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$ 15' és mindenek előtt a’ Törvényes Intésről

§ 16. gondoskodni

§ *7- k i -v á l t t  a’ hol fzükséges,
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M A S A D I K  R É S Z ,

A  P E R H E Z  JÁ R U LÓ  S Z E M É L Y E K R Ő L ,  

$ 18. Biró
f  19. fzolgáltar igazságát 
f  20. az e lő -a d o t t  próbákból:
$ 21. m in e k -u tá n n a  m ind a ’ F e l -p s re s
$ 22. (fzeméllyes keresete lévén )
$ 23. p íóbáit e l ő - a d t a ,
$ 24. és az Avatkozott fél 
$ 25. annak idejében
$ 26. magát a’ Fel-peressel öfzve kapcsolta .
$ 27. mind az Al-peres 
$ 28* (T ö rv é n y t  á l lh a tv án )
§ 29. kötelességében e l - j á r t ,
§  30. és annak S zava tossa ,
$ 31. fzavatos levélnél fogva,
$ 32. annak idejében
$ 33. perbe idéz te tte tvén ,
$ 34. a' törvényes háborgatok el. ri
$ 55. akár te rm éfze tes ,
$ 36. akár tö rvényes ,
ÿ 37. akár kötés mellett fel - vállalti 
$ 38. fzavatosság’ terhében
$  39. marafztaltatott - volna ,
$ 40. nem csak önnön Szem éllyekbed,
§ 41. hanem  vagy meg - h a ta lm azo tt ,
$ 42. és v ifz fza-nem  hivott
$ 4.3. K ép-viselő,
§ 44* vagy értelmes
$. 45. Ügyéfz á l t a l - i s
i  46. fo ly ta thatván  ügyöket a* felek :
§ 47. k i - lév é n  az Ügy éfznek fzab va mind kötelessége, 
Ç 48. m ind a’ ne talán meg - érdemiéit fenyítéke.
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H A R M A D I K  ,R É S Z,
A  P E R '  K E Z D
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$ 49. A’ héllyesen 
$ 50. kéfzültt 
$ 51. vád  - levél
f  52. h a tározza -m eg  mind a’ felek»*, 
f  53. mind a ’ B író t,
§  54. m ind az ügyeletnek
f 55. h e l ly e s ,
$ 56. vagy hely telén m i-v ó l t tá t ,
§  57. nem lévén a’ m eg-b irá lás  
$ 58. oly fzoros formához fzabva.
$ 59. Az idéztetés 
S  60. mind a’ kézhez adásra ? 
f  61. mind a’ határ-napra nézve hellyes levélig 
5 62. és eránta a’ T a n ú - le v é l  m eg-kéfzü lvén „
§ 63. valamint ügyét fe l-v en n i
í  64. annak idejében 
$ 65. ne késsen a* F e l -p e re s :
5 66. úgy m eg-je lenni
$  67. annak idejében
§ 68. igyekezzék az A l-p e re s :
$ 69. ha terhét nem akarja viselni
$ 70, meg - általkodottságának ;
5 71. néha pedig a’ h a tá r - n a p  el-cnyéfzik.
$ 72. Soron
§ 75. kivül ' '
$ 74* folynak némely p e r e k ,
$ 75* v *gy a ’ Törvény úgy rende lvén ,
$ 76* jelesül a ’ valóságas , 
í  77* es minden-képp’ bé - bizonyított 
í  78* le g é n y e k re  n é z v e ,
$. 79* vagy egyéb kö rnyü l-á llá sak  úgy hozván m a ­

gokkal.
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N E G Y E D I K  R É S Z ,
A' P E R ' K É S L E L T E T

§ 8o <, A’ ki-fogá*ak
§ 8i. hol csak a’ pert késleltetik
5 82. a’ le - ízállítás álta l :
Î 83- és azért meg - zaboláztatnak ;
* 84- hol magát a’ fzem éllyes,
§ 85‘ avagy velős keresetet érdeklik ;
$ 86. sőtt azt néha örökre e l -d ö n t ik :
$

00 jelesül az idő- m úlás ,
$ 00 00 és a’ patvar.
$ 89* A’ per hol m eg-á llí ta t ik  ,
$ 90. hol annak folyása el- hallafztatik %
$ 91. hol m eg-fzünte tte tik
$ 92. vagy rend fzerént,.
$ 93 . vagy rend  kivül.

Ö T Ö D I K  R É S Z ,

•
A '  P E R ’ D I P  A  T J  Á R  ÓL,

$ 94 . A’ dolog velejére felelvén az Al-peres,

$ 9.5. a ’ pert e l - fo g a d ja ,
$ 96. és a’ p róbának terhét meg - határozna,

5 97 . Az ök - le v e le k ,

f V
D O
O akár  lévén e red e t iek ,

$ 99* akár másba v e t tek ,

§ 100. akár köz hitelességnek »

§ 101. akár s e m ,
5 102. mind külső form ájokra,

5 10.3. mind belső sikerekre nézve

5 104. jól meg - ro s tá l ta tván ,

$ 10.5. sőtt néha vagy a’ Tanúk’ vallásával >
$ io6< vagy eg y -m á ssa l  ellenkezvén»



$ 107- 
$ io8. 
§ 109. 
5 110. 
$ 111. 
§ 112. 
§ U3- 
§ 114.

• § u j .  
§ 116.
§ 117* 
S 118. 
§ 119-
S 120. 

- 5 121. 
S  122.
$ 123.
S 1 2 4 ./-5 125. 
$ 126. 
$  127. 
f  128. 
5 129. 
5 1 3 0 .

A

S  131. 
$ 132. 
S  133- 
$ 134- 
5 13.V 
$ 136. 
Í 137*

— ( vu ) —
vagy egéfz,
vagy fél próbául fzolgálnak , 
vagy semmit nem nyomnak.
Próbát  tefz'nek
az alkalmatos tanúk is : ,
ha m ind a’ fzabadságra, 
mind idejekre,
mind tudománnyok’ m i-n ém ü lég ére ,
mind á l l a p o to k ra ,
mind a* hiteztetésre nézve
feddhetetlenek lé v é n ,
és vagy halál á l t a l , \>
vagy Törvény* fzinç -előtt meg - hitelesítetvén ?
egy - aránt vallanak ;
de l e g - többet nyom a* ízemre -‘Tétel.
A’ fogyatkozott próba 
hittel
pótoltatik - ki ;
a* mennyire vagy a’ feleken á l l ,  
vagy a* Biró által oda Ítéltetik 
a* t i tk o s ,  s v r
vagy félig ,
de nem az e g y  -  a rá n y ú la g  p r o b a lt t  esetekben, 

.különös fzabás lévén a* fe l ly e b b  - vitelre nézve.

H A T O D I K  R É S Z .

P E R '  K l - M E N E T  E L É R

Végét fzakafztja
a’ mellyékes kérd ésn ek ,
sott az egéfz pernek
a’ Birói Ítélet :
h a  m ind belső m i-v ó l t tá r a ,
m ind  külső formájára nézve hellyel lévén,
sőtt néha meg - újjitatván »

A 4 1*3 \



§ 138. végre - h a j ta t ta t ik ,
$ 139, hellyesen tétettetvén a’ becsű 9 
§ 140. és m eg-orvosolta tván
$ J4 l.  a ’ végre -ha jtásba ne - ta lán  bé-csdfzott hibák,

H E T E D I K  R É S Z .

A Z  Ü G Y .  O R V  O S L À S R Ô J Ç . .

$ 142. M eg - leh e t  orvosolni
$ 143- nem csak a* vefzni t é r ő ,
$ 144. hanem a’ m ár e l -v e fz te t t  pert - is :
$  14 5. a’ mennyire vagy a’ tö rvény ,
§ 146. vagy magok a’ felek e i -n e m  vágták azü g y _ o ï '  

vosló módokat.
5 147. Az egéfzlen,
§ 148. vagy réfzint - való l e - t é t e l ,
$ 149« annak idejében meg - engedtetvén ^
$ 130* teherrel jár.
$ 151. Az Ügyéfz’ tettét* is
$ 152. m eg - leh e t  másolni
S 153* akár mikor u g y a n ,
$ 134. de küíömböző teherrel.
$ 153- A’ tiltás
$ 136- csak kétfzer engedtetik meg
S 137- A* fe llyebb-v ite lnek

•
O

Op-tVTk hol b ir tokbó l,
« 139* hol birtokon kívül
$ 1.60. van he llye ,
$ 161. annak ide jében ,
$ 16Í\ a’ törvényes mód fzerén t;
$ l 63i de nem engedte tik*m indenkor m eg ,
5 164. n e m - i s  tanácsos a’ v ak -m e rő  fellyebb-vitel.
$ 165. A’ v ifzfza-verésnek
5 166. a* hofzfzd folyamattá perekben

$ lőj.



$ 167. van ciak hellye ,
$ 168. és erős foganatja;
$ 169. de helytelen lettére büntetéssel « is jár.
§ 1 7 0 . Az e l le n t -á l lá s ra - is ,
$ 171. vagy hatalmas vifzfza -foglalásra 
$ 172. lehet oka a’ terheltetett félnek:
I 17.3. jelesül ha a’ perbe nem volt idéztetve 
$ 174. (  vagy elegendő-képpen  m eg-nem halgatta to tt) ;
f 175. ha az Itéletríek értelme annak végre-ha jtása­

kor tovább  terjefztetik 
§ 17 6. (v a g y  az érték* ki-je le lése  az ügye - vefztett 

félnek m eg -n e m  e n g e d te t ik ) ;  
f  177. ha  a* b ir to k b ó l-v a ló  fe llyebb-v ite l  meg - ta- 

gadtatik ;
$ 178. vagy a ’ Bíróságnak nem illetősége fzembe 

tű n ik ,
$ 179. m ind-ezek rő l  az A nya-perbő l 
$ 1 8 0 . Ítélvén az illető Biró ;
$ 181. de helytelen lettére 
§ i8 í* ’ nem csak hafznot nem h a j t ;
§ 183. hanem büntetéssel is jár :
$ 184. ki-váltt ha en n ek-e lő t te  két ízben gyakorol­

tatott ;
Ç 185. de már most a* 2-dik e l len t-á llas  e r ő - h a ta ­

lommal meg - zabolaztatik. v /
§ 186. A’ per-ú jjí tásnak
$ 187. az A n y a - pernek következésében
$ 188 az illető Biró előtt 
§ 1 8 9 . csak egyfzer 
$ 19°* van hellye,
§  191. a z - i s  pedig birtokon kivül ;
§ 192. m ert másadfzor csak kegyelem mellett enged­

te tik  - meg,
$ 19.3. A’ Törvényes Parancsolatok 5 
§ 194. kü löm b-fé le  neműek lév én ,

A 5  . í  195.



5 195. ®s a* fzabott formához alkalmaztattatván * 
$ 196. az elő - adásnak mi - nemiségéhez képest 
$ 1 9 7 .  vagy el - fogadta tnak,
$ 198. vagy perre útasxtatnak,
$ 19 9. vagy félre té te tte tnek;
$ 300. de nem tanácsos azokból tréfát űzni.

H A R M A D IK



H A R M A D I K  K Ö N Y V .
A Z  Ü G Y E K R Ő L .

§ i. Az  ügyek
*

K in e k  mihez igaza van az i-ső ,és  z^dik Könyv­
nek utasítása izerént, ha az eránt magat meg- 
sértetettnek találja: sérelmét a’ Törvény-fzol- 
galtató Hatalom’ eleibe terjefzti: mellynek elő- 
adatása ügynek causa) neveztetik Prolog, 13»

§ 2« perrel vítattatnak.

Boldog volna az emberi nemzetnek sorsa, 
ha kiki másnak jneg-adná az t ,  a mi őtet il- 

- leti : így nem kellene perrel jutni a magáé­
hoz. De mivel az emberi termélzetnek gyarló­
ságával já r ,  hogy más* kárával-is igyekezzék 
magán segíteni: mi csuda, hogy mint-egy fzo- 
kássá vált már a’1 perlekedés még a le g -vilá­
gosabb állapotok eránt-is. Néha pedig oly



c * )  -  ■ '
.kétséges a ’ tárgy a’Vérsengő felek k ö z t t , hogyç 
kiki magához húzván inkább , maga’ réfzére ma­
gyarázza az igazságát, és elő-hozott kíilömb- 
féle okokkal igyekzik azt fzépíteni. Midőn a* 
felek indító okokkal erősítik, és vitatják egy­
más ellen ügyöket a’ Törvény előtt: ezt ne­
vezzük pernek (^Processus} , mely magában 
foglalja mind azqn törvényes téteményeket, mel- 
lyek az igazság ki - tapogatása végett a’ Tör° 
vénynek rend-fzabása fzerént tétettetnek.

E L S Ő  R É S Z .

A’ P E R H E Z -V A L Ó  KÉSZÜLE­
TEKRŐL.

§ 3; Szemesnek-való lévén a’ perlekedés.

M in d e n  -napi tapafztalásból tamiljuk , mely 
nagy vigyázattal kell Honnyunkban a’ perhez 
kéízűlni, hogy kívánatos foganatja légyen. Öfz- 
be csavarodik a’ feje sok Ügyéfznek, míg a' 
törvénykezésnek minden csínjait ki-tanulhatja. 
Vigyázni kell t. i. a’ Bíróság’ külömbségére , 
ügyeletre , vád -levé lre ,  és egyéb törvényes té­
telekre: ne hogy dugába dűljön a’ rofzfzdl kez­
dett munka; mert meg-történhetik, hogy igaz



äs kereset ; de , ha helytelen a’ per - folyam­
mát : foganatlan annak a’ vége. Sokan csak ak­
kor vefzik e'fzré el-követett hibájokat, minek- 
utánna több efztendeig törvénykedvén * e's több 
fzáz forintokat e l -k ö ltv é n ,  vagy a’ Bíróság, 
vagy ügyelet, vagy vád -léve l ’s a ’t’ le-fzállí- 
tatott (  condescendit );

§ 4. jól e l-k d l reá kéfzülni :

Oly könnyen vefzik némellyek a' pert ,  hogy 
sem a’ módokról, mellyekkel azt vitassák, nem 
gondoskodván, sem annak lehetséges k i-m ene­
telét meg-nem fontolván, a' vád-levelet vak­
tában m eg-te fz ik , azt gondolván, hogy az Al­
peres annak árnyékától - is m eg-ijjedvén , leg- 
ottan fejet hajt. Innét ered oztán , hogy ki a* 
helytelen panafzban '(  indebita )  , ki a patvar- 
kodásban (ca lu m n ia )  , ki vér-tagadásban^ 
ki á’ vak -m erő  perlekedésben ( poena tem ere  
litigantis) ,  ki az okozott költségekben ma- 
rafztaltatik ; kinek e l-kezdett ,  és nem folyta­
tott pere ki-töröltetik (exp u n g itu r) , kinek vád- 
lev e le ,  ügyelete , keresete ’s a’ t’. le -fzállítatik. 
Ennek el-mellőzésére jól m eg-kell fontolni a" 
dolog’ mi-vólttát , minek - előtte valaki perhez 
kezdjen 5 k i-k e ll  tapogatni a’ per-folyamatnak: 
íninden ki-gondolható csínjait; eleve meg-kellj 
izerezni a’ per’ velejéhez meg- kivántató min*» 
d en -féle próbákat, és ok-leveleket; annak ide« 
jében keli gondoskodni a’ Tanúkról,* nem -ia

taná-



tanácsos ezen keTzűleteknek meg - fzerzéseket 
a’ per folyttára hagyni.

§ 5. következés -képpen mind az illető

Nem lehet senki magának Birája; hanem 
a’ felek köztt-való versengésnek el-intézése, 
és az igazságnak ki-fzolgáltatása a’ Végre-hajtó 
Hatalomhoz lévén tartozandó, ez Honnyuttkban 
magát a Felséget illeti 1. 1222. Ki-is az Or- 
fzáglásnak tetemes gondjaival meg-lévén ter­
helve, mivel minden ügyeknek el-intézésekre 
M agi tehetetlen volna: törvény-fzolgálta tó  
Hatalmát külömb - féle Birákra b izta, és ezek­
nek Igazság-fzolgáltató Hatalmokat az ügyek­
nek , Személlyeknek, és tárgyaknak külömb- 
féle mi - néműségekhez alkalmaztatta Törvé­
nyünk ügy, hogy kinek-kinek k i-van  fzabva, 
és meg-határozva Hatalma, nem-is avathat­
ják-magokat foganatosán be egy-más’ Hatal­
mába 65. 2-ae , és a’ ki eleinte a^nem illető 
( incmnpetcns) Biró előtt kezdette perét: le-fzál- 
lítatván a’ Biróság, ha oztán az illető Biró 
előtt kezdi azt ájjra , a’ nem illető Biró előtt 
tett költtségei ( mivel azokat maga’ hibájából 
tette hafzontalanúl ) oda nem Ítéltetnek. D. 3. 
P' 38.

§ 6. Egy-házi,

így t k i-rendelte a’ Törvény a’ Szent Szé­
ket a’ h it-tagadásra , ts  hamis esküvesre , az

Egy-
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Egy-házi Személynek meg-veretesére l 46s, 
a Romai közönségei hiten lévőknek házassá­
gaikra, vagy az elegyített ( mixta ) házaságokra 
26. i7 9 t ,  a’ végső intézetnek külső formájára 
>5- 1647 , és az Egy-házi Személyeknek mind 
azon ügyeikre nézve , mellyek csupán leiki hi­
vata lokat (nem  pedig világi javaikat, és álla­
p o to k a t)  tárgyalják. A* Szent Székről mégyen 
a’ fellyebb-vitel az illető Érseki, onnét pedig 
a Magyar Orfzági Fő-pap i ( Prim atialis) 
Székre.

§ 7- v a g y  V i l á g i ,

Az elő - fzámlálttakon kivül minden egyéb 
ki - gondolható ügyek * a’ Világi Hatalom eleibe 
tartozandók. De mivel ez ismét több Birósá- 
gakra van fel-ofztva: minek-előtte a’ F e l-p e ­
res a’ perhez fogjon, fzemmel kell neki tar­
tani mind az ügynek mi-némüségét, mind az 
Al-peresnek fzeméllyes állapotját, lak-hellyét, 
a’ ne-ta lán  tett kötésnek mi-.vólttát, a’ peres 
jófzágnak mi - némüségét, mennyiségét, fekvé­
sé t,  és egyéb környül-állásokat p. o.

Vágynak némely ügyek, mellyek az A l-p e- 
resnek fzeméJy- válogatása nélkül, légyen az 
P a p , Nemes, Polgár , Szabados, vagy Parafzt, 
cgy-általlyában a* Királlyi Táblát illetik. Illyen 
a Felség - bántás, és p á r t-ütés.

Egyéb-
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Egyéb-aránt pedig rend- fzerént az Á l-pe­

resnek fzemellyes állapotja határozza-meg az 
illető Bíróságát. így a’ parafzt az Úri Székhez, 
a’ polgár a’ Várasi Tanácshoz, a5 Nemes vagy 
a’ Várm egyéhez, vagy a' Vidéki, vagy a’ Ki- 
rállyi' Táblához tartozandó.

Néha az A1-peresnek lak -he liyé t- is  keli 
tekinteni. így a ’ Szabad Királlyi (vagy  Bánya) 
Várasban lakozó jófzágtalan és * * kétséges 
Nemesek annak Hatalma alá vágynak vetve 1,5. 
1 6 4 9 , 4i. 168-1. így a’ tettén rajta kapott go- 
hofz - tévő ott Ítéltetik, a’ hol meg-fogattatik 
9. í-m ae, 20 , 32. 3-ae, 15, 1659: ha egyéb 
aránt fó-vefztő Hatalommal bir azon Uraság, 
ki őtet m eg: fogattatta^; külömben 500 forint 
büntetés alatt tartozik a’ Vármegyének ki-fzoí- 
gáitaíní 16, 1609.

• ' « , l
És mivel a’ kötés a’ kötő Feleknek törvényt 

fzáb: követkézik innét, hogy, bár valaki vagy 
fzeméllyéré, vagy birtokára nézve egyik Biró* 
eleibe tartozandó volna; még-is más Bírónak 
Hatalma alá vetheti magát kötés mellett. EVfze- 
rént Ítéltetnek a Bécsi, Tergesti,  és egyéb 
örökös Németh Tartom ány-beli Váltó ítélő Szé­
kek ( Judicia Cambio-m ercantilia) előtt azok a’ 
Magyar Orfzági kereskedők, sőtt Nemesek-is, 
kik magokat Váltó leveleik (Campsoriatcs) mel­
lett azoknak alájok vetik. 17. 1792.

Gyakorta



Gyakorta a peres jóságnak mi -néműsége'« 
hez van ízabva az illető Bíróság. így a’ paraízt 
jóizágra ne'zve az Úri Szék , a’ polgárira a’ Vá­
lási Tanács, a’ nemesi jófzágra nézve pedig 
vagy a’ Vármegye , vagy a’ Vidéki, vagya* 
Királlyi Tábla a1 Törvényes B iró , nem vévén 
tekintetbe az Al- peresnek fzeméllyes állapotját.

De a’ mi a’ Nemesi jófzágat, vagy a’ Ne­
mes emberen tett keresetnek tárgyát illeti: an­
nak mennyiségét - is tekinteni kell. így p. o. a* 
ízembe-való adósságra nézve hol a* Szolga-Bi- 
ró ,  hol az A l-Ispány, hol a’ Vidéki dábla a’ 
törvényes Biró.

Néha a Nemesi jófzágnak hoú  lettét * is te­
kintetbe kell venni. így a? világas zálogot, és 
a’ világas örökösödést hol a’ V árm egye, hol 
a1 Vidéki Tábla előtt kell keresni.

Szemmel kell tartani néha a* kereset alá vett 
tárgynak mi-némüségét-is. így a’ világas örö­
kösödésről, vagy világas zálogról az Al-Bírák, 
a* homállyos régi örökösödésről, vagy zálog­
ról pedig csak a’ Királlyi Tábla itél»

Vágynak ismét némely ügyeik a’ Nemesek­
nek , mellyek minden esetre a’ Vár’megyét, ’s 
pedig vagy a* S zolga-B iró t, vagy az A l- ís -  
p á n y t , vagy a’ Törvény Széket, másak a’ Vi­
déki, másak pedig a’ Királlyi Táblá t, néinel«

Mennyi Tërv. III, K. B tyck



ïyek a' Nádor-Ispányt meg-határozottan ille* 
tik. így p. ov a’ fzökevény jobbágynak le - tar- 
tóztatásáról a’ Szolga-Biró, a kisebb hatal­

m asságról ’saY  az Al-Ispány , a' jobbágy • sa­
nyargatásról ’s a’ t’ a’ Vár’megye-beli Törvény 
Szék, a’ bé-teilyesítendő kötésről 's a Y  a’ Vi­
déki, az el-rontandó kötésről, gyökösségről, 
új oíztályról, czégéres hatalmasságról ’s a ’t' a’ 
Királlyi Tábla , a’ két Vármegye köztt lévő ha­
tár-villongásról a Nádor-Ispány ítél egyedül.

Mivel azomban a' toldalék a’ derekat kö­
veti (accejjorium sequitur principale): önként kö­
vetkezik , hogy a' ki csak mellyékesen áll va­
lami perben, p. o. a’ izavatos ( evictor) , ő erán- 
ta-is  minden fzemély - válogatás nélkül azon 
Biró fzolgáltat igazságát , ki előtt az A I -peres 
á l l ;  bátor egyéb-aránt nem volna-is oda tar­
tozandó.

De mind ezek jobban ki-vágynak merítve 
e munkának három kötetből álló két első Köny- 
veiben, mint-sem minden Biró eleibe tartozan­
dó ügyeknek újabb elő - ízámlálásokkal itt több­
nél több fzót fzaporítani fzükségesnek találnám. 
Azért-is a’ kegyes Olvasót az előbbeniekre uta­
sítom.

* A’ Világi Hatalmak közé lehet fzámlálni ugyan 
a’ Tábori H a ta lm a t - i s ;  de itt csak a Polgári Hata­
lomról van a’ fzó: mert hogy a Hadi Személlyé* 
mind házaság a ik ra ,  mind fzeméllyes tétemén} e ik re ,

mind
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mind önnön f ie r  reményi ingó vagyonjokra nézve a* 
i  ábori Hatalomtól függenek , kétséget nem fzenved.

Ily ertelemben kell venni az i*so Könyvnek 
59-dik 5 -á t- is  : a*/ hol t. i. vagy hellyett és - 1 keli 
olvasni.

§ 8« rendes,
i

A z  elő - fzámláltt peres tárgyaknak külömb- 
ségek fzerént külömb-féle rendes Bírákat ál» 
lított-fel törve'nyünk. Illyenek

i-fzör A z  Úri Szék az Úri Hatalom alatt 
lévő jobbágyakra, és parafzt jófzágra nézve 35. 
179*. Innét a’ Vár’megye’ Törvény - Székére 29. 
17,29» és onnét tovább mégyen a’ fellyebb-vi­
t e l , t. i. a’ Földes Úr és jobbágyság köztt fenn­
forgó, és a’ jobbágyi fzabást (U rbárium ) tár­
gyazó ügyekben ugyan a’ Hely-tartó Tanács­
hoz, és onnét Eö Felsége’ fzine eleibe, egyéb 
ügyekben pedig a’ Királlyi, és onnét a’ Hét Bi- 
rásTáblához. M ind-azon-által a’ íőben-járó go- 
nofz téteményről csak azok az Uradalmak Ítél­
hetnek , mellyeknek ez eránt különös ki-váltt- N 
ság,mellett Fő-vefztő Hatalmok vagyon, és e 
féle ügyek, a’ mennyire a’ gonofz - tévő halálra, 
vagy halálhoz hasonló büntetésre ítéltetett, az 
Úri Székről bővebb meg-visgáiás végett nem a’ 
Vármegye’ Törvény-Székére , hanem egyene­
sen a’ Királlyi Tábla eleibe vitetnek - feilyebb 
43- i 7 9 f .

B % Vagy-



Vágynak azomban némely ollyan fzabados 
Mező Várasok, mellyek alattok-valóikra nézve 
Törvény - fzolgáltató Hatalommal birnak. Ez ii- 
lyen Mező Várasi Tanácstól vagy a Tárnok. 
Mesteri, vagy Királlyi Személy-viselői, vagy 
az Űri Székhez ( a’ mint a’ ki-válttság - levél­
ben meg-van határozva), vagy pedig a’ V ár­
megye’ Törvény-Székéhez 74. 1723, de a’ fő­
ben járó ügyekben a' Királlyi Táblához mégyen 
& fellyebb-vitel 43- *79t-

2-fzor A’ Szabad Királlyi (és Bánya) Vá­
rasok polgárjaikra, nemtelen lakosaikra, ott 
lakó jófzágtalan és kétséges Nemesekre, és a’ 
Nemeseknek polgári jussokra nézve hasonló­
képpen Törvény-fzolgáltató Hatalommal bír­
v á n ,  onnét mégyen a’ fellyebb-vitel vagy a’ 
Tárnok Mesteri, vagy Királlyi Személy - vise­
lői Székhez, a’ Tárnok Mestertől pedig egye­
nesen a’ Hét Birás Táblához 8, 9• 3-ae , 9. 1807, 
de a’ főben-járó 43- ' 79 t Î ős házasság-beli 
ügyek síó. 1 7pf a* Várasi Tanácstól-is egyene­
sen a’ Királlyi Táblához vitetnek fellyebb.

3-fzor Az Úri Hatalomtól független Szaba­
dosokra, Nemes Személlyekre, és Nemes jó­
szágra nézve a’ Varmegye fzolgáltat T ö r ­
vényt vagy S z o l g a -Biró és Esküdt, vagy az 
Al-Ispány Szolga-Biró és Esküdt által 35. 1729: 
a’ honnét a’ Törvény-Székre , onnét a’ Királlyi,

és



es vegttcre a* Hét Birás Tábla eleibe m égyen
a’ fellyebb- vitel 28,, 29. 1729.

Vágynak némely perek, mellyek egyene­
sen a’ Vár'megye' Törvény Székét kivánják első 
Bírónak: t. i. a1 fenyítő (fisca les), főben járó 
3ő' 1729 t a* rnas vallásnak’ házasságjok^t tár­
gyazó 26. 179y , és a’ Nemességet vitató perek. 
A' három elsőkben a’ Királlyi, és onnét a' Hét 
Birás Tábla eleibe, az utolsóban pedig a Hely­
tartó Tanácshoz, és onnét Eö Felsége’ fzino 
eleibe inégyen a’ fellyebb-vitel.

4-er Némely perekben a Vidéki Tábla fzol- 
gáltat igazságai 28. 17 15 -» 34* 172.5, 9* 1 80-7 : 
a' honnét a' Királlyi, és végttére a Hét Birás 
Táblához vitetnek fellyebb 30. 1723-

y-ör Vágynak végttére némely perek, mei- 
lyekben a’ Királlyi 1 ábla az első Biro 2.5. 
1723 L a’ honnét a’ Hét Birás Táblához Vitetnek- 
fellyebb.

6-or Leg-föbb Törvény “Széke OrfzágunK- 
nak a' Hét-Birás Tábla 24. 17*3 : mely  egydb 
Birák" előtt folyott, és a l é p c s ő n - ként-való 
fellyebb - vitel’ útján eleibe tcrjefztett pereket 
meg-másolhatatlanúl el-intézi, egyedül azokat 
terjefztvén meg-erősítés végett Eö Felsége’ fzí* 
jie eleibe , mellyekben a’ gonofz-tévót halálra 
ítélte. De ha a’ nemtelen gonofz-tévő halálra 
nem ítéltetett a’ Királlyi Tábla által : nem em

B %



gedtetik-iTîtg neki a’ Hét Bírás Táblára-való 
fellyebb-vitel 43. 179°.

7*er A’ két Vármegye köztt lévő Határ-vil­
longást a’ Nádor-Ispány intézi-el 40. 1715, 
vagy maga fzeméllyesen, vagy általa a’ végre 
ki-nevezett Birák által. — Jegyzésre méltó még 
ezeken felJyÜl, hogy

8-or Horváth, ScJavonia, és Dalmátia Or- 
fzágoknak különös Törvény Székjek ( Tabula 
jud ic iaria ) , és Fö Törvény Székjek ( Tabula 
Banális) ,  a’ Fiumai, és Buckari ki-kötő He­
lyeknek Váltó Törvény-Székjek ( Tribunal Cam­
bio- m ercantile), és Kormány-Székjek ( Guber- 
n iu m ), a’ Bányáknak különös Bánya Törvény- 
Székjek ( Judicium M ontanum )  ̂ és Fő Igazga- 
tójok (Mammer ©Cüf), a’ Jáfzoknak, Kunok­
nak Al- ,  és Fö Kapitányságjok, a' Hajdú Vá- 
rasi Vidéknek, úgy nem külömben a’ 16* Sze­
pesi Mező - Várasoknak különös Törvény-Szék- 
je ik , az Egy - ház’ Nemeseinek , és a’ Turopo- 
lai Nemességnek különös Törvény-fzolgáitató 
Hatalmaik vágynak.

§ 9* vagy rend kiviül-való

A* mely magokat elő-adható perekre nézve 
az elő-fzámláltt Bíróságoknak Törvény - fzol«. 
gáltató Hatalmok ki-nem  terjed, azoknak el­
intézésekre a’Felségnek Királlyi Hatalmában áll 
rend-kivűl-való  Bírákat ki-nevezni ( delegare)

17.



17- V i 5 : valamint a’ N ádor-Ispány-is  nevez­
het-Bírákat ki maga hellyett.

Néha magok a’ peres felek ónként le-m ond­
ván azon Bíróról, mellyel a közttok fenn-for­
gó pernek e l - intézésére egyéb-aránt a Törvény 
meg-határozottan ki-rendelt , köz akarattal 
meg-bírálnak ( compromittunt.) némely Szenei- 
Ive.tét, m e g -határozván egy fzer’s - mind az t- is ,  
hová, és hogyan tétessék azoktól a’ feilyebb-

vitel 3°* 17*9*

Azon jófzágakra nézve pedig, mellyek haj- 
dont valakinek párt-ütése által a’ Felségre fz 1- 
lo ttak , a’ fenn-forgó kérdéseknek el-i; tézések 
végett a’ kereső fél kérelem’ útjára ( via Jnstan- 
iia r ) utasítatik D. 25. 39 , és a Felséghez
tett f o ly a m o d á s a  után kérésének hellyes, vagy 
helytelen volttá az elő-adott próbákból a Ki- 
rállyi Ügyéfz által meg-visgáltatik ; ennek íté­
let gyanánt fzolgáló véleménnyé a Magyar Ud­
vari Kamara’ eleibe, és onnét Eö Felségének 
kegyes fzine eleibe terjefztetik 63. 1713,

§ 10. Törvényes Hatalmat,

Látván az előbbeniekből, hogy a pereknek 
mi- némúségekre nézve külömb- féle Bírákat 
rendelt-ki tö rvényünk , következés - képpen % 
hogy az A1 -peres azon fzin alatt, m in t-ha  er­
r e ,  vagy amarra a’ perre nézve éppen semmi
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'  törvényes Bíróság nem volna rendelve , magát 
nem védelmezheti: a’ Bíróság eránt támafz- 
tandó kérdés csak abban á llhat, ha valiyon 
a’ fenn-forgó perre , vádnak tárgyára, és az 
Al- peresnek fzeméllyére nézve ugyan azon Bí­
ró van e’ ki* rendelve törvényesen, ki-előtt 
perét kezdette a 'F e l -p e re s ?  D . i. P. 12.

§ ír . mine} à pernek

Minek - utánna a' Fel-peres fz o rg o san  k i-ta ­
pogatta-volna , mellyik Bíróságát illeti a’ fenn­
forgó pernek el-intézése : egyfzers-mind arról- 
3s kell neki gondoskodni, mi-képpen kell hoz­
zá fogni azon törvényes téteményekhez, mel- 
lyeket a pernek tulajdonsága magában fog- 
laland.

§ ia. rendes,

A perek t. i. jobbára a’ Törvénynek rend- 
fzerént-való útján bizonyos, és a ’ törvény ál­
tal ki-fzabott (oda alább jelesül elő-fzámlá- 
lan d ó ) fzer-tartások mellett fo ly tatta lak  úgy, 
h o g y ,  ha azon fzer-tartások közül bár egyed­
in úlafztass é k , vagy hibásan tétettessék : leg-ot- 
tan foganatos ki-fogásra, és a’ hibásan kezdett 
pernek le-fzállítására alkalmatosság nyujtatik.



§ *3’ : vagy  rend-kivûl-való folya­
mat) át

De vágynak némely perek, mellyek a ' tö r ­
vényes fzer-tartások nélkül folytattatnak úgy,  
hogy a’ felek minden ki-fogásaktól el-állván, 
egyenesen a’ dolog’ velejébe bocsátkoznak. II- 
Jyenek a’ 9-dik §-ban elő-fordűltt  Biróságak 
eloít folyó, a’ Földes Uraság és jobb-ágyság 
köztt fenn- forgó, a’ Nemességet vitató, és a’ 
nemtelenek ellen indított főben-járó perek , 
riz Un hatalom alatt lévő jobbágyaknak egy­
más köztt fenn -forgó ügyeik , és mind azon 
sommás (s.-vnarins} perek, mellyek a' pere* 
tárgynak csekélységére nézve akár a' Várasi pol­
gárok köztt a’ Fanács előtt, akár a’ fzegényebb 
sorsú Nemesek köztt a’ Vármegye-beli  Esküdt 
előtt a feleknek meg- egyezésekkel rövideden 
akár fzóval , akár írásban ( libellatorie) elő- 
adattatnak.

§ 14. rzeminel tartani,

Mind az illető Bíróságnak külömbségére, 
mind a’ rendes folyamatéi Törvény-útnak kü- 
lömb-féle fzer-tartásaira azért kell a1 F e l -p e ­
resnek , minek-előtte perhez fogjon, fzorgosan 
figyelmezni, ne hogy mind fáradsága, mind 
költísége D. 3 . p .  füstbe menjen azon eset­
r e , ha vagy a’ nem illető Bíróság élőtt,  vagy 
a törvényes fzer-tartásoknak el*múlaíztásckkal
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hibásan kezdett pere (bár  az ügynek velejére 
nézve l e g - igazságosabb volna- is)  , le-fzállí- 
tatik.

§ 15. és mindenek elolt a törvényes 
intésről

A ’ perhez-való kéízűletek közé fzámlálta- 
tik jelesül a’ törvényes intés-is (Admonitio ju ­
diciaria) :  midón t. i. a’ meg-sértetett fél va­
lakit vagy fzeméllyescn, vagy Úri hatalma alatt 
lévő embere képében, a’ végett, hogy valamit 
ad jon , tegyen , vagy ne tegyen, Hiteles fze- 
mély által akár fzóval, akár Írásban meg-intet.

Ezen törvényes * intés foganatosán tetette­
tik az Űri Hatalom alatt lévők eránt az Ura- 
ság’ Tifztje-, vagy a’ Falusi Biró, vagy Esküdt 
ember ,  a’Szabad Királlyi Várasokban hites Iraíz 
( Cancellista ) ,  a Nemesek eránt pedig vagy a' 
Vár’megye Gyűlésén , vagy Vár megye - beli 
Szolga-Biró és Esküdt, vagy a Báni,  és Ki­
rállyi Táblának,  avagy Magyar Udvari Fö-Ta-  
nácsnak hites Jegyzője által , ha az illető, e's 
őket ki-küldő Felsőségtől vagy Parancsolatok, 
vagy Hagyomások ( Comissio) vagyon, (de a’ 
Szolga-Biróra és Esküdtre nézve nem fzükse'ges, 
hogy az - eránt jelesül ki-küldettessenek ) 8* 18° 7  ̂
meg -kéfzűlvén mind az intésről, mind az arra 
leg - fellyebb 15-öd napjára adandó feleletről 
4’ Tanú-levél.



* A’ mely intés nem az elő-fzámlál tt  hiteles Sze 
méllyek á l ta l ,  c's nem Parancsolat vagy hagyomás 
mellett tétettetik ( ide nem ér tvén,  a’ mint mondám ,  
a’ Szolga-Birót Esküdt jé vei e g y ü t t ) ,  az a’ következendő 
5-ban elő - fordulandó törvényes foganatja nélkül fzü- 
kölködik,  és csak barátságos intésnek véte t tet ik:  írelly- 
nek csak azon egyetlen egy esetben van ereje,  midőn 
a’ hitelező barátságosan meg- inte t i  adcssát az adós­
ságnak le fizetése vége t t ;  mert e’ féle in tés- is  elege- 
dendö a r i a ,  hogy az adósság idejét ne múlja 37. 1729.

§ 16. gondoskodni :
\

A ' törvényes intésnek hathatós foganatját 
tekintvén, méltán állíthatjuk, hogy a’ ki per» 
h tz  «';knr fogni, mindenek előtt arról kell neki 
gondoskodni. Azt ezkozli t. i. a’ törvényes in­
t é s , hogy a’ meg - intetett fél a’ másét egyéb- 
aránt taián tudatlanságból jó lélekkel birván, 
a ’ meg-intetés’ idejétől fogva hamis lelkű birto­
kossá léfzen , és a' pernek mi-némüségc úgy 
hozván magával , az azon naptól fzedendő ha- 
fzon-vételt  meg-téríteni tartozik 71. 2-ae, D .y .  
P . 155, és külömben-is a' törvényes intés a’ 
folyásba jött ,  de még el-nem teltt idő’ múlt- 
tát el-vágja D. 11. P. 33. Vagy csak azért-is 
tanácsos tehát a’ törvényes intést előre bocsáta­
ni,  hogy az intető fél addig-is fenn-tartsa iga­
zát az idő-múlás ellen; míg a’ pert hatható­
san el - kezdheti.

Gyakorta az a’ hazna-is van a’ törvényes 
intésnek, hogy a’ meg-intetett  fél vagy önként

ma-



magába fzáIlván, vagy az, izetlen perre teendő 
költségektől tartván, önként el - áll attól, a’ 
mihez külömben az intető fél csak költtséges, 
cs hofzfzas perrel juthatott - volna. Néha pedig 
csal - vetéssel - is (  stratagema J járhat,  és kívá­
natos hafznot hajthat a' törvényes intés : midőn 
az intető fél a’ perre meg-kivántató próbák nél­
kül fzükölködvén, oly C2éllyal meg-inteti az 
ellenkező felet, hogy ez hevennyébcn ollyast 
valamit feleljen, a’ mi az intető félnek m a-hó­
nap a’ perben foganatos próbáűl fzolgáihat el­
lene, és így fzaván meg-fogja a* harist. De 
ezt csak a’ félénkeny egy - iigyüekkel lehet pró­
bálni ; mert a’ ki a’ törvénykezésben valament- 
tég jártasabb: vagy semmit nem felel, vagy'
15-öd napjára hallaíztja feleletét, és addig időt 
véfzen magának, hogy a’ dolgot valami értel­
mes emberrel közölhesse, és az adandó fele­
letnek minden fzavát latra vehesse: ne hogy 
maga ellen vigyázatlanul fegyvert fzolgáltas- 
íon felelete által.

§ 17. ki-váltt, à  hol fzükséges.
Nem csak hafznos a* törvényes intést előre­

bocsátani ; hanem némely esetekben a’ Kere­
setnek , és ügyeletnek foganatjára ok-vetetle­
nül fzükséges-is. 7 öbb illyen esetek fordúltak- 
már elő e’ munkának előbbeni Könyveiben p. o. 
a' fzökevény jobb-ágynak hatalmas le-tartoz- 
tatása í-ő Könyv. §; a’ közös épületek­

nek



—  (  19 )  —  *

nek el - múlafztott tatarozása i-d ik  K . 4 4 8 - ^  § Î 
az őrizetre bizott holminek az őrző’ örökösi ál­
tal lett le-tartóztatása 344-dik § ;  a’ törvényes 
meg-kínáláson épített zálogos ügyelet 5 7 3 * ^  §5 
a hatalmasul el-foglaltt jófzágnak a hatalmas­
kodó' örökösi által lett le-tartóztatása 7$7mdik 
§ ;  a leveleknek ki-nem fzolgáltatások 77<j-dik 
784-dik §;  a’ bé-vagy el-hajtott marháknak 15 
napnál tovább-való le-tartóztatások-eránt 799" 
dik § ’s a ’t’ : mellyeket itt űjjra elő-hozni fzük- 
ségtelen munka volna: azért-is á kegyes Ol­
vasót az itt elő-fzámláltt ^-okra utasítom*

M Á S A D í K  RÉSZ.
A’ P E R H E Z  J Á R U L Ó  S Z E M E L -  

L Y E E R Ó L .

§ 18. Biró

A’ perlekedő felek köztt fenn-forgó villon­
gást a Biró intézi-el : a' ki a Törvény’ igazga­
tására rendeltetett, és Igazság’ fzolgáltató hata­
lommal fel - ruháztatott oly véggel , Hogy az 
eleibe terjefztett ügyet igaz értelemmel meg- 
visgálja Troíog : 13,
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Köz hivatal ti Tifzt tehát a’ Bíró : azért-is 
meg-hiteztettetik , és jeles pecséttel bir 33,  
34. 1492.

A’ külömb - féle Bírákat, es kinek kinek meg- 
hatarzott Hatalmat a 6-dik és következendő 
f o k b a n  láttuk.

§ 19. fzolgáltat igazságát

Midőn a' felek egy-más köztt czi vakodnak, 
ki-ki maga ügyét fzépítvén, és az igazságát 
a’ maga’ réfze'n lenni állítván : a’ Biró határoz­
z a - e l ,  kinek igaz az ügye. Hogy pedig az 
eránt huzandó Ítéletben ne hibázzon :

ű.) Igazság fzeretőnek, és minden félelem- 
tő l ,  gyülölse'gtől , nyereségre-való vágyódás­
tó l ,  fzeretettől , ’s réfzre - hajíástól mentinek 
kell lenni a’ Bírónak P rolog .  14; külömben fze- 
méllye ellen foganatos ki-fogást tehet,  sött el­
lent-állással - is védelmezheti magát az Al-pe­
res D. 14. ,33. Ez az oka ,  hogy tulajdon
maga’ ügyében senki Biró nem lehet 8. 1403; 
hogy senki Fel-peres és Biró, vagy Tanú és 
Biró egyer’s-mind nem lehet 22. 2-ae ; hogy a’ 
fellyebb-vitt pernek meg-visgáltatásakor az 
eiőbbeni Biró jelen nem lehet 28. 1723.

Az eleibe terjefztett ügynek e l- in tézé­
sére Törvény-fzolgáltató Hatalmának kell len­
ni a’ Birónak Prolog, 14; külömben Birósága

ellen
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ellen foganatos ki-fogást tehet,  sótt edent- is  
állhat az A1 -peres D . 2- Pag, 46,  nem avat­
hatván-be magát egyik Biró másiknak Hatal­
mába 65. 2-ae, és a’ többi köztt ,  a ki fö-vefz- 
tő hatalommal nem birván , a gonofz- tévőt a 
Vármegyének ki-nem fzolgáltatja : a Törvény- 
Szék eleibe idéztetvén 500 forintban marafztal- 
tatik Dec. Cur. Pag. 187*

c.) Igaz , és efzes értelemmel kell az itélet- 
hozáshoz fogni: következes-képpen az é lő-a­
dott tárgynak minden pontjaira figyelemmel len­
ni 5 mind a’ két félnek elő-hozott  okait,  és 
próbáit efzesen latra venni ; a történtt dolog­
nak (fa c tu m ) valóságát ki-nyomozni,  azt a 
fzabott törvényhez vagy ízokáshoz egyengetni 
(  applicare )  ; és mit tart eranta a törvény,  jól 
meg - v isgálni : azért-is az Itelet- hozásban ha­
nyatt-homlok nyakra-főre-való hirtelenkedés 
az igazságnak mostahája fzokott lenni Prol. 14.

d.) Az ítélet törvényt nem fzabván , hanem 
csak azt,  miben állapodott * meg valakinek igaz­
sága , magyarázván ( Sententia Judicis non est 
Juris constitutivum} sed ejus declarativum) Pro - 
log. 13, a’ Biró maga’ kénnyé fzerént nem ítél­
het Prolog. 15; hanem a’ történtt dolgot a tör­
vényhez, vagy fzokáshoz egyengetvén, a’ fze- 
rént Ítélni tartozik. Nincs tehát a’ Birónak ha­
talmában ,a' törvénytől el - állan i Prolog. 6 ,  vagy 
akár-kinek kedvéért a Törvénynek fzabott

rend-
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rendjét meg-változtatni io. 1492; hanem tar» 
tozik á’ törvénykezesnek módját, és formáját 
mindenben meg- tartani ; küiömben az A i - pe­
res ellent-állással orvosolhatja el-vefztett ügyét 
34. 1^29.

e.) Szemmel kell a1 Bírónak tartani az t - i s ,  
az ítélet - hozásban, tellyes fzámmal legye­

nek az oda ? tartozandó Személyek : és így a* 
Várasi Tanácshoz 3 ,  az Úri Székhez az Elöl­
ülőn,  és 2 meg-hívott (convocati ) Személlyen 
kivűl,  hiteles Bizonyságul még a’ Szolga -Biró 
és Esküdt-is 41. 1/29,  a’ Szolga-Biró mellé 
Esküdt ,  az Al-Ispány mellé Szolga-Biró, és 
Esküdt zz. I802, a' Vidéki Táblához leg -alább 
három 5 i. 1723, a’ Királlyi Táblához kilencz 
2,5* 1723 , es a Hét Biras Táblához 11 Személy 
ok-vetetlenül meg-kívántatik 24. 1723.

§ 20. az elő-adott próbákból :
Adhatja-ollyan eset elő magát, hogy vagy 

az Ügyéfznek furcsasága, vagy a’ Tanúknak ha­
mis bizonyságjok által a’ történtt dolog éppen 
ellenkező módon bizonyítatik-bé, mint sem a’ 
Bírónak az eránt fzem- látomást -való tudomán­
nyá vólna, p. o. Péter vádoltatik arról,  hogy 
valakin hatalmasságát követett-vólna-el , és 
több hamis Tanúknak bizonyság-tételekkel ter- 
heltetik ; holott a’ Biró önnön ízemével látta 
hogy a’ kérdéses hatalmasságát Pál követte-el.

Ez



Ë i  iliycn esetekben azon kell lenni a' Bírónak 
íiiindenek előtt,  hogy a’ próba-tételeknek ha­
mis mi-völttokat ki - nyomozza ; ez é l -nem 
sülhetvén, leik’ ismeretének bátorságosabb vólt- 
tára nézve, ha botránkoztatás nélkül meg-te» 
heti ,  mondjon-le azon perre nézve a' Bíróság- 
írói, és álljon-fel inkább Tanúnak;  .ha pedig 
ezt sem teheti-botránkoztatás nélkül meg: tar­
tozik Ítélni, úgy mint B iró , az felö -adott  pró­
bákból , nem pedig az ő magános tudománnyá- 
ból Prolog-. 15^ 16, nem lehetvén senki azorí 
égy perben Biró-is, Tanú-is  * nem-is lévén a’ 
Bírónak hatalmában, hogy a’ történtt dologra 
hézve a’ feleknek hibájokat ki - pótolja ; noha ha­
talmában, Sött kötelességében áll, hogy a' tör­
vényben-Való. tudatlanságjokat, és a’peres tárgy­
hoz fzolgálandó törvénynek akár tudatlanságból 
akár feledékeny ségből lett el-henyélését hely* 
re hozza D . 14. P. 15.

§ 21. minek-titánná inirid a’ Fel-pereä

Fel-peresnek ( a’ büntető perekben pedig Vád­
n a k )  mondjuk azt ,  a’ ki a’ másik ellen pert 
íámafzt,  és ügyét Biró eleibe terjefztvén, an* 
nak eleibe a’ másikat törvény-és  igazság-fzoi- 
gáltatás végett idézteti akár maga’ nevében, és 
Önnön maga dolgában, akár más’ képében, éí 
más’ fzámára. Innét erednek azok a különib- 
féle ki - fejezések , mellyeknél fogva a 'Fe l-pe*  
tes vagy egyfzer s - mind rnásért - i s , vagy egye*
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dili másért kezdi a’ pert. Az i-ső esetben hoz- 
zá tétettetik ez a’ fzó ú g y - is  •m int (qua etiam) 
midón p. o. az öregebbik Atya-fi  mind magá­
ér t ,  mind pedig a’ többi ofztállyos Attya*-fiai. 
é r t , vagy az Özvegy mind magáért, mind ár­
va gyermekeiért keres valamit ; a’ 2-dik eset­
ben pedig hozzá - tétettetik ez a' fzó ú g y m in t  
( qua tamen) p. o. midőn a’ Gyám-atya alakja’ 
fzeméilyében 127. i-ae , vagy a’ Köz Ügyéfz 
( Fiscalis M agistratualis) a’ Közönség’ nevében, 
vagy az engedményes ( ccssionarius)  más’ iga­
zával pert támafzt.

§ 22. (fzeméllyes keresete lévén)
Nincs azonban mindeniknek fzeméllyes tehe­

tősége arra,  hogy Fel-peres lehessen. Illyenek 
a ’ törvénytelen korú gyermekek 111. i-ae , az 
cfzelosök ,55. í-ae,  a’ becstelenek 30. 2-ae, az 
atyai hatalom alatt lévő gyermekek az atyai 
jófzágra nézve 51. l-ae,  és a Nemesek ellen a’ 
nemtelenek az l -só Könyvnek 230-dik, és 25%-dik 
§-ai fzcrént : kiknek fzeméllyekben vagy a
G y á m -a ty a ,  vagy Gond-viselő, vagy Atya ,  
vagy a’ Vár’megye-beli , avagy Uradalom-beli 
Köz Ügyéfz viseli a’ fel-perességet.

§ 23. próbáit elő-adta,

Bé-nyújtván egyfzer a’ Fel-peres  a’ vád-le­
velet a’Bírónak, és az A1 -perest Törvény eleibe 
idéztetvén, tartozik azt folytatni> az A1-peres

által



által n e -talán feszegetett Bíróság illetőséget, 
idéztetésnek, vád - levélnek, ügyeletnek , és ke­
resetnek hellyes mi - vólttát , és mindennek, a 
mit állí t,  valóságát bé-bizonyítani ; külömben 
az Al-peres fel-oldoztatik 27* *729 i de a 
úgy - is világ1 tudtára van p. o. az első ízint 
való atya-fiságat, bé-bizonyítani nem köteles; 
valamint Szinte mentt a1 próbának terhétől ak­
k o r - i s ,  midőn azt az Al-peres akár fzántt- 
fzándékkal, akár vigyázatlanságból magára vál­
lalja»

Egyéb-aránt pedig főbb kötelessége a1 Fel­
peresnek abban ál l ,  hogy azon Bíróság előtt 
kezdje perét ,  a1 mely eleibe az Al-peres tar­
tozandó a’ 6-dik es következendő ^-oknak tita 
sítások fzerént»

§ 24. és az Avatkozott fél

Midőn a1 Fel-peres ollyatén jófzág eránt ,  
mellyhez többnek-is van köze,  pert tamaízt. 
emezek bele-avatkozhatnak (se  ingerere pos­
su n t) ,  és leg-ottan mellyékes Fel-peresekké 
lefznek, meg-térítvén a1 Fel-peres által addig 
t e t t , és a1 Biró által fzámba vett költtségnek 
reájok esendő réfzét 84* *-ae*

Mivel pedig az Avatkozott fél csak mellyé­
kes Fel-peres: következik innét,  hogy, ha a 
Fel-peres a pert határzó ítélet előtt (ante sen’r 
tentiam definitivam) az Al-peressel béke-kö-
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teste lép :  meg-fzünik azonnal a’ per az Av^!* 
hozottra nézve-is (bátor elő vóltak'-is már akkor 
mind a’ Fel-mind az Al-peres re ízről adva a" 
dolog’ velejét illető ok - levelek ) ,  és ez ,  ha 
igazságában bizik, külön pert kezdhet ; de nem 
léphet a’ Fel-peres béke-kötésre az avatkozott- 
íiak tudta,  és bé-folyása nélkül, minek-utánna 
már  pert határzó ítélet hozattatott, nem f o j t ­
hatván - emezt meg oda itéltt igazától 85. z-ae.

Következik továbbá, hogy nem engedtetik- 
meg az avatkozás annak , a’ ki többet keres , 
mint sem maga a’ Fel -peres  a’ vád-lehelben 
e lő -ado t t ,  vagy a’ ki a’ peres jóízághoz erő­
sebb igazságát állítván, azt egéfzlen magának 
tulajdonítani, és a’ Fel-perest belőle ki-tudni 
igyekzik D . g. P 0 54; ki-vévén azon esetet, 
midőn vagy a’ Királlyi > vagy a’ Várasi, vagy 
Uradalmi Ügyéfz eTzre-vévén, hogy a* per alatt 
lévő jóízághoz a’ perlekedő felek közül egyik­
nek sincs igazai magát a’ perbe bé-ava t ja ,  és 
az örökösödést magának tulajdonítja. Hlyen 
eset a z - i s ,  midőn ketten valamely jófzág eránt 
az ellent-mondás’ okáról czi vakodnak, az alatt 
pedig más valaki a ’ Királynak lappangó igazát 
éfzre-vévén,  és azt fel-kérvén , magát bé-avat­
ja. De ezeket nem lehet tulajdon értelemben 
vett avatkozásnak mondani.



§ 2S- annak idejében

Szinte fzokássá vált már , hogy midőn valaki 
% kétséges ki-menetelű per - folytatáshoz fzük- 
séges irományaknak , tanú- vallatásoknak , és 
egyéb kéfzűi'eteknek meg-fzerzésekben nagy 
gonddal,  ’s fáradsággal foglalatoskodik, és a’ 
fzerencse - próbálásra a’ temérdek költtségeket 
meg* tefzi : a többiek , bár annak idejében meg- 
hivattatván, de a’ bizonytalanra költeni sajnál­
ván ,  el -hallgatnak, és csak a kéfzfzet várván, 
azt les ik , railJyen foganatja leend a pernek , 
és ha azt vefzcndőnek lenni által - lát ják, örökre 
el-hallgatnak , hogy a’ Fel-peresre magára 
ömöljék a’ te t t ,  ’s teendő költtségeknek terhek; 
meg-sajdítván ellenben a’ pernek lehetséges fze* 
rencsés ki - menetelét, minek-utánna már a’per­
nek veleje egéfzlen ki -mentetett vólna , akkor, 
mint-egy lesből,  e lőrál lanak; és már a’ végé» 
hez közelítő perbe magokat be-avat ják ,  hogy 
más’ fáradsága után ők-is fzedjék az epret. 
Ezt meg-engedi ugyan Törvényünk, ha ^z avat­
kozás a’ végső Ítélet előtt tetettetik 84? 2-ae, de 
minek-utánna már egyfzer pert határzó Ítélet 
hozattatott: bár tiltás ( Prohibita ) mellet fel* 
függefztetett-is annak foganatja; még sincs töb­
bé hellye az avatkozásnak D. 7 . P. 24* És mél­
t á n - i s :  mert külömben egéfz'az Ítélet végre^r 
hajtásáig várnának az avatkozással : hogy azon 
$gy táttal tüstént a’ készbe léphessenek. Mind-
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azon-ál ta l :  midőn a’ Fel-peres ügyet vefztvén 
azt meg-űjjí t ja:  az újjított perben van még hel- 
lye az avatkozásnak , ha az Avatkozott fél az 
anya-perre  tett költségeknek réfzét viselni 
akarja.

* Elejét lehetne ezen vifzfza - élésnek talán vefcini 
azza l ,  ha  a’ F e l - p e r e s ,  m inek -e lő t t e  a’ perhez -való  
kéfzuletekhez fogjon,  a’ többi ofztállyosokat törvé­
nyesen meg - in te tné ,  h o g y ,  fzámat tartván a’ bizony­
talan hafzonra ,  a’ bizonyos köl ttségekben, és fárad­
s ágban- i s  mindjárt  kezdettől  fogva réfzesűljenek ; kü- 
lömben az avatkozástól  örökre el - esendenek.

§ 26. magát a’ Fel-peressel öfzve-kap­
csolta,

Á’ tulajdon értelemben vett * avatkozásnak 
foganatos mi-vólttára ok-vetetlenül ineg-kíván­
tatik , hogy az Avatkozott mind vérségére, mind 
ofztállyosságára nézve magát a’ Fel-peressel 
Öfzve-kapcsolja, és mind a' kettőt elégeden­
dő -képpen fzint ügy be - bizonyítsa , mint-ha 
maga volna a’ Fel-peres  84. 2-ae. Ojja azom- 
bán magát a’ Fe l -pe res - is ,  ne hogy az Avat- 
kozottnak vele 4-ed ízig való atya-fiságát vak­
merőén tagadja; külömben vér-tagadásban ma- 
rafztaltatik K itth . Cap. 7. Quaest. 22.

És mivel az avatkozás mind azoknak meg­
engedtetik,  kik vérségjeket, és ofztállyosságjo- 
kát * * a’ Fel-peressel öfzve-kapcsolhatják : ön­
ként következik, hogy,  ha a’ többes fzámű AI-

pe-



peresek közül valaki a’ peres jófzágra nézve a’ 
Fel-peressel magát öfzve- kapcsolhatja: még Al­
peres léttére-is beav a th a t ja  magát a’ többiek 
ellen indított keresetbe D . \. P . 23-

Tartozván magát az Avatkozott mind vérsé- 
gére, mind ofztállyosságára nézve F e l -pe­
ressel ö f z v e -kapcsolni, a Királlyi Ügyéfz ál­
tal kezdett,  és valakinek magva - ízakadun,  vagy 
pá t-ülésén épített perbe nem avathatják- mago­
kat bé azök,  kik a magva-fzakadottnak, vagy 
párt-ütőnek jófeágára nézve ofztállyosságat kö­
vetnek D . 6. P* 23- v

Nem avathatja-magát b é  a leány-ág a’ í jak 
‘ által indított , 'és gyökösségen épített ollyan 

perbe,  mellyből az elő,-adott irományak fze- 
re'nt k i - b i z o n y o d i k , hogy a kérdés aiatt lévő 
jófzág leányt nem illet ; bár annak előtte ol­
lyan kötést tettek vólna-is a’ bak a’ 1erny-ág­
gal,  hogy egyesultt erővel,  cs közös köl tség­
ge l ’ akarják azon jófzágat az idegenek’ kezéből 
ki-keresni ,  más útja lévén a’ leány-ágnak,  
hogy azon kötésnek tellyesítetésct, és a un­
tokból-való réfzesítetését a fiakon- kövesse D. 9- 
P< 2 4 .

\ Nem avathatja-az e l l e n t - mondás’ okát kér­
dő (úd dan dam  co n tra d ic t io n is  ra tionem  ) per­
be magát bé az, a’ ki magát az Al-peressel 
öfzve -kapcsolja : ha az A l - peres nem azzal az
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gazsággal,  mellyet az avatkozott fel állí t,  ha­
nem vagy zálog-keppen , vagy valamely más 
Nemzetségnek igazságával bírja azon jóí’zágat 
JÓ'» f), B. 23.

* A’ mik itt e lo-hpzattat tak , azok^csak a’ tulaj» 
don értelemben vett avatkozás t  i l le t ik ,  az az, midőn 
a per alatt  lévő jófzághoz a ’ F e l -p e r esen  kivül  több 
ofztállyos a t y a - n a k - i s  tartanak fzámat.' Van ezen kí­
vül más avatkozás - is az adósságát követő perekben :

' inellyről a’ .3-dik Kötetnek 617-dik *-ában fzóllottam. 
Vgy*. nem lehgt tulajdon értelemben vet t  avatkozás­
nak mondani  a z t ,  midőn a’ Királlyi , vagy Várasi 
vagy Uradalmi Ügyéfz, vagy a’ Kirá ly’ lappangó iga* 
zának fel kérője magát a’ perbe bé-avatja § 24, nem 
lévén itt hellye annak ? hogy magát  a’ Fel  peressel 
öfzve - kapcsolja.

Adhatja - elő magát  ollyan ese t,  mellyben az 
Avatkozott  mind yérségéjre, mind pedig ofztálíyps- 
ságára nézve öfzvp kapcsolja ugyan magát a’ Fel - pe­
ressel ; még sem engedtetik - meg nekie az avatkozás.  
I l lyen volna a z ,  midőn az ősi anyai jófzág eránt 
vagy gyökös örökösödést keres ,  vagy az örök va l ­
lás el rontására ügyel a’ Fel -peres  Nemes let tére* 
az Avatkozott  fél pedig nemtelen , nem avatlutván-
jnagat  be a perbe a z ,  a ’ ki Fe l -p e res  nem lehet.

»

\  ÍTŰnd az Al- peres
! * i

AI-peresnek (a’büntető perekben, es a* Szent 
$zék előtt vádojttnak Beus Conventus)  mon- 
fiattatik az,  ki ellen a’ Fel-peres pert támafzt, 
ps o{et 'I örvény eleibe idézteti. Midőn többeq 
yagynalj az Al-peresek ,  kik közül a’ vàd-lç-
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ypl egyiket jobban érdekli ,  mint sem a’ mást- 
fiát, az aital külömböztetnek-meg, bogy i-so
2-dik 3-dik 's a’ t’ rend-beli  ( i-mi z-di Z'Ui ete, 
ord,') A1 pereseknek neveztetnek. Egyéb-aránt :  
a' ai-dik §. ide-is értetődik.

§ 28? (Törvényt állhatván)

Valamint fel-perességre nincs mindcniknek 
fceméllyes tehetősége, úgy A1-peres sem lehet 
minden izemély. Illyenek fzinte a’ törvénytelen 
korú gyermekek 126. i-ae, 23. 2-ae , az éfze- 

•" lősök 35. i-ae,  a 'hajadon leányak 112. 1-ae, 
az atyai hatalomtól függő bak az atyai jófzágra 
nézve 31. i-ae. Sőtt : a’ ki a’ törvénytelen korú 
gyermeket,  vagy a’ raeg-hólttat  Törvény elei­
be idézteti, annak dijjában marafztaltatik 23. 2-ae.

§ 29. köteleségében el-járt ^
N

Törvény eleibe lévén idéztetve az Al-pe? 
fes,  valamint idéztetett, a’ fz<erént meg-jelenni 
tar tozik, és a’ mint lehet,  magat védelmezhe­
ti akár a’ Bíróság, idéztetés, vád - levé l ,  ügye­
let , kereset V a’ t ’ ellen tett külömb-féle ki-fo­
gásokkal , akár a’ kérdésben forgó derék do­
logban , vagy áll í tván, vagy tagadván, vagy 
külömböztefyén ( qualificando) valamit; de a? 
mennyire ki-fogásakat tefz, és vagy állít ,  vagy 
külömböztet valamit : azt bé - kell neki bizo- 
jpyítpni. Nem tartozik azemban akár mi*félé

Ç 5 S*W
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fz in  alatt egyébre felelni azon fcllyűl , a’ mi a* 
vád-levélben foglaltatik D . 10. P. 36.

§ 30. és annak Szavatossa ,

A’ ki az A i -perest a’ kérdés alatt forgó jó-, 
fzágnak birtokában védelmezni, vagy ( nem vé­
delmezhetvén ) leg-alább kárát meg-téríteni tar­
tozik , azt nevezzük Szavatosnak (E v ic to r ) ;  
mivel a’ perben az Al* peresért fzava van: és 
azért mellyékes Al-peres 6 -is ,  minek-utánna a’ 
védelmezendő Al-peres által különös vád- le ­
vél mellett a fzavatosság terhére idéztetik. 
Úgy a’ Szavatosnak-is lehet ismét más Elő-fza- 
vatossa ( Super - evictor} , a’ mint t. i. a’ jófzág 
kézről kézre fzállván , a’ későbbi Birtokos min­
denkor arra támafzkodhatik, kitől a’ jófzágat 
által -vet te ,  és ez ismét az előtte-valóra ’sa' t’ 
lépcsőn-ként mind addig, míg az eicő ki-nyo- . 
moztatik, p. o. Péter el-adván a’ jófzágat Pál­
nak , és Pál Jánosnak, János pedig valaki által 
perrel meg-támadtatván , Pálban Szavatossa, 
Pálnak pedig Péterben Elő-fzavatossa van. És 
mivel csak az Al-peres támagathatja magát Sza- 
vatossal: terméfzetesen következik, hogy, ha 
a' Fel-peres maga nevében kezdvén perét,  azt 
meg-nyeri ;  az ügye-vefztett  Al-peres pedig a’ 
pert  meg - űjjítja : ezen njjított perben az űjjí- 
tott fél (az  anya perben fundamentalis Fe l -pe ­
res lévén ) Szavaíossához nem ragafzkodhatik
D< 4  **-



§ 31. fzavatos-levélnél fogva,

Mennél többek a’ perlekedő felek, annál 
több kérdések adják magokat elő, mellyek a 
pert tovább húzzák - vonjak: azért-is igen kéfz- 
fzek az Al- peresek a fzavatossághoz ragafzkod- 
n i , akár légyen hellye, akár sem: csak hogy 
annak fzine alatt tovább késleltethessék a per 
ki - menetelét. Ennek meg - gátlására, noha ugyan 
egyéb-aránt rend-fzerént az Al-peres és Sza- 
vatos köztt forog-az a’ kérdés fenn, van e hel­
lye a’ ízavatosságnak, vagy sincs, nem elég az 
Al-peres  réfzéről magát azzal támagatni, hogy 
Szavatossa vanj hanem, minek-előtte annak 
idéztete'sére ítélet mellett határ napot fzabjon a 
B i ró , kínfzerítethetik a’ Fel-peres által ,  hogy 
az állított fzavatosságat bizonyítsa-be D . 9. 
A*. 26, és nem csak elő-mutassa a fzavatos - le­
velet ( E v i c t i o n a l e s )  ; hanem azt birtokára-is 
alkalmaztassa ( a p p l i c e t )  D. 11. P. 26. Sőtt: noha 
a ’ perbe idéztetett Szavatos a’ fzavatosság ter­
hét ónként fel -vállalja ; de ha a’ Fel-peres azt 
fefzegetvÄi az Al-peres sem a’ törvényből, sem 
kötésből bé-nem bizonyíthatja : leg -ottan Bi- 
rói ítélet által el-mellőztetik D. 13. P . 26. De 
nem meliőztethetik - el a 'perbe  idéztetett Szava­
tos az önként fel-vállaltt fzavatosságtól akkor ,  
midőn köztte és az Al-peres köztt már az előtt 
ollyan kötés tétettetett, mellynek erejével mind 
a’ kettejeknek birtoka egy kút-főből eredvén x

úgy



úgy  öfzve- kap csoltatik, hogy el-esvén az Al­
peres a’ kérdés alá vett birtokától, leg-ottan 
a Szavatosnak birtoka-is (bá tor  nem vôina- 
még azon per alá húzva} idővel hasonló sorsra 
jutna D. 3. P .  23.

§ 32. annak Idejében

Valamint az avatkozásnak, úgy a’ Szavatos' 
idéztetekének idejét-is meg-határozta a* Törr 
vény. A’ Szavatost-is tehát ok-vetetlenül a’pert 
határzó ítélet előtt kell perbe idéztetni 73. i-ae, 
és ha addig fel-nem ébred az Al- peres: ügyét 
yefztvén csak per-űjjítással orvosolhatja-meg 
előbbeni gondatlanságát, és az újjított perbe 
nem csak a’ Szavatossait, hanem az előbbeni 
Fel-peres t- is  kell neki idéztetni, meg-kíván­
ván az újjított pernek tulajdonsága, hogy mind 
azok álljanak benne, kik az anya-perben ál­
lottak D. 16. P. 27. De:  ha a’Szavatos az anya­
perben a’ fzavatosság’ terhétől fel-oldoztat ik , 
és az Al-peres inaga magát védelmezvén ő - is 
fel-oldoztatik: meg-ujjítván ellene a’ pert a’ 
F e l -pe res ,  többé az előbbeni Szavalását az tíj- 
jított perbe nem idéztetheti D . 3. P . 26. Va­
lamint: ügyét vefztvén az Al-peres , addig nem 
újjíthatja meg-perét az anya-perben fel-oldoz­
tatott Szavatos ellen, míg a’ nyerttes Fe l -pe ­
res a’ törvényes foglalást meg-nem tefzi, csak 
bjrtokon. kivul engedtetvén-meg a’ per - újjítás
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§ 33* perbe idéztettetvén i

De egyéb aránt* is : a’ Szivatos,  nem ide'z- 
tettetvén a’ perbe, magát,  úgy mint Szavatos, 
be-nem avathatja D . a. P . 2,3. Sőtt : noha meg­
történhetik , hogy a’ Fel - peres által idéztetett 
Al-peresek közűi egyik a’ másiknak fzavatos- 
sággal tartozik; még-is külön vád-levél mel­
lett tartozik őtet (noha már úgy-is áilana a’ per­
ben ) a’ védelmezendő Al-peres a’maga’ réfzére- 
is idéztetni; hanem ha a’ fzavatosságba idézttí- 
tés nélkül-is bé-erefzkednék D . 2. P . 25.

§ 34. a törvényes ,háborgatók ellen

Szavatosságnak csak a’ törvényes háborga- 
tók ellen van hellye í az az, kik a’ Birtokost 
Törvény’ útján perrel meg-támadják; nem pe­
dig azok ellen , kik őtet hatalmasul ki-vetik  
birtokából 75. 1-ae. Valamint: az el-adónak 
Sem engedtet ik-meg, hogy a’ vévőtől oly izin 
alatt vifzfza-vehesse a’ jófzágat, mint ha a’ iza- 

■-•vatosságra tehetetlen vólna 77. í-ae.

§ 35* akár a tcrméízetes,

Némely esetekkel oly terméfzetesen jár a7 
fzavatosság, hogy,  ha nem kötelezték-is arra 
ííyílván - le egy-mást  a’ felek;  még-is  a* do­
lognak terméfzetes mi-vóltta ízerént önként ér* 
tetődik. Iilyenek általlyában minden kettős oP 
daiú {bilaterales) % vagy-is vlíkfzont kötelező 
, . (ení-



( onerosi) kötések * p. o. adás-vevés ,  zálog,  
örök-vallás ’sa ’t’ ú g y ,  hogy,  meg-támadtat- 
ván p. o. a’ vévő fel valaki által a’ meg-vett  
jófzág eránt,  lég-ottan Szavatossa van az el* 
adó felben; fzabad akaratjokban áll mind-azon- 
által a’ kötő feleknek a’ fzavatosságtól, mely 
egye'b-aránt a’ kötésnek terméfzetével járna, 
önként el-állani: mely esetben, az őnke'nt-való 
fzabad akarathoz selelem nem férvén ( v o l e n t i  

non f i t  i n j u r i a  ) ,  a’ kötés törvényt fzab.

Ide tartozandók jelesül i-fzör az atya-fiak 
sköztt  tett ofztály úgy ,  hogy,  háborgattatván 

egyik ofz<áilyos atya-fi valaki által a’ nekie 
ofztályba jutott jófzág’ birtokában, a többiek 
fzavatossággal tartoznak a’ nélkül,  hogy külö­
nös ofztály-igazító perre kellene fakadni D . 1. 
P. 24» '

2-fzor A\  törvényes foglalás ( Executio j u ­
diciaria) úgy, h o g y ,  ha az,  kinek fzámára a ’ 
Biró valamely jófzágat adósság’, vagy pénz-beli  
büntetés’ fejében , kéfz pénz hellyet bizonyos 
sommában kínfzerített zálogúi ( titulo pignoris 
judiciarii) törvényesen el-fogla l t ,  más valaki 
által azon jófzág eránt háborgattatik : annak 
előbbeni Birtokossá fzavatossággal tartozik D . 4. 
P 2 5.

3-fzor A’ csere ú g y ,  hogy,  ha valamellyik 
fél a’ fel - cseréltt { in  c a m b i u m  r e c e p t u m )  jó­
fzág eránt háborgattatik : a’ másik félre a’ fza-

va-



vatosság terhe önként (ha  nem volna-is érán" 
ía emlékezet a’ csere - levélben ) háromlik, így 
magyarázván a1 Felséges Hét Birás Tábla Ver- 
boczy’ első réfzének 74-dik czikkelyét: mely
t. i. nem azt jelenti, mint ha a Czavatosságról 
a’ csere - levélben emlékezet nem tétettetvén, 
annak hellye nem volna; hanem inkább oda czél- 
lyoz , hogy, ha a’ fzavatosságra bizonyos fel­
tételek alatt kötelezték-le magokat a’ cserélő 
felek : azon fel-tételek nekiek törvényt fzab- 
nak D. P . 25.

* D e :  nincs  a ’ fzavatosságnak he l ly e  az egyes ol­
d a l ú ,  v ag y  merő i n g y e n - v a l ó  kötésekben  p. o. a m e ­
rő ( p ú r a  ) a d o m á n y b a n ,  végs ő  intézetben ’s a ’ t’ D .  7* 
P .  26 ;  hanem ha az a j án d ék o zó ,  va gy  intéző azt  m a ­
gára , és örökösire n y i l ván  fel  - vál la l ta .  Sőtt  : a ke t ­
tős oldalú kötésekben  sincs a’ fzavatosságnak hel lye  
azon esetben  , midőn a’ jófzággal együt t  minden  oda  
tartozandó o k - l e v e l e k  a* Bir tokosnak  altal - adattat - 
nak ; hanem ha jelesül n y i l v á n  való  em lé ke ze t  tétet- 
t e tnék  eránta.

§ 36. akár törvényes,
'A 1 fzavatosság’ terhe élő törvényünknek nyil­

ván-való  intézete fzerént háromlik azokra-is f 
kik másnak leveleit törvénytelenül le- tartóz­
tatják , vagy azokat Birói ítélet után hit alatt’ 
fel-fedezni akaratoskodnak, a’ mint ez a 3-dik 
Kötetnek és következendő §-aiban bő­
vebben ki-van merítve.



§ 37* kötés mellett fel-vállaííf
A ’ mely esetekben serp a’ terméfzetes , serd 

törvényes fzavatosságnak nem volna egyéb- 
aránt hellyé , azokban-is ónként fel-vállalhat­
ják azt a’ felek különös kötés mellett , mely 
nekiek törvényt fzab. De a’ fzeméilyes tété» 
Znényben nincs hellye a' fzavatosságnak , egye» 
dűl maga az azt el-követő tartozván eránta 
felelni D. 12. F. 2,6.

Szemmel kell azomban tartani a’ kötés mel= 
let fel-vállaltt  fzavatosságban azon fel-tétele­
ke t- is  ( conditiones) ,  mellyekhez az ne-talán 
kötve-vólna. Ügy : ha valaki valamely hely^ 
séget a’ törvényesen hozzá tartozándókkal együtt 
valakinek el-cserélné,  vagy örökre, vagy zá­
logul feí-vallaná,  és a fzavatosságat-is a' fze- 
rétit fel-vál lalná, idővel pedig a’ Birtokos az 
azon helységhez tartozandókból vaíamelly da­
rabkát törvény által el-vefztenes ez eránt nem* 
tartozik amaz fzavatossággal ; mivel azon Tör­
vény’útján el-vefztett darabka nem volt a’helyi 
séghez törvényesen tartozandó 76. i-ae. Egy fző- 
val : a’ kötésnek betű fzerént-való érteimét* 
és annak fel-tételeit kell sinór- mértékül venni 5 
m er t :  ki magát hogyan kötelezi, csak a’ fze- 
rént tartozik felelni 38. 1492»

Mind-azon -által : midőn a’ Felség az adós 
mányt a’ hagyományasokra * és engedm ényt
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sekre-Í5 ki-terjefzti: ámbátor azon czikkclyben, 
mellyben a’ fzavatosságat magára fel - vállalja , 
a’ hagyományasokról, és engedményesekről em­
lítést nem tefz ; még-is tartozik fzavatos- 
sággal, úgy mint a’ jófzággal járó teherrel ezek 
eránt-is ;  hanem ha a’ fzavatosságat jelesül csak 
egy bizonyos fzemélyre nézve határozta-volna- 
meg nyilván-való íz a vakkal D. 14. P. 2 7»

§ 38. fzavMtosság’ terhében
'

Fóbb kötelessége a’ Szavatosnak abban á l l , 
hogy a’ háborgattatott AI-perest a’ jófzág' birto­
kában maga’ költtségével hathatósan védelmez­
ze, és az Al-peres ellen kezdett pert a’ vele­
jére (nem pedig a’ késleltető ki-fogásakra) néz­
ve ollyba vegye , mint ha egyenesen őtet ma­
gát érdeklené 74 ,  75*^7. 6> i-ae. De meg-me- 
nekfzik ezen tehertől akkor , ^nidőn a’ Zálogos 
fél a’ I ulajdonos által az egéfz sommával meg- 
kináltatván, azt fel-nem veíz i , és ezen akara­
tossága által az ellene indítandó perre alfoalma- 
tosságat nyújt. Hasonló - képpen nincs fiellye <a* 
fzavatosságnák akkor, midőn* vagy az‘Atyá-fiak, 
.VPg^Szorfifzédok eísőségjek mellet magokhoz 
ákargk váltani az idegen kézre adott jófzágat,. 

' és a’ Birtokost pénzével meg-kinálják 60. i-ae.

§ 39. marafztaltatott - volna , '
Ha pedig a’ Szavatos annyira nem erölköd- 

hetik , .'hogy az Al-perest a' peres jófzágnak
Honnyi T«rv, III, K. D  ' b i r -
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birtokában meg-tarthassa : el-ítéltetvén az az 
Al-peres től ,  tartozik hellyette mást mind mi- 
néműségére, mind mennyiségére, mind hazna* 
vételére fzinf annyi érőt adni a’ Szavatos ' 7 4 .  

l*ae, és egyfzer’s-mind az Al peres által tett 
költtségeket-is meg-téríteni D. 6. P. 25.

De: midőn egyik Atya-fi az ősi jófzágat va­
lakinek el - idegenítette , kitől azt a’ másik ofz- 
tallyos Atya-íi  perrel vifzfza-vefzi : fzavatos-
ságra idéztetvén az e l id e g e n í tő ,  egyedül csak 
a jófzágon fekvő pénzt tartozik az idegen Birto­
kosnak meg-téríteni, nem-is  köteles azon jó- 
fzág hellyett nekie mást adni D . i ó .  P. 27.

És egyéb aránt-is :  midőn a’ Szavatos más 
hasonló jófzágat az v ügye-vefztett Birtokosnak 
vagy nem adhat,  vagy acini nem köteles: csak 
azt a ’ sommát tartozik vifzfza-fizetni , mellyet 
az Al-peres Birtokos nekie volttá-képpen le­
olvasott p. o. ha Péter 1000 forinton valamely 
jófzágat fz er ez vén , azt ismét Pálnak 500 fo­
rintba ügy fel-vall ja ,  hogy az eredeti looo fo­
rint sommában ^bírhassa, és a’ fzavátosságat-is 
magára vállalja: ezen esetben meg-támadtat- 
ván Pál más valaki által , és el-esvén a’ jóf&g- 
tó l ,  Péteren egyedül csak a’ nekie le-olvasott  
,500 forintnál^ vifzfza - fizettetését követheti -£>.7* 
P. 26.

t
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í)e: mind ezeket oly józan értelemben kell 
Venni, hogy a’ Szavatoknak örökössét csak an­
nyiban érdekelheti a’ fzavatosság' terhe , men­
nyiben örökösödön. Ha tehát Ősei titán sem­
miben nem örökösödön : az azokat érdeklő fzá- 
vatosság’ terhe reá nem háromolhátik D. 101 
P* 26*

§ 40* nem c sak  ÖíinÖri fzem éllyekben  i

Akár a’ Fel-peres* vagy Avatkozott, akár az 
Ál-peres,  vagy Szavatos fél állhatnak, és dol­
gozhatnak a’ perben fzeméllyesen -is  ̂ ha a* 
törvényhez értenek, és a’ törvénykezéshez meg- 
kivántató nyelvben 4. 1805 járttasak : de ez
nem mindenkor tanácsos ki-váltt azért ,  mivel 
a’ perbe ne talán vigyázatlanul bé* iktatott hely­
telen, és ügyökre nézve ártalmas fzó-váltásokaí 
( allegata) meg-nem másolhatnák*

§ 41« hanem vagy meg-hátalmáfcött,

A’ ki mit inás által téfzen * ollyba vétető* 
d ik , mint ha önnön maga tette-volna* Ázért-is 
az ,  a’ ki fzeméllyesen ügyében nem dolgozha­
tok, vagy nem akar: Kép-viselőt rendel maga 
hel lyet t , és azt tellyes hatalommal fel-ruházza* 
hogy neyében tegye mind azt,  a’ mit maga te- 
endene : azért-is neveztetik meg-hatalmazott 
Kép-viselőnek (Plcnipotcritiarius). i)e nem vall- 
hatnak Kép-viselőt a’ törvénytelen korú árvák 
Izé. i-ae, az Atyai hatalom alatt lévő gyétm e-
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kék az atyai jófzágra nézve 51. i-a©, a’ becs* 
telenek úgy mint Fel-peresek 30. 2-ae, és az 
elvtelenek ,55. í-ae , egy fzóval : mind azok,  
kik magok’ ízeméllyekben sem tehetnék azt,  a* 
mit a’ Kép-viselőre bíznának.

Meg-hatalmazott Kép-viselőt , nevén nevez­
vén y vallhat minden ügyes ember fzóval azon 
Biró előtt , a' hol a' pere folyik , avagy pedig 
a ’ Köz- hitelességű Hellyeken ( t .  i. Káptalanok, 
és hiteles Gyülekezetek előtt , vagy onnét ki­
küldött ,  és Jelentéseket meg-tévő két Személy 
előtt) 41.* 17*3, nem külömben a’ Magyar Fő 
Udvari Tanácsnál,  vagy az Orfzág Fő Birá i , 
vagy azoknak ítélő Mestereik előtt 24. 1729 
a’ Vármegyének akár Köz-, akár Kis-Gyülésén, 
vagy Törvény-Székén 35. 1723, ( a ’ Polgárok 
a’ Várasi Tanács előtt 13. 3-ae) ,  a’ Fő-vagy 
Al-Ispány előtt 28. 1765, sőtt Szolga Biró és 
Esküdt előtt - is 16. 1792: Kik jelentést tévén 
eránta, a’ Gyűlésen , vagy Törvény-Széken, on­
nét a’ hiteles Tanú-levél eránta ki - adattatik. 
A ’ Káptalanok pedig, és Hiteles Gyülekezetek 
önnön magokért, magok’ pecsétjek alatt-is ad­
hatnak meg-hatalmazó levelet;  de azt magok* 
pecsétjek alatt vifzfza-nem vehetik; hanem a* 
vifzfza - hivást más hiteles Hellyen tenni tartoz­
nak 41. 1723. x

A’ külső Orfzágokban tartóikodó Haza-fiak 
önnön kezek’ alá-Írásával,  és tulajdon pecsét- 
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jek alatt-is vallhatnak meg -hatalmazott, Kép­
viselőt, ha a Csáfzari örök Tartományakban 
ugyan a’ hely-beli K orm ány-vagy Törvény - 
Szék előtt, Kül földön pedig a’ Hadi Személy 
a’ helybeli Hadi Tifztség előtt, a’ Polgári Sze- 
mély pedig az ott lévő Csáfzári Kiráíiyi Kö­
vetség előtt izeméílyesen meg-jelenvén meg­
hatalmazó levelekre a’ hivatal-beli pecsétet ott- 
is reá ültetik, és ez által azt meg-hitelesítetik 
24. 1729.

A ’ meg-hatalmazás tétettethetik vagy hatá­
rozatlanul (generaliter) minden magokat akár 
a Törvény, előtt, akár azon k iv ű l , akár hol 
elő-adandó állapotokra, vagy meg-ha arozoitan 
(specialiter) egy bizonyos, és a ’ hatalmazó le­
vélben meg«:nevezett tárgyra nézve 24. 1729, 
vagy a vifzfza- hívásig ( usgue revocationer 
vagy a meg - ha ta lm az ónak vijzfza-jöveteléig 
3 5 » 1723.

. § 42. és vifzfza-nem hivotl

Meg-bánván tettét a’ meg-hat almazó fél, 
vagy el-vefztvén a’ Kép-viselőjéhez-való bizo- 
dalmát, azt akár fzint’ o t t ,  a* hol raeg-hatal- 
m azta, akár más hiteles Hcllyen isméi vifzfza- 
hivhatja, ugyan ide utasítatván azon Káptala­
n ok , és hiteles Gyülekezctek-is, kik önnön 
magokért magok’ pecsétjek alatt Ha'talom - leve­
let adnak 41. 1723, és azon Haza-fiak, kik
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líü l-földön tévén a' meg-hatalmazást, idő-köz* 
ben az Orfzágba vifzfza-térnek , tartozván a1 
vifzfza- hivást valamely hiteles Hellyen mcgt 
tenni 24* 1729.

Az így tett vifzfza-hivás által sikeretlenné 
tétettetik mind az ,  a’ mit a’ Kép-viselő a vift- 

f i a - h í v á s  u t á n , következés - képpen már hata­
lom nélkül tett 41. 1723: meliyre-való nézve 
a’ vifzfza-hívásról lég-ottan nem csak a’ vifz­
fza-hivott Kép-viselőt keli tudósítani, hanem 
egy fzer’s - mind a* másik felet-is, kivel azon 
Kép - viselőnek dolga lett volna, a' vifzfza-hir 
yott Kép-viselővel alkuba leendő be'-erefzker 
dóstól törvén yesen  tiltani: mely törvényes til­
tásnak idejétől vefzi tsak erejét a' vifzfza-hit 
vás 24. 1729; de a’ Kép-viselő által teendő 
házassági-kötésre nézve azon fzem -pillantattól 
meg - fzünik a’ hatalom - levél' ereje, mellyben 
vifzfza-hivattatott; ha mindjárt nem adatott-is 
azonnal tudtokra azoknak, kiknek közök volt 
hozzá Sín, f in .  de P ro c .  in 6,

De egyéb - aránt - is : minden vifzfza- hivás 
pélkül ónként meg-fzünik a’ hatalom - levélnek 
ereje, mínek-utánna a' Kép-viselo azon dolgot, 
pifllyre a’ hatalom-levél jelesül meg-volt ha­
tári zva , c l-végezte; ügy a' vifzfza-térésig 
hölü hatalom * levél erejét vefzti a' meg-ha- 
talinazó felnek vifzfza-jöttével 33. 1723; és ál- 
tallyában minden tfieg- fatalmazás meg-fzünik
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a1 meg-hatalmazó félnek halálával, minek-után-. 
na ez a' Kép - viselőnek tudtára iesik.

§  4 3 .  K é p - v i s e l ő ,

A’ meg - hatalmazott Kép-viselő tellyes ha­
talommal b ir, hogy a’ derék fzemélynek ( con­
stituens) képében akár Törvény e lő t t ,a k á r  azon 
kivíil mindent, a’ mire a’ hatalom - levél k i-ter­
jed , ízint oly foganattal, mint maga a* derék 
ízemély, tehessen, Ügyéfzeket vallhasson, vagy 
azokat vifzfza- hívhassa, akár mely Biró előtt 
pereket folytathasson, béke-kötésre léphessen, 
sóit ( ágy létettetvén a meg - hat alma zás} még 
zálogos-a’ vagy örökös vallást-is tehessen a* 
n é lk ü l ,  hogy á” derék -Személy azt m eg-m á­
solhatna 24. 1729.^ Ez az oka az Könyv* t
nek '137’dtk, és 238-dik %-ailan e lő a d o t t  ese­
teknek; ez az oka: hogy midőn valaki nem 
úgy y mint Ügyéfz , hanem mint meg-natalma- 
zott Kép-viselő dolgozik valamely : an­
nak ne-talán vigyázatlanúl a’ perbe bé-iktatott, 
ős az ügyre nézve 'ártalmas elő-adását a’ derék 
ízemély meg-nem másolhatja : m eliyre-való 
nézve tanácsosabb, ha a’ Kép-viselő nem m a­
ga dolgozik a' perben, hanem Ügyéfzt állít mel­
léje.

Mind-azon - által : a’ hatalom-levélnek fog­
lalatja határozza-meg a’ Kép - viselőnek hataK 
$nát; ha határozatlanul minden állapotokra- c y
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vagy egyedill csak a’ törvénykezésre, vagy pe­
dig a’ gazdaság-beli állapotokra nézve, vagy 
jelesül csak egy bizonyos ki-jeleltt dologra p. o. 
zá logos-vagy  örökös vallás-tételre, és miilyen 
fel-tételek alatt adott neki hatalmat a’ derék 
Személy : mert a’ ne-talán meg-határozott ha­
talmon fellyűl a’ Kép-viselő sem tehet semmit.

§ 44. v a g y  érte lmes

Meg-kel l  külömböztetni a* meg-hatalmazott 
Kép-  viselőt az Ügyéfztől ( P ro cu ra to r ') .  Mert:  
noha sokkal mefzfzebb ki-terjed amannak ha­
talma ; még-is  (általijában véven)  nagyobb tu- 
dománnyának kell lenni emennek, meg-kíván­
tat ván ok-vetetlenül az Ügyéfzi Hivatalhoz az 
a’ tulajdonság (mely a’ Kép-viselőnél el-is ma- 
radhat ) ^ j iogv r feddhetetlen maga’ viselete'n 
k i v ű l n e m -  csak minden Oskoláit el-végezze; 
hanem leg-alább két efztendei gyakorlatosság 
(p rax is)  után a' Királlyi vagy Vidéki * Táblá­
nál akÄrv^Jjyben- való járatossága felől magát 
fzoros visgálat alá vesse; és csak ügy vétette- 
t ik -bé  az Ügyéfzi Hivatalba,k ha mind élő nyelv­
vel ,  mind Írásban elegedendő próbáját adja a’ 
törvény-tudományban tett elő - menetelének , le- 
tévén egy fzer’s - mind a’ hitet - is a r r a ,  hogy 
minden Ügyesseinek, kiknek ügyeiket magára 
válla landja, minden emberi tekintet nélkül hí­
ven,  igazán, és minden tehetsége fzerént fog- 
fzolgálni, nem-is  fogja ügyöket fontos ok nél­
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kül el-hagyni,  sem a’ békekötést meg-nem gá­
tolni , avagy az ellenkező fellel czimborálni 
J6. Instructio pro Advocatis § l —g.

* A’ Királlyi Táb la  által meg - v i sgál t t , és a ’ Ki­
rállyi Személy - viselő által fel - esküdtetett  Ügyéfz az 
egéfz Orfzágban minden, Törvény-  Székeknél , de a ’ V i - t 
déki Tábla  által meg-visgált t , és az-után valamely hi­
teles Hely előtt fe l -esküdöt t  Ügyéfz csak o t t ,  éí azon 
Vidékben lévő Törvény  - Székeknél folytathatja Hiva­
t a l á t ,  a ’ Szent Székeknél még az - i s  meg - kivántat- 
ván , hogy a’ ki ott ügyéfzkedik, a’ patvar hitet - i s  
( J u r a m e n tu m  c a lu m n ia e ) l e - t egye  előttök.

§ 45. Ü g y é fz  á l ta l - i s
;

Már ezekből* is ki-tetfzik a’ meg-hatalma­
zott Kép-viselő és Ügyéfz köztt-való külömb- 
sé g , oly köz-hivatalit Személy lévén az Ügyéfz, 
mely másaknak ügyeket Törvény előtt védel­
mezi. Egyéh-aránt:  Ugye'fzt-is fzint azokon a* 
Hellyeken keli vallani, valamint a’ meg-hatal­
mazott Kép-viselőt,  akár határozatlanul 
neraliter) minden elő-kelendő * ügyekre , akar 
meg. határozottan ( particulariter ) egy bizonyos 
perre. Lehet azombm az Ügyéfz-vallás akár 
általijában (in  génért) senk/t meg-nem nevez- 

1 vén,  akár jelesül ( in  specie) egy bizonyos Sze­
mélyt nevén nevezvm, és egyéb törvényes 
Ügyéfzeket csak ált i l iyában-említvén, avagy 
hogy maga hellyett másakat-is rendelhessen, 
meg-engedvén; nem-is fzokás az Ügyéfz-vaü
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lást a vifzfza- hívásig- való ki-kötessél ( ctau« 
sula usque revocationem) tenni; noha a’ vifzfza- 
jövetelig-való ki-kötésnek itt-is van hellye. 
Es így : a’ határozatlan ÜgyeTz-vallás ( mely 
minden elő-kelendő ügyékre ki-terjed) csak 
egy efztendeig, * de az egy bizonyos perre 
meg-határozottan, úgy nem külömben a' Bíró 
előtt fzóval tett, es & cum nostris nevezete alatt 
ismeretes Ügy eTz-vallás azon pernek ki-m ene­
teléig, * * a’ vifzfza-térésig tett ÜgyeTz- val­
lás pedig az ügyes felnek haza-jöveteléig tart«» 
ja -m eg  az erejét 35 0 ^ »  *72,3; valamint a' 
becstelenségben, hamis esküvésben, és fzava’ 
meg - állításában ( silentium ) marafztaltatott Ü- 
gÿéfz-is el-esik Hivataljától.

Ügyéfz-vallást-is tehetnek önnön magokért, 
magok’ peesétjek alatt némely jelesebb tekin* 
tetű Személlyek, úgy - ír int az Érsekek, Me­
gyés Püspökök, Auránai Fő P a p ,  a’ Káptala­
nok , és Hiteles Gyülekezetek, és az O rízá^ 
Záfzlós Urai i j .  a-ae, 41. 1723.

* E l-vef z tvén  a ’ határozatlan Ügyéfz - vallás egy 
efztendŐ múlván az erejét,  ha a ’ mellett az Ügyéfz to­
v á b b - i s  folytatja a’ p e r t ,  nyelv-váltságban marafz- 
taltatik.  Ki - vétettetnek azfcmban az Uradalom - beli 
Ügyéfzek ( F is c a le s  P r o c u r a to r e s  Dominiorum ) : Kikre 
nézve fe n n -m ara d  a’ határozit lan Ügyéfz - val lás’ erej* 
mind addig',  míg azon Uradalomnál mea - maradnak, 
a? Ügvéfzi Hivatalban D .  3, P .  37.

* * A’



¥ A* meg-h a tározo t t  Ügyéfz-vallás mellett pe­
dig nem csak az első Bíró e lőt t ,  hanem a’ /el lyebb- 
vitel’ útján a’ Felsőbb Birák e lő t t - i s  folytathatja azon 
pert az Ügyéfz;  de ha a’ felek köztt béke-kö tés  ál­
tal el -Wgzet t  pert  tov.ább folytatja a’ Felsőbb Birák 
előt t:  a’ nyelv-vál tságat  el nem kerüli D .  2. P .  37,

f . ( ; ‘ , , -

§ 46. fo lyta thatván ü g y ö k e t  a ’ fe lek:

Ismét más külömbség adja-elő  magát a' 
meg-hatalmazott Ke'p-viselő és ÜgyeTz köztt. 
Amaz («£y tetettetvén a meg-hatalmazás ) nem 
csak a’ perekben, hanem peren kivül-való ál­
lapotokban - is foganatosán .tehet mindent: emez 
egyedül csak a’ reá bizott peres állapotokban 
dolgozhatik a’ derék fzcmely’ nevében ; sőtt ne 
tgián valamely hibát követvén vigyázatlanul a" 
fzó-váltásokban , helytelen tettét meg-is má­
solhatja a’ derék fzeme'ly, vagy annak meg­
hatalmazott Kép-viselője ; %és béke-kötés, vagy 
zálogos - a’ vagy örök vallás által-is csak mint* 
egy 200 forintig kötelezheti*le az Ügyéfz a’ 
derék fzemélyt 81. 2-ae,

§ 47. k i - l é v é n  az Ü gyé fzn ek  fzabva 
mind k ö te le s sé g e ,

Kötél essége minden Ügyéfznek abban á l l , 
ímgy a’ mely Törvény-Széknél iigyéfzkedni 
ak a r ,  az előtt magát fzeméllyesen bé-jelentse; 
és nevét az Ügyéfzek’ lajstromába bé-irattassa; 
lakását bé-m ondja; az általa fel-vállalti ügyben
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esküvése fzcrént fzegényért fzint’ úgy , mint 
gazdagért hiven és serényen dolgozzék ; az egy* 
fzer fel - vállalti perről a’ Biró’ engedeime nélkül 
le -n e  mondjon; a’ nyereségből neki járandó 
réfz eránt ( de quotta litis vagy valamely ne­
vezetes jutalom eránt (de  palmario) alkuba ne 
ereízkedjék; annál inkább az ellenkező féllel 
ne czimboráljon ; ne-is vállaljon több pert- 
fe l , mint a’ mennyit meg-bírhat 69. i 486; a’ 
reá bízott ügynek minden környül-állásairól az 
ügyessét eleve k i-kérdezze ; és minden o k - le ­
veleket e lő -kérje ; és azokat ki • nyomozni ma­
ga-is  segítségül légyen ; azokat jól meg-vis- 
gálja; és által-látván azokból az ügynek igaz­
ságtalanságát, igyekezzék az ügyessét arra bír­
n i ,  hpgy a’ perbe ne kezdjen, ízembe-való 
igazságtalan ügyet pedig fel-éppen ne vállal­
jon; béke-kötést meg-ne gátolja; sőtt azt ez- 
közleni iparkodjék; a ’ fzegényebb sorsú ügye­
seket, főképp’ az adózó népet, inkább a’ Köz- 
Ügyéfzhez utasítsa ; a’ terhes költtségeket ne- 
kiek eleibek terjefzfze; és előbb barátságas al­
kura igyekezzék birni a’ feleket; Fel-peresért 
dolgozván jól meg - fontolja, miilyen vád - le ­
vé lle l , ügyelettel, mellyik Biró előtt kezdjen 
hozzá; ne-is  fzégyenljen a’ kétséges állapot­
ban másaktól tanácsát kérni; a’ vád-levelet a’ 
Bírónak b é -a d ja ;  a’ határ*napon (m e g -fze -  
rezvén akkorra az idéztetésről ízólló levelet ) a’ 
pert fe l-v e g y e ;  az Al-pcres' ügyét vállalván
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pedig fel, jól ki-kémlelje mind .azon akár ki­
fogásokat , akar velős próbákat , mellyekkel 
őtet védelmezhesse; a’ határ napon m eg-jelen­
ni e l-n e  mulassa; az Ügy éfz - vallásra pedig 
főbb gondja legyen; * elő-adásait ménnél rö- 
v idebben, értelmesebben, és velősebben tegye, 
és egyenesen csak a’ dologhoz fzólljon, ne-is  
terhejje a pert hafzontalan fzó-fzaporítással, és 
egy dolognak több ízben-való elő - hozttával ; 
ójja pedig magát a’ gúnyoló és sérelmes ki-fe- 
jezéscktől; más’ Ügyéfznek nevét a’ magáé hel- 
lyett a’ perbe bé- ne irja ; az Ügyéfz - fzobába 
( Locus Procuratoriae) fzorgalmatosan el-járjon ; 
a’ pereibe bé-tek in tsen , és ott helyben dol­
gozzék ; valamely hofzfzabb , vagy velősebb 
elő-adást akarván tenni, az eredeti pert a’ Biró’ 
éngedeímével haza-viheti ugyan ; de a’ ki-fza­
bolt időre ismét vifzfza - vigye ; vagy, ha addig 
e l-nem  készülhetett-volna , idő - hallafztást kér­
jen a Eirótól ; ki-fogást (az  Al-peresért) csak, 
bármat , és a’ ki-fogásakban fzinte három nál, 
a dolog velejében pedig négynél több fzó-váU 
tást ne tégyen; es ha valamellyik fél a’ má­
siknak elődadására többet nem felelvén a’ pert 
itclet alá bocsátja (su b m ittit) , többé azon kér­
désben dolgozni nem lehet 38. »723 , 43. »729, 
1 6 . » 7 9 - ,  B. Instructio pro Advoc. § 9 —Ä0.

* Ha ü?yéfz-vallás nélkül akár  a’ Fel-peresért a* 
Fel-v'etelí m eg- t e fz i ,  akár az Al-peresért megjelenik  
*2 Ügyéfz;  nem csak maga nyely-yáiuágban raarafz- 
. v . \  tál*



tal tatik ; hanem az általa sikeretlenül tett Fel-Vetstj  
vagy meg jelenés - is füstbe menvén ,  az első esetheti 
ugyan a’ Fel-peres a’ Királlyi Bírságban ( J u d i a u i r t  
R e g a l e  ) , a* másadikban pedig az Al-peres a’ meg-ál-  
talkodot tságban marafztaltatváii  leg -ot tan  üg)et  vefztí 
I ) .  6. P .  5 2 .

§ 4 8 .  m i n d  a ’ n e - t a l á n  meg-érdemlett; 
fenyítéke.
i ' / *

Valamint a’ hiv és Jiaíznos fzolgálatjáért já*1 
vrandó jutalmát meg - érdemli az Ügyéfz, és (nem 
tévén eleget maga az ügyes fél ) a’ Biró az 
Ügyéfznek tapafztalásához, tudománnyához, és 
munkájához képpestt azt igaz leik’ ismeret fze* 
rént meg-is határozza 38* 1723 > á g y ,  a’ ki 
emberi gyarlóságtól viseltetvén, köteleségét nieg- 
fzegi: vétkes téteménnyéhez képpestt hol gyen­
gébben , hol súlyosabban meg-is fenyítetik. 
Mert :

í-Ör Á’ ki titzti Hivataljában tunya, vagy 
erkölcsében feslett, vagy a’ törvényben felette 
tudatlan : az a1 Biró által előfzör ugyan négy 
fzem köztt, másadfzor pedig a’ Törvény’ fzi* 
ne előtt más Ügyéfzeknek jelen - léitekben meg- 
pirongattatik; a ’ ki pedig hafzonlalan, hofzfzas, 
egy bakot nyúzó , a ’ dologhoz nem tartozandó, 
és egyedül a ’ pert késleltető e lő-adásokat tefz : 
előfzör ugyan az e lő -adásai ki-töröltetnek, má­
sadfzor pedig azon fellyül még a’ Törvény 
előtt-is m eg-pirongattátik.
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â-or A’ ki az ellenkező felet, vagy á’ Bí­
rót kisebbítő éá sértegető fzavakkal, vagy a' 
Bírói ítéletet illetlen ki-fedezésekkel érdekli, és 
az illendőségnek határit által- hágja : azoknak 
k'i törőltetésén fellyűl, a’ mint a’ dolog hozza 
magával, vagy nyelv- váltságban , vagy Szék­
törésben (mellyről lásd d  3-dik Kötetnek 711- 
dik §-át ) marafztaltatik, és köteles ezen Birsá­
gat hellyette maga az ügyes fél le -tenn i,  ma­
gára vetvén, hogy ollyan Emberi vallott Ügyé- 
fzének 69. I4SÓ. Szinte nyelv-váltságban ma­
rafztaltatik az - i s , a' ki nem lévén Ügyéfznek 
vallva, a' perbe nevét bé-irja.

3-or A’ ki a’ Bírónál magát nem jelentvén, 
es magat az Ügyéfzek’ lajstromába bé-nem  irat- 
tatván , valamely perbe nevét bé-irja ;  vagy a* 
ki más Ügyéfznek nevét a’ magáé hellyett bé- 
irja ; vagy a’ ki-pirongattatás végett a’ Törvény’ 
fzine eleibe hivattatván, meg-nem jelenik; vagy 
a’ ki az első pontban elő-fzámláltt esetekben a’ 
Törvény'fzlne előtt lett meg* pirongattatása után 
harmadfzor-is vétkesnek találtatik ; vagy a' ki 
a nyereségből neki járandó re'fz eránt az ügyes- 
sével alkuba erefzkedik: az az ott lévő Ügyé- 
Izeie lajstromából ki-töröltetik, és az azon Tör­
vény-Szék előtt folytatandó Ügyéfzségtől meg- 
fofztatik.

4-fzer A ki a’ per' folytában valamely fbr- 
téllyos csalárdságon utói  éret te t ik ,  p. o. ha­

mis



mis levelet költ , vagy azzal tudva él a’ T ö r­
vény előtt, es az által valakit meg* károsítani 
igyekzik, vagy az ellenkező fellel czimborál : 
az ugyan* azon perben a’ Biró által a’ kárnak 
meg*térítetésén fellyül becstelenségben, és örök 
fzava’ meg - állításában ■ nrarafztaltatik , hasonló 
büntetés háromolván a’ fzegények’ Ugyéfzfzére- 
is ( A d v o c a ta s  P a u p e r u m ) ,  ha vagy a* nyere­
ségből neki járandó réfz eránt alkuba erefzke- 
d ik , vagy az ellenkező féllel czimborál, mind 
a’ két esetre hite-ízegett lévén D e c .  Cur, Pag. 
2,j. A’ ki pedig a’ peren kivül követne-el ol- 
lyas valamit, a’ mi becstelenséget vonz maga 
után: az illető Hatalom által,Eö Felségének fel- 
adattatván, és a’ Királiyi Ügyéfz által a' Iíi- 
rállyi Tábla eleibe idéztetvén ugyan becstelen­
ségben, és örök fzava’ még-állításában marafz- 
taltatik. B . Instr. §. 21— 28.

H A R M A D I K  R É S Z .
A’ P E R ’ K E Z D E T É R Ő L .

.§ 49. A’ hellyesen

A l- la p já t  a’ pernek a1 vád-levél ( A ctio ) veti- 
meg. Különös gondjának kell tehát lenni a’ 
Fel-peresnek, hogy abban valami hibát el-ne

kövessen.



kövessen. Mert : noha a’ törvény’ czikkelîyé* 
nek elő - hozásában, vagy az eiztendő-fzámbari 
az iró tolinak sebes járása által vigyázatlanul 
be-csúfzott hibát a' Biró meg-igazíthatja, és <x 
törvénynek feledékenységből lett ki* hagyatta* 
tását ki - pótolhatja D. »4. P. 15 a’ nélkül, 
hogy , a’ vád-levél le-fzállítatnék 24. 1566 ; de 
ha p. o. a’ vád-levélben, a’ Nemzetség’ ágazatja 
( Genealógia) hibásan adattatik-elő : az leg-ot­
tan le-fzállítatjk D . 12. P. 8. Úgy: le - fzállíta*» 
tik az a’ vád-levél* is ,  mellynek tárgyául Péter* 
által tett vallás-tételnek él-»rontását vefzi- fel a’ 
Fel-peres, az Al-peres pedig ellenben m eg-m u­
tatja , hogy a’ kérdésben forgó jófzágat nent 
Péternek, hanem Pálnak vallás-tételé mellett 
birja D. 11. P. y.

. 1 /•. ’ . * W*
Hasonló-képpen lé-fzállítatik a’ tetézett (ca* 

miilata,) vád-levél: mely k é t ,  vagy több egy-* 
mással meg-férhetetlen ( incompatibilis) t á r g y a ­

kat foglal magában. Azért : nem lehet úgy art 
azon egy vád-levélben zálogot , és egyizer s- 
mind az örök vallás-tételnek él-rontását, és ofz* 
tályt-is követni egy Alperesen ugyan azon egy* 
jó  [tágra, nézve D . 9 . P . 7 .

I)e hellyesnek . találtatik öllyflrt vád-levél, 
mely két egy-mással nein ellenkező, sőtt ma­
gok köztt ízorosan öf^ve -/kapcspltt tárgyakat 
foglal magában p. o. mellyben fő-képpen '(prin­
cipaliter} ugyan a’ gyökösség1 ki-keresésére ( esé

líonuyí Türv. m . k. & Jure )



Jure ) , vagy az ellent-mondás’ oka' adására * 
mellesleg ( accessorialiter) pedig az akadályok­
nak el - mellőzésekre ( ad removenda obstacula ) 
ügyel a ’ Fél-peres D . S* 6- Ügy: lehet egy * 
vád-levélben több kül'ömb -féle Al-peres ellen-is 
külömb-féle darab Jófzágok eránt, reTz fzerént 
az örök-vallásnak el-rontására, reTz ízerént a 
zálognak ki-váltására-is ügyelni: a’ mennyire 
a’ Fel-peres a per’ folyttában mind egyik Al­
peresre nézve különösen meg-határozza a’ vád­
levélnek őtet érdeklő réfzét D . 10. P. 7.

Egyéb-aránt pedig vigyázon a’ Fel-peres a’ 
vád-levélnek el-kéfzítésében, hogy a’ fzokás- 
ban lévő ki-kötéseket p. o. be-tudván a bé-tu- 

* dandókat, le-hajtván a l e - hajtandókat ( impu­
tatis imputandis, defalcatis defalcandis ), kt-hagy­
ván a k i-  ha&y  andókat ( e x  mis sis de Jure rem it­
tendis ) ,  fenn-tartván a fenn-tartandókat ( reser­
vando reservanda)  ’sa’t’ be-iktatni el-ne felejt­
se ,  arra fzolgálván az első az adósság-követő 
perekben, hogy a’ patvarkodás’ bérétől ( poena 
calumniae)  meg-menekedhessék az, a’ ki egéfz- 
lcn követne ollyan adósságát, mellynek vala- 
melly réfze már le-hajlott; a’ másik pedig a ’ 
hatalmasságai bofzfzúló perekben az ollyan Em­
bernek díjjától meg-menti a' Fel-perest, kinek 
Nemes léttére T örvény’ eleibe leendő állítatá- 
sát ( Juri Statutionem )  tudatlanságból kívánta ,

»• ' 1 vagy
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(  57 )

^âgy kit m eg-holtt-, vagy törvénytelen korú 
—— *

lettén? Törvény’ eleibe idéztetett*

§ 50. kéfzûltt
Ezt • előre-bocsátván , minden vád-levélnek 

fccllyes mi-vólttára meg-kívántatik » hogy ina* 
gábán foglalja; k i, m it, ki előtt > miilyen igaz- 
sággal , és kinn követi 30. 1723. M eg-keli te­
hát nevezni mind a1 F e i- ,  mind az A l-p e res t ,*  
mind a’ Birót; világasan meg-kcll határoznia’ 
vád-levélnek tárgyát, és a’ peres jófzágat ne­
vén nevezve ki-jelelni (noha annak mennyisé­
gét,  és fekvését tanácsosabb a1 per’ folyttában 
e lő -adn i);  elő-keli hozni a' vád-levélnek okát 
t. i, a1 törvénynek intézetet (noha magát a1 tör­
vénynek pzikkellyét nevezetesen elő-adni nem 
fzükséges , tartozván azt a1 Biró ki - pótolni ) ; 
a1 történtt dolognak idejét  ̂ m ódját, hellyel, 
és minden környiil- állásait annak mi- volttá fze- 
rént elő-kell fzámlálni, és azon lenni , hogy 
mennél világasalrban , és meg-határozottabban 
terjefztessék a’ vád-levél Törvény1 eleibe, nem 
hozhatván a’ Biró a1 homállyos, es határozat­
lan dolog eránt hellyes Ítéletét 38. 1492*

* Nem  elég a'  v á d - levélben (következés-képpef t  
az idéz te tésben  , és fel - v é te lb e n - i s  L e v a t a )  a ’ fele. 
k é t  csak  néven  n e v e z n i ;  ha ne m  egyfzer’s-mind  hoz* 
z á - i s  kell t e n n i ,  mi i lyen  tek in te tben  á llanak  a ’ p e r ­
b e n  p. o.  cgyfzers  - mind á g y -is  mint (rfua e t  iám ) 
fcermcfzetea, és törvényes g y ám -an y a ,  vagy úgy rnint

ti) %■ ( . r}'u a



{ qua tamen') engedményes  (  Cessionarius )  ’s a’ t ’ : inert  
má s  tek in te tben  áll valak i  m a g a ’ fzt fmélíyére,  m á s ­
ban  pedig  annak  fzeméllyére nézve  , kinek 'képét v i ­
seli § 21. 27.

§ 51. vád-levél
/ ' t i '  r " "

És így : a’ vád-levél 3 réfzből áll. Az első 
a történtt dolog’ mi-vólttát ( E xp o sitio ) , a’ má­
sik annak a’ törvényhez-való egyengetését ( ap­
plicatio ad leges) ,  és a’ törvénynek intézetét, 
a’ harmadik pedig a’ két első réfz’ folyadékját, 
az az a’ keretet ( postulatum ) foglalja magában.

§ 52. határozza-meg mind a Feleket,
A’ vád-levélnek mi-volttá határozza-meg 

a pères Feleket úgy , hogy annak foglalatján 
kivúl sem a’ Felperes nem követhet semmit, 
sem az Al-peres nem tartozik felelni semmire. 
A’ ki tehát p. o. el-felejtett a- vád-levélben em­
lítést tenni a’ kamatról, hafzon-vételről, k ö l t ­
ségéről ’s a t ’, az többe à’ per folyttában nem 
pótolhatja-ki ezen hibáját.

* \ .
§  5 3 .  m i n d  a ’ B i r ó t ,

De még a’ Bírónak sincs hatalm a, hogy 
azon fe llyű l, a’ mit a’ vád-levélben kivánt a 
Fel-peres, valamit oda Ítéljen nekie; kiilömben 
az Al-peres abban, a' mi eránt idéztetve nem 
volt, helytelenűl’maraíztaltatyán, ellent-állással 
foganatosán védelmezheti magát 33. 1729.

§
.* \
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§ 54. mind az ügyeidnek

Meg - kell a1 vád-levéltől kiilömböztetni az 
Ügy eletet ( Institu tum ) ,  vagy-is azon törvényes 
okot , mellyen a’ vád-levél építetik. Minden 
vád-levélben elő-adattatik t. i. a \  törvénynek 
azon intézete, mellyhez a fenn-forgó eset egyeri- 
gettetik, és mely által az ügynek mi-némüsé- 
ge ki-jeleltetik , és útja meg-határoztatik. Az 
ügyeknek külömb-féle nemeik adnak tehát kü­
lön külön nevezetet az ügyeletnek - is p. o. zá­
logot zálog-követő , adósságát adósság-köve- 
tő ,  gyökösséget gyöhösség-követő ügyelettel 
V aY  keresünk: a’ mennyire a’ vád-levélben 
élő-hozott törvénynek intézete ugyan zálogról, 
adósságról, gypkösségről fzóU. És ezen ügye­
letnek mi-néműsége a’ vád-levél’ foglalatjában 
gyökereztetik úgy , hogy annak akár, hellyes, 
akár helytelen mi-volttá magából a’ vád-levél­
ből vííattatik D. .1. P. í j .

§ 55- hellyes,
Nem elég a’ vád-levélben valakin valami jó- 

fzágat, vagy valamely somma pénzt, vagy le­
veleket általlyában követni ; ‘ hanem jelesül ki­
keli tenni azon okot, mellyből a követmény 
( praetens/o) ered, p. 0. mivel a’ jószág zálog, 
mivel azon somma pénzt költsön adta, mivél 
azon levelekhez vérsége mellet köze van ’s a ' t ’, 
és egyfzer’s-miríd elő-kell hozni a’ törvénynek

E 3 azon



azon intézetét , mely nevezetesen zálogról * 
adósságról, vagy levél-közlésről fzóll. így meg­
lévőn határozva minden ügyre nézve annak út­
ja , és m ódja, és más-más ügyelet lévén ki* 
fzabva minden külön tárgyra nézve, azt mond­
hatjuk hellyes ügyeletnek , mellyben a' követ* 
ménynek eredete ki-jeleltetik, és a’ történtt do* 
log az elő-hozott törvényhez egyengettetik a* 
n é lkü l,  hogy két meg-férhetetlen (incompatU 
bilç y  ügyelet ofçve-elegyitetnék-.

§ 56. Vagy helytelen mi-vólttát,

De ; midőn a’ követmény csak általlyába» 
ádattatik-elő a’ vád-levélben a' nélkül, hogy an­
nak o k a , és eredete említetnék, p. o. ha valaki 
egy bizonyos jófzágat követne, meg-nem hatá­
rozván: zálog mellett-e*, vagy örökösödés, vagy 
ofztáiy-igazítás * vagy új olztály mellett ’s a ' t ' :  
ebben, és e’ féle esetekben az ügynek nem e, 
és az ügyeletnek mi-néműsége ki-nem tetfzvén, 
az ,* úgy-mint határozatlan (indeterminatum } , 
le-fzállítatik , nem-is engedtetik-meg a 'Fel-pe­
resnek, hogy azt per’ foiyttában ki-jeleljc.

Helytelen az ügyelet akkor-is, midőn a’ vád­
levélben elő-adott eset’ mi-vóltta az elő-hozott tör­
vénynek intézetével meg-nem egyez , p. o. ha 
valaki' zálogot követvén, ügyeletét az örökö­
södésről fzólló törvénynek intézettben gyöke­
rezné.

Szinte;
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Szinte: helytelen az ollyan mcg-férhetetlen 
ügyelet-is, mellyben valaki két egy-mással el­
lenkező tárgyat öízve-elcgyítene p. o. ugyan 
azon egy Al-peresen mind a’ levelek’ ki-adását 
az ió t59-diki 43-dik czikkelynél fogva, mind 
levél’ mássát Verbőczy’ i-ső réfzének 43-dik 
czikkelye mellett követné D . 5 . P, 17*

Nem-is lehet az ügyelet’ mi-némüségéről-va- 
ló kérdést csekélységnek mondani, annyifa ra- 
gafzkodván ahoz mind a’ Felek , mind a’ Bí­
r á k ,  hogy bár leg-igazságosabb keresete vólna- 
is egyéb-aránt a ’ Fel-peresnek; de ha az ügye­
letet rofzfzúl válafztja : nem boldogulhat azon 
ú to n , hanem újjra kell kezdeni az ügyeletnek 
helytelensége miatt lé-fzállítatott pert : p. o. le­
het nekem valakin igazságas keresetem zálog 
eránt, de ha annak ki-váltását némely (ám bá­
tor sikeretlen) fel-tételek akadályozzák :* nem 
válafzthatok zálog-váltó ( Reluitorium ) ügyele­
té t ,  hanem a’ fel-tételeknek el-rontásokra kell 
ügyelnem, '

§ 57* nem lévén a’ meg-birálás

A’ miket itt a’ vád-levélnek, és ügyeletnek 
mi némüségérol elő-hoztam, mind azpk a’ rend.« 
fzerént-való perre nézve értetődnek. Mert van 
rend-kivül-való per-is: mellyben a’Felek a’ ren­
de» per-folyamatnak tekervénnyeitől el-állván, 
és annak mennél elébb leendő ki-menetelét k'ó-

E 4  ZQ*
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telíteni akarván , köz akarattal őr,kent meg­
egyeznek abban , hogy a’ per rend kivül-való 
rövidebb úton , minden tekerve'nyck el-mellőz- 
tetvén , el-intéztessék, meg-birálván ( compro­
mittendo) , es nevén meg-nevezve'n e’ végre né- 
mely tudós , és igazság-fzerető ollyate'n Szemé-» 
lyeket (többnyire páratlan Izámmal*), kikben 
mind a1 ketten helyheztetik bizodaimokat, e's 
(pedig ok-vetetlenül) Írásba teendő meg-biráló 
levél mellett meg-hatáfozván mind azon fel-téte- 
leket, mellyek fzerént a’ válafztott Birák QAr« 
b itr i) által elintézendő ügyöket vagy meg-or- 
vosolhassák, vagy azok által hozandó ítéletet 
meg-állani köteleztessenek. Csak ugyan itt-is 
bizonyos marad minden esetre az, hogy a’ kö­
tés a’ kötő feleknek törvényt fzab , és a’ mint 
a’ Felek a’ fel-tételeket ónként meg-határozzák, 
a’ fzerént fog-nckicíl ki-fzolgáltatni az igazság 
30. 1729.

A’ meg-birájásnak fel-tételei közé fzámlálta- 
tik 'p. o. az : ki légyen a’ válafztott Bíráknak 

Elől-iilőjök í ki fog holiyébe állítatni annak , ki 
vagy halála, vagy betegsége, vagy egyéb kör- 
nyűl-állásai miatt fel-vállalt hivataljában el-nem 
já rha t?  (m ert ha ez-eránt nem tétettetik nyil- 
vánságas említés a1 meg-biráló-ievélben: hibáz­
ván egyik a’ válaiztott Birák közül, a’ többiek 
nem hozhatnak ítéletet) ki-terjedjen-e’ a’ meg- 
birálás a’ peres feleknek örököseikre? (mert kíi-

lpjn?



, ) 7
r  . ( . •

( 63 ) — (
lömben akár-mellyifcríek halálával el - enyéízik 
annak ereje) ízabád' legyen-e* a* válaíztott Bí­
rák által hozandó ítéletet fellyebb vinni, és 
meddig?- vagy miilyen ügy-orvoslásokkal ( Juri­
dica Remedia ) lehessen élni * ’s a’ t1. De egy- 
fzer’s-mind arról sem kell ám meg-felejtkezni : 
La vallyon él-íogadják-e’ a’ válaíztott Birák á’ 
reájok bízandó Birói hivatalt?‘ Meg-ízünik azom- 
bán a’'meg-birálásnak ereje, ha a' lélek attól 
ónként el-áilanak, Vágy, ha valameHÿik Fél és 
egyik válaíztott Biró közit a’ per’ íolyttában 
halálos gyűlölség támad, vagy akár-mi réízre- 
hajlás ' ízembe tűnik,

' ’ !' ’ ‘ ' 9 ' ) * i .* , í .

* Ámbár  a ’ meg b í rá lásnak ,  terméfzete azt  hozza 
ónkén t  m a g á v a l ,  h o g y ,  ha  az ügy-orvoslásokról  nincs 
be nne  e m lé k e z e t :  azok ( a ’ pér  újj í tást  ki  vévén  D. 4.

' P. 5 2 . )  á l ta llyában a’ fel lyebb vitel lel  ( Appellata  ) 
együtt  e l -zárat taknak  lenni értetődnek 30. 1729 , mind-  

* azon-ál ta l  , ha a’ meg-bi rá ló-levélben a’ feJlyebb-vF 
tel t  a’ Fe lek f e n n - ta r to t t á k ■: leg-o t tan  min den  egyéb,  
ügy orvoslások - is ( ha csak nyi lván-valólag  e l-nem 
m e l lő z te t te k  ) fenn m a r a d n a k  D. 2. P. 6 . Lásd cda 
alá a’ 14y d ik  , -146-dik §-ohat.

D e :  ha  a ’ Fe le k  úgy egye zne k ,  hog y  a’ válafz- 
to t t  Bi ráknak í tél  et j ek k el örökre meg-elégedni kóré-, 
l e z t es senek:  azon  esetre az ügye-vefz tet t  Fé lnek sém- 
mi- fé le  ügy-orvos lás ,  sőt t  még a’ per-újj í tás sein en- 
gedtet ik-meg D. 6. P. 7,

Nem külömben : ha  a ’ Fe lek  a ’ Ki rá l lyi  T á b l á t  
vá lafz tván  Bi rájohnak , úgy egyeznek , hogy  az az á l ­
ta l  hozandó í té le t  tüstént minden további akadály néi
: ' e j  ; m



hül vdgre-hajtattassék : ezen esetben-is sem egyéb  ügy- 
o r v o s l á s o k n a k ,  sem a ’ t i l tásnak ( P roh ib ita ) hel lye 
többé^ nincs D. 4* P* 6.

* § 58. oly fzoros formához fzahva.

Egyéb-aránt-is: a’ meg-biráláson épültt ügye­
letnek a’ lévén a’ czélja, hogy a’ pernek ki­
menetele közelítessék, mind azon késleltető te- 
kérvények, mellyek a’ rendes folyamatú per­
rel járnak, itt el-vágattatnak , nem lévén hel-. 
lye a’ vád-levél-, ügyelet-, ‘ és egyéb fzer-tartá- 
sok ellen teendő ki-fogásnak, hanem taitoznak 
a’ felek leg-ottan a’ dolog’ velejébe erefzkedni; 
a' válafztott Birák pedig az elő-adott próbákból 
a’ pert el-intézni, és az ítéletet egyik közülök 
végre-hajtani.

§ 59. Az idéztetés

Sarkalatos törvénnyé Hazánknak az, hogy 
senki ne háborgattassék a’ nélkül, hogy Tör« 
vény eleibe idéztessék, és annak rendje fze- 
rént marafztaltassék 2, 12122, 34« 161.3, 9. i-ae. 
Noha pedig ezen törvény csak a’ Nemesekről 
fzóll ( a ’ mennyire az i-só Könyvnek 37-dik 
§-dt>an elő-hozott esetek őket-nem érdek lik );  
mind-azon-által a rendes folyamaté polgári ( ci­
vilis ) perekben minden egyéb sorsú haza-fi- 
akra-is ki-terjed» meg-kivántatván ok-vetetlenül, 
hogy az Al-peres a’ Biró által perbe idéztes­
sék ,  az az ,  hogy nckie tudtára adattassék: ki­

es
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és mi eránt kezd * ellene pert ? es egyfzer’s- 
mind meg határoztassék nekie: hová, es mely 
napra kelljen meg-jelcnni.

Ezen ide'ztetés az Orízág’ Gyűlésén tett sé­
relmes tétemeny miatt a’ Királlyi 1 ábla eleibe 
harmad napjára csak fzőval tetettetik-meg 7. 
*723 , egyéb-aránt pedig írásba téíettetik-fel 
annyi párban, a hány az Ál-peres, * * és az 
idéző Biró által alá-irattatik, * * * melléje kap- 

> csolván mind egyikhez egyfzerVmind a’ vád- 
levélnek mássát-is : hogy abból által-Iáthassa az 
Al-peres, kinek a’ kívánságára, és mi végett 
idéztetik perbe, és, hogy annak idejében gon­
doskodhassak védelméről,

A’ Királlyi, és Vidéki Tábláknak idéző le­
velek (ügy  a’ Sz. Székeknek idéző parancsolat- 
jok-is) bé-pecsételve, a’ többi Biráké pedig nyit­
va küideítetik-raeg az Al-peresnek.

Az idéztetés jobbára ügy tétettctik, hogy 
az Al-peres akár fzeméllyesen, akár törvényes 
Ügyéfzfze által jelenjék-meg ; mind-azon-által 
a ’ fenyítő perekben, és azokban, mellyekben 
a ’ hit’ le-tétele forog-fenn, fzükséges, hogy az 
Al-peres a’ fzeméllyes megjelenésre idéztessék, 
és ez eránt a’ vád-levélbcn-is említés tétettcssék*

* Sott ; nem csak a’ pe r’ kezdetekor kell az Al­
perest idézni ,  hanem ( a ’ Királlyi Táb lá ná l )  még a' 
fellyebb vitt ( a p p e l l a t a  ) perekre nézve is ( ki-vévén 
a ” fejben - járó c r i m i n a l i s  pe reke t )  Íziikíégea az idéze'i

a’



a’ fellyebb kéredzo levélnek ( l i b e l l u s  i n s i n u a t i o n a l i s \  
valóságas mássa mellett.  — Úgy '• fzükséges a’ folyta­
tó ( c o n t i n u a t o r i a  ) idéztetés-is a k k o r ,  midőn az Al­
peres per’ folvttában meg-halván, a’ pernek terhe az 
örököseire , kik még abban nem állottak , 1 háromlik,  
meg-küldettetvén nekiek nem csak a’ folytató , ha­
nem az első vád-levélnek mássa-is.  Mivel azomban 
yalaraetly egéfz Közönség , úgy mint egy cgéfz Pol­
gári t e s t ,  egyik vagy másik tagnak halála által vál­
tozást  nem fzenved:  az egéfz Közönség ellen folyó 
perben fzükségtelen valamellyik meg-halálozott tag­
nak maradékit  folytatólag idéztetni D. ,6* P .  50. — Kell 
ellenben idéztetni az t,  kinek az Al-peres per’ follyta, 
alat t  a ’ peres jófzágat , m i n e k  e l ő t t e  a z  a  l e l - p e r e s -  
T ie h  o d a - i t e l t e t n e ' k , áital engedi D . 6. P. 2;  mind-azon- 
által az erdőkbe bé-hozandó arányúság-eiánt való pe­
rekben nem fzükséges folytatólag idéztetni azt , kinek 
az A1 peres per’ folyttában által-adta az erdőben lévő 
b i r to k á t ;  h a n e m ,  az e l a d ó  tartozván az-eránt jelen-1 r * -test tenni a’ p e r b en ,  köteles a’ vevő minden-további  
idéztetés nélkül a’ perben állani 21. 1807. Sótt : ípi- 
dőn valaki már úgy mint  Szavatos áll a’ perben , idő 
közben p e d ig ,  az A lper es  vifzfza-bocsátja neki a’ jó­
fzágat:  újjra kell őtet , noha már Szavatos lettére, 
úgy is állott  a’ pe rben ,  idézte tn i ,  úgymint a’ peres 
jófzágnak birtokossá! D. 7. P. 2 . De nem fzükséges 
az emlékeztető ( r e f l e x o r i a )  idéztetés ak k o r ,  miden 
a’ Törvénykezés vagy Orfzág’ Gyűlése,  vagy tel -ke- 
lés ( I n s u r r e c t i o )  á l t a l ,  vagy a’ Vár’megyének fza- 
bot t  T ö r v é n y -n a p ja i  { f i x a )  valamely akadály1 által 
meg-gátol ta tnak, vagy midőn a’ Vármegyénél  a’ Biró 
bizonyos határ-napra nem halafztja { n o n  e x t e n d i t ) a’ 

' pernek fo ly ta t ás á t , emlékeztető idéztetés gyanánt  
fzolgálván a’ Vár’megyének az eránt tett hi rdetése;  
paikor,  és hol f o g  a ’ Törvény bé-állani. Szinte:  mi* 

. *  f  » dón



»don a’ Fel peres- idő - közben meg-hal ,  folytathatják 
a’ pert annak örökösi minden emlékeztető idéztetés , 
és folytató vád-levél nélkül 19» 1802. !)•  1. K  1 • csak 
hogy a’ folytató fel vétel { L e v a t a  c o n tín u (f to r* a  ) te ­
leltessék meg az o nevekben. 'Úgy* nem fzükseges 
a ’ Királlyi Ügyéfzt cmlékéztetőleg idézni akkor ,  mi­
dőn ezen Hivatalban változás esik. Szükséges ellen­
ben az emlékeztető'  idéztetes akkor ,  miaÖn az Al Is- 
pány , vagy Szolga Bíró , ki előtt a per folyot t ,  vagy 
meg-hal ,  vagy hivata lá tó l  meg-válik.

** Midőn a’ Kirallyi Tábla  eleibe felesebb fzámú 
Alperesek idéztetnek*, az ' idező parancsolat csak egy 
példányban adattatik-ki. , és az Al-peresek közül , a 
né lkül , hogy nevezet  fzerçnt mindjajan elő.fzamlal- 
ta tn ának ,  csak egy-kel törol ,' a ’ többiekről pedig csak 
általlyában van emlékezet ; az idézést végre-hajtó Hi­
tes Jegyző ( J u r a tu s  N o t a r i u s  ) annyi massát  vefzi oz- 
tán annak , mennyin leenderíek a’ Fel peres altal meg­
nevezendő A l- p e r e s e k , és kinek kinek Kézhez fzol- 
gáltatja.

* * * Alá - i rattajik az idéző-levél a’ Biró által:  
mellyre-  való -'nézve tcrméfzetes,  hogy a z t ,  a’ hozzá 
kapcsoltt  vád-levéllel együt t ,  el-olvassa 3° *  172-3* 
Leg-alább meg tartatik ez a’ K i rá l l y i , és Vidéki T á b ­
láknál ,  Sz. Székeknél ,  Szabad Királlyi Varasoknál ,  
és Úri Székeknél; nem látfzik ellenben a’ jó rend­
d e l ,  és az 1723-diki 30-dik Czikkellyel meg egyezni 
a ’ Vármegyéknél  a z ,  hogy a’ Biró csak pufzta p a ­
pi ros t  { a lb a  ) nevének alá irása , és kivüí a’ pecsét­
jének reá-ütésc mellett  4^ k i  a' Feleknek,  es még-is 
azon pufzta papirosnak végén olvastatnak azon fza- 
vak v i s a  , €?  c o r r e c ta  per e u n d e m  J i id l iu m  : mint  ha 
eleve e l -olvas ta ,  és m eg igaz í to t t a  volna a z t ,  a ’ mit 

Sl Fel-peres kénnyé fzerént a’ Biró’ tudta nélkül bele
í  ' , ira n d .



irand. Innét  ered oz rán , hogy bámulnak,  midőn íuü 
ez ,  ezt ez t ,  erre erre a’ n a p r a ,  és hellyre eleibek 
idézteti  a’ nélkül ,  hogy felőle valamit tudnának. Ki 
tu d ja ,  hogy valaki még arra nem vetemedett-e’ , hogy 
e’ féle pufzta papirosra ,  mellyre feledékenségbol gya­
korta még ezen fzavak : a lb a  p r o  C e r t if ie a f o r i i s  sem 
irattattak , valami  kötelező levelet  i r t ,  és az idő-köz­
ben ne • lalán meg haltt  Bírónak vigyázatlan maradé* 
kin a’ kohol tt  adósságai meg vette ?

§ 60. m i n d  a ’ k ézh ez- a d á s r a ,

Az által, hogy a’ vád-levél a' Bírónak be'* 
nyiijtattatik, és az idéző levél általa alá-iratta* 
tik , a’ per még nem lefz függővé ( non pen* 
det) Dec. Cur. P. 28, sem az idő-mülást meg* 
nem állítja, nem-is forog még Törvény előtt 
(  Judicio non includitur ) ;  hanem ez csak az ide* 
ző-levélnek kézhez adása (E xh ib itio )  által ez* 
közöltclik. Ebben pedig külömb-féle éfzre-vc* 
telek vágynak : mellyekre figyelmetességgel kell 
vigyázni, ne- hogy le-fzállítassék a’ helytelenül 
lett idéztetés. Tudni-ilfik ;

A .) Az Úri Széknek idéző levelét akár mel* 
lyik Uraság-beli Tifzt, vagy Iráfz, a’ Várasi 
Tanácsét, ugyan a’ Várasi íráfz , a’ Szolga-Br 
róét a’ Vár’megye' Esküdt j e , az Al-Ispányét pe­
dig, és a’ Vidéki vagy Királlyi Tábláét, vagy 
Szolga-Biró, vagy Esküdt adják kézhez ; ám­
bár mind ezekre hatalmok van egéfz Orfzág 
fzerént a’ Királlyi Tábla’ Hites Jegyzőinék*is t



é$ a1 Vidéki Tábláknak idéző leveleikre nézve 
ugyan azon Vidéki iáb la ’ -hites Iráfzfzainak 8. 
1807 ; úgy nera külômbçn a’ Királlyi Magyar 
Fő Udvari Tanács’ ( Cancellario Hungarico A u li­
ca}  hites Jegyzőinek , és a’ Hadi Személlyekre 
nézve, fő-képp’, midőn az Orfzágon kivűl tá- 
boroskodnak, vagy a’ Hadi Ügyéfznek (A u d i­
t o r ) ,  vagy a’ Segédnek (A d ju tá n s). De nem 
adhatják foganatosán kézhez az idéző-levelet 
két bár melly nagy tekintetű Nemes Em berek, 
ha csak nem Esküdtjei a’ Vár’megyének D . 3. 
P . 2 ,  sem olíyan Tifzt-viselő (M a g istra tu a li$ )y 
kinek az idéző Levélben foglaltt tárgyhoz akár 
hogyan köze van D. 11. P. 3. Midőn pedig 
valaki kül-fóldről idéztetik: ne hogy mefzfze 
földre kelljen a kézhez fzolgáltató Tifzt-viselÖt 
nagy költtséggel küldeni : bé-vétettetik az azon 
Orfzágban fzokásban lévő mód fzerént tett kéz- 
hez-adás. *

B J  Az idéző-levelet nappal (nem  tehát éj- 
fzakának id e jén ) ,  ha mindjárt Ünnep nap-is , 
vagy magának, kinek tudni illik fzóll, fzemél- 
lyesen kezéhez kell ad n i , vagy leg-alább Úri 
hatalma alatt lévő emberének, t. i. jobb-ágy- 
gyának ( jobb-ágyne'jának ) , ’sellérjének ( sel- 
lérnéjének), vagy akár mi néven nevezendő ál­
landó bérű fzolgájának ( fzolgálójának), vagy 
A ty a i hatalma a la tt Ifvá törvényes idejű gyer­
mekének 8; 1807: kikről t. i. fel-t*fzi a’ Tör- 

. ' ' v é n y ,



Vény, hogy azt jobb-ágyi, fzolgai, vagy gyer­
meki kötelességjek fzere'nt bizonyosan kézhez 
adják U roknak , és Attyoknak 24. a-ae.

Önként következik ezekbői , hogy nem hel- 
lyes az idézés, ha aratónak, kapásnak, vagy 
más itieig-óráig fogadott nap-fzáinosnak, Ügye'fz- 
nek , vagy más jeles hivatali! (  nobilem  operam  
locans  ) Tifzjnek D . 4. P .  2. vagy Hitvesnek 
adattatik-által az idéző-levél ; mivel t. i. ezek 
nincsenek az idézendőnek Úri hatalma alatt.

• ‘ x ■ i * ' " ,1" , . ' ' ‘ .* / * £ V
Helytelen az idézés akkor-is, midőn többéit 

lévén egy helységben a’ Köz-birtokosok, az 
idéző-levél a’ falusi Kirónak, vagy Tizedesnek, 
ki egÿéb-arânt nem jobb-ágygya az idézendő, 
félnek, adattatik kézhez D. 9. P. 3.

Úgy: helytelen az idézés: ha az idéző-le­
vél Szent-egy-házban adattatik kézhez S. Sfcph.  
L . %. Cap. ig.

Meg-engedi ellenben a* törvény, hogy mi­
dőn az idézendő Fél sem oda haza nem talál- 
tátik (m ert némellyek meg-érezvén a' bűzt, 
fzántt fzándékkal kerülik á’ tő r t ) ,  sem Úri ha­
talma alatt lévő embere nincs : akkor a’ fzo- 
kott lak-hellyében a’ hely-beli Bírónak, vagy 
Esküdt-Embernek „ vagy Jegyzőnek jelen-létté- 
ben ajtajára függefztessék az idéző-levél 8. 180/.

A’



A* hitelezőket Öfzve hivó perekben pedig, 
vagy a’ Magyar Királlyi Hely-tartó Tanács ál­
tal Orfzág fzerént, vagy újságokban hirdette- 
tik-ki a’ határ nap ( Term inus) , és köz hirde­
tés által idéztetnek a’ hitelezők ; úgy nem kü- 
lömben az erdőkbe bérhozandó aránydság eránt- 
való perékben-is a’ vidéki Birtokosok , kik 
sem birtokjoknak gyakorlásában folyvást nincse­
nek  ̂ sem eínbert magok hellyett ott helyben 
nem tartanak, és azéfrtnem tudattatnak, a’ Hely­
tartó Tanács által köz-hirdfetésnél fogva hivat- 
ta tnak-elő , és magokat a’ perbe annak ki­
menetele előtt akár mikor bé-avathatják 21 : 
1 8 0 7 .  *  *  ,

* A’kül földön tartózkodókra nem külömben , mint 
a ’ táborozó Hadi fzeméllyekre nézve talán leg-alkal- 
matosabb mód lehetne áz idéző levélnek postára nyu > 
tató-levél ( R e c e p i s s e ) mellett leendő fe la d á s a :  ne­
hogy a’ meg-lett kézhez fzolgáltatásról, vagy helyte­
lenül kéfzúltt, vagy annak idejében meg-nem küldött 
tanú-levélnek fogyatkozása m iatt ide jé t ,  é *  költtsé- 
gét vefzefzfze a’ lehetetlenséggel hijábau küfzködű 
Fel peres.

* *  Vajha bé hozatta tnék ez m ás, leg alább ollyan 
perekben-is , mellyekben fzázan, sóit többen-is vágy­
nak a’ fzana fzétt lakó A lp e re se k :  mellyekben néha 
majd csak nem annyira mégyen az idézésre, és több 
ízben elo-fordúló emlékeztető idézésekre teendő köht- 
ség , mint a’ pernek fzercncsés ki meneteléből ered­
hető nyereség !

1
HonpyiTörv. III. K. F §  6 l .



§ 6i. mind a’ határ-napra nézve hellyes 
lévén,

Hogy az idézendő Fél eleve gondoskodhas- 
iék' a* védelmére fzolgáiandó módokról: fzük- 
ségtes ne kié elegedendő időt hagyni. És így: 
a’ ki az Orfzág’ Gyűlése alatt az arra öfzve- 
gyültt Követeket, vagy azoknak cselédjeit sé­
relemmel illeti : hevennyében harmad’ napjára 
csak iz'óval idéztetik a* Királlyi Tábla eleibe 7.

egyéb-aránt pedig az idézendő Félnek tá- 
vúl-létte fzolgál a’ fzabandó határ-napra nézve 

.sinor-mértékűi. Azon Vár’megyében i^-öd’ , 
fzom íz ed Vármegyében 3 0 ,  harmadikban 4 5  j ' 

negyedikben , vagy tovább akár 'm ely  mefzfze 
lakó Al-peresnek pedig 60 napot ( btle tudván 
mind-azon-által mind a kézhez adásnak, mind 
a fel-vételnek napját)  kell leg-alabb engedni 
*3- l 6 t3 ,  26. 1723 ; külömben lé-ízállítatik az 
idéztetés határ-napnak rövid volttá miatt.

Ezt fzermnel tartván a’ kézhez fzolgáltató 
Tifzt-viselők, azon legyenek , hogy az idéző­
levelet annak idejében kézhez adják, tekint­
vén leg-kiváltt azt-is, hogy , valamint az idéző 
parancsolat, ha 6 0  nap alatt azon Hites Jegy­
zőnek, kinek nevére fzóll, által nem adattatik, 
erejét vefzti, ú g y ,  ha az által-adatástól fzám- 
lálván 6 0  nap alatt az idézendő Félnek kezé­
hez nem adattatik : hasonló-képpen ereje el- 
cnyéfzik D . 5 , p .



—  (  73 )—
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§ 6 2 .  és erântà a’ tanú-levél meg-ké- 
fzûlvén ,

Kézhez adván az idéző-levelet a’ Tif'zt-vise- 
Ío, tanú-levelet kell neki az eránt adni: melly- 
ben környül-állásösan ki-kell rakni: kit, ki elei­
be, micsoda helyre , mikorra, hol, és mikor,
’s hogyan, ki áltál idézett? következés-képpen 
mind az idéző Biröt, mind a1 harár-riapot, mind 
a’ kézhez adatás* nap já t ,  liellyét, és módját, 
m indaz  Al-perest, tnind azt az Űri hátalma 
alatt lévő emberét, kinek az idéző-levelet ál- 
tal-adtáj 's ped ig  neven nevezve  /) .  8. P» 3 ,  sőtt 
az Úri Széknek , és Vár’megye-beli Bíráknak 
idéző-ieveleikrc nézve ( kik nem mindenkor egy 
állandó heilyen tartják a' Törvény t)  meg a' 
hellyet-is , a’ hová áz Al-pereé idéztetik , kör. 
nyál-állásosán ki-Kell tenni. Ámbár pedig a’ Ki- 
ráüy i,  és Vidéki Tábláknak Bé-peesételtt idéző 
leveleikre nézve üem íziikséges ( sőtt nem-is 
lehet) a* Fél-pereinek nevét az idézésről fzólló 
tanú-levélbe bé-iktaîrii I). 10. P. 3 ,  mind-azon- 
által az Úri Széknek; Várasi Tanácsnak, és 
Vár’megye-beli Bíráknak nyitva levő idéző-le­
veleikre nézve rfem csak T Fel-perest meg-kell 
nevezni a’ tanú-levélben 4 ha Rém egyízerVmind 
arrói-is kell említést tenni, hogy az idéző-le­
vélhez kapcsoltt Vád-levelet-is, és a1 ne-talán 
hozzá-tartozandó egyéb irományokat p. 0. kö­
telező-vagy zálogos-levelet ’s a ’ 1 kézhez adta,

F  *  N é -



Némely hellyeken pedig magára az eredeti vád- 
levél’ hátára irattatik-fel mind az idézés, mind 
az arról fzólló tanu-levél, hogy annak valósá­
gas mássá kézhez adattatott.

§ 63. valamint ügyét felvenni

Meg-tétettetvén az idézés, az abban ki-tett 
hellyen, és határ-napon a’ Biró előtt fel-vefzi 
( le v â t)  ügyét a’ Fel-peres vagy fzeméllyesen 5 
vagy törvényesen vallott Ügyéízfze által az Al­
peres ellen, elő-adván az ere d e t i  vád-levelet, 
a’ hozzá jártíló irományakkal, és az idézésről 
fzólló tanú-levéllel együtt , és az ajtón kivül 
háromfzor fenii-fzóval ki-kiáltatván ( p roclam an ­
d o ) a' fel-vételt: hogy az Al-peres hallván a5 
ki-kiáltást, fgyelm etes^  tétettessék, és meg* 
jelenni el-ne felejtkezzek. Noha pedig a’ ki-ki­
áltásnak cl-múlafztásán nem érdemes fzót tenni; 
m'nd-azon-által azt ( ki-váltt a’ Nemes Ember 
e llen) el-múlafztani vagy azért sem tanácsos, 
hogy ez által ok ne fzolgáltassék vagy a ’ fel­
vétel’ le-fzállítására, vagy az ellent-állásra 6- 
2-ae, 10. 149z.

Vigyázzon azomban a’ Fel-peres 7 hogy a 
fel-vételt éppen úgy tegye, valamint a ’ vád-le­
vélben meg-vannak nevezve a’ Felek, és a’ fel­
vételhez kapcsoltt irományak az idéző-levélhez 
kapcsolttakkal tökélletesen meg-egyezzenek ; 
kiilömben, ha a’ fel-vétel a' vád-levellel pont

fze-



Izere'nt’ meg-nem egyez : helytelen léttere leg* 
ottan le-fzállítatik D. i %r P . 5.

§ 64. annak id e jéb en

A’ Királlyi Táblánál meg az öfzve-ülés kez­
detével be'-kell mutatni a’ fel-vételt, az AldBi- 
rák előtt pedig dél után-is van még reá idő , 
csak hogy nap-nyugott előtt tétettessék-meg 32. 
1723. Mind-azon-által a’ Királlyi Táblánál nem 
ok-vetetlenul íztikséges a’ fel-vételt éppen a’ ha­
tár-napon {dies Term ini)  hé-mutatni, elég ide­
je lévén még arra a’ Fel-peresnek ege'fz har­
m ad’ napig D , 1. P .  3. De már negyedik nap 
ott sem engedtetik-meg a’ fel-vétel; bár okát 
adná-is a’ Fel-peres addig-való késedelmességé­
nek D . 6 . P . 4« Ha azombán ^z Al-peres a’ 
kései fel-vételre, és annak folyttában a’ tovább 
való fel-vételekre ( Pteassumptae) önként meg­
jelenik: ez által a’ kései fel-vételt hellyben hagy­
ván , többé ellene ki-fogást nem tehet D. 11.
P *  5 *  #

§ 65. ne késsen a* F e l-peres  :

Ha a’ Fel-peres a’ ki-fzabott határ-napon ( a 4 
Királlyi Táblánál pedig leg-fellyebb harmad’ na^ 
alatt) ügyét fel-nem vefzi: az Al-peres elő-mu- 
tatván a’ nekie kézhez adott idéző-levelet , és> 
a vád-levélnek mássát, és annak erejével meg­
lévőn még azon nap Ça' Királlyi Táblánál pe­
dig 4-ed’ napjára D . 14. P* 6.) a vifzfzont-va-
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ló fel-vételt Q Levatam ex paribus adornanda') 
a* vád levélnek, mássából leendő fel-oldoztatását 
( sui ex paribus ab oíutionrm) foganaíosan kí­
vánhatja, sott ezen fellyül a’ Fel-peres még 6 
nehéz girából, az az 24 forintból álló, és j  réfz- 
ben ugyan a 'B írónak , j  réfzben pedig az Al­
peresnek járandó Királlyi Birságban '(  Judicium  
jiega/e)' és az okozott költtségnek meg-tériteté* 
sében-is marafztaltatik 80. 2-ae, D. 6. P. 5*2; 
hanem ha a’ Királlyi Táblánál í i -ö d ’ nap alatt 
okát adja az el-múiaíztott fel-vételnek D.
P .  5. *

A' vád levél’ mássábóí fel-oldozíatván az Al­
pe res , a’ késedelmes Fel-peres ( a ’ Királlyi T áb­
lánál íy-ód’ nap alatt helyre nem hozván hi­
báját) többé nem orvosolhatja vefztett ügyét,  
hanem ha azt meg-újjítja (novisat ) D. P. 52. 
Nem tanácsos tehát a’ fel-vételt azért el-múlafz- 
tani, mivel talán az idézésről fzóiió tanú-lcvéi 
annak idejében bé-nem érkezett ; mert a' nél- 
kül-is meg-lehet ténni a’ fel-vételt, és ha éfzre 
vefzi-is az Al-peres, hogy nincs a’ fel-vételhez 
kapcsolva a’ idézésről fzólló tanú-levél nem 
tartozik ugyan meg-jelcnni ; de ebből csak az 
következik , hogy sem az AI-pere$ a’ meg-ál- 
talkodottságban nem marafztaltathatik , sem a ’ 
fel vételnek foganatja nem léfz ; hanem az idé­
zés semmibe m envén, per-újjítás nélkül ( citra
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viam novi) ismét újra idéztethetik az Al-pures 
ugyan azon vád-levél mellett.

*  Nem példa nélkül való eset az a’ Királlyi T áb ­
lánál , hogy el-múlafztván a’ Fel-peres annak idejé­
ben a fe l-véte lt ,  az Al-peres pedig nagyon mohon 
kapván  ezen alkalm atosságon, a’ vád-levélnek m a i ­
sából leendő fel-oldoztatását sü rg e ti , azomban pedig 
a’ Fel-peres a’ vifzlzont-való fel vételre annak idejé­
ben megjelenik*, és okát adván kesedelmességenek, 
meg-is térítvén az Al peresnek a’ fel-vetel beret ( 7 a- 

x a  L é v a t a e ) ,  tigyét a’ vifzfzont-való fe lv é te l  m el­
lett  minden további id ézés , vagy fel vétel nélkül úgy 
fo ly ta thatja ,  mint-ha maga annak idejében tette vólna 
meg a’ fel vételt. S o tt :  bár hozattatott vólna is már 
a’ vifzfzont-való fel-vétel melleit í té le t ,  mellynek ere­
jével az A1 peres a’ vád-level massaból fel-oldozta- 
tott  y a’ Fel-peres pedig a ■'Királlyi Birsagban marafz- 
ta lta to tt  ; még is van még ideje az e’ képp’ marafz- 
taltatott Fel-pere?nek 15 öd’ nap alatt m eg-je lenni, 
és késedelmességének hellyes okát a d v á n ,  nem c s a k  

aJ Királlyi Birságtól fe l-o ldoztatik , hanem  a’ pert-is 
f o l y t a t h a t j a  , mint ha  annak idejében tette vólna-meg 
a’ fel-vételt (  nem tanácsos tehát a’ Királlyi T ab la  
előtt a’ vifzfzont-való fel-vétellel hirtelenkedni ) ; de 
íl-múlafztván a’ 15 napot-is , már ekkor nem csaknem  
segíthet per újjítás nélkül el-vefztett ü g y en ,  hanem 

' még az Al-peresnek okozott költi ség’ meg-térítetése- 
ben-is marafztaltatik Dv 10. P .  6.

§ 66. úgy  mcg-jelenni

Azt hozza a Birói Hatalomnak tekintete ma­
gával, hogy a ki Törvény eleibe idéztetik, 
ugyan o t t , a' fzere'nt, a’ mint idézve van , meg-
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1S jelenjék akár fzeméllyesen, ha fzeméllyei 
megjelenésre van idézve, akár pedig törvé-. 
nyesen vallott ÜgyeTzíze által. Mind-azon-ál- 
tal a fzeméllyes meg-jelenésre idéztetett Al-pe- 
res-is meg-jelenhetik ÜgyeTzíze álta l ,  ha az 
idéztetéssel meg-egyezőleg ( in oonformitate cú 
ta tionis) jelenik-meg: az az , ha az ü g y  é h  oly 
nyilatkoztatást tefz , mint.ha az Al-peres íze- 
méilyesen meg-jelent-vólna ( pro personaliter 
compar ente declarat) ,  és hogy annak idejében,

kozván magával a’ fzükség, Czemély íze­
ként meg-is fog jelenni a’ Törvény előtt 3*. 
J723 ,  D . 4. P .  4. Néha pedig még a’ Fel-vé­
tel előtt vagy az Al-peres maga, vagy Ügyéfz- 
h e  bé-jeJenti magát a’ Biró előtt , hogy meg­
akar jelenni : mely nyilatkoztatás el-fogadtat- 
ván a Biró által olíyba vétettetik , mint-ha a’ 
perbe bé-vólna irva , a’ mint-is annak idejében 
bé-i rat tátik.

Szükséges t eh á t  a ’ meg-jelenésnek a* perbe-va ló  
bé-i rásá t  ezen fzavakkal  az idéztetéssel egyező leg ( / «  
conform itate c ita tion is)  termi ki-vál t t  o l l y an k o r ,  m i ­
dőn  az A l p e r e s  fzeméllyes meg- jelenésre , vagy pedig 
tigy idéztérik , hogy az Úri ha ta lma a lat t  lévő Ein- 
berei t- is  egy fzer ’s-mind T ö r v é n y  eleibe áll í tsa ( Jun  
sta tun t) ,  külömben e l-mújafz tván ezen fzer t a r tás t ,  a '  
me g-á l ta lkodot t ságban  marafztaltatik : mive l  nem a 
Ízerént j e l en t -m ag ,  a ’ m in t  idéztetet t .



§ 67. annak idejében
A ? meg-jelenésnek a’ határ-napon kell meg­

lenni akár-m ely  későn-is, de nap-világgal 32* 
1723 ; noha a’ kákán csomót nem kereső Biró 
el-fogadja azt még gyertya gyútat után-is, rrii- 
nek-előtte a’ ’ meg-általkodottság eránt ítéletet 
hozott - volna.

A* Királlyi Tábla előtt pedig van ideje az# 
Al-peresnck a’ meg-jelenésre egéfz 3-ad’ napig, 
a’ fel vételtől ízámlálván , de a’ közbe-vetett 
Ünnep napokat bele nem tudván D . 1. P. 3 ; 
sőtt meg-térítvén a' Fel-peresnek köittségét, 
még 4 ed ,  vagy 3-öd’ napjára, vagy későbben- 
is meg-jelenhetik, mind addig, míg a’ meg-ál- • 
talkodottság ( contumacia) eránt ítélet nem ho- 
zattatott-vólna, nem-is tartozik okát adni ké­
sedelmességének D. 5. P. 4. Há pedig a' meg- 
általkodottság eránt hozandó ítélet előtt meg­
jelenvén heilyes okát-is adhatja késedelmének: 
ezen esetre még a’ költtség’ ineg-térítésétől-is 
fel-oldoztatik D. 7. P. 4. A’ mi töhb: a1 Királ- 
lyi-és Vidéki Táblánál (d e  nem egyéb Al-Bi- 
rák előtt 35. 1729, ) még a meg-áitalkodott- 
íág-eránt hozott ítélet után-is az ítélet-hozás­
tól fzámláiandó í^-öd’ napig (m ert addig fel- 
függefztctik az általkodottság eránt hozott íté­
letnek foganatja) meg-jelenhetik az Al-peres 32.

3B* 1729: ha okát adhatja késedelmé­
nek, és az általa okozott költtség eránt a per- ,
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nek végső ki-meneteléig el-halláfztatik a’ végre­
hajtás D. 9. P . 3. A’ négy fzakafzú perekben 
pedig, meg-térítvén költtségét a1 Fel-peresnek* 
bátor okát nem adhatja-is késedelmének a meg- 
áítalkodottságban marafztaltatott , és az-után 
15-öd’ nap alatt meg-jelenő Al-peres ; még-i.s 
meg-engedtetik pekie a’ további védelmezés., 
ha a’hoz tüstént, további tétovázás nélkül hoz­
zá fog; mert ha a’ védelmében tov^bb-is kése­
delmeskedvén, .  a Törvény’ engedeimével vifz- 
fza é l ,  méltán el-vefzti nem védelmezett ügyét 
D. 1 3 .  P- 5 .

§  6 g .  i g y e k e z z e k  a z  A l - p e r e s :

A’ Törvény eleibe idéztetett Al-peres ügy 
köteleztetik annak idejében meg-jelenni, hogy* 
bátor az idézés hibásan tétettetett vólna-is , vagy 
a' Bíróság* illetősége ( competentia) ellen ki-fo­
gása lehetne-is ; még-is tartozik engedelmesked­
ni , nem lehetvén maga magának Birája az idéz­
teteknek hellyes , vagy helytelen volttá, vagy 
a’ Biróságnak nem-illetősége eránt. Más volna, 
ha ollyan Biró eleibe idéztetnék, a ’ ki vagy 
az Al-peres’ fzeméllyére, vagy a* peres tárgyra 
nézve fzembe-tünöleg  nera-is hozhatna íté le tet, 
p. o. ha a' Nemes Ember fzeméllyes tettére 
nézve a’ Várasi Tanács eleibe, vagy a’ Szent 
Széket illető perre nézve a’ Világi Biró eleibe 
idéztetnék : mely esetekben valamint nem tar­
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tozik meg-jeletîni, ú g y , a’ meg-általkodottságr
bán maraíztaltatván, foganatosán ellent-állhat.

)
§  6 9 .  h a  t e r h é t  n e m  a k a r j a  v i s e l n i

Meg-nera jelenvén pedig annak idejében a* 
Al-peres, a’ Fel-peresnek kívánságára, úgy mint 
meg-általkodott (contum ax'), és a’ Birói Hata­
lomnak tekintetét meg-vető, az idéztetésről ízól* 
ló tanú-levél’ ereje meliett a’ meg-nein jelenés* 
terhében { in  onere non venientiaei) , az az ,  nem 
csak abban, a’ mit a’ Fel-peres a’ vád-levélben
rajra követ 3 2 .  1723, hanem az okozott, és Bi.
ró által meg-határzott költtségnek meg-téríteté* 
sében-is (a ’ mennyire a’ per’ tulajdonsága art 
hozza magával) maralztaltatik, és minden egyéb 
ügy-orvoslások, következés-képpen a’ fellyébb- 
vitei-is meg-tagadtatván tplc ( pr.açscissis cun­
ctis jtrid icis Remediis y , a’ Királlyi-és Vidéki 
Táblánál ugyan 1,5 napig fcl-függefztetik, e^yéb 
Bíráknál pedig azonnal * végre-hajtattatik az 
ítélet, egyedül csak a’ per-újjítás * * engedtet- 
Vén-meg az ügye-vc.íztett Al-peresnek 38. 1729. 
De ezen ítéletet * * * az Al-Biráknál még az’ 
nap akár mely későn estve kell hozni, és ki­
hirdetni; mert ha más napra haliad: nem le­
het semmi sikere, és anna,k végrehajtása ellent- 
áilással foganatosán meg-gátoltathatik D. 2. F. 3.

* M id ő n  tö b b en  v á g y n a k  az A l-p ere?ek  , és  v a -  

la m e l ly ik  k ö z ö lö k  az á l t a lk o d o t t s á g b a n  m a ra fz ta lta t ik  : 
reá n e z v e  is akkorra h a ü a fz ta t ik  zz í t é l e t ’ v é g r e  haj­

tá sa  ,
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tá s a  » m ik orra  a’ tö b b i  A l-p e r e s e k  e l l e n  a’ p ern e k  v é ­
g e  fza k a d .

* •  V a ló b a n  n a g y  b ü n te té s  e z  fö - k é p p ’ o llya*  
n o k r a  n é z v e ,  k ik  n e m  m e g - á l t a l k o d o t t s á g b ó l , és  a* 

B ir ó i  t e k in t e t n e k  m e g  v e t é s é b ő l , h a n e m  v a g y  fe le d é -  
k e n y s é g b ő l ,  v a g y  l e h e t e t l e n s é g b ő l  m ú la fz to t tá k -e l  a ’ 
m e g  je le n é s t .  E z e k r e  n é z v e  fe l - f z o k tá k  o ld a n i  ( r e la x a - 
r e )  az  O rfzág’ F ő -B ir á i  a ’ in e g -á l ta lk o d o t t s á g  erán t  h o ­
z o t t  í t é l e t e t .  T a n á c s o s a b b - i s  t e h á t ,  h o g y  a ’ F e l -p e r e s  

m é g  a ’ h o z o t t  í t é l e t  u tá n - is  in k áb b  fogadja-Ő nként e l  
a z  A l-p e r e s n e k  a* k é s ő b b i  m e g - jc le n é s r e  a já n lo tt  k é fz -  
e é g « t ,  m i n t s e m ,  h o g y  az  í t é l e t n e k  fe l -o ld a t ta tá s á r a  
o k o t  a d v á n  , m in d  a z  A l-p e r e s n e k  k ö l t t s é g e t  o k o z z o n ,  
m in d  m a g á r a  n é z v e  tö b b  id ő t  Y e fze fz fzen ,

* * * A ’ S z e n t  S z é k n é l  n e m  fz o k o t t  a ’ m e g  n e m  j e ­
le n ő  v á d o l t t  f é l  ( R e u s  C o n v e n t u s  )  m e g - á l ta lk o d o t t -  
lá g b a n  m a r a fz ta lta tn i  ; h a n e m  m á s a d f z o r , so t t  har- 

m a d fz o r - í s  i d é z t e t n i ,  és  v é g t t é r e . v a g y  E g y -h á z i  f e n y í ­
ték  a la t t  , v a g y  m á s  h a th a tó s  m ó d o k k a l  a ’ m e g - je le -  
n ésre  k ín fz e r íte tn i .  Ú g y  : a’ b ü n te tő  { c r i m i n a l i s  ) p e r e k -  
b e n - i s  , ha  m e g - n e m  je le n ik  , m eg * fo g a tta t ik  a' v á ­

d o l t t  fé l .  A ’ K ir á l ly i  T á b lá r a  f e l ly e b b  v i t t  p e rek b en  
p e d ig  az  a ’ kár  h á r o m l ik  a ’ m e g  n e m  je l e n ő  fé lre  , 
h o g y ,  h a  a ’ K ir á l ly i  T á b lá n  ü g y é t  v e f z t e n é :  n e m  v i ­
h e t i  a z t  f e l ly e b b  a ’ H é t  S z e tn é l ly e s  T á b lá r a .

§  7 0 .  m e g - á l t a l k o d o t t s á g á n a k  ;

Á’ meg-nem jelenésnek terhe azért három* 
lik az Al-peresre, mivel fel*tétettetik felőle, 
hogy meg-általkodottságból, * és a’ Birói te­
kintetnek meg-vetéséből múlafztotta-ei a’ meg«» 
jelenést; mert, â ki meg-nem jelenésének fon­
tos okát adhatja ,p .  o. hogy maga, vagy Ügyéfz- 
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fee honnyából el-ii>dulván le betegedett, vagy 
víz’ áradása, vagy lovának betegsége által út  ̂
jóban meg-gátoltatott, vagy úton-állók által meg- 
támadtatott, és ki-íaboltatott ’sa ’ t’, és e’ féle 
okokból annak idejében el-nem érkezhetett 59. 
2-ae, 32. 1723; vagy az Ügyéfz-vallott levél 
( Literae Procuratoriae)  annak idejében Pos­
tára adattatván , a’ Póstának késedelmessége ál­
tal későn érkezett D . 7. P. 4 : ezen akadályok 
elegedendők arra , hogy a’ Királlyi-és Vidéki- 
Táblánál az ítélet-hozás után 15-öd' nap alatt 
ítélet által § 67, egyéb Bíráknál pedig az Or- 
fzág’ Fő Biráinak Parancsolatjok mellett fel-öl- 
doztassék a’ meg-általkodottság’ terhe alól. De 
a’ ki fzeméllyes meg-jelenésre nem idéztettet- 
v é n , ázzál védelmezi magát, hogy betegsége, 
vagy más akadállyá miatt meg-nem jelenhe­
tett: ez nem vétettetik-bé elégedendő védelem­
nek ; hanem ha egyfzerVmind azt-is meg-mu- 
ta tja , hogy Ügyéízt vallani sem vólt neki mód­
ja ; mert bár nem jöhetett-is maga fzeméllye- 
sen , de tartozott vólna ineg-jelenni Ügyéfzfze 
altal D , 3* P» 4»

* A ’ m e g - á l t a lk o d o t t s á g  v a g y  a’ p e r ’ elején a* m e g -  

n e in  je le n é s  á l ta l  ( p e r  non v e ^ t  )  , v a g y  a* p er ’ f o ly t -  
tá b a n  a’ v é d e le m n e k  e l  m ú la fz tá s a  á lta l  (per non de­

f e n d i t  )  k ö v e t t e t ik - e l .  S z in te  : m eg-á lt-a lk od ott  teh á t
az- i s  , a ’ k i  a ’ F e l - p e r e s n e k  tö b b fz ö r i  sürgetésére, é t  

a’ B irón a k  in té se ir e  s e m m it  n e m  h a j t v á n ,  m a g á t  per* 
fo ly t tá b a n  n e m  v é d e l m e z i ,  é s  e z z e l  a ’ port h ú zn i-v em -  
n i  ig y e k z ik .



§ 7 T i  h é b a  p e d i g  a  h a t á r - n a p  el- 
e n y é f z i k .

Ha vagy a* Fel-peres el-műlafztván a’ Fel­
vételt, az Al-peres magát a’ vád-level’ mássá- 
ból fel-nem oldoztatja, vagy pedig az A lpe­
res meg-nem jelenvén, a1 Fel-peres ötét az al- 
talkodottságban nem marafztaítatja: a’ hjtár-nap 
azonnal eí-enyéfzik, valamint azon esetben-is, 
midőn a’ határ-nap törvényes ünnepre ( Festum 
Decretale) rendeltetett, vagy a’ Biró az nap’ 
akár-mi okra-való nézve meg-nem jelenhetett, 
vagy a Törvénykezést akorra akár-mi-féle ok 
meg-fzünterte. , ,

 ̂ § 72; Soron

A’ pernek fel-vétele, és a’ meg-jelenés titáH 
(h a  egyéb-aránt az ügyeíz-váílottságról de Con­
stitutione Procuratoria  kétség nem támad a‘ 
Felek köztt) kérdés fzokott lenni a' Királlyi 
Tábla előtt a’ sorról ( s c r i ts j . Számtalan perek­
kel meg-lévén tudni-illik terhelve a’ Királlyi 
T áb la ,  mivel az előtte folyó temérdek pereket 
a' Törvény-ízolgáltatásra ki-fzabott idő alatt (sul> 
Termino Judiciorum  ) el-nem intézheti, ki-fzab- 
ta a’ törvény azon rendct-is, mely fzerém a * 
pérek yisgálat alá vétettessenek: t. i. a’ Királlyi 
Tábla előtt indított perekre a’ fzerént jön a’ 
sör, a’ mint ha' per akár pert határzó ítélet vé­
ge tt ,  akár pedig a’ vád-levelet, keresetet, ügye­
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letet, és Biróságat tárgyaló , és a ‘ per’ velejét 
érdeklő kérdésekben ( ide  nçm értvén a’ mel* 
lyékes incidcntales kérdéseket p. o. a’ Szavatos’ 
idéztetéséről, vagy tanúk’ hitelesítéséről ’s a ’t’ 
fzóllókat) Birói ítélet alá térjefztetett ; a’ fel- 
lyebb vitt perekre pedig a’ fel-vételnek régi- 
ebb vólttához képesít, és, ne hogy a’ későbbi 
per a’ régiebbi előtt vétettessék-elő, minden 
Törvény -fzolgáltatásra ki-ízabott időnek a’ vé­
gével ki-dolgoztatik a’ sora azon pereknek, 
mellvek a’ jövő Törvény-napokon folyásba jö- 
vendenek io^ 1807: riem-is vétettetik a’ per vis- 
gálát alá mind addig, míg a’ sor reá nem jö­
vend ; sőtt annyira hozzá vágynak a’ sorhoz 
kötve, hogy bátor a’ Felek’ köz-akarattal meg- 
égyeznének-is abban, hogy az egyéb-áránt sor­
ba teendő ( serialis)  per soron kivűl folyásba 
vétettessék; még sem fogadtatik-ei e’ féle egye­
zések: ne hogy ő miattck más ügyesek, k ik­
nek perek elöbb-való vólila, az időbőlki-fzo- 
rúljanak D. 4. P . 9.

§ 73. kivul
Mivel azomban vágynak ollyan perek-is, 

mellyek soron kívül folyásba vétettetnek, fzük- 
séges, hogy, valamint a’ Fel-peres a’ soron ki- 
vűl-való Törvény-fzolgáltatást már a’ vád-le­
vélben, és idéző-levélben, * sőtt a’ fel-vétel’ 
alkalmatosságával-is kéri, úgy az Al-peres-is áz 
eránt-való ékrc-vételét tüstént mindjárt a’ meg-

jele-
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jelenéskor mindenek előtt a’ perbe iktassa , e'i 
így a’ felek a’ sor eránt-való kérdésbe minde­
nek előtt bé-erefzkedjenek.

>> * * «
*  Bár egyéb-aránt soron k iv id -v a ló  vólna-is  a* 

p e r ;  de ha a’ vád levélben , és idt zo-levélben eránta 
nem tétettetik  említés : a’ jövő Törvény.-napokra hal- 
lafztarik az az eránt-való kétdésnek meg fejtésé D .  1 5 .
JP. 1 1 . ,

§ 74. fo lynak ném ely  p e r e k ,

Az tudni-illik a’ tulajdonságok a’ soron ki* 
vúl-való pereknek , hegy minek-utánna ez eránt 
Birói ítélet hozattatott-vólna, leg-ottan tüstént 
folyásba jőnek , nem tekintvén azoknak akár 
régiebb * akár későbbi vólttokat. A’ pernek so­
rolt kivül-való vólttát vagy maga a’ törvény, 
vagy az ügynek tulajdonsága, vagy más vala­
mely környül-állás határozza-meg.

§ 75* vagY  a’ törvény úgy rendelvén ,
Már az irott törvény meg-határozta 43. 1729, 

hogy a’ büntető perek, a' Királlyi Ügyéfz' pe­
re i ,  a’meg-gátoltt végre-hajtást ( impeditam Exe- 
cutionem) az az viízlza-verést, vagy ellent-ál- 
lást tárgyazó, a’ kegyes tárgyú ( piae causae), 
az egyéb-aránt törvény fzerént birtokon kivűl 
fellyebb viendő, de Parancsolatnál fogva bir­
tokból fellyebb vitt perek 10. igoy, nem kü- 
lömben a’ fzegényeknek pereik soron kivüi, je­
lesül pedig a’ fzegényeknek, ö zv e g y e k ig  , és

ár-
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Irvâknak pereik péntck-és fzombath nap o ko a 
vétettesienek-fcl.

Ide fzámláltatnak azon perek-is, mellyeket 
i f  Törvényben ki-nevezett Királlyi Biztosoknak 
kellett vólna hajdoßtt èl-intezni; de az 1723-diki 
aó-dik czikkelynek erejével á' Királlyi Táblára 
bizattattak D . 17 • F.

§ 76. jelesül a \  valóságas
D e: hogy a* Fel-peres fzegénysége miatt so* 

t*on kivűl folytathassa perét: azt kell neki be­
bizonyítani, hogy oly fzegény, hogy még élel- 
snére-való értéke sincS; m ert,  ha csak arról 
Van neki tanú-levele, hogy fzegény sorsa miatt 
« ' költi séges per folytatására elégtelen : azon 
esetben fel-fzabadítatik ugyan a’ költtségtől; de 
nem engedtetik-neki meg perének soron kivüi 
való folytatása 2>. 10. &  i o ,  valamint aunak 
sem, a’ ki azon V árm egyétől, mellynek ke­
belében lakik, ki-vette Ugyan fzegénységéről 

tanú-levelet, ellenben az Al peres meg-mu? 
tathatji felőle , hogy más Vármegyében annyi 
birtoka van , hogy a’ valóságas fzegények közé 
nem fzámláltathatik D. so. F, 11.

Egye'b-aránt-is ; csak ollyan fzegényekre tér-, 
jed-ki a’ törvénynek intézete, kik ősi jófzágjok- 
nak birtokából fzám-ki-vettetvén, azt keresik, 
bem pedig ollyanokra-is, kik adományt nyer­
vén, az ellent-mondók e llen , ellent-mondás' 

ItojMiyi Xtfjv, Hí, ül Ci okát
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okát kérdő ( ad dandam contradictionis ràtiû* 
nem ) pert indítanak D . 12. P. 10.

§ 77. és minden-képp’ bé-bizonyított
A* Fel-peresnek fzegénységéről azon Vár- 

megyébe 51. 1563,, vagy Várasi Tanács , vagy 
dáfz, és Kún Kerület adja-ki a’ hiteles tanú-le­
v e le t ,  meliynek kebelében lakik , és más hol 
semmi birtoka nincs D. 1. P . 9. X\em-is vétet- 
tetik-bé azon Vármegyének tanu-levelc, melly- 
nek kebelében a* kérdéses fzegény nem lakik 
I ). 2 .  r.  9 .

De elégtelen az ollyan tahú-lévél , mely 
cleve-való hiteles meg-visgálás nélkül csak' a’ 
köz tudományon ( in publica Hot orie taté) épï- 
tetik , vagy a’ mélíyben csak arról tétettetik 
általlyiban bizonyság, hogy a1 kérdéses fze- 
ïnély valóságas fzegény , és ügyeinek folyta­
tására elégtelen D  7. P. 9, Valamint az sem 
elegedendő ck a’ pernek soron kivül-vaió foly­
tatására , hogy a’ Fel-peres már az előtt egy­
néhány eíztcndővel fzegénysége mellett pert 
folytatott, vagy fzegénységéről tanú-levelet vett; 
mivel az-ólta sorsát meg-jav írhatta D . 19. P. n .

§ 78. fzegényekre nézv*e, -

Csak a' valóságas fzegényeknek engedvén- 
ineg törvényünk a pernek soron kivüí-való 
folytatását, nem enged telik-ez meg akkor, mi-'

■ dőti



'ión ki-sül, hogy a' fzegénységnek p a l á s t j a  a l a t t  

valaníely más tehetős Fel-peres lappang D . í i ,  
P, 10. Azért nem engcdtetik-meg a" soron ki- 
vul-való per-folytatás még annak-is, a’ ki ma­
ga ugyan tagadhatatlanul valóságas fzegény, d« 
tehetős íigy-társai ( Co-actores) vágynak D. 3. 
P.  9.

Egyéb-aránt: a' minden-képp* bé-bizonyított 
valóságas ízegénynek minden ízeme'lv-váloga- 
tás ne'lkül meg-engedi a’ törvény a’ soron ki- 
vül-való per-folytatást , akár légyen Nemes, 
akár nemtelen D. 13. P, n  , még a’ Papi Szó 
mélynek-is, ha a’Püspökség Hely-tartójától ( V i­
carius Diaecesanitf )  tanú-levele van az-eránt, 
hogy oly csekély papi jövedelme van , hogy 
belőle alig tengődhetik, és ezen fcílyüí azon 
Vár’magye, ínellyben az Attya élt,  bizonysá­
gát téfzen a r ró l , hogy meg-hóitt Attya vagy 
éppen semmi, vagy felette csekély értéket ha­
gyott maradékinak D. 21. P* u .

§ 79* vagy egyéb kőrnyúl-állások úgy 
hozván magokkal,

1 - • • V  \  .

A’ 7,5-dik §-ban clő-fzámláltt pereken kivüi 
vágynak még némellyek , mellyeknek egyéb- 
aránt ugyan sor ízerént-valóknak kellene’ len­
ni; de a’ fenn-forgó környül-áliások miatt so' 
ron-kivúl-való folyásbá vetettetnek: ne hogy k*-

&• s * sén*



son kerülvén reájok a’/ sor, tetemes sérelem há* 
romoljék a ’ Fel-peresre. Ide tartozandók :

' ' /
í-ör A' czégéres hatalmasság által esett fzc- 

méllyes mcg-sértést tárgyazó per:  ne hogy az 
Al-peres a’ per divatja előtt talán meg-haina a* 
né lk ü l , hogy ily nagy téteménnye által meg- 
érdemlett büntetését el-venné D , 6. P . 9.

2-or À’ záloggal kötött efztendőknek el-ron-- 
tására ügy elő per : ha külömberi az eíztendők 
talán előbb el-múlnának, mint sem. a’ sorba te­
endő pernek végét érhetné a’ Fel-peres D. 5. 
P. 9. Sőtt : a’ Fő-Törvény Széknek ítéleteiből 
azt hozom-kí világosan, hogy minden zálogos 
perek soron kivül-valók ( Causis pignoratitíis 
txtraserialis cursus competit) D « 14. P■ 10.

2-or A’ levél’ mássát követő (  Transsumptio- 
nalis ) per: a’ mennyire a’ Fel-peresnek a ' bir» 
toka védelmcre-való nézve a’ kérdéses levelek­
nek mássa tüsténtt,' és ok-vctetlenűl fzükséges 
1)4 8. P • *0. Lásd d  z-dik Könyvnek 433-dik

, $•«*• ,

4-er Minden Nemesnek a’ nemtelen ellen,* 
vagy a’ Földes Úrnak jobb-ágygya ellen indí­
tott pere D. 16. P . 11. De sorba tétettetik az 
ellent-mondás’ okát kérdő per akkor, midőn 
az ellent-mondó Al-peresek köztt Nemesek-is 
nemtclenek-is vágynak D . 13. P* 10.

*-öt



j-ö r  Az ollyan perek, mellyek a* Felekköztt 
*nár az előtt támafztattak, de vagy a Bíróság, 
vagy a* vád-levél, vagy ügyelet le-fzallitatvan, 
avagy  más akár-mi-féle okból dugába dűltek, 
es űjjra & Királlyi Tábla előtt támafztatnak 
D . 22. P . 12. Van-is ollyan példa, bogy csak 
azért-is fzántt fzándékkal hibásan kezdette va­
laki a’ perét a’ Vár’megye előtt, hogy ott vagy 
a’ Bíróság, vagy az ügyelet menne! előbb le-- 
ízállíttatván, az-után a' Királlyi Tábla előtt so­
ron kívül folytathassa pere't.

6-or Vegttere : ide járdl a Felség1 Kegyel­
me , mellynek erejével EÖ Felse'ge a’ Magyar 
Fő Udvari Tanács által adandó Parancsolat mel­
lett némely Jeles tekintetből különösen meg-en- 
gedi, hogy a* hozzá folyamodó F«I-peresnck 
ügye soron kívül folyásba ve'tettesse'k,

V

NEGYEDIK RÉSZ.
V

A* P E R ’ K É S L E L T E T É S É R Ő L .

§ go. A’ ki-fogásak
*

M e n n y i  tekervénuyei vágynak a1 per-folyta­
tásnak, csak az tudhatja, a ki tapafztalja. Nincs 
az a’ k á k a , mellyen csomót ne keresne az

G 3 ügyét



Ügyet feltő Al-peres , es semmit el-nera md* 
iafzt, hogy vagy ,a Fel-peresnek rajta tett ke­
resetet magától el-mpllőzze, vagy leg-alább azt 
mennél tovább késleltesse. E’ végre él külömbi 
féle ki-fogásakkal (  E xceptio)

§ 8i- bol csak a’ pert késleltetik

Bár eleve által látja-is az Al-peres az el? 
lene indított pernek igazságas vóittát, és lel­
kében meg-esméri , hogy köteles volna azzal, 
a’ mit rajta követ a’ Fel-peres; még-is azon van, 
hogy a’ mennyire lehet, a ’ pert hüzza-halafzfza, 
és leg-alább vagy a’ peres jófzágnak vehesse 
hafznát tovább, vagy a’ hofzfzas, és költtsé- 
ges p e r re , és bofzfzűságokra reá unó Fel-pe­
rest barátságas alkura b irja , mely által a’ ve- 
fzendő fejízének leg-alább nyplét meg-tartsa. 
Alkalmatosságát nyújtanak neki erre azon sok­
nál több ki-fogásak, mellyekkel az ellene ne 
talán hibásan kezdett pert el-mellőzni igyekzik* 
Tehet t. i. ki-fogást vagy

i-ör A' Bírónak Személlyé ellen ( contra 
Judicem) :  ha meg-mutathatja , hogy a’ Biró vagy 
pránta meg-engefztelhetetlen gyülölséggel, vagy 
a' Fel-pereshez valami rokonysággal, vagy pe­
dig a’ peres tárgyra nézve valami réfzre-haj- 
íássai viseltetik ’sa ’ t’. De e’ féle ki-fogással csin- 
pyen kell bánni, ne hogy hellyeí; okát nem

ad-
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adhatván ki-fogásának, Szek-törc'sbín marafz- 
taltassék 69. 2-ae.

2-or Vagy á’ Bíróság ( Judicatas) ellen : ha , 
a’ pernek tulajdonsága nem azon Bírónak ha­
talma álá tartozandó az 5-dik es következendő 
§-oknak út-mutatásokfzerént. Néha pedig nem- 
is tefz az Al-peres ez-eránt ki-fogást ; hanem 
egyenesen Tiltó ( Inhibitor iám ) Parancsolatért 
folyamodik ; sőtt még akkor-is segíthet magán 
Tiltó? 'Parancsai át tál ; ha- a’ Bíró félre tette az 
-ellene tett (ne-talán fontos) ki-fogást. Egyél> 
aránt çedig , akár a’ Bírónak Szem éllyé, 
akár a’ Bíróság ellen-való ki-fogást mindjárt à 
^per'elején fzÖkás tfenni: ne hogy más kérdé­
sekbe erefzkedvgn, az által a” Birót, vagy Bí­
róságát leg-ottan el-fogadni látfzattassék az Al­
peres. Nem akadályoztatja azoinban ezen ki­
fogást az a korny.űhállás, ha az Al-perés ugyan*

* azon Biró előtt tette az Ügyéfz-valíást ; mert 
ebből még nem’ lehet ki-hozni, hogy etet Bi* 
rónak el-fogadta, •" f

. S  m H l  ‘1 i* !** ; M ■ •" * n 'T • ;v ' f  “

3-or Vagy az idézíetés éHen : ha ebben 
az 59-dik és, kpvetk.ezendő §-ok ellen valami 
fogyatkozás lett volna.

4-er Vagy a’ fel-vétel ellen: ha ez a1 03-d iv 
í^-ban mondott fzabás fzerént nem tétettetett. -

fe



J-ör Vagy a’ vád-levél ellen : a’ mennyire 
<ez a’ 49-dik és következendő §-ok fzerént nen* 
kéfzult.

6-or Vagy az ügyelet ellen: ha ez az 54-díl^ 
és következendő §-okhoz nincs alkalmaztatva,

§  8 2 .  a 1 l e - f z á l l í t á s - á l t a l  :*? ■ 0
Nyomósnak találtatván a’ ki-fogás, le-fzállíta- 
tik ( condescendit) ugyan azon formája a’ per­
nek , mely éllen a’ ki-fogás tétettetett, nem is 
'cngedtetik-meg Parancsolat nélkül a’ le-fzállító 
ítélettől a’ fellyebb vitel 41. 1^29 (ki-vévén 
a’ jobb-ágy eránt igazság fzolgáltató impensio- 
rtali* perekben) \  m ind -azon r által a' hinásan 
kezdett pernek le-fzállítatása mellett még kö- 
zel-sem menekedett-meg a* rajta tett keresett1»! 
az Al-peres, azt nyervén egyedül mellette, 
hogy a’ Fel-peres a’ hibásan kezdett perrel ide 
j é t , és költtségét el-vefztyén * D . 3. P, 3 8 ,  
ha czélját el-éroi akarja : előbbeni hibáját hely­
re hozni, és perét a’ törvény által ki-fzabott 
formához jobban alkalmaztatni, ’s az Al-peFest 
ismét idézni, vagy-is, a’'m it az előtt rofzfzúl 
kezdett, azt ismét más módon kezdeni kínte- 
Ienítetik ; de azért nem fzükséges nekie a' tn- 
lajdon értelemben yett újjított perhez (nóvum j 
folyamodni.

* Nem külömben*. ha ' a’ Fel-peres tökélle-esen 
hi-rtem dolgozván a ’ p e r t , az a’ Felsőbb Birótói bő

vebb



VCbb meg-világosítatás* végett vifziza-küldettetik» ba? 
fo r  későbben meg-nyerje-is az t;  mind-azon-által a> per* 
nek a* Felső Bírótól lett vifzfza-küldettetéséig hafzoit- 
%alanól tett költtség meg-nem ítéltetik D .  2. P ,  38.

§ 83* és azért meg-z;aboláztatnak;

Már ezekből-is által-láthatni : mely nagy 
gyengeség némely Al-peresektől minden tehet- 
ségjeket, és tudoraánnyokat arra fordítani, hogy 
azon fzín a la tt , hogy a' dolognak sikere annak 
formáján épül ( forma dat essé réz),  külömb* 
féle hafzontalan ki-fogásokat gondoljanak-ki a* 
végre, hogy azok által vagy a’ pert késleltes­
sé k ,  vagy leg-alább a’ Fel-perest méltatlanul 
bofzfzontsák. Ezen ki-fogásakról mondja Ver- 
bőczy $3. 2-ae : hogy ez ama’ két élii tör , mely 
az árváknak, özvegyeknek, és egyéb meg-nyomo- 
rodott Személyeknek fzíveket által-hatotta ; ez 
ama nagy bánat y mely m iatt a’ nyomoridtaknak 
el-keseredik a lelkek ; ez ama torbe-való ejtés , 
mely fzámtalán sokakat örök kárhozatra vetett', 
t. i. d  méltó, kereseteknek sok-képpen-való méltat­
lan le-fzúllítatások : mellytól ágy kell magát ón i, 
m int à ’ halálos lílnnek tüzétóL M ert gyakorta 
egy egyes betűért, vagy egyetlen e$y igének el­
hagyásáért az egéfz keresetnek perét az Vgyéfz 
reá tanultt ággaskodó ellen-vetéssel, és forgatás­
sal fel-ford íto tta , és le-Jzállittatta. Azért ren- 

, delte későbbi törvényiink-is 38. 1723 » 43* l 7s9 -» 
16, 179*, hogy a’ Bírák fzorgosan vigyázzanak 
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reá, ne hogy az ÜgyeTzek háram ki-Fogasnál, 
és mind egyik ki-fogásban három fzó-váltásnál 
( Replica) többet tegyenek. Lásd d  és
4$’dik §-okat. Sott az erdőkbe bé-hozandó ará- 
nyáságat tárgyazó perekben a’ késleltető ki- 
fogasakban csak kettőre, a* dolog’ velejében pe­
dig csak háromra van meg-határozva a’ fzó-vál- 
tásoknak lzámok ú g y , hogy ezen fzámon fel- 
lyül teendő fzó-váltás semmibe vezettetik 21. 
*8 0 7 .̂

§ 84* hoi magát a’ fzeméllyes,

Által-esvén a’ Felek az eddig elő-fzámláltt 
késleltető ki-fogásakon/, fontosabb kérdés tá­
mad a’ kereset eránt. Ez t. i. vagy fzemellyes, 
vagy velős kereset. A’ tulajdon értelemben vett, 
ízeraéliyes kereset által ( a ’ Fő Táblák’ ítéletei 
Izerént Plan* Tab. Pag, 20) értem a* perleke- 
désre-való fzemély-beli tehetséget ( activités 
htigandi} , Fzemmel tartván a? t? a’ mit ez eránt 
e Könyvnek 22-dik §-ában, és az első Könyv­
i e k  230-dik és 238-dik fa ib a n  már előre bo­
csátottam , és íovább-is meg intem minden Al­
perest, hogy a’ fzemellyes kereset elien-vgló 
ki-fogással csinnyen bánjék: ne hogy vaktában 
a’ Fel-peresnek fzemellyes keresetét, az az ne­
mességét tagadván, avagy vakmerőén fefzeget- 
yen., annak cjíjjában marafztaltassék .36. 2-ae,



$ 85« avagy velős keresetet érdeklik;

Leg-fontosabb ki-fogás pedig az , a’ mely 
•végttére a’ velős ( reális) kereset ellen tétette- 
tik ; mellyben t. i. már nem az a’ kérdés fo- 
rog-fenn , ha jól van-e' kezdve a’ per ,  vagy 
sem? hanem az eránt van a’ kérdés , ha van-e' 
a’ Fel-peresnek a’ peres tárgyra nézve keresete 
az Al-peresen » vagy sincs ?

Bé-ereCzkedvén egyfzer az Al-peres ezen 
ke'rdésbe, többé a’ késleltető ki-fogásokra viiz- 
fza nem léphet, valamint a" Fel-peresnek-is a 
keresetet le-fzállító ítélettől meg-engedtetik a‘ 
fellyebb-vitel.

§ 86. sott azt néha örökre el-döntik:

JLeg-erősebb ki-fogás a* kereset tllen vagy 
az idő-mrilás {praescriptio}, vagy pedig a’ pat- 
var ( calumnia). M ert: valamint a' Fel-peres 
örökre el-vefzti ü g y é t , ha ellene vai_ame Uyik 
e’ kettő közül bé-bizonyítatik : úgy vifzfzont o l  
Al-peres-is hé-nem  bizonyíthatván az állított 
idő-múlást, vagy patvart, nem léphet többé 
vifzfza az Ügyéfz vifzfza - hívása nélkül a kés­
leltető ki-fogásakra , vagy egyéb el-inúlafztott 
védelmeire, hanem perét örökre el-vefzti D  ó, 
i >- 3 '2- Ellenben: védelmezheti magát idő-m ú­
lással, vagy patvar-állítással még a’ pert határ­
zó ítélet után is akár tiltás {prohibita)  akár 
per-ujjítás {nóvum} mellett.



§ 87. jelesül az idő-múlás,
Mi értetődik az idő-múlás által, es hogyan 

Öli-ez el valakinek igazát, már a’ z-dik Kötet-» 
nek 7-dik és következendő , úgy nem ktilöm- 
ben 4 u -d ik  es 4z*-dik, és a’ j-dik Kötetnek 
£ ij-d ik  §-aiban meg-mutattara.

§ 88? é s  a  patvar.

A* patvar által pedig érti Verbőczy 70. i-ae 
a 1 pernek valaki ellen két fzin alatt,  vagy két 
külömb-féle úton çsalârdfil lett indítatását. Két 
fzin alatt perlekedik az ,  a’ ki ugyan azon egy 
tárgyat két külömb-fele» és egy-mással meg-fér- 
Ketetlcn okból akar magának tulajdonítani : p. o. 
Ka valamely jófzág-eránt örökséget-is, zálogot- 
ïs követne 8z. i-ae , 70. 2-ae, De nem követ­
ne patvarkodást-el az sl f i»*. »’ Attya által 
el-zálogosítot* örökséget vifzfza-váltván , a’ töb-* 
bi «Pztállyos Atya-fiak ellen réfz fzerént vérsé- 
ge mellett az örökséget, réfz fzerént pedig pén­
ze után a* zálogot ugyan azon egy jófzágra néz. 
ve vitatná. Sőtt minden zálogossal elegyített 
ofztállyos ( liquidâtorio-divisionalis ) pernek ez 
a’ tulajdonsága. , .

Két úton pedig perlekedik az ,  a’ ki

1-ör Valaki ellen úgy an -azon egy tárgy 
iránt egyfzerrt két külömb-fele Biró e lő tt , vagy 
■egy Biró előtt ugyan, de két külömb-fele pert

tá-



iámafzt, cs tigyan-azon egy Al-perest azon egy 
tárgyra nézve tudva kétfzcr Törvény eleibe 
idéztet »5. a-ae. Ha tehát valaki sajdítja, hogy 
a’ pert hibásan kezdette: ójja m agát, hogy azt 
másadfzor iímct űjjra el«ne kezdje, minek-előt- 
te vagy az clobbeni hibás per leírói Itelet ai*» 
tál le-fzállítatnék, vagy azt le-tenné (dcpone* 
ré t) .  Azért tanácsos minden esetre a vád-le- 
vélbe ezen Kikötést bc-iktatni „  tzz ez eránt 
ne-talán függd pert le-téven ( lite catenus ne 
fo rs  pendente hisce pro deposita declarata) z 
hogy a mennyire a’ perei tárgy eránt ollyan 
per függőben vólna-piég, mely a" Fel-peresnek 
tudtára talán nem vólna, a' patvart annál bi­
zonyosabban el-mellózze magától«

2-or A’ ki az «ránt, a' miről már önnön ke­
zével irott nyugtató-levelet ado tt,  vagy eránta 
béke-kötésre lépett,  ( e g y é b ,  ha annak él-ron­
tására ügyelne) valakit Törvénybe idéztetne 
p. o. ha ollyan adósságai követne valakin, a’ 
mely már régen vagy meg-van fizetve, vagy 
el-engedve. Azért fzokás az adósságát követő 
vád-levélbe be-iktatni eme’ ki kötést „  bé-tudaU 
tatván a bé-tudandók, és U-hajolván d  le-haj- 
landók ’* ( imputatis imputandis, et defaleatis 
defalcandis) :  hogy a ' mennyire ne-talán vala­
mely réfze az adósságnak már meg-vólna fizet* 
v e ,  azt másadfzor ismét hÖYftßi hC látfzam - 
*ék $  Fel-peres*

S-off



£-ör A' ki valami ollyast kôvetnç valakiig 
h mi már tígy-is keze köztt van k i t  A, Cop.

4-er A’ ki áltaílyában minden leveleknek 
más-vételét (transsumpta ) követné valakin: ho­
lott már azok közül némeilyek keze köztt vol­
nának 34. 2-ae.

per-űjjítás nélkül ismét el-kezdené, vagy min­
den Törvény-Székeknél vég*képpen el-végzett, 
vagy már egyfzer meg-újjított perét Felség’ ke­
gyelme nélkül ismét meg-ujjítaná 70. 2-ae. Men­
nél inkább tehát az, a’ ki a’ Felség’ Kegyelme 
mellett már egyfzer meg-újjított, és tökéilete- 
sen el-végzett perét ismét meg-üjjítaná D . 1. 
P. 33. Mind-azon-által : mivel patvarkodásról 
csak az vádoltathatik , a’ ki el-tökéllett álnok­
sággal él : nem marafztaltatik a’ patvarban a z , 
a’ ki perét egéfzlen az Ügyéfznek tudomán- 
nyára b ízván, és a’ vád-levél’ fel-tételébe sem­
mi be-folyása nem lévén, ezen környül-állás^ 
nak valóságáról nem csak hitét ajánlja, hanem 
a’ vád-Ievelet-is a’ izokott teherrel le-tefzi ( de­
ponit )  jD. 4. P . 35.

6-or A’ ki egyfzerre két cgy-mással meg-fér• 
hetetlen ügy-orvoslással p. o. fcllyebb-vitellcl-is,

9 , Q. 1 7 .
\

5*ör A’ ki a’ már egyezer el-végzett pert

per-üjjítással-is » vág} “ is élne a’ nél­
kül , hogy az előbbit tenné, vagy azt



ff Bíró félre tenné K itt h . Cap. 9. Q . 17. Mind- 
®zon-által: a’ vád-levélnek réfzint-való le-té.te- 
lével, vagy az Ügyéfz’ vifzfza hívásával (B e -  
vocatio Procuratoris') lehet más ügy-orvosláso- 
kat-is egyfzerrc meg-egyeztetni D . 14. P. 10, 
Z>. 6. P. 32. Valamint a’ fellyebb-vitel és el-« 
'lent-állás-is meg-férhetnek egy-mással.

Ki-sülvén a' fellyebb irttakból valamellyik 
környül-állás a’ Fel-peresre, az (úgy kívánván 
az Al-peres * )  leg-ottan patvarkodásban, az az 
jgyének örökös el-vefztésében, és még azon 
fellyüi 200 forint büntetésben marafztaltatik , 
mellynek f  rcfze a' Bírót £ réfzö pedig az Al­
perest illeti 70. 2-ae. Hozhatnak-is ez-eránt nem 
csak a" Királlyi Tábla , hanem az Al-Birák-is 
Ítéletet D. 5. P. 3$ » meg-engedtetvén mind* 
azon-által a’ fellyebb-vitel D . 2. P  35. Ámbár 
pedig az állított patvarkodást bé-nem bizonyít- 
hatja-is az Al-peres 5 azért mind-azon-áital a’ 
vifzfzont-taglásban' (potna talionis nem marafz­
taltatik D . 3. P .  35.

Hogy azomban a' patvarkodást foganatosán 
állíthassa az Al-peres: meg-kivántatik az 0 ré- 
fzérői-is, hogy jó lelkű Birtokos légyen. Ez 
az oka, hogy az adomány as az általa fel-kerti 
jófzágat a’ zálogos felektől vifzfza-váltani, vagÿ 
a’ hatalmas el-foglalótóí vifzfza-vcnni akarván, 
ha azokat a’ jóteág ki-bocsátatása végett törvé*

ny«-'
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nyesett meg-întï, és egyfzcr s-mind, hogy ál 
adománynak ereje cl-ne enyéfzfzék , egy efz- 
tendő alatt magát a’ jófzágba bé-iktattatja : bá­
tor úz által két féle fzin alatt látszatnék ke­
resni azon jófzágat; mínd-azon-által patvarko- 
dásról nem vádolhatja őtet akár a* zálogos Bir­
tokos, akár a’ hatalmas el-foglaló; mert sem 
amaz a’ törvénye* intés u tán , sem annál-in- 
kább emez nem tartattathatik jó lelkű Birtokos­
nak ; már pedig a* ki maga-is valamiben sán- 
tikál, az mást álnok csalárdságról foganatosán 
nem vádolhat 71. 2-ae<

* Csak az AÍ-peresnek kívánságára m arafztalhatjá 
ä* Bíró patvarkodásban a* F e l-p e re s t;  m ert ha e* 
h e lly e tt csak a* pernek Ie-fzállítatását sürgeti az A l­
peres : az erán t hoz a ’ Éiró csak íté le te t. K övethet 
azomban patvarkodást-eí az A l-peres-is, midőn ma­
gát egyfzerre két m tg-férhetetlen okkal p. o. zá lo ­
gos és örökös igazával, vagy két meg-férhetetlen ügy- 
orvoslással védelm ezi.

§ 89. A’ per hol meg-állítatik,

A’ ki-fogásakon kivűl vágynak meg más kés­
leltető módok-is a' pernek hallafztására, mel- 
lyek a’ törvényben-is meg-engedtetnek. Hlyé­
nek a’ per' meg-állítása * el hal-
lafztása {dilatio),e's a’ fziln-napok
Vt  i  ' , r t  V í ' í  í -  • - 1 4 v  • t - v* ;  . . v * ;  ’ ■ ,

A’ p e r ’ meg-állítása abban á ll ,  hogy bizo- 
jiyof Szenaéllyek bizonyos esetekben,,

bizonyos



bizonyos ideig vagy éppen nem kezdhet pert 
senki,  vagÿ, ha már folyásban vólt-is a' per ,  
még-is meg-áilítatik. Tudni-illik :

1-fzör Az új'pn lett ollyatén Fő Papok el­
len , kiknek jófzágaik nincsenek a’ Káptalané­
val öfzve-elegyítve : ha t. i. az E gy-házi jó -  
fzágra ne'zve ellenek ind íto tt perben ftü kség rk  
válna az ok-levelekre. M ert, hogy ezeket ki-ke-

v reshessék , egy efztendei idő-halladék ergfdte- 
tik nekiek. De nem engedtetik idő-halladtk ne- 
kiek akkor, mikor adósság, vagy hatalmasság 
miatt idéztetnek perbe, nem lévén akkor sem­
mi fzükségek a’ Papi jófzágjokat illető leve­
lekre ^o. 2-ae.

2-or Az árvák ellen egéfz feÍ-serdültt koro­
kig nem lehet pert kezdeni 129, 132. í-ae;
meg-hóltt Attyok ellen kezdett , és, függőben 
lévő pert pedig lehet ugyan ellenek ( vagy is 
inkább Gyám-Attyok eilen) folytatni 129, 130. 
i-ae; de ezek eránt-is enged nekiek törvényünk 
egy efztendei iclő-halladékot 50. 2-ae, ízemmel 
tartván mind-azon-által a z t , a’ mit az i-ső Könyv­
nek 189-dik §-ában ezen tárgyra nezve előre 
bocsátottam.

3-or Az Özvegy Afzfzonyok ellen a' meg- 
holtt Férj’ jófzágára nézve egy efztendeig tárté

'gyáfz’ idejekig Kittit. Cap. 4. Q. 17*

JtonnyiTUrr. III. K. H 4-er



4-er Azok ellen, kik az Orfzág1 dolgában 
az Orfzágon kivűl foglalatoskodnak, vifzfza-j ■ 
vételekig 14, 1495. az ofztatlan Atya-fiak 
közül nem engedtetik az egyiknek idő-halla- 
dek azon fizin alatt, bogy a’ másik kül-fóldön 
van 7. 1486 , fzinte ezt értvén az árvákról-is, 
ha velek együtt ollyan ofztatlan Atya-íi áll a' 
p e rb en , ki tökeiletes korú létlére Törvényt 
állhatván, őket-is védelmezheti.

5-ör Azok e llen , kik fogságbán tartattat­
n a k , ki-fzabadúlásokig K itth . Cop.  4. Q .  17 .

6-fzor Aion adósok eílen , kik fizetést kés­
leltető ( moratorium) Parancsolatot bizonyos 
ideig nyernek , a’ parancsolatban meg-hat árzott 
ideig. Ellenben.

7-er A’ kik az ok-levelëket le-tartóztatván, 
azokat ki-nem adják, mind addig nem kezd­
hetnek pert az azokban tárgyaltt jófzág eránt, 
míg a’ leveleket azoknak, kiket illetnek, ki­
nem adják 75. 16 a 2.

Az idő-halladékot az Al-peres vagy a Fel­
ségtől , vagy (az  Al-Birákhoz fzóllóc ) az Or­
fzág1 Rendes Biráitól parancsolat mellett, a ’ 
törvény1 intézete fzerént nyeri-meg; de nem 
éngedtetik-meg az erdőkbe bé-hozandó arányú- 
ság eránt indított perekben 21. 1807, és egyéb- 
aránt-is egy perben csak egyezer van hellye 9. 
1507, és a1 ki hamis elő-adással (fa lsa  Expm-



sitio') kér parancsolatot, nyelv-váltságban ma- 
rafztaltatik 71. 149** es jelesül a’ Kiralíyi Táb­
la előtt mind addig vagy maga, vagy Ügyeíz- 
fze fzeriiéllyebén le-tartóztattatik, míg a nyelv» 
Váltságat le-nem fizeti 7. i 486.

* Első tek in tet te l  m in d  a* prorogatio m i n d  a’ d i la t i o  

igen egy é rtelmű fzavakr ak  lenni I a t f /a n a k j  de ter- 
méfze tét  t ek in t vén  a ’ ke ttőnek  , van közt tök külömb-  
ség:  azér t  mondhat juk  inkább  az elsőt per’ m e g á l l í ­

tá s á n a k ' ,  a’ másika t  ped ig  tu la jdon  é r te lemben v e t t  

el-hallafít ásnak. v

§ 90. hol annak fo lyása  e l-ha lla fz ta tik ,

Azon eseteken kívül; mellyekben a’ per bi­
zonyos Személlyek éllen, bizonyos ; és a tör­
vényben meg-határzott ideig, de csak egyfzer 
itteg-állítatik, vágynak még más csetek-is, inel- 
lyekben annak folyása me-nnyiízer ännyifzor el- 
hallafztatik. t. i.

a) A' Kir. és Vidéki Tábla előtt a* még­
ném jelcfnő Al-peres éllen a’ meg-általkodott- 
ság' eránt hozott ítéletnek ereje 15-öd’ napig 
fef-függefztetik § 67;

b) Gyakorta Tanuk’ vallatása, vagy meg-hi- 
ielesitetése , vagy ok-leveleknek öfzve-keresé* 
sek, vagy á' Feleknek bővebb meg-halgattatá- 
sok » vagy hit-Íe-tétel, vagy ízemre-vétel (ocr/- 
lata') végett a’ Biró Ítélet által él-hallafztja a1 
pernek folytatását másfzorra; a’ Vármegyénél



pedig minden Törvény-napoknak végével, ki­
fogyván- a’ Birák az időből, fzinte hallafztó 
( extensoria) Ítélet mellett a’ leg-közelebb tar­
tandó Törvény-napokra hallafztatik a’ pernek 
további folytatása.

c) Néha magok a’ Felek köz-akarattal meg­
egyeznek , hogy a’ közttök fenn-forgó pernek 
folyása továbbra haliadjon.

§ 91. hol m eg -fzün te tte tik ,

Minden meg-állítatás, vagy hallafztás ne'I- 
kül-is vágynak a’ törvényben ki-jelelve némely 
idők , és napok , mellyekben a’ Törvénykezés 
ónként úgy meg-ízünik , hogy nem hozhat a 
Biró ítéletet. Illyenek

i-ör Karácsony’, Sz. Istvány Első Mártyr*, 
Évang. Sz. János’, Apró Szentek’, Éj efztendő’, 
Viz-Kereízt’ napja előtte-való nappal együtt, 
Gyertya-Szentelő Boldog Afzízony’, és Husvét- 
nek 4 napjai , Sz. György’ , F i lep \é s  Jakab* 
napja előtte-való nappal együtt, Sz. Kerefzf. 
fel-találása’ napja, Áldozó Csötörtök’, Pünköít- 
nek 4 ' napja, Sz. Ivány’, Péter’ és Pál’, Jakab’, 
Lőrincz’, Nagy Boldog Afzízony’, Sz. Istvány 
Király’, Bertalan’, Kis-Afzfzory’, Sz. Kerefzt’fel- 
magaíztaltatása’ , Sz. Máthé Apostol’, Sz. G er­
hard Püspök’, Sz. Mihály’, Simon Judás’, Min­
den Szentek’, Sz. Imre’, M ártnry’, András’,M ik­
lós’, és Tamás’ napja, és minden Megyében az

Esy-



Egy-ház’ napja S. Lad. L . l. Cap. 38* Elekhez 
járultak későbben minden Vas-ár-napok *,• Ke- 
refzt-járó napok, és egy fzóval minden Ünnep 
napok, mellyekct a Romai Közönséges Anya- 
Si ént-egy-ház fzentel 29. 1723» K itth . C. 4. 
Q. 12. Ezen nem a’ Törvénykezésre, hanem 
az Isteni fzolgálatra rendeltt napokat úgy meg­
ülik a' Törvény-Székek-is, hogy, bár visgálat 
alá veíznek-is ezen napokon valamely p e r t , 
mind-azon-által a hozott ítéletet foganatosán 
ki-nem hirdethetik. Ez az o k a ,  hogy, ha (v i  
gyázatlanúl) az elő-fzámlálttakbói valamellyik 
Ünnep Tiapra rendeltetnék a határ-nap : nem
köteles az Al-peres meg-jelenni , nem-is lehet 
az’ naft ellene sem hozni , sem ki-hirdetni .1 
meg-általkodottságban-való íté le te t , hanem az 
egéfz határ-nap önként, el-enyéfzik.

.. 1
* Valamint  m a i  napig fenn áll néme ly  he llyeken 

az az i l let len f z o k á s , hogy Egy h á z ’,n a p já n  ta r ta tn i  
fzokot t  Búcsúhoz  ho lm i  aprolékosságra nézve  vásá r  
t n r i a t i k , úgy régenten  Ünnep n a p ok on  fzokták t a r ­
tani  a ’ vá sár t ;  mer t  akk or ra  leg- több  nép fzokot t  öfi- 
v e - j m i .  Hihe tőleg innét  Czáradott  az Ur napjá ra  
( Dies Dominicus) a’ vas-ár na p  (dies  fe rro p o f i i) , m i ­
vel t. i. a’ régi  vi téz  Mag yarokn ak  eredet i  k e r e s k e ­
dések jobbára  csak a* vasnak  adás-vevéséból  ál lot t .

\ '

§ 92. v a g y  rend  fze rén t ,

Rend Tzerént ' meg-fzünik a’ Törvénykezés 
efztendőn-ként



a) Sz. Tamás Apostol’ napjától Viz-Kerefztig*

b) Fársáng utolsó Vas-ár-naptól Eöjt első 
Vas-ár-napig,

1
c) Fekete Vas-ár-naptól Húsvét’ után-való

2-dik Vas-ár-napig,

d) Pünköst Vas-ár-naptól Sz. Háromság’Vas- 
ár-napig,

e) Aratás’ idejében Sz. Láfzló Király-nap­
tól Sz. Istvány Király-napig,

f )  Szüret’ idejében Sz. Mibály-naptól Szc
Mártony-napig 29. 1723.

■ /
Bend fzerént tehát négy íze r ál 3-be minden 

efztendón a’ Törvény kezes > úgy mint Viz-Ke- 
retztkor, Húsvét' után (noha a’ Húsvét’ utánui 
Törveny-idobcn a’ Hét Személlyes Tábla nem 
ül-öfzve »6. U 9 2 ) ,  Sz. Istvány-napkor, és Sz. 
jMarto-ny-napkor: mely idót Törvény-napoknak 
(Terminus Judiciorum') nevezünk. Azért-is min­
den Törvény-időnek elejen valamint a’ Fel-pe­
res ismét fel-vcfzi ( reassummit) folyásban lé­
vő perét, úgy az Al-peres-is minden további 
jdéztetés ne'lkgl köteles meg-jelenni, és ma­
gár védelmezni ; külömben , valamint az Al­
peres a’ meg-raltalkodottságban marafztaltatik, 
ügy a’ Fel-peres’ réfzeról-is a’ sorból ki-töról- 
tettk (t.r  série ejcpunçitur) a’ per: fő-képp’ ha 
több Törvény-idők alatt huzamosan vagy amaz

meg-



meg-tiem jelenik, vagy emez ismét fel-nem ve« 
fzi p e ré t ,  és akár mellyik a perben nem dol­
gozik.

A’ Vármegyéknél pedig (egyéb foglalatos- 
ságaik-is lévén a’ Vármegye’ Biráinak a’ Pol­
gári Igazgatásra-való nézve) nem áll a T ö r ­
vény az egéfz Törvény-idő alatt; hanem min­
den Vármegyénél 1— i —3 leg-fellyebb 4 hét 
( a’ mint a’ pereknek ízáma kívánja , és a Bí­
ráknak egyéb foglalatosságaik meg-engedik) ren- 
deltetikrki-reá , és a’ Köz - gyűléseken , vagy 
Törvény-Szék alatt meg-határoztatik , mikor 
kezdődjék. Mivel pedig a’ rend fzerérrt-való 
Törvény-idő efztendőt-lzaka csak négyízer for- 
dúl-elő: közönségesen 4—8— 12 leg-íellyebb 16 
hétig áll a’ Törvény a Vármegyékben egy efz- 
tendő’ el-forgása a la tt ,  hanem ha a’ Biró még 
azon fellyül időt vehet reá , és a’ Feleknek 
eránta jelentést telz.

§ 93- vagy rend kiviül.

De az efztcndpn-ként rend fzerént esni fzo- 
kott Törvény-nyugváson (Juris titium )  kivül-ü 
vágynak még némely rend kivúl-való környul- 
állások, mellyek a’ Törvény-folyást meg-fzun- 
tctik t. i.

a) Valamely közönstges ájtatosság, ö löm , 
vagy fzomorúság,

0



i )  A' közönséges fel-fegyverkezés ( Insurre- 
ct t ó ) ,

f

r) Az Orfzág’ gyűlése. Sőtt inég az Orízág* 
gyülé-e élőtr-is 30 nappal, utánna pedig a’ Kö­
veteknek haza érkezésekig nyugfzik a’ Törvény 
29. 1 7 2 . 3 .  De a’ fzembe-vaió a d ó s s á g á t  követő, 
hatahnaskodást panafzló ( vioientiahs ') , vifzfza 
tétető (repos itórius  ̂ , és a’ Közönséget tárgya­
zó ( Aisci Magistratualis ) perek , mennél elóbb- 
való orvoslást kívánván , úgy nem külöraben 
a’ Királlyi Várasi Tanács előtt folyó perek Or- 

fzág ' gyűléseikor-is ( de nem a közönséges fel- 
fe'gy verkezésker ) azok előtt, kik ne-talán az 
Orízág gyűlésére küldött Var’megye’ Birái hel- 
Jyetr ki-neveztetnek (surrogantur^)  ̂ minden to­
vábbi idéztetés nélkül folytattatnak 16. 1792.

Egyéb-aránt mind az Orízág’ gyűlési, mind 
pedig a 92 dik *5-tan említett Törvény-nyug­
vásra nézve e'fzre kell venni , hogy nem tar­
toznak úgy in sem a’ Felek dolgozni, sem a’ 
Bíró itt let et hozni, sőtt foganatosán nem-is hoz­
hat ítéletet, vagy leg-alább azt ki-nem mond­
hatja ( non potest pronunciare )  ; mind-azon-által 
ne.n csak dolgozhatnak a’ perben a’ fzorgalma- 
tos Felek Törvény-nyugvás’ ideje alatt-is ; sőtt 
az erdőkbe bé-hozandó arányúaág eránt-való 
perekben a’ rend fzerént-való egéíz Törvényke­
zés ido-lzakafzban kötelesek dolgozni 21. 1807); 
hanem az ítéleteket jobbára akkor fz«kás vég-



re-hajtani * (exequî) , fzeinre-vételt, tanú-val­
latás »kat ’s á  t’ tenni 16. 1792. A’ hol pedig 
a' Felek úgy egyeztek , vagy az Al-peres a’ 
Törvény-nyugvásról kötés mellett le-mondott r 
bizvástt , és foganatosán hozhat a’ Biró lö r -  
vény-nyugváskor-is Ítéletet , valamint az Url 
Székek-is jobbára Törvény - nyugvás’ idejében 
fzoktak tartattatni , a’ Sz. Székeknél pedig a 
hátassáz-beli ügyek (nem  tehát más perek) ál- 
tallyában minden időben folytattatnak, nem 
tekintvén sem az aratás’ vagy íziiret’ idejét, 
sem a’ közönséges fel-fegyverkezést, sem az 
Orízág’ gyűlését 70. 1618; de a 91-dik §-ban 
elő-fzámláltt Ünnep-napokon, Vas-ár-napokon , 
és Nagy-hétuen a’ Sz. Székek előtt-is meg-fzü- 
nik a’ Törvénykezés.

* Kérdezi talán valaki :  ha  vallyon lehej-é az Í t é­
letet a’ közönséges fel - fegyverkezéskor foganatosat! 
végre hajtani? Nincs ugyan e/. erant nyilván-valo em­
lítés a ’ törvényben;  de csak ugyán bizonyos marad 
a z ,  hogy mivel  a’ közönséges fel-fegyverkezés arra 
val ó ,  hogy minden hiv haza-fi a’ haza védelméről 
go n do sk o dj ék :  sem ítéletet semmi-féle fzin da i t  (bar  
kötés mellett ál tal lyában le-mondot t volna-is az Al­
peres a’ Törvény' -nyugvásról  ) hozni ,  sem azt végre 
hnjtani foganatosán nem l eh e t ,  ellenkező ese t i1-* vol­
na is oka az Al peresnek az ellent állásra.

-/

ö t ö d i k :



Ö T Ö D I K  RÉSZ.
A  P E R '  D I V A T J Á R Ó L .

§  9 4 .  A ’ d o l o g ’ v e l e j é r e  f e l e l v é n  a z  

A l - p e r e s ,

A k á r  mennyit késleltesse a’ pert külömb-féle 
ki-fogásai által az Al-peres ; csak ugyan még 
sem keríílhetivégttére-el, hogy a’ dolog’ vele­
jébe bé-ne erefskedjék ; és a? ellene tett vád 
ellen velősen ne feleljen. Vagy t. i. önként el- 
esméri * (a ffirm a t)  annak valóságát: mely eset­
re a’ Fel-peres meg-menekfzik a’ további pró­
bától; vagy kereken tagadja : mely esetre a’ 
Fel-peres tartozik 'okát adni keresetének 27. 
1729; vagy pedig külömbözteti (qualificat) azt, 
az az meg-esméri ugyan egy réfzént az ellene 
elo-adott dolognak valóságát, de más réfzént 
mellyékesen magyarázza, és fzépíti tettét, akár 
hellyes , akár helytelen okát adván neki : mejy 
esetre a’ mellyékes magyarázását, és külöm- 
böztetését bé-kell neki bizonyítani annyiban, 
a mennyiben állít valamit. Ide tartozandó a’ 
Íöbbi köztt az-is, ha az Al-peres a’ Fel-peres­
nek tanúi vagy ok-levelei ellen ki-fogást téfzen.
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'* Az Al-peres ( vagy meghata lmazot t  Kcp-vise- 

lő je)  által d '  p e r  a l a t t  f o r g ó  ö n n ö n  m a j a  c s e l e k e d e t é -  
f ö l  a ’ T ö r v é n y  e l ő t t  ó n k é n t  , e s  j ó z a n  c f z f i e l  m e g  h a ­
t á r o z o t t a n  tett  cl-tsmérés leg-nyomósabb próbát fzol- 
gáltatván ellene,  fzavát soha többé vifzíza-nem v e ­
het i ,  sein az a z  á l t a l  \çl-yefztett ügyen semmi-téle 
ügy-orvoslással  többé nem igazíthat ; haliéin vessen 
anagára, hogy mag4t vigyázatlanul el árrulta.  ,

§ 95. a ’ p e r t  e l - fo g a d ja ,

Bé-erefzkedvén e’képpen az Al-pcres a’ do­
log’ velejébe, ,a’ pert leg-ottan el-fogadja ( l i ­

t e m  c o n t e s t a t u r  ) ,  és azt ezközli, hogy az egye'h- 
aránt a ’ f z t  m é l l y é  $ tétcoiényt tárgyazó, és va* 
lamellyik Félnek halálával el-enyéízni ízckott 
pernek terhe annak maradékira háromlik 51. z*ae, 
és valamint f  k é s l e l t e t ő  *  ki-fogáfakra, vagy 
a’ kereset’ ( A d o r a t u s )  fefzegetésére-, vagy akar 
az állító , akár a’ ktilömbözteto felelettől a’ ta­
gadásra az’ Ügyéfz’ vifzíza-hivása ( R e v o c a t i o  
P r o c u r a t o r i s ; ) pélkül többé vifzíza nem lép­
het, ha mindjárt tiltással { F r o h i b i i a)  meg-ál- 
l í totta vólna-is a 1 pert határzó ítéletnek »erejét 
D. 6. P. 19, D. 6. P. 32: úgy a’ Felkeresnek 
gátot vet, hogy többé le-tétellel nem orvosol­
hatja patvarkodö ( c a l u m n i o s a ) ügyét 4°* J7fi9*

* A z  ügy-döntő kj-fogásakra ( E x c e p U m e s  p e r e m ­
p t o r i a e ) t. i. az idő-múlásnak,  vagy patvarnak vita­
tására van ideje ,az Al peresnek egéfz a’ pçrnek végső 
ki-meneteléig,  még a t i l tás ,  vagy yiízfza verés uti,n, 
vagy az újjitott perben-is. § 80.

§’ ') ’ * \



§ 96. és a' próbának terhét meg-hatá- 
rozza.

El-fogadván a’ pert az A lperes , ez által 
meg-határoztatik : mellyik Felnek, m it, és men­
nyiben kell bé-bizonyítani ? Szükséges tehát, 
h°gy a’ Felek elő-alíjanak próbáikkal, * ‘t. i. 
vagy ok-leveleikkel, vagy tanú-bizonyságaikkal, 
vagy végttére hittel-is pótolják elégtelen pr©-* 
báikat.

* Ezen meg magyarosodon deák fzót p r ó b a  lehet­
ne ugyan bizonyításnak-is nevezni ,  ha a’ köz fzokás 
inkább a' p r ó b á h o z  nem ragafzkodnék. Értetődik pe­
dig a \ p r ó b a  által azon o k ,  mely a kérdésben for­
gó kétséges dolognak a’ Törvény előtt hitelt fzerez. 
A’ próbának külömb-féle nemeihez tartozandó a’ tel- 
lyes ( p l e n a  ) ,  fél { s e m i p l e n a  ) ,  félnél t ö b b ,  félnél ke­
vesebb , egy nemű .( u n i f o r m e s  ) külömb - nemű ( m i x ­
t a e  ) ,  b e l ső ,  és^külső próbák.

Az egéfz p róba ,  ha meg-nem czáfoltatik , végét 
vet i  a’ pernek;  a’ fél próbát k ikel i  pótolni;  ha pe­
dig a’ próba mind a’ ké t ’ réfzrol egyenlő : az Al-pe- 
r e s , vagy a’ Birtokos lefz a’ nyerttes , nem terjedvén 
ez az o m b a n - k i  a’ határ-perekre. L á s d  a ’ 2 - d i k  K ö ­
t e t n e k  460-d i k  § - á t .

A’ belső próbák közé fzámláltatik a’ hir ( f p r n a  ) ,  
és k ö z - h i r  ( r u z n o r )  , amaz ugyan egy bizonyos ,  
emez pedig bizonytalan kút-főből eredvén ; de ny o­
mós próbát  sem ezek nem tefznek , sem a’ belőlök 
eredett pufzta gyanú ( s u s p i c i o  ) ; mind-azon-álral a ’ 
környűl-állásakon épűltt  gyanítás alkalmatosságai fzol- 
ga l t a that  a’ visgálatra. A '  környűl állasakból emberi

okos-



okoskodással következtetet t  nyomós gyanú ( gravis 
praesumptio hominis )  kevesebbet nyom fel próbánál j 
de a’ környúl-állásakkal fzoro-san öfzve kapcsoltt meg­
nyugtató ( violentata) gyanú fél próbát nyom : a tör ­
vényen épültt meg-czáfolható gyanítás ( praesumptio 
Juris tantum ) próbáúl fzolgál addig-, míg a’ másik 
fél ellenkezőt nem mutat ; de a’ törvényen épúltt  
ineg-czáfolhatatlan gyanítás ( praesumptio Juris et da 
Jure )  oly tejlyes próbát t é fzen, hogy semmi ellen- • 
vetést nem fzenved. . •.«

De ezen belső próbák vagy a’ történt t  dolognak 
környúl-állásaiból,  vagy magából a’ törvényből  ered­
vén,  itt csak a’ klilsŐ próbákról , az az ok-levelek­
ről ,  tanú-bizonyságakról,  és eshüvésről léfzen a’ fzó. 
Fgvéb-aránt  pedig e* következendőket kell meg-jegyez­

n i  a’ próbára nézve.

1-ör A’ próbának terhe, rend fzerént a’ Fel-peresre 
háromlik;  hanem ha törvényen épúltt gyanitássai p. o. 
bi rtokkal védelmezheti  magát ; vagy ha az Al-peres 
akár vigyázat lanságból  , akar vak-merő bizakodás­
ból a’ próbába bé-erefzkednék ; vagy külömböztető- 
leg { q u a l i f i c a t i v e )  , vagy állítólag { a f f i r m a t i v e )  fe­
le lne:  mert  ezen esetben nekie kell akár a külőm- 
boz te to ,  akár az ' állító feleletet be bizonyítani.

2-or A* ki valamely  történtt  dolgot tagad , nem 
tartozik okát adni  tagadasanak*

S or A’ próbákat  lehet vagy egyenesen ( directe ) ,  
vagy ellen-vetőleg ( retorquendo) el-mellözni : midöu 
p. o. az első esetben az ok levelek ,  vagy tanuk el­
leti ki-fogás tétet tet ik , és hitelességiek felzegettetik \  
a’ másadik esetben pedig az ok-levelek,  vagy tanúk 
ellen ki  fogás nem tétettetik ugyan,  de ellenkező ok­
levelek ,  Yaey tanúk állítatnak-elő.

§



§ 9 7 . Az ok-levelek,

Ok-levél ( Instrumentum literale) által ér~v 
íetődik mind azon iromány, melv hellyesen ke'- 
fzűlvén, a’ kérde's alatt forgó tárgyról Törvény 
előtt tanú-bízonyságűl fzolgál.

§ 98. akár létben eredetiek,
Eredeti (originale , autographum) ok-levél­

nek móndattatik az ,  a' mely már leg-eiső ere­
detében kéfzűlt * vagy-is a’ mely leg-előfzör 
irattatott akár Köz-hitelésségü , akár pedig ma­
gános hellyen. De: nem lehet ereden levélnek 
bé-venni az oííyan töredék ircmáiyckst (j>a- 
g m e n t a ) , és pufzta jegyzékeket ( s i g n a t u r a e )  P 
mellyek a’ Hiteles Hellyeken fénn-tál Itatnak 
ugyan a’ levél tárban ; de sem alá-irássaí nin­
csenek meg-hitelesítve, sem pedig a' hiteles 
jegyző könyvbe bé-irva: és azért, valamint hi­
telességgel nem birnak , úgy elegedendo pró­
bát nem tefznek 42. 1723;

§ 99. akár másba-vettek,

b t  eredeti ok-levélnek fzóróí fzóra lett le­
írása * másba-vett ( apographum) irománynak 
neveztetik. Ennek külömb-féle nemei vágynak 
íudni-illik :

a) Vagyon Törvény előtt másba-vett levél 
(  TrarissurPptum Judiciale) : mellyről a' 2-dik

‘ ' Könvv-



Könyvnek 431-dik §-ában volt fzó. És ez kül­
ső formájára nézve fzint' oly tökélletes, mint 
maga az eredeti ok-levél; ha ez az óita ■el-ve- 
fzett vólna-is.

b) Vagyon Törvényen kivűl ugyan, de hi­
telesen másba-vett levél ( Transsumptum authen­
ticum ): a’ mely t. i. Káptalannál, Hiteles Gyü­
lekezetnél, az Órfzág’ rendeltt Biráiriáí, vagy 
azoknak ítélő Mestereiknél , egy fzóval azok­
n á l , kik hiteles pecséttel .bírnak, magából az 
ott fel-találtat ott eredeti levélből irattat! k-ki, 
és ez-is ollyba vétetik, mint maga az eredeti 
levél 42. 1723. Illyen a’ pernek az illető. T ö r­
vény-Szék' pecsétje alatt lett másba-vétele.

c) Vagyon a’ hiteles másba-vettnek a jegy­
ző-könyvből ismét ki-irott mássa ( Transsum­
ptum  T ra n su m p ti) a’ nélkül, hogy az eredeti 
ok-levél többé meg-vólna. £ ’ féle iromány (ki- 
bizonyodván az ,  hogy meg vólt valaha az ere­
deti levél, de el-vefzett) a’ gyökösségre ( ra- 
dicahtas J u n s  ) nézve elegedendő ugyan a' 
birtoknak védelmére , de elégtelen a' kereset­
nek bé-bizonyítására D . 2. P. 3.0. Azért keli 
a másba-vett levélben nyilváil-való említést ten­
ni a felől, ha az a’ valóságad eredeti levélből-e; 
^ § 7  ( ez el-vefzven ) a hiteles "jegyző  köüyv-

ől , vagy csak a' töredék irömányakból, és 
pufzta jegyzékekből irattatoít-ki 42. 1723. Nem 
'gea nagy hafenot hajt tehát aZ , ha 'valaki



( 1 . 8 ) —
az eredeti oklevelet magánál meg-tartván, an­
nak csak hiteles mássát hagygya a’ Káptalan­
nál; hanem sokkal tanácsosabb a hiteles más­
sát ki-venni, magát pedig az eredetit a Káp­
talanhoz, a' hol sokkal bátorságosabb heliyen 
tartattatik, be-adni. M ert, ha az eredeti levél 
valami módon el-vcfzett volna : annak bé-bi- 
zonyítására nem fogadtatik-el a hit 1 e-teteie ; 
hanem vagy va]amely iromány által, vagy elő 

, tanú-bizonyság által kell a Feleknek meg-mu- 
tatni, hogy az eredeti levél ekveízett 70. 1715? 
külömben annak mássa még a’ birtoknak védel­
mére sem te íz foganatos próbát 42. 1723.

d) Vagyon az ok-levélnek igazlott mássa 
( copia vidimata ) :  mellyről valamely Köz Tilzt- 
viselő hites Személy alá irása, és akár tiízt*, 
akár nemzeti pecsétje alatt meg-isméri, hogy 
az eredetivel fzóról fzóra meg-egyez. Ez il- 
lyen igazlott más nyom ugyan valamit ; de mi­
vel az igazló Személy az eleibe adott eredeti 
ok-levélnek valóságas eredeti rni-\ ólttáról íté­
letet nem tehet: eló kell ezt-is mutatni T ö r ­
vény előtt , úgy kívánván a’ másik Fél.

*) Vagyon az ok-levélnek pufzta mássa (sim­
plex par, copia , exemplum) :  mellyre semmi
hites Személy nincs bizonyságul alá irva , hogy 
az eredetivel meg-egyez. Ez illyen pufzta más 
csak úgy fzolgólhat próbául ( a ’ zálognak bé-bi- 
zonyítására), ha még azon fellyül egy ollyan

tanú
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tanú állítatik, a’ Ivi hite alatt vallja, hogy a 
valóságas eredeti levelet fzemeivel latta , es ez 
azzal tökélletesen meg-egyez D, 1. P. 29. Van 
azomban a’ pufzta másnak is bizönyító ereje az 
ofztállyos Atya-fiak köztt ak k o r , midőn a* le­
ány-ág az ofztály-levélnek pufzta mássát elő­
mutatván, egyfzer s-mind azt vis bebizonyítja , 
hogy az ofztálykor az oiztály-levelnek mássa 
a leányaknak ki-adattatott, ezek pedig az a:
fzerént nekiek ki-hasított réfzt áltai-vették, es
bírták; mert ezen esetben, ha a’ hiak az ofz­
tály-levélnek elő-adott pufzta mássát meg-czá- 
Folni akarják: ők, úgy-mint a' levelek’ gond­
viselői , tartoznak az eredeti olztály-levelet 
élő-adni D. 4. P. 30.

* Ha az í rónak vigyáztalansága altal valamely 
fzó vagy hibásait irattatott  volna Ki , vagy pedig egeíz 
len ki hagyattatoft volna:  az eredetivel való, öfzve-ha 
sonlításkor ( s u .b  c o m p o r t a t i o n e ) nem eleg azt meg igv 
zítani ; hanem a’ végen nyilván úi-Heli tenni ,  niel 
lyik lapon,  mellyik soron,  micsoda fzoban,  es ho 
gyan térett étik. az igazítás .39. 172.3.

, - ' .■ 1 ■
§ 100. akár köz-hitelességűek,

1
Csak azok az akár eredeti, akár másba-vett 

ok-levelek mondattatnak koz-hitelességüeknek 
{authentica publica '), mellyek vagy a lö t vény 
Fziné előtt ( in ipso Judicio) ,  vagy azon hivúí 
ugyan, de köz - hitelességű pecsét alatt, az az 
a’ Fo Méltóságú Udvari Mdgyar Tanácsnál,

HoBPyiTörv. III. K- * vagy ^

\



v’â£y ^ Királlyi Személy-viselőnél, vagy Ná- 
dor-Ispánynál, Orfzág Birájánál (Horváth Or- 
fzág^a nézve a’ B ánná l) , 'é s  ezeknek ítélő Mes­
tereiknél, vagy a’ Káptalanoknál, és Hiteles 
Gyülekezeteknél, egy fzóval ollyan Hellyeken 
kőitek, mellyek a’ köz-hitelességü levelek’ ki­
adására törvény által meg-vagynak hatalmazva. 
Szint oly köz-hitelességű leveleket adhatnak 
tehát a’ Tárnok-Mester, a ’ Vidéki Táblák , a’ 
Vármegyék , és a’ Várasok-is az őket illető 
tárgyakra nézve.

/

De: hogy a Káptaian, és a’ Szerzetes Gyü­
lekezet foganatosán adhasson-ki köz-hitelességű 
levelet, nem csak jelesül meg-keíl neki a’ vég­
re a’ törvény által hatalmazva lenni 15. 1 8 0 2 ,  

z ( .  1807; hanem leg-alább ,5 (magyar fzüle- 
tésü , alkalmatos, és Hazánknak mihaf nyelvé­
ben, mind törvénnyénen járttas 16, 1741) meg- 
hiteztetett Személyből kell neki ok-vetetlenül 
állani, és á’ neveiknek a’ levél’ végén fel-je- 
gyezve lenni. Mind-azon-által : nem kívántadk­
éppen meg, hogy a' ki p. o. valamely vallást 
akar tenni a’ Káptalan (vagy Hiteles Gyüleke­
zet) előtt, annak mindén tagjai jelen legyenek, 
elég lévén, ha a’ Káptalántól (vagy Gyüleke­
zettől) a’ végre jelesül ki-küldött két’ Személy 
előtt tefzi-meg-vallását : kik azt rövideden fel­
jegyezvén , és ala-irásokkal meg-hitelesítvén , 
Jelentéseket a’ Káptalan (vagy  Gyülekezet)

előtt
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előtt meg-tefzik : mely jegyzék nem csak an- 
nak eredetében a ’ levél-tárba el-tétettetik , ha­
nem a' jegyző-könyvbe-ís ( Protocollum) bé-irat- 
tatik 39. 1723: mely oztán egy efztendő alatt 
akár mikor a Felek’ kivánságjokra, de egy ete­
tendő múlván csak Fel-kerestető ( Rcquisiton- 
um ) Parancsolat mellett adattatik-ki 4*• 17*3 * 
nincs-is annyi ereje as egy etetendő múlván 
Parancsolat nélkül ki-adatott levél-másnak, mint 
annak, mély Parancsolat mellett adattatik-ki,

§ 101. akár sem ,
9

Nem köz-hitelességű ( privatum ) iromány* 
tíak mondattaíik az , a’ mely nem az élőbbén4 
§-ban előTzámláltt Hiteles Hellyeken, köz hi­
telességű pecsét a la t t , hanem vagy oda haza 
négy ízem k ö z tt , magános pecsét a la tt , vagy 
ollyan Személyek előtt költ, kik nincsenek a’ 
végre köz-hitélességgel a’ törvény által fel-ru- 
házva. Soft: noha a Vármegye az ötét illető 
tárgyakra nézve köz-hitelességgel bir; mind- 
azon-által az örök vállast az ő pecsétje alatt 
sem lehet köz-hitelességre emelni. Lásd a’ $-dik 
Kötetnek yj'i-dik  §-át. Ugyan ezen okból: ám­
bár a’ régi Megye-járási jegyző könyvből (Pro~  
tocollum visitatioriale)  ki-tetfzenék-is, hogy va­
lamely telek valaha a’ Megyés Papé volt , és 
hogy az akkori tanúk annak régi birtokát bé- 
bizonyították ; mind-azoo -által ezen jegyző

I * könyv
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könyv nem bírván köz-hitelességgel az ollyan 
tárgyakra nézve, mellyek a Világi Hatalmat 
il le tik , nem lehet annak erejével azon telek 
eránt foganatos keresete a’ Megyés Papnak ; 
hanem ha egyfzer’-mind azon régi tanűknak 
meg-hitelesített vallásokat-is elö*mutatja D . 3. 
jP- 30.

§ 10 2 .  m i n d  k ü l s ő  f o r m á j o k r a ,

A köz-hitelességü akár eredeti, akár más­
ba vett levelekre nézve meg-kívántatik , hogy 
a régi irás’ módja fzerént, ízokatlan ki-köté­
sek ( clausulae)  nélkül, az efztendőnek, hó­
napnak, napnak, és helynek ki-tételével, tifz- 
tán írva, minden mocsok, és vakarás nélkül, 
a ki-adónak önnön alá-irása alatt ki-adattatván, 
hiteles pecséttel meg-erősítessenek 17. 2-ae. Dé 
a nem köz-hitelességű levelekre nézve nem vé­
tetnek ezek oly fzoros értelemben, hogy ép­
pen ok-vetetlenűl ízükségesek volnának: csak 
hogy az illető Feleknek alá-irásokkal meg-erő- 
sítessenek, és ki-váltt a’ dolog’ velejében vaka- 
rás, vagy igazítás ne tétettessék ; npnd-azoh*ál­
tal a keleknek bátorságosabb vólttokra nézve 
csak ugyan fzükséges, hogy a' névnek, időnek, 
helynek i és egyéb velős környül-állásaknak 
nyilván-való fel-jegyzéséről meg-ne felejtkezze­
nek; mert sokfzor ezeknek igazán, vagy [hibá­
san lett fel-jegyzése határozza-meg a’ levélnek 
igaz, vagy hamis vólttát.



§ 103. mind belső sikerekre nézve

Belső sikere minden ok-levélnek általlyában 
abban á ll ,  hogy annak, a’ ki azt ki-adja, tör­
vényes tehetősége legyen annak ki-adására a’ 
benne foglaltt tárgyra nézve , p. 0. hogy az , 
a’ ki valaipely ki-válttság-levelet ád , Törvé­
nyes, és Koronás Fejedelem légyen 32. 1791 5 
hogy azon Káptalannak, vagy Szerzetes Gyü­
lekezetnek, a’ hol a’ levél k ö l t ,  törvény által 
köz-hitelesség légyen adva 26. 1807; hogy az, 
a’ ki valamely vallást, vagy más kö tést, vagy 
végső intézetet tett, vagy magáról kötelező le­
velet ad o tt , az eránt a’ törvény által meg-ha- 
talmazva légyen; hogy annak, a’ ki vagy irást 
nem tud , vagy azon nyelvet', mellyen a' le­
vél fel-tétetett, nem érti, a’ levélnek foglalat­
ja fel-olvastassék, és környül-állásosan meg-ma- 
gyaráztassék ; külömben be-bizonyíthatván , 
hogy előtte meg-nem magyaráztatott, annak 
erejével nem köteleztethetik 13« 1687.

§ 104. jól meg-rostáltatván,
A » .  # h

Azzal tehát, hogy valamely ok-levclet elő­
adott valamellyik Fél a perben , még közei 
sem bizönyította-azt b é ,  a’ mit annak erejével 
meg-mutatni akar; mert ezer-féle ellen-vetesei 
lehetnek a’ másik Félnek (h a  Ügyéfzfze fze- 
mes )  , mellyekkel az elő-adott ok-levélnek akár 
külső formáját, és hitelességét, akár belső si-
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keret meg-semmisítheti, és a’ próba-te'telre-va- 
ló elégtelenségét meg-mutathatja. Mind-azon-árl- 
tal: csak ugyan Ember kell a’ gátra, hogy az 
ok-levelet foganatosán meg-lehessen czáfolni, 
és annak minden-féle aprólékos környűl-állá- 
saira különös figyelmetességgel kell lenni : melly- 
re-való nézve fzükséges, hogy a^ Ügyéfz nem 
csak- Hazánk’ Törvénnyében, hanem egyéb tu- 
dományakban-is, jelesül a* Történetekben ( Hi­
stória}  , föld-irásban (Geographia}, Levél-tu­
dományban  ̂jDiplomatica}, Peasét-esméresben 
( Sphragistica} , Idö-fzámlálásban (  Chronologia)  

’sa* t’ ha nem tökéletesen járttas-is , leg-alább 
merevçny tudatlan ne légyen. Vigyázni kell 
tehát :

i-ör A z  időre: ha valiyon éltek-e akkor a’ 
levélben meg-nevezett Személlyek ? alkalmatos 
idejűek lehettek-e akkor a r ra , a' mi felölök a’  ̂
levélben mondattatik ? voltak-e akkor abban a’ 
Hivatalban, mellyről a’ levélben említés va­
gyon? meg-egygyez-è a^ akkori történetekkel, 
vagy izókással a’ levélnek foglalatja ? nincs-e 
képtelenség a’ környül-állásaknak terinéfzeti ren­
des folyásában, * p* o. nem idejébbi-é az ik­
tatás,  mint maga az adomány,  nem történt-e 
előbb a’ halál,  mint a’ végső intézet? ’s a t .

z-or A* helyre : ha valiyon azon hellyen le­
hettek-e akkor a’ levélben meg-nevezett Sze­
mélyek ( öfzve vetvén t. i. a’ hely’ fekvésé^

az



az akkori történetekkel, vagy egyéb akár ele- 
ve-való antecedentia, akár következett conse­
quentia) környül-állásakkal ) ? ollyan helyen 
kéfzültt-e a* köz hitelességű levél, mely a' veAg- 
re a’ törvény által meg-van hatalmazva?

3-or A’ papirosra : ha vallyon meg -egyez-e 
az akkori idő-beli akár pargamennal, akár pa­
pirossal? nem tetfzik-é a’ papiros’ czimeréből- 
ki a’ mű-hely ( fabrica  ) , mellyben azon papi» 
ros későbben kéfzítetett, mint sem a* kérdéses 
levélnek efztendeje mutatja? #

4-er A’ betűk’ minémüségére, és az irás’ 
módjára: ha vallyon abban az időben ollyan 
forma betűkkel, és ollyan irás' módjával él­
tek-e? Szemmel tartván azt, hogy igen-is sok­
ban ktilömböznek a’ régi gothus betűk a’ mos­
tani deák betűktől, a’ fzavaknak meg-rövidít- 
ve*való ki-irások a’ mostani irás* módjától, a’ 
régi ki-fejezések a’ mostani fzó-ejtésektől ; nem 
látfzik-é a’ levélen (ki-váltt a’ velejében) va­
karái, igazítás ( correctura ) , vagy egy-mástól 
külömböző kéz-vonás , vagy tinta ? ollyan for» 
mán irattatott-è a levé l,  miilyent a törvény 
meg-kiván? ,

5-ör A’ czimezetre C Titulatura) : ha val- 
iyon vólt-e akkor fzokásban az a czimezet, 
mely a’ levélben említetik? viselte-e a’ levél-
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ben meg-nevezett Király az ott elő-fzámlálu 
Orízágoknak Királyságát ?

ó-or Az alá-irott Személyre: ha vallyon nem 
tudott-e írni? meg-egyez-é az alá-irása egyéb 
hiteies irományukból kitetfzó kéz-vonásaival ? 
nem vett-é fel a’ levélben említett Személy ál­
nevezetet ( larva)?  vólt-é neki a’ törvény által 
hatsiom adva arra , a’ ini a’ levélben foglal­
tatik?

7-er A’ pecsétre : ha vallyo.n meg-egyez-é 
egyéb hiteies irományakból ki-tetfző akkori pe­
csétnek czimerével, formájával, nagyságával, 
a’ viaf/lV fzinével, a’ ^mórnak akar vastagságá­
val, akár fzinével? meg-egyez-é a' pecsét’ ka­
rimáján/ lévó czimezet a’ levélben ki-tett czi- 
mezettel?

8-or A’ levél’ tárgyára : ha vallyon az ab­
ban tárgyalt jóí'zágrói intézni hatalmában , és 
tehetségében állott é a’ kérdéses Személynek ? 
az abban eló-hozott történtt dologra nézve Je- 
herett-é neki tudománnyá , vagy tehetősége? 
meg-vólt-é neki magyarázva a’ levél’ foglalatja?
’s a’ f  Ki-sűlvén pedig valami hamisság a’ le­
vélnek valamely réfze ellen , ha a’ levélnek 
pontjai úgy öizve-vagynak fzerkeztetve , hogy 
az egy pontban taiáltt hamisság a’ többieket-is 
érdekli: annak egéfz ereje leg-ottan el-enyé- 
fzik; ha pedig nincsenek a’ pontjai oly fzoro-

san



jan öfzve-kapcsolvá : a’ mennyiben hamisnak 
találtatik valamely réfze ; annyiban az meg- 
semmisítetik ; a’ többi réfzei pedig meg-állanak; 
de a’ ve'gső intézetbe bé*csúfzott leg-kevesebb 
csalárdság az egéfzízet el-rontja, Lásd a z-dik 
Könyvnek 3.3y-dik §-dí0

*  Nem lehet  azomban mindég az időnek első 
tekintettel letfző meg-çgyezrethetetlenségébôl képte­
lenséget ki-hozni , ízemmel tartván a z t , hogy Ha- 
zánkban-is külömb-féle. módja volt az idő-fzámlalás- 
nak. Bé-hozattatván t. i. hazánkban az új kalenda- 
rioin ág. 1588} 45* A 699  > valamint eleinte hol az ujj-, 
h o z , hol pedig az óhoz ragafzkodtak Ő s e in k , úgy 
még most i s , közönségesen bé-vétettetvén ugyan az 
új ka lendá r iom, az ó mellett  maradnak a görög hi- 
tüek ; tudn ival ó  ped ig ,  hogy a’ ket tő köztt 12 nap 
külömbség vagyon ; következés képpen könnyen meg­
tör ténhet ik ,  hogy a’ kinek p. o. 1808-dik efztendö- 
beli l-so Januariusról fzóll a’ végső intézete , az 
1807-dik efztendö beli 21-dik Decemberben meg halá- 
l o z o t t , és még sincs az időre néz va semmi képte­
lenség a’ dologban,  amazt,  az u j , emezt pedig az o 
kalendáriom fzerént fzámlálván,

Adhatta-magát iljyfi.n es,et elő bajdont is , midőn 
az új efztendőt hol Urunk’ Születésétől , vagy Urunk 
meg-tcstesülésdtól, az az Karácsony’ havának 25-dik 
napjától ( 4-dik Béla Király’ idejéig) , hol pedig 
Urunk’ k ö r n y ő l  merél tetésétől ,  az az Boldog Afzfzony 
h a v a ’ í .ső napjától fzámlálták. S c h w a r t n e r  I n t r o d .  i n  
Rem. Dipl. ' *



§ 105. sôtt néha vagy  a‘ tanúk’ val-
j*  lásával,

' *
Á’ nem köz-hitelességű ok-levél meg-iitkö- 

zik gyakorta a’ tanúk’ vallásával: mely esetre 
e* következendő fzabásak fzolgálnak sinór-mér- 
tékül

1-ör Meg-keli külömböztetni a’ tanúknak két*- 
féler mi-némüscget : másak t. i. a’ levélbe bi­
zonyságul alá-irtf: tanúk ( testes instrumentales 
kik azt jelen létellel bizonyítják ( coramisant 
tnásak pedig a’ más honnan kerültt ( extranei) 
tanuk » kik nincsenek a levélben úgy-mint je* 
len-létellel bizonyító tapúk alá-irva.

2-or Ha a’ levélben bizbnyságúl alá-irtt ta­
núk azt mindjájan hamisnak vallják , vagy ha 
a’ levél’ foglalatja a’ történtt dologgal meg-nem 
egyez: el-vefzti azonnal sikerét a’ levél. Mind- 
azon-által:

3-or Ha a’ tanú-bizopyságak csak úgy val­
lanak , hogy nem emlékeznek arról, mi irat­
taton eloltok a’ levélbe : ez által a’ levélnek 
próba-erejét meg-nem gyengítik. Sőtt:

4-er Ha a’ levélben úgy-mint jelen-létellel 
bizonyító alá-irtt tanúk annak pontjait fzembe- 
tünőieg a’ levélnek » és abban foglaltt fel-téte­
leknek világas értelme ellen magyarázzák: fzem- 
üíoinást-vaió hamis vallás tételek a’ levélnek

meg-



meg-czáfolhatatían ereje ellen semmibe vetette* 
tik D. 2. P. 30. A’ végső intézetben alá-irtt ta­
núk közül pedig csak egy mondjon-is annak 
ellene: erejét vefzti leg-ottan a’ végső intézet.
4 * . 1 • •

5-ör Ha más honnan kem lll feddhetetlen tanúk 
a’ levél* foglalatját hitek alatt hamisnak állítják, 
sőtt azt vallják, hogy a’ levélben bizonyságéi 
alá-irtt tanúk annak alá-írásakor jelen se vol­
tak ; ezek ellenben fzinte hitek alatt ellenke­
zőt valjván, a’ levélnek igaz voíttát erősítik, 
ezen kétséges esetben (valamellyik fél fzem- 
látomást hamisan esküdvén) az fogadtatik-el, 

mellyre több bizonyság van ; ha pedig a bi- 
zonyságak mind a’ két’ réfzre egyenlő fzám- 
mai vágynak: el-vefzti hitelességét a’ levél. De:

6-or Ámbár a’ most elő-adott kétséges eset­
ben egyenlő fzámmal vólnának-is ugyan mind 
a’ két’ réfzre a’ tanúk; d e ,  ha a’ levélben bi­
zonyságul alá-irtt tanúk között volna a Köz- 
Jegyző-is ( Notarius publicus) :  ezen esetre a 
Jegyzőnek hiteles Hivatalja azt hozza magával, 
hogy a’ levélnek ereje fenn-maradjon,

7-er Ha pedig vagy nincsenek a’ Köz-Jegy- 
jőn kivül alá-irva a’ levélben jelen-létellel bi­
zonyító tanúk, vagy, minek-előtte a’ hitet le­
tették vólna, meg-hóltak : ezen esetre más hon­
nan kerültt két* meg-hiteztetett feddhetetlen ta­
núnak a4 levél ellen tett vallása többet nyom,

mint



mint a’ K özjegyzőnek, úgymint csak egyes 
tanúnak, bizonyság-tétele, és el-roptják a’ le­
vélnek próba-erejét. Egyéb-aránt :

8-or A’ köz-hitelességű ok-levél ellen nem 
fogadtatik ugyan rend fierént el a’ tanuk’ val­
lása; mind-azon-által foganatosán lehet élő bi­
zonyságokat az ollyan levelek ellen-is állítani 
akkor, midőn a’ tanúk nem a’ levélnek hiteles­
ségét fefzegetik; hanem azt erősítik , hogy .az, 
kinek neve alatt azon levél költ,  ál-nevezetet 
( larva) vett magára D . 5, P . 30

§ 106. v a g y  e g y m á s s a l  e llenkezvén ,

Meg-történik az-is néha, hogy valamellyik 
Fél vigyáztalanúl két’ egy-mássai ellenkező ok­
levelet ád-elő: mely esetre egyik levélnek sem 
adattatik hitel 5 de, ha a két egy-mással ellen­
kező ok-levelek közül egyiket a’ Fel-peres, má- 
sikát pedig az Al-peres adja-elŐ: annak adat- 
tatik h ite l, mely nagyobb tekintetet érdemel: 
következés-képpen a' köz-hitelességű levél meg­
semmisíti a nem köz-hitelességűt ; ha pedig 
mind a’ kettő egyenlő tekintettel ( pari autho- 
ritate') bir : egyik se sikeres.

§ 107. v a g y  e g é fz ,
'  J  f » * \

Igaz vólttára nézve mindemképp’ ki-áliván a’ 
próba-követ a’ levelek, tökélletes próbát tefznek

A.)



A.) A’ köz-hitelességű eredeti ok-levelek.

B.) A’ Törvény előtt másba-vett ok-leve­
lek 15. 2-ae.

C.) A’ Hiteles Hellyen másba-vett ok-leve­
lek: a’ mennyire ezekből ki-tetfzik, hogy ma­
ga az eredeti ievél-is hiteles formában , vagy 
a’ hiteles jegyző-könyvben meg-van azon Hite­
les Hellyen 42. 1723. , *

D.) Eiegedendők d  birtok védelmére a’ Hi­
teles Hellyen másba-vett oííyatén ok-levelek , 
inellyek felől vagy irománnyal, vagy élő bi­
zonysággal (nem fogádtatván-el a’ hit) bé-bi- 
zonyítathatik az, hogy meg volt ugyan valaha 
az eredeti levél-is , de éi-vefzett 70. 2715 , D. 2; 
* \  30.

/ *
E.) Elégedendő a' z á l o g - k e r e s é s r e  a’ Hiteles 

Hellyen a’ vallás-tételű leveleknek hiteles jegy­
zékei köztt fenn-találít zálogos levélnek mássa 
£>. 10. P. 112.

r.
F.) A1 nem köz-hitelességű qk-levél tökélle- 

tes próbát tefz az ellen , a’ ki azt alá-irta ( s c r i ­

p t u r a  c o n t r a  s c r i b e n t e m  )  , és mind keze’ Írását, 
mind pecsétjét meg-esméri.

G*) Eiegedendők a’ birtok’ védelmére a’ jobb­
ágyi fz ab ás , jegyzemények, és a’ jófzág’ jöve­
delméről írott egyéb házi lajstromok, és iro- 
mányak.

H.)



• -  (  132 . —

í l .)  Elégedendő a’ Fiák ellen az ofztály-le- 
vélnek pufzta mássa-is: ha a’ leány-ág meg-mu- 
tathatja, hogy annak erejével valaha a’ jófzá- 
gat birta D . 4, P. 30. Lásd a 99-dik

§ 108.  vagy fél próbáúi fzo lg á ln ak ,

Csak fél próbát tefznek

a.) Vakarás nélkül írott oííyátén régi házi 
könyvek , mellyekbén ollyas dolgokat irdo- 
gáít-valaki ofzve, mellyek Hivataljához tarto- 
zandók vóltak.

' ő.) A’hellyesen kéfzfíltt rovás* könyvek (L i­
á n  M ercantiles) Lásd a 3-dik Kötetnek 632 §-at.

c.) A’zálogos levélnek pufzta mássa a 99-dik 
§-nak értelme fzerént D. i .  P. 29.

§  1 Ö 9 .  v á g y  s e m m i t  . n e m  n y o m n a k .

Ki-tetfzik ezekből, miilyen irományakat nem 
véfz-a’ Törvény bé próbáúi: t. i.

aa.) Elégtelenek a ’ gyoköség keresésére & 
Hiteles Hellyeken másba-vett ollyatén levelek, 
m ellyekből ki-nem tetfzik, hogy maga az ere­
deti levél-is meg-vólna azon Hiteles Hellyen i j .
2-ae ; sőtt még :

bb.) A’ birtok’ védelmére sem eiegedendő a’ 
másba-vett levélnek mássa : ha bé-nem bizo­

ny!-



rryítathatik , hogy meg-vólt ugyan valaha az 
eredeti lével, de el-vefzett 42» 172j .  Annál 
íhkább:

cc.) Elégtelenek a ’ Hiteles levél-tárakban ta- 
láltt a’ fele töredéklrományak, és pufzta jegy­
zékek, mellyek sem a’ hiteles jegyző-könyvbe 
bé-irva, sem egyéb-aránt nincsenek meg-hitelé- 
sít've 42. 172.3. És mivel

dd.') A  nem köz-hitelességű levél annak a’ 
réfzére, ki azt irta ( scriptura pro seribente) 
semmit nem hafznál:

ee.) A* jobb-ágyi fzabás, jegyzemények, laj­
stromok , és egyéb házi irományak sem ele- 
gedendók a} keresetnek bé-bizonyítására Zh i 4 ~ 
P .  2 0 1 .

§ i io .  P ró b á t  teliznek

Nem lévén a’ dolognak bé-bizonyítására si­
keres ok-levelek, bé-vefzi a’ Törvény egéfz pró­
bának leg alább két* feddhetetlen tanúnak bi- 
zonyság-íételét-is ; mert egy tanú fzámba nem 
vétettetvén ( unus testis nullus testis ) ,  leg-fel- 
ly ebb csak fél próbát tehet. Meg-fzünt azom* 
bán ama’ régi fzokás , mely fzerént némely 
esetekben ötvened’, negyvened’ , hufzon-ötöd’, 
tizen-ketted’, hatod’, harmad’ magával Ççuin- 
quagesimo se nobilibus, quadragesimo se horni» 
*ibus etc. le-kellett az ügyes Embernek tenni

a’



a’ hitet valamely dolognak be-bizonyítására 32. 
34.  2-ae, 27. 3-ae.

- f
§ n i .  az alkalmatos táhúfc-is:

Meg-czáfolhatatlan az a’ bizonyság-tétel, mel- 
lyet a' Köz-Tifzt-viselő a’ Tifzti Hivatalját il­
lető tárgyra nézve Hivatalból téi’zen : ha mind­
járt csak egyes Személy légyen-is. Azért tefz 
törvényes'próbát akár a’ Vár’megye’ Esküdt je, 
vagy Orvosa, vagy Seb-Orvosa, vagy Bábaja, 
akár a’ Kir. Tábla’ hites Jegyzője az általa Hi­
vatalból végzett dologra nézve. Ezekről teh t ,  
úgy-mint a1 törvény által hitelesekké tett Sze- 
méllyékről itt fzó nem lévén, csak azt jegy- 
zem-meg, hogy , ha a Vármegye-beli Biró va­
lamely törvényes állapothoz nem ú g y , mint 
Biró, hanem csak úgy, mint magános Ember, 
tanúnak meg-hivattatnék : ámbár annak miként 
íörténtt véghez meneteléről Tifzt-beli hitelessé­
ge alatt tanú-levelet adna; ez mind azon-által 
köz-hitelességű tanú-levélnek, és törvényes pró­
bának be-nem  vétettetik ; hanem csak úgy , 
mint más magános tanú tekintetik Z>. 4. 31»
A’ mi illeti pedig egyéb tanúkat : azokra n - 2- 
v e ,  hogy a’ bizonyság-tételre alkalmatosak le­
gyenek, a’ fzabadságra ( libertas) ,  korra (œt as), 
tudomány’ mi-némüségére (m odalitás) , állapot­
ra conditio) ,  és a’ hit le-tételéreis (J u ra ­
menti depositioJ  tekint a’ törvény 27. 2-ae: meiy

meg-



meg-kivántatóságokat ( requisita ) ezen versezet- 
tel fejezik-ki a’ Törvény-tudók.

Æ ta s , conditio y sexus , discretio, fa m a , 
et fo rtu n a , j  , /n testibus ista requires.

§ Î12. ha mind *  fza b ad ság ra ,

Meg-kivántatik a.’ tanában mindenek előtt 
.a,0tellyes fzabaihóg: az a z , hogy ne erő-fzak- 
kal, . fenyegetődzés , és félelem által kínfzerí- 
tessék, hogy így , vagy amúgy valljon, hanem 
tellyes, és tökélletes. fzabadságára hagyattas- 
sék, hogy az igazságát önnön Jelke' ismérete 
fzjpréht önként vaílja-meg 27. 2-áe. Ne is mond­
ja va lak i,  hogy ezen í'zabadság a’ vallattató 
( compulsorium) Parancsolattal, és az akaratos- 
sággal járó' 64- fór. büntetéssel meg^-nem fér; 
Miért a’ vallattató Parancsolat csak arra kínfze- 
rítheti a’ tanát, hogy valljon arról, a’ mit tud, 
és a' mint tudja, és az igazságát el-ne titkolja; 
nem pedig arra , hogy így , vagy amúgy vall­
jon. Azért: nérn-is illik a’ tanát a’ vallatáskor 
tanogatni, vagy a’ vallatás’ pontjait ágy alkal­
maztatni , hogy mint-egy utasítsák a’ tanát már 
eleve arra, a’ mint talán kivántatnék tőle- a’ val­
lás-tétel, és nyélvére adják, mit feleljen. Il­
letlenek tehát e’ féle utasító ( suggestiva) pon­
tok: Jgaz-e hogy 1s d t '? Nem de nem Va’ / ’? 
Üçf-è bizony, hogy ’sa 't'l!  fzájokba rágván a ’

Honiéi Xörr. KJ. K. K tő-
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tőlök kívánandó vallásnak egéfz mi-vólttát; ha­
nem rövideden kell ki-tenni: M it tud erről s 
erről a’ dologról? m ikor, h o l, hogyan lörténtt 
ez ez ? K i  cselekedte ezt ezt ? mit cselekedett ez 
ez? ’s a’t’. Azért kell a’ vallatás1 pontjait eleve 
az ítélő Mesternél bé-mutatni , minek-előtte 
vagy a’ Kir. Táblának hites Jegyzője ki-küldet- 
tessék, vagy a1 vallattató Parancsolat ki-adat- 
tassék.

§ 113» mind idejekre,

Van tekintet a’ tanúknak mennyi idősségeh- 7 
re-is: hogy nem csak gyermek-korokban bi­
zonyságnak el-ne fogadtassanak 126. i-ae, f a ­
néin egyéb-a ránt-is annyi idősök legyenek , hrgy 
öfzve-vetvén idejeket a’ történtt dolognak mi­
kor lettével , arról tökélletesen emlékezhesse­
nek. Azért kell a1 vallatásról fzólló tanú-levél­
ben ( Inquisitio na les) ki-tenni, hány éfztendős- 
nek tartja magát a1 tanú ? könnyen-is meg-le- 
het őtet hamisítani, ha p. o. ollyarc dologról 
vallana , a1 mi vagy még gyermek-korában, 
vagy talán még fztiletése előtt történtt: mert 
illyen esetben önként kézzel lehet tapogatni 
a1 képtelenséget 27. 2-ae. Mellyre való nézve: 
rend fzerént csak ollyan dolgot lehet még a* 
leg-élttesebb tanúk által-is bizonyítani, ir.ely 

-  a előtt leg-fellyebb 60 efztendővel történt 47. 
I-ae, fel-tévén az t ,  hogy ha £o—90—vagy 1 lo
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efztendős vólna-is a’ tanú , annál jobban meg- 
fogy az emlékezetében, mennél mefzfzebb esik
Ifjú korától.

t \ « •-* /

§ 114. m i n d  t u d o m á n n y o k ’ m i - n é m ű -  

' s é g é r e  ,

Nem-is elég a’ tanának valami történtt do­
logról c s a k  általlyában vallani ; hanem'egy fzer- 
’s-mind okát-is kell adni tudománnyának : ha
vallyon jelen vólt-é, fzemével látta-e, fzájából 
hállotta-é, vagy csak másaktól értette, és puíz- 
ta hallomásból tudja ? mert a’ pu ÍZ ta hallomás­
nak nem adattatik a Töivény előtt hitel 27. 2-ae,

• §  i r g .  m i n d  á l l a p o t j o k r a ,

De leg-kellcmetlenebb próba-kőre tétettetik 
’á* tanú az állapotjára nézve, midőn á' sorsa 
meg-visgáltatik i í. i. nem nemtelén-é? nem 
jobb-ágy-é  5 vágy fzolga ? azon helység- 
beli-é, vagy vidéki? gazdag-é, vagy fzegény? 
nem közelről való Atya-fî-è valamellyik Fél­
hez? nem réfzre hajló-é? érthet-e a’ kérdéses 
dologhoz, vagy sem ? jó hirű nevü-é, vagy sem? 
’s a ’ t’ mert:

l-ör A’ nemtelenek a’ főben járó ( crimina- 
le )  dologban Nemes Ember ellen csak úgy te­
hetnek foganatos bizonyságát, ha a’ dolgot más­
ként nem lehetne ki-nyomozni 26. 1729* Mind- 
ázon-által az Uraság’ Tifztjei, és egyéb jelesebb

K. a te-



tekintetű ( Honoratiores ) Személlyek , bár nem­
telenek legyenek-is, a’ bizonyság-tetclr.e nézve 
a Nemesekhez hasonlítatnak 27. 2*ae. Egyéb 
polgári tárgyú ( civilis) perekben pedig (,haj- 
dontt ugyan el-lévén tiltva) már most a’ nem* 
telenek-is, ha külömben mind jó hirek nevek, 
mind idősségjek meg-van, általiyában elfogad­
tatnak a Nemes Ember ellen tanú-bizonyságúi 
26. 1729. Mind-azon-által, ha a,’ Nemes Em­
bernek, és nemtelennek vallásaik egy-inással 
ellenkeznek: önként következik, hogy nem fo­
rogván egyéb külömbség fenn (cacteris pari- 

nagyobb hitel adaítatik amannak, mint 
sem emennek; mert (úgy mond Verbőczy 27. 
ü-ae) könnyebben el-lehet a’ nemtelent vagy 
ajándékkal, vagy ijjefztéssel az igaz útról tán­
torítani, mint a’ Nentes Embert. Ha pedig sors­
sokra nézve nincs közttök külömbség: vagy an­
nak adattatik h ite l , ki foganatosabb okát tud­
ja adni tudomannyanak, vsgy , ha ez eránt-is 1 
egyenlők, mind a’ kettő el-vettetik.

z-or A jobb-ágyak, és fzolgák a’ főbenjá­
ró dolgokban ugyan soha sem (ki-véve'n a’ Fel- 
ség-bántást, és párt-ütést S. Stcph. L. 2. C, 51.) 
a ’ polgári tárgyú perekben pedig csak akkor vé- 
tetnek-bé akár Urok mellett , akár ellene bi- 
zonyságúl, midőn a’ dolog’ valóságát más mó- j
don ki-nyomozni nem lehe t, és sem liaízon , 
sem kár belőle reájok nem háromoihatván, a’

réfz-



reízrc-hajlás cránt gyanúba nem jöhetnek zó. 
1729. mert:

3-or A’ kik a' pernek jobbra, vagy balra 
leendő ki-meneteléből vagy valami hafznot vár­
hatnának , vagy kártói tarthatnának , azok, úgy­
mint réízre hajlók (intcressati), a'hizonyság-té- 
teltől méltán ki-zárattatnak. Ugyan azért:

a) Nem lehetnek a’ hely-beli jobb-ágyak , -  
és egyéb lakósok tanúk akár Urok mellett, akár­
ellene az azon helységet illető határ - perekben 
26. 1729.

A) Sem a’ Községnek valamellyik tagja ol- 
lyas dologban, mely az egeTz Községet'illeti.

c.) Sem az , a’ ki a’ kérdéses hatalmasság­
ban réfzt vévén , úgy-mint segéd (assumptu* ) 
Törvény eleibe állítatott B .  7. P. 31.

d.) Sem as bűn-társ ( socius crim inis), ki- 
vévén a’ titkos, és a’ Közönségre nézve felette 
ártalmas gonofz-téteménynek ki-nyomozásában : 
mert ebben hellye van a’ fzemhe-való állításnak 
{confrontatio ).

e.) Sem a' ’sidó ’sidó mellett Kerefztény el­
len S. Steph. et Colom. L. 2. C. 3.

/*•) Sem a* Eiró az előtte forgó peres do­
logban Prolog. 1^, 16.

K 3 g .)
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g.) Sem az ÜgyeTz, vagy Kép-viselő az ál­
tala folytatott dologban 22. 2-ae.

Ä.) Sem a’ Gyám-Atya , vagy Gond-viselő 
alakja’ dolgában.

z.) Sem egyik Hitves a’ másik mellett, vagy 
a’ Szülő gyermeke mellett , vagy a’ közelről- 
való Atya-fiak egy-más mellett, vagy ellenek, 
ki-vévén a’Felség-bántást, és párt-ütést 52. 1-ae.

Æ.) Ha a’ tanú igen fzege'ny: nem sokat nyom 
a’ bizonyság-tétele, könnyen támadhatván eller 
ne gyanú , hogy talán ajándékkal, vagy ige* 
rettel meg-vefztegettetett.

/.) És mivel a ‘ haragnak, és gyűlölségnek 
az a’ tulajdonsága, hogy bofzfzú-állást fzomjú- 
hozik , ebben pedig gyönyörűséget talál az em­
beri gyarlóság : senki nem tehet foganatos ta- 
nú-bizonyságat halálos ellensége ellen Prol. 14,

4-er A’ ki a’ kérdéses dolognak mi-vóittát 
meg-nem fogja, tanúnak bé-nem vétettethetik : 
t. i. á’ gyermekek, efzelősök , hagymázok, és 
a’ felette ostobák.

,$-ör Jó hirű-nevünek kell lenni a’ tanúnak: 
ugyan azért sem azok , a’ kik becstelenségben » 
és hamis hitűségben * marafztaltattak ( infames, 
et perjuri) 29, 30. 2-ae» sem azok , a’ kik már 
az előtt hamis tanúknak tapafztaltattak, bizony­
ságát nem tehetnek Colom. L. 1. C. 27. Meg-
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történik ez leg-inkább ollyankor, midőn agyan 
azon egy tanút hol az egyik , hol a másik Fél 
vallatja egy-mással éppen ellenkező módon : 
mely esetben, valamint a’ későbben vallattató 
Fél pirongatást érdemel, úgy a’ tanú sem egyik, 
sem másik Félnek a’ réfzére, úgy mint hazug 
ember meg-nem hitelesítetik. Egyéb-aránt lásd 
a’ i l S’di/c §-t.

* A’ hamis hitu ( a z  az ,  a’ ki belső meg-gyozo- 
dése ellen t u d v a , és el-tökéllett fzandekkal valaki­
nek kárára hazud ik ,  és azon hazugságát hítével-is erő­
s íteni ,  és hamisan esküdni nem irtódzik ) ,  í téletet  
hozván eránta á’ Szent Szék 46. 149® > es otet  a ha­
mis esküvésben marafztalván , azután pedig meg-biin- 
tettetés végett a’ Kir. Tábla eleibe idéztettetvén , haj^ 
cjorit ugyan vagy kezét vefztet te,  vagy az t ,  böjtölé­
sén kivül 5 0  tulokkal a’ gazdagabb,  12 tulokkal pe­
dig a’ fzegényebb meg vá l to t t a  S . S te p h . L .  2. C . 15. 
Későbbi törvény pedig (3^* 2*ac) rendel i ,  hogy 
becstelenségben marafz ta l tatvan, Ô ugyan senki el len,  
Ö ellene pedig akár ki pert  indí thasson,  és ezen fcl- 
lyÜl, a’ mennyire a’ Szent Korona’, és a’ Felség’ Iga­
zai ellen esküdött hamisan : minden jófzágát örökré

* el-vcfzefzfze ; ha  pedig más ellen tette le hamisan há­
tét :  díjjában ( a z a z  2oo for intban)  marafztaltassék > 
meg f/ünvén már most az , hogy egyéb Kerefztények 
közül fzám-ki-vet tetvén, és külön rekefztetvén , ta r ­
ka r u h á b a n ,  kender-madzag ö v edzöve l , mezét -láb,  
és hajadon fővel járni kínfzerítessék.



§ 1x6. mind a hiteztetésre n é z v e

Csak a’ meg-hiteztetett tanúnak adattatik hi­
tel (te sti non nisi jurato creditur ). És azért a’ 
Tifzti hivatalból adott hiteles tânudevelet ( Te­
stimoniales in rebus o ffic ii) , és az ok-levélnek 
jelen-léttellel lett bizonyítását ( coramisatio ) ki- 
vévén, senkinek magáról Írásban adott bizony­
ság-tétele (attestatum scriptum ) nem nyom ad­
dig semmit, míg hittel meg-nem erősítetik. Ta- 
nácsosabb-is tehát a’ tanút a' hitelesítés ( authen»

. ticatio) előtt könnyen meg-történhető halál mi­
att mindjárt meg-hiteztetni, mint sem tőle-csak 
irás-beli bizonyság-levelet venni.

Le-tefzik pedig a’ hitet a’ Papi Személlyek 
ugyan lelkek’ ismérete’ tifztaságára (jobb keze­
ket a mellyekre tév én ) ,  a’ világiak pedig az 
ő hitekre (három ujjokat a’ jobb kezeknek fel­
emelvén) 40. 2-ae, 26. 179?; noha a’ jelesebb 
tekintetű Személlyeknél bé-vétettetik az-is, ha 
a’ hivatal-beli hiteknek említése alatt (cum pro- 
vocaticne Juramenti O fficii), úgy nem külóm- 
ben a’ nehézkes Afzfzonyoknál-is, ha méhek’ 
gyümölcsére tefzik vallásokat; de hogy a’ ’si- 
dó esküvés hitelt érdemeljen, az esküvő ’sidó 
mezét-láb a’ napnak arczúl fordítatván, hallotti 
palástjába öltözlettetvén , fel-tett kalappal, Mó- 
ses’ Könyvét kezébe tartsa, és »az 1-ső Könyv­
nek utolsó §-ában említett ’sidó hitet le tegye 
36. 3-ae.

Ezen



Ezen meg-hiteztete's, e'í tanú-vallatás (Irt- 
guisitio) vagy egyenesen a’ Törvény’ fzine előtt 
tétettetik-meg, és akkor mondattatik tulajdon 
értelemben hitelesnek (au then tica ) , vagy azon 
kivűl ugyan, de az illető Hatalom által, úgy­
mint a’ Kir. Táblának a’ végett ki-küldött Hi­
tes Jegyzője ( Juratus Notarius ) által egéfz Or* 
fzágban (ki-vévén a főben*járó criminalia, jobb- 
ágy fzabási urbarialia i, és nemesség-beli nobi- 
litaria tárgyakat) vagy Szolga-Biro és Esküdt 
által, vagy csak egy Esküdt által a’ Vármegyé­
ben , vagy a’ Tanácstól a’ végre ki-küldöttv Sze­
mély által a’ Szabad Kir, Várasokban a’ pol­
gárokra nézve*, és ez mondattatik eleve való 
(<collateralis) tanú-vallatásnak; mivel csak ugyan 
ezt-is meg-kell még egyfzer hitelesíteni a T ö r ­
vény' ízine előtt *.■ és akor mondattatik meg-hi- 
telesítettnek ( authenticata).

H o g y -szómban az esküdtető Félnek kíván­
ságára teendő eleve-valo vallatas annal sikere­
sebb légyen , és hogy nem csak azon Nemes 
Emberek-is ( mert a’ nemtelenek az illető Hata­
lom’ parancsolatjára-is tartoznak le-tenni a hi­
t e t ) ,  kik a’ vallás-tételben ne-talán akaratos- 
kodnának, arra hathatósan kínfzerítethessenek ; 
hanem hogy vallások-is minden gyanútól (mint­
ha magokat önként bé-avatták volna a bizony­
ság-tételbe) mentt lévén, annál többet nyom­
jon: nem csak tanácsos, hanem gyakorta ízük­
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seges-is vallattató parancsolatot váltani : mely 
az esküdtető Tilzt-viselőnek leg-fellyebb 60 na­
pok. alatt 33. í-ae kezéhez adattatván , vala­
mint annak erejével az esküdtető Tifzt-viselőt 
ki-ki tartozik bé-boc$átani jófzágába (mert a’ 
ki őiet háborgatná, vagy Szeméilyét sérelem­
mel »illetné, czégéres hatalmasságát követne-el 
19* 1723), úgy ki-ki minden fzemély-válogatás 
nélkül tartozik le-tenni a’ hitet; külömben a* 
ki hitét le-ncm tefzi, vágy másakat annak le­
tételében hátráltat : mennyifzer annyifzor ( /0- 
ties quoties') az illető Al-Ispány (vagy Várasi 
Tanács) által azonnal 16 ezüst nehéz girában, 
va§y_̂ s ^4 * forintban, fele az Al-Ispányt (vagy 
Varasi Tanácsot), másik fele pedig a’ panaíz- 
J.ó Felet illetvén, marafztaltatik 28. 2-ae, 49. 
*633, vagy, pénze nem lévén, bőrével fizet 
8i* *56$ » nem-is engedtetik nekie-meg ( paran­
csolat nélkül) a ’ fellyebb-vitel 30. 1 7 2 9 .  De 
nem marafztaltatik 16 girában az , 'a ’ ki a’ val­
latás’pontjaiból által látná, hogy a’ 113-dik §-nak 
intézete fzerént nem köteles vallani, vagy alatt­
valóival vallattatni Bee. Cur. P. Azért
kell a vallattató parancsolattal együtt a’ valla­
tás’ pontjait-is az Esküdtető Tifzt-viselőnek nem 
csak a’ ki-nevezett tanúkkal, hanem azzal a 
Földes Urasággal, vagy Várasi Tanácscsal-is 
közleni, kinek Hatalma alatt vágynak a’ tanúk 1

, ' h°gy



(  *45 )  -  

hogy t. i. azokból által láthassak : kötelesek-e 
a’ tanúk vallani, vagy sem !

így meg-te'tettetvén a’ vallatás, az arról fzol- 
ló hiteles tanú-levelet egy efztendö alatt ki-keli 
adni akár mellyik Felnek, a ki azt Kívánja 42- 
1723 5 de egy efztendö múlván az eredeti val 
latás az illető hiteles levél-tárba bé-adattatván 

1729 , onnét fel-kerestető ( Rcquisitorium) 
Parancsolatnál fogva adattatik-ki.

§ 117.. feddhetetlenek leven,

A’ mely tanú a’ 112-dik és következendő 
§-okban elő-fzámláltt meg-kivántatóságakkal b ír , 
annak bizonyság-tétele próbáúl' el-fogadtatik ; 
sőtt egyéb-aránt-is : ha semmi ki-fogist ellen? 
nem tefz az ellenkező F é l ,  vagy ha a köz­
vallatásban ( c o m u n i s  I n q u i s i t i o )  , mely t. i. mind 
a’ két’ Félnek kívánságára egyfzerre tétettetik 
27. 2-ae , mind a’ két’ Fél önként el-fogadja 
ő te t; de a’ gyermekek» bolondok, becstelenek, 
és azok, kik már az előtt hamis tanúságban ta- 
pafztaltattak, egy általlyában úgy el-tiltatnak 
a’ bizonyság-tételtől , hogy még köz akarattal- 
£cni vehetik-őket bé a Felek.

§ 118. ,e's v a g y  h a lá l  á l ta l ,

Meg-hiteztéttetve'n azeicve-való vallatáskor
a* tanú , meg az által nem hitelesítetik-meg ;
mert mi'rí'dég kétséges marad : ha vallyon a’

T ör-



Törvény9 fzine előtt meg-erősíti-e egeTzlen élőb­
bem vallását, vagy abban némely változtatást 
tefz, vagy talán egeTzlen vifzfza-vefzi? mind- 
azon-által a’ holttak felől jól gondolkodni Ke- 
refztényi kötelességünk hozván magával, fel- 
tefzfzük felölök, hogy, ha még életben volná­
nak-] s , a’ fzerént vallanának, a’ mint az eleve- 
való vallatáskor feleltek. Innét van-az , hogy 
a tanúk per fo llyttában , minek-előtte a’ Tör- 
vény fzine előtt meg-hitelesítethetnének, meg­
halván , halál által meg-hitelesítetnek. Sőtt 
némellyék a’ tanúk közül meg-halván, a többi­
ek pedig előbbi vallásokat 'a' Törvén/ fzine előtt 
meg-erosítvén, ámbár az ellenkező Fél más val­
latást mutatna-elő , mellyben azon meg-hóltt 
tanúk éppen ellenkezőt vallottak volna; még­
is eme’ másadik, úgy mint az előbbenivel el­
lenkező vallások egeTzlen félre tetettetik D . ó. 
P. 31. De csak ugyan : ha mind ollyanok a’ 
tanúk, kik még a1 per’ kezdete előtt meg-hal­
ván, csak halál által hitelesíttettek-meg : gya­
nús bizonyság-télelek, fő-kép’ a’ határ-perekben 

^86. í-ae keveset, vagy semmit se nyom : ugyan 
azért bizonyos marad az , hogy erősebb a’ T ö r­
vény’ fzine előtt, mint sem csak haláU lta l meg­
h ite leze tt  vallás; tanácsos-is, hogy a’ ki ele- 
vé-való tanú-vallatást tétetett, annál fogva vagy 
nyomban hozzá fogjon a’ perhez, és azt a1 per­
ben elő-mutassa, vagy, ha'annak erejével in­
dítandó pert még továbbra hallafztani akarja,
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egy e j tendő  alatt a’ Vármegye’ Gyűlésében 
fel-olvastassa, és a' hitelesítetek végett egyik 
Tábla-Birónak ki-küldettetésér kérje.

§ 119. vagy Törvény’ fzine előtt meg- 
hitelesítctvén,

Leg-erősebb a’ Törvény’ fzine előtt újjonan- 
való esküdtetek, es ki-kérdezés által meg-hite- 
lesített vallás : akár erősítse-meg a’ tanú d ö b ­
beni vallását , akár némdlyekbcn meg-váltóz- 
tassa , akár cgéfzlcn vifzfza-Vegye ; mert min­
den esetre csak annak adattatik hitel, a’ mit 
a’ Törvény’ fzine előtt mond: ha egyéb-aránt 
nem ingadozó ( vacillans) ,  nem habozó ( flu- 
ctuans ) e's ugyan azón egy alkalmatossággal ma­
ga magának ellene néni mond.

.Mivel pedig könnyen meg-törte'nhetik , hogy 
vágy réfzre-hajlásból, vagy félelemből, vagy 
fzégyenletéből-is fzóról fzórav meg-erősíti d ö b ­
beni vallását, ki-váltt a’ tudatlanabb tanú: bár\ 7
már akkor-is hamisan vallott volna: aze'rt nem 
tanácsos az előbbeni vallását előtte fzóról fzó- 
ra a hitelesítete'skor fel-olvasni, hanem egye­
dül csak a’ vallatás’ pontjai fzere'nt kellene neki 
általlyában tenni a’ kérdéseket : mely esetre a’ 
hazug tanú nem emiékeznék-meg egy hirtelen 
arra , a ’ mit az előtt hamisan vallott, és kön­
nyebben ki-vallaná az igazat, ’s maga ónként 
tneg-czáfolná döbbeni hamis vallását.

Egyéb-
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Egyéb-aránt-is, ha az ellenkező Félnek fon­
tos ki-fogásai volnának valamely tana e l len ,  
azokat még a’ hitelesítés előtt elő-hozza : hogy  
a’ tanút a' hitelesítete'stől, és hafzontalan eskü- . 
véstől el-mellőzhcsse ; mind-azon-által : bízvást 
lehet a’ tanú ellen még a’ meg-ftitelesítetés után- 
is ki-fogásokat tenni ; valamint ellenben az is 
rneg-történik, hogy az elo-adott tanú-vaííásont 
nem igen sokat építvén az ellenkező F é l , azt 
a’ pernek rövidebb vólttára nézve minden hi­
telesítés nélkül önként el-fogadja, és ollyba ve- 
f z i , mínt-ha' meg-vólna hitelesítve.

A ’ meg-hitelesítés rend f^erént az egéfz Tör° 
ve'ny’ fzine előtt megy ugyan véghez ; de a 
hol ez vagy meg nem lehetne , vagy igen k ö l t ­
séges, a’vagy késedelmes vólna: ki-fzokott az 
ítélő Széknek egyik Tábla - Bírája a’ végett kül- 
dettetni, h o g y  az egéfz Törvény’ képében a’ 
hitelesítést vigye véghez; néha pedig, fő-képp’ 
midőn a1 tanúknak mefzfze fóldről-való elő-ál- 
lítatások költtséges-is késedelmes-is vo lna , íté­
let mellett ineg-kérettetik az illető Hatalom, 
hogy a’ hitelesítést a ’ T örvény’ képében té­
gy c-meg.

§ 120, egy-áránt vallanak;

Csak annak ád hitelt a’ T ö rv én y ,  a’ mit 
több feddhetetlen tanúk cgy-aránt vallanak ; 
nem ped ig , a’ mit egyik íg y ,  másik am úgy,

, har-



harmadik ismét más-képp’ ád-elő, vagy ha va- 
lamellyik ollyan köníyül-állást emleget, melly- 
ről a' többiek hallgatnak: mert ezen esetben 
egyes ( s i n g u l a r i s  ) tanúnak mondattatik, és pró­
bául nem fzolgál. De cl-fögadtatnak az ollyan 
egyre-vezető egyes tanúk ( s i n g u l a r e s  s i n g u l a r i ­

t a t e  c u m u l a t i v a  )  , inellyek azon-egy tárgynak 
más más ugyan, de egy-nemü, és egyre-veze- 
tő környűl-állásait fzámlálják-clő : p. o. egyik 
vallja, hogy látta, midőn a’ kérdéses Személy 
a' kérdéses földet békesse'gesen fzántotta ; má­
s ik , hogy t. fz. trágyázta ; harmadik, hogy ve­
tette; negyedik, hogy aratta; ötödik, hogy a’ 
gabonát róla el-hordta : csak ugyan egyre megy 
tehát mind az ötnek vallása j hogy azt békés- 
ségesen birta;

Szinte egyes tanuknak mondattatnak azok-is, 
kik egyenlően vallanak ugyan ; de a történtt 
dolgot, mellyről vallanak, nem látták, vagy 
nem hallották egyfzerre, egy időben, egy hel- 
lyeri: p. o. egyik is vallja, hogy a’ kérdéses 
Személy ekkor, ezen a’ hellyen, az ő füle’ 
hallattára, illyen fzavákkal káromkodott; má- 
sik-is vallja ugyan , hogy azon Személy az 6 
füle’ hallattára-is fzinte azon fzavakkal károm­
kodott; de más alkalmatossággal, és más hel­
lyen. (Ezek, noha egy-nemü, de ktilömb-ftle 
hellyen, és külömb-féle időben történtt dolog­
ról valiván, é* azért egyes tanúk lévén fzint*
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úgy nem tefznek egéfz p róbát, valamint a’ vég­
ső intézetet nem egyfzerre egy ütt-való jelen-lét- 
tellel bizonyító tanúk. így. ítélt mind a’ két 
Tábla iZo^-dik efxtendobcn Böjt más havának 
l 6-dik 17-dik napjain S. J. ellem

§ i 2 i .  de  leg - tö b b e t nyom  a ’ Izemre 
vétek1 _ •

; : » v \j ‘ - ‘ / *
Vágynak némely íörténtt dolgok, méllyé- 

ket nein-is lehet tökélletesen ki-nyomozni, ha 
maga a’ Biró nem látja a' kérdéses helynek fek­
vését. Arra-való tehát a’ nyilván-való ízemre- 
vétel ( oculata R evisio) , hogy a’ kérdéses tárgy­
ról ízem-látomást tapogattassék-ki az igazság, 
maga a Biró, vagy az ítélő Szék által a’ vég­
re ítélet mellett ki-küldött egyik Tábla - Biró> 
kbmenvén a’ kérdéses hellyre , és ott a’ föld* 
fzinén hallgatván-ki a’ tanúkat, és fel-jegyez- 

4 vén neveiket.
. -t: , > . . • v, ' ? » »

Vagyon e féle fzemre-vételre leg-inkábh 
fzükség a’ hatalmas kodásnak 41. 2-ae , zálog* 
fekvésének D . 12. P. 201, határnak *7. 2-ae,
D . 1. P . 194, marhák’ el-vagy bé-hajrásának 
4*. 17291 kárnak, és káros malmoknak és töl­
téseknek D. 5. P. 190, fzél-hordta homoknak 
20. 1 ^ 0 7 erdő-pufitításnak 2t. 1807 meg-vis- 
gáíásában^, ide tartozandó lévén az Orvosi vis- 
gálat-is (  visum repertum). És mivel a’ ízem­

mel-



mel-való látás leg-igazabb bizonyság Qquod vi­
su noscitur , verissimo testimonio comprobatur ) :  
leg-erősebb próbát teíznek a’ izemre-véiel, és 
a* föld’ fzinén vallattatott tanúk 4 t. *-aey a’ ki 
pedig a’ fzemre-vételt akadállyoztatná : czégé- 
res hatalmasságban maraíztaitatik J. 1,504.

§ 122. A’ fogyatkozott próba

Három esetben fogyatkozik a’ próba: 1-ör 
midőn a  dolog alattomban négy fzem köztt 
történt ú g y ,  hogy sem ok-levél, sem élő bi­
zonyság nem lévén eránta , felőle senki más nem 
tudhat, hanem csak egyedül a’ Felek magok 
vagy mind a’ ketten , vagy azok közűl-is csak 
egyik ; 2-or midőn csak egy tanú-bizonysággal, 
vagy ollyan irománnyal, mely csak fél próbát 
téfzen § íog , bizonyítja-valameliyik Fél be az 
állítását ; *-or midőn mind a1, két’ Fél egélz 
próbával vitatja állítását ú gy , hogy, meg-üt- 
közvén az ellenkező próbák, a’ Felek egy-ará- 
hyosságban ( i n  aequ il ib r io ) /vagynak 27. 17

: V .• • • • ' »
§ 123. hittel

?. ' * t \ •
Mely elő-fzámláltt 3 esetben hellye van a’ 

hit le-tételnek. Külömb-féie nemei leven pedig 
a hitnek, úgy mint Ígérő (promissorium) , ál­
lító (assertorium  ) ,  , fedező ( revelatorium ) bit 
’s a ’t’, itt csak az állító hitről van a' fzó: mely 
által valainellyik Fél bé-bizonyztja állítását, és

itonnyiTürv.m.K. ír ez



ez vagy őnkénes (voluntarium} , vagy Biró ál- 
tál oda iteltt (judiciale} : a’'m int t. i. vágy a' 
Felek önként meg-egyeznek rajta, vagy Birói 
ítélet által kínfzerítetik valámellyik reá. Mind 
a’ kettő pedig vagy pótolónak ( suppletorium} , 
vagy vád- mentőnek (purgatorium} mondatta- 
tik : a’ mint vagy a’ Fel-peres pótolja-ki vele 
fogyatkozott próbáját, vagy a’ fél próbával ter- 
heltetett Al-peres menti-meg magát általa az 
ellene tett vád alól; és a mennyire mind a* 
kettő végét veti a’ pernek, per^végzőnek ( l i ­
tis decisorium} neveztetik.

§ 1 2 4 .  p ó l ó l t a t i k - k i  :

A’ 122-dik §-ban említett esetekben, mivel 
más mód nincs a’ kérdéses dolognak bé-bizo- 
Byítááára, esküvéssel kell azt hellyre ütni : az 
a z ,  vagy a’ Fel-peres hitével pótolja fogyat­
kozott próbáját, vagy az A lperes esküvéssel 
menti-meg magát a’ vád alól. De minden eset­
re fzemmel kell azt tartani, ’ hogy csak a’ pol­
gári tárgyú ( civilis), nem pedig büntető ( crimi­
nalis) perekben van hellye az esküvésnek; és 
csak ollyan Személynek engedtetik-meg a’ hit' 
le-tétele, kinek mind az időssége meg-van 1.30.
i-ae , mind jó hírére nevére nézve feddhetet­
len § 11,5, es a’ dolognak mi-vólttáról tudhat. 
Képtelenség-is volna azt erősíteni h it te l , a’ mit 
valaki nem tudhat: azért nincs hellye a’ hie-

del-
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delmeztető ( credulitatis ) esküvésnek: mely ál­
tal valaki hitével akarná azt erősíteni, hogy ez, 
vagy amaz á’ Személy hiteit érdemel.

Az eskílvés1 formáját pedig vagy a Felek 
magok állapítják-meg, vagy a’ Biró dolgozza 
azt-ki a’ kérdéses dolognak , és környül-állá- 
sainak velős mi-vólttából 30. »729, és a fze- 
rént a Biró által oda itéltt hitet minden fze- 
mély-valogatás nélkül, akár légyen Papi, akár 
Világi Személy, fel-emeltt ujjakkal ( corpora­
liter) kell le-tenni ; mind-ázon-által a’ Felség’ Sze- 
méllyében a’ Királlyi Ügyéíz 39* 2 'a e > Bfz- 
tergami Érsek’ Szeméilyében pedig annak Tifzt- 
je esküfzik 64. 1350.

'§  125. a mennyire vagy a' Feleken áll ;

Néha'magok a’ Felék hátározzák-meg, mel- 
lyik tegye-le az ónként-való hitet. Tudni-illik, 
vagy maga’ réfzéről ajánlja {offert) azt vala- 
mellyik Fél ( sőtt .néha mind a’ ke ttő ) ,  és a 
másik vagy meg-engedi ( perm ittit) , vagy el­
lenzi (controvertit )} vagy egyik a másiknak 
oda engedi azt ( de f é r t ) ,  és meg-kinálja'őtet, ( 
hogy esküdjék-meg, emez pedig vagy ei-fogaci- 
ja (a ccep ta t), és le-telzi (p ra es ta t) , vagy nem 
fogadj a-el (recusa t), vagy amannak vilzfza-en- 
gedi (re fe r t) ,  hogy esküdjék-meg inkább ő ;  
vagy pedig mind a’ két’ Fél a Bitóra hagygya 
( su b m ittit ) , hogy Ítélje azt oda ( imponat) akár-
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mellyiknek 30. 1729. De ( a ' mint fellyebb mon­
dám )  minden esetre ónként értetődik a z , hogy  
csak az teheti*le a hitet, kinek tudtára van a* 
kérdéses dolog ; midőn pedig mind a’ két’ Fél  
tud' felőle : nem csak arra van tekintet, kinek 
nyom  többet a’ próbája, hanem arra-is , m el­
lyiknek állapotja érdemel nagyobb tekintetet, 
és hitelességet. Ezeket előre-bocsátván, az őn- 
ként-való esküvésre nézve e’ következendő fza- 
básokat határoz-meg réfz fzerént a’ józan é fz ,  
réfz fzerént pedig a’ törvériy:

1-ör Az onkent-való eskiivTésnek ^meg-egyez*1 
vén  t. i. eránta a’ F e lek )  mindenkor van hel- 
l y e , nem csak akkor t. i. midőn az esküvő 
Félnek semmi próbája sincs, vagy semmi pró­
bával sem terheltetik ; hanem akkor-is, midőn 
egéfz próbája lévén , lelki ismeretének igaz 
vólttát még hittel-is kívánja felesleg (e x  super- 
abundanti) meg-erosíteni ; hogy a’ másik Fél an­
nál inkább meg*nyugtathássa magát.

2-or Az önként ajánlott (o b la tu m ) , vagy 
oda engedett ( delatum ), vagy vifzfza-engedett 
(relatum )  hit méltán mondattatik őnként-való- 
hak ; mert minde’g a másik í( élnek fzabad aka­
ratjától függ azt meg-engedni, vagy ellenzeni, 
el-fogadni, vagy el-nem fogadói, vagy vifzfza- 
«ngedni, Mind-azon-által :

3 'O r



-  ( 1.5.5 )  —

3-or Valamint a’ felig próbáltt, úgy az alat- 
tomban történtt esetben-is ( in casu oeculto) % 
ha felőle mind a két' Fél tud , vagy el-kell fo­
gadni az oda engedett hitet, vagy azt vifzfza- 
kell engedni (manifestae turpitudinis est nec jura~ 
re velle , nec juramentum referre ) 30. 172p; de

4-er Nem tartozik a’ meg-kináltt Fél a’ ne- 
kie oda-engedett hitet el-fogadni, a^vagy azt 
vifzfza-engedni, ha a’ meg-kináló Fél hol meg­
kínálván őtet, hol fzavát vifzfza-vévén , hol 
megint meg-kinálván, a* dologból csak játékot 
üz; vagy ha semmit be'-nem bizonyított ; vagy 
ha a’ meg-kináltt Fél maga’ védelmére egéfz 
próbát adhat-elő ; vagy ha a’ dologról nçm tud.; 
sőtt eme’ utolsó esetben el-sem-is fogadhatja a* 
hitet, ha mindjárt akarná-is 27, 30. *7*9.

5-ör Valamint a’ Fel-peres annál gyanúsab- 
bá tefzi magát, mennél jobban ajánlja maga 
réfzéről a’ hitet ( mellynek erejével czélját el­
érni igyekzik ) ,  úgy az Al-peres annál bizo­
nyosabb jelét adja_ jó lelküségének , mennél

. inkább kínálja ( defert ) hittel a’Fel-perest. Rend 
fzerént pedig félhető annak az esküvesétől, a' 
ki az által a’ reá háromlandó kárt el-hárítani 
igyekzik. Ez az oka, hogy a’ büntető perek­
ben nem fogadtatik*el a’ vádoltt Félnek ajánlott 
esküvésc.



6-ór Leg-jobb lclkűségét mutatja pedig az, 
a’ ki mind maga’ réízéről ajánlja a’ hitet, mind 
pedig a1 másik Felet meg-kinálja vele ( offert, 
et- d e fe r t) ,  nem gondolván vele , akár mel- 
Jyikfe háromoljek annak terhe , es a’ másik 
Felnek fzabad válafztásí engedvén annak vagy 
el-fogadására, vagy vifzfza-engedesére.

7-er A’ ki pedig egyfzer meg kinálta a' má­
sikát hitieí, többé annak feddhetetlenségét (ha  
egyéb aránt mind időssége meg-.van, mind a' 
dolgot tudhatja) kérdésbe nem veheti, ónként 
alkalmatosnak ismérvén őtet a’ hit ie-tételre.

§ í 2Ú. vagy a’ Biró által oda-itéltetik ?

JMeg-nsin egyezhetvén egy-más közit a’ Fe­
lek az ónként való eskuvés -eránt, annak oda- 
iteltetése a’ Bitóra hagyattatik : ki-is meg-fon- 
tolván a1 kérdéses tárgynak környül-állásait, a’ 
törvénynek , nevezetesen az 1729-diki 27-dik 
cs 30-idik czikkeíyeknek intézetek fzerént, meg­
határozza: van-é hellye az esküvésnek , vagy 
sincs; és mellyik Fél tegye-le a hitet? Fel-té- 
y j n  mind-azon-által áz tt hogy akkor, midőn 
. a Fëi-peres éppen semmit nem próbált Actore 
nihil probante ( a ' titkos eseteket ki-vévén), vagy 
rmdőn a' próbája az Al-peres által meg-semmi- 
sítetett, vagy midőn valamellyik Fél más pró­
bákkal egéfzlen bé-bizonyítolta állítását ( Par­
te alterutra plene probante ) ,  nem ítélheti a’ Bi«
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ró oda a1 hitet; és minden esetre csak az es- 
küdhetik-meg, kinek tudtára van a’ dolog; és 
egyéb-aránt-is : mind a két’ Fél tudván felőle , 
arra-is van tekintet, mellyik érdemel sorsára, 
és állapotjára nézve nagyobb hitelt, nem tetet- 
tetik-e v a l a m e l l y i k  ellen fontos ki-fogás, nem 
becstelen-é, nem hamis hitü-é valamellyik kö- 
zűlök ?

Oda-itél-vén pedig a Biró valamellyik Fél­
nek a’ hitet, tartozik ez azt, ha külömben 
ügyét vefzteni nem akarja, a’ Törvény’ fzine 
előtt, vagy ( h a ,  úgy hozván magával a kor- 
nyül-állás, fzemély íz er ént meg-nem jelenhet­
nék) az Ítélő Széktől a’ végre ki-küldött egyik 
Tábla Biró előtt D. i. F . 30 ok-vetetíenül le­
tenni a nélkül, hogy azt vagy el-rjem fogadni 
(recusare), vagy a másik Félnek vifzfza-en- 
gedni ( r e f e r r e ) lehessen: azért móndattatik kín-
fzerített ( necessarium) esküvésnek.

■> 1
§ 127 . a  t i t k o s ,

Ámbár ugyaii rend fzerént a Fel-peresnek 
kell bé-bizonyítani keresetét {A ctori proba in- 
cumbit ) ,  és azért semmit bé-nera bizonyítván 
a ’ Fel p e res , vagy az ő próbája az A lperes­
nek* ellenkező próbája által sikeretlenne tetet­
tetvén, egéfzlen fel-oldoztatik az Al-peres (A cto­
re nihil probante, Reus simpliciter absolvitur), 
nem-is lehet tehát ezen esetben a hitet akar

; L 4 . nieU



mellÿik Félnek (ha csak eránta önként meg- 
nem egyeznek), oda ítélni; * mind-azon-által, 
vágynak ollyan titkos esetek, mellyek négy 
fzem köztt alattomban » történvén, sem ok-le- 
vélJel, sem tanu-bizonysággal, bé-nem bizo- 
nyitathatnak. Ezekre nézve eTzre-kell venni : 
tud-e a dologrol mind a* két5 F é l , vagy csak 
maga az Al-peres? (m ert  ha egyedül a’ Fel­
peres maga tudja, semmi próbával nem bizo- 
nyíthatván-bé keresetét : az esküvés sem ítél­
tetik neki külömben oda , hanem ha az Al-pe­
res ónként reá á ll)  és ezt előre-bocsátván:

a) Ha csak maga tud az Al-peres a’ dolog 
felől: tartozik esküvéssel ki-menteni magát a‘ 
vád alól: és ezen esetre nem csak fel-oldozta- 
tik a’ vád alól ; hanem a’ nekie méltatlaniíí 
okozott köittségeknek meg-térítetését azon al­
kalmatossággal foganatosán követheti a’ Fei-pe- 
j*esen. .

5.) Ha pedig mind a’ két’ Fél tud felőle: 
rend fzere'nt ugyan akkor-is az Al-perest, egyéb- 
arant pedig azt illeti az esküvés, a ’ ki sorsára 
nézve nagyobb tekintetet, és hitelt érdemel; 
vagy , a’ ki hittel meg-kináltatik a’ másik Fél 
által 27, 3o* 1729«

/
■ * Ki terjfed a’ törvénynek ezen intézete még azon 

esetre i s , midőn a’ Nemes Embernek nemtelen ellen 
volna dolga; mert ám bár fel-tefzi az 1729-diki 27-dik 
c z ik k e y ,  h o g y  az ott e lő h o zo tt  ízabások csak azon



esetre valók,  midőn mind a ’ két’ Fél Nemes,  és az 
esküvő Fél semmi ki-fogást nem fzenved;  mind-azon- 
áltál még is meg esméri , hogy a’ pajafzt  embert-is 
csak akkor kínfzerítheti  vád mentő hitre a’ Fel-ps- 
res Nemes Ember , midőn őtet leg-alább fél próbával 
terheli.  ;
t ' i

§ I2S. vagy félig,
J t ' ■ •
Midőn a’ Fel peres fel próbával vitatja ke« 

resetét, és azt az Al-peres meg-nem erőtleníti, 
ismét e'fzre kell venni: tud-e a’ dologról mind 
a’ két’ Fél, vagy csak egyik? (m e rt ,  ha egyik 
sem tud felőle : nem lévén hellye az esküvé^ 
n e k , mivel a’ fél próba nem elég az Al-peres 
marafztaltatására , ez egéfzlen fel-oldoztatik ) , 
ezt előre bocsátván :

1-ör Ha a1 dologról csak maga az Al-peres' 
tud: termcfzetesen következik, hogy, mivel fél 
próbával terheltetik, esküvéssel mentse-ki ma­
gát a’ vád alól; de:
(f. ' ‘ ■ ‘  ̂ ^

-z-or Ha csak a' Fel peres tud felőle: ismét 
terméfzetes, hogy hittel pótolja-ki fél próbáját;

,3-or Ha pedig mind a' két’ Fél tud felőle : 
ezen esetben-is rend fzerén t ugyan a' Fel-pe­
rest, egyéb-aránt pedig azt illeti a’ hit le-tétel, 
kit 'jelesebb tekintetű sorsa reá érdemesebbé 
tefzr vagy a’ kit a’ másik Fél vele meg-kinál 
27. 17*9*

L ó  § U9.



§ 129. de  nem az e g y -a rán y ú lag  p ró ­
báit!; ese tekben ,

Meg-történik az-is, hogy, a’ millyen foga- 
natú próbával vitatja állítását a Fel-peres, fzin- 
te vifzfzont ollyannal bizonyít ellenkezőt az Al­
peres (p .  o. mind a’két’ réfzrőlr egyenlő fzámú, 
és hitelű tanuk állítatnak-elő ) , és így a’ Felek 
a’ próbákra nézve egy-arányú ságban lévén, nem 
határozhatja-meg a’ Biró, inellyiknek adjon na­
gyobb hitelt. Mely eset ollyba vétettetik , mint­
ha a’ Fel-peres semmit nem próbált volna: az- 
ért-is az Al-peres egéfzlen fel-gldoztatik a' nél­
k ü l , hogy valamellyik Félnek a’ hitet oda-itél- 
ni lehetne. Valamint ellenben

Akkor sincs hellye a Bíró által oda itéltt 
esküvé^nek, midőn valamellyik Fél más pró­
bákkal,  minden esküvés nélkül, úgy-is be'-bi- 
zonyította állítását.

§  1 3 0 *  k ü l ö n ö s  f z a b á s  léven a ’ f e l l y e b b -  

v i t e l r e  nézve.
\

Mivel a’ h i t , akár légyen az pótoló, akár 
vád-mentő , a pernek tökélletesen végét fza- 
kaíztja : arra való nézve, ha ne talán vala­
mellyik Fél az az eránt hozott ítéletet magára 
nézve /sérelmesnek * tartván, azt fellyebb vin- 
ni ( appellare) akarná: annak idejében, minek- 
előtte t. i. a ’ hit lé-tétettetett volna, kell neki

, t 7
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a’ fellyebb-vitelről gondolkodni; mert annak i<^ 
tétele után, azon tárgyra ntzve;, a mi az esT 
küvésbcn fo g la lta to tt , többe' nem fogadtatik-ej 
sem a ’ fellyebb-vitel, sem a per-rujjítas.

Meg-visgálváij oztán a’ Fellyebb-való Biró 
az íté le te t, ha azt helyben hagygya : vifzfza- 
küldi a’ p e r t , hogy a’ hitnek le-tétele után to­
vább folyta itass ék. Ha azomban valamellyik 
Fél maga’ réfzéről ónként ajánlván hitét, a má­
sik Fél pedig azt cllenzvén, a BirÖ az aján­
ló Félnek oda-itélné; a’ másik pedig a’ hit’ le­
tétele előtt a’ pert fellyebb v ivén , csak ugyan 
a’ Felsőbb ítélő Szék-is az oda-itéltt esküvést 
hellyben hagyná, d« idő-közben az esküvést. 
ajánló Eél meg-halna : a’ hit le tételnek ezen 
véletlen ineg-gátoltatása ollyba-vetettetik, mint­
ha az valóban le-lett volna téve D.  5. 3 1*

Meg-engedtetik azomban az esküvés után-is 
a’ fellyebb-vitel azon tárgyra nézve, mely az 
esküvésben nem fo g la lta to tt , vagy ha a’ le-tett 
hit után még-is yég-képpen ellenkező ítélet ho- 
zattatott: p- o. vagy a’ Fel-peres a pótoló eskü­
vés után, vagy az Al-peres a' le-tett vád-men­
tő hit után utollyára m ég-is ügyét vefztette 
vólna.

• ' ■ ’ \ 
Csak a’ kínfzerített, az az Biró által oda-

itéltt hitre nézve lehet azomban a pert fellyebb- 
vinni ; nem pedig # az őnkénes § 12,5 hitre néz­

ve: j ,



ve : mellyet t. i. az egyik Fél ajánlván, vagy. 
oda engedvén, a’ másik Fél el-fogad, vagy 
vifzfza-enged a' nélkül, hogy Birói ítélet által 
kellene őtet reá kínfzeríteni ; mert e’ féle őn- 
kénes, és a* Felek által fzabad köz-akarattal 
meg-állapított hit az ő fzabad tetfzésektöl füg­
gött : és azért valamint a’ Törvénnyel tréfát 
űzni nem fzabad, úgy fzavát meg-másolni, és 
az annak előtte önként ajánlott, vagy oda-en- 
gede tt , és el-fogadott hitnek a’ ,Biró által lett 
hellyben hagyattatását, és az eránt hozott íté­
letet fellyebb-vitellel fefzegetni sem nem illik 9 
sem nem lehet 30, 1729* •

* Sérelmesnek lehet mondani az ollyan ítéletet,  
mely  az 1729-dik! 27-dik,  es .30-dik czihkelyuek in-‘ 
t tzetc elleu hozattatott  p. o„

a . )  Ha ámbár a’ Fel-peres más próbákkal egéfz- 
len bé-bizonyította volna keresetét • m ég is  vagy 0 
pótoló hittel t e rhe l te tnék, vagy az Al-peresnek a’, 
vád-mentő hit meg-engedtetnék.

b . )  Ha ámbár  a ’ Fel-peres semmit bé-nem bizo­
nyí tot t  volna ; még-is az Ál-peres, vád-mentő hitre 
kínfzerítetnék,

c . )  Ha a' hit  annak , a’ ki a’ dolog felöl nem töd, 
vagy kit  égj eb-arant-is akar Fel-vagy A1 perességre, 
akar egyeb  aliapotjara ,  es sorsara nézve az esküvel 
nem i lletne,  még-is oda-itéltetnék W t ’ 30. 1729.

HA-
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H A T O D I K  RESZ.
A' P E R '  K I M E N E T E L É R Ő L ,

§ 1 3 1 .  V é g é t  f z a k a f z t j a
v

M inck-utánna a’ Felek egéfzlen meg-fejtették 
Tzó-váltásaikban ( Replicae) a’ kérdéses dolog­
nak mi-vólttát, és vagy mind a ketten Tör­
vény eleibe terjefztik ( subm ittunt) annak meg­
határozását , vagy a1 Biró az 1792-diki 16-dik 
(az erdőkben bédiozándó arányúság eránt-való 
perekben pedig az igoz-diki 21-dik) czikkely- 
hez tartván magát, a' késleltető ki-fogásokban 
ügyan a’ harmadik (és  réfzint a’ másadik) fzó- 
Valtásnál, a’ dolog’ velejében pedig a' negye­
diknél (és réfz fzerént se harmadiknál) végét 
Veti a’ hofzfzas, és késleltető fzó-fzaporításnak 
(m ert  külömben az ügyét féltő Al-peres, csak 
hogy azt húzza-hallafzíza , talán soha ki-sem  
fogyna fzinezetí védelmének hafzontalan , és 
késleltető további fenn-tartásából Reservata) y 
ítéletet hoz eránta a’ B iró , és leg-ottan végét 
f*akafztja a’ fenn-forgó kérdésnek.



§ 132. a’ mcllyékes kérdésnek,

Miilyen tulajdonságú a’ perben forgó kér­
dés , ollyan foganaté az az eránt hozott ítélet- 
is. Azért mondattatik ez hol merő közben-ho- 
Zott ( interlocutoria sim plex) , hol réfzirtt,köz- 
ben-fzólló ( interlocutoria indirecte ta lis)  ̂ hol 
a’ pert vég-képpen el-határzó ( definitiva)  íté­
letnek

Merő közben-fzólló ítélet az ,  mely a’ do­
log’ velejét éppen semmi-képp’ nem érdekli ; 
hanem egyedül valamely elő-fordúltt mellyéke« 
kérdést határoz-él. lllyen Ítélet p. o. az, mely 
a’ késleltető ki-fogásak eránt hozattatik, és vagy 
azokat félre tefzi* vagy azoknál fogva a’ hibá­
san kezdett pert leszállítja. Illyén az, mely ál­
tal vagy a’ fzemre-vétel, vagy a’ tanúknak meg- 
hitelesítetések meg-itéltetik ; vagy valamellyik 
Fél birságban marafztaltatik ; vagy egyéb kö­
telessége meg-határoztatik ; vágy 3’ pernek to­
vábbi folytatása másfzorra hallafztatik ’sa ’t’: 
mert ez által a’ dolog’ veleje semmi képpen nem 
érdekeltetik, még mindenkor kétségben marad­
ván , mellyik Fél lefz nyerttes.

Ez illyén ítéletektől (ki-vévén a’ jobb-ágy- 
k-ól igazságát fzolgáltató impensionalis pereket, 
mellyekben a’ Íe-fzállító condescensoria ítéletet 
fellyebb-viheti a’ Fel-peres)  fellyebk-vitettető 
( Transmissionale) parancsolat nélkül általlyá-

bari



ban m'eg-nem engedtetik a’ fellyebb-vitel 41. 
1729; sótt: ha meg-engedné-is azt üz Al-Biró 
parancsolat nélkül; a’ Felsőbb Biró (ki-váltt a’ 
Kir. T áb la )  az ollyan fellyebb-vitt pert visgá- 
lat alá Venni nem fzokta D. 4. P. ,39.

Ha azornban az Al-pere’s magára nézve sé­
relmesnek találná a’ merő közben-fzólló ítéle­
te t, mely által p. o. a’ helytelen Biróság, hi­
bás ídéztetés, fel-vétel, vád-levél, vagy ügye­
let ’s a’ t' meg-állapítatott : «nem fzükséges neki 
azonnal fellyebb-vitettető parancsolathoz folya­
modni; hanetn elég a’ féle ítéletnek annak ide­
jében leendő fellyebb-vitele éránt fzándékát ki­
nyilatkoztatni, vagy-is azt fellyebb vitetendő- 
nek jelenteni ( pro appellata declarare):  mely 
nyilatkoztatásnak az az ereje v a n , h o g y , mi­
dőn a’ pert határzó ítélet után az egéfz per 
fellyebb-vitettetik, akkor mindenek előtt azon 
mellyékes kérdések , mellyek eránt ne-talán 
helytelen merő kózben-fzólló ítélet hozattatott, 
visgálat alá vétettetnek a’ Felsőbb ítélő Szék-? 
üél, és ha azon közben-hozott ítéletet a’ Fel­
sőbb Biró meg-váltóztatja, tovább nem-is bo­
csátkozik a’ per’ velejének meg-visgálásába Z>. 2of 
P • 42. Innét van , hogy gyakorta sok efzten- 
deig el-folyik a’ költtséges per, és ▼égttére meg­
nyeri azt nagy .nehezen a’ Fel-peres ; azomban 
pedig fellyebb vitettetvén , c' Hét-Személlyes 
tá b lán á l  le-fzállítatik p. o. a ’ helytelen Biró-



sag, vagy hibás idéztetés ’s a ' t ’ , es az egéfz 
pe r ,  ha egyéb-aránt leg-igazabb vóina-is a’ ke­
reset , dugába dűl.

Sokkal más tulajdonságú azomban a réfzint 
közben-hozott ítélet: mely csak formájára néz­
ve mondattatik annyiból közben • hozottnak , 
hogy még a5 pert végső-képpen el-nem végzi, 
az az ,  az Al-perest világas fzav.akkal nem ma* 
rafztalja ugyan , vagy fel-nem oldozza ; mind- 
azon-által a’ dolog’ «velejét érdekelvén, már ele­
ve utat kéfzít a’ pert határzó ítéletre, és az 
Al-peres marafztaltatását, vagy fel-oldoztatását 
nemi-némű-képpen el határozza: azért-is oly ere­
je van, mint magának a’ pert határzó ítéletnek.

* , . . « * t \ . * , . • . : * ** ' * ß '
Illyen a’ többi köztt a’ kereteret le-fzállító, 

vagy meg-állapíró, illyen a’ patvarban marafz- 
ta ló , illyen a’ pótoió-vagy vád-mentő esküvés- 
eránt hozott ítélet ; sőtt illyen volna az ügye­
leté^ le-fzállító Itélet-is ollyan esetben, midőn 
éppen semmi-féle más ügyelettel nem boldogul­
hatna a’ Fel-peres: p. o. ha az ofztáJyt követő 
ügyelet azon okból Pzállítatnék-le, mint ha már 
az előtt vólt vólna oíztály , azoiúban pedig az 
Al-peres által állított eredeti ofztály 32 efzten- 
dejét fellyűl-múlván, többé ofztály-igazító, vagy 
új ofztályt követő ügyelettel sem boldogulhat­
na a’ Fel-peres.

/
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K  féle ítéletektől, mivel a’ dolog velejét 
érdeklik, és a’ pernek jobbra, vagy balra le­
endő végső ki-menetelét már eleve cl-határoz- 
zák meg - fzokott engedtetni a fcllyébb-vitel 
akár mellyik Félnek parancsolat nélkül is , sótt 
a Fel-peréstől egy általijában nem-is lehet azt 
itneg-tagadni : mert p. o. ha a’ vádlói el-mozdí- 
tatik ( s i  a b  a c t i o n e  r e m o v e t u r }  : reá nézve leg- 
bttan vége van a’ pernek , és ollyba vétette- 
t ik , minr-ha az Al-peres fel-oldoztatott volna 
X ).  6 .  F .  4 0 «  • * • ,

.§ 133. sott az ege'fz pernek

De leg-tökélletesebben, és meg-határozottan 
végét fzakafztja a’ pernek az el-haíárzó ítélet: 
metlynek erejével az Al-peres meg-határozot­
tan vagy maraíztaltatik, vagy pedig feloldoz­
ta tik 42. Ä-ae.

§ 134; à B itó i I te le t:
1 »

Értjük pedig az ítélet alatt a’ pernek , és 
vetélkedésnek Birói Végzés által vég-képpen 
lett oly el-határoztátását, hogy a’ Bíró az ál­
tala már egyfzer hozott ítélet ellen későbben 
más ellenkező ítéletet ügy-öréoslás nélkül nem 
hozhat: kövétkezeYképpéri, a’ hány nemei vagy-

* 1 - _
nak a’ pernek, fzint’ annyi fele a' Biroi Ítélet- 
i s , p. o. haláléi' ( c a p i t i s ) ,  főben-járó ( tdp ita - 

párt-ütésben, fő-váltságban, nyely-váitság-
Honnyi T’rfrv. III. IC- AI ban,



ban , Szék-törésben , becstelenségben, patvar- 
kodásban , általkodottságban ’s a’ t’ marafztaló' 
ítélet 4z. g-ae.

, • , V
§ 135. ha mind belső mi-vólttára ,

Hogy az ítéletnek sikere légyen, fzüksé- 
ges, hogy

í-ör A’ törvényhez, és állítmányakhoz lé­
gyen fzabva.

/
2-or Világas lévén, vagy homállyos lettére 

meg-niagyaráztatván, a’ Felieknek elő-adásaik- 
fcól, és bé-bizonyításaikból, nem pedig a’ Bí­
rónak magános tudomáimyából hozattassék Pro- 
log. 15 : azért fzükséges, Hogy minden Bíró 
( a ’ Hét Személlyes Táblát ki-vévén) elő-adja 
azon indító okokat * mellyeken az ítélet épí- 
tetik.

\ • .

3-or Valamint azt, a’ mi az ítéletből ne ta­
lán feledékenység által ki-maradt , későbben 
más ítélet által ki-pótolni lehet, úgy vigyáz­
zon a B iro , ne hogy az ítélet a vád - l evé ln ek  
foglalatjánál tovább terjedjen ; nem-is lehet te­
hát ott p. o. költtséget , vagy hafzon-vételt, 
vagy kár’ meg-térítetését oda ítélni , * a’ hol 
a’ vád-levélben nem kérettetett. Mind-azon-ál- 
tal a’ büntető perekben az eránt-is lehet ítéle­
tet hozni, a mi a’ vád-levélben nem foglaltat­
ván , per’ folyttában bizonyítatott-bé.

4-er



4*er Az A l-perest meg-határozott módon 
vagy marasztalja, vagy fel-oldçzza ; nincs-is 
az  ítéletben hellye a’ fel-tételnek ( conditio). 
Mind-azon-álial az ítélet’ végre-hajtására teendő 
köittségeket eleve nem tudhatván a' Biró, azok­
nak meg-határoztatása ezen ki-kötéssel ,, fenn* 
maradván a’ még-teendó költtscgek ” ( salvis

f  ' *  . V veventiiaiibus, et exeeutionaiibus) .a’ végre-hajtó 
Bíróra (Judex exeçüetjs) Szokott hagyathatni D. i. 
P- 38. ,Sőtt : meg-történik az i > b e g y  mind a’ 
hafzon-vételnek ; vagy káriiak, mind a’ k ö l t ­
ségnek m eghatározása, vagy valamellyik Fél­
nek meg-hitezíetése a ’ végre-hajtó Bíróra bizat-• 
tátik ; mind-azort-által nem mindenkor tanácsos, 
sett a’ Nemesek ellen éppen vefzedelmes e’ féle 
ítéletet hozni: ne hogy az eJleiit-állásra alkal­
matosság nyujtattassék t  k i - v á l t t y  ha a* végre­
hajtó Biró a’ mértéknél tovább megy.

j-ör A' Törvény-Székhez tartozandó Sze- 
méliyek tellyes fzáíiunal legyenek § 19.

6-0r A \ Szavaknak ( t k o k n a k )  többessége 
tzerént hozattassék ; midőn pedig a’ Szavak két’ 
egyenlő réfzre hajlanak í az Flol-iilő (k é t ’ íza- 
va lévpn nekie) határozza 'azt-el 31. 1723.

7*er Szükséges az-is; hogy az illető b í ró ­
ság *által hozattassék. az ítélet ; mert" k ülöm ben 
vagy tiltó ( Inhibitorium ) parancsolattal mejHe- 

azt előzni, vagy meg-semmisúó cassato- 
M 2 rium
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rium )  , vagy leg-aiább birtokból által-tétetó ( in­
ra dominium transmissionalc)  parancsolattal? 
sőtt ellent-állással-is meg-orvosolni.

* M iko r  kel l  az idő közben vett  hafzon v é t e l t , 
v a g y  okozo t t  k á r ’ meg- tér í te tését  , es amperre  tet t  

' kö l t t sége t  oda- i té ln i ,  mikor  n e m ,  annak  .he l lyén itt- 
a m o t t  e’ mu nkába n  meg-jegyzettem. L e h e t  a r o m b a n  
á l ta l lyában  közönséges fzabásúl  t enni  a z t ,  hogy a' 
rofz lelkű b i r tokos  ( m u l a e  f i d e i  p o s s e s s o r  ) , fô-képp‘ 
a* törvényes  meg-inte ttetés  u t á n , t ar tozik az idő-köz­
b en  ve t t  hafzon-vétel t  meg- ' térí teni 71. 2-ae. Sott  : 
od a  Í tél tet ik az idő közben t e t t  hafzön-vé tel  :

1-ör A’ b i r t okon  kívül  fe l lyebb  vi tt  ( e x t r a  d o m i ­
n i u m  a p p e l l a t a ) pe re k b e n :  ha  a' Fe lsőbb  ítélő Szék 
az Al -Bi rónak  í té le té t  e l - ron t j a ,  és a ’ per t  vifzfza- 
foglalás véget t  ( p r o  l i e e . v e c u t i o n e )  vifzfza küldi 32, 
1729 , ló. 179Í. . f

2*or A* b i r tokból  ( i n t i  a  d o m i n i u m )  fel lyebb vit t ,  
és m in d e n  í té lő  Székek előtt e g y - a r d n t  el-vefztett  pe ­
rekben : me ly  esetben á ’ hafzon-vé tel  a ’ költ tséggeí
együt t  ( h a  egyéb-arán t  a ’ pernek tula jdonsága  nem 
h o z n á - i s  m a g á v a l  annak  m e g- t é r í te té sé t )  azon  idő 
pon t tó l  f z á m l á l t a t i k , mel lyben a : per  a ’ V á r ’megye* 
Törvény-Széké iő l  fel lyebb v i te t te tet t  c i t .  32. 1729.

3-or Az í té le t ’ végre-ha j tásá t  igazító ( E x e c u t i o n i f  
correctorius ) p e r e k b e n ;  a’ me nnyi re  a ’ Biró v a g y  » 
v á d - l e v é l n e k ,  vagy  í t é le tn ek  ér te lmén fellyűl terjefz- 
t e t te  volna  k i  az  í t é le t ’ végre  ha j tásá t  11. igo7.

Ezen  eseteken kiviül csak ott  l ehe t  az idő-köz­
b e n  v e t t  hafzon-vétel t  o d a - i t é ln i , a’ hol  a’ törvény 
«lesül  eml í tés t  tefz «ránta.

Ha-
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Hasonló fzabás van a’ perre te tt  költtségekrc néz- 

v e :  mellyeknek meg-térítetése csak ollyan esetekben 
ítéltethetik-oda , mellyekrol a törvény nyilván-való 
említést téfzen ; v a g y ,  midőn a’ Biró álta l-lá tja ,  hogy 
va la m t l ly ik  Fél minden hellyes ok-nélkul egyedül a’ 
másik Félnek bofzfzontására, vak-merően fakadott a’ 
p e r re :  m ert t. i. a; ki oka az o k n ak ,  úgy mint â  

v ak m erő  p e rn ek ,  oka az okozatnak-is , úgy-mint a 
másik Félnek méltatlanul pkozott költtségnek,. és az 
által reá háromlott kárnak. Ez az o k a ,  hogy a b ir­
tokból vak merően fe llyebb-vitt , és m i n d e r e t  egy­
aránt el-verztett perben-is meg kell téríteni a költt- 
séget f i t .  32. X729.

Mentt azomban a’ költtségnek m eg-téríte tésétől 
az a’ Fel peres,  a’ ki a’ vak-merpen indított perről ón­
ként le mond { e e d i t  \  D .  A .  P :  39- V a lam in t:  az Al­
peres sem tartozik azokat a’ költtségeket meg-téríte- 
n i ,  mellyeket a’ Fel-peres roízfzúl k ezd e tt ,  és vagy 
a’ nem illető Bíróságnak, yagy a’ helytelen vád-le­
h e l n e k , ügyeletnek, idéztetésnek ’s a' t le-fzállítatás?. 
^által dug iba dultt perére haf?ontalanúl költött D .  .3.

3«-
Egyéb aránt pedig: csak akkor ítélheti a* Biró-is 

a’ hafzön-vételnek, és okozott ká rnak ,  vágy költtség­
nek meg-térítetését oda ,  midőn a’ Fel-peres a’ vád le; 
vélbeu említést tefz eránta akár nevezet fzerén t, akár 
általlyában ezen krözbe-yetcssel : m i n d e n  h o z z a  j á r u l ó  
t e r h e k k e l  {  c u m  a c c c s s o r i i s , v e i  c u m  o m n i  c a u s a  )  ; .mert 
kiilömben, említést nem tévén eránt'a a vád-levelben, 
annak foglalatjánál tovább n e m  terjedhet az Í t é l e t ;  
bár egyéb-aránt oly tulajdonságú vólna-i9 a p e r ,  hogy 
a’ hafzon-véte lnek, k á rn a k ,  vagy költtségnek meg- 
térítetését magával hozná. Véssen magara a  Fel-ps- 
te* , hogy annak idejében nem gondoskodott eranta*

îyp 3 Azért:



Azért : mindég tanácsosabb többet kérni a’ vád levél­
ben , mint kevesebbet ',  soha sem ártván az első , árt­
hatván pedig gyakorta a’ másadik eset.

§ 136. mind külső formájára nézve hel- 
lyes lévén,

Az ítélet’ külső formájára nézve meg-kiván- 
tá t ik ,  hogy az egéfz Törvény’ fzine előtt, ’s 
pedig pappal (ki-vévén az Al-Birák által a’ 
rneg-általkodottság eránt estve hozott ítéleteket), 
de ollyan n ap o n , hogy törvényes Szűn-nap 
( Festum Decretale) ne légyen, hozattassék, 
iráiba foglaltassék, és a’ Feleknek fel-olvas- 
tassék. '

A’ mely ítélet tehát az ezen , és az előb- 
beni §-ban elő-fzámláltt meg-kiyántatóságak nél: 
kül ízükölködik, az magában sikereden (ipso 
Jure nulla) lévén, parancsolat által vagy meg- 
semmisí étik ( cassatur) , vagy feílyebb-való 
xneg-visgálás.végett birtokból által-tétettetik (in  
tra dominium transmittitur )„ '

§ 137. sott néha meg-űjjítatván,

Az Itélet-is idejét múlja, ha egy efztendő 
alatt végre nem hajtattatik 31. 1374Î de ez ál­
tal nem vefzti annyira el-erejét , hogy vagy 
emlékeztető idéztetésnél (rtfltxo ria  cita tio)  , és
fel-vételnél (leva ta)  fogva, vagy pedig meg-

%
újjító , és végre-hajtató ( Dcnovatorio-Executo-



riurn") parancsolat mellett az Al-peres, vagy 
annak maradéki ellen az elobbeni Bjró előtt 
akár mikor meg-ne újjítathatnék D. y. P. 134;  
noha: az Al-Biráknál köz fzokássá vált m ár ,  
hogy az idejét - műitta ítélet a’ Fel-peresnek 
a’ végre benyújto tt könyörgő levelénél fogva, 
minden további idéztetés, vagy parancsolat-nél- 
kűl az illető Úri Szék, vagy Várasi Tanács, 
vagy Törvény-Szék, vagy a’ Vár’megye Gyű­
lése előtt fel-olvastatván, az az eránt hozandó 
Végzés’ erejével az elobbeni perben álló Al-pe- 
re s , vagy annak maradéki ellen meg-újjítatik ; 
de azok ellen, kik annak előtte a’ perben nem 
állván, idő-közben a’ peres jófzágnak birtokába 
jutottak (az  erdőkbe bé-hozandó arányúság eránt- 
való pereket ki-vévén 21. 1807) csak ugyan 
nem lehet meg-ujjítani az ítéletet a ’ nélkül , 
hogy annak rende-módja fzerént idéztetnének 
Pb 1 , 2 .  P. 134 ; valamint az új ofztály eránt 
hozott ítéletet sem újjítathatja-többé meg az y 
a’ ki a’ peres Jófzágat idő-közben el-idegenítet- 
te D. 4- P .  134; végttére: nem újjítathatja- 
meg az ítéletet az Avatkozott fél (In g erem ):  
ha már annak előtte maga a’ Fel-peres pró­
bálván a’ végrehajtást az egéfz peres jófzágra 
nézve, abban vifzfza-veréssel (vagy  ellent-ál- 
lással) az Al-peres, által meg-gátoltatott D . 3.

J34.
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§ 138. végre-hajtattatik*

Híjába hozatîatnék a’ Bírói ítélet, ha az egy- 
fzer’-mind végre-is nem hajtattatnék* 1. 1507 : 
az az, ha az, a’mit a’ Bíró ízóval oda-itel ,* ugyan 
az a’ végre ki-ktildott törvényes Byó által a 
nyerttes Félnek vóltta-kcppen általxnem adat- 
tatnék 73. 4492 , arra-való lévén a’ törvényes 
foglalás ( Executio judiciaria'), hogy a' Foglaló 
Biró (Jucfex Exequens) annak vóltta-képpen- 
való birtokába bé-iktassa a ’ nyerttes Felet, a1 
mi nekie a’ perben oda-itéltetett.

»

Vcgre-hajtattatík az ítélet vagy füsténtt mind* 
járt annak az első Biró által lett hozattatása 
után : ha t. i. a’ birtokból-való fellyebb-vitei* 
( appellata intra dominium ) meg-nem engedte­
t e t t , avagy azt az ügye-vefztett Fél el-műlaíz- 
totta ; vagy pedig csak akkor, mhiek-utánna av 
fellyebb-vjtel’ útján a’ Felsőbb Birák által meg- 
visgáltatván', végre-hajtás végett az első Bíró­
hoz vifzfza-utasítatik , minden esetre az első Bí­
rót illetvén annak végre-hajtása.7. 3-ae, ki-vé- 
vén a’ Szent Szék által hozott Ítéleteket: mel- 
lyeket a ’ Világi Hatalom , t. i.**az illető V ár­
megye 25. 1352» vagy Várasi £pfnács tartozik 
végre-hajtani ; külömben a’ Varas’ jófzágából 
fzereztetik elég-tétel 29. 1662. lVlind-azon*által 
a fellyebb nem vitt perekben az Al-Ispány’ íté­
letét ugyan a* Szolga-Biró, és Esküdt, a’ Szol­

ga-



ga-Biróét pedig csak maga az Esküdt, ki-lévé^ 
a’ végre küldve, fzokták végre-hajtani ; . egyéb- 
aránt pedig: az Úri Székeknél egyik Tifzt, a 
Várasi Tanácsnál egyik Tanács-beli (közönsé­
gesen a’Váras’ Kapitánnyá), a’ Vidéki Táblánál 
egyik Tábla-Biró , a’ Kir. Táblánál pedig az 
Itélő-Mester, vagy egyik Tábla-Biró küldettet- 
nek-a’ végre ki. *

A’ más Várasban , Várm egyében, Vidék­
ben , vagy Orfzágban lévő e'rtékre-nézve, ügy 
a’ Szent Széktől-is, meg-kérő levél ( Compas- 
suales)  küldettctik az illető Hatalomhoz, hogy 
az ítéletet végrehajtsa 65. 2-ae, 32. 1723, 17* 
lycjz ; ktilörnben a’ Kir. Tábla eleibe, idéztet- 
tetvén az ítéletet végre-hajtani nem akaró Biró, 
loo forintban (mellynek fele a’ Birót, fele pe­
dig a’ Fel-perest illeti) nem külömben a’ költt- 
çégnek, és akaratossága által ne-talán okozott 
kárnak meg-téritetéscben marafztaltatik 9. 
valamint az a' Világi Biró-is , a ki a Szent 
Szék’ ítéletét végre-hajtani nem akarja, Dec. 
Cur. P. 203. » t

De: csak ugyan minden esetre, akár ki-ál- 
tál ezközöltcssék az Ítéletnek végrehajtatása , 
fzükscges, hogy.az illető Félnek, ki-vált t Ne­
mes ember léttére tudósító ( Insinuat i'önaUs) le ­
vél áltál, 1 $ nappal előbb mind ideje, mind 
hellye tudtára adattassék, és ‘föld-fzint (vagy 
midőn az Ellenségtől való félelem forogna lenn,

M 5 ' *



«a1 leg-közeíebb-való bátorsága* liellycn) a« a* 
végre tanú-bizonyságul meg-hivott fzomfzédok- 
nak jfelen-léitekben tétessék-meg, fenn-fzóval 
mindjájoknak falok' hallattára fel-olvastatván , 
és meg-magyaráztatván az ítéletnek foglalatja, 
és bé-irattatyán a’ végjre-hajtást bizonyító levél­
be azoknak neveik, és az egéfz végrehajtás­
nak hogyan lett végbe-vitele 77. 1647; nem- 
is lehet az ítéletnek végrehajtását az ítélet-ho­
zásától fzámlálandó egy efztendőnél tovább hal- 
lafztani; külömben idejét múlja, és csak meg- 
újjítatás által veheti vifzfza előbbeni erejét § 
137, fzemmel tartván mind-azon-által az t,  a’ 
ràit á’ 69-dik §-ban a' több Ál-peresek közűi 
egyik valamellyik ellen a ’ meg-általkodottság 
eránt hozott ítéletről mondottam.

? ' . , . I ' A .
Vigyázzon azomban a’ foglaló Biró , hogy 

az ítéletnek foglalatja fzerént hajtsa azt végre; 
ne-is vegyen többet foglalás a lá ,  mint az íté­
letben oda-itéltetett, egyedül a’ végre hajtásra 
tett költségeknek meghatározása illetvén őtet 
§ 135 ; es a’ mennyire a1 Fel-peresnek vala- 
mely jófzág, úgy-mint sajátja, oda-ítéltetett, 
azt annak jterméfzetében adja által ; a’ mennyi­
re pedig az ügye-velztett Fél kéfz pénz-beli fi­
zetésben marafztaltatott ; az adósságát követő 
perekben ugyan az 1659-diki 31-dik, más pe­
rekben pedig az ió38-diki 27-dik czikkelyhez 
alkalmaztassa magát ; és a’ kéfz pénz hellyett

fog-



foglalás alá terjesztendő értéknek ki-jeleltetésel 
az ügye-vefztett Félnek meg-engedje 32. 1723, 
ízemmel tartván azt , a’ mit ez eránt a’ 3-dik 
Kötetnek 629-dik, és 774-dik §-aiban mondot­
tam ; es a’ mennyire az Al-percsnek elégeden­
dő birtoka nem volna: a’ fellyül fizettető ügye­
let (  Institutum ad super inscriptionem ) a’ Fel­
peresnek mindenkor fenn marad a’ 3-dik Kö- 
tetnek 624-dik Ç-a íserént,
*  ... „ y  <r . \

A’ kéfz pénz hellyett foglalás alá terjefztett 
ingatlan jófzág pedig csak zálog-képpen adatta- 
tik-által a’ nyerttes Felnek úgy, hogy a’ pol­
gári fekvő jófzágat ugyan egy efztcndő alatt, a' 
nemesi fekvő jófzágat pedig akár mikor, ugyan 
azon árrban ( meg-térítvén mind-azon-által az 
idő-közben teendő javításokat) vifzfza-Válthatja 
az ügye-vefztett Fél 17. 1792. Lásd  a’3*dik Kö­
tetnek 347-dik, 728-dik §-ait.

§ 139, Ijellyesen té te t te tv én  a ’ becsiü,

Az Itelet’ végrehajtásakor meg-fzokott be* 
csültetni a’ foglalás alá veendő érték. Szóllot- 
tam pedig a’ becsűnek 3 külömb-féle minémű- 
ségéről már az i só Könyvnek <i\c±-dik §-dban; 
valamint itt-amott többfzör elő-fordűlt már e 
munkában az-is : mikor van hellye az örök , 
mikor pedig a’ köz becsűnek ? Itt csak azt jegy­
zem -m ég m eg, hogy midőn az ö rök , és köz 
becsűben a’ földnek mennyisége mérettetik : az

itt



itt ki-tett mérték s^-er vétettetvén egy Kit 
rállyi ölet (ulna regalis) , illyen egy Királlyi 
pl hofzfzában 72-er, fzéleíségében pedig i2-er 
vétettetvén, az az 864 négy rétü ( quadrata) 
Királlyi öl egy Királlyi holdat ( jugerum  re- 
galis mensurae'), és illyen 150 Királlyi hold 
egy Király eke-mértéket ( aratrum regale) ,  
az az egy jobb-ág}' helyhez tartozandó kint- 

a valót téfzcn 133. i-ae: azért a’ Föld-mérpk 
1 az ö rö k , és köz becsű' alkalmatosságával ezen 
1 mértékhez vágynak kötve. De az illendő bér 

csű az ingó vagyonra nézve ugyan annak bel­
ső értékje fzerént 27. 1ő£8 , a’ fekvő jóííág- 
ra nézve pedig a’ merő jövedelem fzerént (le-.

Í hűzván t. i. az arra efztendőnként teendő költt- 
segeket) határoztatik-meg becsüs emberek ál­
tal úgy, hogy efztendei 6 forint merő jövedel­
met hajtó jófzág 100 forintra becsültetik 23» 
171,5. Az épületeket az. illető mester-emberek, 
és a’ mezei épületeket az ahoz értő paralztok, 
(vagy molnárok) becsülik, eleve meg-hitez- 
tettetvén D. 2. P. 44, D. 3. P. 45; a’ fzőlők 
ped ig , a’ földnek, és fekvésnek minémúsegét 
tekintetbe vévén, kápás-fzám fzerént becsül- 
tetnek D. 9. P . 45-

Hogyan fzokás a’ zálogos perekben a’ ja­
vításokat , épületeket, kerteket, úgy vifzfzont 
a' pufztításokat-is meg-becsülni, a' 2-dik K ö­
tetnek SHO-dik, és következendő fa ib a n  meg­
kutattam.
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§'140* és meg-orvosoltatván

Meg-történik, hogy az ítéletnek végre-haj» 
lásába, ki-váltt a’'liely telén becsű által, vigyá- 

• ztalanúl valamely hiba bé-csűfz : mely által 
vagy egyik vagy másik Fél meg-kárasodik. En­
nek meg-orvoslására, és a’ hibás foglalás’ iga­
zítására ( ha az Al-peres Nemes Ember ellent- 
áilással, vagy hatalmas vifzfza-foglalással M e -  

b c c u p a t i o  élni nem akar)  két’féle módot fza- 
1 bott-ki a’ tö rvény : vagy í. i. parancsolatot, 

vagy pert 33. 17*3*
r

Midőn a’ foglalásba bé-csúfzott hiba igen-is 
fzembe-tünő lévén , semmi kérdést nem fzen- 
ved : lehet azon segíteni foglalást igazítató (eor- 
r e c t o r i u m )  parancsolat mellett-is; de úgy, hogy 
a’ másik Fél a’ meg-igazítandő foglalásra an­
nak rende módja fzerént törvényesen idéztes­
sék ; külömben ellent-állásSal-is büntetlenül ve'- 
delmezheti maga! D* /V  .44*

Hasonló tulajdonságú a’ vifzfza-foglaltató 
( C a s s a t o r i o - R c e x e c u t o r i u m ) parancsolat: melly- 
nek erejével az í té le t ,  és annak törvénytelen 
végre-hajtása meg-semmisítetvén, a’ helytelenül 
el-foglaltt jófzág, annak ege'fz épségében, idő­
közben vett hafzna,’ vételével együtt , a’ meg- 

( kárasodott Félnek vifzfza-adattatik; sőtt: a’ men­
nyire azon jófzágban idő-közben pufztítások té­
tettek volna, még azok-is meg-térítetnek D . 3* 

, \ * *  44,



F .  44, fzinte ezt rendelvén a’ törvény azon 
csetre-is, midőn a’ per birtokon kivül (az  az, 
az ítéletnek végre-hajtása után) viteitetvén- fel- 
ly e b b , a’ Felsőb Biró az ítéletet helytelennek 
találja , és a’ pert törvényes vifzfza-f< glalás vé­
gett (/?ro reexequendorum Reexecutiune') vifz- 
fza-küldi 23« 1613, 32. 1729.« *6. 1792.
*  ■ •: ■ • . ■ v ' ' ’ ; • : . ■ -,

Midőn pedig a foglalásba bé-csűfzott hiba 
ne-talán kérdést fzenvedhetne : tanácsosabb a’ 
Törvény0 útját válafztani, és az előbbeni Biró 
előtt annak meg-igazítását keresni, a1 végre lé­
vén a’ foglalást igazító ( Correctorius J  per 33. 

,1723* §. 3: mellyből ha ki-sűl-az, hogy az íté­
letet végre-hajtó Biró a’ vád-levélnek, vagy íté­
letnek foglalatjánál tovább terjefztette vólna-ki 
annak végrehajtását: a’ meg-kárasodott Félnek 
nem csak a’ feleslegül el-foglaltt jófzág, idc-köz- 
ben vett hafzna’ vételével együtt, hanem a’ 
foglalás-igazító perre tett költtségei ís,meg-térí- 
tetnek 11. 18070

§ 141« a végre-hajtásba ne-talán bé-csú; 
fzott hibák.

De akár parancsolat mellett, akár pedig T ö r­
vény’ utján csak akkor lehet a’ foglalás’ iga­
zgatására foganatosán ügyelni ; midőn a’ Fogla­
ló Bírónak tulajdonítathatik az ítélet’ végre haj­
tásában el-kÖv«tctt hiba. Következik innét, hogy



— ( ‘ 81 )
'  1 I

1-ör Foglalást igazítatp ügyelettel nem lehet 
az eránt kereskelődni, a’ mit a! .másik Félnem  
a foglalásnál fogva, hanerri azon kivül tulajdon 
maga’ hatalmából magának tulajdonított D. 2i

Î3Ü , , \ * r> • ' 1

2-or Sem akkor nem lehet követni a’ fog­
lalásnak igazítását, midőn s’ Foglaló Biró egy 
pontig végre.hajtotta ugyan az ítéletet; de már 
magában az ítéletben nem itélterett-vaki mind 
oda az, a mit óda-kellett volna Ítélni; mert 
ezen ügyelet csak az ítélet’ végrehajtásába, 
nem pedig magába az ítéletbe bé-csűfzott hibá­
kat tárgyalhatja : mellyeken csak tíjjított per­
rel ( via növi) lehet segíteni D , 3. P. 135»

é-or Ha a* Felek a’ foglalás után a’ peres 
tárgyat önként úgy meg-váltóztatják, hogy az 

ítélet-hozáskor.vóltt állapotjában meg-nem ma­
rad: többé valamint önnön tettek elled ki-nem 
kelhetnek, úgy a’ foglalás’ igazítását nem kö­
vethetik Z>. 1. P. 133, Ugyan azért: bátor a* 
gyökösség’ egyenlőségére ügyelő perben a’ Fog­
laló Biró ollyan jófzágat-is közös ofztály alá 
vett , mely az ítéletben egyedül a’ Fióknak ha- 
gyattatott-ineg; mind-azon-által, ha a’ Fiák ak­
kor ellent-nem mondván, sőtt későbben-is va- 
lameliyik Fidnak halála után azon jófzágban a’ 
leányakkal önként ozftgzkodván , a’ Fpglaló Bí­
rónak hibáját magok-is őnként-követték : többé 
a foglalás’ igazítására nem ügyelhetnek ; hanem

sf



f
a* ieány-ág ki-zárására ügyelő perre masítatnak
D .  3, JP* i  6 .

HETEDIK RÉSZ.
A Z  Ü G Y - O R V O S L Á S R Ó L ;

§ 142. Meg-lehét Orvosolni

J í e m  csak a’ törvényes Intéssel, ellent-mondái- 
sá l,  tilalmazással tarthatja-fenn az igazát; ha­
nem a’ vefzni térő, sőtt el-vefztett ügyén-is se­
gíthet az ügyes Ember külömb féle módokká!: 
mellyeknél fogva nem Csak az Ítélet-hozás előtt 
meg-orvosolhatja vefzni térÖ ügyét; hanem még 
az után-is hel.yre-hozhatja meg-sértetett igazát, 
és meg-igazíthatja akár önnön maga álta l, akár 
a’ Bíró által tett hibát: azért-is neveztetnek ügy- 
orvosló módoknak ( Remedia juH dica).

§ 143* nem csak a vefzni tét ti ,

Midőn az ügyes Ember eleve által-látja akár 
vád-levélben, akár a’ fzó-váltásokban tett ol- 

lyatén hibáját, mely által perét el-vefzthetné: 
még az ítélet-hozás előtt akár a’ Fel-peres ló­
tétellel ( Dépositio ) ,  akár mind a két’ Fér az 
Í W f e ’ vifzfza-hivásával (

^  mit 1



r is ) meg-orvosolhatja azt; ámbár: eme’ má­
siknak az ítélet-hozás után-is van hellye , a’ 
mint a’ 1,53-dik, és 154-dik §-okból ki-fog-tet- 
fzeni.

§ 144. hanem a már el-vefztett pert-is:

Az ítélet-hozás után pedig (az Ügyéfz’ vifz- 
fza-hivásán kivül ) tiltással ( Prohibita  )  , fel- 
lyebb-vitellel ( Appellata ) ,  sott még az ítélet’ 
Végre-hajtásakor-is vifzfza-veréssel {Bepulsio') , 
vagy eílent-állással ( Oppositio ) , de még az íté ­
let’ végre-hajtása után-is meg-lehet per-újjítás- 
sál Qnovum') az el-vefztett * pert orvosolni: 
mely módoknak ( a z  ellent-állást ki-vévén) oly 
foganatjok lehet, hogy az döbbeni ítélet meg­
változtattatván, ügyét nyerheti az ,  ki annak 
felőtté azt el-veíztette. ,

* Az e lő-  fzámlál t t  ügy-orvos ló m ó d o k  közül  a ’ 
f e í ly ebb -v i te l , é? el lent-ál lás á í ta l  a’ Bíró’ h i b á j á t ,  
a’ többiek  ál tál  pedig a ’ m agáé t  igaZithatja-meg az 
ügyes E m b e r .  N o h a :  az e l len t-á l lást ,  mive l  csak az 
í t é le tnek  h i bás  v é g r e h a j t á s á t  t á rgy a l j a ,  n em  ped ig  
az í t é le tnek  meg-vá l toz ta tásá t  e z k ö z l i ,  ncm-is  l ehe t  
tu la jdon  é rteletnben v e t t  ügy-orvos ló  m ó d n a k  m o n ­
dani .

§ 145* a1 mennyire vagy a’ törvény,

Vágynak némely esetek > mellyekben már 
maga a’ törvény el-vágja mind a’ Fel-, mind 
az Al-pcresre * nézve minden-féle * * iigy-or-

HonnyiTiirv. Itt. K. N VOS-



vosló módokat : p. o. midőn as Al-peres vagÿ 
a vád-levél’ mássából ( e x  paribus) fél-oldozta- 
tott> vagy a’ meg-általkodottságban marafztal- 
tatott 38- 1729 5 vagy midőn st pernek eskü- 
vés által fzakadt vége. Ide tartozandók a* meg- 
bírálás ( compromissum)  mellett indított perek- 
is ( a ’ mennyire a’ Felek a’ még-birálólevélben 
jelesül egyik vagy másik ügy-orvoslást, vagy 
a fellyebb-vitel* nevezete alatt mindjájokat fenn 
nem tartották § 37.) 30. 1739.

* Jeleltetneh meg itt-amott a’ Törvény-tárban ki 
Bemely pérek , mellyckben c s a k  a z  A l - p c r e s t o l  ta- 
gadja-meg a’ törvény az ügy-orvosló módokat. Ide 
tartozandók :

a . )  A z  Özvegyek által le-tartóztatott levelek, 
vagy el-pufztított , vagy el idegenített jófzág eráüt 
67. 1622, 25. 1655.

b .) A ’ b iz o n y s á g á t  ten n i n e m  a k a rók  e l l e n  a ’ 64 » 
f o r in t  b ü n te t é s n e k  m t g -v é te l é r e  49. 1635,

c . )  Az árvák jófzagjokat, és leveleiket le-tartóz- 
t a tó ,  és fzárnat adni nem akaró Gyám -atyák , és örö­
köseik eile« 24. 1635.

d .) A z  o k  l e v e l e k e t  k i -a d n i  ne;n -ak arók  e l le n  4,3, 

1639.

e . )  A’ Szént Szék' í té letet végre-hajtani ném aki- 
*ó Várasi Tanács ellen indított perek 29. 1662,

• f •) Az ellent-állásnak , vagy hatalmas vifzfza fog- 
lalásnak okát kérdő ( o p p o s i t i o n a l i s , v e l  r e o c c u p a t O '  
r i u s  ) 31. 1681. . '



g . )  Az Orfzág’ fzükségére-való tartózást követő 
perek 2. 1807. $ 17. Több e’ félék találtatnak it t-  

amott a’ Törvény-tárban.

** De -, ha el vágja is a’ törvény általlyában a’ 
többi ügy-orvosló m ó d o k a t;  ipind azon által «em a’ 
per’ újjítás 38. 1729. § 8> sem a ’ feilyebb vitel ( h a  
cSak ez is jelesül el. nem vagattatik ,30. 1729, 2. 1796) 
azért k i -zá ro l tn ak  lenni nem értetődik. Bizonyítja 
ezt nem csak a’ fzokás , hanem az 1729-diki 28 dik 
czikkely is: mellynek 6 d i k ,  7 -d ik , 8-dik, és 11-dik 
$-áinál fogva ollyan perekben (jelesül oda fenn az 
a )  c )  d )  e )  betűk alatt elő - fordúlttakban ) engedte- 
tik-meg a’ fe llyebb-vitel, mellyekben más törvények 
által minden-némü ügy orvoslások általlyában el-vagy - 
lu k  vágva.

§ 146. vagy magok a’ Felek el-nem 
vágták az ügy-orvosló módokat*

Magok a Felek-is fzáhhatnak magoknak tör­
vényt kötés Ccontractus) által: midőn vagy 
minden ügy-orvosló módokat általlyában ; vagy 
felesül csak némellyeket köz-akarattal már ele­
ve ki-zárnak. Mind-azon-által az ügy-orvosló 
módoknak valamint a’ törvény által, úgy kö­
tés * mellett általlyában, lett ki-zárattatások ál­
tal nem vágattatik-el a fellyebb-vitel *8. 17*9* 
§ 17; hanem ha ez-is jelesül ki-zárattatik. Va­
lamint azomban a’ mrg-bírálúsnak ( compromis- 
•m/zi) tulajdonsága őnkéht hozza magával, hogy 
általlyában minden ügy-orvoslások el-vágjattat- 
âhnak lenni értetődnék, úgy jelesül fenn-tar-

N % tat-



tatván a fellyebb-vitel, leg-ottan a1 többi ügy- 
orvoslások-is (hanem ha jelesül ki-zárattatná- 
nak) fenn-maradnak § '57.

Meg-ne ütközz b en n e ,  midőn hol azt olvasod, 
hogy a’ k ü t e f s  által minden ügy-orvosló módok által- 
lyában k iz á r a t t a tv á n , az áljai  a ’ fellytbb vitel ki-zá- 
ro ttnak lenni nem érte tődik , hol pedig a z t ,  hogy a ' 
m e g - b i r á l á s n a k  termefzete azt hozza m agával,  h o g y ,  
ha  mindjárt nyilvánságas említés nem tétettetik-is ben­
ne eranta ; rneg-is a többi ügy-orvosló módokkal 
együtt a’ fellyebb-vitel is ki-zárottnak lenni értetődik. 
M ind a’ kettő világas törvényben gyökereztetik , nincs- 
i9 benne semmi képtelenség, ma3 lévén a* kötés > más 
pedig a’ meg-birálás.

§ 147. Az egéfzlen,

Azon ügy-orvosló módok közü l, mellyék- 
kel a’ vefzni-térő ügyön az ítélet* hozatása előtt 
segíteni lehet, egyik a’ le-tétel ( Depositio) :  
midón t. i. a’ Fel-peres cfzre-vévén a’ vád-le­
vélbe bé-csűfzott hibát, és annak reá három- 
landó káros következését eleve sajdítván, ne 
hogy az által ügyét vefzefzíze , vagy helytelen 
panafz’ terhében ( poena indebitae), vagy pat- 
varban ( calumnia)  marafztaltassék, a’ hibás vád­
levelet önként le-tefzi vagy egéfzlen, vagy csak 
azon réfzben, mellyet hibásnak talál: a’ mint 
t. i. vagy a velős ( substantialis)  hiba * az 
egéfz vád-levélnek állatját, vagy a’ mellyékes 
(  uccidentalis ) hiba annak csak valamely re* 
fzét e'rdekli.



* Vçlôs h iba vólna a’ többi köztt  a z ,  ha  valaki 
az Al-peresnek akár kerefzt-akár vezeték - n e v é t , vagy 
a’ pfres jófzágnak n e v é t ,  vagy az ágazatnak vala- 
meilyik izét ( g r a d u m  g e n e a lo g i a e )  hibásan tenné-ki 
a* vád-levélben ; mely ese tben ,  mivel a’ hiba az 
egéfz vád-levele t , és a ’ pernek egéfz sarkalatos mi- 
yó lt tá t  érdekli , ha  meg-akarja orvosolni hibáját a* 
Fel peres : az egéfz vád-levelet le heli neki ten n i ,
és el-enyéfzvén ezen hibásan kezdett per , egéfzlen 
más vád levél mellett kell a ’ pert újjra ismét el-kez- 
deni a ’ nélkül , hogy a ’ réfzint-való ( p a r t i a l i s )  le-té- 
tel meg-engedtetnék ÍJ'2. 2-ae D .  5. P .  2g.

Ez illyen egéfz (  t o t á l i s ) le-tétel által még-orvo- 
solhatja a ’ Fel peres minden h ib á i t ,  és el-háríthatja 
m ind azon akadályokat,  mellyek a’ keresetének foga­
natját n e ta lá n  m$g-gátolhatnák. Illyen le tétel a’ töb ­
bi köztt az 3l ki-kőtés-is „  a z  e z  e r á n t  n e  t a lá n  f ü g "  

g o  p e r t  le- té v é n  l i t e  e a te n u s  n e  f o r s  p e n d e n te  h is c e  

p r o  d e p ç s i t a  d e c l a r a t a  ) : mellyet a ’ Fel-pere s a* pat- 
var* el-mellozése végett m ár a’ vád-levélbe , vagy a’ 
Ççl-vételbc bele iktat azon esetre , ha ne talán m ár 
ú g y is  függene más per a’ kérdéses tárgy eránt § 88.

§ 148- vagy réfzint-való le-tétel,

Mellyékes hibának pedig az mondattatik , 
mely nem az egeTz • vád-levelnek állatját, ha­
nem annak csak valamely ki-maradható réfzét 
érdekli úgy , hogy, ha az ki-maradna-is, vagy 
meg-váltóztáttatnék; még-is fenn-marad a’ vád- 
leve'lnek velős m i-vó ltta : p. o. ha valaki a« 
törte'ntt dolognak efztendő fzámát hibásan ten_ 
ne-ki.



Ë fele hibáját a réfzint-való le-tetellel-is 
meg-orvosolhatja a’ Fel-peres: ha a’ hibás fza- 
vakat a perben k i-jeleli, * ( de mind-azon-ál- 
tal ki-törleni nem fzabad) és hellyettek azon 
réfzét a vád-levélnek úgy alkalmaztatja, hogy  
annak egéfz értelme fenn-raaradjon. M ely le­
tétel által nem hárítatnak-el minden akadályok, 
mellyek a kereset* foganatját meg-nehezítenék ; 
hanem csak a vád-levélbe bé-csúfzott, és ki- 
jeleltt hibás fzavak igazítatnak-meg, Az Írónak 
vigyáztalansága által bé-csúfzott csekéllyebb hi­
bákra nézve pedig , p. 0 . ha a’ törvény-beli 
czikkely hibásán hozattatott vó in a -c lő , a’ Bi- 
rónak-is van hatalma, hogy azt meg-ígazíthas- 
sa a n é lk ü l, hogy azért le-tétellel kellene azf 
meg-orvosolni 24. 1566. í g y  itelt a’ K irállyiTáb­
la Samarja Mező-Várasának Posony Szabad Kir. 
Várasa ellen 1804-dik efztendőben le-folyott pe­
rében.

* Meg-engedtet ik  az-is a’ Fe l -peresnek ,  hogy  m i n d ­
j á r t  a’ p e r ’ elején le-tehesse á l t a l i j á b a n  m i n d  azokat; ,  
a mik ke re se tének  foganatját  akár-mi  módon ne-ta- 
lán me g-a ka dá ly oz ha tn ák  D .  1. P .  27. De ha  ez il- 
lyen  á l ta l lyában  - való  l e - t é t e l  u tán  az A l - p e r e s  4’ 
köl t t ségé t  k ö v e tn é :  m á r  ekkor  je lesü l ,  és nevezet  fze- 
rent meg-kell  ha tá rozni  a ’ Fe l-peresnek azon réfzét a ’ 
v á d - l e v é l n e k ,  m e l l y et  le t en ni  fzándékozik  : hogy af 
Biró a* köl t tsege t  a ’hoz képpeat t  a r án y ú tá g  fzerént 
meg határozhassa D .  2. P .  27,- '

§ '*



§  1 4 9 ,  a n n a k  i d e j é b e n  m e g - e n g e d t e t v é n ,

Le-lehet a’ vád-levelet akár egéfzlen, akár 
réfzint tenn i, vagy a T örvény’ fzine e lő tt,  vagy  
azon kivűl a’ B irónál, nem csak a’ per* fel-vé­
telére rendeitt határ-nap e lő tt ,  hanem a per’ 
folyttában-is, akár-mikor, mind addig, míg pert 
határzó ( definitiva) ítélet nem hozattatik 83«
2-ae. De ha nem hpzattatptt vólna-is még v ég ­
ső ítélet ; mind-azon-által, minek-utánna a Fel­
pere? az ellenkező Fél altal fizetett birsag ter- 
hében a’ reá esendő réfzét már fe l-vette , vagy  
a hatalmasságát tárgyazó perben az Ai-peres a 
helytelen panafz’ terhét ( poeria indebitae') már 
követte , vagy a’ patvar’ terhét ( poena calum­
niae)  magok után vonzó perekben a’ dolog ve­
lejét tárgyazó o k - lev e lek  már elő - adattattak : 
többé a* le-tétel meg-nem engedtetik 40. 1729. 
Egyéb-aránt :

A’ ie-tételnek az első Biró előtt (nem tehát 
a’ fellyebb-viteF útján) minden perekben , és 
nem csak e g y f z e r  , hanem meiinyifzer annyi­
k o r  v a n  hellyé D. 4. P- *8. Sőtt le-lehet ten­
ni a1 parancsolatot-is, ak^r egéfzlen, akár va­
lamely réfzben : a’.' mennyire hibásan kérette- 
tett-fel. .

§  1 5 0 .  t e h e r r e l  j á r .

Le-tévén a’ Fel-peres a vád-levelet vagy  
egéfzlen , vagy annak valamely ré fzé t ,  tarto-

N 4



zik a’ V id é k i , B á n i,  es Kir. Táblánál ngyan  
6 ,  a’ többi Birák előtt pedig 3 forintot, úgy­
mint le-tétef terhét fizetni 40. 1729: mellyne^  

réfze a’ Birót i l letvén , réfzével az Al-pe- 
res a’ Biró által meg-kináltatik 82. 2-ae.

Tartozik ezen fellyűl az Al. peresnek a’ per* 
fel-vételétől fogva okozott költtségeit az egéfz 
le-tételben ugyan egéfz len , a’ réfzint-való le­
tételben pedig az a’h o z . fzabandó arányűság* 
fzerént (proportionate) D . 2. P. azonnal 
m eg téríteni: *  à’ mennyire azokat az Al-peres 
bé-bizonyítja (légitim ât)  , vagy a’ régiebb pe­
rekre nézve (  mellyekben a’ költtségnek bé-bi- 
zonyítása igen nehéz vo lna) a’ Biró meg-határ 
rpzza O. 3. JJ. 27. M ely költtséget, és a’ le-té- 
t e f  terhét nem csak az , a' ki a’ pert kezdette ,  
hanem az. örökösse-is , a’ mennyire amannak hi­
báját le-tétellel orvosolja , köteles meg-téríteni
4 o t 1729*
'  ' ' '  '  * 4 * ’ ' : '  f • '  y .  ' ■* *  ^  • - j Jl  J , ,  .  • j  A

* Nem kötele* azomban az Al pere sne k  okozott  
k ö l t s é g e k e t  meg té r í ten i  a’ Fel peres a k k o r ,  midőn  
a ’ per rő l  egéfzlen l e m o n d  ( actioni simpliciter cedit ) y 
és az Al pere s t  a’ tov ább i  nyugh a ta t la nsá g ’ te rhé tő l  
önként  m e g m e n t i  D. 4. P. 39 , valam in t  a ’ fellÿebb- 
v i t e l tő l  is el l ehe t  ál lani  m in d e n  t eh e r  nélkül  38. 1729.

§  1 5 1 .  Az Ü g y é f z ’ t e í t é t - i s
1 j N

Illyen ügy-orvosló mód az Ü gyéfz’ vifzfza- 
hivása-is, vagy-is az Ü gyéfz’ * tettének meg-.

má-



másolása: mellynek erejével akár a’ Fel-akár 
az Ál-peres, akár az ítélet-hozás előtt, akár 
annak-utánna meg-orvosolhatja a vefzni-térő> 
vagy már-is el-vefztett ügyét. Értjük pedig az 
Ü gyéfz’ vifzfza-hivása alatt az ÜgyeTz által az 
ügyes Embernek hire, tudta, és bé-folyása nél­
kül, és akaratja ellen akár tudatlanságból , akár. 
gondatlanságból * * el-követett hibának meg- 
semmisítetését, és helyre hozattatását 79. 2-ae. 
Netu-is hivattatik-tulajdon értelemben vifzíza" a z  

Ügyéfznek fzeméllye : mivel tovább-is dolgoz- 
hatik a' perben a ’ nélkül T hogy új ügyéfz-val­
lásra ( ConstitutiQ Procuratoria ). volna fzüksé- 
ge 39. 1729 ; hanem csak helytelen tette sem- 
misítetik, és hibája igazitatik-mçg.

* És mivel csak az Ügyéfz’ te tté t lehet meg m á­
solni,  nem-is vonhatja senki önnön tettét vifzfza 77^
l-aç :  Ônketit k ö v e tk ez ik ,  hog y ,  ha  bé-bizonyítathatik, 
hogy az Ügyéfzfzfl maga az ügyes Ember is , vagy 
tellyes hatalm ú Kép-viselője ( P l e n i p o t e n t i a r i u s  ) egyet 
ç r te t t ;  hogy magának is volt a’ dologba be folyása ÿ 
hogy az Ô h í ré v e l ,  tu d táv a l ,  és akaratjavai te tt  aï} 
Ügyéfz m in d en t :  ezen esetbe nincs hellyé a’ vifzfza- 
hivásnak. Mennél inkább tehát ninc3 hellye akkor », 
midőn az ügyes E m b e r , vagy tellyes hatalmú Kép­
viselője á l ta l ,  vagy pedig Önnön fzeméllyében doigta 
?ik a’ perben. Ez az o k a ,  hogy a’ Törvényben leg- 
járttasabb Személyek-is inkább Ügyéfzre bízzák p e ­
re ik e t ,  m in ts e m  hogy magok dolgoznának bennek : 
hogy t. i. úgy hozváp magával a’ fzükség, a’ ne ta-. 
Ián vigyáztalanúl ( sött néha fzántt fzándékkal ) el- 
kíiyetet h ibát vifzfza- hívással meg - orvosolhassál^

N 5  Azért



Azért nem is tanácsos , ha tellyes hatalmú Kép*víse- 
lő dolgozik a* perben.

** Nem mindenkor válik azomban az Ügyéfznek 
(k iva l t t  midőn az Al perest védelm ezi) kisebbségére 
ezen yifzfza-hivás ; m ert nem egy példa mutatta már, 
hogy nem tudatlanságból, sem gondatlanságból , h a ­
nem ónként fzantt fzándékkal hibásan kezdi védel­
mét az A lp e r e s ,  vagy csak azért- is , hogy a’ hibás 
yédelém mellett egy darabig ki húzván az időt , és  

mint-egy hitegetvén a* Fel peres t ,  az után a’ Yifzfza- 
h ivás mellett foganatosabb módokat vegyen elő v é ­
d e lm ére ,  és az ellenkező Fél’ bofzfzontására. Néha 
több küíömb-féle védelmei lé v é n , előfzör a’ gyengéb­
bekkel próbálja Szerencséjét *. hog y ,  ha azok el-nem 
sülnének ? más foganatosabbakat vehessen elő a’ vifz- 
Cza-hivás után.

§ 152. m eg-Iehet másolni

Lehet {ledig akár tudatlanságból, akár gon- 
datlanságból (ak á r  fzántt fzándékkal-is) kü- 
iömb-féle módon hibát ejteni a’ perhen p. o. 
ha a z  Ügyéfz ollyanokat irtt-bé a ’ perbe , mel- 
lyek annak cl-vefztését ezközölhetnék ; ha'ol- 
lyan ok-leveleket mutatott elő időnek előtte, 
mellyekkel még várni kellett volna, vagy mel- 
lyeknek a’ perre nézve káros be-folyások Jö­
hetne ; ha a ’ törvény által meg-engedett kés­
leltető 3  ki-fogást, vagy a ’ ki-fogásban meg-en­
gedett 3 fzó -váltást az Al-peresért el-henyélvén, 
jdőnek előtte a ’ dolog’ velejébe c re f z k e d e t t  : 
mely esetekben e'fzre-vévén a’ hibát a z  ögyes



Ember, vagy maga’ fzeméllyében, vagy meg­
hatalmazott Ke'p-viselője 39. 1729 (d e  nem az 
jÜgyéfzfze) által akár a’ Törvény’ fzine előtt, 
akár a’ Biró által a’ végre jelesül ki küldött Sze­
mély előtt 79 , 81. 2-ae mind azokat, a’ miket 
ártalmára lenni gondol, ha mindjárt egéfz a’ 
per’ fel-vételéig, * vagy meg-jelenésig-is meg­
másolhatja 75. 2-ae, de ügy , hogy azokat tüs­
tént ( s ta tim , et irt continenti) az az ,  az Al- 
Bírák előtt ugyan még az n a p , a’ Kir. és Báni 
Tábla előtt pedig leg-fellyebb harmad’ nap alatt 
más elő-adással ki-pótolja ; külömben a’ vifzfza" 
hivás semmibe vétettetik 8- 1807«

Áz egyfzer vifzPza-hivott elő-adásokat pedig 
nem hozhatja-többé ismét elő az ügyes Ember 
külömben; hanem ha azon okból tette vólna 
a’ viPzPza-hivást, mivel időnek előtte adattattak 
elő : és ily értelemben vétettetik az ok-levelek- 
nek viPzPza-hivása-is ; nem pedig, mint ha ez 
által minden ereseket el-vefztették vólna ,39. 1729.

Ezen ügy-orvoslásnak ( a ’ mennyire vagy a’ 
törvény, vagy kötés által el-nincs zárva) mén- 
nyifzer annyiPzor van hellyé akár mely Biró 
előtt, és akár mely perekben; de a’ Nemes Em­
bernek meg-fogatása, meg^verettetése, ineg-vé- 
reztetése , vagy meg-ölettetése , és a* Nemes 
háznak fel-dűlása által el-követett ezégéres ha­
talmasságai tárgyazó perekben nem engedi-raeg 
a’ törvény a’ vjPzPza-hivást J£. 1500.

- «-Még



Meg m^gát a’ hibás fel-vételt-is (v a g y  mcg-jc- 
leo es t j  meg-lehet másolni : ha amannak tüstént más. 
fel-ve tel tetettctven hellyebe , az Al-peres annak ide­
jében a ’ meg-jelenést újjra meg-tefzi. A’ mi több : a 
vifzfza-veresi (  fepulsionalis^ perben , vagy per’ újjí- 
tásban ( nóvum ) még azon elo-adásokat is meg-lehet 
m á so ln i , mellyek az Anya-perben ( fundamentalis ) 
hibásán tétettettek : a ’ m int tüstént a’ következendő 
$ ból ki fog tetfzeni.

§ 153. akár  mikor ugyan ,

Meg-lehet az Ügyéfz’ tettet másolni nem 
<psak a pert hatarzó ítelet előtt, hanem még 
annak utánna-is; de a1 Bíráknak, és rövid vagy 
Jiofzfzu folyamat^ pereknek ktilömbségekre néz­
ve külömböző foganattal, t. i.

i -ö r  Az Al-Birák előtt folytatott akár mj,- 
némü perekben (m ivel t. i. ezek mind rövid 
folyamatúak brcvis lit is ) a’ pert határzó íté­
let előtt lehet csak a’ vefzni-térő ügyet vifzfza- 
hívással nyomban naeg-orvosolni, és a* ne-talán 
sérelmes ítéletet eleve el-mellőzni 77. 2-ae: 
m ert, ámbár meg-engedtetik ugyan ezen perek- 
ben-is a’ pert határzó ítélet után tett vifzfza-hi- 
v4s 8 0 ,  81*. 2-ae; de az által az előbbeni íté­
le tiek  ereje el-nem enyéfzik ; hanem egyedül 
®sak arra való leend ezen kései vifzfza-hivás - 
hogy annak erejével foganatosabban föl 
ja  meg-újjított perét az ügye-vefztett Fél 1 
V h  a’ mi nekie káros volt az anya-

fii 6/i-



mentalis) perben, az a' vifzfza-hivás által meg- 
semmisítetvén, a meg-űjjítoít perben nem le­
het többé akadállyára 39. 1729.

2-or Szint’ ez értetődik a’ Kir. e's Báni Táb­
la előtt folytatott rövid folyam atu (brevis litis'} 
perekre nézve-is cit., 77 , 8 0 ,8 1 .  2-ae, 39. 1729: 
ha a’ vifzfza-hiváshoz egyfzer’s-mind a’ tiitás-is 
(prohibita)  nem járul; mert ha a’ vifzfza-hi­
vás m ellett, egyfzcr’s-mind tiltással-is meg-áilí- 
tatik a pert-határzó ítéletnek ereje: azon eset­
ben a’ rövid folyamatú perekben-is foganatos a* 
•pert-határzó ítélet után tett vifzfza-hivás D. 3, 
P. 28* Azért : közönségesen együtt jár ezen két" 
ügy-orvosló m ód, t. i. a’ tiltás, és vifzfza-hivás: 
hogy amazzal az ítéletnek foganatja meg-állí- 
tassék ; emezzel pedig a’ meg-áll/tott ítélet után 
hellyre hözattathassanak az annak előtte tett hi­
bák 39. 1729. g 6 ,  V .  ó. P. 19, D. 6. P .  32.

3-or Ái hofzfzti folyamatu (longae litis') pe­
rekben pedig a ’ három első per-fzakafzban (itt 
anterior ibus term inis) ugyan akár a’ pert-hatir- 
z6 ítélet előtt, akár annak u tánna, de az utol­
só per-fzakafzban, az az a’ vifzfza-verési ( r o  
putsiona/is ) perben D. 1. P . 28 , csak a’ pert 
határzó ítélet előtt foganatos a’ vifzfza-hivás 80. 
*“a e > 39‘ 1729-

4-er Noha az ujjított perben vifzfza-hivassal 
meg-orvosolhatja az újjító Fél (F ar* novisans)

a z



az anya-perben tett hibákat 77. 2 a e , 39. 1729 ? 
mind-azon-által az újjitott Félnek (jPars novi- 
sa ta ) ,  vagy-is az Al peresnek (k i  ellen t. i. a’ 
per meg-űjjítátott ) nem engedtetik-meg az anya­
pernek ezen orvoslása D. 2. P. 2g: és ez igen­
is terméfzetes ; mert az anya-pert meg-nyer- 
vén , nem-is lehet felőle fel-tenni, hogy abba 
óllyan hibák csűfztak vólna-bé, mellyeket vifz- 
fza-hivással kellene meg-órvosolni.

§ 154. de külömböző teherrel*

A vifzfza-hivás teherrel járván, ez vagy na­
gyobb , vagy kisebb. Kisebb teher a Kir. Bá­
n i , és Vidéki Tábláknál ugyan hat 80, 2-ae, a’ 
többi Bíráknál pedig három forintot 6. 3-ae ; a’ 
nagyobb teher pedig mindenüt 200 forintot té- 
fzen 39. 1729: mely-is a ’ Bírónak, vagy a1 Bi- 
ró által a’ végre jelesül ki-rendeltt Személynek 
le-tétettetvén go, 8i. 2 -ae , ? reízét ugyan a’ 
Biró magának meg-tartja; £ réfzével pedig az 
ellenkező Felet törvényesen meg-kinálja K itt fi,
C. 4. Q. 1 1 .

A’ pert határzó ítélet előtt lett vifzfza-hivás 
mindenkor kisebb teherrel járván, a’ mi az az­
után lett vifefza-hivist illeti : Verbőczy’ 2-dik 
Réfzének 80-dik, és 8 i-dik czikkellyét az 1729- 
-diki 39-dik ezikkely § 6 ügy magyarázza, * 
hogy , ha az ügyc~vcfztett Fél nem azon tör- 
vénykezés ideje alatt ( Terminus Judiciorum ) ,

met*



mellyen az ítélet hoza tta to tt, el vifzfza-hivás­
sál ; hanem a’ jövendő törvénykezés’ idejéig ( a ’ 
mennyire ez nem a Biro hatalmából, hanem ön­
ként haliad) késedelmeskedik vele, ej egyfzers 
/fl/W ollyas valamely ügy-orvoslással (p . o. til- 
tással, vagy vifzfzá-veréssel) «em e7, mellynél 
fogva az ítélet* végre-hajtása önként meg-állít a- 
t i k : e*e« esetben nagyobb teherrel (a z  az 20a 
fo rin tta l) /ar a’ pert-határzó ítélet után későre 
halladott vifzfza-hiv ás.

Mennél inkább nagyqbb teher fizettetik ak­
kor * midőn az Al-peres mind az anya-perben, 
mind a* vifzfza-verési perben ügyét vefztvén , 
a Kegyelem mellett meg-újjított perben él vifz- 
fza-hivással D . 1. P. 28.

Úgy nem külömben : az Ügyéíz által «00 
forintig, vagy azon fellyul tett vallás-tétel, vagy 
béke-kötés hasonló-képpen nagyobb teherrel hi- 
vattatik vifzfza 81. 2-ae Hiteles Hellyen.

* H a ta lálunk valami homállyösat Törvényünk­
ben , ide tartozandók valóban (leg-alább az én vé­
lekedésem fzere'nt ) az Ügyéfz’ vifzfza-hivásáról fzólíó 
törvények. Sem az 1500-diki 15-dik czikkely, sem 
Werbőczy’ 2-dik Réfzének 75-dik, 77-dik , 79 d lk ,  80- 
<frk, 81-dik, és 3-dik Réfzének ó d ik  czikkellye, sem 
Kitth. ( Ci g. Q. 2 2 , et s e q u  ) . , sem az 1729 dik i  
39-d ik ,  és 1807-diki 8-dik czikkely, sem P l a n u m  Ta­
b u l a r e  ( P a r t .  1; R u h r .  15 J  nem fejtik tökélletesen 
ft3eg azon .nehézségeket, mellyekkel mind Tifzt. Sze- 
£edy Tjroc. (Part. 2. Tit. 80, 81 )>  m ind Hufzty fu*
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r i s p r u d .  p r a c t .  (  L .  1. T i t .  2 8 ) »  mind S y n t a g m .  J u r .  
l / n g .  ( T i t .  89 ) > mind I n s t i t .  J u r .  H u n g .  (  L i b .  3* 
C .  -26 ) > mind E l e m .  J u r i s p r u d .  H u n g .  (  L i b . 3. C .  15) 
nevetlen Szerzőik fejeket törte'k. Nem-is csud^, ha 
k i  Verböczyhez , és K it thon ichhoz , következés-kép- 
pen am a’ régi meg-aggott fzokáshoz, ki egyedül az 
1729-diki 39-dik czikkelyhez, ki az itt-amott bé csu- 
fzott fzokáshoz ragazkódván , ' ki a’ pcr-fzakafzt ( Ter­
m i n u s  J u r i s  ) a’ tötvénykezés’ idejétől (  T e r m i n u s  J u ­
d i c i o r u m ) meg-nera külömböztetvén » a’ hofzfzú pernek 
négy fzakafzfzát pedig egyik em’így ,  másik am’úgy 
v é y é n , némellyekben egy-mással ellenkeznek. Meg- 
fegyeztetnének ezeíi külömb féle vélekedések , és el- há- 
í í ta tnának  minden féle nehézségek az 1791-diki Orfzá- 
gös Válafztmánynak Javallata által O r d .  P r o c e s s u a í .
S ’e e t .  14*

j  155. A ’ t i l tá s
> /  •. ; ( ' ‘ ^

A* már el-vefztett pert meg-lehet az ítélet- 
hozás u tán , de annak végre-hajtása előtt * til­
tással orvosolni: mellynek o ly  ereje van, hogy  
a’ hozott ítéletnek foganatját m eg-állítván, tíj 
próbákat hozhat-elő az iigyé-vefztett Fél (akár 
Fel-akár Al-pcres le t t é r e ) ,  és azoknál fogva a’ 
Biró meg-váltóztathatja előbbeni ítéletét 38. 17 29 6

Ezen ügy-orvoslásnak csak a’ Kir. és Báni 
Tábla előtt le-folyó , (d e  nem a’ fellyebb-vitt 
perekben) van hellye; noha nemi-némű érte­
lemben a’ Vidéki Táblára-is ki-terjefztethetik 
annyiból * hogy a’ meg-általkodottság-eránt h°* 
rótt ítéletnek ereje 1 j -cd ’ napig fel-függefztetik

§ 67;



§ 67 ; mind-azori-által ezt nem lehet tulajdon 
értelemben vett tiltásnak mondani : a’ mint nem- 
is tiltattatik-meg az ítélet ; hanem az Al-peres- 
nek 15-öd’ nap alatt való meg-jelenése által ón­
ként el-enyéfzik 38. 17*9»

* Ámbár pedig az 17.29-diki 38-dik czikkely a' 6 
utolsó törvény-napokban (6  u l t i m i s  J u d i c i o r u m  d i e b u s )  
nem engedte meg a’ tiltást ; mind-azon-által meg-fzün- 
vén már most azon törve'nynek o k a ,  lehet tiltással 
még az utolsó törvéfiy-napon-is élni D .  3. P .  29; de 
minden ' esetre az’ nap’ kell a’ tiltást ten n i ,  mellyen 
az íté le t  k i-h irdette te tt  ; és ha leg fellyebb az attól 
fzámlalandó másadik törvénykezés idő fzakafznak ( T e r ­
m i n u s  J u d i c i o r u m  J  végé előtt tiltásának elegedendó 
okát nem adná ; azon törvénykezés időnek utolsó nyol- 
czád’ napjában í té let által félre tétettetik  a* tiltása
8- 1807» *» ’

»•* . " . ♦ •* •
Ha azomban látja a ’ tiltó F é l ,  hogy nincsenek

neki ollyan erős 'ú j  p róbái,  meliyeknél fogva fogana­
tosán reménylhetne kedvezőbb í té le te t :  el-lehet min­
denkor á lbn i.  a’ tiltás ól , és hellyette inkább fellycbb- 
vitellel élni D .  13. P .  4 t.

§ 1 5 6 .  c s a k  k é t f z e r  e n g e d t e t i k - m e g .

H ogy az ügyesek vifzfza ne-élhessenek ezen  
ügy-orvoslással, mind a’ két’ bélnek csak két­
ezer engedtetik-meg: i-ör u g )an minden teher 
nélkü l;  2-or pedig ó forint teherrel: mellynek  
f  réfze a’ Birót, réfze pedig az ellenkező Fe­
let illeti 38. 17^9. ' >

Honnyi Xürv. III. K. ' Ö  D f



De ezt*is oly mérsékeltt értelemben vefzi az 
említett 38-dik cz ik k e ly , hogy a’ pernek min­
den fzakafzfzait, kovetkezés-képpen mind az 
anya-pert i mind a ’ vifzfza-verési p er t , mind 
pedig a' meg-tíjjított pert ö f z v e - v é v é n ,  nem 
pedig minden fzakafzban külcn külön enged- 
tetik-meg kétfzer a’ tiltás D. \. P. 38. A ’ ki 
tehát p. ó. már az anya-perben kétfzeri tiltás­
sal orvosolta Ügyét: annak többe' sem a’ vifz­
fza-verési , sem a’ meg-iijjított perben nem en­
g e d i-a z t  meg a’ törvény.

Sem akkor nem engecitetik-meg a* tiltás a ’ ' 
Fel-peresnek , midón húzomosabb ideig nem 
folytatván perét ,  ugyan ezen okból az Al-pe- 
res fel-oldoztatott ; külomben nem érzené tu­
nyaságának büntetését, ha az o iy  sokáig el-hé- 
nyéltt perét tiltás mellett tovább folytathatná
D. 4. P . 29. Egyéb-aránt :

Noha ugyan a' tiltás meg-állítja a’ hozott Íté­
letnek foganatját; mind-azon-által csak ugyah 
a’ tiltás’ erejével sem lehet a’ per’ velejéről a’ 
késleltető ki-fogásakra, vagy a’ kereset’ fefze- 
getésére külomben vifzfza-térni, hanem ha egy- 
ízer’s-mind a’ vifzfza-hivás-is hozzá járiil D. 6- 
P . 19, D. 6. P. 32. .*

§ 1 5 7 .  A ’ f e l l y e b b - v i t e l n e k

Másadik m e d , m ellyel az ítélet-hozás után 
meg-lehet orvosolni a’ már-yl-veíztett pert , a

/fS fel-
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Fellyebb-vitel, a’ végre lévén a’ több rend-beli 
Ítélő Székek fel-állítva, hogy, a’ több ízem töb­
bet látván , és a’kérdéses dolgot bővebben meg- 
visgálván, a’ mennyire talán az Alsó Biró az 
ítélet-hozásban hibázhatott, a’ Fellyebb-\aló Bi­
ró azt hellyre hozza.

Értjük tehát sl feílyebb-vitel alatt a' pernek 
az ügye-veíztétt Fél * által méllyebb meg-vis- 
gálás végett ( pro saniore discussione '4. l6oÿ. 
post Cor.) a’ Fellyebb-való Biró eleibe lett ter* 
jefztetését. De közel sincs a1 fellyebb-vitelnefc 
oly’ ereje, mint a’ tiltásnak: m ert, noha ugyan 
Függőben marad az Alsó Biró által hozott íté­
letnek foganatja a’ feilycbb-vitel. által ; mind- 
azomáltal új próbákat többé nem lehet elő-hoz- 
ni a’ fellyebb-vitel’ útján : ellenben a’ tiltás 
mellett mindenkor új próbákat kell elő-adni a1 
Végre, hogy az előbbeni ítélet meg-váltóztas- 
sék. Oztán : a’ tiltás mindenkor birtokból, kö- 
Vetkezés-képpen az ítéletnek végre-hajtása előtt 
állítja-meg az ítélet' erejét; ellenben a' fellyebb- 
vitel nem mindedkor engedtetik-meg birtokból. 
El-lehet azomban a' fellyebb-viteltől akár mi­
kor állani, és hellyette inkább per-újjítást 
válafztani, kiváltt, ha által-látja az ügye-velz- 
tett Fé l,  hogy a’ per nem lévén jól kidolgoz­
v a , a? Fellyebb-való Bíráknál sem boldogúlhat ; 
azomban pedig volnának neki új, indító okai,
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mellyekiiél fogva a’ pert jobb foganattal meg- 
újjíthatná,

* Az a’ Fél fzokta a ’ pert feilyebb-vinni , ki ügyét 
vagy egéfzlen, vagy csak némely réfzben el-vefztvén ; 
a* Bírónak ítéletével meg-ncm elégfzik. Meg történik 
tehát az-is gyakorta ,  hogy egyik Fél sem elégfzik 
azzal tökélletesenm eg : p. o. a ’ Fel peresnek oda ítél­
te te tt  ugyan a ’ jófzág, m elíyet k e re se t t ,  de az At 
peres a’ hafzon vételnek , vagy költtségnek meg térí-
tetésétóí fel-fzabadítatott ’s a ’ tb E b b en ,  és ehez hai , . '
sonlo esetekben ( midőn t. i, ki ki a’ Felek közül
kedvezőbb ítéletet vár t-vo lna) mind a’ ketten fellyebb- 
vifzik a’ pert. Innét v a n ,  hogy néha réfzir.t ugyan 
meg köfzöni a’ nyerttes  Fél az í té le te t ;  más réfzirit 
p ed ig ,  a ’ mennyire fzükséges, fellyebb vifzi : mely
gondosság nem csak^ nem árthat nekie ; sótt gya­
ko rta  hafzno8-is a’ vcgre, hogy a’ fellyebb-való Hel- 
lyen  még kedvezőbb ítéletet nyerhessen: m e r t ,  noha 
az ügye-vefztett Fél által fellyebb-vitt perből éf/re- 
venné a’ Felsőbb Bíró , hogy a’ nyerttes Fél még 
kedvezőbb íté letet is nyerhetett volna ; m in d a z o n á l ­
t a l ,  ha eme? a’ feilycbb-vitelt a ’ maga' réfzéről el-he- 
nyé lte :  Ô reá nézve nem hozhat már a ’ Felsőbb Birc 
kedvezőbb ítéletet D .  1. P .  39.

, 1 ’ . 1

§ 1 5 8 .  hol b i r t o k b ó l ,

A’ fellyebb-vitel mindjárt az Ítéletnek ki- 
hirdettetése után tétettetik ugyan meg; de még 
az után vetélkednek a’ Felek azon a’ kérdésen: 
birtokból ( intra Dominium ) engedtessék-è az 
meg a’ marafztaltatott ( convicta} Félnek , vagy 
birtokon kivűl ( extra Dominium ) :  az az még

az
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az ítéletnek végre-hajtása előtt terjefztessék-e 
a’ per a’ Felsőbb Biró eleibe, vagy csak az-, 
után ? Ezen kérdést jobbára az 1729-dik! 28- 
d ik , 29-dik, és 30-dik czikkelyek intézik-el. t. i. 
a' Kir. Tábláról minden-nemű perek ( a’, men­
nyire a’ fellyebb-vitel bozzájok fér) birtokból 
vitettetvén-fellyebb a’ Hét Szeméilyes Táblára 9 
egyéb-aránt :

í-ör Azon perek , meliyek az 1729-diki 29- 
dik. czikkelyben elöfzámláltatnak, a’ zálog’ fel­
tételeinek fel-váltására ( ad transvestitionem con­
ditionum piçnoratitiarum ) 9. 1807, és az er­
dőkbe bé-hozandó arányúság eránt indított pe­
rekkel együtt '2 1 . l8o^ , az, A l-fspánytól, Vagy  
Szolga-Birótol, v a g y  az Úri Széktől a Vár - 

megye* Törvény-Székéig ( e's a’ Szabad Kir. Vá­
rosoktól a’ Tárnok-Székig).

2-or Azon perek , meliyek az 1729-diki 28- 
dik czikkelyben elő nemJzárniáltatnak Cha egyéb- 
aránt a’ fellyebb-vitel hozzájok fé r ) ,  minden ho­
vá birtokból, az az ,  az ítéletnek végre-hajtása 
előtt * vitetnek fellyebb cit. 28- § 26, D . 6. 
P . 190. Nem külömben :

3-or A’ pert-határzó hittől-is ( Juramentum  
litis decisorium) minden fellyebh-való Birák elei­
be annak le-tétele előtt engedtetik-meg a’ fel-

«

lyebb-vitel 3o. 1729 , D. z 1. P. Lásd a
130-dik §»/.

\
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4-er Az említett törvények csak a’ Bírónak 
fzolgálván sinór-mértékül az*eránt, hogy Bir­
tokból kell-e neki meg-engedni a' fçllyebb-vi- 
telt , még ezen fellyűl a’ Felségnek, és az Or- 
fzág' Rendeltt Biráinak-is ( Judices Regni Ordi­
narii )  van arra hatalmok , hogy az cgyéb-aránt 
birtokon kivül fellyebb-viendő perekben-is^ né­
mely különös környűi-állásakra nézve paran­
csolat mellett meg-engedhetik a’ birtokból-való 
fellyebb-v.itelt : a’ mennyire a’ Folyamodónak 
eló-adása igaz lév én , a’ parancsolatot a’ Bíró 
elfogadja.

* De : mind ezeket oly józan e'rtelemben kell ven­
n i ,  hogy csak úgy engedtetik meg a’ marafztaltat«tt 
Félnek a’. Birtokból való fellyebb-vite!, hogy egyfzer's- 
mind a’ nyerttes Félnek is tökélletes bátorsága légyen 
azon esetre , ha az ítélet a ’ Felsőbb Birák előtt-ia 
helyben hagyattatnék ; m er t ,  ha a’ marafztaltatott 
Félnek elegedendő fekvő jófzága nem vólna : azon
ese tb en ,  ne hogy az a la t t ,  míg a’ per a’ Fellyebb- 
való  Hellyeken meg fordúl , i n g ó  h o I m i j é t  el vefzte- 
g e tbesse ,  és így a’ nyerttes Felet az ítéletnek végre­
hajtása előtt keresetétől meg fofzthassa, vagy kezest 
kell neki á ll í tani;  vagy, ha kezest nem állít: a ’ nyert’ 
tes Félnek (  a' mennyire elegedendő bátorság vólna 
n á la ,  vagy kezest állítana m agáért) által-adattatik  
azon ingó h o lm i;  ha pedig sem e g y ik ,  sem másik 
Félnél nem vólna elegedendő b á to rsá g ,  sem kezest 
nem állítanának m agokért:  azon esetben azon ingó 
holm i add ig ,  .míg .a’ per a ’ Felsőbb Birák előtt meg­
fordul , törvényes zár ( s e q u e s t r u m " )  alá vététtetik 2g,
2.715, 28. 1729.



§ i$9* birtokon kívül
Azon p e re k , mellyekbcïi a fellyebb-vitel 

«îsak birtokon k ív ü l, az az az ítéletnek \ égre- 
hajtása után engedtetik-meg, az 1 7 '^ d ik i  a$- 
dík, és réPzint az 1807-diki 2-dik, £-dik, eskü­
dik czikkelyben elő - fzámláltatnak , fzemmei 
■tartván mind-azon-által azokat, mellyck a V ár­
megye’ Törvény-Székére ( es a’ Tárnok-mesteri
Székre) birtokból 29. 1729 1 9 » 21 • 1}*°7 * onnet 
pedig a’ Kir. (é s  réfzint a’ Hét Személlyes 9. 
‘807) Táblára birtokon kivül * vitetnek-fellyebb.

Ámbár pedig meg-engedné-is az Al-Biró a 
Birtokból-való fellyebb-vitelt .parancsolat nél­
kül ; mind-azon-által, h i - a  per ollyan tulaj­
donságú, bogy fzem-látomást csak a’ birtokon 
kivül-való fclíyebb-vitelnjek van benne hellye, 
és a másik Fél az eránt nyilat ko ita tast tefz: 
nem vefzi a Fellyebb-való Bíró visgálat alá 
mind addig, míg az ítélet végre nem hajtat- 
tatott D- 22. P • 4<p*

* D e :  a* b ir tokon kivid való fellyébb vitelre néz­
ve is fenn-marad a z ,  hogy , ha a’ nyerttea Félnél elé­
gedendő bátorság nem v o ln a ,  »em kezest nem á l l í ­
tana  : az i n g ó  h o l m i  , ne hogy azt idő-közben el-
vefztegethesse , vagy az ügye vefztett Félnél ( a  men­
nyire nála elegedendo bátorság v o ln a , vagy kezest 
á l l í tana) m e g m a r a d ,  vagy törvényes zár alá vezet­
tetik  ad d ig ,  mí g a ’ per a ’ Felsőbb Bírák előtt m«g 
fordul *8. 17*9- Szinte : törvényes zár fzokott e’ fé-
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le esetben akkor-ís rende lte tn i ,  midőn a' mar^fztal- 
ta to tt Fél per-újjítással akarja .neg-orvosolni el-vefz- 
te tt  ügyét.

*§ 160* van hellye,

A’ fellyebb-vitel nem csak a’ Nemeseknek, 
hanem a’nemteleneknek-is meg-engedtetik D. 2. 
P . 39 minden-ne'mü perekben , mellyekben azt 
vagy a’ lörve'ny 30. 1729, vagy magok a’ Fe­
lek köte's által jelesül ei nem zárták. Különös 

• pedig a’ fellyebb-vitelre ne'zve-az, hogy bátor, 
akár a’ törvény, akár kötés által elvegyenek- 
is általlyáhan zárva minden ügy-orvoslások ; 
még-is a’ fellyebb-vitel, ha csak jelesül ez-is 
el-nem zárattatik , mindenkor fenn-raarad * 28° 
1729. §. 17. Olvassuk t. i. a’ többi köztt az 
1639-diki 43-dik czikkelyben, • hogy a’ levél- 
követő ( repetitionis l/terarum j perekben min­
den-féle ügy-orvoslások el-vagynak zárva; még­
is világas ízavakkal meg-engedi ezekben-is- a’ 
törvény nem csak a’ birtokon kivül 2g. 1729. 
§ 1 1 ,  hanem réfzint a’ birtokból-való fellyebb- 
vitelt-is *9. 1729. § 9. De bővebben ki-van ez 
merítve a’ 143-dik §-ban.

Vágynak ollyan perek-is, roellyekre ne'zve 
határt vetett a ’ törvény , meddig lehessen fel- 
Jyebb-vinni : p. o. a’ fzökeve'ny jobb-ágynak, 
vifzfza-adattatását követő perek csak a’ Várme­
gye* Tőivény-Székéig 29. 1729. § 13; ollyan 

v . bűn-
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büntető perek pedig, mellyekben a nemtelen
gonoíz-tévő halálhoz hasonló büntetésre ( a z  az 
3 eiztendei rabságra , vagy egyízerre .ki-tartan- 
dó 100 pálczára , vagy korbácsra) ítéltetett,
csak a* Kir. Tábláig vitethetnek fellyebb 4 3 . 179Ï®

: - , ' " ■ /
* Jegyzésre méltó a z , hogy a’ Szabad Kir. Vá­

lások’ Tanácsosaiktól sem'a* b ir tokbó l,  sem birtokon 
kivul-való fellyebb-vitel el-ncm fogadratik külömben 
a’ Tárnok Széknél, hanem ha az ügye-vefztett Fél 6 
hetek’ el-forgása előtt fellyebb-viteto ( T r a n s m i s s i o n ( i ~  
l e  ) parancsolatot váli a’ Tárnok-M estertol J u r i s  T a - 
v e m .  A r t .  7. Többen lévén pedig a’ Felek egy per­
ben , Csak azoknak hafználhat a’ fe llyebb-v ite l , kik 
parancsolatot v á l to t ta k ,  a’ többiek’ réfzekról nem-is 
vétettetvén a’ per visgálat alá. így itélt a ’ Tárnok- 
Szék 1305-dik efzt.endoben S t r o h m a y e r  I g n á t i . percben0

§ 161. annak idejében,

A* Kir. Tábla előtt tüstént nyomban , még 
az’ nap’ meg-kell tenni a’ fellyebb-vitelt, mel­
lyen az ítélet hozattatott , nem-is fogadtatik ké­
sőbbeméi D. 12. P . 41 ; de más Törvény-Szé­
keknél, küiömb-féle fzokás lévén, több napo- 
kig-is haliadhat; ső tt: a’ Kir. Táblánál-is el-le- 
het a’ tiltástól állami ( p r o h i b i t a e  cedere), és 
hellyette akár m ikor, későbben-is fellyebb-vi» 
tellel élni D. 13. P. 4 1» t

. Nem-is elég, ha az ügye-vefztett Fél csak 
$z első Biró előtt tefzi-meg a’ fellyebb-vitelt;

0  5 ' ha-



hanem a? Felsőbb Biráknál-is, valahányfzor a’ 
pert meg fellyebb-akarja vinni , mindenütt is­
mét meg-kell neki a' fellyebb-vitelt annak ide­
jében újjítani Z>. 10. P. 41.

Az sem e lég , ha valaki az Al-Birák előtt 
ersak csupa nyilatkoztatást tefz az eránt, hogy 
a ’ pert fellyebb-akarja vinni ; hanem annak a* 
Fellyebb-való Birák eleibe leendő áital-tétette- 
tését-is kell neki' annak idejében * ezközölni, 
jelesül a’ birtokon kivűl-vzló fellyebb - vitelre 
nézve leg-feilyebb 32 efzt. alatt D ' 16. P. 42; 
a’ birtokból-való fellyebb - vitelre nézve pedig 
le g -fellyebb 3 hónap alatt (bele nem fzám- 
lályán azomban a’ fzün-napokat ttm put Juri* 
s t i t i i ) ;  mert a' 3 hónapot el-henyélvén, már 
többé nem fogadtatik*el a' birtokból-való fel- 
lycbb-vitel ; hanem előbb az ítélet végre-haj- 
tattatik : külömben soha napjára hallogatbatná 
az ügye-vefztett Fél a’ pernek a’ Felsőbb Bi­
rák eleibe leendő terjefztetését : csak hogy to­
vább maradhasson birtokban , és húzhassa a’ 
jófzág’ jövedelmét D. 24. P. 43.

* A’ Szabad Kir. Varasok’ Tanácsosaik előtt le ­
folyóit perekre nézve különös a z ,  hog y ,  akár te le l­
te te t t  a ’ fellÿebb-vitel b i r to k b ó l , akár birtokon kí­
v ü l ,  minden ese tre ,  azon naptól fzámlálván, m el­
lyen a’ fellyebb-vitel eránt ítélet h o z a t ta to t t , leg- 
fellyebb 6 . hetek alatt ok-vetetlenül elő keli mutatni 
a ’ Tárnok-M estertől a ’ véget váltott parancsolatot 
T á v .  A r t .  7 .

§ IÓ2.



§ 162. a törvényes mód fzerént;
A’ fellyebb-vitelnek lépcsőn-ként ( gradatim)  

kell menni: t. i. az Úri Széktől, vagy Szolga- 
Birófól, vagy AMspánytól a’ Vármegye T ör­
vény-Székére ; a’ Várasi Tanácstól a Tárnok- 
Mesteri f  vagy Királlyi Személy-viselői ) Szék­
re ;  a’ Vár'megye’ Törvény-Székétől (ki-vévén 
a’ nemességet vitató legitimatorii, és jobb ágyi 
fzabást tárgyazó urbariales pereket, mellyek 
a’ Hely-tartó Tanácshoz vitettetnek-íéllyebb) 
nem külömben a’ Vidéki Táblától a Kir. T á b ­
lára; a’ Tárnok,-Széktől, Báni, és Kir. Táblá­
tól pedig egyenesen a’ Hét Személlyes Táblára 
9. 1807. Nem-is lehet valamellyiket által ug­
rani külömben, hanem ha a’ Felek a’ meg-bi- 
jráló - levélben ( compromissum ) talán másként 
egyeztek, egyedül a’ házasság-beli, és büntető 
perek vitettetvén az első Bírótól egyenesen a 
Kir. Táblára 26, 43- 179?" És: noha a’ T ö r ­
vény-Székre, Tárnok-Székre, es a Kir. Táblá­
tól a’ Hét Személlyes Táblára lett fellyebb-vi- . 
tel re nem fzükséges akár a’ fellyebb-vitt perbe- 
vaió idéztétés, akár annak fel-vétele (^Levata) ; 
mind-azon-által a’ Kir. Táblára fellyebb-vitt pe­
rekben (a '  nemtelenek ellen le-folyott büntető 
pereket ki-vévén) meg-kivántatik, hogy külö-r 
nős fellyebb-vi vő kéret-levél ( Libellus Insinua» 
iionalis ) nyűjtattassék-bé, és bizonyos ki-ren- 
delt határ-napra idéztettetvén az ellenkező FeTç

a’
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a’ fellyebb-vitt per-is fzint’ oly’ módon fel-ve* 
tettessék ( in  Levatam summatur) ,  és a’ másik 
Fél annak idejében meg jelenjék 45. 179Ç, * 
valamint egyéb perekről mondottam oda fenn 
a’ 3-dik Réfzben. Sőtt: még ,azon perekre ncz- 
ve-is, mellyek a’ Tárnok-Széktől, és a Báni 
Táblától egyenesen a’ Hét Személlyes Táblára 
vitetnek-fellyebb» meg-kivánja az 1807-diki 9-dik 
czikkely , hogy eleve a’ Kir. Tábla előtt fel­
vételbe ( L e v a t a )  menjenek, és azután egyik 
ÍJő-adó (Referens ) Tábla-Biró által a’ Hét Sze­
méllyes Táblának visgálása alá terjefztessenek.

Az Űri Széktől, Szolga-Bírótól , e's AI-Is- 
pánytól a’ Vár’megye' Törvény-Székére fellyebb- 
vitt perek, valamint'azok-is, inellyekben a’ Kir. 
Tábla lévén az első Bíró, a’ Hét Személlyes 
Táblára fellyebb-vitetnek , eredeti mi-vólttok- 
ban tétettetnek által (referuntur)  ; de a’ Vá- 
rasi Tanácstól » a’ Tárnok-Székre, és a’ Vár’- 
m egye’ Törvény-Székétől , úgy nem külömben 
a’ Vidéki Táblától-is a' Kir. Táblára hiteles*
mássokban küldettetnek által * * ( transmittun- 
t ú r )  33. 1723; mind-azon-által a’ fóben-járó pe­
rek csak ugyan a’ Kir. és Hét Személlyes Táb- 
láraMs eredeti rai-vóltokban tétettetnek által; 
sőtt: ezen eseten fellyűl-is a’ pernek nagy vólt- 
tára, és annak hiteles más-vételével j á r a n d ó  

tetemesebb kölítségekre nézve meg-fzokott pa­
rancsolat mellett néha engedtetni (kiváltt a'

Ize-



fzegényebb sorsú ügyeseknek), hogy annak ere­
detében tétettessék által a ’ per akán a’ Tárnok- 
Székre, akár a’ Kir. láb iá ra .

Noha pedig a’ Vár’megyc’ Törvény-Székén, 
egéfz mi-vólttában ( per extensum ) ;  de a’ T ár­
nok-Széfen, és a’ Kir. és Hét Személlyes Táb­
la előtt csak velős foglalatjában ( in E x tra c tu )  
olvasfatik-fel a’ fellyebb-vitt per.

Meg'visgáltatván a’ fellyebb-vitt per a1 Fel­
sőbb Bíró által, az előbbeni ítélet vagy hely­
ben hagyattatik ( approbatur) ,  vagy némely 
féfzben meg-váltóztattatik ( modificatur) ,  vagy 
pedig egeTzlen meg-másoltátik (reform atur) , 
és a’ mennyire a'' birtokon kivűl fellyebb-vitt 
pert a’ fellyebb-vivő Fél ( appellans) a’ Felsőbb 
Biró előtt meg-nyeri : a ’ vifzfza-foglaláskor (R e -  
executio) nem esak az ,  a’ mit tőle az előtt el­
foglaltak, hanem az idő-közben vett hafzon-vé- 
íel-is vifzfza-adattatik , és a’ ne-talán idő-köz­
ben tett pufztítás egéfzlen meg-térítetik neki *3. 
i 6 i3 » 3*- ' 7 *9 , D • 3- p • 44.

* Há azombari meg nem jelenik is a’ fellyebb-vitt  
perbe idéztetett  F é l :  azért ál talkodottságban nem ma- 
r a fz ta l t a t ik , és perét  az által el-nein vefzti ; hanem 
annyiban árt  még is magának , hogy , ha ne-talán a* 
Kir. Táb la  terhelő í téletet hozna eránta : azt  többé

V
fellyebb nem viheti a’ Hét Személlyes Táblára.

* * Ha a’ Kir. Táblára  által küldendő pernek más- 
vételekor valamely  ok-levél k i m a r a d :  nem vefzi

' 1 azt



azt a ’ Kir, ' l áb la  visgálat alá mind add ig ,  míg azoö 
fogyatkozás ki-nem pótoltatik D .  23. P .  43.

§ 163. de nem engedtetik-minden* 
kor meg,

!

Nem engedtetik-meg a’ fellyebb-vitel {Pa- 
rancsolat nélkül) azon perekben y mellyek 
1729-díki , 50-dik czikkelyben elő - ízámláltat- 
nak *. i

* i -ör A’ büntető perekben 30. 17-29: a’ roeríftyírtf 
a ‘ nemtelen rab halá l ra ,  ‘vagy a ’ halálhoz hasonló 3 
efztendei rabságra,  a’vagy egyfzerre ki-tartandó 100 
pálcZára, vagy korbácsra nem Ítéltetett 43. v j t y f l .

2-or Az d ső  Bíróhoz vifzfza utasított  perekben i  
az az a’ vifzfza utasító ( R t m i s s o r i a ) ítélettől.

3~or Midőn valaki az anya-pert  ( f u n d a m e n t á l i s ) 
a ’ Hét Személlyes Tábla előtt el-veíztvén, azt meg­
ú j í t j a ,  és a’ meg-újjított pert is az első Biró előtt  is­
mét  el-vefzti 6, .3-ae, .30. 1729, D .  7. P .  40:  ki ter­
jedvén a ’ törvénynek ezen intézete azon esetre-is,  
midőn az egyik Fél az anya-pert a’ Hét Személlyes 
Táb la  előtt m eg n y e rv én ,  az ügye vefztett másik Fél 
pedig azt meg-újjítván a’ Hét Személlyes Tábla előtt 
v ifzfza-nyeri , és amaz is azt hasonló-képpen m e g ú ­
j í tv á n ,  az első Biró előtt  ismét el-vefzti D .  8 . P .  4 ° -

4 - e r  Azon p e r ek b en ,  mellyekben az 1 6 ^  d i k ' t  
49-dik czikkeíynél fogva a ’ bizonyság tételű hitet le­
tenni nem akaró az Al-Ispány előtt 64 forint bünte* 
t é s b e n  m a r a f z t a l t a t o t t  $ 1 i 6 ; de : nem lehet a’ Fel­
perestől meg-tagadni a ’ fellyebb-vitelt  akkor , midőn 
az elő-adott esetben az Al-peras fel oldoztatott.



5-or Azon perekben,  mel lyek meç-birdldx (com- 
promissum) mellett indí t ta t tak  , es a lellyebb-vitel 
eránt a’ Felek semmi említést nem tettek ; mert* h» 
azt f e n n ta r to t t á k :  azon esetre a ' k ö t é s  törvényt  fzab 
nekiek § 5 7 ,  145> 146. Nem hülömben :

ó-or Más perekben-is,  mellyekben a’ Felek  a’ fel* 
lyebb-vitelt  kötés al l a i ,  mely nekiek törvényt fzab, 

je le sü l-k izá r t ák .  Mondám jelesül', mert,  ha általlyá* 
lan  vágynak csak az ügy-orvosló módok kötés mel­
leit k i -zárva:  az által a’ birtokon kivül-való fellyebb- 
vi tel  ki-zárottnak lenni nem értetődhet ik 2g. 1729,
$ 17. L á s d  a * 1 4 6  d i k  $ f*

"r ■ ' '
7-er Kincs hellye a" fellyebb,viteln«k a! pert-ha-

tárzó hitnek l e t é t e l e  után azon kérdésekre nézve ,  
mellyek a’ hit álthl el-végeztettek ; de bővebben k i - 
i / ű r i  ez merítve <1 130-dik (,-bcn , hasonlót értven azon 
Itéletekrol -i s, mellyek az bgye-vefztett Félnek a’ T ö r ­
vény előtt tett Önnön fzája’ v a l l á sa , vagy a’ Felek 
köztt  tet t  béke kötés f2erént hozattattak.  , .

g-or Sem ak k o r ,  midőn az Al-peres akár a zé r t ,  
mivel meg-nem jelent ( p e r  ncn venit ) 38» 17^9 > akar 
pedig az é r t ,  mivel magat nem védelmezte ( p e r  ncn 
defendit ) ,  meg általkodottságban ( contumacia) ma- 
tafztaltarott D .  8- f K 4°- De: mid5n a ’ F ér> meS'á I* 
talkodottságban haarafztalta tván, és az ítélet* végre- 
hájtása előtt m eg-halván , az Afzfzony azzal véde lm e­
zi m agát,  hogy Férje után semmiben sem örökösö­
d ö n ;  és még-is ki-terjefztetik Ô reá-is a* Férje ellen 
hozott Ítélet : ezen esetben nem lehet tôle meg-ta- 

'  gadni a* fellyebb-vitelt D .  14* P*  41»

9 -er A’ hatalmaskodó jobb-agy ellen igazsag-fzo 1- 
gáltató pereket ki v é v é n , más perekben nem enged- 
^«tik-meg időnek előtte a* fellyehb-vitéü parancsolat 

■ néL



nélkül a’ közben-hozot t ( interlocuturia') í té le t tő l ,  mi- 
nek-előtte az egéfz per vég képpen el nem végezte- 
tett-vólna per-határzó í té let  által 41. 1729; bár elő-
vagynak is már adva a’ per’ velejét tárgyazó levelek 
D .  9. P .  40. ‘ Sott :  ha meg-éngédné is az Alsó Biró 
parancsolat  nélkül a’ közben-hozott ítélettől a’ fellyebb- 
vitelt  ; még sem fzokta azt a’ Felsőbb Biró,  ki váltt  
a ’ Kir. Tábla el-fogaidni D .  4 ,  3. P .  39. Ki-lévén mind­
azon-által ezen tárgy már merítve a 132 dik $ bún , 
i t t  még csak azt adom h o z z á ,  hogy,  el -véjeztetvén 
valamely per az első Biró e lő t t ,  és onnét a’ V á r m e ­
gye’ Törvény  Székére fellyebb-vitettetvén ; ott  pedig 
p. o. a ’ Birósig le fzállítatván , ha ezen kérdésben 
a’ per parancsolat  mellett a’ Kir. Táblára fellyebb vi- 
tet tet ik:  bátor a’ Kir.  Tábla helybe-hagyriá-ís áz el­
ső Biró által hozot t í t é l e t e t , és a’ Bíróságát ( inel- 
lyet  a ’ Törvény-Szék Ie-fzállított ) meg-á l lapí taná  ; 
még sem bocsátkozik tovább a’ pe r’ meg-vísgálásába ; 
hanem a’ Törvény-Székre vifzfza-küldi a’ pert : hogy 
a’ mely kérdések a’ Bíróságon kívül még hátra vol­
nán ak ,  azokat-is vegye még visgálat alá D .  20. P .  42.

Hogy azomban a’ Fel peresnek , midőn közben- 
hozot t í télet  által a’ vádtól eeeTzlen e l -mozdí t a t i k , 

^ a ’ fellyebb-vitelt  parancsolat nélkCil-is meg-kell enged­
ni , az ÚRy-is terméfzetes D. 6. P .  40. Noha : van az 
eránt-is pé lda ,  hogy a’ Kir. Tábla  nem engedte-meg 
a’ Hét Személlyé«» Táblára a’ fellyebb vitelt  azon eset­
b e n ,  midőn a’ Fel-peresnek nemtelen állapotja miatt  
í ’ kereset  ( a c t o r a t u s )  le-fzállítatott D .  11. P .  41.

10-er Nem fogadtatik-el a’ fellyebb-vitele an n ak , 
a’ ki eleinte ugyan le-mondott ( c e s s i t ) ró la ,  és in­
kább á’ per-újjítást v^lafztotta ; az-után pedig az ój- 
jított pert-is le-tévén, ismét a’ fellyebb-vitelhez akar 
íagafzkodni D .  17, P .  42. Sem az ,  a’ ki perét meg-

újjítaní

\



tájjítani akarván ,  de azt a' rendelt t  határ-napon fel- 
nem véven , 'a ’ Kir. bírságban { i n  J u d i c i o  / e g a l i ' )  
m ara fz ta l t a to t t , nem viheti többé fellyebb az anya- 
( f u n d a m e n t a l i s ) p e r t ;  mivel egyfzerre ké t ’ meg-férhe- 
íctlen tigy-orvoslással nem élhet D .  19. F .  42. Fs 
egyéb-arárit is : a’ ki az anya-pert e lv e f z tv én ,  és a’ 
fellyebb-vitelrol le-mondván , perét  meg-újjít ja,  lia 
az újjított pert-is el-vefztvén , azt fellyebb vifzi : csak 
az újjított 'per vétettetik a’ Felsőbb Biró előtt visgá- 
íat  a l á ,  nem pedig az anya-per ,i s,  mellynek t. i. fel- 
lyebb-viteléról le-mondott  D .  25. F .  43.

i t -e r  Nyerltes lévén a’ Fci -peres ,  Ira az Al peres 
az í téle t ’ végre hajtását ellent állással meg- tá to l ja :  a ’ 
Fel-peres a’ he l lyett ,  hogy Őtet az ellent állás* oka’ 
adására idézte tné ,  nem viheti  fellyebb az anya pert  
JD . 15. F .  41. Midőn pedig mind az anya per , mind 
pedig az ellent állás’ okát kérdő per a’ Törvény-Szék­
re fellyebb-vitettetvén , a’ Törvény-Szék csak emezt 
vet te visgálat a l á ,  és onnét a’ Kir. Táblára vitet tetik 
fellyebb : nem vefzi visgálat alá a’ Kir. Tábla az el- 
lent-állás’ okát kérdő pert  mind add ig ,  míg az anya- 
pert-is a’ Törvény-Szék meg nem vTgá l ja , és fel nem 
küldi D .  ’ig. F .  42.

12-ör Midőn több Al peresek külömb-féle jófzágr 
eránt állanak egy perben : ámbár  ncmeliyckre nézve 
idejébben hozattatot t  í té le t ;  még sem vihetik azck a’ 
pert fellyebb mind a d d i g , míg a’ többiekre nézve is 
üem hoz a’ Biró ítéletet D ,  7. F % 40.

§ 164. nem-is tanácsos a ’ vak-m erő 
fellyebb-v ite l.

Vigyázott arra-is a’ törvény, jelesül az 1729- 
dihi 32-dik czikkely, hogy a’ haízontalan fei- 

l i s . -  III. K. f



lyebb-vitel által az ellenkező Felet bofzfzon- 
tan i,  nekie újjabb költtségeket okozni, és a ' 
Felsőbb Bírákat többről több hafzontalan p«- \ 
reknek raeg-visgálásokkal terhelvén, őket egyéb 
ügyesekre nézve az igazság’ ki-fzolgáltatásában 
tartóztatni büntetlenül ne lehessen, raellyre 
való nézve 2

\

t-o r  A’ mely perrel egyéb-aránt a’ költi- 
ségnek meg-térítetése já r ,  ha azt fellyebb - vi- 
ven az iigyie-vefztett Al-peres, ott-ls el-vefzti : 
a’ fellyebb-vitelért a’ Tárnok-Széknél ugyan 2 4  
a Kir. Táblánál pedig közönségesen 30 , sótt 
néha 50 forint-is rovattatik-még reá okozott 
költtség* fejében.

v 1 " ■ I
2-oi* A hataímaskodásban marafztaítatott Al­

peres, ha ügyét cgéfz a’ Hét Szem éllyé* Táb­
láig fellyebb-vifzi, és azt mindenütt el-vefzti :

mint vak-merő fellyebb-vivő (tem ere ap­
pellans) ellen a’ hatalmasság’ bére két’ annyira, 
az az 200 forintra emeltetik 48; 1363, K itth a 
Cap. 11. Q, 3. És egy fzó va 1:

3-or-Minden-féle perekben , melíyeket akár 
a’ F e l- , akár az Al-peres egeTz a’ Hét Személ­
lyel Tábláig fellyebb-vifz, és mindenütt egy 
formán el-vefzti, akár járjon velek a’ költtség- 
nek meg-téritetése, akar sem ; akár tett az eránt 
az ellenkező Fél említést a’ perben, akár sem: 

minden esetre a vak-merő fel lyebb-vitel* terhe-
b e n ,



b en , * az az a’ költtségnek meg-térítetésébcn 
(mellyet a1 Fő Törvény-Szék közönségesen hol 
3 0 ,  hol 100 forintra fzokott meg-határozui ) ma- 
rafztaltátik D . 2. P. 38; és ezen feilyül , ha 
Al-peres lettére birtokból vitte fellyebb perét : 
azon naptól fzámlálván, mellyen a’ Vármegye’ 
Törvény-Széke által hozott ítéletet fellyebb-vit- 
t e , az idő-közben vett, és a’ foglaláskor öfzve 
fzámítandó hafion-vételt-is meg-téríteni köteltz- 
tetik 32; 1729;

De a’ törvénynek ezen intézete csak azok­
ról fzó 11, a’ kik éppen minden Birák előtt egy 
forma ítéletet kapván; mindenütt el-vefztették 
Ügyöket; nem pedig ollyanra, a’ ki vagy egyik, 
vagy másik Biró előtt leg-alább egy kedvező 
ítéletet kapott cítt* 32. 1729: ha mindjárt csak 
abban állana-is azon kedvező íté le t ,  hogy vagy 
a’ költtségnek, vagy a’ hafzcn-vételnek meg-té- 
rítetésétől valarnellyik Biró által fel-oldoztatott 
D . 10 P. 37. Sőtt: midőn valaki az első Biró 
előtt a’ dolog’ velejére nézve kedvező Ítéletet 
nyerett; de a’ per a’ Vármegye’ Törvény-Szé­
ke által vifzfzá-utasítatván, azt nem csak azon 
első Biró előtt, haüem a’ fellyebb-vitel’ útján- 
is mindenütt ël-vefztette ; még sem háromlik 
reá a’ vak-mérő fellyebb-vitel’ terhe: mivel két’ 
egy-mással ellenkező ítéletet hozván az első 
Bíró } méltán kételkedhetett , meilyik fog a’

F  * Fel-



f  cllycbb - való HelJyeKen helybeti hsgyattatni 
P>< 3 . P- 38.

* Hasonlít  a’ vak-meio fellycbb-vi telhez ar vak­
merő perlekedes-is mely abban áll , hogy az ügye- 
vefztett Fel-peres marafztaítatik azon költtségeknek 
meg-terí te tesekben, mellyenét vak-merő perlekedése 
által okozott  a Keresete alól fel-mentett  Al peresnek. 
Nincs ez e'ránt még ugyan meg határzott  törvényünk 
26. 172.3 y mind-azon által vágynak csak ugyan né­
mely nyomdoki  i t t  amot t a’ törvényben,  és a ’ Fö- 
Táblak’ í téleteiben a’ vak merő perlekedés terhének ; 
tudni  illik.

a )  A’ ki valamely jófzágat valakinek állított ( p r a e ­

t e n t u  ) part-ütese mellett  íe l-kérven, a ’ kéreménynek 
okát bé-nem bizonyí that ja : azon jóizágnak örök b e ­
csű fzerént-való árrában marafztaí tat ik 25. 1-ae , I á i d  

a  2 c/tk K ö n y v n e k  6 7 - d i k  $ á t .

b ) Hasonló büntetés háromlik arra , a ’ ki vala­
mely jófzagra nezve a’ Királynak lappangó igazát fel­
ké rv én ,  azt húzomos perrel v ak m erő én  vitatja 25.
1-ae ,  l á s d  a  2 d i k  K ö n y v n e k  7 ^ - d i k  § á t .

c )  A '  vak merő perlekedéshez hasonlít a* helyte­
len panafz’ terhe (  p o e n a  i n d e b i t a e  )  2 .3 . 1 6 1 3 ,  l á s d  a  

2y-d:fi K ö t e t n e k  7 6 ‘2 - d i k , é s  k ö v e t k e z e n d ő  § - a i t , és

d )  Annak a’ büntetése , a ’ ki a ’ Birót azért , hoi;y 
a neki fzollo Parancsolatnak nem engedelmeskedett,

' á r t a t lan  léttére a’ Kir. Tábla eleibe idézte t te ,  i á i d  
e  K ö n y v n e k  u t o l s ó  § - a t .

e ) Az Al-peresnek okozot t költtsegekben maraík- 
taltatik az , a ’ ki valakin fzökevény jobb-ágyat kö ­
v e t v é n , ügyét vefzti  óo. 1723, L á s d  a z  i - s ő  K ö n y v ­
n e k  %L\7> d i k  § -  á t .



f ' )  Valamint a? - i s , kinek vádolatja alól az Al-pc- 
res esküvéssel magát meg-menti 27. 1729 > l á s d  o d a  

f e n n  n  l ' i ' j - d i k  §-f.

g )  b e m  külömben az - is , a’ ki valakin rovas-beli  
(  Ollájugales ) adósságát köv e tvén ,  azt be-nem bizo­
nyí totta 33. T72.3 » l á s d  a ’ 3 - d i k  K ö t e t n e k  6 3 2 - d i k  § - a t .

h )  Vagy,  a’ ki fzembe-való adósságát követvén,  
még az-után-is , minek-utánna az Ál-peres vagy nyug- 
tató-levél le l , vagy más elegedendö próbával az adós­
ságnak lett le-fizettetését bé-bizonyítot ta-vólna , a’ per t  
még tovább folytatja D .  <2*. P .  158- De egyéb-aránt ; 
a* fzembe-való adósságát követő perekben , ba'tor fel* 
oldoztatik-is az Al-peres ; még sem marafztaltatik a 
Fel peres a költtségben D .  21. P .  157; *ia csak ki­
nem bizonyodik e l lene ,  hogy minden ok-nélkül,  egy­
edül az A l  peresnek bofzfzontasára kezdette a vak­
merő pért  ü .  23. P .  153.

i) Hasonló büntetéssel  érdekel te ik  az ,  a’ ki mást 
az állított alakosságnak ( l a r v a ) le-tételére vak-merő 
perbe idéztet B .  2. P . 13« > ' l á s d  a '  2r d i k  K ö t e t n e k  

J o y - d i k  § - á t .

A-) És az ,  a ’ ki az Al-perest az iSo7-diki 11-dik 
ezikkely előtt történtt  kétfzeri ellent-állás m ia t t ,  úgy 
mint  czégéres hatalmaskodót , perbe idéztetvén,  azt 
el-ve ízt i D .  10. P .  126 , l á s d  a ’ 3 - d i k  K ö t e t n e k  735,- 
d i k  S ' á t .

I )  Végttére *. az ,  a’ ki valakit  az 1500-diki 19- 
dik czikkelynek 2-dik §-ában említett  büntetésre (az  
gz a’ pernek örök el-vefztésére ) h e l y t e l e n ü l  perbe idéz­
tet a z é r t ,  hogy a’ vi fzf/a-verést  , vagy ellent-állá«t 
nem tekintvén , a ’ pere* jófzágat el - foglalta B e e .  
C u r .  P. 186.

P í  §



§  r6g. A' v i f z f z a - v e r é s n e k

Meg a’ pert-határzó ítéletnek végre-hajtása^ 
alkalmatosságával-is * meg-orvosolhatja vefztett 
ügyet az Al peres, * *  jelesül a’ vifzfza-vçrés- 
sel ( r e p u l s i o ) :  mellynek erejevel a’ Kir. T áb ­
lán le-folyott hofzfzas ( l o n g a e  l i t i s ) ,  vagy-is 
négy izakafzn (4  t e r m i n o r u m )  perben hozott 
határzó Iréle'nek vég~e hajtását meg-akadállyoz- 
tatván , * * * és az ellene hozott ítéletnek foga­
natját meg állítván, vagy-is inkább fel-függelzt- 
v én ,  és azért a’ vilzfza-verés’ oka’ adasára is­
mét újjra perbe idéztettetvén, birtokból űj in­
dító okokkal, mellyeket az anya- ( f u n d a m e n ­

t a l i s )  perben el-niúlafz o t t , védelmezheti ma' 
gát; sött ; hi a’ fel-peres a’ vifzfza-verést nem 
tekintvén, a* peres jófzágat még-is el-fog'alja : 
ezen hatalmasságért a' pernek Örök el-vcizté- 
sében maralztaltatik 19. 1500.

1
. í •

Ezen Ügy-orvoslásnak még akkor-is yan hel­
lyé , minek-utánna a’ per a’ Hét Birás Táblán 
már által ment 3 3 , 33. 1729, D. 9. P. 31 ; <Je 
minden esetre csak egyfzer engedtetik-meg, ’s 
pedig a’ 3 első per-fzakafzban ( ide  ízámlálván 
t. i. az i-§ő, és 2*dik tiltást-is); mert az ítélet’ 
végre - hajtásának a’ per’ utolsó fzakafzfzában, 
vagy-is magában a’ vifzfza-verési perben , kÖ- 
vetkezés-k' ppen ismét másad’ ízben lett akadál- 
lyozUtása már nem formás ( fo rm á lis ) , az a£



tulajdon értelemben vett ‘vifzfza-verésnek , ha? 
nem ellent-állásnak (mellynek sokkal más tu- 
laidoiísága van § 170) neveztetik 73. 2-ae, 33. 
1? 9 , V .  1. P  495 nem-is élhet virzíza-verés- 

m á s , hanem csak a z , a’ ki az anya-per- 
h sa  úr; /  mint .Al-peres állott, vagy annak örq> 
kose 76. »-aco

* Nem fzükséges a lomban  j hogy éppen azon idő­
pontig vár jon az A1 peres a’ vifzfza-veréssel ,  mellyre 
az Iféietnek végre-hajtása fl-van re ndel ve;  mer t  ide- 
jébben-is akár m ik o r ,  minek-utánna t. i. a’ per t-ha-  
tárzó í télet  ki -hirdettetett  v o ln a ,  akár a’ perbe bé-ir- 
hat ja , akár a’ foglalásra ki küldött  Biró előtt meg­
teheti  az-eránt irás-beli nyi latkoztatását  a ’ nélkül,  hogy 
a'  Fel -p er es t , és a’ Végre hajtó Birót a’ bafzonulan.  
végre-hajtásra ki-fárafzfza ; valamint  e l lenben: el-mú- 
lafztván annak idejében a’ vifzfza-verést,  még az í t é ­
let’ végre-hajtása után-is van ideje egy efztendő’ el- 
forgása alatt  a’ hatalmas vifzfza foglalásra, lásd a* 171- 
dik $-to

Ï  *  Mikor  adhatja magát  elő azon első tekin­
tettel mint-egy képtelennek tetfző e s e t , mellyben a ’ 
Fel-peres-is meg-orvosolhalja vifzfza-veréssel a’ vefz- 
tet t  ügyé t ,  ki -tapogattam a*  X - d i k  K ö n y v n e k  12 5  d i k  
S ' d b a n .

? * * A '  yefzedelmes verekedéseknek ,  és ember­
halálnak el-távoztatására nézve tilalmas a’ yifzfza-ve- 
résre lármázó ellenséges kéfzûlçteket t e n n i , és fegy­
veres emberekkel elő-á l lani, annál inkább vérengező 
verekedésre f a k a d n i , elégnék tar tván a ’ törvény a’ 
vifzfza-verésnek jeléül a’ pálczát vagy buzogányt  fel­
emelni ,  vagy a’ kardot  hüvelyéből k i hú zn i ,  sőtt ( a
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m m t  fellyebb mondám ) az eránt csak ízó-leli  nv?- 
latkoztatást  tenni 74. 2  ae,

§ 166. a  h o fzfzu  f o í ja m a tű  p e rek b en

A' vifzfza-vercsnek egyedül csak a’ hoízlzd 
folyamaid perekben, 's pedig csak az elsőbb 
fzakalzaikban * ( in  anterioribas terminis) ,  nem' 
pedig az utolsóban van bellye 33. 1729; t . L 
a gyökösség eránt-való perekben (ProcrfíMj- 

/>. io. P .  51 , és a' sereimen e'pűltt el­
rontó perekben ( Invalidaiorii ex praejudicio) 
60, 1 ae, g  D .  7. P .  4 7 ;  következes-ke'ppen 
*2 üj oíziaiyt kővető perben-is 46* i-ae; nem 
pedig a’ verseg* meg-kináltatása’ el-mdlafztásán 
épüitt el-rontó perekben ( Invalidatoni ex ne- 
plectn praemonitione) 60. i-a e , § 2 , c«f. A  g.
A  4 7 ; sem a zálog' fel-tételeinek el-rontására 
tigyelo perekben D.  P. .5, ; sem az tíjjfto|t
p e ie k b en , bár az anya-per hofzfzií folyaniatű 
volt vólna-is Z). ,3. P . ^  . egy f2(Wal: ^
<«0» perecben, dgy-mint rövid fo ly a m ia k b a n  
h e IL j e  d  vifzfia-verésnek ,  sem a' gyö~
kcisségen,, sem d  sérelmen nem épülnék.

Akaratom ellen is alkalmatosságom adja-itt  elő- 
magát  ama fe j - tö rő  kérdésnek fejtegetésébe erefz- 
k e d n i ,  mellyen régtől fogva (sőt t  még Kittonich' 
idejében-is C. 8. £ .  2 8 )  fenn-akadtak már a ’ Tö rv ény­
tu dósok ,  és mai napiglan leg-fobb tárgyát tefzi a'  
közttök-yaló heves vetélkedésnek. Csak nem majd an- 
nyrra-i* jutunk m á r ,  hogy vagy A e d i p m r a  fzorúl-

j u n k  ;



Junk : a’ ki a’ homályt  el-ofzlasga ; vagy S á n d o r r a l  
SL ki a ’ csomót el-vágja. Nem-is lehet azt egy hirte­
len meg-határozottan meg-fejteni ; hanem , valamint  
másak az enyimmel ellenkező , úgy én-Í3 az övéké­
től külömböző vélekedésemet terjefzthetem csak a '  
réfzre nem hajló Kegyes Olvasónak bölcs Ítélete alá.

Sem VerbőCzy’ 1-ső réfzének 25 dik czdtkelyében, 
és 1486-diki 3-dik ,  4 d ik ,  és ó dik czikkelyben em ­
l í te t t ,  és akkorban nyolczadoknak ( o c t a v a e ) nevez­
tetett  törvénykezés’ ideje ( T e r m i n i  J u d i c i o r u m ) a' 
kérdésben lévő per’ fzakafztzaival (  T e r m i n i  c a u s a e ) 
egy értelemben már  most  nem vé te t?dhe tvén , sem 
az 1729-diki akár 3 3 -d ik , akár 39-dik czikkelyben 
nem lévén a’ hofzfzas folyamattá pernek fzakafzfzai 
akár nevezet fzerént ki-jelelve , akár leg alább ízá- 
mokra nézve meg-határozva, ki .3, ki 5 ,  de leg-több- 
nyire 4 fzakafzt á l l í tanak,  és azok közé az a n y a p e -  
ren { f u n d a m e n t a l i s  ) , és vifzfza-verési ( r e p u l s i o n a l i s  ) 
peren kivul ( m é r t e b b e n  a’ kettőben mindnyájan meg^ 
egyeznek) ki a’ t i ltást ( p r o h i b i t a  ) ,  ki az ellent-ál- 
lást { o p p o s i t i o )  , ki  a’ per-újjítást ( n ó v u m  ) ,  és ezek 
közül ki többet ,  ki kevesebbet fzámlál a’ per’ fzakafz­
fzai közé;  de K i t t o n i c h n a k  út -mutatása fzerént jobb- 
ára négyben állapítják-meg azoknak fzámokat.  Mivel 
pedig azokat ki-jeblni nehéz*, csak setéiben tapoga­
tó d zv án ,  és az egyenes feleletet,  a’ mennyire l e h a t ,  
ki-ki kerü lvén ,

Ha kérdezem : mellyek a’ hofzfzas perek ? az a 
felelet:  a ’ mellyek több fzakafzokban fzokrak el-vé- 
£eztetni ; ha pedig kérdezem : mel lyek a ’ több fza* 
kafzú perek? az a’ felelet:  a* hofzfzas pe rek :  és így 
annyit  tudok,  mint annak előtte.

Más kérdést támafztok tehát : hány az a’ fzakafz, 
»lely a’ hofzfzai pert t e f z i , és mellyek azok? Hogy
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Verbőczy hol a’ hofzfzas perről 4 6 ,  60. i-ae , hol a? 
P § y  60. î-ae , hol négy nyóiczados idő-fzakafzról  
( T e r m i n i  O c t a v a / e s  ) 25. i -ae fzóllván, ez által nem 
egyebet ,  hanem a ’ törvény-fzolgáltatásra ki-rendel tt ,  
és Szent Mihály’, Szent György’, Szent Jakab ’, és Há­
rom Kirallyok’ papja után jobbára nyolczad’ napjára 
ie , aae l t t , és hol 2 5 ,  hol 40 napig tartó idö-fzakafzt 
13. 1478,, 8. 1357,, 24. 156,3 ér te t te ,  er ről ,  (g o n d o ­
l o m )  K i t t o n i o h c h a l  együtt C. g. Q .  28. $ 2. senki 
nem fog kéte lkedni :  mivel  t. i. akkorban kevesebbek 
lévén a’ p e r ek ,  és rövidebb a’ törvénykezés’ folya- 
inat ja,  valamint  az anya-perre,  úgy a’ fzokásban lé- 
vo  ügy-orvoslasokra-is, mind-egyikre külön külön egy- 
e $ y  ol lyan idő fzakafz volt csak m e g e n g e d v e :  mely 
a la t t  annak végét kellett fzakafztani ; és ily értelem­
ben mondhatnék csak u g y an , hogy a ’ törvénykezésre 
ki-fzabott 4 idő Izakafz alatt  az anya-peren kivul egy­
más után még g ügy orvoslással védelmezhet te magát 
az .ügye vefztett  Al-ueres,

ínnet  eredett  oztan az , h o g y ,  «mivel mindep* 
idó-fzakafzban más-más fzakafzfza vol t  a ’ pernek-is ,  
é s . mind egyikben végét kellett neki (zakaíz tani ,  min t ­
egy S y n e c h d o c h e  befzéd’ módján a’ törvénykezésre ki- 
f z ab o t t , és akk<*rban nyojczadosnak neveztetet t  idő- 
fzakafzt ( T e r m i n u s  o e l e b r a n d o r u m  J u d i c i o r u m  ) per- 
fzakafznak ( T e r m i n u s  C a u s a e  33 ,  38, 39. ^ 2 9 ,  vagy 
T e r m i n u s  J u r i s  D .  1, P .  28 ) ne \ ez ték  a’ későbbiek,

Nem ákadnék en ezen semmit fenn : mer t ,  h a ,  a» 
hány fzakafzfza volt a ’ pernek , annyi ido-fzakafz-is 
vol t  mind egyikére külön-küiön ki-rendclve : semmi 
képtelenséget nem találok b e n n e ,  hogy az idő-fzakafz 
a per-fzakafzfzal fel-csereltetett. Nem lehet mind-azon- 
által a’ ket tőt  már most üfzve-elegyíteni , minek-ntán- 
na  tapafztalásból t u d j u k ,  hogy nem ciak egyik fza-



( *£J ) —
|$.afzfza a* pe rnek,  hanem néha a’ késleltető ki fogának- 
Í3 mar  nem egy idő fzakafzt , hanem efztendőket*i|  
ki-húznak.  Azért külömböztette meg a’ kettőt az 172$- 
diki 39-dik czikkely*is $ 3 , 6 .  Ezt előre bocsá tván:

Noha az 17*79 diki akár 33-dik ,  akár 38-dik,  akár  
39 dik czjkkelybep még a ’ fzámok sincs a’ per-fza,- 
kafzoknak meg határozva , hanem hol csak többek­
ről ,  hol csak az elsőbbekről (  a n t e r i o r e f )  ,  és utol­
sóról ( u l t i m u s  ) tétettetik általlyában említés:  és azért 
E l e m ,  J u r .  p r ű d .  H u n g .  n e v e t l e n  S z e r z ő j e  is hol harmat  
ál lí t ,  úgym in t  az elsőnek ( p r i m u s )  az anya-p er t ,  a ’ 
továbbinak ( u l t e r i o r )  a' vifzfza-verési p e r t , az utol ­
sónak ( u l t i m u s  )  pedig a’ per újjítást L i b .  3. C a p .  15,  
következés-képpen a’ vifzfza-verési pert  az elsőbbek 
( a n t e r i o r e s  ) közé Czámlálja ; h ° l  pedig csak. ket tőt  
á l l í tván,  az elsőbbeknek nevezete alatt  egyedül az 
anya pert ti ltással ( p r o h i b i t a )  együtt é r t i ,  a’ vifz- 
fza-verési pert  pedig utolsónak tefzi L i b .  $ .  C a p .  19 « 
meg-vagyok én mind-azon-által K i t t o n i c h c h a X  C .  8- Q • 
*8. $ 2,  7 ,  8 ,  9> 10 tökélletesen győződve a r ró l ,h o g y  
valamin t  Verbőczy’ idejében a ’ törvénykezésre ki-fza- 
bott  időnek a’ hofzfzú folyamaid perekben 4 fzakafz- 
fza volt *25. 1-ae,  és minden’ idő-fzakafzban egy-egy 
per-fzakafz végeztete t t -el , úgy most is négylben kell  
meg - állapítani a* per-fzakafzoknak fzámok at ;  noha 
azoknak miad egyike nem csak egy-egy idő-fzakafzt,  
kanem efztendőket-is ki-hdz már  most.  És így :

Négyben ál lapí tván-meg a’ per-fzakafzoki^.ak fza- 
mokat  , noha elő fzámlálja ugyan azokat K i t t o n i c h .
C .  8. Q .  28. $ 3 ,  4 ;  de mivel az akkorban fzokásban 
lévő ügy-orvoslások,  úgy-mint annyi pe r - f zaka fz ok , 
m á r  most  réfz fzerént rneg-fztintek, réfz fzerént  pedig 
az 1729-diki törvény által más formába ön födtek : 
*nár most  nekünk is más formában kell az oka t  v«n-
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nünk.  Mel îyeket  , hegy annál b izt tasabban ki-tape- 
gathassuk,  három jegyzést kell ’sinór-mértékul előr# 
bocsátanunk:

í -ör Tulajdon értelemben vet t  per-fzakafzok kö-, 
*é á’ törvénykezés’ rendes fo lyamatában  csak cllyan 
bgy-orvoslásokat lehet fzámlalni , m e l l y e k b e n  b i r t o k ­

b ó l  v é d e l m e z h e t i  m a g á t  a z  ü g y e - v e f i t e t t  F é l  K i t t h .  C .  
8« Q • 28. §  1 )  D .  j. P .  <23 y ’s  pedig :

2-OT Csak ol lyanokat ,  j n e ü y e k n é l  f o g v a  m a g á t  a * 
p e r  s a r k a l a t j á t  ( m e r i t u m  C a u s a e  )  m e g - l e h e t  o r v o s o l n i .

3-or Úgy kell azokat Kitthonichchal fzánnlálni, 
hogy az anya perrel együtt sem többre ,  sem keve­
sebbre, hanem é p p e n  n é g y r e  m e n j e n  a ' f z á m o k .  No m ár :

Mindnyájan megegyezvén abban Ki t thonichchal ,  
hogy az anya-per az első fzakafz , cs hogy egyik 
per-fzakafzt minden esetre a ’ vifzfza-verési per tefzi,  

b a  az utolsót ki -tapogathatjuk : önként fzemünkbe öt- 
lik a ’ ké t’ középső is. De éppen itt van a ’ bekkeno, 
ki a Vifzfza ver es i , ki az ellent-állási per t ,  ki pe-  
<iig a’ per’ újjítást tartván utolsónak.

Ha az ez eránt való kérdés egyedül csak pufzta 
fzoról-való vetélkedés volna : nem sokat  törődném
r a j t a , de nagyon sok fekfzik benne : minek-utánna 
az 1729-diki mind .33-dik , mind 38-dik, mind 39-dik 
czikkely csak altaliyában fzóllván az elsőbb és utol- 

■so per-fzakafzokról , , a ’ rifzfza-verés , vagy Ügyéfz 
vifzfza-hivasa erant támadható kérdésnek el-intézésére 
inezve fel tefziH , hogy az utolsó per-fzakafznak meg­
határozot tan.  tudva-lévőnek kell lenni.

M e g h a tá r o z t a  ezt már  a’ Kir. T áb la :  midőn vi ­
lágai  (Tavakkal azt m o nd ja ,  hogy a ’ v i f z f z a - v  é r é s n é l  

f o g v a  m á r  á l t a l - m e n t  a ’ p e r  a x  u t o l s ó  f i u k a f z e n  ( C a u -  
* sa



i a  p e r  a d h i b i t a m  R e p u l s i o n e m  j a m  u l t i m u m  J u r i s  T e r ­
m i n u m  p e r t r u n s i v i t )  D .  i.  T .  2g ; ide aranyozván az 
1729-diki ,38-dik. czikkely is $ 4. Mi tartóztathat  t e ­
hát  y ne hogy én-is a’ vifzfza-verési pert tegyem utol ­
sónak ? És így :

Tu dván  már  az e lső ,  és utolsó per’ fzakafzt , az 
©da fenn elore-bocsátott  ’sinór mértéknél fçgva m e­
rem áll í tani,  hogy a ’ négy per fzakafzt tefzi az anya­
per  , az első tiltás , ( p r o h i b i t a  p r i m a ' ) , a’ téherrel-
való  tillás ( p r o h i b i t a  c u m  o n e r c ) ,  és a ’ vifzfza-verési 
per ;  mer t  ezek mellett az Al-peres 4 húzómban vé ­
delmezheti  magát  b i r t o k b ó l  , újjabb u.eg-meg újjabb 
próbákkal ,  és ügyét vefztvén , magát  a’ p e r ’ s a r k a ­
l a t  j á t - i s  m e g - o r v o s o l h a t j a  ezeknél fogva , a’ n é g y e s  

f z á / n  pedig é p p e n  k i  t e l i k ,  és a’ v i f z f z a - v e r é s i  p e r  u t o l ­
s ó n a k  e s i k  ; csak akkor monda t t a tha tván  az Al peres 
egéfzlen ügye véfztettnek , ha  azt az utolsó per fza- 
kafzban-is t. i. a’ vifzfza verési perben el vefzti ; mert  
csak akkor kínfzeiítet ik a* birtokból ki-takarodni.

Mondja talárt valaki , hogy néha vagy mind a’ 
két* t i l tás ,  vágy leg-alább a’ teherrel-való tiltás akár 
ieledékenységból ,  akár talán fzántt fzándékkal-is vagy 
a’ vifzfza-verési p e r r e , vagy a’ per-újjításra hallafz- 
t a tv áu ,  ezen esetben nem a ’ vi fzfza-verés , hanem a* 
tiltás esnék utolsónak.  Meg-esmérem ugyan lehetősé­
gét ezen esetnek ; de éppen mivel  igen ri tkán törté­
nik , azért  tartom rend-kivűl-valónak ; én pedig fzól- 
lok a’ közönséges , és rend fzerént való esetekről:  mert ,  
valamint terméfzetesebb, úgy tanácnosabb-is mind a’ 
két ’ t i l tást  az anya-perben ha fználn i ,  és magát a z o k ­
nál fogva birtokból büntetlenül védelmezni ; mint  sem 
azokat az anya-perben el -múlafztani , és vagy a’ vifz­
fza-verési p e r r e ,  vagy a’ per-u j j í tásra  hal lafz ta»i ,  
izemmel  tar tván  az t ,  hogy a’ vifzfza-verési per bti*r

t«r



t e t ő s e i  is járhat $ 169 ; a’ per* újjításnak pedig csak 
birtokon kivul van hellye $ 191: azért-is a’ tiltásnak 
a’ vifzfza verési perre leendő hallafztása talán vefze- 
delmes lehetne;  a’ per ujjitásra leendő hallafztása pe­
dig éppen fzembe-tünőleg káros lenne. Miért  kellene 
tehát  a’ tiltást maga'  kárával  későre hal lafztani :  h o ­
lot t  annak idejében az anya-perb«ri b iz t t osabban, és 
hafznosabban lehet vele élni?

Nem fzámlálhatom pedig aká r  a* per újjítást ( no- 
v u r r i  s i m p l e x ) ,  akár a’ Kegyelem mellett-való per új­
j ítást (  n o v u m  c u m  G r a t i a  ) a’ tulajdon értelemben vett 
per-fzakafzok közé :  mer t ,  noha ugyan ezeknél fogva- 
is meg-lehet a’ per’ sarkalatját  új próbákkal orvosol­
ni ; mind azon által nem csak hogy amannak a’ vifz­
fza. verés után  ̂mivel  már  ez per újjítáá gyanánt  vé- 
tetődik  2). 9. P .  5Í ) már  nincs-is he l lye;  hanem 
égyéb-aránt -is a’ Kegyelem mellett-való per i'jjítás-is 
sem bi rtokból nem engedtetik-meg , sem az anya-per­
rel ; és vifzfza-verésí perrel együtt a ’ négyes fzámat  
ki-nem üti j sem utolsó helyre nem es ik ,  az 174* diki 
33-dik czikkely’ értelmével pedig meg - nem egyezne 
anny iból ,  ho gy ,  mivel  ily formán a’ vifzfza-verésí 
per a’ középső fzakafzra , a’ Kegyelem mellett való 
per-új jítás pedig az utolsóra esnék:  még a’ vifzfza- 
verési  perberi-is volna i smét  a’ 2-dik vifzfza-verésnek 
hel lye;  ezt pedig az 1723-diki 10-dik czikkely ti lal­
mazza , az 1729 diki 33-dik czikkely pedig csak eí- 
lent-állás gyanánt vefzi. Végttére : K i t t o h i c h  a’ Ke­
gyelem mellett-való per-új j í tás t , úgy-mint birtokon ki- 
rül -való ügy-orvoslást,  rend kivul való ( e x t r a v a g á n s  )
5-dik per-fzakafznak nevezi ; de a’ tulajdon értelem- 
beri v e t t ;  és bi rtokból lett 4 per-fzakafzok közé nen i  
fzámlálja ; va lamint  a* Királlyi  Táblának Itéíete-i* 
(D. 1; P, 28) arányoz;

An?



Annál-inkább nem fokiatok kezet azokkai , k ik 
az ellent-állási pert is a ’ 4 per  fzakafzok közé fzámlál- 
Ják:  mer t ,  noha ugyan, íz  ellent-állás-is birtokból té- 
tet tet ik ; mind-azon-által  űrnél fogva nem úgy magát  ' 
a ’ per’ sarkalat ját ,  mint  inkább annak formás volttá- 
bán ( f o r m a l i t á s  ) a’ Biró által el követett  h ibát  lehet 
meg orvosolni :  és azért az 1729 diki 33-dik c i k k e l y ­
ben § 2 , 3 ,  4 nejn-is vétetodik valóságas ügy-orvos­
lás gyanánt.  Oztán : ilíyen formán sem esnék a’ vifz- 
fza-verÓ8Í per-fzakafz utolsó helyre.

Ha tehát  csak azon pereket tèfzëra hofzfzas perek­
nek , mellyekben a’ kétfzeri t i l t á sn ak , és vifzfza-ve­
résnek hellyé v ag y o n ,  vagy-is inkábbj a ’ m e l l y e k b e n  
n é g y  h ú z ó m b a n  v é d e l m e z h e t i  m a g á t  a z  A l  p e r e s  b i r ­
t o k b ó l ,  ú j j a b b  m e g - m e g  ú j j a b b  i n d i ' t ó  o k o k n á l  f o g v a  , 
é s  m e g - o r v o s o l h a t j a  m a g á i  a ’ p e r  s a r k a l a t j á t - i s  : kön­
nyen .fel-oldhatom a-zon kérdés t :  mellyek a’ hofzfzas 
perek ? t, i. a’ mellyekben a’ kétfzeri t i l táson kivűl 
Vifzfza-veréssel-is lehet é ln i;  m e r t ,  valóban hofzfzas 
azon négy per-Tzakafz, mellyen a’ Fel-peresnek által  
kell  m enn i ,  míg végttére hofzfzas idő-várakozással  
fáradsággal , költtséggel az ítélet" végre haj tásához ju t ­
hat  , -és az Al-perest bi rtokából  ki-vetheti .  Vifzfza-ve- 
tést  pedig azon perek engedik-mfeg 33. 1729 ,  mellyek, 
Verboczy’ munkájábarí , és itt amot t a" Törvény- tár­
ban hol négy-fzakafzú 25; í - a e ,  4 ,  6. i486,  54. 1492, 
hol hofzfzas 46,  60. í-ae § .5, 18. 2-ae $ 7 pereknek 
Neveztetnek: t. I  ( a" mint  oda fenn m o n d á m )  a" gyö- 
höíség eránt-való perek , és a’ sérelmen épultt el-ron- 
tó perek.

§  1 6 7 ;  v a n  c s a k  h e l l y e ,

Valamint azomban csak a’ hofzfzú folyama­
té perekben van hellye a’ vifzfza-veresnek, kö­

vet-



vétkezés-képpen az ollyan el-rontó perben 7 
mely fő-képp’ * ugyan a’ vérség’ meg-kinálta- 
tása’ el-mülafztásán , és csak mellesleg a' sérel­
men gyökerezretik, meg-nem engedtetik D. p. 
P. So: úgy ellenben, ha az egyéb-aránt rövid 
folyamatú perben a’ Fel-peres a’ gyökösség* fej­
tegetésébe (disquisitio Juris)  Önként bé-erefz- 
kedik : már leg-ottan hofzfzas folyamatú per 
lefz belőle, e's a’ vifzfza-verést el-fogadja D . 10. 
-P- J 1*

A* pernek hofzfzú vagy rövid folyamatú 
tulajdonsága határozván tehát egyedűl-el azon 
kérdést: van-e hellye a’ vif/fza-verésnek , vagy 
sincs? bátor az ügye-vcfztett Al-peres vifzfza- 
verésnek kerefztelné-is az ítélet’ végre-hajtásá- 
nak általa lett meg-gá tol tatását, és azt ei-fogad- 
ta vólna-is a’ végre-hajtó Biró; mind-azon-által, 
ha a' pernek tulajdonsága rövid folyamatú: a’ 
vifzfza-verés ellent-állásnak vétettetik, és nyom­
ban tartozik az Al-peres annak okát adni D. a. 
P. 49. Valamint ellenben: ha az ítélet’ végre­
hajtását ineg-gátló Al-peres az ellent-állás’ oka’ 
adására idéztettetvén, a’ pernek hofzfzú folya­
matú tulajdonsága ki-sül: az ellent-áilas vifzfza- 
verésnek vétettetik, és a’ nélkül, hogy a’ vifz­
fza-verés’ oka’ adására más pert kellene kezde­
ni, nyomban tartozik annak okát adni D. g. P. 7.

* De : midőn a’ Fel  pere* két ’ ktllömb-féle jófzág- 
«wánt ügyel *’ vallás-tételnek cl-iontásáxa, és azt ré*

ízint
/



ízint ugyan a’ sére lemben,  réfzint pedig a’ meg-kiná- 
lásnak el-múlafztáaában gyökerezi : meg - gát olván az
Al-peres az í télet ’ végre haj tását ,  ugyan azon egy per­
ben mind a’ vifzfza-veréstiek az elsőre , mind pedig 
az ellent-állásnak a’ .másikra nézve tartozik okát adui 
D.  J . P .  47-  '

§ i 6 g .  é s  e r ő s  f o g a n a t j a  ;

Midőn az Ítélet’ végre-hajtásának meg-gátol- 
íatása hol vifzfza-verésnek, hol. ellent-állásnak 
kerefzteltetik, nem csak a’ ki-fejezésekben, ha- 
nem a’ dolognak mi-vólttában-is fekfzik velős 
külömbség. Millyen foganatja van az ellent-ál­
lásnak : a’ 170-dik §-ból ki-fog tetfzeni. Sokkal 
erősebb pedig a’ vifzfza-verésnek foganatja : mert, 

V  mellett nem csak azokkal az okokkal, mel- 
lyek az ellent-állásra-is fzolgálnak, védelmez­
heti magát D. 4. P. 30 ; hanem új próbákat-is 
(mellyeket az anya-perben el-múlafztott) hoz­
hat elő az Al-peres, és azoknak erejekkel meg­
orvosolván el-vefztett ügyének sarkalatját ( me­
ritum Causae reparando) annyira viheti a' dol­
got, hogy az előbbeni ítélet meg-másoltatik, 
és vefztett perét vagy egéfzlen, vagy valamely 
réfzben vifzfza-nyerheti ; sőtt a’ régi törvény 
fzerént, ha okát nem adhatta-is a' vifzfza-verés­
nek , még-is a’ pernek ki-meneteléig őtet il­
lette a peres jófzág’ jövedelme, nem-is tartozott 
sem azt 33. 1723 , sem az okozott kölrtséget 
hieg-téríteni D. 3. P. $0. Mely törvényt to­

ll írniji TöfV. JII. K. Q vább*



vább-is meg-hagyta ugyan az 1807-diki 8-dik 
czikkely azon hofzfzú folyamatú anya: perekre 
nézve, mellyek említett törvény czikkelynék 
hozatásakor már velős divatjokkan ( in  merito) 
vóltak; annál inkább tehát azökra ne'zve, mel- 
lyekben már az előtt meg-vólt a’ vifzfza-vere's ; 
mind-azon-által azon hofzfzú folyamata perekre 
nézve , mellyek még akkor velős divatjokban 
nem vóltak, annál inkább azokra ne'zve, mel­
lyek ezentúl indííatni fognak, azt rendelte eril- 
lített 1807-diki 8-dik czikkely, hogy, a' ki ezen­
túl vifzfza-veréssel é lven , annak elegedendő tör­
vényes okát nem adhatja, az 17rz9jdiki 33-dik 
czikkelyben meg-határzott büntetésen fellyül 
még a’ költtségnek, és a' vifzíza-verés' idejétől 
fzámlálandó hafzon-vételnek ( annál inkább az 
okozott károknak) meg-térítetésében-is marafz- 
taltaásék : és így a’ vifzfza-vereY a' jövendő ese­
tekre nézve e réjzben az ellent-állássai 16. 1792 
egy hajóban fog evezni.

§ 169, de helytelen lettére büntetés- 
sel-is jár.

Mivel tehát a' vifzfza-verésíiét fogva még 
tóvább védelmezheti magát birtokból az ügye- 
vefztett Al-peres, és‘ húzhatja a’ peres jó íz ág 
jövedelmét még egy-két efztendeig 33. i 7‘23: 
mi csuda , ha semmi új-próbája nem-lévén-is 
neki az előbbeni ítéletnek meg-másoltatására j

. \  ' még-is



is vifzfza-veréssel próbálja fzerencséjét ? Mind- 
azon-által, a ki elegedendő * okát nein adhat­
ja a’ viízlza-verésnek : csak ugyan nem marad 
ízárazon; mert azon fellyül, hogy az elöbbeni 
Itelet tovább-is meg-erősítetik, és a fövendő 'ebe­
tekre nézve az idő közben vett hafzoii-vételt > és 
köittseget ( annál inkább a’ károkat) meg-térí- 
teni köteles leend g. 1807^ még egy á r n y  gi- 
rában, az az 72 forintban is maraíztaitatik: melly- 
nek -J reize a’ Birót, Jrfcéfzé pedig a Fei-peiest 
illeti 73 2-ae, 33. 17^9. De: ha többen vagy- 
nak-is az Al peresek; még-is (egy  közös igaz­
ságát tartván a’ jóízághoz , következés képpen 
e’ réfzben csak egy Jzemély gyanánt vétettet- 
v é n ) a’ büntetés nem háromlik minden’ vifzfza 
verő ízeméiyre külön külön, hanem mindnyá­
jokra nézve egyetemben 74. 2-ae,,

* Midőn pedig az A1 peres oly nyomos okát  a d ­
ja a vi fzfzá-verésnek, hogy magok a ’ Birák is rajia 
de l t á n  fenn-akadnak ; bátor oztán meg állapítatnék- 
is hofzfzás tanácskozás utári az elöbbeni í té le t ;  me'g 
sem marafztaltat ik az Al peres az említett büntetés­
ben D .  5.  P. 5 0 ;  valamint  akkor s e m ,  midőn a‘ 
viizfza-verési jperben ollyan okokat  hozna elő,  mel­
l e k  nem elegedendők ugyan az elöbbeni í télet '  meg 
in isolá^ára ; de elegedendők volnának az ellent állás* 
o k é  adására D .  4 .  P .  r o  : p. 0. ha azért élne vifzfza- 
Veréssel , mivel  a’ Foglaló Biró az A'-peresnek oda- 
hél tt  javításoknak meg-téntetésekröl a’ foglaláskor ém-. 
htést nem tett D .  7, P .  50.

Q * § 170.



§ 170- Az e llen t-á llásra -is ,
• ♦

A’ végre-hajtás’ meg-gátoltatásának másik 
neme az ellent-állás (  oppositio ) : mely termé- 
fzetes értelemben vétettetvén, hasonlít ugyan 
valamennyire a’ vifzPza-veréshêz annyiból, hogy 
ez által-is meg-gátoltatik az ítéletnek végrc-haj- 
tása; de törvényes értelemben foganatjára néz­
ve nagyon külömbözik a' formás vifzfza-verés- 
től: azért* nem-is mondaitathatik tulajdon ér­
telemben vett ügy - orvoslásnak 33. 1729 § 2 , 
.3 , sem per-fzakafznak ( Terminus Causae ) nem 
vétettethetik ; mert t. i. az ellent-állásnál fogva 
nem lehet az anya-perben el-inűlaPztott próbá­
kat ujjakkal ki-pótolni, és az el-vePztett ügy’ 
sarkalalját meg-orvosolni ; haíiem egyedül csak 
a ’ pernek formás vólttát (_form alitás) \ és a’ Bí­
ró által akár az ítélet-hozásban, akár annak vég- 
re-hajtásában ne talán el-követett hibákat tár­
gyalja , és azoknak meg-orvosoltatásokat ez- 
közli úgy , hogy, ha a’ nyerltes Fél * az el- 
lent-állást jiem tekintvén, a’ peres jófzágat még­
is hatalmasul el-foglalná : ezen hatalmasságért 
a’ pernek örök el-vefztésében marafztaltatik 190 
1300. * *

Azért: van-is az ellent-állásnak hellye ( a’ 
mennyire a’ 145-dik, és 146-dik §-oknak értel­
mek faerént a’ többi ügy-orvosló módokkal együtt 
vagy k* Törvény által, vagy a’ Felek köztt tett,

kö-



kötés által ki-nem zárattatott) nem csak a’ hofz- 
fz ú , hanem a’ rövid folyamatéi perekben-is, 
akár folytának azok a Kir. Tábla , akár az Al- 
Birák előtt 1729; de a’ Személynek meg- 
fogattatását ( a’ büntető perekben ) nem lehet 
ellent-állással foganatosán meg-gátolni, és egye­
dül csak a’ nemesi akár fekvő, akár ingó jó- 
fzágra nézve lévén meg-engedve, nem terjed-ki 
a’ polgári jófzágra D. 1 7 . P . 133» annál inkább 
nem a’ parafzti örökségre; hanem, ügy hozván 
a ’ környül-állás, erő. hatalommal (brachium) z a- 
boláztatik-mego

Egyéb-aránt : az ellent-állás-is fzinte ügy , 
valamint a’ vifzfza-verés, minden lármázó el­
lenséges kéfzületek , és fegyveres emberek nél­
kül vagy fel-emellt pálczával, vagy ki-vonott 
karddal, vagy csak fzóvai, de a’ föld’ fzinén, 
* * * az ítéletnek végre-hajtásakor tétettetik 74. 
2-ae, vágy maga által az Ai-peres által, vagy 
annak meg-hátalmazott Kép-viselője, vagy ha- 
gyoraása ( comrssio) mellett jelesül a végre k i­
nevezett embere által: mely esetben nem maga. 
az elíent-álló Kép-viselő, hanem az, kinek Sze- 
méílyét viseli, idéztetik az ellem-állás’ oka' adá­
sára D. 11. J P .  133. * >

* Noha ugyan rétid fzerént csak az Al-pcros fzo- 
kot t  élni ellent-állással ; mind-azon-által  éppen nem 
lehete t len ,  nem-is képtelen ( b á r  első tekintet tel  vifz- 
l'za-tetfzík-is ) az az ese t ,  midőn maga az ügye-vefz-
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te t t  Felperes marafztaltatván valamiben,  ellent-áHás~ 
sál védelmezi magát.

* *  Az 1500 diki 19 dik czíkkelyben említett b ü n ­
tetet t  csak az k ö v e th e t i ,' a ’ ki a’ peres jófzágnak va-- 
lósága«! Birtokossá volt ; nem pedig az , a ’ ki a* per 
ben nem á l l v á n , csak az ítéletnek végre-hajtásakor 
avatja magát a’ dologba , és oly álnok fzin a l a t t ,  
mint  ha a’ kérdéses jófzág Ötét illetne', ellent-álí; mert,  
ha ez illyen ellent állást nem tekintvén , el-foglalja- 
is a’ jófzágat a’ Fel -peres ; nem csak nem marafztal- 
tátik a’ pernek örök el v etetésében ; hanem ki-bizo- 
nyodván a z ,  hogy az eílent-álíónak semmi köze nem 
vél t  azon jófaágbez , az ellent-álló még az okozott’ 
költtfiégekben is , tígy mint vak merő per lekedő,  ma- 
rafztaltatik D e c ,  C u r ,  F u g .  ígé.

* * *  Ha több külömb-féle d «.rab jóCzágokban kel­
lene az Ítéletet végre - haj tani :  bátor ellent álljon-i* 
az ügye-veteteU Fél mindjárt az elsőben ; mind-azon- 
ál al meg kell próbálni a’ végre-hajtást a ’ többiben is ; 
d e :  ha azon több darab jóf/ág -k egy testhez tarto- 
zandérk, és a’ foglalás a’ jófzág* derekán (  i n  C a p i t e  
D o n o r u m  ) kezdődik : az azon alkalmatossággal tet t  el­
leni-állás a’ hozzá tartozandó darabokra-is ki terjed.

§ 171. vagy hatalmas vifzfza-foglalásnt

Meg-történik , hogy az ítéletet végre-hnjtó 
Eiró rtem tekintvén az ellent állást, a’ jófzágat 
nieg-is el-foglalja , és a’ Fel perest annak Bir­
tokába he’yhezteti : mely esetben, valamint ak- 
hor-is, midőn az ügye-vefztett Fél akár*mi ok- 
ra-való nézve az ítéletnek végre-hajtásakor az 
ellent-állást el-műlalztotta , későbben, akárm i'

kor,



k o r , de egy efztendőnek el-forgása elótt 68,
i-ac, a’ törvényes foglalás alá vett jófzágat, (ha 
ereje birja) maga’ hatalmából ismét vifzfza fog­
lalja ( reoccupat): mely tétemény formájára néz­
ve hatalmas * vifzfza-foglalásnak ( reoccupatio). 
mondattatik ugyan ; de cgyéb-aránt foganatjára 
nézve az ellent - állással egy hajóban evez. A’ 
mit tehát az ellent-állásról m ondok, mind azt 
kell érteni a’ hatalmas vifzfza-foglalásról-is ; no­
ha 1792-dik efztendő előtt külömbséget tett a 
törvény a’ kettő között az idő-közben vett ha-
fzon vételre nézve 31. 1681 , lásd a 182-dik

}  " / ■

Nem mondattathatik azomban vifzfza-fogla- 
lásnak az ,  midőn valaki nem magát az egéfz 
jófzágat foglalja vóitta-képpen vifzfza ; hanem 
csak az Úr-adót ( Terragtum ) vefzi-ipeg belőle : 
aze'rt-is ez illyen hatalmaskodás nem a’ vifzfza- 
foglalás’ okát kérdő (reoccupatorium ), hanem 
a panafzló (violentiale ) ügyeletre tartozandó
D . 2. P. 131..

Egyéb-aránt-is : minden esetre fzükséges a’ 
yifzfza-foglalás’ okát kérdő perben, hogy a’ Fel­
peres bé-bizonyítsa , hogy az ügye-vefztett Fél 
a* kérdéses jófzágat az Ítéletnek vóltta-képpen, 
is  törvényes mód fzerént hellyésen lett végre-h a j ­

tat ds a után egy efztendo’ el-forgása alatt vólt- 
ta-képpen vifzfza-foglalta 31. 163 í 5 nem-is vol­
na elég e-beli keresetre , ha a’ Fel-peres csak 
azt bizonyítaná-bé, hogy a kérdéses jófzág ne:
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kié oda volt ítélve : ha egyfzer’s-mind azt-is 
meg nem mutatja, hogy az ítélet vóltta-kép- 
pen , és pedig törvényes mód fzerént végre- 
hajtattatott D. 8. P. 132.

* Hogy a’ R e e x e c u t i ó t  a’ R e o c r u p o t i ó t ó l  a’ magyar- 
ban-is meg-külömböztessem: amazt  törvényes; emezt 
pedig hatalmas vifzfza foglalásnak nevezem : mivel az 
első Birói Hatalommal  ; a ’ második pedig az ügyes 
Embernek önnön hatalmával mégyen véghez.

r

§ 172. lehet oka a’ terheltetett Félnek :

Sokkal más tulajdonsága lévén az ellent-ál- 
lásnak (vagy hatalmas yifzfza-foglalásnak), mint 
sem a’ vifzfza-verésnek, az ellent-állásra egye­
dül csak a’ Biró által akár az ítélet-hozásban, 
akár annak végre-hajtásában ne-taíán el-köve- 
tett hibák ízolgáltathatnak okot. Akár adja pe­
dig az ügye-vefztett Fél tüstént az ítélet’ vég- 
re-hajtásakor okát az ellent-állásnak, akár sem: 
minden esetre perbe idéztettetik, hogy adja okát 
az ellent-állásnak: mely ha foganatosnak talál- 
tatik-is; nem másoltatik ugyan mindenkor meg 
az előbbeni I ték t  ; hanem az ellent-állásra okot 
nyújtó hiba meg-igazítatik. •

Okot adhatnak pedig a* foganatos ellent-ál­
lásra , a’ többi köztt e következendő környüi- 
állások : ,

í-ör Ha a' Felek per’ folyttában baráttságo- 
tan m eg-alkudván , de a’ Biró a’ közttök lett

egyes-



«gyességről semmit nem tudván, ítéletet hoz ? 
és azt végre-hajtani akarja D . 13. P. 127.

2-or Ha az ügye-vefztett Fél bizonyos fel­
tételek alatt meg-engedvén az ítéletnek végre­
hajtását, a’ nyerttes Fél pedig azokat e lfogad­
ván , meg-nem tartja; mely esetben az ítélet- 

vnek végre-hajtása után amaz vifzfza-foglalhatja 
a’ jófzágat D % 15. F. 133.

§ l 73* jelesül, h a  a  perbe nem vólt 
idéz te tve

*
Sarkalatos törvényünk hozza magával azt 

a’ fzabadságat, hogy a’ Nemes Embert a’ nél­
kül ,  hogy annak rende módja fzere'nt Törvény'

' eleibe idéztettetnék, * semmiben márafztalni 
nem lehet 2. 1222, 9. i-ae, 34. 1613; különr 
ben ellent-állással védelmezheti magát 33. 1729; , 
ha t. i. a’ Bíró az ítéletnek végre-hajtásakor vagy 
a’ Személyt, vagy a’ jófzágat ei-véti 17. 1792*

Egyetlen egy esetet vefz-ki az *807-diki 21- 
d i k ’czikkely § 12, az erdőkbe be-líozar.dó ará- 
nyüságat tárgyazó perre nézve : mellyben azon 
vidékieket , . kik a’ kérdéses erdőt nem hafz- 
nálják folyvást világ’ tudtára (ad publicani nö- 
torietatern^), sem valami embert ott nem i r ­
tanak, és azért nem tudattatnak, nem Izüksé-/ / . _ '
ges annak rende módja fzerént idézni, hanem 
a’ per' fel-vételére ki rendelt ído-hatá*' a Mely- ♦



tartó Tanács által Orfzág fzerént ki-hirdetteí^ 
vén,  è beli idéztetésre tartoznak meg-jelenni, 
vagy magokat a’ perbe akár-mikor bé-avatni, 
és , ha nem állanak-is akár-mi-féle okból a’ per­
ben ; azért mindrazon-által a' hozandó ítéletnek 
végre hajtását ellent-állással meg-nem gátolhatják.

De kü]ömben-is : csak ügy élhet a’ perbe 
nem idéztetett Fél ellent-állással foganatosán, 
ha be - bizonyíthatja, hogy már a' per’ folyttá 
alatt ,  minek-előtte meg-határ^ó ítélet hozatta- 
tott vólna benne, birtokában volt a’ kérdéses 
jófzágnak ; mer t,  ha az ítélet-hozás után lé­
pett csak annak birtokába: nem fogadtatik-el 
az el lent mállás D. 3. P . 46. Sott: az erdőkbe 
bé-hozandó arányűságat tárgyazó perekben ép­
pen nem' fzükséges az új Birtokost folytatólag 
(continuative) idézni; hanem által-engedvén 
birtokát valakinek az Al-peres per1 folyttá alatt, 
tartozik azt a1 perben meg-jelenteni, az új Bir­
tokos pedig minden további id.éztetés nélkül a’ 
perben meg-jelenni 21. 1807. g 12.

Meg-halálozván tehát per1 folyttá alatt az. 
Al peres,  bátor csak egy-két’ nappal-is az Ité- 
let-hozás előtt , ha a1 Biró (akár  tudott a’ ha­
lála fe lől,  akár sem) ítéletet hozván , azt a 
meg-hólttnak örökösi ellen végre-hajtani akarná: 
ezek nem lévén a’ per’ folytatására idéztetve , 
ellent-állással védelmezhetik magokat; ha mind 
járt fellvebb-vítték vólna-is annak-előtte a’ meg-

hóltt
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hóltt ellen hozott ítéletet: mert a’ meg-hóltt  
ellen hozott ítélet minden esetre foganatlan D. 9. 
P .  47.

* An nyi ra  meg k ívánja  pedig tö rvényünk  az Al­
peresnek annak  idejében l e t t %i d é z t e t e s é t , h o g y , a 
k i  a’ Fe jede lem’ , vagy OrCcág’ dolgában kül-foldön 
t a r t óz ko dv án  , oly rövid idő ha ta r ra  ideztettetii* , 
hogy  a ’ m e g j e l e n é s r e ,  és maga’ véde lmére  fzükséges 
intéze teket  mee- tenni  elegedendo ideje sem l e h e t e t t :  
bá tor  a ’ meg-á l ta lkodot tság’ te rhében  marafztal tg tnék 
i s ,  még is é lhe t  ellent-ál lással  D .  13. P .  133-

Sott : akkor is van hellye az ellent-állásnak , m i ­
dőn az Al Bíró a’ nélkül ,  hogy a? pernek további  
folytatását bizonyos időre,  és helyfe #el ballaCetottíi- 
vólna , a’ törvény-fzolgáltatásra ki-rçndeltt helyről egy­
néhány napra e l t á v o z v á n ,  következésképpen a tör ­
vény’ f o l y t a t á s á t  félbe- fzakafztyán,  vifzfza jövetele 
u t á n ,  a’ nélkül ,  hogy az Alperes t  újra idézte v o l ­
n a ,  í téletet hoz D . 14. P . 49-
•i .

Nem külömben : midőn a’ Felperes  nem folytat­
ván peré t ,  az Al peres ölet annak folytatására idéztet­
n é ,  ha ezen esetben ne talán maraCztaltatnék vala­
miben a* F e 1 peres :, ellent'állással védelmezhet i  ma 
gát ; mert képtelenség volna valakit  vad level nelkü* 
Törvénybe idéztetni I ) .  16. P ,  l 33•

De:  midőn a’ per két’ Al peres ellen indí tr . tván,  
az egyikre nézve akár-mi fogyatkozásból a’ vád-levél 
k-fzált í tatik ( c o n d e s c e n d i t  ) ;  az után pedig' új vád-le­
vél mellett emez ellen azon fogyatkozás ki pótclta- 
t ik ;  és tovább-is mind a’ két’ Al peres ,  hogy a ’ pe r­
ben dobozzanak , meg- in te t t e tnrk , és végűére , m a ­
gokat nem véde lmezvén,  mind a’ ketten ügyöket  vcfz-



r n  (  2 4 2  )  r ~
? -■ -

fik; ama’ másik, kire nez ve az első., vád-levél lc-nem 
fzál l í t a to t t , nem védelmezheti magát  ellent állással 
oly fzin a la t t ,  mint ha a ’ Társára nézve a' vád le­
vél le-fzálhtátvan , otet-is kellett volna amazzal együtt 
újra idéztetni D .  3. P .  131.

Mivel pedig a’ törvényben valamit  hibásan tépni 
ollyba vétetódik , mint ha nem-is  tétetet t  volna;  
az idézterésbe, vagy fel vé te lbe ,  vagy vád-levélbe,  

'v a §y ügyeletbe hé-csúfrótt  fzenibe-tünő hiba-is , a ’ 
mennyire az Al peres ki fogást tett ellenpy a’ Biró pe­
dig el-nem fogadván a’ ki fogást ,  azt le-nem fzállítot- 
t a ,  törvényes okot nyújthat az ellent állásra.

/ x * ' ■ ' A ' t
Nem csak a ’ ^erbe-való idézteté? kívántatik azom- 

ban meg ; hanem fzükseges , hogy még az ítélet’ vég- 
re-haj tására ki.rendeltf h e l y , és ido-határ-is az ügye- 
vefztet t  Félnek eleve ,  ’s pedig jókor tudtára adatías- 
f é k  l  138. Ha tehát az ítéletet végre hajtó Bíró a’ do- 
loggal úgy siet ,  hogy az A1 p.eres azt csak akkor táj­
ban tudta-meg,  következés képpen a’ fzükséges inté­
seteket meg nem tehette ; ezen esetben méltán védel­
mezheti  magát/el lent  állással D .  5. p  133,

 ̂ D e ;  midőn a? ügye. vefztett Félnek az í té let ’ vég­
re hajtásának hellye , és határ napja eleve jókor tud­
o r a  ad o g a to t t ,  Ô pedig az első n áp ’nem állván ugyan 
dien» , de a ’ nyertté? Félnek ki elégítetésére se.n'ot f,  
sem máshol semmi értéket ki-nem jelelvén , a* Biró 
ínas nap’ az ügye vefztett- Félnek birtoka alatt  lévő 
inas helységébe által-megy , és ott az ítéletet vegre- 

h a j j a  : nem foglalhatja emez hatalmasul  vifzfza a ’
(Biró által el-f>vgíaltr jófzágat oly fzin a la t t ,  mint.ha 
az ítéleté végre-haitásának mis  napra ,  és más helyre 
■ ett e! - hallafztásáról - is tudósítani kellet t-vólna etet  
D .  1 .  P .  1 3  0 .  '

Az



Áz el lent-állás* okai  közé  tartozandó  az is , ha a ’ 
végre-hajtó  Biró n em vo l t  a’ végre k i -k ü l d v e ;  vagy a z  

Ítélet- levél  ( S e n t e n t i o n a í e s  )  nincs annak rende m ódja  
fzerént k i a d v a ;  v ag y  a ’ hi te lező az eredet i  ad ó s ­
s á g - l e v e l e t  a’ végre hajtáskor vifzfza nem adja.

>

§ . 1 7 4 . ,  ( v a g y  elegedendó-képperi illeg­
nem ha l lgat ta to t t  ) ;

Mostohája fzokott az igazságnak lenni a1 hir­
telenkedés Prolog. 1 a :  azért-is méltán védel­
mezheti magát ellent-álláSsal az ,  a’ ki a’ per­
ben a’ fzerént, mint az 1792-diki 16-dik, és 
réfzint az 1807-diki 21-dik czikkelyben meg-en- 
gedtetik , elegedendő-képpen meg-nem hallgat­
tatott ; van-is hellye az ellent-állásnak akkor-is, 
midőn a’ per a’ Felsőbb Bírótól további világo- 
sítás végett vifzfza-küldettetik, az első Biró p e ­
dig a Feleket többé meg-sem hallgatván, az 
ítéletet végre-hajtani , és azon alkalmatosság­
gal a’ még hátra-lévő homállyos kérdéseket el­
intézni akarja D. 12. P. 127.
‘ t

% 175. ha az ítéletnek értelme annak vég- 
re-hajtásakor tovább terjefztetik

ÀZ ítéletet annak betű fzerént-való értelme 
fzerént tartozván végre-hajtani a’ foglaló Biró,  

' okot ád az ügye-vefztctt Félnek az ellent-ál- 
lásra akkor-is, midőn ollyas jófzágat-is akar 
foglalás alá venni , mellyre az ítéletnek értel­

me



me ki-nem terjed ; vagy , ha az ítélet ollyâû 
jófzágra terjed, mely a" perben nem vóit ke- 
reset alá foglalva 33. 1729; annál inkább, ha 
à 13.5'dik, és 136-dik §-oknak értelmek ellen 
az ítélet már magában sikereden ( ipso Jure 
nulla) volna. Heílye van tehát az eilent-állás- 
nak akkor-is, mikor az Ítélet csak homállyc«* 
San, és általlyában izóll a’ foglalás alá veendő 
darab jófzágakról a’ ntlkül,  hogy azokat men­
nyiségek és fekvések fzerént ki-jelelné / / .  i30 
P. 49 ,  D. 3. F. 3 2 ;  vagy ha az ítélet vala­
mely telekről (Sessio) fzóllván, az a^t vígre- 
hajtó Biró még más darab foldet-is oly fzin alatt* 
mint ha azon telekhez tartozandó volna, ei- 
akarna foglalni D. ö. F. 47. Ide tartozandó v ói­
na az-is, ha valaki maga marafztaltatnék ollyan 
adósságban , mellynek terhe többeket-is érde­
kel D. 12. P. 48.

§ 176. (v ag y  az érték’ ki-jelelése az 
ügye-vefztett F  élnek meg-nem engedtetik) ;

A ’ kéfz pénz hellyett foglalás alá terjefz- 
íéndő jóízágnak ki-jeielése ( a ’ mennyire kötés 
által róla le-nem mondott ) az ügye-vefztett Fe­
let illetvén 32. 1723, ha a’ Foglaló Biró azt 
neki meg-nem engedné; vagy az általa ki-je- 
le l t t> és könnyen kéfz pénzzé fordíthatandó ér­
téket ei-nem fogadván , a ’ hellyett mást akar­
na el-foglalni; vagy a’ bccsüt annak rende mód­

ja



'5 a fzerént meg-nem tenné; vagy, ha az ügÿé- 
veíztettnek oda itéltt javításakról említést nem 
tenne: bizvástt ellent-állhat az üg'ye-vefztett Fél 
D. 13. P, 49, D. 6. P. 132; de nem akkor, 
midőn azért nem fogadtatik-el az értéknek ál­
tala lett ki-jelelése, mivel csak bizonytalan ér­
téket, vagy könnyen bé-nem ízedhető kint he­
verő pénzeit terjefztette kéfz pénz hellÿett fog­
lalás alá D. ii» P . 48.

§  177 .  h a  a 1 b i r t o k b ó l - v a l ó  f e l l y e b b - v i »  

t é l  m e g - t a g a d t a t i k  ;

Ellent-állhat az ligye vefztett Fél akkor-is % 
midőn ollyan perben , meliyben a’ törvény a* 
birtpkból-való fellyebb-vitelt nekie Izem-láto­
mást meg-engedi * §'i.58> azt a’ Biró tőle meg­
tagadja 33. 1729: p. o. ha a’ hoinállyos és két­
séges végső intézeten ( testamentum  ) épultt örö­
kösödésre D. 8. P. 47 , vagy a’ világosan bé- 
nem bizonyított , és terhes kérdések alá vett 
zálogra nézve az ügye-vefztett Al-peresnek meg» 
nem engedtetik a’ birtokból-való fellyebb-vite!
d . 1 6 .  p .  4 9 .

* H a  t e h á t  a ’ p e r t  h a tá r z ó  h i t n e k  l e  t é t e le  e lő t t  

a z  A l p e r e sn e k  a ’ f e l l y e b b  v i t e l  m e g  n e m  e n g e d te tn é k ;  

h a n e m  a n n a k  k ö v e t k e z é s é b e n  ü g y é t  v e f z t e n é :  b iz v á s t  

e l l e n t - á l lh a t ;  h a  m in d já r t  h e l l y e s n e k  ta lá ln á - i s  a z  e l-  
l e n t - m o n d á s ’ o k á t  k érd ő  p e r b e n  a' F e l s ő b b  B ir ó  a z o n  

b i t n e k  o d a - i t é l t e t é s é t  : m e ly  e s e tb e n  t e h á t  f e l -o ld o z -  

ta t v a n  a z  A l-p eres  az  e l l e n t - á i lá s ’ t e r h é t ő l ,  a z  a n y a -

per
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jíér a’ hitnek le tétele , és t o v á b b i  folytatás végett 
Vifzfza-küldettctik D .  4. P .  13 1 .

% y .à * *; > • “ * < 4
§ 1 7 8 .  v a g y  a  B í r ó s á g n a k  n e m  i l l e t ő ­

s é g e  í z e m b e  t ű n i k ,

Okot ád végttére az ellent-állásra a’ Biró*’ 
nak ízembe tűnő réfzre-hajlása ( manifesta Ju­
dicis interessentia) D. 14. P . 133, vagy a’ Bí­
róságnak fzem-látomást-való nem illetősége {ma­
nifesta Judicatûs incGmpetentia') D . 2. P. 46. 
ha az Al-peresnek az ellen annak idejében tett 
ki-fogását * a’ Biró tekintetbe nem vette: p. o. 
ha a’Nemes Személy ellen ingó vagyonjára néz­
ve a’Várasi Tanács ítéletet hozna D. i \ .  P. 126; 
va?y 9 ka az örökösök köztt az atyai végső 
intézet fzerént tett ofztály után az Al-Biró is- 
mét öíztályt rendelne D. 10. P . 48 ; vagy az 
ofztatlan jófzágról 1723-dik efztendő előtt tett 
kötést az Ál-Biró félre tenné D. 7 .  P. 132 ; vagy , 
ha a’ Fel-peres nem azon Biró előtt kezdené a’ 
p e r t , kit a’ Felek kötés által válafztottak ma­
goknak D. 12. P .  4S.

* M in d - a z o n - á l t a l , ha  az A l-p eres  a ’ n em  i l le tő  

B ir ó  á l ta l  h o z o t t  í t é l e t e t  f e l ly e b b -n e m  v i f z i  : a z  á l ­
ta l  a ’ B ír ó sá g á t  é n k é n t  e l - f a g a d j a , k ö v e t k e z é s  k é p p e n  

a ’ B író sá g ’ n e u l  i l le tő sé g é t  tö b b é  n e m  h o z h a t j a - f o  

g a n a to s a n  e lő  az e llen i-á l lá s*  o k á u l  D .  9. P.  132.

\



§ 179. mind. ezekről az anya-perbôi

Az ellent - állásból (vagy hatalmas, vifzfza- 
foglalásból) annak okát kérdő per * támad: 
meilyben a’ Fel-peres meg-mutatván az ítélet’ 
végre-hajtásáról Ízólíó tanú-levélből vagy az el- 
lent-állást , vagy a’ hatalmas vifzfza-foglalást 
a’ mely okokat az Al-peres rhâga’ védelmére 
eló-hoz, azoknak liellyes, vagy helytelen mi- 
vólttokat az anya ( fundamentalis) perből lehet 
leg-inkább ki-tapogatni: azért-is tartozik azt hi­
teles mássában az A1 peresnek kívánságára rend- 
fzerént a’ Fel-peres elő-adni D. 3. P. 47; kü- 
lömben nem-is vétettetik addig a’ fellyebb-vitt 
ellent-állási per a’ Felsőbb Bíró előtt visgálat 
alá D. 12. P . 133; de, ha az Al peres a’ vég­
re kivánja az anya-pernek a’ Fel-peres által le­
endő elő cidattstását, hogy abbéi az ellent-ál- 
lásnak okát adhassa : ezen esetben nem tarto­
zik azt a’ Fel-peres elő-adni D. 4. P. 46.

*  Bár első tekintettel helytelennek ta'lálja is a’ 
végre-hajtó Biró az ellent-állást ( nem tartozván szóm­
ban az ellent álló annak tüstént nyomban a’ foglalás’ 
alkalmatosságával okát a d n i ) ;  m in d a z o n á l t a l  nem 
tanácsos azt el nem fogadni (h a  külömben a’ foglalás’ 
alá veendő jófzágnak valóságas Birtokossá á 11 -ellent , 
és az ellent állás vagy törvény,  vagy kötés által k i ­
nint* z á r v a ) ,  arra-való lévén a ’ Törvény’ útja,  hogy 
perbe idéztettessék az ellent-álló , és ott adja okát el­
lent állásának ; mert külömben maga a ’ Fel pered idéz-

Honnyi TUrr. HL K. R  * te-



tet ik perbe > es azon jó ságnak örök cl-reízt^sében 
raf/ taltatik 19. 1500.

§ 180. Ítélvén az illető Biró ;

Az ellent-áilás’ okát kérdő pert minden eset­
re azon Biró előtt kell kezdeni, ki az anya- 
perben első Biró vólt * 34. 37^9 ; ha mindjárt 
a' Felsőbb Bírónak ítéletét érdeklené-is az el- 
lent-állás D. 6. P. 13, D. 10. P. 132. Mind- 
azon-áhal: ha a' Vidéki Tábla a’ birtokból való 
fellycbb-vitelt az ügye-vefztett Félnek még-nem 
engedi, és azért emez ellent-áil: az ellent-ál- 
lás’ okát kérdő pert nem a’ Vidéki Tábla inté- 
2Í-el; hanem a’ fellyebb-vitt anya-perrel együtt 
azon egy úttal melesleg az ellent-áliásnak hel- 
lyes , vagy helytelen oka-is a’ Kir. Tábia által 
visgáltatik-meg 34. >7*9- Nem külömben : ha 
a' Felek a1 meg-biráló levélben úgy egyeztek, 
hogy a’ per a’ válafztott Biráktól lépcsőn-ként 
a Kir. Táblára fellyebb - vitettethessék. Ennek 
Ítélete pedig minden akadály nélkül végre-haj- 
tattassék ; ha ezen esetben a' Kir. Tábla’ ítéle­
tének végre-hajtatása ellent-állással meggátol- 
tátik: az annak okát kérdő pert egyenesen a
Kir. Tábla előtt kell kezdeni D, 7. P . 7.

/

* Vallyon kit illett az ellent állás’ okát kérdő p d  
ben a’ Biróság akkor ,  midőn a’ magyar Nemes Em­
ber ellen az 1792-diki 17-dik czikkelynél fogva a’ í?é- 

, B ist örök T a r to m á n y -b e l i  Váltó-1 örvény-Szék ( J u "
d i c i u m



' â i c i u m  C a m b i o - M e r c a n t i l e  )  előtt folyott az anya-per? 
jnár régen keresem erre hafzontalanúl a’ feleletet tör* 
vényünkben.

§ ig i .  de helytelen léttére

A1 172-dik, es következendő §-okban emlí­
tett eseteken kivűl akár mely más egyéb fon­
tos okot adjon-is elő az ügyë-vefztett Fel ;  ha 
mindjárt meg-nye'rné-is későbben az anya-pert 
a’ Felsőbb Bitó előtt ( a '  m ennyire  az e llen t-á l­
lás e lő t t  annak f e l l y e b b -v i t e l e  e rá n t  n y i la tk o z ta -  

tást t e t t ; mert hülömben az anya-perben ho­
zott Ítélet a’ Felsőbb Bitó előtt nem-is vétet­
hetik visgálat alá ) ; az mind-azon-által az el-
lent-állásnak okául nem vétettetik-bé : követ- ... * , , . . .  
kezés-képpen, meg-nyerheti ugyan az anya-pe:t
a’ Felsőbb Bíró előtt; de azért a’ helytelen el-

\  , * •

lent-áilás' terhétől meg-nem menekfiik D. q. P. 
46. Valamint ellenben : az-is meg-történhetik, 
hogv az anya-pert. a’ Felsőbb Biró előit-is el­
ve ízt i ugyan; mind-azon-által az ellent-áÜásnak 
oka hellyesnek találtatván , annak terhétől fei- 
oldoztatik. De: esak Ugyan'minden esetre ta­
nácsosabb inkább fellyebb-vitellel, mint ellent- 
állással meg-orvosolni el-vefztett ügyét ;  és 
egyéb-aránt-is. a' ki egyfzer elieat-áll: addig 
sem a’ perét (bár  által-tétető parancsolatot vájt- 
son-is) fellyebö-nein viheti, sem azt meg-nem 
üjjíthatja , míg az ellent-állási pernek vége nem 
fzakad.

Rá  § t82 .



§ 18*. nem csak hafznot nem hajt;

Hogy hajdont hajlandóbbak voltak az ügyes 
Nemes Emberek az eílent-állásra, akár volt 

, nekiek okok reá, akár sem, csudáim nem le­
het;  mert,  ha marafztaltattak-is annak 200 fo­
rintból álló terheben ; azt nyerték leg-alább az 
ellcnt-állás által-is fzirí’ ügy ,  mint a’ vifzfza-ve- 
re's által ,  hogy egy-nehány efztendeig el húz­
ván az ellent-állás’ okát ke'rdő p e r t , addig a’ 
kérdéses jófzágnak több fzáz - vagy 1000 forint 
jövedelmet fzedték« De,  meg-'fzünt már ezen 
vifzfza-élés: minek-utánna a' hatalmas vifzfza- 
foglalásra nézve ugyan az 1631 -diki 31-dik, 
az ellent-állásra ne'zve pedig az 1792-diki 16-dik 
czikkely azt hozza magával, hogy a’ hatalmas 

'  vifzfza-foglalás’, vagy ellent-állás’ terheben ma- 
rafztaltatott Ügyes Ember a’ kérdéses jófzágnak 
a’ hatalmas vifzfza - foglalás’, vagy ellent-állás’ 
idejétől fogva vett hafzon- vételét-is tartozzék 
meg-téríteni ( hasonlót rendelvén már mcst az 
1807-dik i  8-dik czikkely a’ vifzfza-veiésre néz- 
ve- is ) , es az anya-perben hozott Ítélet csak* 
ugyan ismét végre hajtattatik. * De: csak ugyan 
meg-kell az igazat vallanunk’, hogy még most- 
is nehezen fzoknak-el sokan ama’ nagy gyöke­
ret *verő hajdoni vifzfza-éléstől, abban helyhez- 
tetvén leg-nagyobb gyönyörűségjeket, ha men­
nél tovább bofzfzonthatják az ellenkező Felet*

* Noha



ö Noha ugyan oda látfzatik az 1729-diki 34 <iilt 
czikkely § 2 muta tn i ,  mint ha az. ellent-állási perben 
csak a’ Vár’megye’ Törvény-Székére volna meg enged­
ve a’ birtokból való fellyebb-vitel ; mind-azon-által , 
nem lévén az ellent állás’ okát kérdő per az 1729-di­
ki 28-dik czikkelyben emlí tve , ebben a’ fellyebb vitel 
birtokból engedtetik ugyan meg az ellent-állás’ terhé- 
ben mgrafztaltatott  Alperesnek;  de az anya-perben 
hozot t elobbcni ítélet csak ugyan végre hajtattatik 
még a’ fellyebb-vitel előtt ( így hozván magával az 
1792-diki 16 dik czikkelynek értelme í  6 ) ,  és úgy oz- 
tán mind az anya-per ( a’ mennyiben az ellent-állás 
előtt annak fellyebb-vitele eránt nyi la tkozta táV' té te­
tett ) b i r t o k o n  k í v ü l , mind pedig az ellent-állási per 
b i r t o k b ó l  azon egy úttal Felsőbb Biró eleibe tcrjefz- 
tetik bővebb meg-visgálás végett ;  a' hol vagy mind 
a’ ket tő t ,  vagy egyiket talán meg-nyerheti az ügye- 
vefztett Fél , ízemmel tartván az t ,  a mi t ,az erant 
a’ dik Çi-ban mondottam*

M i n d a z o n á l t a l ; ,  a* igo-d& §-ban említett  eset­
ben a’ Vidéki Tábláról valamint  az ellent-állási per 
minden ítélet-hozás nélkü l , úgy maga az anya-per-is . 
birtokból küldettetik fellyebb a’ Kir. Táblára.  De 
egyéb-aránt;  említett eseten kivul- is , kivált t  pedig 
akkor ,  midőn az ellent-állás’ oka az első Birónak ne­
talán helytelen,  vagy magában sikeretlen ítéletében 
g y ö k e r e z te t i k , jobbára meg-fzokott tö r ténn i , , hogy 
az anya-perre nézve is vált, az ügye-vefztet t  Fél bir 
tokból által-tétető parancsolatot ,  és meg-gátolja az 
abban hozot t ítéletnek végre-hajtását mind addig ,  
míg az ellent-állási perrel együtt azon egy úttal a 
Felsőbb Biró által meg-nein visgáltatik.



§ Ï83* hanem böntetéssel-is jár:
Ezen fellyül, nem csak az okozott költtsé- 

geknek , és károknak meg-térítetésckben ma- 
rafztaltatik a z , a’ ki hellyes okát nem adhatja 
az ellent-állásnak ; hanem még 50 ezüst nehéz 
girában-is, az az 200 forintban (következés­
képpen érzékenyebben, mint a vifzfza-verő § 
169) büntettetik: mert t. i. e l lená l lása  által 
a’ Birói Hatalmat,  és tekintetet érdeklette 31. 
|Ó8i , 34. 1729 , 16. j 792 : mely 200 forint bün­
tetésből I  réfz ugyan a’ Birot, 4 réfz pedig a’ 
nyerttes Felet illeti.

Meg-kell azomban ezen büntetésről jegyze­
ni az t , a* mit a’ hatalmasság’ terhére nézve a’
3-diif kötetnek 733-dik §-ában mondottam: hogy 
t. i. ha többen vettek-is réfzt az ellent-állás- 
ban; de ,  ha közös közttök a’ kérdéses jófzág: 
törvényesen csak egy izeme'iy gyanánt ve'tet- 
tetnek , következés-képpen nem mindenik íze- 
mély külön, hanem mindnyájan * egybe-véve 
( collective) viselik a’ terhet I). 1. P. 46.

* A’ hol c  munkában m i n d j á j a n  fordul elő , m i n d - 
n y á l á n  t  kell héllyetfe olvasni ,  ízemmel tartván azt, 
h o g / e ’ két fzóból : m i n d  és n y á j  tétettetik-öízve.

. • • i i-
§ 184. ki-váltt ,  ha (  ennck-elotle)  ké t  íz­

ben g y ak o ro l ta to t t ;

Ha az ügye-vefztett Fel elegedendő okát nem 
adhatván az ellent-állásnak, annak terhében má­

ra fr- «
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rafztaltatott, es még-is másadfzor ismét elleni- 
állásra vetemedett: már ezen esetre a’ régiebb 
törvény (34. 17 29) azt rendelte eránta, hogy 
téteménnye ezégéres hatalmasság ( irm/o-
ris potentiae) gyanánt ve'tettetvén, a’ Kir. Táb ­
la’ eleibe idéztessék, és a kétfzeri ellen-állás 
közül valamelyiknek hellyes okát nem adhat­
ván,  a’ ezégéres hatalmasság lerhében maraíz- 
taltassék : mely intézete a’ törvénynek az 1807- 
diki 11 Tdik czikkelyr előtt tbrténtt kétfzeri ellent- 
állásra nézve csak ugyan még fenn-áll. Lásd 
a y d ik  kötetnek ?2Q-c/ik, 734-dik , es követke­
zendő §-ait.

§ 185. de m á r  most a 2 - d i k  e l l e n t - á l l á s  
é r ő - h a t a l o m m a l  m e g - z a b o l á z t a t i k .

Által-látván azomban az i8o7"diki Oi fzág 
gyűlése azon soknál több vifzfsa-éléseket , mel- 
lyek a’-kétfzeri ellent-állásból eredtek, 11-dik 
czikkelybon azt rendelte , hogy ennek-utánná 
a' kétfzeri ellent-állás egy általlyábar. * el-íö- 
rőltetvén, a' ki már most másad í^ben ellent- 
állani méréfzelne, az ellen a’ Vár megye Köz­
gyűlése az illető Biró által, meg-kérettetven, 
Erő hatalmat ( Brachium) rendeljen : mellynek 
segedelmével az ítélet végre-hajtattassék , az 
ügye-vefztett Félre háromolván e’ béli költt- 
âégnek minden terhe.

R  4 * H e l-
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* Hellyes ok lévén egyéb-aránt az egyízeri ellent* 

allasra az ,  ha a Végre-hajtó ( E x t q u e r u J .  Biró ne­
talán a vad- levélnek,  vagy Itéfttnek foglalatjánál to~ 

vábbf terjefztene a’ végre-hajtást § 17, ,  valamint egy 
xéfzról még ‘ezen esetre sem engedi meg l e g - újjahb 
törvényűnk a masadfzori ellent-állást Ç ne hogy ezen 
fzín alatt  uj vifzfza -élésekre adattassék a l k a l m a t o s t  
s á g ) ,  úgy más réfzrol arra is fígyeiamzett , ne hogy; 
a Végrehaj tó Birónak è beli hibája által meg károsí- 
taasek az ügye-vefziett Fél : meilyre való nézve azt 
rendel te,  hogy az e lőado t t  eset a’ végre-hajtást iga-' 
Zitó ( I i x e c u t i o m s  c o r r e c t ó r i u s ) perben ki sáívén,  a* 
meg károsított  Felnek meg az idő közben vet t  hafzon~ 
v é t e l r e ,  és költtségre nézve is tökélletes e légté te l  
fzerezíe38ck. '•

. ’ § 186. A ’ per-u j j í tásnak

Minek-utónna az ügye-vefzteít Fél akár Fel 
akar Al-peres ,  akár Avatkozott ( Ingerens^ , 
aaar Szavaló? ( iLvicior) lettére már minden 
egyéb ügy-orvosló módokból ki-fogyott: nincs 
vefziett ügyének orvoslására egyéb hátra a’ per- 
ójjitásnál (nóvum ):  mellynek erejével azon pró­
bákat,  mellyeket az anya-perben védelmére 
eíő-hozni el - múlafztott, vagy ő maga , vagy 
örököse * ,  vagy engedményese ki-pótolhaf ja , 
és azoknál fogva akár egéfzlen, akár réfzint 
vefztett ügyét vifzfza - nyerheti 77. 2-ae, ,3.5« 
17^3; mind-azon-által a’ per-űjjításban nem le­
het az anya-perben el múlafztott késleltető ki- 
fogásakra vifzfza-térni ; hanem ha egyfzer’s-mind 
az Ugyéfz’ vifzfza-hivása-is ( Iltvocatio Procu-

ra~



ratoris) hozzá járul § 1,53. És mivel a 'dologv 
termefzete hozza m agiva l , hogy csak az a’ 
Fél újjítjameg a’ pert, ki azt annak-előtte el- 
vefztettc : önként következik, hogy, ha az új- 
jított Fél ( Pars novisata ) az- anya-pert a’ nél­
kül ,  hogy a’ bzavatossaira ( Evictorcs) fzüksé- 
ge le l t .volna ,  maga’ erejével mcg-nyerte, az 
újjított perben nem ragafzkodhatik hozzajok 
D . 4. P. 19, D. 8. Po *6, és, ha mindjárt még 
többet nyerhetne-is, mint az előtt; nem keres­
het többet az újjított perben , mint az anya­
perben nyerett D. 1*. P> ,54? d e ,  mivel az új- 
jított p e r '  folytatása az anya-pernek: a’ men­
nyire az ügye-vcfztett Fél az anya-perben a 
költtségek’ meg - térítetésekben maraiztaltatott , 
ha a’ pert meg-űjjítván, azt ismét el-vefzti : eb- 
^>en-is ismét foganatosán követheti az újjított 
Fél a’1 nekie okozott költtségnek meg-térítetését

27. P. 158- ;

* Meg-einlékeztetlek itt a r ra ,  a’ mit az öregeb­
bik Atya-fi által az ofztatlan .jófzág eránt indí tot t ,  és 
el-vefztett perre nézve a’ 2 dik Könyvnek 436-dik 
§ ában mondot tam,

§ így. az anya-pernek következésében

Az újjított per folytatása lévén az anya­
pernek , következés-képpen azokon fellyúl, mel- 
lyek emebben kereset alatt voltak, ki-nem ter­
jedhetvén D. u .  P. 54, hogy az anya-perből

R  5 k i ~



kí-tctfzhessék , ha vallyon újjak-é azok a’ pró­
bák, mellyeket az újjító Fél ( Pars novisans ) 
elő-hoz : ok-vetetlenűl tartozik azt hiteles más- 
sában az újjított Fél elő-adni D. i 'P .  31; Kö­
vetkezik ezekből, hogy, valamint csak az új-, 
jíthatja-meg á’ pert, a’ ki az ínya-perben ál­
lott, vagy annak halála után az örökössé 78- 
2-ae, vagy engedményessé D . 2. P . 5 2 ,  és 
csak az ellen , vagy annak örökössé ellen , ki- 
az anya-perben állott D. 13. P. ig ,  úgy a’ per­
nek egéíz és formás mi-v.óltta miatt ok-vetetie- 
nűi idéztetni kell az újjított perbe mind azo- 
kat/^vagy örökösseiket ) ,  kik az anya-perben, 
állottak D . 16. P. 27.

§ i 38» az illető Biró előtt

Következik tovább, hogy, a’ ki az anya-' 
perben első Biró vólt, fzinte az előtt kell az 
újjított pert is kezdeni 33. 1655, 126,  16,59, 
ki-vévén, midőn a’ p^raíztok az Úri Szék előtt 
Törvénybe.állítatván , ügyöket a’ fellyebb-vitel’ 
útján el-veíztik : mely esetben a’ pert nem az 
Űri Szék előtt, hanem a’ Vármegye előtt keli 
meg-újjítani 17. 1033.

<; § 189« csali egyfzer

Hogy a" per véghetetlen ne légyen, annak 
meg-újjítása csak egyfzer engedtetik-meg azügye- 
vefztett Félnek K itth . Cap. g, Quaest. 14; mind­

azon-



azon-által , ha az újjított perben valamely hi­
ba lévén , azt vagy az tíjjító Fél önként le-te- 
fzi ( daponit ) ,  vagy a’ Bíró le-fzállítjá: ez által 
füstbe menvén azon hibásan meg-ujjított per i  
ismét meg-lehet azt újjítani Jp. 10. P. 54 - Kö- 
vetkezés-képpen, ha az újjító Fél a’ keresetét 
per’ folyttában valakinek által-engedi, és azért  
a’ keresete le-fzállítatik : az engedményes is­
mét meg-újjithatja, azt 2. P» s 2*

§ 190* van h ellye ,

Van a’ per-újjításnak hellye a' hit ( J u r a * 
m e n t u m )  y vagy béke-kötés ( T r a n s a c t i o  ) által 
el-nem végeztetett kérdésekre nézve minden-né- 
snü, akár polgári tárgyú ( c i v i l i s  ) , akár bünte­
tő perekben 77. 2-ae ,41* *36,3 * 1 *7* 1Ő47 1 33‘ 
1723 ; ha mindjárt el-vólnának-is általlyában 
a’ törvény által zárva a többi ügy-orvosló mó­
dok 33. 1729, § 8, * egyedül azon pereket vé- 
vén-ki, mellyekben magok a Felek a közttök 
tett akár kötés,  akár meg-birálás által vagy 
általlyában minden ügy-orvosló módokról, vagy 
jelesül a’ per-újjításról v i l á g o s  J.t a v a k k a l  (ejr- 
p r e s s e )  le-mondottak. 31. 1 6 6 :2 ,  D. 4 .  P . .52, 
V .  8. P* 53- követkczeVképpen, nem lehet a’ 
per-ujjítást meg-tagadni akár a’ meg-általkodott- 
ságban marafztaltatott Alperestől 38. *729.j akár 
a* Fel-perestől ,  midőn a’ Fel-vétel ( l e v a t a ) 
Ügyéfz-vallás ( m a n d a t o r iatus) nélkül sikerei-



lenül tétettetvén, az AI-peres fel-oldoztatik, a v 
Fel-peres pedig a Kir. birságban ( Judicium R e - 
g a l e ) ,  é s  az Ügyéfz nyelv-váltságban marafz-
taltatik D. 5 .  P. $ 2. De: idejet-is múlhatja a’
per-ujjítás 32 efztendő alatt ügy,  hogy meg
ellent-mondással sem lehet azt fenn-tartani, £)»

«5.3* -*; v t i • i

* Nem foghatok tehát kezet E l e m , J u r .  p r ű d . H u n g *  
n e v e t  l e n  S z e r z ő j é v e l ' ,  ki L i b ,  3. c Q p . l o .  azt tartja * 
hogy akkor  sincs a’ per-újjításnak hellye , midőn rör- 
v é n y  altal minden-féle ügy orvoslások d l t a l l y a b c i n  el­
vagynak zárva. A z  1729 diki .38 dik czikkelynek 8-dik 
$-nak ezen végső fzavai ,, a b s c i s s i s  c u n c t i s  J u r i d i c i s  
R e m e d i i s  ; ac per consequens P a r s  c o n v i c t a  c a u s a m  
n o n  n i s i  b e n e ß c i o  n o v i  J u d i c i i  r e s u s c i t a r e  p e t e r i t  1 
ezen fzavai mondám: a c  p e r  c o n s e q u e n s  ( k ö v e t k e z é s ­
k é p p e n ' ) egyenesen oda mulatnak,  h o g y , midőn ál- 
tallyában minden ügy-orvoslások záraftatnak-ki tör ­
vény a l ta l ,  ( a ’ fellyebb vitelen kivid) egyedül csak
a’ per-újjítás van megengedve.  De:  ide mutat  az 
1662-diki 31-dik czikkeíy i s:  mely csak ott nem en- 
gedi• meg a per ujjitast , a ’ hol meg-bi rá lás , vagy 
kötés ( nem tehát törvény ) által vágynak minden 
ügy-orvoslások általlyában ki zárva. Szinte ide mu­
tat a’ Kir. Táblának ítélete is D .  5. P .  32 , D .  8. P .  53*

§ 191* a z - i s  p e d i g  b i r t o k o n  k iv iü l :

Az 1791-diki 41-dik , 46-dik, és 47-dik czik- 
khlyekben emlitçtt (de már el-mültt) eseteken 
k i 'ü l ,  valamint hajdont, ügy most-is a’ per- 
njjítás csak birtokon kivül * engedtetvén-meg



29» 16.38 , 38* *7*9 •» nem kezdhet a’hoz az 
Ügye-vefztett A lperes  addig, míg az anya-per­
ben ellene hozattatott Ítélet végre nem hajtat- 
tatik. Ez az oka, hogy aj ki az örök vallást 
el-rontó perben a’ jófzágnak levelekkel együtt- 
való vifzfza-adattatásában marafztaltatik ? azom*- 
bán pedig az ítélet’ végre-hajtásakor csak ma­
gát a’ jófzágat* levelek nélkül bocsátja-ki : bá­
tor oztán a’ jófzág’ birtokán kivűl meg-űjjíta- 
ná-is a’ pert; 'de mind addig nem hozhatja azt 
folyásba, míg a' kérdéses leveleket ugyan azon 
üjjított perben hit alatt fel-nem fedezi, és élő- 
nem adja D . 7. P. 53.

ï ) e :  midőn p. o. a fzembe-való adósságát 
követő anya-perben a’ fel-vétel Ügyéfz-vallás 
nélkül sikeretlenűl tétettetvén , az Al-peres ugyan 
fel-oldoztatik , a’ Fel-peres pedig az okozott k ö l t ­
ségeknek' meg-térítetésében , és Kir. birságban 
marafztaltatik : bátor késedelmeskedjék-is az Al­
peres ezen ítélet’ végre-hajtatását sürgetni ; még­
is meg-üjjíthatja a’ pert birtokból a’ Fel-peres,  
ha azon költts.égeknek , és Kir. birságnak le-fi- 
zet-ésére-való kéfzségét önként ajánlja; mert kü- 
lömben a’ fel-oldoztatott Al-peres, csak hogy 
ne lehessen többé rajta azon fzembe-való adós­
ságát a’ meg-ujjítandó perben követni, fzántt- 
fzándékkal soha napjára hallafzthatná az anya­
perben hozott ítéletnek végre-hajtatását, és örök­
be meg-gátolná a? pernek ellene leendő nieg-új-

jí'

,



jítatását ; már ez pedig fzembe-tünő csalárdság 
volna D. 6. P. $%.

Ha pedig valamely jófzág csak általijában , 
mennyisége , fekvése ki-jeJeltetésc nélkül itél- 
tetik-oda az anya-perben, és az Al-peres annak 
csak egy réfze't bocsátja foglalás alá; a’ töb­
bire nézve pedig, mivel az ítélet' végre hajta­
tásakor a1 'Felek köztt villongás támadott erán- 
t a , ellent-áll : foganatos lévén ezen ellent-állás 
§ 175, a’ pert  azon réfzére nézve a' jófzágnak, 
mellyet foglalás alá bocsátott, meg-újjíthatja ; 
bátor a’ többire nézve az ellent-állás’ erejével
birtokban maradt D. 3. P. 52.

/

i . . „  .

Egyéb-aránt : valamint az újjító Félnek, ha 
az anya-per már annak előtte a* Hét iSzemél- 
lyes láb ián  meg-fordűlt, az újjított perben, 
ha ezt-is el-vePztí, a’ fellyebb-vitel többé meg- 
nem engedtetik 30. 1729; úgy ellenben az új­
jított Félnek-is, az ellene meg-újjított pert el- 
vefztvén, meg-en'gedtetik ugyan akár a’ fellyebb- 
vitel , akár a1 per-újjítás; de nem a' viPzPza-ve- 
rés: bátor hofzPzd folyamaté anya-perből ere- 
dett vólna-is D. 13. P .  31.

* Ki-tetfzik ebből a’ vifzfza-verés, és per-ujjítáS 
köztt való külömbség : mer t ,  noha mind a’ ket tő­
ben kipó to lhat j a  az ügye-vefztett Fél azon próbákat,  
mellyeket az anya perben el-múlafztott , és azoknál 
fogva vifzfza-nyerheti vefztett  ügyét ;  de ezt az el­
sőben ugyan bi rtokból ,  következés-képpen az Itéjet-



síek végre haj tatása előtt ( l á s d  a  16.5 d i k ^  é s  k ö v e i k *
$ o k á t  )  , a’ másadikban pedig csak birtokon kivül , 
az a z ,  az ítéletnek végrehaj tatása  után teheti-raeg. 
Sótt : bár oly fzerencsés lehetne-is az ügye vefztett  
F é l , hogÿ a’ per-újjítás á l u l  vifzfza-nyerje el-vefz- 
te t t  Jófzágát ; m i n d a z o n á l t a l  a’ törvényes vifzfza fog­
laláskor ( R e e x e c u t i o )  nem nyeri  vifzfza annak idő­
közben vet t  hafzna’ vételét ( ellenkező vélekedésben 
lévén ez eránt E l e m .  J u r . p r ű d .  h l u n g .  n e v e t l e n  S z e r ­
z ő j e  L i b .  3. C a p .  *20). És ez a* külömbség a’ bi rto­
kon kivul-való fellyebb-vitel ( A p p e l l a t a  e x t r a  D a  m l -  
n i u m ) $ i6'Z, és a ’ per-újjítás közi t :  mer t ,  noha mind 
a’ kettőre nézve mondhatnék talán a z t , h o g y , a’ ki 
Birói Hatalom által jut a bi rtokhoz,  az t ,  jó lelkű1 N * -

birtokos léttére,  a’ hafzon vetel is i l leti; mind azon­
által az első esetben az Ítélő Bírón r k ,  a’ másádik- 
ban pedig magának az ügye-vefztctt  Felnek kell tu ­
lajdonítani , hogy perét vefztvén,  a’ jófzág’ b i r toká­
tól el-esett :  vifzfza nyervén tehát ,  az t ,  az első eset ­
ben a’ hafzon-vételt is követhet i ;  nem pedig a’ m á­
sadikban. Vessen magára , hogy az anya-perben min­
den lehetséges próbáit  elő-n«m adta bi rtoka’ védel ­
mére.

§ 192. mert másadfzor csak Kegyelem 
mellett engedtetik-meg.

Csak egyfzer engedtetven-meg a’ per-iíjjítá* 
( novum simplex) mitld a’ két Félnek § 189, 
ha az líjjító Fél az újjított perét-is el-vefzti : * 
nem újjíthatjá azt meg külömben ; hanem ha 
per-újjító parancsolatot ( M a n d a t u m  navi c u m  

G r a t i a )  kér magától a’ Felségtől 77* 2~ae;mçrt# 
a’ ki ez illyea parancsolat nélkül a’ peret má­
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sad’ ízben, tudva* meg-újjítja, úgy nem I;ölöm­
ben az-is, a’ ki perét a ’ Hét Eirás Tábla előtt 
el-vefztvén, azt parancsolat nélkül meg-újjítja: 
nem csak az ügyelete le-fzállítaiik ; hanem, 
úgy kívánván az ellenkező F él, patvarkodásban- 
is maraíztaltatik D. 13. P. 54.

E/- • *
A’ ki pedig a’ Kegyelem mellett meg-újjí- 

tott perét-is el-vefzti : már az örökre el-vefzti 
azt úgy , hogy soha többé azon jófzág eránt 
a z o n  ü g y e l e t  ( I n s t i t u t u m  ) • semmi - féle
keresete nem lehet; sőtt patvarkodásban-is ma* 
rafztaltatnék ; ' de más ügyelettel bízvást pró­
bálhatja ízerencscjét : p= o. ha a’ Leány-ág ofz- 
tályt követő ügyelettel ( I n s t i t u t o  D i v i s i o n  d i )  
még a’ Kegyelem mellett való per-újjítasban sem 

' boldogulhatott, fzabad neki a’gyökosség1 egyen­
lőségére ( a e q u a l i t a s  J u r i s ' )  ügyelni , nem lévén 
ez folytatása az előbbeni ofztállyos ügyeletnek.

* És mivel a’ vifzfza-yerés per-újjítás gyanánt ve 
tetôdik D .  9. jP. 31:  úgy vélekedem legalább ér i ,  
hogy a’ .ki egyfzer vifzfza-veressel é l t ,  többe pépét 
nem újjíthatja külömben meg, hanem Kegyelem mellett«

' § 193.  A1 Törvényes P a r a n c s o l a t o k ,  .

A’ Parancsolatok, mel'lyeknél fogva vagy 
maga a’ K i r á l y , * vagy az Orfzágnak R.endeltt 
Birái ( Judices Regni ordinarii) 6* 1608 post 
Cor. 12. 1630, 45. 1659, az alattok való Bírák­
nak valaminek, tételét, vagy el-hagyását paran­

csolják ;
. » ' ' 1



c s o l j á k , n e m  n e v e z t e t n e k  u g y a n  ü g y - o r v o s l á s ­
n a k ;  o l y  f o g a n a t t a l  b í r n a k  m i n d - a z o n - á l t a l ,  
h o g y ,  n e m  csak  az  I g a z s á g ’ k i - i zo lg á l t a t á sá t  si­

e t t e t ik  , e's a n n a k  h e l l y e s  f o l y a m a t j á t  i g a z g a t ­
j á k  D. í ,  P . /130; h a n e m  n é h a  a ’ B i r ó  á l t a l  te t t  
h ibát - i s  m e g - o r v o s o i j á k .

* A’ Királlyi  Parancsolatok vagy egyenesen Eö 
Felsége’ kezével irattatnak alá , és akkor n e v e z t e l e k  
Felséges Rendelésnek ( R e s c r i p t u m ) ;  vagy Eö Fel ­
sége’ Nevében a’ FŐ magyar  Udvari Tanács  által adat­
tárnak ki : és akkor mondat taniak  Kej yehnes Udvari. 
Rendelésnek ( D t c r t i u m  A u l i c u m  ) ; vagy pedig ugyan 
fcö Felsége’ Nevében a’ Királlyi .Szciuely-Viselő ( t e r -  
s  a  n a  l i s  p r a e s e n t i a e  R e g i a e  )  cdtal irat tatnak alá. . De 
tágas ér telemben csak ugyan mind a’ három rend­
beli í r á s ,  a ’ mennyire az Igazság’ ki fzolgáltatását 
tárgyal jak,  Eirói Parancsolatnak ( M a n d a t u m  J u d i c i ­
a l e  )  moncÿattatnak.

** Az Orfzágnak rendeit t  Birái a ’ Nádor-Ispány t  
és Orfzág’ Bírája , nem külömben a’ Bán H o r v á t h , 
Sclavonia \  és Dalmátia Orfzágokra n éz v e ,  és a’ T á r ­
nok- Mester az 0 Hatalma alá tar tozandó némely Sza­
bad Ki rá l ly i ,  és Bánya-Várasokra nézve (némel lyek 
a ’ Kirá lh i .  Személy-Viselői Hata lomhoz lévén tarto- 
zahdók ). Es ezek magok’ , neve kke l , é s . alá írásokkal 
adják-ki a’ Parancsolatokat ; noha a’ Nádor-Ispány- 
nak , és Orfzág’ Birájá'nak ítélő Mestere ik- is , és az 
Al-Tárnok Mester magok’ alá-irások alatt  ugyan , de 
azoknak nevekben , és pecsétjekkel adnak-ki Paran- 
Gsolaiokat, kiknek Személ lyeket 'visel ik.

H onnyiTörr. III. K- S  §  1 9 4 .



§ 194. külömb-féle neműek lé ven /

A’ Parancsolatnak külömb-féle tárgya hatá® 
rozza-meg annak külömb-fele nemét > és neve* 
zetét *.

/

* Vagyon tudni-illik :

1-ör Levél-kerestető ( R e q u i s i t c r i u m  ) Parancsolat :  
mel lynél  fogva a’ Káp ta la nok , Hiteles Gyülekezetek,  
és Vár’megyék a’ kivántató ok leveleket Levele* T á ­
rokban fel-keresni,  é* 500 forint büntetés ,  ’s a’ k á r ­
nak meg-térítetése alatt  k i a d n i  köteleztetnek 42,  43. 
1723, 11. 176*.

2-or Tanú-val lató ( C o m p u l s o r i u m )  : mellynél fog­
va az áll í tandó tanúk a’ Kir. Táblának ki nevezet t  
Hites Jegyzője ,  vagy egyik ( d e  meg nem nevezet t )  
Szolga-Biró, é* Esküdt által raeg-hi teztettetnek, és 64 
forint büntetés alatt vallani kínfzerítetnek 28. 2-ae 
gi .  1563, I á i d  a ’ 116  d i k  f t .

(r

Hasonl ít  ehez a’ megismer te tő  ( R c c o g n i t o r i u m ) 
Parancsolat  : mellynél fogva a’ jelesebb Hivatalban 
lévő Tifzt kínfzerí tet ik , hogy Tifzt-b«li esküvésénél 
fogva a' tőle kérdezendő dologról tanú-levelet adjon.

3-or Idéztető ( E v o c a t o r i u m ,  vagy P r a e c e p t o r i o  E v o ­
c a t o r i u m } ' .  mellynél fogva (  mivél  a’ vád levele t , és 
idézést foglalja magában)  a’ Felség’ nevében,  de a* 
Királlyi Személy-Viselőnek alá irása alatt a ’ Kir. T á b ­
lának Hites Jegyzője által a’ Kir. Tábla eleibe idéz­
tetnek a’ Parancsolatban ugyan meg-nem nevezet t ,  
hanem a ’ F e lpe re s  által ki je le lendő Alperesek :  fő­
képp’ midőn sokan vágynak 33. i - a e , l á s d  a z  39 d i k  
f f. Hlyen Idéző Parancsolat tal  él a’ Szent Szék* 
Elől-ülőj#-is. _ »



4-er Soron kivul folytattató ( E x t r a s e r i a l e  ) :  melly- 
néi fogva a’ Felség’ Kegyelméből a’ pernek a’ Kir, 
Táblánál soron kivul - való elő - vétele rendeltetik

43. 17-29-

5-ör Siettető ( A c c e l e r a t o r i u m  , vagy P r o m o t o -  
r i u m  ) :  ínellynél fogva a’ pernek lassú folyamat ja si­
e t te t ik ,  vagy a’ fellyebb-vitt pernek mennél előbb 
visgálat alá leendő vétele rendeltetik.  ,

6-or Hallafztó ( D i l a t o r i u m ) - ,  mely által VerbŐ- 
ezy 2-dik Réfzénck 59* ^ ^  > es az 1^15-diki tç dik czik- 
kelyékben elő-fzámláltt okoknál fogva a’ határ nap 
el hallafztatik. Hasonlít ehez

7 er A’ pert-állító ( P r o r o g n t o r i u m  ) :  mellynél fog­
va az újjon lett Egy házi Fő Rendű Pap , vagy Öz­
vegy Afzfzony ellen ’s.a’ t ’ folytatandó per egy efz- 
tendeig meg'állítatik 50. 2-ae,  l á s d  a  8 9 - d i k  § - t .

8-or Fel-függefztŐ ( S u s p e n s o r i u m , vagy S u s p e n -  
s o r i o - I n h i b i t o r  i u m  )  : mellynél fogva a’ per folyása
bizonyos környnl állásra nézve felfüggefztetik : p. o. 
midőn ollyan kötésnek te l j es í t és ére  Ügyelne va lak i ,  
mely eránt az ellenkező Fél m a r  a n n a k  e l ő t t e  ej-ron- 
tó pert kezdvén,  ez vége - fzakadtahoz közelí tene;  
vagy az Al- peres védelmére fzolgaló ok-leveleket ina# 
perrel  keresi.

9 er Időt engedő ( M o r a t o r i u m  ) :  mellynél fogva 
a’ k á r - v a l l o t t ,  de egyéb-aiánt még elegedendŐ érték­
kel biró adósnak hitelezői bizonyos ideig várako­
zásra utasítatnak. ,

10 er E l - t i l t ó  ( I n h i b i t o r i u m  ) :  mellynél fogva a’ 
Biró,  kivált t 'Bíróságának ízembe tűnő nem illetősége 
miat t  ( e x  e v i d e n t i  J u d i c a t u s  i n c o m p e t e n t i a  ) az előt­
te kezdet t  pernek el-határozásatól ei-tiltatik 19. 1715-
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Ha pedig már  í téletet  hozott volna:  az-is meg. sem- 
misít étik , és akkor í télet törlő,  és tiltó (  C a j s a t o r i o - 
I n h i b i t o r i u m ) Parancsolatnak mondattatik.

l i  er A' más Törvény-Székhez utasító ( D é c l i n a - 
t ó r i u m , vagy R e / e g a t o r i u m )  : mellynél fogva a' per 
a'  Világi Birótól a ’ Szent Székié ,  vagy vifzfzont a’ 
Szent Széktől í t é l e t  h o z á s  e l ő t t  13. 16.50 Világi Biró 
eleibe 3-2. 2 -a e ,  31. IÓ38, 19. 17 1.5, vagy egyik VU 
lági Birótól a’ másik eleibe űlasítatik.

12-ör Által küldető ( T r a n s m i j s i o n a l e } , és b i rtok­
ból által küldető ( i n t r a  D o m i n i u m  T r a n s m i j s i o n a l e  ) i  
mellynél  fogva,  midőn az Al Biró a ’ fellyebb-vit élt 
vagy éppen ' meg tagadta < vagy birtokból nem en- 
ged tem eg  , bizonyos hyovnös , és vagy a’ világa» 
törvényben gyökerezet t ,  vagy a’hoz közelítő okokra 
nézve p. o. ha valamely homállyos levélnek magya- 
lázása , vagy sikere , vagy gyöhösség’ fefzegetége 
( D i s q u i s i t i o  J u r i s ) ,  vagy régi,  és Homáliyoa örö­
kösödés ’s a ’ t'  forogna kérdésben,  vagy a ’ Biió Izem­
be tünőleg igazságtalan í téletet  hozo t t ,  a ’ pe rn ek ,  
bővebb meg-visgálás v ég e t t , Felsőbb Biró eleibe le­
endő által-"küldetése rendeltetik- 28 ,  29,  .30. 1720Í 
Sőtt : ’ a ’ Tárnok-Székhez nem is kíi ldettethetik által 
a’ per illyen Parancsolat nélkül;  bár meg-engedte Is 
a’ Várasi Tanács a’ fellyebb-vitelt £ 161.

1.3-or Folyásba hozató (  R e s u s c i t a t o r i u m  , vagy 
C o n t i n u a t o r i u m  ) : mellynél fogva, a’ félbe-fzakáfztott 
per ismét folyásba hozattatik 37. 1723.

14 er Magyarázó ( I n t e r p r e t a t o r i u m }  : mellj 'nél 
fogva vagy Eö Felsége a" Királlyi pecsétes levelet 

16. 1715, vágy más ok-levelet ,  vagy a’ Felsőbb Bí­
r ó ,  a’ ki az Ítéletet h o z t a ,  annak ne talán bomál- 

4yos értelmét meg magyarázza.



i.gtfr Itélét-újjitó ( R e n o v a t o r i u m ) '  mellynél fog­
va az idejét múlta ítélet ( egy efztendd’ el-forgasa
után )  m eg-ú jj íta tik  $ 137.

16-or Végre hajtató (" Executorium  ): mellynél fog­
va az íté let’ végre-hajtásában késedelmeskedó* Biró 
annak «zköj'lésére utasitatik 9* i,504 » *** *5°7 # 29* 
1563. E’ kettőből áll öfzve • t

17 er Az ítélet újjító, és végre-hajtató (  R e n o ­
v a t o r  i o  - E x e c u t o r i u m  ) 37, 2 ae.

13 or Itélet-törlÓ ( C a s s a t o r i u m  ) :  mellynél fogva 
ollyan í t é l e t , zntTy m a g á b a n  s i k e r e t l e n  ( i p s o  J u ­
r e  n u l l a .  )  , é s  f z e n i b e  t ü n ö l e g  t ö r v é n y t e l e n  v á l t , meg- 
se minis hetik  5 136. E z '  m ár most gyengébb k i fe je ­
zéssel fel oldozónak-is ( R e l a x a t o r i u m )  neveztetik.

19-er íté le t  törlő és folytattató ( C a s s a t o r i o - C o n - 
t i n u a t o r i u m ,  vagy P p  a c c e p t o r i o - C o n t i n u a t o r  i u m  )  '. melly­
nél fogva «’ m a g á b a n  s i k c r e t l e n , vagy a meg-altal- 
kodottságban marasztaló ítélet uieg-semmisítetvén, a* 
pernek további folytatása rendeltetik.

20-or íté let tö r lő ,  cs vifzfza-foglaltató ( C a s s a t o - ^  
rio-Reexecutorium  ) : mellyné l  fogva a h e l ly e t t , hogy 
a’ marafztaltatott Fél vagy ellent-állással , vagy ha- 
talmas vif^fza-foglalissal büntetlenül élhetett volna $ 
172, e t  s e q u .  vagy sérelmének mcg-orvosol tAtását  p er­
rel keresné 28. *7^9 » a  m a g á b a n  s i k c r e t l e n  ítélet tneg- 
semmisítetvén , annak Szinte sikcretlen végre-hajtása- 
is meg semmis ítet ik  , és vifzfza foglalás ( R eexecu tio) 
rendeltetik § 140. Ide tartozandó az íté let törléssel 
vifzfza foglaltató , és utasító Parancsolat is ( Cassato-  

rio-R eexecu torio-Invia torium )  \ de maga a’ vifzfza-fog- 
laltató Parancsolat a’ nélkül,  hogy az Hélet-is egy 
.»ittál meg semmis í te tnék  , úgy mint tö rv én y te len , fél­

re téie ttet ik 45. 1659,  3°-
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f l - e r  Végre-haj fás t  igazító ( C o r r e c t c r i u m )  t melly-  
né! fogva az í t é l e t ’ végre Hajtásába bé-csúfzott h ibák 
meg igazí ta tnak § 140.

22-ör Vifzfza tétető ( Repositorium J :  mel lynél  fog­
v a  az , a ’ Mt bé*essége« bir tokából  ha ta lmasul  ki v e t ­
t e t e t t ,  abba vifzfza-tétettetik.  N oh a :  ez erán t  az ÁÍ- 
Ispánynak is van Hata lom adva  22. 1802, 13. 1807.

23-or Frö hatalmat rendelő [ B r a c h i a l e  )  : mellynél 
fogva a /  Itelet* végre Hajtás nak ezközlésére e rő h a ­
talom rendeltetik. Noha: ezt m£r most a’ Vár’megye* 
is icndelnet 11, 1 3 ,2 1 .  1807.F / %

24-er Zárató ( S e q u e s t r a t o r i u m )  : mellynél fogva 
a* ne talán el vefztegelendő ér tek , mellyre más fzá- 
mat tari , bizonyos ideig törvényes zár alá vetettetik. 
Öfzve is kapcsoltatik gyakorta az Altal-küldeto P a ­
rancsolattal (  S e q u e s t r a t o r i a  7 r a n s m i s s i o n a l e )  28. 171.5, 
28» 1729. Zára ó Hirdetmény által ( P u b l i c a t i o  S e ­

q u e s t r i )  zaboláztatnak-meg a’ tékozlók is 48. 172.3, és 
a z o k ,  kik magvok’ fzakadtokhoz közelítvén, az ősi 
jófzágat vefztegelik , vagy adósságokkal terhelik,

I \ 1
2.5-ör Zárt-oldó (  R e s e r á t o r i u m ' )  , vagy S e q u e s t r i  

R e s c r a t o r i u m  )  i  mellynél fogva a’ z á r ,  meg-fzűnvén 
az o k a , fel oldoztatik.

26-or El-törlő ( Relaxatorium) : mellynek erejével
• . . ' i

vagy azon Rendeltt E i ro , ki az elóbbeni Parancso­
latot k i-ad ta ,  az t ,  ellenkező okokra nézve ,  ismét 
vifzfza vefzi ,  vagy a’ Fellyebb-való Rendeltt Biró az 
Alsóbb által költt Parancsolatot fzinte nyoraos okok­
ra  való nézve e l tö r l i .  Noha (m in t  oda íenn-emlí- 
t é m )  az ítélet törlő Parancsolat*!* R e l a x  fit o r iur tma* 
fíoko tt  neveztetni.



«7-cr F e le s l e g -v a ló  (  S u p e r  a b  u n d a n s )  : mel lyné l
f o g r a  a ’ Biró , k i  az d ö b b e n i  Parancsola to t  vagy 
e l - n e m  fo g ad ta ,  vagy annak  v é g r e h a j t á s áb a n  kese- , 
d e l m e s k e d i k ,  ugyan azon  Rendel t t  Biró á l t a l , k i  az 
e lobbenit  k i a d t a ,  annak  tel lyesí tésére újjra ismét 
üteg emlékeztet tet ik i2 .  1630.

28-or Fenyegető ( F u l m i n a t o r i u m )  : mellynél fog­
va a’ B iró , ki egy dologban már két ízben Paran­
cso la to t  vévén , azokat nem tellyesítette, meg-piron- 
g a t ta t ik ,  és a’ törvényben ki fzabott büntetéssel-va. 
ló fenyegetődzés m elle tt ,  annak tellyesítésére har- 
madfzor ismét nyomósán meg intette tik  15. 1647*

29 er Iktató (  S t a t u t o r i u m  , vagy I n t r o d u c t o r i o - S t a -  
t u t o r i u m  ) :  mellyről l á s d  a  2 d i h  K ö n y  v n e k  ló o - d i k  

§ át,
' x o - o r  H a tá r- já ra tó  ( R c a r n b u l a t o r i u m )  : mellyról

l á s d  a  1 - d i k  K ö n y v n e k  454 d i k  $ á t .  Noha: ezt az
1802-diki 23-dik czikkely már most fzükségtelenne

tette.
- p e r  Le - tartóztató  (  mellynél 

fogva valamely v e tad e lm e s  fzemélynek meg-fogatta. 

tása rende l te t ik  7. 171ó*

52-ör Menedéket engedő {Salvi C o n d u c t u s )  : melly. 
ncí  fogva valakinek meg-fogattatása ezégéres halai- 
m assás’ büntetése alatt tilalmaztatik 10. 1725.

, 33-or Oltalmazó ( P r o t e c t i o n ő l e ) - .  mellynél fogva 
ayomos , és törvényes okokra való-nézve a Felség 
által valakinek igazai minden háborgatok ellen bá­
torságba he lyhez te tte tnek , és azoknak oltalmaztatá- 
sok parancsoltatik 30. 1638.

3 4 .«  Meg-biráló ( Delegatorium)-. mellynél fogva 
valamely pernek el i n t é s é r e  nem lévén a’ tö rv é n y

S 4 be*



be n  b izonyos Bíró ki-rendelve , vagy az , k it  tÖr< 
v é n y  fzerént  i l letne , v a l am i  környú! - állás m i a t t , 
Vagy «gyéb te temes  foglalatosságai mia t t  azt el nem 
i n t é z h e t v é n ,  vagy  a ’ F e l s é g ,  vagy a ’ Nádor- Ispány 
ál ta l  va lak i  Bírónak k i-nevezte tik 19. 1635 , 17. 1715.

’ ’   1 *
35-or Per/ újjítató ( N ö v i  c u m  G r a t i n  ) : mellyrol 

I d s d  a '  192 d i k  $-t. Szokásban volt hajdont

36 or A’ per fel vétető ( P r a e c e p t o r i u m )  : mely 
nélkül a ’ perhez hozzá fogni nem lehetett ; de ez meg- 
fzünt m ár az 1723-diki 30 dik czikkely á l t a l ,  és

37 er Ofztaly - tétető ( P r o e c e p t u r i o  D i v i s i o n a l e  ) ; 
mellynél .fogva hajdont minden ofztályok térettcítek' 
45. i*ae; de már ez is meg fzünt az 17(5 diki 28 dik, 
és 1729 diki 35-dik czikkely által. Szinte: fzokásban 
v é l t  hajdont

38 or A’ m egkínáló  ( A d m o n i t o r i u m ' )  Parancsolatá­
ig : mellynél fogva a’ Zálogos Fél pénzének, vagy 
az Özvegy házassági ju ta lm ának , vagy a ’ Leány-ág 
ncgyedjének fel vé te lé re ,  és a’ jófzág’ ki bocsátására 
meg-intettetett.

§ 195. és a’ fzabott formáhaz alkalmaz- 
tattatván,

tulajdon értelemben vett Birói Parancso­
latok ( id e  nem értvén a’ Magyar Udvari Fő 
Tanács által a’ Felség’ Nevében költt, és D e­
cretum Aulicum  nevezete alatt ismeretes Udvari 
Rendeléseket) Dicső Őseinknél bé-vett régi fzo- 
kás Fzerént bizonyos formához lévén fzabva, 
négy réfzbŐl állanak: t. i. a' Parancsolatot ki­

adó



— (  %7 ï.  )  *— *

adó ‘Rendelte Bírónak neve, 4 % egeTz czime- 
zetje íéllyül teleltetvén, Ü dvözlésetek, és Ke­
gyelmének (v ag y Jó  vólttának) ajánlása után 
p. o. Ürményi J ó s e f  Orfzág Bírója ’s a' l’ en­
nek ennek Üdvözlésünket ̂  és jó  vólttunkat ajánl­
ván ( Josephus de Ürmény Judex Cariae R e­
giae etc N. N . Salutern cum favore  ) :

1-ör A’ bé-vezete'st tefzi a’ történtt dolognak 
( Species fa c t i  ) a’ folyamodó által lett elő adá­
sa ( Expositio  ) „ Élőnkbe adatta tott ez ez ál* 
^ tá l: minémü-képpen ez ez történtt vólna ” (£j> 
,, positum est Nobis nomine , et in Persona 
^  R . N , qualiter etc

2-or À’ történtt dolog a’ törvényhez cgyen- 
.gettetik ( appjica tu r) „ M ive l pedig ez ez a’

törvény ezt ezt rendelné ” ( Quia verő dP 
ctamine A rticu li etc n j,

i > i ‘ ■
y ó r  Ki-tetettetik a’ folyamodónak kérése 

„ Élőnkbe fo lyam odott, vagy kívánná tehát, hogy 
illyen illyen Parancsolatunkkal neki orvoslást 

„ fzerezni m éltóztatnánk , ne-is hagynánk ötét 
3 igazaiban fog ya tko zá st fzenvedni ( Supplica- 
„ tum proinde nobis e x s t i t i t , vagy vellet pro- 
„  inde, quatenus eidem de condigno Ju ris , M a n - 
,, dati videlicet I t . Remedio providere dignare­

mur , nec patprernur eundem justis suis Juri• 
,, bus improvise destitui Következik végt- 
tére : ,

»' .  i  :
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, 4~er A’ Parancsolat1 oka, és mi-vóltta „  M i- 
5, vei pedig az igazat kérőtől nem kell azt meg- 
„  tagadni, és egyéb aránt-is ez ez a’ törvény 
„  czikkely ezt ezt rendelné : Azért Keked erő- 
,, sen parancsolván meg-hagygyuk, hogy ezt vé- 
,v vén , *" éi“ a' dolog mi-vóltta ezen elő adással 
,, meg-egyezvén , tapafztalván tudni-ülik leg-ki* 
,, 2;úr/rí , Aogy ez ez történ t, T e  ezt ezt 
i, cselekedni kötelezhessél, a’ Köz Igazság úgy 
a. kívánván. nem-is cselekedvén külömben. K ölti1 f
,, Pesten ” 's a 't' N. N. P. H. Cuw autem 

justa petenti non sit denegandus assensus , et 
, ■ alio quin etc : Æa: eo 27£é harum serie firm i- 
,, ier praecipientes committimus, ei mandamus, 
„  quatenus acceptis praesentibus, rebus que , ut 
y, praefertur , stantibus , comperto videlicet eo  ̂
,, ^moc/ etc. hoc et hoc facere noveris debeas, 
,, ei tenearis, communi svadente Ju s titia , neo 

secus facturus. Datum Festini" etc. N. N.
i -  s . ).r

Azokon fellyül teh á t , hiellyeket minden ok­
levélnek külső formájáia meg-Kívántatoknak 
lenni a1 toz-dik §-ban mondottam, meg-kiván? 
tátik a1 Parancsolatnak belső mi-vóíttára , hogy 
az Orfzág’ törvénnyeivei ne ellenkezzék (h e l­

lyé lé vén azomban a' törvényen fellyűi praeter 
legem adott Parancsolatnak}. Azért vágynak 
általlyáb an raeg-tiltva a törvénytelen (illegiti­
m e n )  Parancsolatok 6. 1 6 0 post Cor. a. 1622,



12.* i í>35 > 3°* 1633, 53* l6i 5 > 45* l6 i 9 > 39- 
1Ô81 **•'

* A’ tellyes iktató P a r a n c s o l a t o t ,  me l ly nek  ere- 
je egy cgéfz efztendeig t a r t ,  ki - vévén , a’ többi  P a ­
rancsola toknak ere-jek csak  60 napig ta r t  úgy , bogy 
azoknak  el forgások előt t  bé kell  m uta tn i  a P a r a n ­
csola to t  a n n á l , a’ kinek fzóll .33* 1_ae*

*  * Törve'nytelenek pedig

a) A’ kü ldöt t  levél  formára  köl t t  ( m issile) P a ­

r a n c s o l a t o k ^ .  161.3, 5- l<*5 > l 63°- Azért-is n y i t ­
va  ( patenter ) fzoktak k i - a d a t t a t n i , és bennek Jeven 
ezen k i k ö t é s  ,, ezt el olvasván , es az elö-mutatónak 

v i j z j z a -adván ” ( praesentibus perlectis , exhibenti re- 
I  stitutis ” ) a n n a k ,  ki elő m u t a t t a ,  e redet i  m i -vól t ­
tokban  vifzfza-ad a t t a tnak  ; ide nem  ér tvén  sz ó m b a n  
akár  a ’ Ki rá ly’ a lá- irása a la t t  köl t t  Felséges Rende  
léseke t  ( R e s c r ip tu m 3 , akár annak Nevében a* FŐ M a ­
gyar U dva r i  Ta ná cs  ál tal  költ t  Udvari  Rendeléseke t  
(  D e c r e tu m  Aulicum  ) : mel lyek be-pccsételve küldet -
te tnek  Hiva ta lból  az i l lető Hata lomh oz .  Sott : a t ö b ­
b i  k ö z t t ,  a5 Fe l-kereste tő (  Rcquisitorium) Parancso-  
ía tok- i s  zárva  ( clause) a d a t t a t n a k - k i , és az illető 
h i t e l e s  Hel lyen nyi t ta tnak- fe l .

b) El lenkeznek az Crfzág’ tö rvénny eiv e l  a ’ vil7 - 
fza-foglal tató (  simplex Reexecutorium  ) Parancsolatok-  
i s ,  h a  egyfzer’s-mind az í t é lete t  is meg-nem semmis í ­
t ik.  Sött  : ha va lak i  az ol lyan P a ra n c s o la t ’ ereiével
a’ jófzig* b ir tokába  lépe tt  vólna-is  ; tö rvényesen  meg- 
Jnte t tetvén e'ránta , t a r toz ik azt  hafzna’ vételével  együ t t  
a z  ido-múlás előt t  az el lenkező Fé lnek hata lmasság’ 
bére  alat t  vifzfza adni  , fzabad lévén nek i  a. per-uj- 

jítás 30. 1681. Nem fcülönaben

o ) Az



*) Az e rdőkbe  bé-hozandó arányúság  e r á n t  indí ­
tot t -  pereknek s iet tető fo lyamatjoka t  éppen se m m i­
fele Parancso la tokka l  nem lehe t  a k a d á l l y o z r a t n i , ki- 
vcvcn  azon  Udvari  Rendeléseke t  , m e l l y e l  az i l lető 
H a ta lo m n a k  Tu d ó s í tá sá n á l  fogva fzoktak ada t ta tn i  
t i .  1807* Valamint  fzirite:

d) A’ Szent  Szék eleibe ta r tozandó házasság-bel i  
( é s  a ’ végső intézetnek külső formájá t  t árgyszó  } pe­
reket  nem lehet  Parancso la t  ál tal  vi lági  Bíróhoz ina-  
«í tani  70. 1618 ,  31. 163g,  13. 1647. Követ kez és ­
k é p p e n :

' c  ■'

e ) Minden Parancso la tna k  va lamely  töryény-czik-  
k e ly be n  kell gyökerezve  lenni  30. 1638, 33.. 1635,
,30« lóSt .

\ f ) Szokatlan k ikö téseknek  ( i n s o l i t a e  c l a u s u l a e ' )  
nincs hellyek a ’ Parancsolatokban 45. 1659, 30. 1681. 
Hlyen v o ln a ,  a’ többi kö /t t  , az a’ k ik ö t é s ,  melly- 
nél fogva az ügy-orvoslások el-vágattatnácak 33. »655.. 
Ellenben :

g ) Minden Pa rancso l a tban ,  hogy  foganatos légyen,  
e l -múlha ta tlanul  benne  kell  lenni a’ fel- tétel  gyanánt  
fzolgáló ki kö lesnek  : a '  d o l o g  m i  v ü t t a  a z  e l ö - a d á s -
„  s á l  m e g  e g y e z r  e n  ” ( r i b u s  , u t  p r o e f e r t u i y  s t e n t i *
,, bús , ser/ue habentibus )  £0. 136.3, 12-, 16.33, .30.
JÓ8i; ide nem értyén mind azon-által a’ Magyar Fő 
Udvari Tanács ( és némely esetekben a’ Tárnok-Mes­

t e r  )  által nem a ’ folyamodónak pufzta elő adásánál,  
hanem  az illető Hatalomnak hiteles Tudósításánál 
fogva az 1,542-diki 44-dik czikkely’ erejével ki-ada- /  
to t t  Parancsolatokat : mert t. i. ezek nem a’ folya­
modónak pufzta clő-adásán épülnek; hanem eleve az 
illető Hatalom a ” történtt dolog’ mi-vóltta eránt meg- 
k é rd ez te t te t ik , sott a ’ per is meg-visgáltatik : követ- 

« . ke-



kezéâ-képpen  ezekben felesleg-való volna a i  eml í t e t t  
ki-kötés.  B , Resol. dd. 6-'ae JSovemb. 1807.

h) Mennél  inkább törvényte len  ollyan Parancso­
lat» mel lyben  a’ tür tén t t  dolog hamisan  van elu-ad- 
va. 53. 16.55.

§ 196: az elődadásnak mi-néműségéhcz
képest

Aïton Parancsolatok, meüyèknek ki-adatta- 
tások előtt az illető Hatalom meg-nem kérdez- 
tetik , es az elő-adásnak igaz , vagy hamis volt­
tá eránt tőle hiteles Tudósítás nem ke'rettetik , 
egyedül a’ törtentt dolognak elő adásán , és a’ 
törvényhez lett egyengetésén épülnek : azért-is* 
hóg.y foganatosok legyenek , ok-vetetlenül meg* 
kíváhtatik, hogy ama’ fel-tétel gyanánt fzolgáló 
ki-kötés: praemissis, ut praefertur ele. nyilván 
bé-iktattassék § 195. *

Fel-tévén tehát, hogy az Orfzág’ Rendeltt 
Bikáitól ki adott Parancsolatokban fzőkatlan ki­
kötések nincseríek, és hogy az azokban elő-ho- 
zott törvények az elő-adáshoz alkalmaztatva 
vágynak, egye'b-aránt azoknak sikerek , vagy 
sik erőtlenségek egyedül a’ történtt dolognak 
igaz , vagy kétséges , vagy hamis elő-adásától 
függ. *

*  A zért:  é féle Parancsolatot ( h a  rend kivül-va- 
ló e x t r a o r d i n a r i u m 'i maga a’ folyamodó Fél ( l e g j o b ­
ban tudhatván a ’ pernek környul-á llásait)  tefz i-fel,

i%
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és a’ kéfz munkát ( m in u ta  ) adja-bé a’ Piendeîtt Bí­
rónak: ki fel-tévén a z t ,  hogy a’ történtt dolognak 
élő adá»a igaz, annak meg-visgálásába nein-is erefz- 
Kedik ; hanem csak azt tek in ti:  lehet-é azt a* Pa­
rancsolatban elő- hozott törvényhez egyengetni, és 
benne foglaltatnak-è mind azo k ,  mellyek a’ Paran~; 
csolat’ s ikeré re , és fzabott foimájára k ívántainak? 
ügy oztán irja magát alá. Lássa a’ többit a* folya­
modó : ha igazán adta-é elő a’ történtt d o lg o t , vagy 
sem ? Vágynak azomban rend fzerént való (  o r d in a ­

r i u m ) Parancsolatokba ,  úgy-mint a’ Fel kerestető ( R e -  

q u i s i t o r iu m  ) , és Tanú vallató {  C v m p u is o r iu m  )  P a ­
rancso la t ,  mellyeknek minden esetekre egy formájok 
v a n :  ezeket tehát nem-is fzükséges a’ folyamodónak 
kéfz munkában bé adni.

§ 197. vagy él-fogadtatnak,'

A’ mennyire tehát az elő - adás a ’ történtt 
dolgot igazán, és vóltta-képpen foglalja maga- 
bán (é s  egyéb aránt a’ Parancsolat a’ ipy-dik 
§-ban eíő-fordúltt sinór-mértékhez van alkal­
m azta tva) ,  tartozik azt a' B iró , kinek fzóll, 
illendő engedelmességgel, és alázatossággal el­
fogadni ( acceptare ) , és magát hozzá alkalmaz­
tatni 23> 1556, 7 8. 1^63, 4. 1625, 12. 163,5, 
.5.3^1635, 45- l6s 9 . \9 ' J7 1 5 , fel-irván a’ há­
tára a’ napot, mellyen vette, és egyfzerVmind 
azt-is, hogy el-fogadta. De: nem tartozik a" 
Szent Szék ( a ’ mint a’ 19J dik §-ban emlí­
tőm ) el-fogadrii a’ Világi Törvény eleibe uta­
sító ( Declinatorium) Parancsolatot a' házassági

(és



(es végső intézet’ külső formáját tárgyazó) pe­
rekben, sem egyéb perekben, mellyekben, az 
Al-peres maga5 védelmébe mar be-crefzkedvcn, 
a Szent Szék által ítélet hozattatott 13. 1630.

1 é . .. Ó'., , . ; ' ■
§ 198. v a g y  p e r r e  u ta s í t a tn a k ,

Néha vagy maga a’ Bíró, vagy az ellenke­
ző Fél fontos kétséget támafzt az-eránt: ha val- 
lyon törvényes-e a’ Parancsolat, vagy , ügy 
van-e a’ történtt dolog, mint a1 Parancsolatban 
élő-vau adva? mely esetben reá irj.a a BirŐ & 
hátára, hogy, kétséges lévén annak törvényes 
vo lttá , vagy a’ történtt dolognak elő-adása, a’ 
Parancsolat a’ Törvény’ útjára * utasítatik (a d  
Forum Contradictorium relegatur ) : hogy a’ per­
ben vitassák a’ Felek az elő-adásnak igaz vagy 
hamis,-vagy a’ Parancsolatnak törvényes, vagy 
törvénytelen vó lttá t , következés-képpen annak 
sikerét, vagy sikeretlenségét ; és elő-adván a 
Felek próbáikat a’ perben, annak rende-módja 
fzerént lteletet hoz eránta a’ Biró : mellynek 
éreje'vel vagy él-fogadja a z t , vagy félre telzi., 
az elő-adásnak be - bizonyított igaz, vagy ha­
mis, vagy a1 Parancsolatnak törvényes, vagy
törvénytelen vólttáhoZ képest 80,‘ 1563, 30,-1681.

•' f .. .. . » ^  * • \

* A’ kétséges elő adásban gyökerezett Parancso­
latnak Törvény eleibe leendő utasítását fzabadon kí­
vánhatja az ellenkező Fél mindenkor úgy , h o g y ,  
ámbár p. o. a’ Tiltó ( Inhibitorium ) ,  és Hallafztd 
( Dilatorium )  Parancsolatban m a6a a’ Parancsolatot

ki-



ki-adó Rendeltt Biró a z t f m ond^ná-is , ho?y az «ló- 
adásnak igaz mi-vóltta Eö elötie elégségesen bé-bizo- 
»y íta to tt  j még sem tartozik azt a’ Biró el-fogadni a’ 
nélkü l,  hogy a’ folyamodó F é l  ö előtte is világosan 
be bizonyítaná annak igaz vólttá t .30. i6g 1 ; hanem 
lia az elekre nézve a' Bíróságnak nein illetősége fzem 
be-tünŐ, és tagadhatatlan volna, a* iná«adik pedig 
vagy a’ törvényes fzün-napokban ( J u r i j t i t l u m  l e g a l e )  ,  

vagy Verbóczy’ 2-dik Réfzének 59-dik czikkelvében 
elő hozok okokban gyökereztetnék 19. 1715.

Hogy Szómban az ellenkező Fel ne kínfzerítes- 
sék az elö-adásnak ne-talán hamis volttá eránt hoí'z- 
fz a b b , és keittséges perre fakadni: fzabad útja van 
neki ugyan azon Rendeltt B író tó l,  ki az elobheni P a.’ 
ranesolatot k i-ad ta ,  \a g y  más Fellyebb-valótól a’ tö r­
té n »  dolognak igazabb elö-adásánál fogva Felo ldozó  
( R e l a x a t o r i u m  ) Parancsolatot kérni,

§  199 . v a g y  f é l r e  t é t e t t e t n e k  ;

Ritkán történik-ngyan meg,- hogy a’ Paran­
csolatnak formás vcluába a’ 195-dik §-ban elő- 
fordűitt sinór-merték ciicn vralami hiba csúfz- 
nék-bé ; de meg-történik gyakortább , hogy a" 
történtt dolognak mi-volttá hamisan adattatik- 
elő a’ folyamodó Fel által; mellyről azomban 
a’ Parancsolatot ki-adó Rendeltt Biró nem te­
het : .aze'rt-is iktatja-be' ama’ fel-tétel gyanánt 
fzolgáló ki-kötést ,, rebus ,  ut praefertur ” etc: 
inellynek erejével azt jelenti, hogy csak annyi- 
qan sikeres á’ Parancsolatja, mennyiben a’ tör

téntt
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te'ntt dolognak tlő -adása igaz. M ellyre-vató- 
nézve

Ha az elő-adásnak hamis volttá mindjárt első 
tekintettel fzembe-tünik (v a g y ,  ha egyéb-aránt 
igaz vólna-is az elődadás5 de a Parancso la t  ntas 
akár mi-féle okból ne-talán törvénytelen volna): 
a Biró illendő alázatossággal ugyan, de min­
den becsülettel büntetlenül félre tcfzi azt (se­
p o n it) ,  és ezen félre-tételt a1 hátáfa fel-irja, 
ki-tévén egyfzerVmind jelesül az okát-is: p* o. 
mivel a’ törtentt dolognak elő - adása hamis , 
v a g y ,  mivel a’ Parancsolat ezen ezen okrá-va- 
ló nézve ( a ’ 195-dik § fzerént) törvénytelen 
S . 1 Ő 2 5 ,  i « *  46* 1 Ő 5 9 5  3°* i ó ^ i .

§ 2 0 0 .  de n e r a  t a n á c s o s  a z o k b ó l  t r é ­

f á t  ű z n i .

Nem tanácsos a’ Törvénnyel játfzani; mert, 
ha valaki a’ törtentt dolog’ mi-vólttát hamisan, 
vagy a Bitó’ tekintetét sértegető fzavakkal ad- 
ván-elő, annál fogva Parancsolatot vált: ezen 
csalfaság által közel sem segített sorsán; sőtt 
azt jobban el-rontotta; m ert,  n em csak ,  hogy 
a hamis, vagy Biró-sértő elő-adáson epültt Pa­
rancsolat’ vagy mindjárt első tekintettel § 199, 
v a g y  a Törvény’ útján ítélet mellet, § .98 fel- 
re tétettetik , következés-keppen a’ Paranesoiat- 
váltónak (az  egy idő-halladckcn k ívü l)  som- 
mi hafznot nem hajt; hanem hijjába tett költt-
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*ége mellett, azon fzemtelcn vak-meróse'géért* 
hogy a’ Rendeltt Biró eleibe hazugsággal mert 
folyamodni, vagy a' Birót sértegető ki-fejezé- 
lekkel érdekleni, még nyelv-váltságban-is ( cmtn- 
da lingvae) ,  az az 100 forintban marafztaltatik 
egy úttal azon perben , egyedül csak birtokon 
kivül engedtetvén-neki-meg á’ fellyebb-vitel 7** 
s-ae, 5 3 .  1655'

De ellenben: ha mind a’ történtt dolognak 
elő-adása igaz, niind pedig egyéb-aránt a’ Pa­
rancsolat törvényes : mivel igazságas , és törvé­
nyes okokon épülvén, az üdvözséges Törvény- 
fzolgáltatásra, és annak siettetésére, és az Ügye­
seknek fel-segítésekre rendeltetett a ’ törvény- 
áltál , kötelesek annak az Al-Birák engedel­
meskedni ; külömben a’ Kir. Táblára idéztét- 
te tvén , és a’ Parancsolat’ félre-tételének hellyes, 
és törvényes okát nem adhatván, úgy-mint en­
gedetlenek, Hivataloknak el-vefztésén fellyűl 
200 forint büntetésben, és becstelenségben ma- 
rafztaltatnak 78« J563, 53. 1655, !• P* i.3o.
JVÍeg-menekfzik azomban ezen tetemes bünte­
téstől az a’ B iró , ki az el-nem fogadott Paran­
csolatnak azt az okát adja * hogy az a  Törvé­
nyes b elsősége ( Legitima Superioritas), annál 
inkább Eö Felsége törvényes okokra való néz­
ve ellenkezőt parancsolt D , 2. P . 130.

Tetemes valóban ezen büntetése az enge­
detlen Birónak. De éppen azért nem-is taná-
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mos ellene vakttában illyen pert támafztarii; 
m ert, ha magát a vád alól hellyes okokra va- 
ló-nézve k i-m enti:  nem csak a' perbe-idézte- 
tett Al-peresre, hanem mindnyájokra azon Bí­
rákra ne'zve, kik a* Parancsolat’ el-nem foga­
dásában réfzt vettek , ha mindjárt nem vóltak- 
is mindnyájan perbe idéztetve , külön külön 
annyi 400 forintban marafztaltaíik a’ vak-merő 
Fel-peres 53. 16,5,5. Méltó-is, hogy, a’ ki más- 
nak vermet ás, maga essék bele.
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A ’ nyomtatásban esett hibák « . mcg-igaiítatnah.

5 -ü i k  lapon 3 -dik soron házaságokra  . házasságokra

8 — —• utolsó — házaságaikra . házasságaiké

U 5 — — 13-dik — s u m a r i u s  . . su m m q r i u s

17 — — 29' — — hazna . ha fzna.
27 —. - —  24' — — mellet . . . mellett

9 °
4° ■—

\
— 3 ~ — hazna . . . haszna '

7 6 __ — 23 — — a’ » . . az
121 — —. 21 — — vallást . . . vallást

179 — — 16 — — igazítandó . . igazítandó

i 8 i — 27 — — • ozstozkodván . ofztozkodván
191 1— — 21 — — ertett . . . e'rtett

utolsó — — k ö v e te t .  . . követett

198 — — 8-dik — ragazködván . ragafzkodván

213 — — 2Ó — — hájtása . hajtása

248 — — 25 — — illett . « . illet
256 —. — 2 — — prokák . . . próbák

258 — — ló — — p c t e r i t  . . . p o t e r i t
272 — — 3 — — egyeb . . . egyéb

278 — — utolsó — annyiqan . annyiban
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