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E
Erdõs Tibor akadémikus munkásságát, azt hi-
szem, két markáns tulajdonság jellemzi. Az
egyik az a makacs következetesség, amellyel az
õt érdeklõ témában elmélyül, építkezik, halad
elõre az általános összefüggésektõl a részletek
felé, egyúttal az elvont összefüggésektõl a gya-
korlati alkalmazás (esetünkben ezúttal a gazda-
ságpolitika) felé. Amióta ismerem, mindig a
hosszú távú gazdasági növekedés feltételei, a
fejlett ipari országok növekedési problémái – a
növekedési folyamat megindítói és mozgatója,
az innovációk és a technikai fejlõdés nyomán
végbemenõ általános korszerûsödés – foglal-
koztatták. Errõl szóltak hosszabb lélegzetû írá-
sai már a '70-es, '80-as években, azaz évtizedek-
kel a rendszerváltás elõtt. Ugyanennek az
irányvonalnak sok évvel késõbbi folytatása
2003-ban (ugyancsak az Akadémiai Kiadó gon-
dozásában) publikált terjedelmes tanulmánya a
fenntartható növekedés feltételeirõl.1 Ez az
újabb írás szintén a hosszú távú növekedési

trendet befolyásoló tényezõket térképezi fel
(lépést tartva a hosszú távú növekedésrõl szóló
elmélet legújabb fejleményeivel most már az
endogén növekedés schumpeteri hagyományai-
nak bázisán, nem idegenkedve az elmélethez
kapcsolódó, helyenként bonyolult matematikai
apparátustól sem). Már ebben a munkában is
megmutatkozott a szerzõnek az a szándéka,
hogy – alaposan túllépve a fenntarthatóság álta-
lános feltételeinek esetleg néhány konkrét pél-
dával illusztrált leírásán – a közép-kelet-euró-
pai, majd konkrétan a magyar ezredforduló
utáni gazdaság növekedési dilemmáit tárgyalja,
de ezúttal az innovációalapú fejlõdés paradig-
mája alapján. 

A fenntartható növekedésrõl szóló köny-
vet Erdõs akadémikus néhány folyóiratcikke
követte2. Ezek már vázlatnak, elõtanulmány-
nak tekinthetõk Erdõs Tibor legújabb írásá-
hoz. Tavaly megjelent gazdaságpolitikai témá-
jú könyve természetesen továbbra is a növe-
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kedési trendrõl szól, amely egy-egy nemzet-
gazdaságot (esetleg régiót) jellemez, de most
már nem a hosszú távú növekedési modellek
erõsen absztrakt megközelítésében (lásd
Solow-modell), hanem összekapcsolva a fej-
lõdés feltételeit elkerülhetetlenül alakítani
igyekvõ állam funkciójával, ebbõl adódóan a
gazdaságpolitika eszközrendszerével, moz-
gásterének és hatásmechanizmusainak tárgya-
lásával, ezzel egy lépéssel közelebb kerülve a
gyakorlathoz. 

Az érdeklõdési kör, a téma tehát most is
ugyanaz, ellenben a tárgyalás módja sokat vál-
tozott. A kiinduló kérdésfeltevés most már va-
lahogy így hangzik: „mi a fenntartható növeke-
dés elméletének kézzelfogható mondanivalója a
gazdaságpolitika most terítéken lévõ stratégiai
döntéseihez?” (Magyarország esetében aktuáli-
san a reformvitákhoz, a konvergenciaprogram-
ban kifejezésre jutó stabilizációs pályához,
avagy az euróövezethez való csatlakozás mos-
tanság elbizonytalanodott céldátumához.)

Az alaptémához való kitartó ragaszkodás
mellett a szerzõ másik jellemzõje, hogy tanár-
ember, aki életének egy meghatározó szakaszát
egyetemi katedrán töltötte. Ebbõl a pedagógus
szerepbõl és fõként Erdõs Tibor habitusából
adódóan a növekedési potenciál és a gazdaság-
politika kapcsolatáról szóló új tanulmány di-
daktikus, gondosan szerkesztett, szinte mérta-
ni felépítésû. A könyvben fegyelmezetlen kité-
rõket az anyag fõ vonalához képest nemigen ta-
lálunk. 

Az összefoglalóval együtt öt fejezetet tartal-
mazó írás egyes fejezetei szigorúan azonos
szempontokat, kritériumokat tárgyalnak kü-
lönbözõ elemzési szinteken. Az elsõ fejezet a
növekedési potenciált (növekedési trendet)
meghatározó legfontosabb tényezõket, azok
struktúráját, nem megfordítható ok-okozati
összefüggéseit tárgyalja. Ez a rész még csupán
színtiszta teoretikus modell. Ebben Erdõs Ti-
bor összefoglalja a hosszú távú növekedést be-
folyásoló tényezõkrõl több korábbi tanul-

mányban kifejtett nézeteit. Kiindulópontja,
sokszor hangsúlyozott meggyõzõdésének
megfelelõen, az az álláspontja, hogy a termelé-
kenység hosszú távú növekedésének mértékét
(elvi maximumát) a technikai fejlõdés határoz-
za meg. (Nem árt hangsúlyozni, hogy egy fel-
zárkózó országban, mint Magyarországon is, a
technikai fejlõdésben lényeges, esetleg megha-
tározó szerepet játszik a fejlettebb országoktól
átvett „második vonalbeli” technika, know-
how. Ez adott esetben átmenetileg lényegesen
erõsebb növekedési tényezõ lehet, mint a világ-
viszonylatban élenjáró technika. Külön tárgya-
lása a növekedési modellek felfogásában talán
indokolt lenne.) Minden további növekedési
tényezõ ebbõl – tudniillik a technikai fejlõdés-
bõl – származtatott. 

A technikai fejlõdés sebességének alárendelt,
következmény jellegû faktor a beruházások nö-
vekedése (azaz a technikai fejlõdés által indo-
koltnál gyorsabb beruházási expanzió esetén
már könyörtelenül érvényesül a csökkenõ ho-
zadék törvénye). A beruházások nyomán jele-
nik meg egy további kritérium, a megtakarítá-
sok szintje. (Nemcsak a háztartási, hanem a
költségvetés és a vállalati szektor megtakarítá-
sait is magában foglaló nemzetgazdasági megta-
karítások.) A tanulmány erénye, hogy az általá-
ban „reáltényezõkre” koncentráló növekedési
modellekkel szemben kiemeli a finanszírozási
oldal adott helyzetekben a növekedési folyamat
szempontjából kritikussá váló szerepét.

A finanszírozási oldal hangsúlyos szerepe
(korlát jellege) maga után vonja az egyre súlyo-
sabb addicionális tételt jelentõ külsõ források
önálló tárgyalását. További, a szerzõ szerint a
növekedési potenciált meghatározó releváns
faktorok között a gazdasági növekedés fel-
tételeinek változása (globalizáció) nyomán
megjelenik az intézményrendszer, valamint a
környezet (környezeti terhelés) is. Végül némi
meglepetésemre feltûnik a piac, amely – a szer-
zõ szerint – ha nem is kizárólagosan, de a meg-
termelt javak realizálásáról, az erõforrások allo-
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kálásáról, valamint az arányossági feltételek tel-
jesülésérõl gondoskodik. 

Az elõbb felsorolt kritériumok befolyásolják
a szerzõ (szubjektív) megítélése szerint legin-
kább a növekedési potenciált egy-egy (értsd:
bármely) nemzetgazdaságban. A könyv mind-
ezeket a releváns kritériumokat négy szinten
tárgyalja. Az elsõrõl, a teoretikus szintrõl már
esett szó. A második szintje az elemzésnek a
gazdaságpolitika elvi hatásai (és hatásmecha-
nizmusai) a növekedési potenciált befolyásoló
releváns faktorokra. Ez a rész (a könyv második

fejezete) még mindig általánosan tárgyalja a po-
tenciál tudatos (gazdaságpolitikai) befolyásolá-
sának lehetõségét.

A harmadik vizsgálódási szintet Magyaror-
szág jelenlegi adottságaink értékelése jelenti,
ugyancsak a már elfogadott kritériumok alap-
ján. (Ez a rövid, harmadik fejezet leginkább a
manapság annyira divatos SWOT-analízisre
emlékeztet.) Végül a legterjedelmesebb és egy-
ben legalaposabban kidolgozott negyedik fejezet

a már tárgyalt hazai adottságok ismeretében te-
szi fel a kérdést: milyen lehetõségei, eszközei
vannak itt és most a gazdaságpolitikának a gaz-
daság hosszú távú növekedési képességének be-
folyásolására a már korában elfogadott és válto-
zatlanul alkalmazott kritériumrendszer. Ez a
fejezet a könyv lényege – legalábbis az én olva-
satomban –, amelyben a szerzõ nemcsak bemu-
tatja, de saját gondolkodásmódjának és érték-
választásainak megfelelõen értelmezi az éppen
napirenden lévõ gazdaságpolitikai és/vagy re-
formvitákat. (Így erre a részre a továbbiakban
röviden még visszatérek.)

A könyv egészének felépítése, az elsõ két, a
kérdéseket még csupán országfüggetlenül tár-
gyaló fejezet, majd a második két, már konkré-
tan Magyarországra vonatkoztatott értékelés –
mint errõl már szó esett – mindannyiszor azo-
nos kritériumrendszerbõl kiindulva áttekinthe-
tõen strukturált érvrendszerhez, jól követhetõ
gondolatmenethez vezet, s ezt a hatást csak
erõsíti Erdõs akadémikus világos, érvelõ stílusa.

Trivialitás, de talán még sem árt hangsúlyoz-
ni: Erdõs nem új reformprogramot vagy új gaz-
daságpolitikai stratégiát kíván kialakítani. Az
étlapok már elkészültek, nem is nagyon külön-
bözõk. (Lásd mindenekelõtt a Bokros Lajos ál-
tal jegyzett, már 2004-ben, az Élet és Irodalom
mellékleteként nyilvánosságra hozott Verseny
és szolidaritás címet viselõ tézisgyûjtemény3,
amelyet Erdõs Tibor kiindulópontnak tekint,
mi több, mint írja, azonosul is vele. De monda-
nivalójában nagyon hasonló Csillag István –

Mihályi Péter Kettõs kötés címû könyvéhez4

vagy a kormány konvergenciaprogramjához is.)
Ami Erdõs Tibort illeti, õ félreérthetetlen egy-
értelmûséggel állást foglal a markáns vagy akár
erõltetettnek is nevezhetõ kiadáscsökkentõ fis-
kális politika, az adóteher radikális leszállítása,
az egykulcsos adó mielõbbi bevezetése, a tb-
járulék versenyképesség-motivált csökkentése
és a fogyasztáshoz kötött adók relatív súlyának
növelése mellett. (Ez utóbbi adók ugyanis nem
befolyásolják közvetlenül az ár- és költségalapú
versenyképességet.) Ugyancsak elsõsorban az
adórendszernek, részben a monetáris és árfo-
lyam-politikának és a bankok közötti verseny
által szabályozott kamatrésnek lehet szerepe a
másik fontos cél elérésében, a megtakarítások
növelésében. 

A felsorolt célok akár forszírozott megvaló-
sításával Erdõs Tibor akadémikus erõsen rokon-
szenvez. Egyetlen dologban azonban óvatos-
ságra int, méghozzá nyomatékosan: az olyan ál-
talános adószintcsökkentést, illetve a szintén
radikális adócsökkentéssel járó egykulcsos adó
olyan bevezetését, a nálunk sajnos megszokott
dagályos formulával az olyan „adóforradalmat”,
amely idõben megelõzi az államháztartás kiadá-
sainak lefaragását, alaposan meg kell fontolni.
Nem lehet építeni Erdõs Tibor szerint sem az
olyan mechanizmusokra, amelyek arra hivat-
koznak, hogy a megfelelõ pontokon „ügyesen”
megválasztott és az érintettek (akár vállalko-
zók, akár munkavállalók, esetleg fogyasztók)
ingerküszöbét meghaladó adócsökkentés már
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igen rövid idõ alatt kitermeli saját fedezetét,
akár úgy, hogy növeli a kibocsátást, akár úgy,
hogy javul az adófizetési hajlandóság, esetleg ki-
fehéredik a gazdaság. [A kérdés azért lényeges,
mert a szlovák adócsoda vagy nálunk egykor az
egyszerûsített vállalkozási adó (eva) látszatsike-
re éppen ilyen erõsen túldimenzionált hatásme-
chanizmusokon alapult.]

Erdõs Tibor könyve azonban nem az „opti-
mális gazdaságpolitikai mix” feltalálásáról szól.
Tisztában vagyunk azzal – a szerzõ is, az olva-
sók is –, hogy „legjobb” gazdaságpolitika nin-
csen. A döntések, illetve javaslatok egy megha-
tározó része értékválasztás kérdése, ráadásul
éppen ezek az értékválasztással kapcsolatos
döntések azok, amelyek karakterizálják a gaz-
daságpolitikát. (Ilyen kérdés – voltaképpen ér-
tékválasztás – az alacsonyabb adószint, de kizá-
rólag a rászorultságra szorítkozó szociális tá-
mogatás vagy a magasabb adószint, de széle-
sebb körre kiterjedõ szociális támogatási rend-
szer és ugyanilyen természetû döntés a család-
támogatás típusa is. De õszintén szólva, a mér-
ték vagy méretezési kérdéseken kívül szinte
minden nagyobb horderejû választás ez utóbbi
kategóriába sorolódik.) Ez a kérdés egyébként,
ha nem is explicit módon, de Erdõs akadémikus
érvelésében is megjelenik. Bár a hosszú távú
növekedés (képessége) valóban kiemelt jelen-
tõségû kérdés (megkockáztatom, talán a leg-
fontosabb), de a gazdaságpolitika kénytelen
számolni olyan összefüggésekkel, mint a méltá-
nyosság, sõt a rövid távú stabilitás megõrzése,
amelyek a növekedési potenciál szempontjából
korlátot, mégpedig valós (megkerülhetetlen)
korlátot jelentenek. Az egymást kölcsönösen
korlátozó döntési kritériumok mérlegelése
végeredményben ugyancsak értékválasztás.
(Jómagam ahhoz az értékválasztáshoz vonzó-
dom, amely a szerzõ írásában újabban megjele-
nik, de látni kell, hogy például a Nobel-díjas J.

Stiglitz egyáltalán nem így vélekedik a gazda-
ságpolitika funkciójáról, és ebben a felfogásá-
ban koránt sincs egyedül.)5

A növekedési potenciál és a gazdaságpoli-
tika viszonyát taglaló könyv kiinduló kérdése
körülbelül az, hogy a növekedési képesség javí-
tása szempontjából milyen követelmények tá-
maszthatók – ha tetszik, milyen korlátok állít-
hatók – a gazdaságpolitikát formáló döntések-
kel szemben. Ahogy jómagam értelmezem, a
gazdaságpolitika stratégiai irányvonala részben
a döntésben, illetve döntés-elõkészítésben
résztvevõk szándékaitól tökéletesen független
(de nem is feltétlenül azokkal ellentétes!), rész-
ben azonban mégiscsak különbözõ érdekeket
képviselõ gazdasági csoportok, illetve szakap-
parátusok egyezkedésének eredményeként ala-
kul ki, s ezt az egyezkedést jó lenne olyan sza-
bályok (korlátok) közé terelni – Kopits György

fogalomhasználatát követve „rule based” alapra
helyezni –, amelyek legalább a kirívó baklövé-
sek lehetõségeit csökkentik. A kiindulópont a
gazdaságpolitikai döntéshozatal (a praktikum)
nyelvére lefordítva Erdõs Tibor elgondolása
szerint az, hogy az olyan gazdaságpolitikai le-
hetõségeket (stratégiákat), amelyek feltehetõ-
en gyengítik a növekedési potenciált, ki kell
zárni a választási lehetõségek közül. (A félreér-
tések vagy inkább a félremagyarázás elkerülése
végett a szerzõ több ízben nyomatékosan
hangsúlyozza: egyfelõl a növekedési potenciál
nem kizárólag kormányzati döntések követ-
kezménye. Másfelõl viszont a gazdaságpolitiká-
nak nem a potenciális növekedés feltételeinek
az erõsítése az egyetlen célja – van méltányos-
ság is – de vitán felül ez a legfontosabb kritéri-
uma a még elfogadható döntések halmazának.)

A könyv második fejezete igyekszik ösz-
szegereblyézni azokat a nem országfüggõ kri-
tériumokat, amelyeket a gazdaságpolitikának
illik komolyan számításba venni, ha nem akarja
felélni saját jövõbeni addicionális forrásait. 
A tanulmány – feltehetõen fontossági sorrend-
ben – a technikai fejlõdés bátorítását, a kutatá-
si kiadások növekvõ állami ösztönzését emeli ki
elsõ helyen. (Beleértve ebbe a körbe a vállalati
kutatások állami támogatását.) A prioritások
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sorában, azaz a technikai fejlõdés kínálta lehe-
tõségek, a gazdaság abszorpciós képessége által
behatároltan ezt követi a beruházási hajlandó-
ság erõsítése elsõsorban adópolitikai eszközök-
kel (profitadó, beruházási adóhitel stb.), má-
sodsorban közvetett tényezõként a gazdaság-
politika kiszámíthatósága, stabilitást garantáló
képessége által. A sorban a megtakarítások ösz-
tönzése következik. (Ebben az adópolitika is-
mert eszközei, a kedvezmények és az adóhitel
mellett az államháztartás megtakarítása – azaz
nem általában az állam kiadásainak, hanem
megkülönböztetetten fogyasztási kiadásainak
visszafogása – játszhat meghatározó szerepet.) 

Ezután a nehezen megfogható, nagyon kü-
lönbözõ tényezõket magában foglaló, haté-
konyságot segítõ gazdaságpolitika következik,
ebben az allokáció hatékonyságától, a (termelés
tõkeigényességével nem összetévesztendõ) tõ-
kehatékonyságtól a holtteherveszteségig, a ver-
senyképességtõl a szerkezetváltozásig vagy az
adóstruktúra-változásig minden szerepel. (Eb-
ben a heterogén tényezõcsoportban tulajdon-
képpen a technikai fejlõdés által generált rele-
váns hatékonyságjavuláson túli, a költséggaz-
dálkodásban követett mikroszintû racionalitás
és a rendszer egészében valamilyen fokon kife-
jezésre jutó teljesítménymotiváció hatásai mu-
tatkoznak meg. Mindezek a technikai fejlõdés-
hez képest fontos, de mégiscsak másodlagos
szerepet töltenek be.) A sor legvégén szereplõ
iparpolitika az ökonometria nyelvén a mara-
dékváltozó, zaj. A piac ebben a szereposztás-
ban az elemi arányossági feltételek – bérek, ter-
melékenység stb. – megvalósulásáról kell, hogy
gondoskodjon, amely a gazdaságpolitika szem-
szögébõl a liberalizáltság fokát, a piac szegmen-
táltságát és a hálózatos szolgáltatások körében
új versenypiacok megnyitását jelenti. 

A lényeg ebben a gondolatmenetben az in-
novációtól kiinduló és minden egyebet abból
deriválni igyekvõ logikai ív, amelynek a reálté-
nyezõkre koncentráló (akár pénzmentesen is
leírható) hagyományos növekedési modellek-

kel ellentétben szerves része a finanszírozható-
ság. 

A könyv legterjedelmesebb, egyben legfaj-
súlyosabb és leginformatívabb fejezete a jelen-
legi gazdaságpolitika kritikus kérdéseit, a már
érettnek tûnõ javaslatok mellett a „nagyot ál-
modó” szakértõi ötleteket és a gazdaságpoliti-
kára leselkedõ, már most jól érzékelhetõ veszé-
lyeket egybefoglaló fejezet. A jelen magyar
gazdaságpolitikai dilemmáit áttekintõ negyedik
fejezet egyfelõl azt igyekszik igazolni (több-
nyire sikerrel), hogy a tervezett, elõreláthatóan
többségükben néhány év alatt realizálódó vál-
tozások vagy legalábbis azok meghatározó ele-
mei egy koherens logikai rendszer részei.
(Egyébként ezt a koherenciát hivatott illuszt-
rálni a napirenden lévõ kiadáscsökkentõ állam-
háztartási reformok – egészségügyi, nyugdíj,
oktatási, közigazgatási és kormányzati – ismer-
tetése is.)

Ellentétben a könyv elsõ két fejezetével, az
ezredforduló utáni idõszak gazdaságpolitikáját
tárgyaló részben alaposan változnak a hang-
súlyok. Elõtérbe kerül a gazdaság gyors stabili-
zálása, akár jelentékeny társadalmi (növekedé-
si) áldozat vállalása árán is. Ugyancsak megke-
rülhetetlen a gazdaságpolitika utóbbi években
alaposan megroppant hitelességének helyreállí-
tása, ami rövid távon szintén növekedési áldo-
zatot kényszerít ki, és igaz, csak néhány hóna-
pos idõintervallumban, inflációs hullámot idéz
elõ. A korábbi alacsony inflációs ráta állami tá-
mogatásoknak, vagyis a megnövekedett költ-
ségvetési deficitnek, ha tetszik az elfojtott inf-
lációnak köszönhetõ. Ezek felszámolása, amely
immár elkerülhetetlenné vált, okozta a növeke-
dési áldozatot, amellyel kénytelen a társadalom
szembenézni és az igen rövid ideig tartó, a fo-
rint gyengülését nem elõidézõ inflációs hullá-
mot is. Aligha véletlen, hogy a monetáris poli-
tika, amely – lévén alapvetõ funkciója a rövid
távú fluktuációk, vibrálások simítása és a gazda-
ságpolitika hitelességének, kiszámíthatóságá-
nak alátámasztása – az „elvi” (sem nemzetgaz-
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daságokhoz, sem idõhöz, azaz konkrét feltéte-
lekhez nem kötött) fejezetekben csak mellék-
kérdésként kezelt monetáris politika az ezred-
forduló utáni stratégia kiemelt kérdéseként je-
lentkezik. Megkockáztatom: ezen a ponton
változik a fontossági sorrend. A hitelesség
helyreállítása és a gazdaság erõltetett menetben
történõ stabilizálása minden egyéb stratégiai
döntés – köztük az innováció pénzügyi forrása-
inak növelése, a vállalatok K+F-befekteté-
seinek ösztönzése – elõfeltétele.

A könyvnek ez az aktuális gazdaságpolitiká-
val foglalkozó fejezete már nemcsak általános,
hanem részleteiben is kidolgozott képet ad
azokról a bonyolult, gyakran ellentmondásos
feltételekrõl, a döntéshozók mozgási szabadsá-
gát behatároló társadalmi, szociális és politikai
korlátokról, amelyek a mindenkori döntési
gyakorlatot jellemzik. Ezek a konfliktusforrá-
sok még az olyan ideálisnak mondható ritka
idõszakban is, amikor erõs reformkényszer ér-
vényesül, végigkísérik az egymásra épülõ kor-
mányzati döntéseket, amelyek így akár gellert
kaphatnak.

* * *

Erdõs átfogó és valósághû képet ad a gazdaság-
politika dilemmáiról, de nemcsak arról, hanem
a mögöttes elméleti megfontolásokról is, ame-
lyek a látszólag zavaros részletek hátterében
mégiscsak érvényesülnek és reméljük, az ese-
mények menetében késõbb összhangot terem-
tenek. Könyve ebben a minõségében kiválik a
napirenden lévõ programokról forgalomba ke-
rülõ töménytelen írástól: mûve – ellentétben az
általa sokszor idézett, mindenkor a folyamatok
leírására, belsõ logikája feltárására törekvõ
Kornai Jánossal – normatív, de megfogalmazott

követelményei, normái nem pusztán kívánság-
mûsorok, hanem olyan közgazdasági szabály-
szerûségekbõl táplálkoznak, amelyek érvényes-
ségét az elmúlt másfél évtizedben saját kárunk-
ból kénytelenek voltunk megtanulni.

Munkája kétségtelenül igazolja saját kiinduló
hipotézisét. Igenis lehet és érdemes makrogaz-
dasági elméletek bázisára építve formálni a gaz-
daságpolitikai stratégia vonalvezetését, és bizo-
nyos korlátok között ez a szándék a gyakorlat-
ban is érvényesülhet. De hozzátenném, hogy a
növekedési elméletek (valamint az adópolitiká-
val kapcsolatos általános megfontolásai) az
iránytû szerepét talán betölthetik, a reform-
döntések alapjául szolgáló turistatérképet
azonban semmiképp. Amikor egy konkrét idõ-
szak döntéseinek elõkészítésérõl, a reform-
programok elõkészítésérõl van szó, akkor a
makrogazdaság absztrakt elméleténél széle-
sebb, több nézõpontot integrálni képes axió-
marendszerbõl az úgynevezett új politikai gaz-
daságtan gondolatvilágából kell kiindulni. 
A könyv lektorát, Csaba Lászlót idézve: „Új
politikai gazdaságtannak…azt a megközelítést
nevezik, amiben a fõ áramú paradigmán alapuló
megközelítés és elemzési eszköztár az intézmé-
nyek és a közösségi döntések elemzésével tár-
sul. Nem célja a közgazdaságtan alapjainak fel-
szedése, más tudományágak paradigmájával
történõ felváltása. Célja viszont a közgazdasági
megközelítés kiterjesztése és a politikai intéz-
ményi tényezõkkel történõ kiegészítése is.”6

Erdõs Tibor könyve – amely egyébként egy
lépcsõfok lehet az átalakulási folyamat mélyebb
jellemzõinek megértésében – most arról gyõz
meg, hogy valamerre errefelé tartunk.

Antal László
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