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BEVEZETES

A rendszervaltast és az Eurépai Unids csatlakozast kéveté makrodkonodmiai valtozasok
jelentésen atstrukturaltak a helyi szintd gazdasagi és tarsadalmi folyamatokat hazankban. Ezért egyre
tobb, korabban kizarélag mez6gazdasagi termelésbdl €16 teleptlés mar nem mezégazdasagi termékeit,
hanem helyi értékeit, kulturalis 6rékségeit igyekszik aruba bocsatani. Pusgtai Bertalan néprajzkutato,
kulturalis antropologus, egyetemi docens szavaival élve a telepilések igyekeztek ,zjrafogalmazni
Gnképiiket, amit sgamos belyen valamilyen margindlis unikum megtaldlisaval értefe el”.! Egyre tobb, féként
hatranyos helyzetl teleptilés tehat a turizmusban latja boldogulasanak utjat, felzarkozasi esélyként, a
palyazatokbodl ismert kifejezéssel élve ,,kitorési pontként”, ,,belsd erdforrisokra alapozott fejlesztésének egyetlen
lehetdségeként’® tekint a turizmus egyes dgazataira, igy a vallasi turizmusra is.

A vallasi objektumokat kézismerten mar évszazadok ota hasznaljak a vallasgyakorlas mellett
kilonbozé kulturalis célokra is, igy mint mdemlékek, idegenforgalmi latvanyossagok kozvetve
jovedelemtermeld tényez&ként is funkcionilnak.” Az elmult évtizedekben jelentSsen megnétt a vallasi
turizmus iranti kereslet, mind a nemzetkdzi, mind a belf6ldi turizmust tekintve. A zarandokok, vallasos
turistak mellett a nem vallasos turistak, kultarturistak is nagy szamban latogatjak a vallasi helyszineket
és a vallashoz kapcsolédd eseményeket, amit a professzionalisabb marketingeszk6zok mellett a
spiritualitas iranti megnévekedett igény és a vallasturisztikai helyszinek egyre jobb elérhetésége is
indukdl* A wvallasi turizmus napjainkban bevételtermelé képessége mellett a  szezonalitas
kiktiszobolésének eszkézeként funkcional, és a turisztikai kinalat diverzifikacidjaval is jelentSs
gazdasagi-tirsadalmi el6nnyel bir.’

Az emlitett valtozasok mentén atalakulé tarsadalmi elvarasokhoz az egyhazak is igyekeznek
alkalmazkodni, a digitalizacié iranti fogékonysaguk és a virtualis térben torténé térnyerésiik is egyre
jellemz&bb. A gytlekezetek a megfelel6 kinalat kialakitasa, vagyis a turisztikai feltételrendszer egyes
elemeinek megteremtése, illetve a mar meglévék fenntartasa és fejlesztése révén biztositjak az adott
vonzer$ iranti keresletet.’ Ennek megfeleléen a helyi turizmusba valé integrilédis vagy a
lehet6ségekhez mérten 6nallé turisztikai fejlesztések és attrakciok révén elégitik ki az 4j igényeket.
Szamos gytilekezet az egyhazi objektumok bemutatasat, valamint a korabban kizarélag gyilekezeti
alkalomként funkcional6 eseményeket a rendelkezésre allé er6forrasok és a fenndlld turisztikai kereslet
mentén ma mar, mint a vallasi turizmus lehetséges alternativait kezeli, és igyekszik azokat vonzo

turisztikai attrakcioként tovabbfejleszteni, piacképes termékként értékesiteni.

1 PUSZTAT Bertalan 2003: 14.

2 FEJOS Zoltan 2002a: 80.

3 BARTHA Elek 1992: 43.

4+ EBEX 2013: 3; SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 12.
5 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 13.

6 MICHALKO Gébor 2012: 82.



Ez az atalakulds hazankban, széles korben csak az elmult masfél évtizedben zajlott le, ami a
vallasi turizmus iranti tudomanyos érdeklédést és fogalmanak meghatarozasat is késleltette. Doktori
témam 2011-es kivalasztasakor még mindenki csodalkozasanak adott hangot: 1étezik egyaltalan
reformatus vallasi turizmus, az nem csak a zarandoklatot jelenti? Révid idén beliil azonban jelent6sen
megndtt a vallasturisztikai jellegli palyazatok szama, amelyek révén mar egyre elfogadottabb lett annak
felekezeti heterogenitasa, igy a reformatus vallasi turizmus létjogosultsaga is. Kezdetét vette a
napjainkig tarté atalakulasi folyamat, ami egyfel6l a téma diszciplinaris fejlédését, masfeldl a tertilet
turisztikai hasznositasat is jelenti, és hirtelen mindenki a vallasi turizmussal kezdett foglalkozni a

turizmus tudomanyos berkein belill is, és minden egyhazkozség vallasturisztikai fejlesztésbe kezdett.

A disszertacid tematikdjat és strukturajat a vallasi turizmus fogalmanak tagabb értelmezése
mentén felmerilé dimenziok adjak. A vallasi turizmus konceptualizalasa a hazai és a nemzetkozi
turizmusantropologiai kutatasok, valamint turisztikai szervezetek wvallasi turizmus definicidinak
bemutatasa, felekezeti lehataroltsaganak kérdése és egyhazi értelmezése mentén torténik. A téma kései
hazai vizsgalata miatt kiillonosen fontos a vallasi turizmusnak az altalanos turizmus rendszerén belil
elfoglalt helyét, fejlédéstorténetével parhuzamosan bemutatni, valamint mas turisztikai agakkal valo
kapcsolodasi lehet6ségeit szamba venni. Szintén az elsé fejezetben keriilnek bemutatasra a reformatus
vallasi turizmus iranti kinalati és keresleti tényez8k, ez utdbbin belil nagyobb részletességgel a
motivacié tényezdje. A vizsgalt desztinacidkra iranyulé turizmus megindulasaban elvitathatatlan
jelentéséggel birnak a kilonb6z6 miemlékvédelmi feltarasok, mivel tobb telepiilés esetében
kozvetlenil ezekhez a feltarasokhoz kéthet a helyi templomturizmus kezdete is. Ezért ezek torténeti
el6zményeinek vizsgalata mellett mindenképpen sziikséges a templomturistak érdeklédésének,
valamint a turisztikai céld hasznositas koézpontjaban allé mtvészet- és muavelédéstorténeti értékek
bemutatisa.’

A hazai vallasi turizmus népszerGségének elmalt évtizedben tapasztalhaté erésédését
egyértelmien segitették a turizmus BEurépai Unids szintd fejlesztési keretein belil megvalésulo
felujitasok, amelyek a templomok helyreallitisa mellett mar egyértelmiien teret nyujtottak a
latogatobarat fejlesztéseknek is. A kilonbozé szintl turizmusfejlesztési stratégiakban kozolt
koncepcidk és a palyazatok jelentésége ma mar nemcsak a szakralis épiiletekre és a fogadokozosség
mikodésére, de a vallasi turizmus fogalmara is komoly hatast gyakorolnak. Disszertaciom harmadik
fejezetében ezen fejlesztéseket és stratégiakat vizsgadlom meg a vallasi turizmus titkrében.

Kutatasom hangsulya a reformatus templomturizmuson, annak makro és mikro szint(

vizsgalatan, az empirikus anyag elemzésén van. Ezen belil a vallasi turistak tipologizalasaval, a

7 A debreceni templomok vizsgalata nem terjed ki az épitéstorténetre, tekintettel azoknak mar meglévé tudomanyos
teljességére és ismertségére, e helyszineken a templomturizmus, a gyllekezeti kiranduldsok, a vallasi fesztivalok, az innepek
és a turizmus kapcsolatara koncentraltam.

7



desztinaciok altalanos turisztikai jellemzo6ivel, a wvallasi turizmus elsédleges és masodlagos
szuprastruktarjaval, valamint a templomokban zajl6 attrakcio- és latogatomenedzsmenttel
foglalkozom. A vizsgalat részét képezi a vallasturisztikai 6rokség megbrzésének és népszerisitésének
legjabb formai, a tematikus tarautvonalak, valamint a tudomanyos igénnyel mindeddig egyaltalan nem
vizsgalt gytilekezeti kirandulasok is. Kilon fejezetben foglalkozom a turizmus fejl6déstorténetét
kezdetektSl fogva meghatarozé tnnepekkel, amelyek kiemelt turisztikai idészakként, keresleti
faktorként és a hozzajuk kapcsolédoé attrakciok révén fontos kinalati tényezoként is funkcionalnak,
valamint a reformacié szazados évforduldinak torténeti fejlédésével és szabadidés programijaival.
Végiil 6nallo fejezetet kapott az egyre népszeribb vallasi fesztivalok és templomi koncertek vizsgalata

1s.

A 20112022 kozott® zajlé kutatdsomat a néprajz és az antropologia mddszerei mellett a
turizmus eszkozei, tudomanyos metédusai és szakmai eredményei is jelentésen determinaljdk.” A
turisztikai szakirodalom hasznalatat egyfel6l az a diszciplinaris attitid teszi szitkségessé, hogy a vallasi
turizmus magyarorszagi helyzetét alapvetéen a turizmusban tevékenykedé tudomanyos és gyakorlati
szakemberek vizsgaltak, a néprajz és a kulturalis antropoldgia teriiletén folytatott kutatasok kizarélag
a bucsuijarasokra, zarandoklatokra fokuszaltak. Emellett a vizsgalt téma gyakorlati megvalésulasanak,
vagyis a reformatus vallasi turizmus adott egyhazkozségre hato, gazdasagi és tarsadalmi hatasvizsgalata,
lletve a templomlatogatassal Osszefiiggésben vizsgalt latogatomenedzsment kérdése is igényli a
turisztikai szakirodalom integralasat, a templomi kiallitisok kutatasa soran pedig természetszertien a
muzeoldgia iranyvonalaira és modszereire kell tamaszkodnunk.

Az elsédleges adatgyUjtés, az egyes desztinaciok szolgaltatasainak ¢és termékeinek
feltérképezése a helyszini terepmunkak soran végzett személyes, illetve résztvevé megfigyeléseken,
valamint félig strukturalt mélyinterjukon alapult. Ez utébbiak elsGsorban a vallasturisztikai helyszinek
tzemeltetéséért ¢és a latogatok fogadasaért felelés egyhazi személyzet tagjaival: lelkészekkel és
gondnok-idegenvezetékkel késziltek, esetenként kiegészitve gyiilekezettagok ¢és presbiterek
beszamoldival. A helyszini vizsgalatok mellett a palyazati kiirasok, dokumentaciok és a fejlesztésekr6l
megjelent beszamolok elemzésére is sor kertlt.

Az értekezés frott forrasait tekintve egyhazkozségi és -kerileti jegyzikinyvek els6sorban a
miemlékvédelmi feltardsasok, a templomi berendezések, valamint az tinnepek kérdésének vizsgalata
soran keriltek felhasznalasra. A reformatus templomturizmus mérésében kiemelked6 forrasértékkel
birnak az egyhdzi vendégkinyvek, melyeknek komplex tudomanyos vizsgalatara mindeddig nem kertlt

sot, egyedil Barna Gabor néprajzkutatd, egyetemi tanar foglalkozott a témaval a felvidéki Vecseklén

8 A helyszini vizsgalatok és azok eredményeinek feldolgozasa 2022 oktéberében zarult le.
9 A turisztikai mddszertanrdl lasd: LENGYEL Marton 2004; MICHALKO Gabor 2012a; NAGY Katalin 2017.



(Vecelkov, SK) talalhatd, Sztiz Maria tiszteletére szentelt kapolna és egy matrafiiredi panzié
vendégkonyvét vizsgalva. Fontos azonban elvalasztani a vendégek és latogatok turisztikai bejegyzéseit
r6gzité vendégkonyveket a hivek vallasi halaadasaival, kéréseivel megtelt konyvektdl, egyrészt a
konyvek meginditasainak motivacidja, masrészt a benntk talalhat6é bejegyzések tartalma miatt is. Az
utébbiak a népi irdsos vallisossdg megnyilvanulasaként funkcional6 ajtatatos konyvek, fiizetek," a
szallashelyek vagy turisztikai latnivalok vendégkonyvei pedig a turistak szolgaltatassal vagy attrakcioval
kapcsolatos pozitiv vagy negativ véleményeit rogziti. Barna Gabor szavaival élve az emlitett konyvek
mind a készonetmondas, a |, kompenzicid ritnalizalt formai”)'" s a panzié vendégkényvében torténd
koszonetnyilvanitas Barna szerint azért alakult ki, mert a vendég valami olyat kapott, amit nélkil6zott,
lekotelezve érezte magat.”” Emellett, meglatisom szerint a turisztikai vendégkonyvek kialakuldsat a
fogadokozosség visszacsatolas iranti igénye is motivalta, mivel kivancsi volt a vendégek véleményére,
és képet akart nyerni az altala nyujtott szolgaltatas értékelésérdl.

A templomi vendégkonyvek megnyitasa jellemzéen parhuzamban all az adott egyhazi
helyszinre iranyul6 turizmus indulasaval vagy felerésodésével, amely mar egyértelméen indukalja a
vendég-fogadokozeg kozotti kommunikacid ezen formajat is, igy gyakran annak szervezett formaban
torténé mikodésének kezdetét is jelolik ezen konyvek nyitédatumai. Tekintettel azonban arra, hogy
nem minden vendég ir bejegyzést latogatasa soran akar a templomok, akar a szallashelyek
vendégkonyveibe, nem nyujtanak teljesen reprezentativ képet az attrakcié muikodésérél. Ennek
ellenére a templomi vendégkonyvek a hazai templomturizmus széles kord bemutatasara szolgalo, a
legtobb desztinaci esetében jelenleg egyediil rendelkezésre 4ll6 primer forrasként szolgalhatnak. > A
vizsgalt desztinaciok kozil Csarodan 1979, Nyirbatorban pedig 1973 6ta vezetik a vendégkonyveket.
Takoson egy kézelmultban tértént tizeset soran az 6sszes vendégkdnyv megsemmisilt, igy ezek csak
2017-t6l allnak rendelkezésre. A nagylonyai egyhazkozségben jelenleg két vendégkonyv talalhato, az
els6t 1985. aprilis 15-én nyitottak meg, amikor sor keriilt egy komolyabb, bar a l6nyai templom mai

népszerliségét még meg nem alapozé miemlékvédelmi feltarasra.'* 2015-t8] pedig a Kozépkori

templomok utja projekt sablonvendégkonyvét hasznalja a 16nyai reformatus egyhazkozség is.

A reformatus vallasi turizmus vizsgalata soran olyan magyarorszagi helyszinek kertltek
kivalasztasra, amelyek kiemelked6 muvészettorténeti értékd reformatus templomuk révén fontos
vallasturisztikai kinalattal képesek a hazai turisztikai piacon mikédni. Emellett olyan desztinaciokat is

vizsgalat ala vontam, amelyek jelent6s vallasturisztikai fejlesztések vagy miemlékvédelmi feltarasok

10 BARNA Gabor 2014b: 230.

11 BARNA Gabor 2014a: 210.

12 Uo.

13 Hasonl6an a muzeumi vendégkoényvekhez, melyeknek komplex tudomanyos feldolgozasa még ugyancsak varat magara.
A témardl 1asd: REKAI Miklés 2006; D. HASZMANN Orsolya 2009; SZ.N. é.n.a

14 LANGI J6zsef 2004: 357.



révén csak az utdbbi évtizedekben valtak ismertté. Dolgozatom elsédlegesen a szatmari és a beregi
reformatus gyutlekezetekben, kiemelt helyszinként Csarodin, Tdkoson, Nagylinyin és Nyirbdtorban,
illetve a debreceni Nagy- és Kistemplomban folytatott kutatasokra épul. Debrecen a févaros utan
napjainkban a legjelent6sebb térségi integrald erével bird varos Magyarorszagon, amely adottsagaibol
kifolydlag alkalmas arra, hogy a sziikebb és a tagabb régié gazdasagi és kulturalis kézpontja legyen.
Emellett a varos meghatarozé szerepet tolt be a hazai vallasi turizmusban is, egyrészt, mint utazasi
célpont, mésrészt, mint a vallasi és egyhdzi rendezvények helyszine.”

Az emlitett desztinaciok mellett szamos kiilféldi és hatarontdli magyar vallasturisztikai
helyszinen is lehet6ségem addédott a téma elemzésére, melyeknek eredményeit az Osszehasonlito
vizsgalatok soran ismertetem. Igy t6bb hatiron atnyilé fejlesztés keretén belill miikédé Gtvonal t6bb
allomasat, vagyis a templomturizmus szempontjabdl jelentés és érdemleges telepiilések szakralis
objektumait kerestem fel.'® A Fekete-Koros-volgy ismert telepiilésén, Kirdstirkdnyban (Tircaia, RO)
és a tiszazugi Cserkeszolin elsédlegesen mas témaban folytatott kutatasok eredményei is hozzajarultak

a makroszintt altalanos megallapitasokhoz.
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15 KONYVES Erika—BUDOSO Zoltin—PATKOS Csaba—RADICS Zsolt—AMBRUS Attila~BANTO ZS. Norbert—KIRALY Csaba
2011: 14-15.
16 A Gotikus ut allomasai kozil Ldese (Levoca, SK), Igld (Spisska Nova Ves, SK), Késmdrk (Kezmarok, SK), Kakaslonmnic
(Vel’ka Lomnica, SK), Tdketerebes (Trebisov, SK), Varannd (Vranov nad Topl’ou, SK), Kapi (Kapusany, SK), Tapolybanusfalva
(Hanu$ovce nad Toplou, SK,), Lubli (Stara Dubovna, SK), Torna (Turfia nad Bodvou, SK), Szddalmdis (Jablonov nad
Turtiou, SK), Rozsmyd (Roztava, SK), Csetnek (Stitnik, SK), Ieszverés (Gemerska Poloma, SK), Nagyveszverés (Velka Poloma,
SK), Martonhaza (Ochtina, SK), Poprad (Poprad, SK), Poprid-Hernddmaté (Matejovee, SK), Abasijszina (Sena, SK) telepiilést,
a Terra Incognita projekten beltl pedig Pefdszinye (Svinica, SK) reformatus és Dobsina (Dobsina, SK) evangélikus templomat
kerestem fel.
17 Forras: JONAS-BERKI Ménika — RATZ Tamara 2012: 30.
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A Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia 2030 a korabbi turisztikai régiokat, koztiik a vizsgalat
alapjaul szolgalé Eszak-Alfild régist'™ olyan — szakmai alapon meghatirozott — kiemelt turisztikai
tejlesztési térségekre, és azokon belil olyan meghatarozott desztindcidkra osztja, amelyek a beutazo és
belfoldi turizmus szempontjabdl kiemelked6 jelentéségiek, illetve célzott fejlesztések eredményeként
azzé tehet6ek, ezért koncentralt fejlesztésiikhoz orszagos érdek flizédik.” Vizsgilati teriiletiinkon a
Debrecen és térsége régid, valamint Tokaj, Fels6-Tisza és Nyirség kiemelt turisztikai fejlesztési
térségek.”’ Tekintettel azonban a kutatdsi el6zményekre és a helyszinekre, dolgozatomban az Eszak-
Alfold terminologiat hasznalom.

A térképet nézve (1. kép) is egyet érthetiink Dedk Attila megallapitasaval miszerint ,,ag ésgak-
alfoldi turisztikai 1égid kulturdlis turizmus kindlatiban S3aboles-Szatmdir-Bereg megye vitathatatlan folénnyel
rendelkezik.”®" A teriiletfejlesztési szakérté Borsod-Abatj-Zemplén megyét tekinti a vizsgalt térség
Jrvdlisinak”, amely , sintén nagyon gazdag és szines mifemlékdllomannyal rendelkezik”” A szakértd szerint
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye ,,eqpedi hangulatit a kisméretii templomok” adjdk, ami hatrany Bszak-
Magyarorszag varakban, kastélyokban gazdag vidékével, elény viszont az Alfélddel szemben, ahol a
hasonlé kézépkori templomok megsemmisiiltek a tatir és a torok daldsok idején.”

Gazdag vallasturisztikai kinalatat és a megfelel6 muakodtetéséhez sziikséges feltételeket a
vizsgalt térség tarsadalmi és gazdasagi szerkezete jelenleg nem tudja teljes mértékben biztositani.
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 2001-2019 kozott bar a természetes fogyas mértéke csokkent, az
oda- és elvandorlas egyenlegét mutatd belféldi vandorlasi kiilonbozet mutatdja csékkend mértékben,
de folyamatosan negativ tartomanyban mozog, ezért a népesség fogyasa allandé tendenciat mutat
ebben a térségben. Bar az 6regedési index a megye eloregedését mutatja, orszagos viszonylatban még
mindig a 2. legkedvez6bb helyzetben van. A munkanélkiliségi rata az orszagos tendencidkhoz
hasonléan itt is jelentésen csokkent a vizsgalt idészakban, ugyanakkor Noégrad és Baranya megye
mellett még mindig itt a legmagasabb.*

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye népességének iskolazottsagi adatai szerint a diplomads és

kozépiskolai végzettségli réteg mérsékeltebben van jelen a térségben az orszagos atlaghoz képest,25 és

18 A régi6 helyesirasarol lasd: a Foldrajzinév-bizottsig 71/662. (2010.VI.21.) szamu 4lldsfoglalasat.

19 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 15.

20 Lasd: A turisztikai térségek fejlesztésének allami feladatairdl sz6l6 2016. évi CLVI. térvényt, valamint a Tokaj, Fels6-
Tisza és Nyirség kiemelt turisztikai fejlesztési térség meghatarozasarol és a térségben megvaldsitando egyes fejlesztések
megvalésitisidhoz sziikséges forrasok biztositdsardl sz6l6 1092/2017. (1. 21.) Korm. hatirozatot. A teruleti kiterjedés
valtozasaval kapcsolatban kell megjegyezni, hogy a 2020-ben létrehozott Eszakkelet-magyarorszagi Gazdasagfejlesztési
Zo6na magaban foglalja Borsod-Abadj-Zemplén, Hajdu-Bihar, Heves, Jasz-Nagykun-Szolnok, Nograd és Szabolcs-
Szatmir-Bereg megyéket is. Lasd: 1566/2020. (IX. 4.) Korm. hatirozat.

2 DEAK Attila 2013: 14. V6. http://temple-tour.eu/hu Letdltés ideje: 2012.08.02.

22 Uo.

2 DEAK Attila 2013: 14,

24 SZ.N. 2020a: 2-3.

%5 A KSH iskolai végzettségre vonatkozo adatai szerint Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében a diplomdsok ardnya 13,3% (az
orszagos 18,2 %), az érettségivel rendelkez6k aranya 38,3%. Forras: http://ksh.hu. Letoltés ideje: 2021.03.02. Itt kell
megjegyezni, hogy ez a demografiai adat 2006-ban sem volt sajnos kedvezébb. Lasd: KOKAI Sandor 2012: 95.
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a szakképzés jelenleg csak részben tudja kiszolgalni a teriileti gazdasigi igényeket.” Szatmar-Bereg
megye foglalkoztatasi struktardja jelentés valtozason esett at a rendszervaltas Ota, s bar a gazdasagi
4dgazatok kozil még mindig a mezégazdasigban dolgozok arinya a legmagasabb,” dinamikusan
megnétt a szolgaltatd szektorban foglalkoztatottak szama is.*® A megyei idegenforgalmat ugyanakkor
erbteljes tertleti koncentracié jellemzi, és igen hianyos a térségi turisztikai marketing. Az
infrastruktuarat tekintve az 9sszek6té-, bekots- és vasutallomashoz vezet6 utak megyén belili egytittes
hossza megegyezik az orszagos atlaggal, a legf6bb gondot a koézlekedési infrastruktiraban a
kozathalézat nem megfelel6 mindsége jelenti, s hogy a kistelepilések kozosségl kozlekedési
kapcsolattal valo ellatottsaga gyenge. A térség masik jellemz6 forgalmi problémaja a tiszai és a szamosi
atkelések kérdése, mivel a hidakra vezeté utakra jelentés forgalom harul. Ezért is sziikségesek a
tervezett fejlesztések, melyeknek hatdsara a kistérségi kézpontok joval kénnyebben tudnak majd
bekapcsolédni a gyorsforgalmi uthaldzatba. A térség gazdasagi és tarsadalmi muikodésében,
geopolitikai helyzetéb6l addéddéan meghatarozéak a hatir menti egyuttmikodési kapcsolatok,

amelyeknek még jobb kiaknizdsa a turizmus teriiletén is Gjabb lépéseket igényel.”

26 S7.N. 2020a: 20.

27 S7.N. 2020a: 30-31.

28 KOKAI Sandor 2012: 90.
29 S7.N. 2020a: 58, 74.
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1. A REFORMATUS VALLASI TURIZMUS KONCEPTUALIZAILASA ES HELYE A
TURIZMUS RENDSZEREBEN

1.1. A VALLASI TURIZMUS KONCEPTUALIZALASA

" altalanosan

A vallisi turizmusnak nem alakult ki pontos, a turizmus fogalmahoz hasonlo,’
elfogadott definicidja.” Kutatasinak nehézségét ez, valamint piaci méretének megbecsiilése és az ezt
jellemz6 aramlasok mérésének problémaja is okozza, mivel nem all rendelkezésre nemzetkozi és
nemzeti, empirikus adatokon nyugvo és rendszeresen vezetett statisztika vagy adatbazis a szektor
teljesitményérSl.”” Ennek megfeleléen a szakralis helyek tobbsége sem rendelkezik pontos
informacioval befogadoképességérdl, és nem mikodtetnek tudatos beléptetérendszert sem.” A
méréssel kapcsolatban tovabbi problémaként meril fel, hogy mivel a vallasturisztikai helyszinek helyi
vonzaskoriek, jellemzéen egynapos kirandulasok céljai, igy a latogatok tényleges turisztikai fogyasztasa
nehezen mérhetS. Tovabba nem egyszerd a kizardlag vallasi céllal érkez6k megkilonboztetése a mas
motivacioval érkez6 latogatoktol. Emellett a vallasi turizmusban érintett intézmények, szervezetek sem
vezetnek pontos, kozpontilag szabilyozott, egységes statisztikai nyilvantartast,” szemben példaul a
jogszabaly altal rendszeres adatkozlésre kotelezett kulturalis koézintézményekkel. Ezt a helyszini
kutatasok is alatamasztjak, a debreceni egyhazkozségeken kivil maguk a fogadokozosségek sem
ismerik ugyanis pontosan a vallasi turizmusban érintett attrakciok tényleges latogatdforgalmat.”
Ebben hoztak némi valtozast a kilénb6z6 fejlesztési palyazatok, melyek szakmai beszamoldjanak
kotelez6 tartalmi eleme volt az éves latogatoszam.

Nemzetkozi szinten is csupan az ENSZ Turisztikai Vilagszervezetének (UNWTO) becsléseire
tamaszkodhatunk, amely szerint évente kézel 300-330 milli6 turista keresi fel a vilag kulcsfontossaga

vallasi helyszineit, s megkozelitéleg 600 millié nemzeti és nemzetkozi vallasi utazas torténik a vilagon,

A turizmus definicidja tudomanyteriiletenként és koronként valtozott, legismertebb és dltalanosan elfogadott
meghatarozasat a Turizmus Vilagszervezete (WTO) és az Interparlamentaris Uni6 fogadta el Hagaban 1989-ben. Eszerint
wa turizmus magdban foglalja a személyek lakd- és munkabelyén kiviili minden sgabad helyviltoztatdsit, valamint ag azokbdl eredd

Michalké Gabor alternativ turizmusdefinicidja szetint ,,a turizmus ag, egyén élményszerzéssel parosuld kirnyezetviltozdsa, amelynek
sordn szolgdltatdsok igénybevételére keriil sor”. Lasd: Uo. A tutizmus fogalmanak véltozdsarol szol6 attekintést 1lasd: TASNADI
Jozsef 2002: 34—-35; MICHALKO Gabor 2007: 29-35; LENGYEL Marton 2004: 35-45.

31 A fejezet részleges kozlését lasd: P. SZASZFALVI Marta 2019b, 2018, 2017b, 2016a, 2015, 2012¢

32 GRIFFIN, Kevin A. — RaJ, Razaq 2017: 8.

33 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 352.

3* EBEX 2013: 3.

% B.G. kozlése. Nyirbator, 2017. Kivételt képez a debreceni Nagytemplom. O.1. kézlése. Debrecen, 2022.
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melynek 40%-a Burépaban zajlik.” Magyarorszigon a vallasi turizmus aranyat 7-8%-ra becsiilik, habar
hazankbol mintegy ,,dtvenezren kelnek ditra valldsi inditékkal, de kiiiliik csak 4—6 ezren maradnafk belfildin”

A hazai piacot tekintve Pusztai Bertalan mar 1998-ban felvetette, hogy csak a szervezett
formaju vallasi turizmust tudjuk vizsgalat ala vonni ,,a kegyhelyeken végzett alapos és minden részletre kiterjedd
terepmuntea hianya miatt”. > A magyar KSH a Turisgtikai jellegii ntazdsokon belil ,,szdrakozis, pihenés”,

)

1, C9ES35Egmegires, wellness”, ,,kulturdlis, sportrendezvény”, , hivatalos 7it” kategoriakban kozol adatokat, ahol
nem veszi kiilon a kulturdlis tényezSket. A vallds kategoridjaval az Egyéb magdncéli ntaknal szamol,”
lathat6an a statisztikai hivatal még nem tud kizarélagosan a hazai vallasi turizmusra vonatkozoé adatot
kozolni. A Magyar Turizmus Zrt. megbizasabdl készitett kutatas szerint 2012-ben a felmérésbe
bevontak altal tett egynapos belf6ldi utazasok 0,1%-aban zarandoklaton, vallasi turizmusban vald
részvétel volt az elsédleges motivacié. A tobbnapos belféldi utazasok esetében ez az arany 0,3%, a
belfoldi féutazasok soran 0,8% volt. A kulfdldre iranyulé utazasok soran a tobbnapos kilféldi
utazasok 0,9%-anak, a kulféldi féutazasoknak pedig a 2,3%-anak volt vallasi turizmusban,
zarandoklaton val6 részvétel a motivacidja.”

A vizsgalt térségben elsé alkalommal Deak Attila, Liptikné Juhdsz Anikd és B. Pristyik Erika
2019-ben publikalt konkrét adatokat a templomokban elhelyezett latogatéi mérélapok révén a turistak
szamarol. A vizsgalat soran a latogatészamokat, a latogatas szezonalitasat, a potencialis célcsoportokat
és az Orokségtirazok kilds teriileteit elemezték.” A templomlitogatisi mérés modszerének
nehézségével kapcsolatban maguk is leirjak, hogy még az elsé alkalommal (2012 6ta) telefonon
keresték meg a helyi gyiilekezeti vezetSket az éves atlag templomlatogatok szamaval. Ez azonban
jelentds eltérést, ,,anomaliakat” mutatott a valos és a becsiilt adatok kézott. Ezért 2017—2018-ban mar
a templomokban helyezték el a latogatémérs lapokat, amelyeket az idegenvezetSk segitségével vagy
ezek hijan maguk a latogatok toltottek ki. Emellett a Kézépkori templomok ttja c. projekt keretében
a Kozépkori Templomok Utja Egyesiilet altal 2018 &szén és telén szervezett érokségtarak 522
résztvevGjének korében is végeztek egy 20 nyitott kérdésbdl allo, négyoldalas kérdSiven alapuld
felmérést, amibSl 68 kérdsiv keriilt feldolgozasra.” A 2017-18-as felmérésre egyébként 2017-es
helyszini kutatasaim soran is utaltak az interjualanyok, mint ,,vendégkinyvszeriségre”, amiben a turistak

t6gzitik, honnan, milyen ,,szervezettségben” és hanyan érkeznek.” A beérkezd adatokat természetesen

promote-religious-heritage Let6ltés ideje: 2019. oktober 2. Az Eurostat dltal kézolt statisztikak sem kezelik kiilén a
vallasturisztikai jellegli utakat. Forras: https://ec.europa.eu/eurostat/web/main/data/database LetSltés ideje: 2021.12.5.
37 TAKACS Gabriella 2006.

38 PUSZTAI Bertalan 1998: 19.

i/jeltur/2019/index.html#alakossgbelflditurisztikaiutazsai Letoltés

ideje: 2021.03.09.

40 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 18.

4 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Aniké — B. PRISTYAK Erika 2019.

42 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Anik6 — B. PRISTYAK Erika 2019: 52.
3 B.L. kozlése. Csaroda, 2017.
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erésen befolyasolta, hogy az adott desztindcidban rendszeresen jelen 1év6 személyzet fogadja-e a
latogatokat,* motivilja-e Sket a felmérésben valé részvételre.

A téma kutatasat és ezzel egyitt mérését mindenekel6tt a vallasi turizmus bizonytalan
definiciéja neheziti, hiszen a pontosan meghatarozott és altalanosan elfogadott tulajdonsagok,
valamint a foldrajzi vagy tematikai kiterjedés rogzitése hijan a mérési eredmények sem lehetnek
egységesek és reprezentativak, ugyanis egyfeldl egyik definicié sem tesz kilénbséget a belfoldi és a
nemzetkozi turizmus kozott,” masfeldl nincsenek meghatirozva a fogalom pontos témakorei sem.
Ennek megfeleléen jelen fejezetben a vallasi turizmus mérvadd, kilonb6z6é tudomanyos vagy

szervezeti korokben sziletett meghatarozasait veszem szamba.

1.1.1. Turizmusantropoligiai kutatisok és a turisztikai vildgservezetek valldsi turizmus definicidja

Az 1970-es évekig a vallds és a turizmus kapcsolatanak tanulmanyozasa soran a tudomanyos
munkdk gyakran a vallast és az idegenforgalmat két kulonallo teriiletnek tekintették, amelyek olykor
indokoltt tették az sszefiiggd vagy Osszehasonlitd kutatist.* A vallds és a turizmus Gsszevetése igen
sokrétt, hiszen a témaval foglalkoz6 tudomanyos munkakban a gazdasagi, a politikai, a tarsadalmi és
a pszicholdgiai aspektus egyarant helyet kap.” Analdgiajuk vizsgalatakor leggyakrabban az autentikus
élmény iranti vagy és a hétk6znapibdl, a mindennapokbdl valé kilépés hasonlosaga jelenik meg. Noga
Collins-Kreiner és Geoffrey Wall turizmuskutatok, egyetemi professzorok szerint a vallas, a zarandoklat és
a turizmus kozotti kapcesolatot vizsgalé tanulmanyok igen gyakran kulon-kilon Gsszpontositanak a
vallasra és a turizmusra, s kevés figyelmet forditanak a két jelenség kozotti tényleges kolesonhatasra,
vagy a ketté kozott sszehasonlitasra.* Dean MacCannell antropologus, egyetemi professzor a helyi
kultdra és a turizmus kapcsolatat vizsgald, jolismert munkajaban a zarandoklat és a turizmus
motivaciojaként is az autentikus élményre val6 torekvést jeloli meg, s mig a zarandokok vallasi, addig

1.* MacCannell szerint a

a turistak tarsadalmi, torténelmi és kulturalis jelent6ségi helyeket keresnek fe
— tarsadalmi, torténeti vagy kulturalis szempontbdl fontos helyet felkeresé — turista utazasi motivacidja
wigaz és dszinte”, s a természeti népek szentet keresé egyénével vagy a vallasi szempontbdl fontos helyet
felkeres6 zarandokéval rokonithat6.”

Nelson H. H. Graburn antropologus, egyetemi professzor egyfajta ritusként értelmezte a

turizmust, amely a zarandoklathoz hasonléan az egyént eltavolitja a hétkéznapokbdl, a munkabdl, a

# Uo.

4 MAGYAR TURIZMUS ZRT. KUTATASI IRODA (6sszedll.) 2013.

46 A vallasi turizmus kutatastorténetének részletes vizsgalatat lasd: COLLINS-KREINER, Noga — WALL, Geoffrey 2015: 692—
094. Jelen kutatastorténeti attekintés soran els6sorban a vallasi turizmus lehetséges dimenzidinak valtozasara kivanok
hangsulyt helyezni.

47T IRIMIAS Anna — MICHALKO Gabor 2013: 175; SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 12.

48 COLLINS-KREINER, Noga — WALL, Geoffrey 2015: 690.

49 MACCANNELL, Dean 1973: 593.

50 MACCANNELL, Dean 1973: 589-590, 593.
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profanbdl a ,,szent utazisok” révén, amelyek az egyén atalakulasarol, a tudas és a statusz megszerzésérol
sz6lnak a rendkiviili vagy szentekkel val6 kapcsolatfelvétel révén.” A vizsgalatok késébb a turistik és
a zarandokok tipologizalasara koncentraltak, az utazassal kapcsolatos tapasztalatok és a mindennapi
élet kozott kilonbségtétel részeként.” Edith és Vietor Tumer tanulmanykétetiikben a zarandoklat
gyakorlasanak két antropoldgiai szempontbodl fontos aspektusat vizsgaltak meg részletesen. Az egyik
az a kontextus, a teoldgiai hattér, amelybe az egyes zarandoklatok ,,sziiletnek”, és a népi hagyomanyok,
amelyeken keresztil az emberek felismerik a kiindulé esemény kovetkezményeit. A masik a
szimbolumok és képek repertoarja, amelyek megtestesitik ezt a megtapasztalast, és tovabbra is
véltozatos modon ruhizzék fel az eredeti litaismodot.”

Gisbert Rinschede geografus, egyetemi professzor meghatarozasaban a vallasi turizmus mar a
vallasi szertartasok, talalkozok, lokalis, regionalis, nemzeti vagy nemzetkozi vallasi kozpontok
meglatogatasat jelentette.”* Az utazasi idé hossza alapjan megkiilénboztette a r6vid és a hosszu idejd
vallasi turizmust. A téma vizsgalataval kapcsolatban a résztvevék szamanak valtozasara, az utazas
moédjara, a szezonalitasra és a latogatok demografiai Osszetételére, illetve azokra a turisztikai
desztinaciokra, latogatasra érdemes helyekre hivta fel a figyelmet, amelyeket a zarandokok a kegyhelyek
kornyékeén fel szoktak keresni.” Rinschede meghatirozasiban tehat a valldsi turizmus mér tilmutat a
zarandoklatokon, kibévitve a vallasi célzatu hivatasturisztikai utazasokkal, taldlkozokkal és a vallasi

tnnepekkel is.

Pilgrimage
(Sacred)

Religious Tourism
(Fuith - profane)

Tourism
{Secular)

—

Pious Pilgrim Pilgrim as Tourist Secular
Pilgrim over much as maore than rourist
fourist tourist pilgrim

1.abra. Valene L. Smith vallas—turizmus—vallasi turizmus hdrmas felosztdsa®

Valene 1. Smith antropologus kozismert, zarandoklat — vallasi turizmus — turizmus harmas
felosztasaban a zarandoklat egy olyan vallasi indittatasu utazas, amikor a szent hely felkeresése révén
az egyén egy belso, lelki utazason vesz részt, a cél pedig hitének mélyebb atélése. A vallasi turizmus

Smith szerint a vallasi helyszinek vagy események felkeresésére iranyul6 utazas, ahol a felekezethez

51 GRABURN Nelson H. H. 1977: 20-23.

52 COHEN, Eric 1979, 1992a, b; SMITH, Valene L. 1989, 1992; MACCANNELL, Dean 1973; COLLINS-KREINER, Noga 2015:
692.

53 TURNER, Edith — Turner, Victor 1978: 21. Eziton is k6sz6ném Dr. Sari Zsoltnak, hogy felhivta figyelmemet erre a
munkara.

54 RINSCHEDE, Gisbert 1992: 52.

55 RINSCHEDE, Gisbert 1992: 63—65. V6. PUSZTAI Bertalan 1998: 18-19.

56 Forras: SMITH, Valene 1992: 4.
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kot6dé torténelmi, mavészeti vagy egyhazi vonatkozasok megismerése identitaserdsit6 hatassal is bir.
A turizmus soran az egyénnek nincs vallasi alapu élménye, az adott vallasi helyszint kizardlag
mivészeti, mivel6dési értékei miatt keresik fel a turistik.”” A j6l ismert skaldn (1. 4bra), melynek egyik
végén a zarandok, a masik végén a turista all, Smith szerint szamos kombinacios lehet6ség van, s a
szakrilis és viligi értékek parhuzamosan képviseltetik magukat.” Smith skaljat alapul véve Judith
Schlebe etnologus, egyetemi professzor megallapitja, hogy az utazék az egyik kategériabol konnyen
atkeriilhetnek a masikba, hiszen a zarandok a kegyhely latogatasa utan is részt vehet szabadidds,
kifejezetten rekreacios tevékenységben, illetve a szabadidés turista is ,,mzerdilhet szakralis cselekedethe” az
adott vallasi helyszinen.”

Mary Lee Nolan és Sidney Nolan geografusok a témaban alapvetének tekintett tanulmanyukban
a vallasturisztikai desztindcidk harom csoportjat kulénboztetik meg: kegyhelyek, zarandokhelyek
felkeresését, vallasturisztikai latvanyossagok megtekintését és vallasi tinnepeken vald részvételt. E
harom fécsoportot tovabbi alcsoportokra osztottak. A kegyhelyeken belil megkilonboztették a
turisztikai latvanyossagot tekintve , kis értéksi” kegyhelyeket, ahol a legtébb cselekedet vallasos, és a
latogatok tobbsége 6nmagat zarandokként hatarozza meg. A ,,nagy értékii” turisztikai latvanyossagu
kegyhelyeket nevezetes muvészeti, épitészeti értékiik, torténelmi hagyomanyaik vagy egyszerten
természeti kornyezettk, a taj szépsége miatt keresik fel a latogaték. Kulon alcsoportot jelentenck a
szines zarandokesemények miatt nevezetes és azok a turisztikai szempontbdl fontos kegyhelyek,
melyeknek zarandok unnepeik, illetve kultikus jelent6ségtik is van. Nolanék szerint a vallasturisztikai
latvanyossagokat ,,vildgi orientdcigi” turistak, vallasturisztikai csoportok is felkeresik, de nem, mint
vallasi attrakciot, zarandokhelyet. A harmadik fétipus a vallasi tinnepek, a nagyheti, karacsonyi
unnepek vagy urnapi kérmenetek, melyekre, mint vallasturisztikai dimenzidkra el8szér Nolanék
figyeltek fel.”

Noga Collins-Kreiner vallasi turizmussal kapcsolatos munkéjaban elsésorban a szent helyekre
torténé utazasokat vizsgalja, melyekkel Gsszefliggésben megallapitja, hogy egyre nehezebb valédi
kiillbnbséget tenni a mai modern zarandoklat és a turizmus, illetve a zardandok és a tutista kézott.” A
vallasi helyszineket a latogatok legktlonb6zEbb szegmensei keresik fel, motivacidik pedig nagyon
véltozatosak.”® Megallapitja, hogy a zarindoklat és a turizmus egyre novekvé differencialtsiga mentén,
valamint az emberek azon vagya kozotti egyre szikilé kilonbség révén, hogy 4j értelmet talaljanak
mindennapi életiikben, a zarandoklatok tanulmanyozasa a posztmodern elemzés iranyaba tolodott el.

Ez pedig elméleti és mddszertani atalakulast is eredményezett, ami a korabbi megktlénbéztetések

57 SMITH, Valene 1992: 4. V6. COHEN, Eric 1992a.

% Uo. V6. MARTONNE MATHE Kinga — SIMONYI Norbert 2018: 49.

59 SCHLEHE, Judith 1999: 8. V6. MARTONNE Mathé Kinga — SIMONYI Norbert 2018: 49.
6 NOLAN, Mary Lee — NOLAN, Sidney 1992.

61 COLLINS-KREINER, Noga — WALL, Geoffrey 2015: 705.

62 COLLINS-KREINER, Noga 2010: 451.
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felszamolasaval, valamint a kulénb6z6 fogalmak és kutatasi tertiletek diszkrimindciéjanak

névekedésével jart, amelyek most integralédtak.”

A turizmus nemzetkizi s3ervezeter orszaghatarokat atlépve végeznek olyan szakmai koordinaciot,
amely el6segiti az egyes allamok turizmusanak eredményeit, illetve fontos céljuk, hogy hozzajaruljanak
a turizmusba invesztalé gazdasagi egységek, a turizmusban dolgozok és a turistak elégedettségéhez is.
A turizmus legfontosabb szervezete az UNWTO, melynek feladata a turizmus tarsadalmi-gazdasagi
névekedésének és fejlédésének tamogatasa, a nemzeti és nemzetkozi politikakban prioritasként
torténd szerepeltetése, valamint az agazat fejlédéséhez és viragzasahoz sziukséges egyenld feltételek
megteremtése.” Egyesek a valldsi turizmus legfontosabb szervezeteként értelmezik a 2006-ban alakult
World Religions Travel Association-t (WRTA),” amely valéban 2008 oktéberében, elséként szervezett
vallasi vilagkiallitast a floridai Orlandoban (US), tevékenysége kés6bb azonban leginkabb a
promotalisra kotlatozodott,” 2011-ben pedig mar be is sziintette tevékenységét.”’

Az UNWTO 1995-6s meghatarozasa szerint a vallasi vagy zarandokturizmus az adott
lakéhelytol eltérd uti célra iranyuld, vallasi célu utazast jelenti. E meghatarozas még a szakmai céla
utazasokat (példaul papok utazisa munkavégzés céljabol) nem sorolja a vallasi turizmus korébe.” Az
eskiivékon vagy temetéseken vald részvételt az UNWTO altalaban a csalad- és baratlatogatast jelentd,
VER turizmus (Visiting Friends and Relatives) ala sorolja, azokban az orszagokban azonban, ahol
ezeknek a szertartasoknak erGs vallasi kiegészit6 jellege van, érdemes a vallasi turizmus fogalomkérébe
helyezni.”

A wvallasi turizmus fogalmanak vizsgalatakor az UNWTO mellett leginkabb a londoni
székhelyl kutatocsoport, Mintel International Group ILitd. munkaira tamaszkodhatunk. A témaval
foglalkozok altal sokat idézett, 2005-6s hatastanulmanyaban a Mintel a vallasi turizmust olyan utazasok
Osszességeként értelmezi, amikor egy szentnek tartott helyet, épiiletet, kegyhelyet latogatnak meg a
turistak. Hairom dimenziéjat kilonboztetik meg a vallasi turizmusnak: a zarandoklatot (egy szent hely
meglatogatasat), vallasi eseményre valé utazast és a templomturizmust, vagyis imahazak, kegyhelyek
meglatogatasat, kulturalis, torténelmi és épitészeti jelentSségiik miatt, nem feltétlentil vallasi okbo6l.™

2012-ben a Mintel mar olyan nemzetkézi utazasként definialja a vallasi turizmust, amelynek
elsédleges célja vallasi szempontbdl jelentés helyek, dtvonalak és fesztivalok meglatogatasa, vagy

vallasi jelent6ségli tevékenységekben (vallasi konferencia, lelkigyakorlat, keresztény tdborok) vald

63 COLLINS-KREINER, Noga 2010: 452.

64 Forras: https://www.unwto.org/about-us Letdltés ideje: 2022.01.18.

% DOMJANNE NYIZSALOVSZKI Rita é.n.

% Forras: http://worldreligioustravelassociation.blogspot.com/ Let6ltés ideje: 2022.01.18.
7 Forras: https://uia.org/s/or/en/1100022393 Letoltés ideje: 2022.01.18.

% MAGYAR TURIZMUS ZRT. KUTATASI IRODA (6sszeall.) 2013: 1.

0 GRIFFIN, Kevin A. — RAJ, Razaq 2017: 3.

70 MAGYAR TURIZMUS ZRT. KUTATASI IRODA (6sszeall.) 2013: 2; V6. MESTER 2006: 16.
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részvétel.”! Nem tartalmazza az Okori helyszinekhez (példaul az inka templomokhoz és a
piramisokhoz) torténé utazast, amelyek vallasi jelentségiik ellenére altalaban a kulturalis turizmus
szegmensébe tartoznak a Mintel szerint.” A 2011-ben inditott, délkelet-eurépai RECUTIVATUR
projekt keretében az EBEX altal készitett tanulmany mar megkiilonbozteti a kulturalis vallasi turizmus
fogalmat, amely magaban foglalja a zarandoklatokat és a vallasi események, templomok, katedralisok
és szentélyek latogatasit is, els6sorban azoknak kulturalis vagy torténelmi jelentésége miatt.”

A 2015-ben Betlehenben (1L) tartott, A valldsi turizmusrol. A fenntarthatd tirsadalmi-gazdasdgi fejlidés
eldsegitése a befogado kizosségekben c. nemzetkozi konferencian az UNWTO fétitkara, Taleb Rifai az
inkluziv és a fenntarthat6 fejlédés elémozditasanak egyik leghatékonyabb eszkozeként jelolte meg a
vallasi turizmust, harom {6 elényét kiemelve. Egyrészt a vallasi turizmus felhivja a figyelmet az
emberiség kozos Orokségének ismeretére, és forrasokat biztosit azoknak megbrzésére, masrészt
hozzajarulhat a helyi fejlédéshez, harmadrészt pedig segiti a kulturalis megértést.”® A konferencian
elfogadott betlehemi nyilatkozat nem hatarozta meg a vallasi turizmus definicidjat, csupan annak a
helyi kozosségek tarsadalmi-gazdasagi fejlédésében és szerepvallalasaban, valamint a vallasi

egyenléségben jatszott szerepét hangsulyozta.”

1.1.2. A vallisi turizmus a magyar turis3tikai és antropoligiai kutatdsokban

Hazankban a valldsi turizmus tudomanyos vizsgalata az elmult évtizedet megel6zGen a kevésbé
frekventalt kutatasi témak kozé tartozott, vizsgalati dimenzidja pedig jellemzéen a zarandoklat volt,
amely igy természetszertien determinalta a témaban érintett felekezetek korét is. Ezt leginkabb az
altalanos turizmus rendszerén belil elfoglalt helyének bizonytalansiaga indukalta, melynek okat
leginkabb a rendszervaltas el6tti id6szak ,,6rokségében” kereshetjik. A partallami évtizedek alatt
ugyanis a hatalom kézismerten nem preferalta a vallasi jellegl utazasok szervezését és tudomanyos
vizsgalatat, igy a magyarorszagi vallasi turizmus helyzetének elemzésekor mindenképpen tekintettel

kell lenni az 1945 és 1990 kozotti idbszakra a kiilonb6zé egyhazpolitikai korszakokra jellemzé

I MAGYAR TURIZMUS ZRT. KUTATASI IRODA (6sszeall.) 2013: 2.
72 GRIFFIN, Kevin A. — RaJ, Razaq 2017: 3.

3 EBEX 2013: 2.

74 GRIFFIN, Kevin A. — RAJ, Razaq 2017: 2.

5 UNWTO (ed.) 2015.
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tendencidk mentén.”” Ez pedig mind a mai napig befolysolé erével bir,” hiszen az adott orszig
politikai kérnyezete jelentSs hatast gyakorol a turizmus tendencidira.™

A vallasi turizmus kulturalis turizmussal valé erételjesebb  Osszefonddasat Husz Miria
turizmuskutatd, egyetemi docens is azzal magyarazza, hogy mig a katolikus hagyomanyu orszagokban,
Spanyolorszagban vagy Olaszorszagban a vallasi turizmus a turisztikai bevételek jelentSs részét teszi
ki, addig Magyarorszagon torténetileg mas koralmények kozott alakult, ,,a valldsi turizmus tiltott miifa
volt évtizedeken at”.” Ezért természetesnek tekinthetjiik, hogy a professzionélis marketingmenedzsment
alapu vallasturisztikai utazasok szervezése és a téma tudomanyos vizsgalata iranti nagyfoka érdekl6dés,
a nemzetkozi viszonyokat tekintve igen késén alakult ki hazankban.

A téma iranti fokozédod érdeklédéssel parhuzamosan hazankban is egyértelmi valtozas
figyelheté meg a wvallasi turizmus meghatarozasat tekintve, s a fogalmi expanzié révén egyre
Osszetettebb, a zarandoklatokon tilmutaté meghatarozasok szilettek. Magyarorszagon elséként
Pusztai Bertalan vizsgalta a vallasi turizmust — elsésorban a zarandoklatot — egyrészrél 6nallé témaként,
masrészrol a néprajzi, kulturalis antropologiai médszerek mellett a turizmusantropoldgia, turizmologia
kutatdsait is szem el6tt tartva.”

A hazai vallasturisztikai vizsgalatokban jelentésebb attorés a 2000-es évek elején tortént,
t6ként a nemzetkozi turisztikai szervezetek fentebb idézett meghatarozasai mentén. Nyiri Zsugsanna
turisztikai szakérté meghatarozasaban (2004) vallasi turizmus alatt mar azokat az utazasokat értette,
amelyeknek célja a wvallasi, szakralis méemlékek (templomok, kolostorok, bemutatéhelyek)
meglatogatasa, vallasi rendezvényeken (hitélethez kapcsol6dé tinnepeken, egyhazi kulturalis, zenei
programokon, egyhazi személyek latogatasan) vald részvétel, zarandoklat és lelki gyakorlat (ifjasagi
tiborok, misszi6s taborok).*" Mester Tiinde turisztikai szakértd a turisztikai szakirodalom altal sokat
idézett, a Mintel 2005-6s, fentebb mar ismertetett tanulmanyanak hazai reprezentalasaban mar
torténelmi és épitészeti jelentGségiik miatt, nem feltétlentl vallasi okbol, kulturilis vallasi turizmusként
r6gziti.*” Vallasi tutizmusnak pedig azokat az utazasokat tekinti, amikor az utazé azért keres fel egy

helyet, mert azt szentnek tartja.”

76 Jos Colijn holland egyhdztorténész négy korszakot kilonboztet meg: konfronticié, gettéizalds, dialdgus,
instrumentalizalas. Lasd: COLI)N, Jos 1995: 22. Boleske: Gusgtay puspok szintén négy korszakra osztja az 1945 utani
id&szakot: 1. 1945-1950, a totalis diktatara, 2. 1956 és az 1960-as évek vége kozott, az enyhtlé diktatdra gettéba zarassal,
3. 1960-as évek végétsl az 1980-as évek masodik feléig, a dialogus és az instumentalizmus, 4. 1980-as évek masodik felétdl,
folyamatosan névekvé mozgastér idészaka. Lasd: BOLCSKEI Gusztav 1999. Glatzg, Ferenc torténész harom korszakot jelol
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Ritz Tamara turizmuskutato, féiskolai tanar az tnnepek turisztikai hasznositasardl irt
munkaiban az tnnepi templomi koncerteket és az tnnepek alatt zajlé vallasos alkalmakon valo
részvételt mar 2006-ban is a valldsi turizmus fogalomkérébe tartozoé turisztikai tényezéként kezelte.™
Husz Mdria a kulturalis 6rokségturizmus részeként foglalkozik a vallasi turizmussal, meghatarozasa
szerint a zarandoklatokon kivil a vallasi turizmus feldleli azokat az utazasokat is, amelyeknek célja a
vallasi vagy szakralis mdemlékek (templomok, kolostorok, temetkezési helyek) meglatogatasa, vallasi
rendezvényeken (hitélethez kapcsolédd tinnepeken, egyhazi kulturalis, zenei programokon, egyhazi
személyek latogatisan) valo részvétel, illetve lelki gyakorlat (ifjdsagi tiborok, misszios taborok).®

Igen gyakran talalkozunk a vallasi turizmus szlkebb és tagabb értelmezésével. [Varga Mdria
nyelvész, mivel6déstorténész, eléadotanar az elébbi alatt csak a zarandoklatokat és a bucsujarast érti,
vagyis csak azokat a vallsi indittatdst utazasokat, amikor a turista ,,lelkében is részese ag eseménynek”.™
Tagabb értelmezésben Varga szerint a vallasi turistak csak, mint mivészeti, torténeti vagy kulturalis
nevezetességeket keresik fel az adott vallisi objektumokat és rendezvényeket.” Hasonléan
megkiilonbozteti a vallasi turizmus szikebb és tagabb értelmezését a turisztikai szakirodalomban
gyakran idézett Madari Gynla, a Makrovilag Utazasi és Zarandokutazasi Iroda alapitéja és tulajdonos-
igazgatdja. Tagabb értelmezésében a turistdk a valldsi helyet, rendezvényt muavészet- vagy
kultartorténeti érdekességként tekintik meg, példaul egy templomot ,,mtuzeumként”, ebben az esetben
az an. kultirturizmus kifejezést tartja relevansnak Madari. Szlkebb értelemben a vallasi turizmus
szerinte, amikor a templomot, kegyhelyet vagy liturgikus eseményt a hititk gyakorlasa miatt latogatjak,
vagyis ebben az esetben hitbuzgalmi, hitéleti tevékenységrdl beszélink, amely viszont kivalik a vallasi
turizmus fogalomkorbdl, ezért inkabb a |, zardndokturizmns” vagy a ,,bicsijaras” megnevezést javasolja
hasznalni. Ezért Madari a vallasi turizmus kifejezést irrelevansnak tartva az ide sorolhaté tevékenységi
formakat a kultdr- vagy a zarindokturizmus fogalomkorébe tartozénak tekintl.*® Gonda Tibor
turizmuskutatd, egyetemi adjunktus a vallasi turizmus sztkebb értelmezése alatt csak a zarandokutakat
¢és a vallasi események felkeresését érti, és azt is csak akkor, ha a résztvevé vallasosos lelkiilettel éli meg
az utazas élményét. A tagabb értelmezés szerint vallasi turizmusnak tekint minden olyan utazast,
amikor a hivé vagy nem hivé szakralis jellegli torténelmi vagy kulturilis emlékeket keres fel.”

A 2010-es évek elején a fejlesztési stratégiak, palyazatok mentén a vallasi turizmus iranti
tudomanyos érdekl6dés is egyre erésebb lett, igy fogalma folyamatosan valtozott, vizsgalati dimenzioi
béviiltek, és a térségek fejlédési lehetSségeként kezdtek a vallasi turizmusra is tekinteni.”’ Jdnds-Berki

Modnika turizmuskutatd, egyetemi adjunktus és Ratz Tamara munkajukban (2012) a zarandoklatot a

84 RATZ Tamara — PATTERMAN Lilla 2004: 19; RATZ Tamara 2006a: 33, U4. 2006c¢: 9.
85 HUSZ Maria 2007: 123.

86 VARGA Miria 2011: 27.

87 Uo.

88 SZ.N. 2012a.

8 GONDA Tibor 2014: 46.

9% HANUSZ Arpad 2012: 81.
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szikebb értelemben vett kulturalis turizmus részeként, vagyis kifejezetten kulturalis motivacioként

értelmezi.”!

Vallasi turizmus alatt azokat az utazasokat értik, melyeknek szakralis miemlékek
(templomok, kolostorok) felkeresése, vallasi rendezvényeken, zarandoklatokon (bucsujaré és
kegyhelyek) vagy lelki gyakorlatokon valé részvétel a célja. A vallasi turizmus Jonas-Berki és Ratz
szerint erésen értékkozponty, az egyhazi helyszinek vonzerejének tobbréteglisége véleménytik szerint
abbodl adodik, hogy a szakralis mellett kiemelt szerepet jatszik az épitészeti, torténelmi érték is a
templomok megtekintésekor.”

Michalkd Gaibor egyetemi tanar és lrimids Anna egyetemi docens turizmuskutaték a Kozép-
Eurépan at ivel6 Maria-uttal foglalkoz6 munkdjukban (2013) a fogalom konceptualizalasakor mar
egyértelmien szamolnak a kulturalis turizmus vallasi aspektusaval. Eszerint a kulturalis és
Orokségturizmus ma tObb aspektusbdl is Gsszekapesolodik a vallasi turizmussal a szent helyek,
kolostorok, templomok révén, melyek nemcsak az imadsag és vallasi ritusok helyei, de miemlékként
és kulturalis 6rokségként is funkcionalnak.” Janesik Andras turizmuskutatd, egyetemi docens a legtjabb
nemzetk6zi kutatasok, els6sorban a RECULTIVATUR projekt mentén szintén harom fogalmat
kiilonit el a vallasi turizmus kapcsan. Zarandoklat alatt elsésorban olyan vallasi indittatasu utazast ért,
amelyek soran a zarandok a szent hely felkeresése révén egy belsd, lelki utazason vesz részt, hitének
mélyebb alélése céljabol. A vallasi turizmus a szakralis helyszinek és események felkeresésére iranyuld
utazas Jancsik szerint, amelynek keretében a felekezethez kot6dé torténelmi, mivészeti és egyhazi
vonatkozasok megismerése identitaserésit6 hatassal bir. A vilagi turizmus pedig olyan utazas, ahol az
egyénnek nincs vallasi alapt élménye.”

Sulyok Judit turizmuskutatd, tudomanyos fémunkatars és Mdrtonné Mdthé Kinga k6zgazdasz,
turisztikai szakérté tanulmanyukban, melyben szamba vették a fent idézett szerz6k koncepcibit és
definicioit, a vallasi turizmus keresleti és kinalati tényezdbit, illetve hatasait, a vallasi turizmus jellemzé
uti céljaiként az adott vallasok karizmatikus személyiségeinek vagy a vallast képviselS épitménynek
helyet ado teleptiléseket emelik ki. Egyrészt az adott egyhaz altal szentesitett, masrészt a kbzosség altal
szent helyként, kultikus moédon tisztelt desztinaciok is széba johetnek, mint példaul a torténelmi
események helyszinei vagy haboras emlékhelyek is. A reformatus és az evangélikus hivék, utazok
szamara potencialis desztinacioként a nagyobb torténelmi kalvinista (iskola-)varosokat és
muiemlékeket emlitik meg, kiemelve Debrecent, Papat és Sarospatakot, amelyek fontos térténelmi
események helyszinei voltak. A vallasi turizmus kinalati kérébe soroljak ezenkivil az tnnepeket,

rendezvényeket és fesztivalokat is.”

N Sziikebb értelemben a kulturdlis turizmus olyan turisgtikai termék, amelynek keretében a turista kifejezetten Rulturdlis motivdcid miatt
kel ditra, a termék kindlati oldaldt képviseld sgolgdltatasok pedig a kultiira dltal motivilt turista igényeit elégitik fi.” Lasd: JONAS-BERKI
Monika — RATZ Tamara 2012: 26.
22 Uo.
93 IRIMIAS Anna — MICHALKO Gabor 2013: 2.
% SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 12.
% SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 15.
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1.1.3. A valldsi turizmus felekezeti lehatdroltsiga és egyhdzi értelmezése hazankban

A definiciok tobbsége elkiloniti a vallisi és a nem valldsi indittatisii ntazdsokat, hiszen a vallasi
turizmusban érintett desztinaciok szamara fontos, hogy azokat szamos nem wvallasi motivacidval
érkezd latogato is felkeresi” A két nagyobb csoport esetén az egyik csoport kifejezetten valldsi
okokbdl utazik, a masik csoport pedig csak a muvészet- vagy muivel6déstorténeti érdekesség miatt
latogatja meg az egyhazi helyszineket.” Jénis-Berki Monika és Ratz Tamara mir egyenesen gy
fogalmaz, hogy a szakralis helyszinekre érkezé vendégek tobbsége nem valldsi céllal érkezik.” Bzt a
helyszini vizsgalatok is alatamasztjak, hiszen a tapasztalatok szerint jellemz&en 30—-70% a vallasos és a
nem vallisos templomtutista csoportok ardnya.” Puczkd Laszld turizmuskutato, egyetemi docens és
Ratz Tamara a sajat vallisuk jelent6sebb kegyhelyeit felkeres6 hivék mellett a vallasi jellegt
motivacioval utazoé turistak masik csoportjaba azokat sorolja, akik nem hivéként vagy egy masik vallas
kovetdjeként keresnek fel vallasi attrakcidkat, hanem elsésorban azok esztétikai vagy szellemi értéke

1.1 Raffay Agnes és Lirinez Katalin egyetemi docensek, valamint

miatt, vagy egyszerien kivancsisagbo
Alan Clarke egyetemi tanar, turizmuskutatok szerint a vallasi turizmus magaba foglalja a vallasos

turistak és a vallasgyakorlasi motivacié nélkil vallasi helyszineket felkeresé latogaték turisztikai

tevékenységét is."”"

Csizmazia Bulesii, a Tihanyi Apatsag titkara szintén
megkiillonbozeti a valldsos és a vallasi turistakat. Az el6bbi hivo,
vallasukat gyakorl6 turistak Csizmazia szerint azok, akik
hatarozott vallasos sziandékkal mozdulnak ki otthontdl, és
transzcendens célokért keresnek fel szent helyeket, azaz a
templomokat annak eredeti kiildetése miatt latogatjak. Ezzel
szemben a valldsi turistdk a templomot muvészeti értékéért
vagy egy hangversenyért keresik fel vagy konkrét szandék

nélkil, kivancsisagbol, érdeklédésbol. Ok a templomot nem

elsédleges funkciéja miatt latogatjak, nem feltétlentl

2. kép. Eldl ag imddiozd valldsos, a vallasosak, de ,akad koxtiik, —aki valamilyen  formdiban

hittérben pedig az, informdcids pultnal . . o .
1jéko36dd vallési turista a bécsi imddkozik”."* A vallasturisztikai helyszinek a vallasi értéken tul
Stephansdomban. Fotd: P. Szaszfalvi . o .
h}/)[érm_ Bécs (Wien. AT). 2014 kinalnak ,,egyéb elemeket is”, amelyek vonzova teszik az adott

% SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 11-13.

97 TASNADI Jézsef 2002: 82.

%8 JONAS-BERKI Moénika — RATZ Tamara 2012: 30.

9 T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.

100 PuczrO Laszlé — RATZ Tamara 2005: 162-163.

101 RAFFAY Agnes — LORINCZ Katalin — CLARKE, Alan 2014: 9.
102 RAFFAY Agnes — LORINCZ Katalin — CLARKE, Alan 2014: 9.
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helyszint."” Korgenszky Mihaly tihanyi petjel szerint a vallasi turizmussal kapcsolatban teljesen elkiiloniil
két csoport, két , szempont”. Az egyik csoport tagjai nem vallasi indittatasbol keresik fel a vallasi
emlékhelyeket, az egyhazi miemlékeket, hanem elsésorban kulturalis érdeklédésbol. E csoportba
tartozok altalaban ,fizet6képes” fogyasztok, és nem az tUnnepek vagy az események, hanem a
latnivalok vonzzak o6ket. A masik csoport tagjai meghatarozott unnepekhez, eseményekhez
kapcsoléddan elsésorban a vallasi élményt keresik, s 6k a tapasztalatok szerint szerényebb
koriilmények kozott €16 emberek, de szamban egyaltalin nem elhanyagolhatéak.'™

Gonda Tibor az utazas szakralis jellegének eréssége alapjan négy csoportot killénbozet meg a
vallasturisztikai tevékenységek és az azokon résztvevok alapjan. Az elsé csoportba a ,,leginkdbb szakrilis
Jelleggel bird” tevékenységek, mint a zarandokutak tartoznak. Ezekre az utazok dontéen szakralis, lelki
motivaltsaguk miatt vallalkoznak, akik |, litiiket szeretnék megélni, vagy megerdsiteni ag wutazdsi élmény
segitségével”'” A masodik csoportba azok az utazasok tartoznak, amelyeknek motivaciéjdban szintén a
szakralitds volt meghataroz6, ugyanakkor mar megjelenik a torténelmi és kulturalis helyszinek
megismerésének igénye is. A harmadik forma, amikor az utazasi motivacioban egyenrangu elemként
jelenik meg a szakralis, a lelki igény kielégitése és a kulturalis érdekl6dés. A negyedik csoportba
sorolhaté résztvevok ugy valnak vallasi turistava, hogy szamukra elhanyagolhat6 a desztinacié szakralis
tzenete, amelyet vagy kultartorténeti jelentGsége, ismertsége miatt latogatnak meg, vagy lelki

kihivasként és fizikai megprobaltatasként vallaljdk példaul a hosszt, megterhel zarandokutakat.'”

A zarandoklaton tulmutaté vallasi turizmus definicidjanak valtozasabol fakaddan fokozatosan
kib&vilt az abban érintett és érdekelt egyhazak kore, vagyis a korabbi felekezeti lehataroltsdg napjainkra
megszant. Varga Mdiria 2011-ben ezzel 6sszetiiggésben mar a kovetkez6képpen fogalmazott: ,,Meg e/l
dallapitanuntk, hogy a valldsi turizmus bizonyos értelemben a protestdns felekezetek életében is jelen van. A protestins
kiisségek szamara sintén fontos a talilkozds, ag egyiittlét, a miilt és a hit kizis atélése.”"” A Turizmus 2.0.
stratégia egyrészt a vallasi turizmus misszidjanak az , Istennel valo talilkozdsaban”, lletve az ,,ember és Isten
kapesolatinak  megtapasztalisiban” torténd megjelolésével, masrészt a keresztény-zsidoé identitas
megerdsitésében jatszo szerepének kiemelésével egyértelmien lehetévé teszi annak felekezeti
kiterjedését.'” Ugyanakkor a kiemelt hazai vallasi értékkincsek helyzetelemzésekor a stratégia kiilon
hangsulyozza, hogy Magyarorszag vallasi értékkincse, terileti kiterjedése ellenére, rendkiviil sokszind
képet mutat, és harom turisztikai térség kivételével mindegyikben legalabb harom felekezet helyszine

képviselteti magat. Az értékkincsek 90%-at a romai katolikus, reformatus, zsid6 és gorégkatolikus

103 RAFFAY Agnes — LORINCZ Katalin — CLARKE, Alan 2014: 9.
104 KORZENSZKY Richard 2004: 9.

105 GONDA Tibor 2014: 47.

106 UO.

107 VARGA Maria 2011.

108 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 352.
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épitett értékkincsek teszi ki, de a zsido-keresztény gySkert vallasok mellett az iszlam és a buddhizmus
is megjelenik.'” A felekezeti lehataroltsageal kapcsolatban azonban meg kell jegyezni, hogy olykor a
legtjabb turisztikai szakirodalomban is még mindig csak a zarandoklatok kapnak helyet a vallasi
turizmus aktualis fejlesztési lehetSségeinek vizsgalatakor is.""

Az egyhizak, mint turisztikai szolgaltatok részérdl is természetes érdek alakult ki a fogalom
tagabb értelmezése irant, ami lehet6vé tette szamukra kinalatuk bévitését. Ennek megfeleléen egyre
nagyobb érdekl6dést mutatnak a téma és a rendelkezésre allo értékkincsek turisztikai hasznositasa
irant.""" Ezzel parhuzamosan egyre differencialtabb szervezetrendszer épiilt ki az egyhdzakon beliil is,
amely mar kizardlag a vallasi turizmussal foglalkozik. Stratégiajuknak ma szerves részét képezi a vallasi
turizmus, s az elmult évtizedben a nemzeti fejlesztések alakitasaban, sét a turizmusfejlesztési stratégia
megalkotdsaba is aktivan bevontik éket.'”?

A Magyarorszagi Reformdtus Egyhdz (tovabbiakban MRE) a 2014-2020-as Eurépai Unios
koltségvetési id6szakhoz igazitott, altalanos fejlesztési koncepcidjaban (2013) mar kilon fejezetben
foglalkozik a wvallasi turizmussal. Fogalmat nem hatarozza meg, csupan a vallasturisztikai utakkal
kapcsolatban ifja le, hogy a kulturalis turizmus speciilis teriiletének tekinti.'"” Az MRE tutizmushoz
valé kapcsolodasa kapesan kifejti, hogy az egyhaz turisztikai adottsagai igen sokszintiek, mivel egyfeldl
a gyulekezetek atszovik az orszag valamennyi turisztikailag vonzé vidéket, a protestans 6rokség a
Karpat-medence szinte minden tajan fellelhet6, masfel6l pedig az egyhaz sokféle tertleten aktivan
tevékenykedik, |, értéker teremt”, ami tobbek kozott turisztikai értéket is jelent. A turisztika specialis
megkozelitéseként emliti meg a munkaanyag a vonatkozo, kiterjedt egyhazi hal6zat miatt a szocialis és
fogyatékos turizmus, a hitbdl fakadé teremtésvédelemi és természetkedvel§ attitlidb6l fakadodan pedig

az Okoturizmus lehetSségeinek kibontakoztatisiban valé érdekeltséget.'™

Az egyhaz turisztikai
programjainak fejlesztendé teriileteként jeloli meg a kreativ, holisztikus turisztikai termékek és
halézatok létrehozasat a reformacié 500 éves évforduldja alkalmabdl, a turisztikailag frekventaltabb
teriletek egyhazi idegenforgalmi adottsagainak, kapacitasainak és koncepcidjanak fejlesztését, valamint
a versenyképesség fokozasat kiemelt turisztikai marketing-, értékesitési és rendezvény programok
révén. A stratégia a tobbiranyu, holisztikus szemléletd turisztikai fejlesztések kapcsan az egészség, az
aktiv- és z6ld-, a falusi- és az 6rokségturizmushoz valé kapesolédasi pontokat emeli ki.'™

Egyre pontosabb ismeretekkel rendelkeznek a wvallasi turizmus fogalmarol az egyhazi

Jogadikizisség tagjai, a lelkészek, a turisztikai szakemberek és az idegenvezetSk, bar maguk ugy

109 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 354.

110 JASZBERENYI Melinda — BOROS Kitti — MISKOLCZI Miérk (szerk.) 2022,

111 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 353.

12 Az egyhazak a legutdbbi, 2021-es, Turizmus 2.0. kidolgozasaban mar aktiv szerepet vallaltak. Lasd: MAGYAR
TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021.

113 DIENES Petra Ildiké — TARR Zoltan 2013: 119.

114 DIENES Petra I1diké — TARR Zoltan 2013: 117.

115 DIENES Petra I1diké — TARR Zoltan 2013: 118—120.
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gondoljék, hogy pontosan nem tudjik azt meghatirozni.'® A definiilaskor éltaluk felsorolt jellemzd

dimenziok a miemléklitogatis, az egyhizi templomlitogatis, a rendszeres vallasgyakorlis,'” az
ifjusagi kirindulds vagy a templomok kozott turak'"®; s gyakran a tutista tipusok szerint itjak koril a

119

turisztikai tevékenységeket. ~ A helyszini kutatasok elérehaladtaval és a vallasi turizmus fokoz6do

népszertiségével parhuzamosan egyre tudatosabb, illetve differencialtabb fogalomhasznalat jellemezte
a fogadokozosséget, mint példaul a ,vallisi turista”, a ,,vallisi tirasitvonal”, s6t a ,,zarindokszdllashely”
kifejezések,'™ s esetenként a stratégidkban szereplS definiciokat is hasznaljik.'”” Ugyanakkor azt
mindig hangsulyoztak, hogy a turizmus nem lehet cél az egyhazban, ,,nem lebet mizeumbként miikodni”,
egy eszkéz azonban mindenképpen lehet, ,,a misszidra nézve, fel lebet hasgndlni a turizmust a nagyobb cél
érdekében”'* Emellett killonésen fontosnak tartjak a ,,meditatiy csend”, a |, lelkiség” megbrzését és atadasat
is a turizmus soran, mivel a vallasi turizmus soran Osszhangba kell hozni a vallast és a profitorientalt

turizmust.'” A valldsi turizmus egyik j6 lehet6ségeként értelmezik a személyes kapcsolatok erdsitését

is, els6sorban a gyiilekezeti kirandulasok révén.'**

A wvallasi turizmus névekvé népszertiségének és a zarandoklat ujraértelmezésének egyik
eredménye a hangzatos reformidtus zardndoklat kifejezés megjelenése, valamint alkalmazasa szamos
reformatus egyhaz- vagy vallastorténeti jelentéséggel bird desztinaciora, illetve ilyen témaban
szervezett kiranduldsokra, turakra, s6t akar fejlesztésekre is.'” A szlikebb értelemben, eredeti
jelentésében vett zarandoklat teologiai okoknal fogva természetszerten nem alakulhatott ki a
protestansok koérében, 1évén annak eredeti célja a szentbucsu felkeresése, a bucsu elnyerése, még ha
szimos mas motivacio is befolyasolja a résztveviket.”® Gerrit Verhoeven torténész a 17. szazadi, holland
kalvinista peregrinaciokkal Osszefliggésben hasznalja a protestans zarandoklat kifejezést, mint
nyilvanvaléan nem az ,,ortodox értelemben” vett zarandoklatokat, a holland nagykorat azonban szerinte

gyakran tartalmazott olyan varosokat és emlékhelyeket, amelyek , jelentds valldsi anrival” rendelkeztek."”’

16 | Fgyhdzhoz, vallishoz kapesolddik, kimozdulds, turigmus, mert vdrosnézés is jar vele.” Lasd: FE. kozlése. Nyirbator, 2017.

17 A megkérdezett lelkész kérdGjelesen veti fel, hogy az a reformatus valldsi turizmus része, hogy Mariapesrol atjarnak
az ottani reformatus hivek istentiszteletre Nyirbatorba, illetve, hogy a varosban nyaralé turistak részt vesznek az
istentiszteleteken. EF. k6zlése. Nyirbator, 2017.

118 KNLN. kozlése. Debrecen, 2022.

119 BL. kozlése. Csaroda, 2017; O.1. kozlése. Debrecen, 2022.

120 A vajai reformatus egyhazkozség mar kifejezetten vallasi turistak fogadasara létesitend6 un. zarandokszallashelyek
kialakitasara nyujtott be palyazatot Laskod, Szabolcs egyhazkozséggel, ez azonban a palyazati forras hijan elmaradt. Lasd:
B.E koézlése. Vaja, 2017.

121 Példdul ,,zasz16shajé” vagy ,,misszid” fogalma a Turizmus 2.0. stratégiabdl. O.1. kézlése. Debrecen, 2022.

122 O.1. kozlése. Debrecen, 2022.

125 0.1, KM.N, Zs.T. kozlése. Debrecen, 2022.

124 TT. k6zlése. Nyirbator, 2017.

125 Bz nemcsak protestans egyhazak esetében jellemz6. Lasd: ,,Utazds a sidd irikséghe Eszak-Alfsldin. Zarindokiit az Eszak-
alfoldi 2s5idd valldsi és kulturdlis orokség mentén” c. projekt megnevezését is.

126 BARTH Janos 1990: 366; BALINT Sandor — BARNA Gébor 1994: 16; BARTHA Elek 2006: 179; KORPICS Maria 2014a:
130-137; VERHOEVEN, Gerrit 2010.

127 VERHOEVEN, Gerrit 2010: 624.
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Gacsdlyi Zsolt és Porkoldb Andris [ozsef lelkészek tanulmanyukban igen alaposan jarjak korbe a
reformatus zarandoklat teologia kérdését, mintegy teoldgiai alapot nyujtva neki, a zarandoklat eredeti
jelentését igen tagan, elvontabban értelmezve. Az altaluk elemzett reformatus zarandoklat nem fizikai
utazast jelent, hanem a teremtményi mivolt megélését, az Istennel valé uton jarast, befelé és felfelé
figyelést, valamint a zarindoklat és a sakramentumok teoldgiai kapcsolatat. '™

A fentiekbdl kifolydlag a zarandoklat nem hasonlithaté 6ssze azokkal a protestans
intézmények altal szervezett utazasokkal vagy tematikus turautvonalakkal, amelyek soran a hit, a
vallasgyakorlat masodlagos funkciot tolt be, s elsédleges céljuk a turisztikai élményszerzés, még ha a
felkeresett desztinaci6 a protestans egyhazak szamara legalabb olyan fontos egyhaz- vagy
vallastorténeti szempontbdl, mint a zarandokhelyek a katolikus vallasos utazoknak. A zarandoklatok
»protestans parhuzamat” leginkabb az utazassal jar6, protestins egyhaz- vagy valldstérténetileg
kiemelked6 helyszinen zajlé /lelkigyakorlatokban kereshetjik, amikor az utazé elsédleges célja valoban
hitének mélyebb megélése, a vallasgyakorlat, és ez a programok jellegében is egyértelmiien
reprezentalodik.'” Esetiikben relevans Gacsalyi és Porkolab emlitett teoldgiai alapvetése.

A reformaci6é koré épuld, koncepcionalis vallasturisztikai stratégia kialakulasanak hianyat
Balogh Andras és Dedk Attila is abban latja, hogy nem alakultak ki a protestans tertleten
zarandoklatok. A szerzéparos szerint ugyanakkor a protestansok esetében is van vallasi indittatasa
utazas, csak nem spiritualis, hanem kulturalis jellegli, melyeknek motivacidja nem a ,,binbocsdinat, a
megtiszinlas”, hanem a kulturalis fogyasztasi igényeik kielégitése, illetve ,,valldsi gyikereik megismerése”.
Ebbél kifolydlag a protestansok jelenleg egy piaci tést jelentenek.” Egy kisebb felmérés soran a
reformatus vallast valaszadok a zarandoklaton valé részvételre jellemzéen azt valaszoltak, hogy ,,nem
tartogik a vallisuk gyakorlisihoz az ilyen jellegii ntagdsok vagy tevékenységek”. Ugyanakkor voltak olyan
valaszadok, akik tudtak példat mondani olyan utazasokra, amelyek nem szorosan vett zarandoklatok,
de vallasi utazasok voltak.” Az MRE koncepcié szintén kiemeli, hogy a protestans lelkiségtSl és

”

kozosségl gyakorlattdl tavol all a zarandoklat gyakotlata, ,elddeink sgolgdlatinak Istenre mutatd emiékeit
kditelességiinkenek éreziik gondozni és mdsok épiilésére megmutatni.”™

Mindezek alapjan jelen értekezésemben vallasi turizmusnak tekintem mindazokat a barmilyen
felekezetd egyén vagy csoport részérél megtett utazasokat, amelyeknek célja barmely felekezet, vallasi

vagy egyhazi szempontbdl jelentds attrakcidjanak turisztikai céld megtekintése (templomturizmus),

vallasi fesztivalok meglatogatasa, valldsi jelentSségt és jellegli tevékenységekben, igy vallasi/egyhazi

128 GACSALYI Zsolt — PORKOLAB Andras J6ézsef 2020: 95.

129 Forras: https://reformatus.hu/kuldetesunk/esemenyek/lelkigyakorlat-galvateton/ Let6ltés ideje: 2021. december 6. A
reformaci6 kezdetének 6tszazadik évforduldjara késziilve Dunatjvaros, Kisapostag és Racalmas evangélikusai alkotott
csapat  2016. jalius  3l-augusztus 6. koézétt  Lauther 499” ¢, zarandoklaton  vett  részt. Lasd:
http://www.evangelikus.hu/taxonomy/term /2263 Letdltés ideje: 2016.08.11.

130 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 12.

131 PAPP Zsofia 2014: 32.

132 DIENES Petra I1dik6 — TARR Zoltan 2013: 119.
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konferencidkon, gyutléseken, lelkigyakorlatokon, keresztény taborokban, valamint nem helyi

gytlekezeti tagként egyhazi innepeken valé részvételt.

1.2. A VALLASI TURIZMUS FEJLODESTORTENETE

A valldsi turizmus fejlédéstorténete alapvetéen egyidds a ,,nagybet(is” turizmussal,"” hiszen
miér az dkorban gyakori voltak a zarindoklatok és a szentélyek, templomok felkeresése."* Emellett a

vallds kiillonb6z6 ritusaihoz kapcsol6do eseményeken,'™

a vallasi innepeken és fesztivalokon valé
részvétel is utazasra generilta az 6kor emberét.™ A mai fesztivalok fejlédéstorténetével kapesolatban
is elmondhatjuk, hogy azok eredetileg vallasi innepségek voltak, amelyekhez ritualis tevékenységek
kotsdtek.”” Az eseménytutizmus eredetét Frdds Anikd turizmuskutat6, egyetemi docens az 6kori
Dioniiszosz tinnepekre vezeti vissza."™ Az 6kortdl kezdve a legtobb utazas a virosokba irdnyult, vagy
azokon keresztiil vezetett, ezért az utazas ,,dsformajanak” is tekintik."”

A kora kizépkorban a rekreacios, kulturalis és miavel6dési céllal torténd utazasok jelentésen
visszaszorultak az utazasok veszélyessége, és a tarsadalmi, feudalis kotottségek okozta korlatok miatt.
A keresztény valldis megerésodését kovetSen a legfontosabb turisztikai tevékenységgé a
zarandokhelyeket megcélzé vallasi turizmus valt. Igen nagy tomeget vonzottak az un. jubileumi
szentévi zarandoklatok,'"’ valamint az ereklyekultusz igen nagy tinnepségekkel kisért és igy utazasokat
motival6 korabeli megnyilvanulasai a transglicidk, az ereklyék temetési helyrdl liturgikus tiszteleti helyre
torténd atvitele is.'

A turizmus és a kultara kozépkortdl megfigyelheté Osszekapcesoloddasanak formajaként
emlithetjik meg az iparostanoncok, diakok, professzorok, keresked6k vagy az egyhazi tisztvisel6k
utazésait is."* A reneszansz kialakulasat kévetSen el8szor a 14. szazadi Italidban, majd a 16—17. szdzgad

folyaman egész Eurépaban elterjedtek a kulturalis turizmus mai formajahoz hasonlé mivészeti és

133 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 11.
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ismeretszerz$ utazasok,'” melyek egyhdzi helyszinekre is irinyultak. A valldsi helyek litogatisinak
gyakotisagiban jelentés névekedést hozott a barokk korszak.'*

A 18. szazad elétt, az um. turizmus el6tti kori utazasok esetében még egyértelmien dominalt a
Rbtelességszersi utazds” és valamilyen ,nem-turista motivacid”' A turizmus fejlédésének fontos
mozzanataként kell kezelni a 18. szazadi an. Grand Tour-okat, a (f6)nemesi ifjak felfedezéutjait,
melyeket kezdetben az ismeretszerzés, az adatgydjtés, kés6bb azonban egyre inkabb a térténelmi és

146

muvészeti értékek iranti érdekl6dés motivalt. ™ Ilyenkor a latvanyos egyhazi szertartasok, papai misék,

147

kormenetek vagy egy-egy szentté avatas unnepségei mind szinesithették a programot.™ Gerrit

Verhoeven kiemeli, hogy az ilyen utazasok segitettek ujra felpezsditeni a kalvinista k6zosséget, és

elmélyiteni a személyes hitet.'*

A korabeli utazasok esetében még nem beszélhetiink
tomegturizmusrdl, melynek egyrészt a fejletlen infrastruktdra, masrészt az utazasi szabadsagban
fennall6 feudalis kotottség volt az oka, vagyis bizonyos csoportokon kiviil mai értelemben véve nem
volt 4ltalanos az utazas.'"

A 19. szazadban bekovetkezd gazdasagi és tarsadalmi valtozas a turizmusra is pozitiv hatast
gyakorolt, hiszen az ipari forradalommal jar6é gépesitésnek koszonhetéen az utazast mar sokkal
kevésbé befolyasoltak az idGjarasi korulmények, mint korabban. Az infrastrukturalis korilmények
javuldsat eredményezte a szalloda- és vasutépités, illetve a tengeri kozlekedés fejlédése.”’ Emellett az
utazasban leginkabb érintett kozéposztaly vagyoni helyzetének javulasa jotékonyan hatott
szabadidejik eltoltésére. A 19. szazad végén tobb varost vagy orszagot atdlelé csomagtarak jelentek
meg, s a kulturalis, ezzel egyiitt a vallasi utazas is egyre szélesebb tarsadalmi rétegek szamara valt
elérhetévé.” Ebbdl kifolyolag a kiilénb6z6 egyhézi alkalmakat (iinnepség, kongtesszus, konferencia)
is egyre tObben latogattak.

A 20. szazad elejétdl hasznalatba vett, a szazadfordulon kifejlesztett talalmanyok, mint az
automobil vagy a kerékpar szintén hozzajarultak az intenziv szabadidé eltoltéséhez. Az 1. vilaghdboruat
kovets id6szak a turizmus fellendiilését hozta magaval, hiszen a békéket kévetéen mindenki ki akart
szabadulni a korabbi kérnyezetébdl, és a katonasag idején felfedezett tdjakat békében is meg szerették
volna tekinteni. A két vilaghabora kézott az utazasok tomegjelenséggé valtak a mai charterjaratok
szerepét betolté cserevonatok megjelenésének és a nemzetkozi turisztikai szervezetek elterjedésének

készonhetéen.™ A 20. szazad masodik felében a névekvé mobilitas, szabadidé, szabad rendelkezést
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jovedelem és iskolazottsag, valamint a fejlédé infrastruktira, a médiaban is népszerdsitett kulturalis
programok, az O6rokséghelyszinek felé torténé tudatos fordulas és az 4j, modern 6rékségturisztikai
attrakciok megjelenésének eredményeként a kulturalis turizmus szektora, igy a vallasturisztikai
attrakciok is robbandsszer( fejlédésen mentek keresztiil.'>

A reformatus hivék kifejezetten wvallasturisztikai céld utazasi szokasainak torténeti
fejlédésében, tekintettel a vallasgyakorlas, az egyhazi eléirasok és az unnepek jellegére, egy sokkal
korlatozottabb tendencia érvényesiilt. Féként, ha 6sszehasonlitjuk a katolikus vallasgyakorlok utazasi
lehet6ségeivel, akik a bucsuknak és zarandoklatoknak készonhetéen szamos kozelebbi és tavolabbi
vidéket is megismerhettek."”® Ezzel szemben a reformitus hivék — vallisgyakorls, egyhaztagi
mindséglikben — legfeljebb a vallasi egyesiiletek altal szervezett hivatalos programok vagy késébb a
gytlekezeti kirandulasok révén hagyhattdk el szikebb sziléfoldjiket. Ez azonban mar csak a 19.
szazad utolsé harmadatodl, a falusi gytilekezetekben pedig a 20. szazad elsé felétdl volt igazan jellemzé.

A vizsgalt Szatmar-Beregi térségben a helyi fogadok6z6sség szerint mindig is volt reformatus
vallasi turizmus, hiszen az ide iranyuld turizmus keretében els6sorban a reformatus templomokat
tekintették meg a turistak ,,...7ég ha nem is volt igy leirva, hogy reformatus templomturizmus, e3 spontin modon
kialakult. .. F nem egy ij fogalom.”> A reformatusok esetében a fogalommeghatirozassal pairhuzamosan
az utazassal is jard, lakohelyen kivili, vallasi események vagy unnepek latogatasaval, a gytlekezeti
kirandulasokkal, a reformatus vallasi helyszinek felkeresésével, a hivatasturizmus korébe tartozéd
peregrinacidval és az egyhazi gytléseken valo részvétellel szamolhatunk, amelyeknek fejlédéstorténete
az egyes témaknal keril bemutatasra, tekintettel a turizmus ismert termékkozpontisaga

megkozelitésére is.

1.3. A VALLASI TURIZMUS HELYE A TURIZMUS RENDSZEREBEN

Abbdl kifolydlag, hogy mas turisztikai agakhoz képest a vallasi turizmus 6nallésaga igen késén
alakult ki, mindenképpen szitkséges a turizmus rendszerében elfoglalt helyét meghatarozni, mas
turisztikai agakkal val6é kapcsolatat szamba venni. Ebben az esetben szamolni kell a terminologiai
diverzitassal, az egyes fogalmak jelentéskorei kozotti atfedéssel. Michalké Gabor a turisztikai
szakagakat kiillonb6z6 szempontok szerint kategorizalja. Igy az utazasnak az emberi 1ét adott
szegmensére gyakorl6 nagyobb hatasa alapjan a turizmus fgrit, az utazas és a tartézkodas
kilsGségekben is tetten érhet6 megjelenése, a turistak élményeinek visszatikrézédése, illetve a

felkeresett kornyezettel vald kolesonhatasok jellemz6i alapjan a formiit, az utazé mozgasanak iranya

153 RATZ Tamara 2011: 65.
154 BARTA Janos 1977: 88—89. Eziton is k6sz6n6m Prof. Dr. Barta Janos szives kozlését. Debrecen, 2016.
155 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.
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alapjan pedig a #pusait osztalyozta."™ Ettdl elvalasztva a turizmus termékszemléletl értelmezése soran
kilonbozteti meg a fevékenységhez (pl. egészség-, konferencia- vagy kulturalis turizmus), #rhez (pl.
varosi vagy falusi turizmus) vagy praci szegmenshez (ifjasagi vagy szeniorturizmus) kapcsolddo turisztikai
termékeket.””” A kovetkezSkben Michalk6 el6bbi kategorizalisa mentén vizsgalom meg, miként

illeszthet6 be a vallasi turizmus az egyes turisztikai szakagak értékkinalataba.

1.3.1. A szabadidds és a hivatds-, a timeg és ag alternativ, a belfoldi és a nemzetkizi turizmns

A turizmusnak két f6 tipusat, a szabadidés és a hivatasturizmust kilénboztetjiik meg.
Szabadidds turizmus alatt azokat a turisztikai tevékenységeket értjiik, amelyek az emberek munkaidején
kivili, legtobbszor 6nallé dontésen alapuld id6felhasznalasbol erednek. A szabadidés turista 6nmaga
hatarozza meg a felkeresett desztinaciok korét, dont az utazas idépontjarol, helyérdl, intervallumarél,
és a koltségeket is sajat maga fizeti. Az egyutt utazok kore a csaladi, barati kotelékekbdl kertl ki, a
munkahelyi kapcsolatok attltetése ebben az esetben nem jellemzé. Ezen utazasok elsédleges célja a
kikapcsolédas, a hétkéznapi (munka) kornyezetbdl torténd kiszakadas.'™ Hivatdsturizmus, mas néven
MICE turizmus (Meetings, Incentives, Conferences and Exhibition) alatt a turista foglalkozasanak
gyakorlasaval Osszefiggésbe hozhaté utazasokat értjuk. A hivatasturizmus fogalomkérébe sorolt
utazasokrol a munkaltaté dont, de a kiktldetésre a munkavallal6 is tehet javaslatot. A konferencia-,
uzleti és incentive-turizmus (jutalomutazas) mellett a terepmunka, a turné, a versenyek és a
kidllitasok'” révén a kutatds, a mlivészet vagy a sport sorin megtett utazasok is a hivatistutizmus
korébe sorolhatdak, igy a masok utazasait bonyolité utazasszervezéket, buszsoféroket, utaskiséréket,
stewardes-eket stb. is hivatisos utazéként kezelhetjiik.'"

A hivatasturizmus kialakulasa igen régi multra tekint vissza, figyelembe véve az okor
emberének ismeretszerzési vagy kereskedelmi céllal megtett utazasait. A kézépkori hivatasturizmus
meghatarozo6 formai k6zott kell emliteni az uralkodéi udvar tisztvisel6inek, f6ként diplomaciai célzata
utazasait vagy az egyhazi zsinatokat, az ujkorban ezek kore a fent emlitett arisztokrata ifjak Grand
Tour-jaival bévilt. A 19. szazadi ipari fejlédés e tertileten is fellendiilést hozott, hiszen a szazad
kozepétdl szamos manufaktira-, kés6bb cégtulajdonos vett részt UGzleti célu utazason. A szazad
masodik felétél a tudomanyos eredmények boévilése és a diplomaciai tevékenység expanzidja révén
szamos nemzetkozi tandcskozast, forumot szerveztek. B korszakban bontakozik ki a

konferenciaszervezés is, a killonb6z6 tudomanyagak differencialédasaval, a kapcsolodé szervezetek és
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intézmények kialakulasaval parhuzamosan. A 20. szazadban a hivatasturizmus az infrastruktira
fejlédésének és a piaci szektor béviilésének koszénhetSen 6néllo turisztikai 4gga nétte ki magat.'"!

A hivatasturizmus jellemz6i, hogy magasak a részvételi dijak és a résztvevok koltséget,
tigymond magasabb fajlagos kéltést vendégek vesznek részt a MICE turizmusban.'® Szinte minden
hivatasturisztikai terméknek jellemz&je, hogy mas turisztikai agazat termékét is igénybe veszik, igy
tovabbi koltést biztositanak az adott térségben. A ndvekvé fogyasztas mentén az adott orszagok,
varosok igyekeznek minél tobb rendezvényt, konferenciat szervezni, s ezért egyre tudatosabb stratégia
mentén dolgoznak egyiitt. Ezek a rendezvények ugyanis nemcsak kézvetlen fogyasztast indukalnak az
adott térség, telepulés szamara, de ezaltal un. gazdasdgi és innovdcids hubként is képesek megjelenni. A
hivatasturisztikai helyszinek fejlesztése, keresleti értékének novelése szempontjabdl fontos a kivalo
infrastrukturalis hattér megléte és a megkozelithetéség mellett a varosok kulturalis-szabadidSs kinalata,
illetve a rendezvény téméjahoz kapcsolédéd tudomanyos és gazdasagi ers.'”

A reformatus vallasi turizmus dimenziéi kozil a szabadidés turizmus kérébe sorolhaté a
templomturizmus, illetve a nem hivatasboél fakadé vallasi eseményen vagy rendezvényen valo részvétel.
Tagabb értelemben a hivatas-, sziikebb értelemben pedig a konferenciaturizmus korébe tartoznak az
egyhazmegyei vagy -keriileti gytlések, az egyhazak altal szervezett konferenciak és talalkozok (meeting
utazasok).'” Bir az emlitett rendezvények résztvevéi altaliban nem tartoznak a magasabb
szabadrendelkezést jovedelemmel rendelkezé turistak kozé, az egyhazak is mindenképpen potencialis
fogyasztoi piacot jelentenek a konferencidk szervezésére vallalkozé teleptilések és intézményeik
szamara.

A korai egyhazi hivatasturisztikai termékek sora a meghatarozé jelentéséggel bird egyhizi
zsinatokkal kezdddik, hiszen ezeknek megtartasa kozismerten Osszeforrt a hazai protestantizmus
torténetével. A vizsgalt egyhazi helyszinek kozil kozismerten tobb alkalommal tartottak Debrecenben

és Nyirbatorban is — elébbiben egyhaztorténeti jelentségli — zsinatokat.'®

A presbiterség intézménye
mar a keresztény egyhazak 1étezésétél mukodik, s a reformatus egyhazszervezetben is mar kezdetekt6l
fogva meghatarozo szerepet jatszott.' 1926-ban alakult meg az Orszdgos Reformitus Presbiteri S3ivetség,
amely kezdetektSl fogva komoly hangstlyt helyezett a presbiterek képzésére,'”” és szamos, komoly

visszhangot kivalt, orszagos kitetjedést gytiléseket rendezett.'®
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Az egyhazi konferencidk fellendilése a fent leirt, hivatasturisztikai fejlédés mentén alakult,
kezdetben természetszertien a varosi gyiilekezetek sajatossagaként, amit egyrészrél az egyhaztagok
tudomanyos érdeklédése, masrészrél a szervezéshez szitkséges megfelel6 humaneréforras megléte is
determindlt.'” Az egyhézi egyesiiletek mar a 19. szdzad masodik felében igen fontos szerepet jatszottak
a reformatus gytilekezetek életében, hiszen az istentiszteleti és hitoktatasi munkan kiviil csaknem
minden feladatot 6k lattak el. Jelent&ségiiket mutatja, hogy a két vilaghaborta kézott tevékenységiiket
az egyhdz a misszi6i dtmutatok révén szabélyozta.'™ A kiilfoldi kapcsolatokat és igy kozvetetten a
nemzetkdzi vallasi turizmust segitette az allamkoézi és egyhazkozi keresztény egyesiletek alapitasa is,
amelyek gyakoriva tették a kongresszusokat és a kolcsénos latogatasokat is, f6ként egy jelentésebb
emlékévfordul6d soran, mint amilyen az 1909-es Kalvin-jubileum volt, amelyre nagyszamui magyar
kiilldottség utazott Genfbe.'”! Kiemelkedd reformatus egyesiiletként kell megemliteni az 1943-ban
inditott Orszagos Reformadtus Niszovetséget, amely, mint némozgalom Zsindelyné Tiidds Kldra és Pilder Mdria
vezetésével ott 1étre 1943-ban,'” s alakultak meg gytilekezeti szint( szervezetei is. Mind a presbiteti-,
mind a nészévetség a partallami évtizedek alatti kényszersziinet utan a rendszervaltas idején
Ujjaszervez6dott, és azéta is rendszeresen szerveznek kiilonbozé egyhazi szintli konferenciakat,
talalkozokat.'”

Ezen szervezetek talalkozéin vald jelenlétet tekintve a vizsgalt gyilekezetek koziil
természetszerden emelkedik ki a nagytemplomi és a nyirbatori reformatus egyhazkozség, melynek
tagjai rendszeresen vesznek részt a kilonb6z6 szintd egyhazszervezeti gytléseken, a presbiteri,
nészovetségi és énekkari talalkozokon is.'* Nagylonyan a kérnyezd gyiilekezetek szamara egynapos
presbiteri talalkozokat tartanak, amelyeken az egyhazi programelemek mellett a templom

175

megtekintésére is sort keritenek. ” E talalkozokat egyhazkertleti szinten altalaban Debrecenben vagy

Beregfiirdén rendezik meg, programjukban a szabadidés tevékenység nem igazan kap helyet, ezért az
egyhazkozségek is csak akkor tekintik a vallasi turizmus részének, ha kulturalis program is tarsul

hozz4.'"

169 A vizsgalt térséget tekintve Debrecenben mar 1923-ban is tartottak konferenciat a reformatus pispokok. Lasd: MAGYAR
KATOLIKUS LEXIKON I-XV. 1993-2010: ,,Debrecen” sz6cikke.

170 BOLYKI Janos — LADANYI Sandor 1999: 57; BALOGH Margit — GERGELY JenS 2008: 58-59.

171 fgy latogatott el a 19. szazad utolsé harmadaban tobbek kozétt a Presbiteri Vilagszovetség, a Gusztav Adolf Egylet, az
Evangéliumi Alliance, a KIE és a Keresztyén Diakszévetség képviselete. Lasd: BUCSAY Mihaly 1975: 49-50.

172 Acs Marianna 2021: 24.

173 BALOGH Margit — GERGELY Jen6 2008: 85, 107.

174 {gy példaul a Nyirségi Reformatus Egyhazmegye altal Nyiregyhazan vagy Szabolcsban szervezett egyhizmegyei
csendesnapokon. Amennyiben a gyiilekezet nem szervez k6z0s utazast, a gyllekezeti tagok gyakran egyénileg vagy
csoportosan is elutaznak, f6ként a kérnyéken megtartott evangélizaciokra, csendes napokra. T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.
175 Sz-1.N. kozlése. Lonya, 2021.

176 Délel6tt dhitatok vagy elbadasok, délutin beszamoldk, kétetlenebb beszélgetés, szeretetvendégség zajlik. T.T. kozlése.
Nyirbator, 2017. A takosi presbitérium részérél nem mutatkozik kell§ érdeklédés ilyen talalkozékon vald részvételre. K.L.
kozlése. Takos, 2021. A debreceni Nagytemplomban tartott gydlések és konferenciadk sordn nem tartanak kilon
tarlatvezetést a résztvevéknek a templomban tekintettel azok nagy szdmaranyara. O.1. kézlése. Debrecen, 2022.
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A hivatasturisztikai termékek soraban emlithetjiik a vallasgyakorlason talmutato, az egyhazak
mikodési, szervezeti kereteihez kapcsolodo alkalmakat is, igy az épiiletavatd vagy a beiktatdsi iinnepségeket,
amelyek kezdetektSl fogva az egyhizkozségek életének fontos eseményei voltak."” Az épiiletavato
szentelési innepségek célkozonsége kezdetben jellemzéen a helyi lakosokra és gyiilekezeti tagokra
korlatozoédott, majd a turizmus infrastrukturalis fejlédése soran a résztvevék korét és a térbeli
hatarokat tekintve is tulléptek a korabbi egyhazi szervezeten. Ennek megfelel6éen mar nemcsak egyhazi
tnnepségként funkcionaltak, hanem varosi attrakciéva is fejlédtek, amelyekbdl az adott teleptilés mar
kozvetleniil is prosperalhatott. Igy példaul a Nagytemplom 1921-es Ujraszentelési tinnepségén,
amelyen ,,hatalmas emberiradat zarandokolt el Debrecenbe” az tinnepi ebédet a varos két akkori neves
éttermében, a Gambrinusban és a Royalban tartottak.'™

A szabadid6s és a hivatasturizmus kozotti atmeneti formaként kezelhetjik a gyileezeti
kirinduldsokat, melyek a résztvevé gytilekezeti tagok aspektusabdl szabadidés, a szervezd lelkész
szamara viszont inkabb hivatasturizmusként értelmezhetéek. Hiszen bar foldrajzilag a lelkész is

elhagyja munkahelyét, és utazasa soran maga is igyekszik kikapcsolédni, ,,lelki élménnyel feltoltédni”,

>3

az utazas szervezésével jar6 kotelezettségek és az emlitett utastarsi viszonyok miatt mégsem tud teljes

mértékben elszakadni munkakornyezetétdl, magyaran szabadidds turistaként viselkedni.

A turisztikai szakirodalom korai hivatasturistaként kezeli a kilfoldi egyetemeken tanulé
diakokat,'” akiknek kilfoldi tanulasa, vandotlasa ,.érdekes szinfoltot” jelentett az utazisok
torténetében.' A reformatus didkok peregrindcidjanak esetében az ismeretszerzé motivacié mellett,
lévén egyhazi iskolak diakjairdl van sz6, mindenképpen feltételezhetiink wvallasi indittatast is
utazasukban, raadasul a felkeresett helyek jellemzen — a torténelmi események kovetkeztében — a
reformatus hitélet szempontjabdl jelentds varosokba iranyultak. Igy ezekre az egyhazi hivatis- vagy
ifjusagi turizmus egyik korai formaiként, a reformatus vallasi turizmus el6futiraiként is tekinthetiink.'™'

Magyarorszagon a peregrinacié kozismerten tobb évszazados hagyomannyal bir, hiszen mar
az Anjou-korban is sokan latogattdk a paduai, a ferrarai vagy a bolognai egyetemet.'"” A reformatus

didkok a 17. szazad elején leginkabb Wittenbergben (DEU), Heidelbergben (DEU) tanultak, majd a

harmincéves habort utan mindinkabb a holland, svajci és angol egyetemeket részesitették elényben

177 Nyirbatorban az 1933-34-es templomfeldjitds utan tartottak nagyszabasu templomszentelési innepséget. Lasd: TtREL
1.296.c.1.d. Nyitbatoti egyhazkozség igazgatasi iratok. 1834-1940. Jelentés a gytilekezet misszioi életérdl az 1933/1934
évben
178 S7.N. 1921: 3; TtREL 1. 3. Debrecen varosra vonatkozd iratok. 1630-1921.
179 MARTONNE ERDOS Katalin 2009: 80; LENGYEL Mirton 2004: 24; MICHALKO Gébor 2012a: 145.
180 LENGYEL Marton 2004: 24.
181 MAGYAR TURIZMUS ZRT. KUTATASI IRODA (6sszedll.) 2013: 2. V.. Az UNIWTO fentebb idézett meghatarozasa épp
valldsi céli utazdst jelent, kivéve a szakmai célii ntazdsokat (példdnl papok utazdsa munkavégzeés céljabil).” Lasd: U6. 1.
182 DAXER Gy6rgy 1909: 57; SZOGI Laszl6 2017.
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kiilfldi tanulmanyaik soran.'® A korabeli kiilf6ldi iskolalitogatdsokat — mai turisztikai termékekhez
hasonléan — a szabadrendelkezési jovedelem és a szabadidé mellett a vizsgalt korszakban
legerételjesebben a politikai kérnyezet befolyasolta. Nem véletlen, a 18. szazadot egyesek az
egyetemjaras valsagos id6szakaként értékelik a Habsburg uralkodok protestans diakok kilfoldi
utazasit gatlé intézkedései miatt.' II. Lipdt tronra 1épésével a peregriniciok szamara is nyugodtabb
id&szak, egy 1849-ig tarté viragkorszak kovetkezett, melynek az 1851-es Organisations Entwurf vetett
véget. A patens 1867-es visszavonasanak koszonhetéen a protestans egyhazi iskolak is visszanyerték
autonémiajukat, mely a kilfoldi tanulmanyutakra is pozitiv hatassal volt, ami az I. vilighaborua el6tt
érte el a legmagasabb szintet.'

A 20. szazad elsé felét6l mar természetesen nem ezek az utak jelentették a f6 Osszekotd
kapcsot a hazai és a kilfoldi egyhazak koézott, hanem a fentebb emlitett egyestiletek is. 1945 utan
hazankban a nyugati kapcsolatok személyes és intézményes apolasat, valamint az oda iranyuld
utazasokat tekintve kozismerten egy erés akadalyoztatas élt. Ezt azonban az egyhazaknak sikertlt
athidalniuk, s6t ebben az id6szakban sokszor egy-egy kisteleptilés szamara a helyi egyhaz kapcsolatai
jelentették az egyetlen ablakot a nyugati vilagra, majd a rendszervaltas idején meghataroz6 szerepet
jatszottak a telepiilések nyugati egytuttmikodésének kialakulasaban is. Az egyhazi tanulmanyutak a
lelkészi hivatast vallalo, egykori reformatus kollégiumi didkok 4ltal a gytlekezeti szintd kulfoldi
testvérkapcsolatok kialakulasahoz is kozvetlenil hozzajarultak. Ezeknek eredményeként a késébbi
potencialis ,,nyugati” turistak érkezésében szolgalati telepiiléstikon, kozvetetten pedig a mashonnan
érkez6 turistak fogadasaban is komoly segitséget nyujtottak a sziikséges nyelvtudasuk meglétének

koszonhetben.

A térségbe iranyulé vilagi hivatasturizmus mindenkori népszerségét a korabeli
vendégkoényvekben szereplé egyestiletek és szakszervezetek magas szama egyértelmien alatimasztja.
Ezen érdekl6dés kontinuitasat a 2017—18-as felmérés mellett, mely szerint igen magas a munkahelyi

kiranduldsok alkalméval verbuvélédott csoportok szama,'™ a jelenlegi idegenvezetSk tapasztalatai is

183 Bizeben (Basel, CHE), Bernben (CHE), Genfben (CHE) és Ziirichben (CHE) Gsszesen tizenegy 6sztondij varta példaul
a debreceni reformatus diakokat, Heidelberg, Marburg (DEU) és Herborn (DEU) féiskolai pedig jelentSs pénzsegéllyel
tamogattak Gket. Lasd: TOTH Béla 1988: 81. Nagy Géza a 16—17. szazadi, Hollandidba irinyul6 intenziv egyetemjarast a
SWfelszaporodd kis egyetemek nemes verseny és létsdamnovekedés érdekében” tett 1épéseként értelmezi. Lasd: NAGY Géza 2008: 353.
18 TONK Sandor — SZABO Miklds 1993: 492. Maria Terézia mar 1725-ben agy intézkedett, hogy csak utlevéllel lehet az
orszagbdl kimenni, amelyet a helyi hatésagokon at Bécs hozzajarulasaval adott ki a helytartétandcs. Lasd: DAXER Gyorgy
1909: 57, KOSARY Domokos 1980: 128. 1748-ban az udvar gyakotlatilag vagyoni cenzushoz kotétte a kulfoldi
tanulmanyutakat, amikor mar csak a nemeseket és az utazas finanszirozasihoz elegend6 vagyonuk meglétét igazoldkat
engedték kilfoldre. Tgy a szegényebb didkok kiilféldi tanulasa szinte lehetetlenné valt, ami leginkabb a protestins
egyhazakat érintette sulyosan, hiszen lelkészeik és tanitéik is legnagyobb szamban a parasztsagbol kertltek ki. Lasd: DAXER
Gydbrgy 1909: 57; BUCSAY Mihaly 1985: 168.

18A reformatus fiatalok ebben az id6szakban f6leg Utrechtbe (CHE), Jenaba (DEU), Berlinbe (DEU), Lipesébe (DEU),
Marburgba (DEU), Genfbe, Baselbe, Aberdeenbe (GBR), Glasgonba (GBR), Belfastba (GBR), Edinburgh-be (GBR) és
Montannban-ba (FR) utaztak. Lasd: BUCSAY Mihaly 1975: 45-49. BOZZAY Réka — LADANYI Sandor 2007: 16-17.

186 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 51.
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megerésitik.'” Gazdasagi régiokdzpont poziciojabol fakadoéan a debreceni Nagytemplom mindig is
fontos attrakcidja volt a teleptilésre érkezé hivatasturistak szamara, a konferenciarendezések és
cégalapitasok névekedésének, valamint az 6nkormanyzattal vald egyiittmtkodésnek koszénhetSen.
Ezt az elmult id6szakban a sportturizmus helyi szerepének novekedése is segitette.™ A templomba
latogat6 hivatasturistak itt is specialis igényekkel élnek, jellemzéen exkluziv tarlatvezetést vagy
orgonajatékot kérnek.”™ A templomba litogaté prominens vendégeket a vizsgilt beregi
egyhazkozségekben jellemzéen a lelkész, Nyirbatorban a presbiter-muzeumigazgatd fogadja, vezeti
korbe.”

A leggyakoribb hivatasturista vendégek a szatmari-beregi térségben a kilénb6z6 kulturalis,
oktatési, kozigazgatasi intézmények és magancégek munkavallaléi,”! vendégei, vadasztarsasagok tagjai,
tudomanyos munkat folytaté maganszemélyek, valamint tovabbképzések és konferenciak résztvevéi.
Az utobbi kimagaslé szamban képviselteti magat, mivel az elmult évtizedekben a palyazatokhoz
kapcsolédo projektnyitd- vagy zarérendezvényeknek gyakran része egy-egy kihelyezett konferencia,
szakmai kirandulas, melyek igy egy folyamatos szakmai kbzonséget indukalnak a térség templomaiban.
Ez f6ként azokon a telepiiléseken jellemzd, ahol az emlitett programok szervezését végzé kulturalis
intézmény is mikodik. A konferenciaturistaknal a latogatdi felméréseket neheziti, hogy esetitkben
feltételezhetink egy mérsékeltebb motivaciot a latogatémérs lapok kitdltését tekintve, szemben a
tudatosabb vezetével érkezd egyestleti csoportokkal, ahol maga a latogatas is sokkal szervezettebb
korilmények kézott zajlik.

A vizsgalt telepilések kozil a hivatasturistak tekintetében Debrecen utin Nyirbator

természetszerten emelkedik ki.'”

A teleptilés és a térség kozigazgatasi, kézmivel6dési, oktatasi vagy
egyhazi'” intézményeiben rendezett konferenciak, tovibbképzések résztvevé mellett nagyszamu iizleti
vagy incentive turista is megtekinti a reformatus templomot. A telepiilésen vagy a megyeszékhelyen
rendezett orvoskonferenciak résztvevait, valamint a térségben 1évS cégek kilonb6z6 rendezvényeinek

vendégeit is rendszeresen elviszik a reformatus templomba,'”

akik jellemzéen kiemelked6 érdeklédést
mutatnak, és itt gyakran lépnek fel specialis igényekkel. gy példaul az orvoskonferencidk résztvevéi

szinte minden alkalommal kilon igénylik, hogy az orgonat is szolaltassak meg.

187 Ttt meg kell azonban jegyezni, hogy résziikr6l a magasan kvalifikalt, jellemzGen a teleptilés vezetdi altal fogadott, a
templomba elkisért litogatéi kozeg erdteljes felilreprezentalasa is érzédik.

188 A Debrecenben megrendezendd, 3x3-as kosarlabda vilagbajnoksagot tudatosan azért helyezik minden évben a f6térre,
hogy a Nagytemplom legyen a rendezvény kozvetitésekor a hattérben. O.1. kézlése. Debrecen, 2022.

189 Q1. kozlése. Debrecen, 2022.

190 B.L.V. k6zlése. Takos, 2017; B.G, PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.

191 Nyiregyhazi, vasarosnaményi és nyirbatori cégek, ez utébbi f6ként a helyi templomokat keresik fel.

192 Jtt leginkdbb a Nagytemplomra kell gondolni, mivel a debreceni Kistemplomot eddig kevésbé latogattak a
hivatasturistak. Zs.T. k6zlése. Debrecen, 2022.

193 Még Mariap6estdl is igen gyakran hozzak at az ott szervezett egyhazi gytlések résztvevoit, vagy a teleptilésre latogatd
egyhazi vezetSket, vendégeket. T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.

194 .
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A telepiilés templomai nem csak a konferencidk szabadidés, de olykor szakmai programjainak
is helyet adtak,' ami a helyi lakosok megitélése szetint tovabb erdsitette a nyirbatori reformatus

196

templom ismertségét, kozvetetten a templomturizmust is. "~ A helyszinvalasztast a vonatkoz6 téma

mellett leginkabb az épitészeti adottsigok indokoltak, ugyanis akkor még nem Ilétezett megfelel6
méret(, ekkora létszimot befogad6 objektum a telepiilésen.””” A késébbiekben mér a helyi mivelédési
kézpont és a Varkastély adott helyet ilyen nagyobb létszamu konferenciak megtartasanak.'”

A nyirbatori reformatus templomba iranyul6 hivatasturizmus torténeti formai kozott kell
megemliteni a helyi, teleptilési vagy jarasi kiterjedést fovdbbképzéseket is, melyek jellemz&en egynaposak,
ezért ritkabban tudtak a képzés részeként szabadidés programot is szervezni. Ennek ellenére
igyekeztek megteremteni a templomlatogatas lehet6ségét, amit a tapasztalatok szerint els6sorban

? Tobb alkalommal rendeztek a telepiilésen a

lakohelyiik alapjan vettek igénybe a tésztvevok.'
tovabbképzéseknél nagyobb foldrajzi kitetjedést képzomiivészeti tiborokat, alkotohizat is. A
képzémivészek, szaktanarok szamara szervezett taborok altalaban mar tobbnaposak voltak, az

elszallasolas a telepiilésen tortént,™"

a szakmai program mellett altaldban szerveztek szabadidés
programot is, melynek minden alkalommal része volt a reformatus és a minorita templom
megtekintése.””” Nyirbator mellett frekventilt foruma a miivészettorténeti, épitészeti vagy torténeti
konferencidknak a csarodai reformatus templom is, ahol mar 1938-ban a Muemlékek Orszagos

Bizottsiga (tovabbiakban MOB) szervezett szakmai kirandulas részeként tanicskozast.™”

Michalké Gabor a turizmus két f6 formajat, a tomeg- és az alternativturizmust kilonbozteti
meg. A timegturizmus résztvevoi olyan szolgaltatasokat vesznek igénybe, melyeket nagy tételben,
sokszor standardizalva, kézel azonos élményt nytjtva allitanak el8.””* Sajatossiga a szolgiltatisok
fogyasztasa révén szerezhet6 élmények sematikus, hasonlé kérnyezetben atélhet6 jellege és az egyéni
érdeklédés kielégitésének minimalis szandéka. A tOémegturizmusban résztvevd turista ritkan kertl
személyes kapcsolatba a helyi tarsadalom képviselSivel, és a szolgaltatokkal valé kapcsolatai jellemzéen
feliletesek. Ezzel szemben, a szemléletében, méretében ¢és hatasaban is jelent6sen eltérd

alternativturizmusra, mas néven a niche turizmusra az jellemzé, hogy a szolgaltaték nagyobb figyelmet

195 A telepilésen 1993-ban, , Miemlékvédelem és telepiilésfejlesztés” cimmel rendezték meg a XVII. Orszagos Méemléki
Konferenciat. A konferencia részét képezték természetesen a szokasos templomlatogatasok is: harom kilénb6z6 atvonal
keretében tekintették meg a Szatmar és Bereg-vidéki, illetve a dél-nyirségi templomokat. Lasd: MUSZIKNE FALTIN Vera
1994.

19 Ny.L.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

197 UG,

198 .

199 A tavolabbrodl érkez6k a szakmai program utdn mar utaztak haza, a kozelebb lakok jobban €ltek a lehetéséggel. Ué.

200 Elsésorban Nyirvasvaribol, Matészalkarol, Balkanyrol, Budapestrdl, Debrecenbdl, Hajduszoboszlérdl érkeztek. US.

201 A Szent vér utcan egykor miik6dé maganhdznal szallasoltak el az alkotéhdz résztvevoéit egy id6ben. US.

202 .. biszen a motivumok, a Bdthory-cimer, ag oltdrok is inspirdld volt az, alkotok szdmdra, [3 témaként is funkciondlt”. Ub.

203 LuxX Géza 1940: 234.

204 MICHALKO Gébor 2012a: 43-45.
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forditanak az egyén egyedi érdeklédésének a kielégitésére, vagyis a megszokott, hagyomanyos
szolgiltatisokhoz képest mas, személyre szabott alternativikat is felkindlnak.*”

Marina Novelli és Mike Robinson (2005) turizmuskutaték, egyetemi professzorok a vallasi
turizmust a niche turizmus szlkebb, wikro niche leagazasaként értelmezi, olyan turisztikai termékként,
amely egy viszonylag sz(ik piaci szegmens igényeit elégiti ki.*"* Az alternativ turizmus egyik fajtajaként
kezeli a zarandokturizmust Sdndor Rendta turizmuskutatd, egyetemi tanarsegéd is, kiemelve, hogy a
valldsi turizmus szorosan kapcsolodik a kulturdlis turizmushoz.”” Szintén az alternativ turisztikai
termékek soraban emliti a vallasi értékek megismerését, bemutatasat célz6 Orokségturisztikai
termékeket is Martonné Erdds Katalin és Jaszberényi Melinda turizmuskutatok, egyetemi docensek is, és az
alternativ turizmus sziikebb szegmensébe soroljak a valldsi turizmust.””® Pusztai Bertalan a ma
tomegeket megmozgatd, szervezett tOmegturizmusként és annak egy specialis fajtajaként kezeli a

zarandoklatokat.?”’

Konpies Marta kommunikaciokutato, egyetemi docens Medjugorje (Medugorije, BA)
zarandokhely turisztikai desztinaciéva alakulasa kapcsan is ,,dramlo timeg”, , felfedezd timegturistikrol”
beszél, és egyértelmtien kvantitativ szempontok alapjan tesz kilonbséget a | felfedezd turistik” és a

Jfelfedesd timegturistik” kozote

Jonas-Berki Monika és Ratz Tamara szintén kiemeli a vallasi turizmus
tomegturizmus jellegét, amely alapvetéen alkalmas tomegek megmozgatisira.”! Balogh Andris és
Deak Attila a nemzetkézi trendek alapjan a kultarat az utazassal egytitt jard, szabadidds igények
kielégitésének egyik alternativajaként értelmezi, mivel a meglatasuk szerint a ,fengerpartok varizsa
Sfolyamatosan kopik >

Michalké Gabor a zarandoklatot az egyszer tomeges, maskor alternativ format 6lté turisztikai
aktivitas eklatans példajaként emliti, a Mekkdba (SAU) érkez6 szazezres tomeget, melyet
tomegturistaként, a Santiago de Compostelaba (ES) vezeté E/ Caminon résztvevé hivok utazasait pedig
alternativ turizmusként kezeli.”” Ezen logika mentén a reformatus vallasi tutizmus egyes dimenzidit is
atmeneti formakként értelmezhetjik, hiszen a debreceni Viragkarneval soran a Nagytemplomba
aramlo turistatbmeg latogatasa — a mas alkalommal a templomba latogatd csoporttal Osszevetve —

tomeg-, a Viragkarneval 6sszefiiggésében, annak profan programjait tekintve viszont egyértelmien

alternativ turizmusként értelmezhetjik a Nagytemplomba iranyul6 templomlatogatast.

205 MICHALKO Gabor 2007: 40. V6. SANDOR Reniata 2013: 61.

206 NOVELLI, Marina — ROBINSON, Mike 2005.

207 SANDOR Rendta 2013: 59—69.

208 MARTONNE ERDOS Katalin 2009: 18; JASZBERENYI Melinda 2022: 13.

209 PUSZTAI Bertalan 2000: 180.

210 KORPICS Marta 2003: 111-112.

211 JONAS-BERKI Ménika — RATZ Tamara 2012: 26.

212 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 9.

23 V6. ,,Ha példin valaki a csiksomlydi biicsiin vesz rést, akkor sgdmitania kell arra, hogy szdsezres timeg részeként vebeti igénybe a
célteriilet kindlatat...” Liasd: MICHALKO Gabor 2012a: 45; MICHALKO Gabor 2007a: 40. A vallasi turizmus mas formaival,
mint a templomi rendvényekkel viszont mar nem szamol emlitett rendszerezése soran.
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A turista mozgasanak iranya és az utazas térbeli kiterjedése alapjan beszélhetiink a belf6ldi és
a nemzetkozi turizmus tipusardl. Belfoldi turizmus alatt egy adott orszag allampolgarainak az allam
hatarain beltl zajlé utazasait értjiik, azokat az utazasokat pedig, melyeknél az egyik szuverén orszag
lakosa egy masik teriiletére 1ép, a nemzetkizi turizmus részeként kezeljuk. A kilfoldi allampolgarok
érkezése beutazast, az adott orszag allampolgarainak hataron tdlra torténd ,,mozgasa” pedig kiutazast
jelent. Az elébbit turizmusgazdasagtani szempontbdl aktiv, az orszag devizamérlegét novels, az
utébbit pedig passziv, az orszag devizamérlegét csokkentd turizmusnak tekintjiik.”™

A 6 kild6orszagok esetében jelenleg Magyarorszagra kifejezetten vallasturisztikai céla
utazasok alacsony aranyban jellemzéek, s hazankat nem igazan tekintik vallasturisztikai célpontnak.
Bir az Egyesiilt Allamok és Lengyelorszag esetében igen magas a vallasi indittatast latogaték aranya,
a vallasi turizmus, mint elsédleges utazasi cél jelentésen elmarad még esetiikben is az egyéb
motivacioju utazisok népszerliségétdl.”® A protestins utazok kapcsan Sulyok Judit és Mértonné
Mathé Kinga a nemzetkézi vallasi turizmusra utalva a holland és az észak-eurépai vendégeket emelik
ki.”'® Ezt a Nemzeti Turisztikai Ugynokség 2016-os felmérése is megerdsiti, miszerint hazankba
Hollandidbdl a 11., Budapesten kiviil a 8. legtébb vendég érkezett.”” Itt érdemes kiemelni a
Debrecenbe litogato holland turistakat, akik bar nem kizarélag vallasi/egyhdzi motivacidval érkeznek

a varosba,*®

az Emlékkertben felallitott galyarabok emlékoszlopa szamukra mintegy zarandokhelyként
szolgal® A szervezett csoportos utazasokat tekintve szaimottev$ hatirontdli, erdélyi vagy felvidéki
turistaval szamolhatunk, koészonhetéen tobbek kozott a  gytlekezeti kirandulasoknak és a
testvérgyiilekezeti kapcsolatoknak.

A 2021-es Turizmus 2.0. stratégia szerint a Tokaj-Nyiregyhaza térségbe legnagyobb aranyban
lengyel, roman, szlovik és ukran vendégek érkeznek.” A KSH 2019-es adatai szerint Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye kereskedelmi szallashelyein a kilfoldi vendégéjszakak 27%-at a Romaniabdl,
16%-4t az Ukrajnabodl érkez6 vendégek tették ki.**' A debreceni Nagytemplom fontos fejlesztési
vizidja, hogy az attrakcid a kornyezé orszagok reformatus hivei szamara is kiemelt turisztikai célpontta
valjon, ezért értékkinalatuk alakitdasaban is figyelembe veszik a helyi repulétér jaratbovitésével jarod

nemzetkozi turizmus novekedését is.??

214 MICHALKO GABOR 2012a: 32.

215 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 358.

216 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 17.

217 NEMZETI TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 44.

218 Példaul a Debreceni Egyetem Néderlandisztikai Tanszéke révén kialakult egyetemi kapcsolatok. Forras:
http://nederlandisztika.arts. unldeb hu/ snes[default[ﬁlesz Actak/egesz ANl kesz pdf Let6ltés 1de)e 2016. januar 4.

219 Forras:

emlekoszlopa;jsessionid= 2E705D37D3067CA32C31B3C01F81C3D8 Letoltés ideje: 2016.01.04. A holland ajanlasra lasd:
http://www.hongarijevakantieland.nl/plaats-informatie/debrecen/ Let6ltés ideje: 2016.01.04. BEKE Katalin 2001: 8.

220 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 31.

21U6. 39.

226. 371.
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1.3.2. A kulturdlis és ag, drokségturizmus

A wvallasi turizmust jellemz&en a ulturdlis turizmuns részeként hatarozzak meg. Fogalmanak
meghatarozasakor Ratz Tamara megkiilonbozteti a tagan és a sziiken értelmezett kulturalis turizmust.
Az el6bbi esetben kulturalis turizmus alatt olyan turisztikai terméket értiink, amelynek kézponti eleme
a turista legszélesebben értelmezett intellektualis igényeit kielégité vonzers. Szikebb értelemben a
kulturalis turizmus keretében a turista kifejezetten kulturalis motivacié miatt kel utra, a termék kinalati
oldalat képvisel6 szolgaltatasok pedig a kultara altal motivalt turista igényeit elégitik ki. Ilyen kulturalis
jelleglh motivacio lehet példaul a miemlékek és Orokséghelyszinek felkeresése, a fesztivalokon valo
részvétel, a kiallitas-, mizeum-, szinhaz- vagy koncertlatogatés, a tanulmanyut vagy a zarandoklat is.””
Michalké Gabor ugyancsak a szikebb kulturalis turizmus részeként értelmezi a zarandoklatot, melyet
olyan kulturalis motivaciéval torténé utazasként definial, amelyre jellemzd, hogy els6sorban az
tigynevezett magas kultirat veszi csak szamitasba.”*

Husz Maria a vallasi turizmus kulturalis turizmussal valé er6teljesebb kapcsolédasat is a mar
fentebb idézett Osszefliggéssel magyarazza, miszerint mas katolikus hagyomanyu orszagokhoz képest
hazankban a vallasi turizmus hivatalosan, mint 6nall6 turisztikai termék évtizedekig nem jelenhetett
meg a kinalatban.” Ezért nincs egyértelmtien megvonhaté hatér a két turisztikai 4g kézott, s igy a
kulturalis kinalat részeként gyakran jelennek meg egyhazi, egyhazmiivészeti értékek és nagy tomegeket
is vonzo események.” Mester Tiinde a vallasi turizmuson beliil kiillénbozteti meg az Gn. kulturdlis
valldst turizmust, amikor a szakralis objektumot nem vallasi okbol, hanem annak kulturalis, torténelmi
és épitészeti jelentSsége miatt keresik fel a turistik.””’

Jelent6s turisztikai vonzeréként és ugyancsak a kulturalis turizmus részeként kezeli a vallasi
turizmust Matesz Krisgtina és Csapd Janos turizmuskutatd, egyetemi tanar is, s ennek megfeleléen a
kulturalis turizmus harom mozgatorugdja kézott, a muavel6dés és a szérakozas mellett a hitet is
felsoroljak. Ertelmezésiik szerint a kulturalis turizmusban, amely egy igen sokréti és szerteagazé
gyijt6fogalom, az a turista vesz részt, aki egy masik kultara tajértékeit akarja megismerni, ,zem ag
otthoni igények kedveibb feltételek kozepette torténd reprodukdldsa végett ntazik el egy otthonatol tavoli orsdgba,
vagy tijra””* Balogh Andras és Dedk Attila a vallasi motivaciéjd utazdsokat szintén a kulturalis

urizmus meghatarozo szegmenseké ezell.
turizmus meghatarozé szegmen ként kezeli.””

223 RATZ Tamara 2011a; JONAS-BERKI Ménika — RATZ Tamara 2012: 26.

224 MICHALKO Gabor 2012a: 184; Ué. 2007: 162.

225 Husz Matia 2007: 124.

226 Uo. V6. TASNADI Joézsef 2002: 82; VARGA Maria 2011:26; JANCSIK Andras 2007: 82; GFK. HUNGARIA PIACKUTATO
INTEZET (Gsszedll.) 2008: 25; CSAPO Janos — MATESZ Krisztina 2007: 297; V6.: NEMZETGAZDASAGI MINISZTERIUM
TURIZMUSERT FELELOS HELYETTES ALLAMTITKARSAGA — NEMZETGAZDASAGI TERVEZEST HIVATAL (Gsszeall.) 2013: 20.
227 MESTER Ttnde 2006: 16.

228 CSAPO Janos — MATESZ Krisztina 2007: 296.

229 BALOGH Andris — DEAK Attila 2014: 9.
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A kulturalis turizmus mérését végzé kutatasokban mar a 2000-es évek masodik felében a vallasi
emlékek és a vallas gyakorlasa is relevans tényezoként jelentek meg. A Magyar Turizmus Zrt. Kutatdsi
Csoport 2008-ban készitett felmérésében a vallasgyakorlas lehet6sége, mint a kulturalis latnivalok és
programok megtekintése az utaz6 szamara fontos tényezo, egy 6tos fontossagi skalan 4,16-os értéket
képvisel. A felmérés szerint az elsédlegesen kulturalis célt utazasok soran a leggyakoribb tevékenység
az épitett Orokségek felkeresése volt, melyek kézott a varak, kastélyok és kuriak mellett a templomok
és egyéb egyhazi emlékek is szerepelnek.”

A kulturalis és vallasi turizmus kozotti hatar éles megvonasat nehezitik az egyhazi helyszineken
megrendezett kulturalis fesztivalok, mint példaul a Zempléni Fesztival vagy a Nyirbdtori Zenei Napok. Ezek
a rendezvények kozvetetten igen jelentés hatast gyakorolnak a helyi vallasi turizmusra imazserdsité
szerepik miatt, hiszen a résztvevok késébb templomturistaként térhetnek vissza a telepiilésre.
Ugyancsak atmeneti formaként emlithetjiik meg a skangenekben talalhaté vallasi objektumokat,

amelyek a fentick mellett gyakran adnak helyett vallasi rendezvényeknek is.

Az drokségturizmust Csapo Janos és Matesz Krisztina egy olyan komplex témakorként definidlja,
amelybe az emberiség globalis vagy helyi jelentéségt, torténelmi, régészeti, épitészeti és vallasi emlékei
is mind besorolhat6ak.” Michalké Géabor és Irimids Anna a valldsi-, valamint az 6rokségturizmussal
kapcsolatban kiemeli, hogy azok — a kulturalis turizmussal egyetemben — szorosan 6sszefonddnak,
hiszen a templomok, monostorok és apatsaigok nem csak a vallasi ritusok helyei, de mdemlékként,
egyhizi épiiletként és 6rokségi helyszinként is funkcionilnak.” Vizsgilatuk soran a 2012-es UNESCO
Vilagorokségi Listat veszik alapul, melyen eurdpai viszonylatban 92 vallasi éptlet és helyszin szerepelt,
ami azt mutatja, hogy ezeket a miemlékeket a vilagszervezet egyedilalld kulturalis attrakcioként
kezeli.”

Gonda Tibor kérd6ives vizsgalata soran a megkérdezett szakért6k 75%-a a vallasi turizmust
az Orokségturizmus részének tekintette, a felmérés valaszaddinak 95%-a szerint pedig egyes
orokséghelyszinek céljai lehetnek a vallasi turizmusnak. A vallasi és az 6rékségturizmus viszonya nem
olyan hatarozott, kiforrott, mint az egyes Orokséghelyszinek vallasi turizmussal torténd tarsitasa,
vallasturisztikai helyszinként torténé beazonositasa. Gonda a vallasi turizmus folyamatos térnyerése
és novekedése alapjan javasolja a vizsgalt régié (Dél-Dunantdl) potencidlis 6rékségturisztikai

helyszineinek ,,#jrapoziciondlasdt”>*

230 MAGYAR TURIZMUS ZRT. KUTATASI CSOPORTJA (6sszedll.) 2008: 3. V6. GFK. HUNGARIA PIACKUTATO INTEZET
(6sszeall.) 2008: 20-28.

231 Ez utébbira példaként a mariagyddi Maria kegyhelyet hozzak. Lasd: CSAPO Janos — MATESZ Krisztina 2007: 295.

232 JRIMIAS Anna — MICHALKO Gabor 2013: 179.

233 Uo.

23+ GONDA Tibor 2014: 51.
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Huszti Zoltan és Dzsazikbajeva Baldjirgn a zarandok- és az 6rokségturizmus hatarteriileteként a
kilonb6zé vallasi kozosségek turizmus  teriileteire gyakorolt hatasat emliti meg a kilénboz6
orokségfaktorok révén.” Az 6rokség- és a vallasi turizmus a fogadokozosség megitélésében is
osszefonodik.™ Bz egyrészr6l mar eleve titkroz egy differencidltabb konceptualizalist résziikrdl,
masrészrol a vallasi miemlékek megtekintését lathatéan mar egyértelmuen a vallasi turizmus részeként,
vagyis mar a kulturalis vagy az 6rokségturizmuson tilmutatéan kezelik.

A nemzeti emlékbelyek turisztikai hasznositasa elsésorban az 6rokségturizmus korébe tartozik,
abban az esetben azonban, ha ez a nemzeti emlékhely vallasi/egyhdzi objektum vagy helyszin,
természetszerlen a tagabb értelemben vett valldsi turizmus teriiletén is relevansnak kell tekinteni.””
Magyarorszagon vallasi nemzeti emlékhelynek mindsiil a Debreceni Reformatus Nagytemplom és
Kollégium, az esztergomi Bazilika és a Primasi Palota, a mariapdcsi kegytemplom és bazilita monostor,
a Matraverebély-Szentkut zarandokhely, a pannonhalmi Féapatsag, a somogyvari Szent Egyed
monostorrom, valamint a székesfehérvari Romkert.™ Az 1502/2017. (VIIL 11.) Korm. hatirozat
értelmében az iskolai tanul6k az orszagos mizeumok mellett a nemzeti és térténelmi emlékhelyeket is
dijmentes vasuti utazas keretében latogathatjak meg. Ez a tapasztalatok szerint jelentésen névelte az
ide iranyul6 osztalykirinduldsok szamat,”” raadasul az emlékhellyel biré telepiilések mas attrakeioi (pl.
muzeumok, allatkertek stb.) is prosperalhatnak ebbdl a kedvezménybdl. Az évente megrendezendd
Emlékbelyek  napjan rendhagyo tarlatvezetéseket és el6adasokat is szerveznek az emlékhelyek
megismerésére.

Ugyancsak atmeneti formaként kezelhetjuk a sgellemi kulturilis orikség egyhazi vagy vallasi
jellegti elemeit is, mint péld4ul a mendei piinkésdi templomdiszitést.**’ Esetében a helyi evangélikus
gyltlekezet tagjai altal, vallasi helyszinen és vallasi alkalommal Gz6tt hagyomany funkcional turisztikai
attrakcioként, s képez atmenetet az Orokség- és a vallasi, s6t a falusi turizmus kozott. Az
6rokségturizmus  soraban  kell megemliteni a Kulturilis Oriksés Napjai (tovibbiakban KON)
programsorozatot is.**' Az 1984-ben, Franciaorszagban utjara indult Térténelmi Miemlékek Nyilt
Napja c. kezdeményezésbél kialakult Eurépai Orokség Napok rendezvénysorozathoz Magyarorszag
1999-ben csatlakozott. A minden év szeptemberében megrendezésre keriils KON célja, hogy a
kulturalis 6rokségre, annak folyamatos megérzésére felhivni a figyelmet, lehet6séget biztositva az

érdekl6dék szamara, hogy az egyébként a nagykézonség szamara nem latogathaté muiemlékek

235 HUSZTI Zoltan — DZSAZIKBAJEVA Baldirgan 2014: 39.

236 Nyirbatorban a fogadok6z0sség szerint ,,keveredik ag, épitészeti orikség, a litogatoknak a mozgdsa és a vallisi turizmus. .. mert
vannak csoportok, foleg, ha reformdtus csoportokrdl van s36, amelyek Nyirbitort litni akarjdk, foleg a reformdtus templomot ldtni akarjik,
mids, forgalomba bekapcsolddd turista meg eleve egyszeriien csak oriilni akar a 15. szdzadi épiiletekneke. Tehdt ez egy ilyen kettds dolog.” B.G.
kézlése. Nyirbator, 2017.

237 BuzAs Borbéla 2013, 2014.

238 Forras: https://intezet.nori.gov.hu/nemzeti-emlekhelyek /?oldal=4 Letoltés ideje: 2022.05.10.

2% O.1. kézlése. Debrecen, 2022.

240 Forras: http://www.szellemiorokseg.hu/index0.phpPname=0 punkosdi templomdiszites LetSltés ideje: 2012.05.05.

241 Ezaton is k6sz6ndm Dr. Sari Zsoltnak, hogy felhivta figyelmemet a programsorozat integraldsara.
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megtekintsék, valamint az év kozben is nyitva tart6 helyszinek kiilon programok révén még vonzébba
valhassanak. Ehhez az oOrokségturisztikai attrakciohoz szamos egyhazkozség is csatlakozott, a
professzionalis keres6program segitségével pedig a latogatok téma és tertilet alapjan is kivalaszthatjak

a szamukra legérdemlegesebb 6rokséghelyszint.*

1.3.3. A fesztivdl-, a gas3tro és a falusi turizmuns

A 21. szazad legpiacképesebb turisztikai agazata kozé tartozik a fesztivalturizmus, amely egyre
intenzfvebb fogyasztast indukal hazankban is. A fesztival nyilvanos, jellemz&en egy téma koré épitett,
meghatarozott idétartamu Unnep, amelyet rendszeresen vagy egy alkalommal, egyedilallo
eseményként rendeznek meg.”*’ A rendezvények fontos szerepe, hogy rekreicios koriilmények kozott
mutatjak be a nemzeti értékeket a résztvevok szamara, és nagymértékben hozzajarulnak a pozitiv
orszagkép kialakitisahoz, emellett lehetSséget teremtenek a turisztikai szezon meghosszabbitasira.”*
A fesztivalok szamos jellemzé alapjan csoportosithatdak. Az idétartam alapjan beszélhetiink egy- vagy
tobbnapos, egyhetes vagy akar tobb hoénapos fesztivalokrol.  Vonzaskorzetik — szerint
megkilonboztethetéek helyi, regionalis, nemzeti vagy nemzetk6ézi hatékord rendezvények, a
megrendezés gyakorisaga szerint pedig vannak egyszeri és periodikusan visszatéré fesztivalok. A
fesztivalok csoportositasanak alapveté szempontja az esemény témaja, amely terén rendkiviili
valtozatossag tapasztalhato, ismert a mavészeti, tisztan amatér miavészeti és ,,felmend versenyek”, a
gasztronémiai és az egyéb, nem muvészeti fesztivalok. Ez utébbiak k6zé sorolja Sulyok Judit és Szzva
Ivett turizmuskutato, egyetemi docens az tinnepekhez kapcsolodé egyhazi fesztivalokat és a bucsukat
is,* Melanie Smith turizmuskutaté viszont mar kiilon kategoriaként kezeli a vallasi fesztivalokat is.**

Napjainkban egyre népszertbbek a tobbnapos fesztivalok, a rendezvények egyre inkabb
specializalédnak, meghatarozéva valik az élményszerzés és a megkozelithetéség mellett a biztonsag
faktora is. A kulturalis nagyrendezvények, mint példaul a Mizeumok Ejszakdjinak 6 célia az
értékteremtés, ezért magas mindségi rendezvény- és programszervezés jellemzi.*”” Ehhez 2015-ben a

debreceni Nagytemplom is csatlakozott,” igy a fogadokézosség a tobb évtizedes hagyomannyal bird

242 Forras: http://oroksegnapok.gov.hu/rolunk Let6ltés ideje: 2023.12.18.

283 ERDOS Aniké 2004: 33. V6. Melanie Smith a fesztivalturizmust a kultdra — amelybe beletartozhat a zene, a tanc, a
gasztronomia, a mivészetek és a sport is — hagyomanyos vagy kortars tinneplésén vald részvételként definidlja. Lasd:
SMITH, Melanie 2009: 23. A Magyar Fesztival Szovetség definicidja szerint fesztivalnak nevezheté minden olyan — egy vagy
tobb téma koré szervez8ds, rendszeresen megrendezésre kerlls, egy vagy tobb helyszinen torténd, meghirdetett
programmal rendelkezé kulturalis, mivészeti, gasztrondémiai, sport vagy egyéb — eseménysorozat, amelynek célja, hogy
kozonsége részére kiemelten szinvonalas, értékkozvetitd, mindségi, ismereteket is bovité és egyben szérakoztato,
szabadid6s koz6sségi élményt nyudjtson. Lasd: SULYOK Judit — SZIVA Ivett 2009: 4.

244 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 54.

245 SULYOK Judit — SZIVA Ivett 2009: 4.

246 SMITH, Melanie 2009: 24.

27 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 54.

248 | Céljuk, hogy a Nagytemplomot egy €l gyiilekezet lelki hajlékakeént, illetve a veliink élg torténelem részeként mutassik be a litogatiknatk.
Mivel a templom a kozgelmiiltban feljesen megijult, tobb funkcidbdvitésen is dtesett, igy szeretnék az érdeklidiknek megmutatni a nyngati
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debreceni Viragkarneval utan egy ujabb sikeres, nagyobb tomeget vonzo, kulturalis fesztivalhoz
integralta a templomturizmust. A rendezvény a Nagytemplom szamara is egy nagyon népszerd
alkalom, mivel lathatéan itt is nagy igény van a tematikus és kiilonleges programkinalatokra (rendhagyo
tarlatvezetések, panoramasétany megtekintése, orgonakoncert fényfestéssel) és az ¢éjszakai
latogatasokra is.**

A fesztivalok alapvetéen j6 kapcsolodasi lehetéségként szolgalhatnak a vallasturisztikai
termékek szamara a megfelel6 tér, id6 és téma faktorok alapjan. A térelemként a templomkert johet
els6sorban szamitasba, amely helyet adhat a kilénb6z6 fesztivalok szakralis térhez is mélto
programjainak. A vizsgalt térségben ilyen egyhazi helyszinen megrendezett fesztivalok Csarodan a
Csaronda Parti Fesztival, a Csarodai Templomkerti Talalkozdsok vagy a Csaronda Parti Népmiivészeti

250

Fesztival™" A csarodai rendezvényeket, melyeket az Onkormanyzat és a reformatus egyhazkozség
kozosen szervez, térben is erésen kapcsoléodnak a reformatus templomhoz, 1évén azokat a
templomkertben és a templom melletti patakparton tartjak, igy a rendezvény résztvevéi a templomot
is minden esetben megtekintik. Jellemzéen a ,helyhez mélto fellépik jinnek”, vagyis olyan énckesek,
kozremikoddk, akik a templomkert félszakralis kornyezetéhez akklimatizalédnak, annak jellegét
figyelembe veszik a program Osszeallitasa soran.”’

A vilagi fesztivalokhoz a teleptilésszerkezeti sajatossagokbdl és a rendelkezésre allé helyi
nevezetességek szamabdl kifolydlag leginkabb a kistelepiiléseken tudnak sikeresen integralédni az
egyhazi attrakciok. A tapasztalatok szerint ugyanis a varosokban rendezett fesztivalok résztvevéi csak
nagyon kis szamban latogatnak el a templomokba. Debrecen esetében kivételt jelent a Viragkarneval,
amelynek turistaforgalma a belvaroshoz is kot6dik, igy a fesztival résztvevéinek nagy szazaléka a

2

Nagytemplomot is megtekinti.” Egyéb fesztivilok esetében azonban nem tapasztalhat6

megnovekedett latogatdi forgalom, a fesztivalok résztvevoi nem tekintik meg a templomot.

Pusztai Bertalan vizsgalatai alapjan a hazai vidéki fesztivalok donté része valamilyen

gasztronémiai k6tédést rendezvény,”

s az altalam vizsgalt térségben is a fesztivalok kozott
meghatarozo szereppel birnak a gasztrofesztivalok. A gasztroturizmus olyan utazasokat foglal magaba,

melynek els6dleges motivacidja a gasztronomiai fesztivalokon vald részvétel, éttermek és mas

torony kildtdjdt, a két torony koZott panordmardmpadt, valamint a templom falai ko30tt berendezett dllando és iddszaki kidllitisokat, a
Kossuth kidllitast, a gyiilekezettorténeti tirlatot és a bibliatorténeti makett kiallitdst is. Mivel az emberek megnyugodni, elesendesedni jarnak
a templomokba, igy ezen ag északdn a Nagytemplom is a megpibenni vdgydknak nyijt elsdsorban programokat (gitdr- és orgonazene,
orgonakoncertek) a kidllitasok és egyéb latnivalok mellett.” Forras: http:/ /www.szszbmfu.hu/Hirek /Kozepkori-templomok-utja-
kiallitas-a-debreceni-Nagytemplomnal /100 Let6ltés ideje: 2015.07.05.

249 KIN.N. kozlése. Debrecen, 2022.

250 Forras: https://www.facebook.com/csaroda http://www.nyf.hu/norveg2009/pdf/audit_jelentes.pdf,
http://haromhatar.hu/index.php/hirek /helyi-hirek /2965-falunapok-es-rendezvenyek-kornyekunkon.html Let6ltés ideje:

2021.10.05.

251 B.L. kozlése. Csaroda, 2017.
252 O.1. kozlése. Debrecen, 2022.
253 PUSZTAI Bertalan 2020: 324.
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vendéglatohelyek latogatisa, az étkezési alapanyagok termelGinek, feldolgozdinak felkeresése és/vagy
a gasztronémiajarol hires desztinacié felkeresése a helyi ételek vagy italok megkdstolasa, eléallitasanak
megismerése céljabol.”*

A fesztivaloknal emlitett faktorok koziil az id6 és a téma tényezbit tekintve leginkabb a vallasi
tnnepek gasztronémiai vonatkozasai relevansak vizsgalati témank szempontjabol, mint példaul a bojt
és a bojti ételek. A gasztroturizmuson belil a feltérekvé borturizmus kapcesan kell megemliteni a
Nagytemplomban szervezett legujabb tematikus programot, amelynek sorin az egyedi, esti
tarlatvezetés végén a templom borival koccinthatnak a litogatdk a hangulatos panoramasétinyon.””
A vizsgalt térség legkiemelkedSbb gasztroterméke a szatmari szilva, melyet Deak Attila, Liptakné Juhasz
Aniké és B. Pristyak Erika is a térség egyéb olyan attrakcidjaként emliti meg, amellyel a Kozépkori

templomok ttja is kiegésziilhet.”

Bar a szerz6k nem konkretizaljak a kapcsolddasi lehetéséget, ebben
az esetben a fesztivalok kapcsan emlitett tényez6k mellett els6sorban a két termékre épiil6 tematikus
utvonal latogatéinak kolesonos invitalasa relevans. A szatmari szilvahoz kapcsol6dé rendezvények
tavasztol Gszig tartd fesztivalsorozatba fonddnak Gssze, igy példaul a Szilvavirdgzis Unnepe, az Uj
Palinka Unnepe és a Szatmir Beregi S 3ilvanapok Tarpan, vagy a penyigei Szilvafesztivil, amelyek dtmenetet

képeznek a gasztro- és a falusi turizmus kozott.

A falusi turizmus a varoson kiviili, helyi és regionalis vonzerékkel rendelkezé, gondozott falusi,
vidéki kornyezetben, bel- és kulféldi vendégek szabadidé eltoltési sziikségleteinek széleskord,
kereskedelmi alapokon torténd kielégitése.”” Csizmadia 1dszié turisztikai szakértd, féiskolai tanar 1992-
es értelmezésében a falusi turizmus azt jelenti, hogy a faluban él6k f6 foglalkozasuk mellett
jovedelemkiegészité tevékenységként sajat hazaikon belul, kihasznalatlan szallashelyeiket az Gdilés
szolgalataba allitjak, mikézben a falu kornyezete és hangulata megmarad eredeti allapotaban, melyre
tovabbra is az allattartas és mez6gazdasagi termelés jellemz6. E megkozelités jelenkori relevanciajat
Kulesar Noémi turizmuskutato, egyetemi docens mar 2012-ben is igen alacsonynak tartotta, mivel a
tapasztalatok szerint a b6viil6 igények és a kényelmi szempontok el6térbe keriilése mentén a vendégek
miér sokkal szivesebben szillnak meg a vendéglatotol teljesen elkiiloniilve. ™ A vizsgalt szallashelyek
esetében azonban azt lathatjuk, hogy még a mai napig is mikodik a szallasadokkal egy haztartasban
kialakitott vendégrész.”

A falusi turizmus egyfell az 6rokségturizmus része, masfelél a vidékfejlesztés hatékony

260
L,

eszkozeként szolgal,™ Csizmadia Laszlé és Szubd Géza turizmuskutatd, egyetemi docens kulturalis

254 HALL, C. Michael — MITCHELL, Richard 2001: 308.

255 0.1, KN.N. kozlése. Debrecen, 2022.

256 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Aniké — B. PRISTYAK Erika 2019: 57,
257 JENKEI Laszl6 2002: 61.

258 CS1ZMADIA Laszlé 1992: 12; KULCSAR Noémi 2012: 22-23.

259 A téma részletesebb vizsgalatat 1asd alabb.

260 SZABO Géza 2012: 38.
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kinalatai k6zott emliti meg a vallsi tinnepeket.””'

A globalizaciéval parhuzamosan felértékel6dik a
lokalizmus, s egyre inkdbb megné a helyi értékek,** valamint ezeknek sikeres bemutatisaban és
értékesitésében szerepet jatszo falusi turizmus szerepe is. A helyi gazdasagi és tarsadalmi struktarak
mentén a korabban kizarélag mez6gazdasagi termelésb6l €l kisteleptilések kozismerten 4 helyi
értékeket bocsitanak druba, ami igen gyakran kulturalis 6rokségiiket jelenti.*” Az MRE fejlesztési
koncepcidjaban a szocialis turizmus és a szocialis gazdasag Osszekapcsolasanak lehet6ségét latja a falusi
turizmusban.” Ilyen a falusi és a vallsi turizmus 6sszekapcsolddasabol szarmazo6 kulturalis értékek,
egyszersmind turisztikai termékek a vidéki templomok népmuvészeti elemei, a berendezésen, az
urasztali terit6kon vagy a freskokon. A vizsgalt térségben a legkiemelkedSbb helyi értékek a hires
beregi himzés, igy a csarodai pacsirtas- vagy a szegfliminta Marokpapiban, ahogy a fogadok6zosség

+19 265

maga is megtogalmazza: ,,ami a telepiilésen megvan, ami jellemzd, azt probaljuk bemntatni”.

1.3.4. Az egészség-, ag aktiv-, ag 6ko-, a3 elvonulds- és ag, eskiivdturigmus

Az egészségturizmus igen nagy multra tekint vissza a termalvizekben gazdag Magyarorszagon.
A hazai gyogyfurdSk a 18. szazadtol egyre népszertibb latogatohellyé valtak, egyfel6l gyogyhatasuk,
masfeldl a fiirdShelyen kialakult, kiegészits szorakoztatd programok (zenei-, tanc) és egyéb tarsadalmi
események miatt is.”°° Az egészségturizmusban résztvevSk alapvetd motivacidja egészségi allapotuk
megdrzése, betegségeik megelézése (wellnessturizmus) és azoknak javitasa, gyogyitasa (gydgyturizmms).>’
Ez a turisztikai agazat sok hasonlésagot mutat és jol Osszekapcsolhaté a zarandoklattal, amelynek
motivacioja kézismerten a lelki feltoltédés mellett a testi megujulas, a gydgyulas is, és a kegyhelyek
felkeresését a mai napig is sokszor egészségi okok, a gydgyulasi szandék is 6sztonzi.**

A vizsgalatok szerint a firdévarosokban azonban csak masodlagos szerepet tud betdlteni a
kulturalis, igy a vallasi turizmus is, és ilyenkor elsésorban az eseti kulturalis turistak jonnek szamitasba,

209 hiszen eredendéen nem a vallasi vagy a kulturalis attrakcié motivalta utazasukat. A Balaton kiemelt

turisztikai fejlesztési térségben talalhaté kulturalis turisztikai attrakciokkal kapcsolatos legutobbi (2020)

261 CSIZMADIA Liszl6 (szetk.) 2009: 14; SZABO Géza 2012: 38.

262 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 10.

263 PUSZTAI Bertalan 2003: 14. A falusi turizmusrdl lasd még: BALI Janos 2007; BODI Jend 2007; FEJOS Zoltan 1998; Ki1ss
Marta 2016; LOVAS K1Ss Antal 2011; MARINKA Melinda 2014; PUSZTAI Bertalan — MARTIN, Neill (ed.) 2007.

26+ DIENES Petra Ildiké — TARR Zoltan 2013: 119.

265 B,L.. kozlése, Csaroda, 2017.

266 TASNADI Jozsef 2002: 24.

267 A wellnessturizmus olyan allandé lakéhelyen kivili, ideiglenes tartézkodast jelent, amely soran a turista célja az optimalis
egészségi allapot elérése, a testi, a lelki és szellemi egyensily megteremtése. A wellness szolgaltatok a vendégek szamara
vonzo kérnyezetben, szérakoztaté moédon, komplex egészség-meg6rzési, prevencios programot kinalnak, ugyanakkor
lehetéséget nydjtanak az egészséggel kapcsolatos tudas megszerzésére. Megkilonboztetink aktiv (sport) és passziv
(szépségprogramok, relaxacios céla) tevékenységeket. A gydgyturizmus az allandé lakohelyen kiviili, gyogyidilShelyen vagy
gyogyaszati létesitményben valé ideiglenes tartézkodas, melynek célja orvosi gyogymoédok alkalmazasaval valamilyen
meglévé betegség gyogyitasa. Lasd: EORY Edit — MARTON Gergely 2012: 22; AUBERT Antal 2011: 114.

268 MICHALKO Gabor — IRIMIAS Anna 2013: 176.

269 SULYOK Judit 2005: 19.
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latogat6éi  vélemények kozott a  térség  természeti adottsagai vagy kornyezeti sajatossagai
természetszerlien sokkal tobb értékelést kaptak, mint a kulturilis turisztikai attrakciok.”™ A kulturélis
attrakcidkkal kapcsolatban tett vélemények alapjan a fiird6z6 turistak a templomok és az egyéb vallasi
emlékek esetében pozitivumként az ,érdekes idegenvezetés” és ,,myugodt kirmyezet”, negativumként az
el6bbinél a , kevés litnivald”, ,,tiil kicsi épiilet”, az utdbbinal pedig a ,,&kevés informidcid”, a ,,drdga belépd” és az
wautentika hianya” negativ jelz6ket tették. A pozitiv jelz6k alapjan kovetkeztethetink a furdSturistak
kulturalis attrakciok megtekintésének kognitiv és fizioldgiai motivacidjara is, vagyis egyrészt az
informacioszerzés, tijékozodas és a mult megismerése,”’ masrészt a tomegturizmus helyszinéiil

szolgalo, zajosabb fiurdShelyektdl valé elvonulas, mondhatni ,,mentalis furdézés” igényére is.

18° Gr A0I K10

3. kép. Magyarorszag gydgyturizmusdanak_fontosabb helyszinei?’

A vizsgalt teleptlések koézil nagyszami templomlatogatéval szamolhatunk a fiird6z6k kozott
Debrecenben és Nyirbatorban. A nyirbatori tapasztalatok szerint a wellnessez6 turistak akkor sem
hagyjak ki a reformatus templomot, ha csak révid ideig tartézkodnak a telepiilésen.”” A fiird6z6
turistak eltéré intenzitassal, de jellemz6en szabadsaguk alatt is gyakoroljak vallasukat, Nyirbatorban az
egyhazkozség tapasztalatai szerint még télen is részt vesznek az alkalmakon az élményfirdében
pihendk, délelétt fiird6znek, délutin pedig elmennek az istentiszteletre.””* A turistak vallasgyakortlasi

igényére az egyhazak lehetGségeikhez mérten idegennyelvii istentis3teletek megtartasaval is reflektalnak,””

270 KANTOR Szilvia 2020: 37.

271 V6. SALLAY Agnes — MATE Klaudia — MIKHAZI Zsuzsanna — CSEMEZ Attila 2019: 82.
272 Forras: AUBERT Antal (szerk.) 2012: 21.

273 PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.

274 Ilyenkor a lelkészt a k6z6sségi oldalon keresik meg. EF. kozlése. Nyirbator, 2017.

275 SALLAY Agnes — MATE Klaudia — MIKHAZI Zsuzsanna — CSEMEZ Attila 2019: 83.
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ami véleményem szerint hosszatavon egyértelmien befolyasolja a fogad6k6zosség Gsszetételét, vagyis
a lelkészvalasztasnal fontos szempont lesz az idegennyelvtudas a turizmusmenedzsment képességek
mellett a turisztikailag frekventalt desztinaciokon. Az altalam vizsgalt kutatasi helyszinek koziil
Cserkesz6l6n talalkoztam a kifejezetten a helyi firdében nyaralé német turistak részére tudatosan
bevezetett német nyelvl reformatus istentisztelettel, amelynek rendjét is a turistak idébeosztasahoz
igazitottak.”™

A wellness és a vallasi turizmus tudatos, komplex 6sszekapcsolasa hazankban els6 alkalommal
a 2008-as nyirbatori, Hit és egészség c. projekt soran valdsult meg, az elmult években azonban mar
minden nemzeti stratégiaban szerepelt. Az egészség- és a vallasi turizmus 6sszekotését emliti meg Boros
Szilvia, Printz Markd Erzsébet és Priszinger Krisgtina turizmuskutatok, egyetemi oktatok a hagyomany, hit
és gyogyulas témak révén (2011), példaként pedig az Eszak-Magyarorszag Maria-Gt és firdék
elhelyezkedésének kapcsolatat hozzak.”” A Nemzeti Turizmusfejlesztési Koncepeid 2024 a megjuld és
egészséges tarsadalom egyik alapveté pilléreként, az un. szabadid6-gazdasag kapcsan kilon
hangsulyozza a lelki egészség kérdését is, amit a vallasi turizmus kilonb6z6 agaival, igy az egészséges
életmédot testiekben is timogaté zarandoklattal is elé kell segiteni?™ A Magyar Turizmus Zrt. Uj
vizeken. Marfketingterv 2011 kiemeli, hogy a hazai fird6k kulturalis és f6ldrajzi értelemben egyarant széles
teriiletet fognak 4t, lehet6séget kinalva tébbek kézétt a valldsi turizmusnak is.>”

Az egészségturizmus a testi gyogyulas mellett egyre nagyobb hangsulyt helyez a mentalis
egészségre is, s mar egyre preferaltabb az un. llki wellness is. Az erre iranyuld kezdeményezések
elsésorban a vendéglaté szektorban jellemzéek. Ilyen példaul a wellness hotelekben a kapolnak
kialakitdsa,”™ a nagybéjt tudatos dsszekapesoldsa a tisztitokurakkal, vagy a ,,wellness-lelkigyakoriatok”>®!
Ezek azonban természetesen az utazas nem elsédleges, csupan megerésits, szekunder vagy tercier
motivaciojaként funkcionalnak. Az MRE fejlesztési stratégiajaban is szerepelnek a komplex
mentalhigiénés, fizikai és lelki egészséget segitd (,anti-stress3”, ,egész-ség” és ,jol-léti”) szolgaltatasi
programok innovativ fejlesztését, megvaldsitasat, valamint azoknak az egészségturizmushoz vald
kapcsolodasat timogato elképzelések.” A lelki feltoltédés segitése és annak tudatositisa eredendben
szerves része az egyhazak tevékenységének, a templomturizmus soran torténé alkalmazasa azonban

Ujkelett és alkalomszer(, még els6sorban rendezvényekhez kotodik. Ilyen attrakeidk figyelhet6ek meg

276 SN. kozlése. Nagyrév, 2009.
277 BOROS Szilvia — PRINTZ Marké Erzsébet — PRISZINGER Krisztina 2011.
278 NEMZETGAZDASAGI MINISZTERIUM TURIZMUSERT FELELOS HELYETTES ALLAMTITKARSAGA — NEMZETGAZDASAGI
TERVEZESI HIVATAL (6sszeall.) 2013: 14, 16-17.
279 Emellett a kulturalis, a bor-, a gasztronémiai-, az aktiv-, az 6ko és a MICE-turizmus kapcsolodé megjelenitését is emliti
az egészségturizmus kapcsan. Lasd: MAGYAR TURIZMUS ZRT. 2010: 19.
280 SALLAY Agnes — MATE Klaudia — MIKHAZI Zsuzsanna — CSEMEZ Attila 2019: 82.
281 By mdsik kezdeményezésiink a baromnapos rigynevegett wellness-lelkigyakoriat: ennek keretében a lelkigyakorlat hagyomdnyos elemeit,
azg eldaddst, ag, elmélkedést, az imddsdgot és a sgentmisét oss3ekitfiik a wellness-sgdlloda nydijtotta kényelemmel, elengedettséggel — ex nagyszeri
pihenési és megiijuldsi lebetdség a hazaspdrok sgdmdra.” Lasd: Sz.N. 2012c.
282 DIENES Petra 1ldiké — TARR Zoltan 2013: 118.
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a Nyitott Templomok Ejszakaja programsorozaton, elsésorban a templomi tarlatvezetések kozott
orgonazene vagy konkrét, lelki feliidiilést segité programelemekben.”® Az erre iranyulé litogatéi
igényekhez az egyhazi fogadokozosségek is igyekszik alkalmazkodni.”®

A kulturalis attrakciok egyre nehezebben tudjak versenyképességliket megbrizni a
wellnessturisztikai attrakcidkkal szemben az azokkal is rendelkezé desztinaciokon, akarmilyen
kiemelked6 vonzerével birnak is. A nyari szezonban mar jellemz&en csak alternativ turisztikai
termékként képesek funkcionalni, s az el6- és az utdszezonban birnak jelentéséglikh6z méltd
latogatottsaggal ™ Ezért a kulturalis és a vallasturisztikai fogadokozosségnek érdemes tudatosabb
célesoportként kezelni a desztinaciora érkez6 fiirdéturistakat az attrakcio- és a latogatomendzsment

soran.

A hagyomanyos tdiilések, pthenések mellett az elmult évtizedekben az aktiv turisztikai formak
is egyre népszer(ibbekké valtak.™ A szervezett forméban és keretek kozott miikods aktiv- és
okoturizmus az Ujkeletd, néhiny évtizedre visszatekintd turisztikai 4gak kozé tartozik.®™ Az
aktivturizmus soran a turista motivacidja valamilyen fizikai aktivitast igénylé szabadidés vagy
sporttevékenység gyakorlasa. A napjainkban megfigyelhet6 el6retorését elsésorban az egészségtudatos

életmod  terjedésével,”

és az egyre nagyobb munkahelyi stressz miatt a kikapcsolodas, a
fesziiltséglevezetés iranti igény er6s6dése indokolja. Michalké Gabor a ,, #ilterbelt, egyébként jo modban élg
menedzserek” esetében fennallo stressz levezetésének lehetéségeként a kalandturizmust vagy az extrém
sportokat emliti.”®” Témank szempontjibdl leginkdbb a kerékpar-, a vizi-, a vadasz- és a futéturizmus
relevans.

Az aktiv és a vallasi turizmus kooperacidjaban fontos szerepet toltenek be a zarandoklatok és

a kilonb6z6 tarautvonalak, hiszen az egyes allomasokon torténé megpihenés soran kivalé lehet6ség

nyilik a helyi mlemlékek felkeresésére,™ és a természetjaras soran a turista a kulturalis, a vallisi

]

283 [gy példaul a Nyitott Templomok keretében szervezett a debreceni evangélikus egyhazkozség egy ,, Lathatatlan Szinhdz’
cimi programot, amelynek konkrét célja volt a latogatdk ,lelki feliidtlése”, amit a templomban elhelyezett hangulati elemek
révén is igyekeztek tudatositani a latogatokkal. Ezt evangélikus kérben 2002-ben taldlta ki Lénart Viktor, a Budapesti
Evangélikus Egyetemi és Féiskolai Gytilekezet akkori lelkésze vakszinhazakban 6t ért tapasztalatok és pszicho-, illetve
bibliodramatikus élmények alapjan. Forras: https://jelenletmuhely.hu/lathatatlan/lathatatlan-szinhaz.html Letoltés ideje:
2021.10.05.

284 A téma részletesebb vizsgalatat lasd alabb.

285 Ratz Tamara erre példaként Sarospatakot hozza. Lisd: RATZ Tamara 2007: 57.

286 RAFFAY Zoltan 2014: 54, Mar az Eszak-Alfold régié 2009-es turizmusfejlesztési stratégija szerint a 26-45 év kézott
megkérdezettek korében atlag feletti a kerékparozas kedveltsége. Lasd: KORODI Marta — LASZLO Fva — DUDAD Péter
2010: 58.

287 RAFFAY Zoltan 2014: 55.

288 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 55.

28 MICHALKO Gabor 2012a: 55.

290 {gy példaul a Tiszahatra szervezett tira program]aban is meg]elemk a taristvandi malom, a U%zacsecsl Moncz haz és a
reformatus templom megtekintése. Forras: i-csi

tisza-tur-oreg-tur/ Let6ltés ideje: 2021.05.04.
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értékeket is felfedezi.” A zarandoklatot szintén gyakran motivalja a fizikai megterhelés, hiszen az atélt,
konkrét, fizikai erékifejtés és megterhelés altal a zarandokok kozelebb keriilnek a szenthez, a
szenvedésitk megerdsiti Sket hitiikben.”” Tébbek kozott erre épit a ,,bagyomany, hit, gydgyulis” cimszd
alatt az észak-magyarorszagi Maria-ut is, amely a lelki, szellemi megujulas mellett a fizikai rekreaciot is

garantalja.””

4. kép. ,Mert a reformacid megmozgat” c. kegdeményezés logdja®*

Az MRE fejlesztési koncepcidjaban az aktiv és zoldturizmushoz val6 kapcsolédas keretében
emliti meg a kerékparos, a természetjaras, a vitorlds, a vizi, a lovas, a nemzeti parki és az erdészeti
teriiletekhez k6t8dé fejlesztési programokat is.””” Bar mar a 2008-as nyirbatori projektben is felmeriilt
a gyaloglas vagy a kerékparozas, illetve a templomtira koncepcidban, a reformatus felekezetek
tekintetében csak Gjabban, az aktudlis turisztikai trendeket kovetve formalédnak ki az aktiv turizmus
felé mutaté attrakciok. Igy példaul 2013 augusztusiban megszervezett ,, 1izsolyi-Biblia-zardndoklat” c.
program soran a résztvevok a gonci reformatus templomtol indulva Goncruszkan és Vilmanyon at
Vizsolyig jartak végig a ,,Biblia-fildjét”>° 2014-ben inditottak dtjara a reformacié 500. évforduléjihoz
kapcsolodo, ,,Mert a reformacid megmozgat” c. tértél fuggetlen programot (4. kép), amelynek részeként
idések és fiatalok 2017-ig 1517 kilométert futottak le.””’

Ezek a programok egyszerre szolgaljak a fizikai és lelki kikapcsolddast is. A futd program

résztvevoi kozil tobben a testmozgason kivil a lelki elcsendestilés és az imadkozas lehetéségeként is

291 KOMLOS Attila 2012: 50; GADACSI Péter 2022: 97.
292 KORPICS Marta 2014a: 53.
23 RATZ Tamara — PUCZKO Liszl6 2012: 77.
294 Tervezte: Kutyifa Agnes. Forras: http://www.ref500.hu/hirek /mert-a-reformacio-megmozgat-2013-1517-kilometert-
futnak-2017-ig-1 LetSltés ideje: 2016.05.11. Ennek a programnak mar helyi szintd formaja is megjelent, ugyanis egy
reformatus lelkész is elhatarozta, hogy 500 kilométert fog lefutni a magyar kereszténység hagyomanyai szerint kiemelt
jelentSségl telepiiléseket érintve. Lasd: JUHASZ Albert 2016.
295 DIENES Petra Ildiké — TARR Zoltan 2013: 118-119.

:/ /www.vizsolyibiblia.hu/index.php /hireink /4-zarandoklat Let6ltés ideje: 2014.12.05.
27 Forras: ./ /www.evangelikus.hu/cikk/mert-reform%C3%A1¢ci%C3%B3-megmozgat-%E2%80%93-1517-
kilom%C3%A9tert-futnak-2017-ig Let6ltés ideje: 2015.03.30.
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tekintenek a futasra.”® A ,,Mert a reformacié megmozgat” kezdeményezés riadasul a testmozgas mellett a
reformaci6é évforduldjanak népszeriisitéseként is funkcional, igy az emlitett fiziologiai mellett a
valahova val6 tartozas szikségletét is kielégiti. Egyrészt a reformatus egyhazhoz, masrészt a futok
csoportjahoz vald tartozas révén, hiszen ma mar a futas egyre tobb ember életének és identitasanak

része.””’
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5. kép. Kerékpdros ritvonalak Magyarorszdagon®™

A vallasi és az aktivturizmus Osszekapcsolodasa figyelheté meg az egyre népszeribb kerékpdros-
és a vixi turizmus teriletén is. A kerékparosturizmus lényege, hogy lakohelyiiktél tavolabb, a kerekezés
soran élményeket, vonzerSket keresnek fel a turistik.”" E turisztikai 4g mér igen régtél fogva széles

1.2 Osszefonoédasukat mar Lax

kozeget érintve kapcsolodott Gssze a kulturalis turizmus minden agava
Géza épitészmérnok, miemlékvédelmi szakember is leirta (1940), miszerint a hazai hegyvidékek felé a
Jfellenditd turistaskodas” révén nagyobb érdeklédés nyilvanult meg, amelynek nyoman a miemlékek
megismerése is jart. Szemben az Alfolddel, amely ,,ilyen szempontbil kiviil dll az érdeklidés kirén”, s ez is

az oka annak Lux szerint, hogy az alfoldi méemlékekrdl 0y keveset tndunk”>> A vizi turizmus olyan

rekredciés sport és szabadidds tevékenység, amelynek céltertilete egy természetes, vagy természetes

2%8 Forras: http://www.ref500.hu/hirek/mert-a-reformacio-megmozgat-2013-1517-kilometert-futnak-2017-ig-1 LetSltés
ideje: 2016.05.11.

299 Forras: http://www.ref500.hu/hirek/mert-a-reformacio-megmozgat-2013-1517-kilometert-futnak-2017-ig-1 Letoltés
ideje: 2016.05.11.

300 Forras: AUBERT Antal (szerk.) 2012: 55.

301 RAFFAY Zoltan 2011.

32 Takoson és Csarodin a helyi fogadok6zosség visszaemlékezése szerint mar a rendszervaltds idején is sok
kerékparosturista kereste fel a templomot. K.Z.E. kézlése. Takos, 2021. G.L.P. kozlése. Csaroda, 2017. Ennek
preferaltsagat jol példazza az egykor népszer(i, ma mar kultar- és turizmustorténeti értékkel is bird, televiziods ,, Mdsfél millio
lépés Magyarorszagon” c. musor is, melyben az orszagot kerékparon bejarva mutattak be az adott térség kulturalis memlékeit,
értékeit.

303 LUuX Géza 1940: 234.
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kornyezetben kialakitott mesterséges vizfeltlet, vizpart és annak kornyéke. Létrejotte alapvetéen a vizi
kozlekedés kialakulasara, valamint az ember vizen, vizparton torténé szabadidé eltoltésének modjaira
vezethetd vissza.”™ A vizi tutizmus korébe tartozik a viziturazas (kajak-, kenu-, evez&s-, vitorlastira),
a horgaszturizmus, a vizi kalandturizmus és az extrém vizisportturizmus. A vizi turizmus tipusai is mar
kezdetektdl fogva szamos mas turisztikai iranyzatokkal is 6sszefonddhatnak, példaul a falusi vagy a
vallasi turizmussal is. Bzt a vendégkonyvi bejegyzések mellett szamos tara programja is alatimasztja,
igy példaul az 1968 6ta mikodd Nemzetkizi Tisza tiira résztvevoi is megtekintették a helyi templomokat
is, azok a tirik fontos allomasai voltak.”” Vizsgalt térséglinkben a fenti formik koziil a természeti
kornyezet szinte mindegyiknek teret nyujt, leghangsulyosabban a kenu- és az evez&s tarak vannak
jelen.”

A nemzetkézi trendek mentén hazankban is a magas minéségu turizmus iranyaba mozdult el

a kerékparturizmus, és egyre tobb magasabb jovedelmi turista vesz benne részt, akiknek korében a

rendelkezésre allo6 szabadidejik csokkenése miatt napjainkban

egyre inkabb a révidebb, de gyakoribb kerékpartirak valnak

7

népszerfivé.30 Az elmult évtizedekben a vizsgalt térség

kerékparatvonalai jelentds fejlédésen estek at,”” mara a Fels6-
Tisza-vidéken fut Magyarorszag leghosszabb, toltésen emelt
kerékparuatja, és célzott marketinggel a Kozépkori templomok

& O utja a Balaton korali  kerékparat mellett az  egyik
A Ea st ILITT X
1 - i S o legmeghatarozébb  kerékparosiatvonalként funkcionalhat.’”

Emellett a strd teleptiléshalozat is kedvez a kerékparozoknak, az

¢lményt pedig tovabb fokozza a térség gazdag faunaja és épitett

- : 6rokségei.”’

6. kép. ,,Beregi bringdsok” a Szatmar- L o . . . o

Beregi Orikségtiira egyik dllomdsin A vallasi és a kerékparturizmus sikeres Osszekapcsolasara
2018-ban , . . . , , L.

! szamos j6 gyakorlat kindlkozik ma mar hazankban.’'" A szatmari

és a beregi reformatus templomokat igen nagy szamban keresik fel a kornyéket biciklivel kérbejaro

turistak, tudatosan alakitva dtjukat, felkeresve a térség miemléktemplomait is (6. kép).”* Esetiikben a

304 CSAPO Janos — DARABOS Ferenc 2011; BANHIDI Miklos 2013: 21.

305 TRIMIAS Anna 2018: 117.

306 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 70.

307 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 12.

308 Seatmir-Bereg turisstikai kindlatinak integrilt fejlesstése - Orikség és aktiv turisgtikai hdldzatok, termékesomagok fejlesztése a Felsé
Tisza-vidéken” c. TOP-1.2.1-15-SB1-2016-00017 sz. palyazat. A helyi fogadokozeg is nagyon elégedett a kerékparutak
fejlesztésével, a szatmari térségben kdzel 6tven km tavolsagot lehet megtenni kerékparral, Jandtol egészen Fehérgyarmatig
lehet végigbiciklizni. B.L. kézlése. Csaroda, 2017; B.L.V. kézlése. Takos, 2017.

309 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 373.

310 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 11.

SIWA | Sacra Velo” Gtvonal a vallasi és az aktiv turizmust 6tvozve koti Gssze a Raba, a Duna és a Morva folyé mentén hiazédé
zarandokutakat, és része lesz az EuroVelo 6 és 13 nemzetkdzi kerékparutaknak is. Lasd: HUSZ Aniké 2022: 334.

312 G.M.P. kézlése. Csaroda, 2017. 6. kép forrasa: https://www.facebook.com /beregibringasok/ Letdltés ideje: 2020.03.12.
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tarakerékparozas (nyaralas kozbeni kerékparozas és hosszutava kerékparos utak) tekinthet6
természetesen elsédleges motivacids tényezonek, amelynek az tutvonalat viszont mar a térség
kulturalis- és vallasturisztikai attrakcioi befolyasolhatjak. Ez a térség kiilonosen frekventalt szamukra,
hiszen a rendszeres kerékparozokra jellemz6, hogy csendes vidéki utakon jarnak, vagy kifejezetten
alacsony forgalmu utakat preferalnak.’”

A Tiszantdli Reformatus Egyhazkerilet ,, Oriikségiink tabor” cimmel, 2021-2023 kozétt 4500
diaknak biztosit taboroztatast téritésmentesen, melynek keretében négy helyszinrél indulva, tematikus
programok, kerékpar- és viziturak, buszos kirandulasok, illetve hagyomany6rz6 foglalkozasok révén
ismerhetik meg a reformitus egyhazi 6rokséget.”* 2021 nyaran a vizsgalt telepiilések koziil Tékos,
Csaroda és Nagylonya templomait is felkereste tobb, mint 500 gyermek a kerékparos tabor
keretében.””

A Kozépkori templomok ditja c. projekt a turisztikai kinalati oldal jellegének megvaltoztatasa,
élménykozpontiva tétele érdekében lehetséges alternativaként a kerékparturizmust integralta az

orokségturizmus fejlesztésébe.™'

A projekt keretében szervezett turak résztvevéinek korében készitett
2017-18-as felmérés szerint a tirdzok 9%-anak (68-bol 6 £6) motivacidja az aktiv pihenés volt.”"” A
turazék korében kilondsen nagy érdekl6désre tart szamot a kozépkori templomok, az épitett

Orokségek, a miemlékek megtekintése, ,,beagyazva” a természeti és tarsadalmi kérnyezetbe, tartalmas

2%

és folyamatos idegenvezetéssel.”"®

Az oko- vagy mas néven fermeészetturizmus esetén az utazo motivacioja a természet kozelségének
atélése, a természeti vagy tajértékek megismerése.’” llyen példaul az allatkert- vagy arborétumlitogatis,
az erdei kisvasutazas, a kempingezés, a hajozas és a természetjaras. Az 6koturistak templomi latogatasa
természetesen nem tekinthetd teljesen 4j iranyzatnak, hiszen a természetjarok mindig is nagy szamban
tekintették meg az egyhazi emlékeket. Ezt a helyi egyhazi vendégkonyvek is alatamasztjak, miszerint
is a helyi templomot mar a rendszervaltas elétt is minden évben tObb , fermészetbarit” vagy

)

wtermészetjard” egyestlet kereste fel.

313 Forras:

http://itthon.hu/documents /28123 /32346772 /Ker%C3%Akp%C3%A1ros+turizmus+potenci%C3%A11+Moln%C3
Y%Alr+ Anita.pdf/5d9a7488-c691-41fd-bff1-2b0f370103fb Letoltés ideje: 2017.03.05.

314 Beregdardécon a Hét csillag Udﬁl(’ikézpontban, Tivadaron az Ifjusagi Hazban, Debrecenben a Reformatus
Kollégiumban és Beregfiirdén a Tisza-ténal. Forras: https://reformatus.hu/egyhazunk/hirek/ujabb-negvezer-otszaz-
fiatal-taborozhat-ingyen/ Letdltés ideje: 2021.11.11.

315 B.L. kozlése. Takos, 2021, Sz-1.N. kézlése. Lonya, 2021.

316 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 11.

317 Itt azonban érdemes hangsulyozni, hogy a felmérés igen kis 1étszamu (68 £6), és a csak a Kozépkori templomok utja
projekt utjain résztvevé populacié alapjan készilt. Lasd: DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Anik6é — B. PRISTYAK Erika
2019: 54.

38 Mert dsszefonddik a millt, a torténelem, a foldrajz, a novények, a tdj, az emberek, az ntazds, ag élményszerzés, a felfedeés.” , Kiakndzzdk
természet-sport-Rultrira-ko30sség-honismeret egyiittes értékeit.” ... Jolesd fizikai tikkatsaghol templom biivisében, Tisza vigében megmeriiini
Sfantasgtikns érzés.” Lasd: DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Aniké — B. PRISTYAK Erika 2019: 54.

319 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 55.
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Az Okoturizmus eléretorését napjainkban az organikus, holisztikus és naturalis életmddot
kovets, ennek megfelel new age helyszineket kedvels Gjabb fogyasztéi rétegnek koszonheti.™ E
mentén alakult ki az un. glamping, a divatos, killonleges helyeket, élményeket keresd, jellemz&en fiatal
kempingez6k réspiaca. E turisztikai ag leginkabb a dontéen kozépkoru, magasan kvalifikalt és a
magasabb szabadrendelkezésti jovedelemmel rendelkezd, fels6bb kozéprétegli fogyasztok korében

népszer.””!

A szenior korosztaly tagjai pedig javuld egészségi allapotuknak koszonhetSen
nyugdijasként is aktfv turistak maradnak, akik magasabb muveltségi szintjiiknek és erésebb vallasos
érziletiiknek koszonhetben szintén kiemelt célesoportjai lehetnek az 6ko- és a vallasi turizmusnak
iS.322
A vallas kozismerten harmoniaban van a kornyezettel és a természettel is, ezért a hozzajuk
kapcsol6dé turisztikai agak jol 6sszeflizhetéek. Raffay Zoltin turizmuskutatd, egyetemi docens szerint
mindkét turisztikai ag alternativ turisztikai forma, célcsoportjuk heterogén, alapjuk a tisztelet és az
elmélyedés: egy transzcendens lény vagy a természet tisztelete.” Magas etikai szintet, magas szintl
viselkedési kultarat képviselnek, szervezésiik specialis jellegiikbdl fakaddan kilonleges szervezést
igényel. Ugyanakkor mindkét forma Raffay szerint alacsonyabb jovedelmezdséggel ,kecsegtet”, mivel
bar nem feltétlentl kolt keveset egy Okoturista, szamaranyuk miatt mégis kevesebb bevételt
produkilnak a fogad6 kézeg szamara.’” Raffay szerint a valldsturisztikai szempontbol jelentSs helyek
irant felkelthet6 az 6koturistak érdekl6dése, és forditva is: az adott vallasi helyszinek természeti értékei
vagy kornyezd teriiletek potencialis vonzerdt jelenthetnek a vallasi turistik szamara.” Az 6koturistik
esetében mertlhetnek fel kinalati elemként véleményem szerint a spiritualis feltoltédést nyujtd
templomi koncertek és a kerékpartarak professzionalis 6sszekapcsolasa a templomturizmussal, amely
természetesen igényli a tara- és a koncertszervez&k hatékony kooperacidjat. E tekintetben az elhagyott
templomromok szerepe is felértékel6dik megfelel6 attrakcibmenedzsment révén.
Csarodan napjainkban is kiillonés hangsulyt fektetnek a kornyezetnek, a természeti értékeknek
a templomturizmus kapcsan, amelyekért a helyi fogadok6z0sség szerint ,érdemes felkeresni et a vidéket”,

ami , idevonzza a természetvédiket, természetkedveldket, ornitoldgusokat, vaddszokat, festéket”>> A felsorolasbol

kittnik, hogy a fogaddkozosség nehezen tudja még elhatarolni az Oko-, az aktiv- és a kulturalis

320 Uo,
321 MARTONNE MATHE Kinga — SIMONYI Norbert 2018: 43.

322 RAFFAY Zoltan 2014: 53.

323 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 13.

324 Az 6koturistak lehetnek alkalmi vagy aktiv z6ldturistak, koturistak és elkotelezett Skoturistak. A vallasi turizmusban
részt vevok kozott Raffay (Varga Mariara hivatkozva) szerint vannak a vallasukat gyakorl6 személyek és olyanok is, akiket
csak a fennmaradt szakralis, kulturalis, mivészeti értékek vonzanak. LLasd: RAFFAY Zoltan 2014: 54.

325 Uo,

326 Uo,

327 B.L. kozlése, Csaroda, 2017.
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turizmust. Vaja 2016-0s Integralt Telepiilésfejlesztési Tervében az erésségek kozott emlitik a rendelkezésre

4ll6 j6 alapokat a , ermészet kizeli turizmusformafk fejlesztéséhes; (16, kerékpdrit, Alfildi Kéktiira sitvonal) ™

Martonné Mathé Kinga és Simonyi Norbert turisztikai szakember a kulturalis, valamint az
egészségturizmus kozotti atmenetként, a vallasi és a wellnessturizmus kozott ,,féluton” 1évé turisztikai
agazatot irja le az elonuldsturizmust, Jaszberényi Melinda pedig a fogalmat spiritudlis turizmusként
hasznalva, azt a wellness és a vallasi turizmussal atfedésben 1év, alternativ turisztikai termékként
értelmezi”® Az Gjszerd turisztikai 4g fogalmi lehatirolisinak nehézségét azzal magyarazzak, hogy
olyan hagyomanyos formakra is épit, mint a zarandoklat, ugyanakkor olyan az ezredfordul6 utan
megjelend turisztikai trendeket is jelez, mint a jolléttel kapcsolatos, civilizacios betegségekre reagald
turisztikai termékek.”™ A wvallasi turizmus esetében is hasonlé problémak egyértelmid fogalmi
meghatarozasat. Az elvonulas- és a vallasi turizmus 0sszekapcsolédasanak jo példaja az un. csendturak,
amelyek spiritudlis alapon miikédé mediticio turak.”™ Az elvonuldsturizmus irant leginkabb fogékony
célkozonségként a dontden kozépkord, diplomas és anyagi helyzetét tekintve jol szitualt, vélhetéen a
fels6bb kézéposztilyhoz tartozoé fogyasztoi réteget jelolik meg.™

Az 6ko- és a kerékparturistak kedvelt turisztikai desztinacidjaként is mikods Csarodan
folytatott helyszini vizsgalatok ugyanezt erésitik meg. A fenti turistacsoporthoz tartozo, anyagilag j6l
szitualt kerékparturistak mellett ugyanis az egyhazbodl kikerilt célk6zonséget tekintve a fels6- és
kozépvezetSk, vagyis pispokok és esperesek ,.elvonulisinak” célpontja a kis szatmari telepiilés.”
Esettikben ol 6sszekapcsolodik a vallasi tudatossag és az elvonulas iranti igény, vagyis a vallasi és az
elvonulasturizmus. E desztinacié népszeriségét természetesen mas, a spiritualis feltolt6dést ugyancsak
biztositd, dragabb wellness-szallodakkal szembeni koltséghatékonysaga is erdsiti, amelyekhez képest
leginkabb alternatfy, masodik utazasként funkcional az anyagilag j6l szitualt fogyasztok kérében. Tgy
t6ként az el6- és az utdszezonok idején toltenek el néhany napot az emlitett, magasabb
szabadrendelkezést jovedelemmel rendelkez6 turistak Csarodan.

Az elvonulasturizmus kulturalis és a vallasi turizmus kézotti atmeneti forma jellegét tamasztja
ala azon Csarodat csoportos formaban felkeresé templomturistak gyakorlata is, akik els6 alkalommal,
mint muavel6déstorténeti értéket keresik fel az adott templomot valamilyen szervezett, csoportos

utazas keretében, majd megismerve annak természeti kornyezetét, egyéni elvonulasuk célpontjaként

328 A Vajai-Gstd a templomi elStérben talalhaté kioszkon is megjelenik. Lasd: MEGAKOM TANACSADO IRODA 2016: 9.
329 JASZBERENYI Melinda 2022: 13.

30 MARTONNE MATHE Kinga — SIMONYI Norbert 2018: 42.

31 GADACSI Péter 2022: 99.

332 GRABURN, Nelson 1977: 26—28; MARTONNE MATHE Kinga — SIMONYI Norbert 2018: 43; MICHALKO Gabor 2012a:
55.

333 B.LL, G.M. kozlése. Csaroda, 2017.
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vélasztjak a mosolygd szentek templomat, mivel ez egy kis s3iget. 1t igazin pibenni lehet.”™™

Ilyenkor a
szervezett turistaut kotottsége miatt az egyén igényeihez képest kevesebb id6t tud egy-egy templomra
szanni, ezért erés motivacié esetén tjfent felkeresi a valldsi desztinaciét, mar egyéni formaban. Igy
tomegturizmusként is értelmezheté kulturalis/vallasi korturdkbol alternativ - elvonuldsturisztikai
attrakcié fejlédik ki a motivacié atalakulasaval. Ebben az esetben azonban az elvonulas, az
elcsendesedés iranti vagy mar tullép a templom sziken vett szakralis terén, mint példaul egy néma
imadsag esetében, és konkrét utazas formajaban 6nallo turisztikai termékké alakul, Gjabb fogyasztast
indukal nemcsak az egyhazkozség, hanem a kereskedelmi szolgaltatok szamara is, amennyiben az adott
desztinacié 4jboli felkeresése nemcsak térben, de idében is kibévil, és tobb napot is eltdlt a
teleptilésen. Ez a motivacioé Osszecseng Mary Lee és Sidney Nolen azon kegyhely alcsoportjaval,

amelyeket a latogatok a taj szépsége, a természeti kornyezet miatt keresnek fel.”

A valtoz6 igények és az elvonulas kapcsan érdemes megemliteni a feltorekvo eskiiviturizmust is,
melynek kivald, ,,hangulatos™ helyszinei a térség templomai. A varos zajatol elmenekild, a frekventalt
templomok esetében fennall6 varakozasi id6t is elkeriilni vagyo, ugyanakkor a vallasi helyszinhez
ragaszkodo, 4j fogyasztoi réteg egyre szivesebben tartja meg eskuvéit, a vizsgalt desztinacidkon
egybekelt parok pedig késébb jellemzéen visszatérd litogatokka valnak.”™ Csarodara féként
Budapestrél és Debrecenbdl érkeznek eskiidni vagy kereszteltetni, de Mosonmagyarévarrol és
Balassagyarmatrol is volt mar ra példa.”” Takoson a korabbi lelkész idején indult el a helyi
eskivéturizmus. Ekkor még a lelkész nem helyi ismerdsei és baratai tartottak meg itt eskiivéjiiket,
kereszteltetették gyermekiiket, kés6bb pedig a templomot felkeresé egykori turistak kozil is egyre
tobben a ,,mezitlabas Notre Dame”-ban tartottak az eskiivéjiiket. A tdkosi eskiivéturizmus mara
annyira meghatarozéova valt (évente kb. 5—10 esktivé, amelynél a parok 80%-a nem helyi lakos), hogy
az egyhazkozség tervezi egy eskiivéturisztikai csomag dsszeallitasat is.” Lonyan még nem alakult ki a
tobbi vallasturisztikai desztinaciora mar jellemz6 eskiivéturizmus, ugyanakkor a helyl vezetés is
potencialis lehet&séget 1t az ott tartott eskiivékben és/vagy eskiivéi kreativ fotzasokban.™ Nemcsak
eskiivék, de eljegyzések és keresztelSk helyszinéiil is szolgalnak a vizsgalt helyszinek.”

Egyre népszertibb eskiivéi helyszinil funkcionalnak azok a femplonzromok is, amelyeket gyakran

a célcsoport, a hazasulandok korabbi utazasuk soran ismertek meg. Itt érdemes megemliteni a

334 [gy példaul egy nemzetkozi épitészkonferencia részeként szervezett kozépkori templomokat érinté kortara alkalmaval
egy francia épitész érdekl6dését annyira felkeltette a csarodai templom, hogy a konferencia utin visszatért Csarodara
Parizsbol, hogy alaposabban is megismetje a templomot, és ,,feltiltidbessen a festii kornyezetben”. B.G. kézlése. Csaroda, 2017.
335 NOLAN, Mary Lee — NOLAN, Sidney 1989: 14-19, 42—46. Lasd: PUSZTAI Bertalan 1998: 18.

36 Takoson példaul egy 2011-ben eskiidott par minden évben visszatér, és megtekinti a templomot. Lasd: Takosi
Reformatus Templom Vendégkonyv. 2019. aprilis 18.

B7 G.IL. kozlése. Csaroda, 2017.

38 K.L. kozlése. Takos, 2021.

339 Sz-1.N. kézlése. Lonya, 2021.

30 Forras: Takosi Reformatus Templom Vendégkoényv. 2017. méjus 5.
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keresgteldket is, amelyek az aktiv vallasgyakorlok mellett a vallasos, s6t idénként a nem vallasos turistak
korében is egyre népszeribbek. Hz utébbiak szamara ez az alkalom elsésorban divatos csaladi
rendezvényként, nem pedig hitbéli aktusként funkcional, s a templom egyfel6l a lokalis identitas,

masfelSl a fent emlitett hangulat biztositdsa miatt fontos csupan.™!

1.3.5. A sgenior- és ag ifjrisdagi turizmus

A csoportspecifikus turisztikai termékeknek tekinthet6k az idések és a fiatalok utazasai, vagyis
az id6skori és az ifjasagi turizmus. Az id6éskori, mas néven sgeniorturizmus egyre fontosabb szerepet
jatszik az eurdpai turizmusban, tekintettel arra, hogy a népesség eloregedése az egész kontinensen
jellemzd, s ez a tendencia valtozo intenzitassal, de a j6vében is folytatoddni fog. Ennek eredményeként
az id6sebb generaciok egyre jelentésebb tényezévé valnak a turizmusban is novekvé vasarloerejik, az
egyének emelkedd varhato élettartama és az egészségben, aktivan eltoltott évek szamanak névekedése

2 és a szamukra kialakitandé

miatt. Mindez az id6sek utazasi szokasaira is hatdssal van,™
felhasznalobarat térkialakitasra, akadalymentesitésre is az attrakciokban.

Az elmult években az egészségkdzponti motivaciok mellett egyre fontosabba valik a kultara
és az aktiv szabadid6é-eltoltés a szeniorturizmusban.’” Az idéseket erésen befolydsolja a tanulis, a
tudasvagy, a latokor-bovités, valamint a nosztalgia is, ezért gyakran kivancsiak, milyen valtozasok
torténtek a mar egyszer felkeresett desztinaciokban a fiatalkori élményekhez képest.”* Az utazis a
motivacié mellett azonban szikségessé teszi bizonyos jovedelem meglétét, {gy gyakran a turizmusboél
éppen a hatranyosabb anyagi helyzetben 1évé id6sek szorulhatnak ki. Ennek megoldasaként szolgalhat
Kivesds Jiilia és Kolos Krisztina turizmuskutatok szerint a vallasi turizmus is, amely bevonhatja azokat az
id&seket is, akik elesettek vagy rosszabb anyagi helyzetben vannak. Ennek pozitiv hatasa kilénosen
azon attrakciok esetében érvényestilhet, ahol a generacidk talalkozni tudnak egymassal, hiszen ez a
korosztaly nagyra értékeli az emberi kapcsolatokat, és nagyon csaladcentrikus. Nem véletlen, hogy a
Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia 2030 csalddbarit turizmus alatt nem a gyerekbarat turizmust érti,
hanem azt, amikor legalabb két generacié k6zosen és egytitt tudja jol érezni magat a szabadid§ eltoltése
soran, s kozosen és egyiitt tudnak élményeket szerezni.** Kolos és Kovesdi erre hozza példaként a

346

zarandokhelyeket,” de hasonlé funkciot télthetnek be a vallasi fesztivalok, a gytilekezeti kirandulasok

vagy a templomtirak is.>’

341 Nyirbatorban mar 1989-ben is jellemz6 volt, hogy keresztelés miatt keresték fel a templomot a turistak. Lasd: Nyirbatori
Reformatus Egyhazkozség Vendégkonyve. 1989. méjus 5.

32 KoLOs Krisztina — KOVESDI Julia 2020: 25-26.

33 SOMOGYI Bence — MICHALKO Gabor 2016: 43.

34 KoLos Krisztina — KOVESDI Julia 2020: 28.

345 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 100.

346 KOLOS Krisztina — KOVESDI Julia 2020: 27; MITEV Atiel Zoltan — IRIMIAS Anna — MICHALKO Gébor 2015: 27.

37 V6. REMENYIK Bulestd — VETRO Richard — BALOGH Andrej 2022: 138.
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Igen nagyszamua idéskort szervezett csoport utazik a vizsgalt egyhazi helyszinekre is,
gyakorlatilag a latogatok 25%-at az id6sek teszik ki. Egyfeldl az idéskoru, nyugdijas egyesiiletek,
klubok szervezésében, masfel6l a gytilekezeti kirandulasok keretében. Ez utébbi egy igen komoly,
kevésbé kiaknazott piaci rést jelenthet, s f6 motivaciojuk alapjan rajuk féként a kulturalis és a vallasi
turizmus fogadokozosségének, a mizeumoknak és az egyhazkozségeknek egy tudatos megszolitasra
érdemes célkozonségként érdemes tekintenitik. A szeniorturizmus potencialis célk6zénsége lehetnek
még az érettség talilkozdk résztvevol is, mivel egyre gyakoribb, hogy a volt osztalytarsak nem (csak)
iskolavarosukba utaznak el, hanem egy turisztikailag is vonzé desztinacié meglatogatasaval kapcsoljak

6ssze az osztalytalalkozot, amit a helyi vendégkonyvek is alitimasztanak. >

Az ffjiisdgi turizmus a 1629 éves korosztaly (hatizsakos turistak, nyelvtanulasi céllal utazok és
csereprogramok résztvevéinek) egy évnél révidebb ideig tartd, 6nallé utazasait foglalja magaban,
amelyeket részben vagy teljes egészben mas kulturak megismerésének vagya, élettapasztalat szerzése
és/vagy az utazd szokasos kornyezetén kivil elérhetd, formalis vagy informalis tanulasi lehetségekbdl
szarmazé haszonszerzése motival.” Az ifjusgi turizmusban résztvevSk elsésorban az oktatasi
intézmények tanuldi koézil kertilnek ki, akik 6nallé jovedelemmel még altalaban nem rendelkeznek,
viszont a felnétt turistakhoz viszonyitva relative sokkal tébb szabadidével rendelkeznek.”™

Az egyhazi keretek k6zott mikods ifjasagi szervezetek torténete a turizmus teriiletén is régre
nyulik vissza, elég csak a két vilaghaboru kozott alakult egyhazi ifjusagi szervezetek, ifjasagi taborok
vagy a cserkészcsapatok altal folytatott aktiv turistatevékenységre, kirandulasokra vagy , kerékpdros
portyazdsokra” gondolni.”" A 11. vilaghaboru utani évtizedekben kozismerten nem miéikédhettek a hazai
egyhazi ifjusagi szervezetek, ebben az iddszakban csak vilagi ifjusagi csoportok, iskolasok keresték fel
a templomokat, azonban sok telepiilésen az erés egyhazellenes hangulat miatt még ez sem volt
megengedett. Az egyhazi ifjusagi szervezetek mikodése a rendszervaltas utan kapott 1j lendiletet. A
2010-es években pozitiv valtozast eredményezett az egyhazi ifjusagi csoportok desztinaciokon toltott
turisztikai tevékenységében az egyhazi iskolak szamanak névekedése is.

Nyiri Zsuzsanna mar 2004-ben a vallasi turizmus dimenzidjaként emliti az ifjusagi és a misszids
taborokat,” s a keresztény taborok a Mintel 2012-es definicidjaban is szerepelnek.” Michalké Gabor

az allami és a civil mellett szintén kiemeli az egyhazi szervezetek segitségével szervezett utazasokat is,

348 Takosra a Debreceni Reformatus Kollégium 1962-ben végzett didkjai szerveztek taldlkozot. Lasd: Takosi Reformatus
Templom Vendégkonyv. 2017. szeptember 13. Ugyanebben az évben, oktéber 6-an keresték fel a takosi templomot a
szintén Debrecenben végzett ,,dreg vegyészek”. Lasd: Ua. 2017. oktober 6.

349 RICHARDS, Greg 2008: 8.

350 KOMAROMI Istvan 2009: 36.

31 BARCZA Jozsefné 1988: 744. A legjelentSsebb reformatus egyhdzi ifjusagi szervezet a korszakban a Reformatus Ifjak
Soli Deo Gloria Szévetsége volt, amely a jolismert szarszoi talalkozokat is szervezte. Lasd: BALOGH Margit — GERGELY
Jend 2008: 56.

32 NYIRI Zsuzsanna 2004: 27.

353 MAGYAR TURIZMUS ZRT. KUTATASI IRODA (6sszedll.) 2013: 2.
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amelyek lehet&séget teremtenek a fiatalsig szamara az utazasra, akik egyrészt jelen, vagyis fiatal
korukban és kés6ébb, mint potencialis turistak is fontos szerepet jatszanak egy-egy turisztikai agazat,
igy a vallasi turizmus vizsgalatakor is.>* Komdromi Istvin tutizmuskutaté a Szaboles-Szatmar-Bereg
megyei ifjusagi turizmust vizsgalva az utazas f6 céljai és motivacidira vonatkoz6 valaszadasi
lehetSségek kozott a vallasi célt, a vallasi tevékenységen valo részvételt is felsorolja.” Az ifjisagi
turizmus |, ide szinfoltjaként” emliti, hogy az egyhazak keretén belil mikoéds ifjasagi szervezetek
programjai k6zott ujra megjelent a fiatalok tdra- és taboroztatasi tevékenysége, ,,a valldsos érziiletsi ifjiisdg
részétele a turizmusban” ™ A valldsi és az ifjisigi turizmus Osszefonddasi lehetéségeként emliti a
kegyhelyek és egyhazi koézpontok meglatogatasat, valamint a wvallasi jellegd ifjusagi taborok

szervezését.”’

Az fisagi Turizmuns Fejlesztési Stratégidgja (2010) szintén az elemzett turisztikai ag
szervezett intézményi keretek kézott torténd utazasai kozott sorolja a vallasi kozosségek utazasait is.”
A fiatal korosztaly esetében a vallasi zarandokhelyeken tartott rendezvényeket emliti, amelyek a lelki,
szellemi megujulas helyszineiként szerepelnek a vallasi indittatasu utazok szamara. A szerzék szerint
azonban egyel6re a kiilfoldi uti célok népszertibbek a hazai vallisgyakotlé fiatalok szimara.”

A vizsgalt helyszineken is tobb ponton 6sszekapcsolodik az ifjusagi és a vallasi turizmus. A
vendégkonyvek tanusaga szerint még a partallami évtizedekben is igen intenziv volt az ide iranyuld
diak- és ifjusagi csoportok templomlatogatasa, féként osztalykirandulasok, uttérétaborok, nyari
honismereti taborok keretében, majd a rendszervaltas utan az egyhazi ifjusagi csoportokat célzo
turizmus is fellendilt. Csarodan jelenleg évente fogadnak cserkészcsapatokat taboroztatasra, akiket a
gyulekezeti hazban szallasolnak el, megfelel6 id6jarasi koriilmények esetén pedig a satorozas élménye

is megvalosithaté a templomkert adottsaga miatt. >

Lonyan is szerveznek minden évben ifjasagi
tabort, melyeken féként a helyi hittanosok vesznek részt, de gyakran csatlakoznak a gytilekezeti tagok
ott nyaral6 rokon, illetve Tiszakerecsenyrdl és Tiszaszalkarol is érkeznek fiatalok. Délutan révid ahitat,
bibliai torténet (kerettorténet), énektanulas, népmivészeti, hagyomanyapold foglalkozasok zajlanak.
A nyirbatori gytilekezet minden évben a konfirmacié utan egy héttel Debrecenbe szervez egy
egynapos buszos kirandulast a helyi konfirmandusoknak. Ilyenkor megnézik a Nagytemplomot, a
Reformatus Kollégiumot, az Allat- vagy a Vidamparkot. Emellett rendszeresen tartanak ifjusagi

taborokat a gytilekezeti hittanosoknak, akikkel tobbek kézott Debrecenbe (Csillagpont), a Balatonra

vagy Nagyvéradra is elutaznak. 2014 6ta minden évben Nyirbatorban rendezik meg a megyei

34 MICHALKO Giabor 2007a: 168.

355 KOMAROMI Istvan 2009: 23.
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konfirmandustalilkozot is.” 2010-t6l a mezScsavasi reformétus fiatalokat is meghivjak a nyirbatori
bibliataborokba, és szines kulturalis programot szerveznek szamukra, sarospataki, egri, balatoni,
debreceni, nyiregyhazi vagy budapesti utazassal. Ezeknek szuprastruktiraja a templomturizmus mas
agaithoz hasonléan alakul, szervezésiiket és a programok Osszeallitasat jellemzéen a presbitérium
bonyolitotta le, 2012-t6] azonban ezeket mar egyre erésebben a helyi egyhazi iskolara épitik.” A
nyirbatori egyhazi iskola megalapitasa utan a tabor étkeztetése is biztositva volt, amit ilyenkor az iskola
konyhdjan oldanak meg, igy ennek az infrastrukturalis lehet6ségnek a kiépitése biztositotta, hogy
nagyobb létszamu konfirmandustalalkozét is meg tudjanak szervezni Nyirbatorban is.”** A debreceni
Nagy- és Kistemplom gytilekezete szintén rendszeresen szervez hittanos és ifjusagi taborokat a
kiépitett szuprastruktiraval rendelkezé Berekfiirdére, az utébbi pedig még a gyiilekezet Keleti-
f6csatorna melletti misszios kézpontjdba is.’” A tapasztalatok szerint a fiatalok szaméra kevésbé
motivalé a felkeresett kulturalis desztinacié nevezetességeinek megtekintése, ezért inkabb a lelki
élményeken és a kdzosségi programokon van a hangsly.”*

Lathatjuk, hogy a vallasi turizmus fogalmi expanzidja révén és a turisztikai valtozasok mentén
a turizmus rendszerén belil elfoglalt helye is jelentés mértékben megvaltozott, tObbrétegti lett, és az
egyhazi attrakciok egyre tobb turisztikai termékhez tudnak kapcsolodni.”” A Turizmus 2.0. stratégia is
mar kiilén hangsilyozza, hogy a turizmus 6sszefon6dé kulturalis, gasztronémiai, természeti és vallasi
szalai gyakran kombinacidéban tudnak kiemelkedd élményt nyujtani, ezért mindenképpen szitkség van
annak elhelyezésére, valamint bekapcsoldsira az 4ltalanos turizmus irdnyitisi modellbe.”®® A sikeres
integracidhoz azonban természetesen szitkséges a megfelel§ keresleti és kinalati tényez6k megléte is,

igy érdemes azokat a vallasi turizmus vonatkozasaban is megvizsgalni.

1.4. A VALLASI TURIZMUS IRANTI KERESLET TENYEZOI

A turizmus barmely tertletén mikodd attrakeid iranti kereslktet szamos tényezé befolyasolja,
ilyen a gazdasagi, a demografiai, a f6ldrajzi, a szociokulturalis, az arszinvonal, a mobilitas, az allami
szabalyozas vagy a média komponense. A kiilonbozé turisztikai termékek iranti keresletet azonban
elsédlegesen harom alapfeltétel hatirozza meg, a motivacio, a szabadidé és a rendelkezésre allo

jovedelem.

362 U6,

363 Délutanonként jellemzben tantargyakkal ismerkednek meg, illetve részt vesznek a vasarnapi istentiszteleten, 2017-ben
pedig még a debreceni Csillagpont Fesztivalra is elvitték a mez&csavasi fiatalokat. U6.

364 S.IL. k6zlése. Nyirbator, 2017.

305 §2.Gy. kézlése. Debrecen, 2021.

366 O1. kozlése. Debrecen, 2022; Zs.T. kozlése. Debrecen, 2022.

367 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 13.

368 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 378.
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1.4.1. A szabadrendelkezésit jovedelen

A turisztikai kereslet jellemz6jeként r6gziti Lengye/ Marton turizmuskutato, egyetemi tanar, hogy
a turistik egyiitt jelentik a turisztikai keresletet, bar minden turista 6néllé személyiség, individuum.*”
Ezzel Osszefliggésben harom formajat kilonbozteti meg a turisztikai keresletnek, a tényleges, a
potencialis és a latens keresletet. A #ényleges kereslet csoportjat azok a turistak alkotjak, akik mar részt
vettek a turizmusban, vagyis akik ténylegesen oda latogatnak, oda latogattak. A pozencidlis keresletet azok
jelentik, akik a turisztikai kereslet mindharom alapfeltételével rendelkeznek, vagyis a szabadid6 és a
szabad rendelkezésti j6vedelem is rendelkezésiikre all a motivacié mellett. Kivételt képez az un.
elhalasztott kereslet, amely valamilyen kiilsé ok miatt nem realizalédik, de az adott ok elmultaval
létrejohet. Ilyen vis major ok lehet a rossz iddjaras, jarvanyveszély, habord vagy jellemz&en
kikiiszobolhetd okként funkcionalva a kapacitashidny.”” Hogy potencialisbol tényleges kereslet j6jjon
létre, természetesen sziikség van a megfelel attrakcidmenedzsmentre.

A ldtens kereslet esetében a turisztikai keresletet befolyasolé harom tényez$ valamelyike
hianyzik. Lengyel Marton hazai példaként azon magyar turistakat emliti (2004), akik régebben mar
rendszeresen részt vettek a turizmusban, de a rendszervaltast kovets atalakulds soran elvesztették
munkdjukat, vagy a nagymértékd inflacié kévetkeztében szabad rendelkezést jovedelmiik tint el, és

31 Hasonld tendenciaként

amig helyzetik nem javult, nem engedhették meg maguknak az utazast.
kezelhetjuk a 2008-2009-es vilaggazdasagi valsagot, mely a turizmusban is egy elhuzodé, tobbéves
visszaesést eredményezett. A latens keresletre j6 példa a legutobbi, COVID-19 jarvany miatti 2020-
21-es lezarasokat kovetsé gyors visszapattanas, gyakorlatilag folyamatos telitettség, felfokozott
érdekl6dés jellemezte a turizmust, hiszen a kereslet minden tényezdje rendelkezésre allt, csak a
korlatozasok miatt nem tudtak élni vele a turistak.

Bar a KSH 2007-es felmérése szerint szoros Osszefliggés mutathaté ki a magyar tarsadalom
anyagi helyzete és az utazasokban valo érintettsége kozott, a turizmus és a jévedelmi viszonyok
kapcsolataval 6sszefliggésben kevés kutatasi informaci6 4ll rendelkezésre > Husz Maria 2007-es
munkdjaban forras megjelolése nélkil csak annyit k6z6l, hogy a vallasi turistak fizetGképessége
szerényebb.”” A mar emlitett, 2017-2018-as felmérése soran a fizetési hajlandésagrol is kérdezték a
taran résztvevoket, akik nem tudjak pontosan mérlegelni, felmérni az egyes szolgaltatasok arait,

374

jellemz&en alulértékelik azokat.”™ A megkérdezett 68 fének csupan csak az 50%-a (35 £6) lenne

369 LENGYEL Marton 2004: 128.
30 A COVID-19 virus okozta vilagjarvany is ilyen jelenséget produkdlt a turizmus tertletén. Forras:
https://www.unwto.org/events/tourism-investments-trends-and-challenges-during-covid-19-asia-pacific Letdltés ideje:

37 LENGYEL Marton 2004: 128.

372 MICHALKO Gabor 2012a: 53.

373 Husz Maria 2007: 123.

374 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Anik6 — B. PRISTYAK Erika 2019: 54-55.
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hajlandé a belépédijra kélteni, 500-3000 Ft kézotti Osszegben. Szallasra szintén a megkérdezettek
kozel fele, 32 £6 koltene, de mindossze 1000-6000 Ft-ot. Az étkezésekért a megkérdezettek 40—43%0-
a koltene, reggelire 300-1500, ebédre 1000-3000, wvacsorara 500-3000 Ft-ot. Szervezett
idegenvezet6ért a megkérdezettek 36%-a fizetne, 500—4000 Ft-ot. Legkevesebben kerékparos
tiravezetésre és kerékparos szervizre koltenének (18 és 13 £8) 5003000 vagy 500-4000 Ft-ot.””
Mindezek alapjan megallapitjak, hogy a tarak piaci alapon nem lennének ilyen népszertek, nem
vennének olyan sokan részt rajtuk, ezért mindenképpen fel kell térképezni a potencialis célcsoportot,
és felmérni a koltési lehetSségeiket.”

Ezt a helyszini kutatdsok is megerdsitik. A vizsgalt teleptlésre érkezd turistak tobbsége
szabadrendelkezést jovedelmét tekintve, a fogadok6zosség meglatasai szerint az erés kézéposztalyhoz
tartozik. Bz a helyiek szamara jellemz&en abban nyilvanul meg, az alapjan itélik meg, hogy a turistak
egyaltalan ki tudjik-e fizetni az utazas koltségeit.””” Ugyanakkor a kistelepiilésekre érkezd turistiknak
csak legfeljebb a 40%-a kozép-, a tobbsége iskolas- vagy nyugdijaskord, raadasul a latogatok 70%-a
szervezett turistaként érkezik, s ennek megfeleléen alakulnak fogyasztasi szokasaik is. A magas
szabadrendelkezést jovedelem gyakran kevés szabadidével tarsul, e keresleti viszony esetén pedig a
fogyaszto turistak gyorsan atélhetd, intenziv élményekre vagynak, ezért szamukra azok a desztinaciok
lehetnek sikeresek, ahol egyszerre a legtobb programkinalat jelenik meg egy helyen. Esetiikben a
sikeres desztiniciémenedzsmenthez nélkiilozhetetlen a magas mindségi szolgaltatds,”™ s ez a
turistatipus leginkabb a wellness- vagy aktivturizmusban tallja meg a kikapcsolddast, igy szamukra a
kulturalis (vallasi) turizmus elsésorban csak alternativaként szolgalhat. Ennek ellenére az egyhazi
helyszineken is érdemes ezt a célk6zonséget tudatosabban is megszolitani, specialis, magas min6ségd,

az aktualis turisztikai és fogyasztasi trendeket (pl. elvonulas- vagy borturizmus) kéveté programokkal.

1.4.2. A szabadidi

A szabadidinek nem alakult ki altalanosan elfogadott meghatarozasa. Lengyel Marton
szabadidé alatt a turisztikai helyvaltoztatasok keretét és a munkaid6 ellentétét érti, amely nem vehet6

teljes egészében figyelembe, mivel kiesik bel6le a bioldgiai (alvasra, étkezésre, tisztalkodasra) és a

379

kényszert id6 (a munkaba jarasra, a bevasarlasra stb. forditott id6).”” Hutiray Judit és 1 drkonyi Zsuzsa

375 Uo.

376 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Anik6 — B. PRISTYAK Erika 2019: 55.

377 §z-1.N. kozlése. Lonya, 2021; B.L.J. kozlése. Takos, 2021.

378 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 10.

379 LENGYEL 2004: 75. Vé.: MARTONNE ERDOS 2009: 18. Un. brutté szabadidé alatt a munkaidén tili szabadidét érti a
szerzG, melynek nagyobb részét a bioldgiai és a kényszerl szabadidé teszi ki, s az ezen tdl fennmaradé Gn. nettd szabadidét
hasznalhatja fel az egyén szabadon rekreaciora, utazasra.
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ugyancsak a munkavégzésre iranyul6 cselekvéstdl kilonbozteti meg a szabadidés tevékenységet,
amelyen beliil harom halmazt 4llit fel, az otthoni szabadidét, a rekreiciot és a turizmust.™

Michalké Gabor szabadidé értelmezésében a tarsadalomtorténeti aspektus is helyet kap, s
tobbek kozott a korabban mezdégazdasagi termeléshez kotéddé falvakban él6k  szabadidejének
vizsgalataval is foglalkozik.”' Ezen tarsadalmi kézegnek, amelynek térbeli keretét még egyértelmiien a
sajat telepuilés, tarsadalmi kozegét pedig a csalad adta, a szabadidejét pedig a haz koruli kisebb munkak,
a vallasgyakorlis és az iinnepekkel kapcsolatos tevékenységek toltotték ki A jelenkorban — Michalké
sz6hasznalataval élve ,,posztmodern korban” — a szabadidé egyre inkabb arucikké valt, kialakult annak
fogyasztasi kulturaja, megerés6dott a divat szerepe, és fokozatosan hattérbe szorult a tarsas
szabadid6toltés, illetve a vallasi élet gyakorlasanak jelent6sége.

A vallasi néprajz altal hasznalt szakrélis id6 struktirijahoz képest’ a szabadidé is napi, heti
szabadid6bdl és évi szabadsagbol tevédik Ossze. A turizmus szempontjabdl a heti és az évi szabadsag
tekinthetd relevansnak.” A szabadidé mennyiségét és véltozasait természetszerdien befolyisolja az
adott orszag gazdasagi fejlettsége, hagyomanyai és politikai kornyezete.”™ A fizetett szabadsdg mértéke

is természetszerlien befolyasolja a szabadidét,”™

és annak mértékét tekintve tarsadalmi csoportok,
teleptléstipusok, iskolai végzettség, nemek vagy korcsoportok szerint egyarant jelentSs differencia
mutathaté ki Hazankban a szabadidét befoly4solé munkasziineti napok alakulasat a 10/1993. (I1.
27.) AB hatarozat szetint a ,firténeti folyamatok”™ az utdbbiakhoz kapcsolédé munkarendet, a
munkavallalok munkaid6-beosztasanak valtozasat, vagyis a vallasi turizmus vizsgalataihoz
kapcsoléddan az esetleges hosszu hétvégék lehet6ségét pedig a munka torvénykonyve szabalyozza. A
munka torvénykonyvérdl szolo 2012, évi 1. torvény 102. § (5) bek. hatalmazza fel a
foglalkoztataspolitikaért felel6s minisztert, hogy az altalanos munkarendben foglalkoztatott
munkavallalok munkaid6-beosztasanak a munkasziineti napok miatti valtoztatasat évenként
rendeletben szabalyozza, magyaran a munkaszineti napokhoz kapcsolédé munkarendet

meghatarozza. Bz a szabalyozas, illetve a turizmus és a szabadidS kérdése leghangsulyosabban az

tnnepek kapcsan érvényestl, ezért részletes vizsgalatara ezen téma soran kertl sor.

380 HUTIRAY Judit — VARKONYI Zsuzsa 1995: 26.
381 MICHALKO Giabor 2012a: 58. V6. PIROTH Istvan 1998.
382 o,
383 BARTHA Elek 1992: 125; MIRCEA Eliade 1996:
38 MARTONNE ERDOS Katalin 2009: 18.
385 Uo,
386 PUCZKO Laszlé — RATZ Tamara 1998: 20.
387 MARTONNE ERDOS Katalin 2009: 19.
88 A valldsi iinnepek munkasziineti nappd nyilvanitdsa hosszi torténeti folyamat eredménye, és jorésgt a hagyomdanyok befolyasoljak.” Lasd:
10/1993. (II. 27.) AB hatirozat 3. pont
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1.4.3. A motivacio

A keresletet befolyasold tényez6k kozil a legdsszetettebb a motivacié. A turizmus napjainkban
bekovetkez6 valtozasa ezen keresleti tényez6 atalakulasabdl is ered, igy a névekvé iskolazottsag és az
informaciokhoz valé gyorsabb, teljesebb korti hozzajutas is felerdsiti az Ujhoz valé hozzaférés
igényét.”™ A turisztikai keresletet mar kezdetektdl fogva meghatirozta a vallas motivacidja, tekintettel
a fentebb mar emlitett 6kori utazasokra, s napjainkban is az egyik leger6sebb motivaciés erének

. ” . O
tekintheté a turizmusban.”

Az egyének motivacidja, vagyis az utazasra, otthonaik elhagyasara valo
késztetés tobbféle hatas, igy a szitkséglet, az attitid, a tarsadalmi hatasok, a tapasztalat és a tanult
magatartis eredSje lehet.”!

Konstantinos Andriotis a vallasi helyszinek nydjtotta élményt 6t dimenzié mentén vizsgalja
(2009), spiritudlis, kulturalis, szekularis/vilagi, kornyezeti és edukacios elemek alapjan.”* Rafae/ Robina
Ramirez és Antonio Ferndndez Portillo az Gn. PLS-SEM-megkézelitést javasolja a vallasi, kulturalis és
oktatasi motivacio vallasi turizmusra gyakorolt kézvetlen, kézvetett és totalis hatasainak vizsgalatara,
a valldsi turizmus és a kiilonféle tényez&k komplex kapcsolata miatt.”” Abraham Maslow j6l ismert
sziikséglet-hierarchia elmélete szerint minden ember sziikségletei hierarchikusan, piramisszeren épiilnek
fel, s a magasabb sztkségleti szint csak akkor hatarozza meg a tudat mikoédését, motivalja az egyént,
ha az alapsziikségletek mar kielégitésre kertiltek.” Ilyen sziikséglet a fizioldgiai, a biztonsag, a szeretet
(a valahova val6 tartozas), a megbecsiilés, a kognitiv, az esztétikai és az 6nmegvalositas szitkséglete. A
turizmus kiilonb6z6 formainak kialakulisa ezen sziikségletek kielégitését célozza,” s igy a vallisi
turizmus egyes dimenziéinak vizsgalatakor is érdemes figyelembe venni éket, mint az azt befolyasold
motivacios tényezOket, melyeket az aldbbiakban Maslow sziikséglet-hierarchidja mentén vizsgalok
meg.

A vallasi turizmus elsédleges motivacidja a vallds, a vallasgyakorlat, a hit és a lelki élmény
megtapasztalasa.”” A korabbi vizsgilatok még elsésorban a klasszikus motivaciokat jelolték meg a
zarandoklatok résztvevdinek inditékai k6zott, s a RECULTIVATUR kutatas szerint a zarandokok

z6me a desztinciok meglatogatisival még napjainkban is hatirozottan lelki élményre vagyik,””” mara

azonban a motivacidk sokkal 4rnyaltabb képet mutatnak.”™ Bartha Elek szerint az inditékok sok

389 RAFFAY Zoltan 2014: 53.

390 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 12.

31 MARTONNE ERDOS Katalin 2009: 14-15.

392 ANDRIOTIS, Konstantinos 2009: 68.

393 ROBINA RAMIREZ, Rafael - FERNANDEZ PORTILLO, Antonio 2018,

394 MICHALKO GABOR 2012a: 52.

3% MARTONNE ERDOS Katalin 2009: 15.

396 PUCZKO Liszl6 — RATZ Tamara 2005: 162-163.

¥7 EBEX 2013: 2-3.

38 Valene Smith a valldsi turizmusban résztvevSk és a zarandokok motivacidjaként — melyekben nem lat akkora
kialénbséget, mint a cselekvésekkel szemben — klasszikus inditékokat sorol még fel: a bajban, sziikségben valé segitség
kérése, koszonet kifejezése a kapott segitségért, illetve a vezeklés. Az amerikai Belleville kérdéives vizsgalat alapjan 1987-
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esetben nem vallasos jellegliek, s vannak, akik csak turisztikai vagy sportolasi céllal indulnak utnak.””
Az utazas szociokulturalis motivacioi kozott — melyek a muveltség megszerzésére, kiszélesitésére és a
valosag megismerésének élményére iranyulnak — emliti meg a vallasgyakorlatot Michalké Gabor,

400

hiszen szamos egyhaz el6irja hiveinek a zarandoklatot.™ Husz Maria szerint a vallasturisztikai

utazasok soran a kulturalis, vallasi és pthenési igények egyszerre jelentkeznek, s az ezekben résztvevok

401

kedvelik és igénylik a k6z6sségi egytittlétet is.

Az ember legalapvetSbb szukségletel a fizio/igiai, vagyis a biologiai sziikségletek, melyeknek
kielégitésére iranyul tobbek kozott a kikapcsolddas is.*”” A kikapcsolodas torténhet passziv és aktiv
pihenés révén, az el6bbire az egészség-, az utdbbira pedig az aktivtutizmus szolgal.*” A vallasi turizmus
soran a fiziologiai szitkséglet aktiv kielégitésére a fentebb, az aktivturizmusnal emlitett termékek
funkcionalhatnak. A kikapcsolodas iranti vagy természetesen nemcsak fizikai, de lelki feltoltédést is

jelenthet,**

nem véletlen, hogy a turizmus és a vallas kilonb6z6 formainak (zarandoklat, tnnep)
analogiajakor gyakori Osszehasonlitasi alapként jelenik meg a vildgiaktél valé elvonulas, a
hétk6znapokbdl és a profanbol valé kilépés igénye. Michalké Gabor a turizmus alternativ
definiciéjaban is éppen azt emeli ki, hogy annak elsédleges funkcidja az egyén élményszerzéssel
parosulé kérnyezetviltozasa.™” Korpics Marta a transzcendens megtapasztaldsinak lehetéségeként
értelmezi zarandoklatot, annak az élménynek az atéléseként, hogy az egyén , életének értelme azg Istenhez
vezetd 1t megtétele, melynek céljat s ag diton levés miértét is maga a célja adja”*® A massig és az egység

" miszerint a

megtapasztalisa alapjan kapcsolja 6ssze Pusztai Bertalan is a vallist és a turizmust,”
zarandok és a turista is vagyai beteljesitésére torekszik az utazis soran.*™ A turista elhagyja allandé
laké- és munkahelyét, elvalik a megszokottol, a hivs vallasa gyakorlasa soran szintén a mindennapi élet
nehézségeibdl a természetfelettihez kapcsolddva, a hétkéznapi gondolkodasmodtol eltéré gondolatok
kozé keriil, s kiilonleges ritudlis cselekedetek részeseivé valik.*” A turista utazisa sordn az autentikns

0

élményeket keresi a hétkéznapok nem autentikus és strukturilt vilagaval szemben,"” és alapvetSen

88 kozott P Giuriati, P. M. G. Myers és M. E. Donach harom csoportra osztotta a zarandokok motivacidit: testi, lelki
egészség megszerzése (praktikus ok), talalkozas Istennel, Maria-tisztelet, moralis fejlédés, jobb emberré valni (lelki-
aszketikus ok), kuriézumok keresése (vilagi vagy nem vallasi ok). Lasd: SMITH, Valene L. 1992; PUSZTAT Bertalan 1998: 17.
399 BARTHA Elek 2006: 185-186.

400 MICHALKO Gabor 2007: 50.

401 Husz Maria 2007: 123.

402 MARTONNE ERDOs Katalin 2009: 16.

403 MICHALKO Gabor 2012a: 53; MARTONNE ERDOS Katalin 2009: 16.

404 MICHALKO Gébor 2012a: 55.

405 U6. 34.

406 KORPICS Marta 2014a: 131, Ué6. 2003: 108., 172-176.

407 PUSZTAI Bertalan 2003: 82.

408 U6. 1998: 16.

409 BERKI Tibor — POHNER Tamas 2009: 245; ELIADE, Mircea 1999: 63.

410 MACCANNELL, Dean 1973: 590.
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kedvelik a misztikus, kilonleges, magaval ragadé és nosztalgikus jelenségeket, amelyeket a
turizmusipar szervez6i megkeresnek, és ,,a marginalishil megteremtik szamufkera” "'

A mali vallasi turista szamara maga az ut is élményt jelent, és a népi vallasossag hagyomanyos
elemei mellett elStérbe kertiil az utaz6 személyes spiritnalis igénye.'> Valene Smith emlitett felosztasa is
a lelki élmény, a spiritualis feltoltédés és a kognitiv szitkségletek eltérd befolyasan alapul.*” A
Recultivatur jelentés a vallasi turizmus tertletén az elmult években Eurdpa-szerte tapasztalhatod
jelentds expanziot a spititualitas iranti igény novekedésének eredményeként értelmezi.*"* Sulyok Judit
és Martonné Mathé Kinga mar egyenesen ,,/le/ki MICE” vendégnek nevezi azt az 4j zarandokturista-
réteget, amely a zarandoklatot egyfajta elvonulasként éli meg.*” E réteg a szerz&paros szerint leginkabb
abbol a varoslako, , életkizépi vilsdg kirmyékén lévd”, magas diszkrecionalis jovedelemmel rendelkezd

6 A vallasi turizmus és a

szegmensbdl keril ki, amely kifejezetten a minéségi szolgaltatasokat igényli.
spiritualis igények Osszekapcsolodasat jol reprezentalja, hogy Martonné Mathé Kinga és Simonyi
Norbert is mar szinonimaként hasznilja a két kifejezést.*’’ Az élménygazdasig és szolgiltatasalapu
gondolkodas nyujtott elméleti keretet az élményszerzést biztosito, értékteremtd gyakorlatok vizsgalata
soran Raffay Agnes, Lérincz Judit és Alan Clark szamara. A szerz6k szerint az élmények sokszor
talmutatnak a ,,kézzelfoghatd, megtekinthetd elemek sokasdgan”, a kiegészitS attrakcidk és szolgaltatasok is
hozzajarulnak ahhoz, hogy a latogatis mély nyomot hagyjon a latogatokban.*'®

A vizsgalt helyszinek fogadokozossége szerint a latogatok egy része a turisztikai szolgaltatasok
igénybevételével parhuzamosan hitét is igyekszik gyakorolni, s valoban igényli a lelki élmény
megszerzését is, és ennek ataddsira az egyhazkozségek is torekednek.*” Ez elsésorban a
maganahitatban, néma imadsagban, a katolikus turistak esetében pedig idénként a gyonasban 6lt testet.

Emellett egyre fontosabb a latogatoknak a kilvilag zajatol mentes, ,,meditativ csend” megélése is a

> 5
templomokban.”’ Ezen igényeket a templomok elcsendesedésre szolgalo eredeti funkcidja is kielégiti,
ezt a vonzerGt viszont az aktudlis trendeket kbvetve az egyhazkozségek sikeres hatasmenedzsmenttel,
kiilénb6z6 programok vagy targyi eszk6zok, kiegészité hangulatelemek révén is igyekeznek tovabb
erésiteni. Ilyen kiegészit elem lehet a halk zenei alafestés vagy a kilonleges interpretacio, mivel az

elébbi erdsiti az dhitat élményét, az utdbbi pedig az informacidkozlésen tdl egyéb értéket is kozvetit.*!

411 PUSZTAI Bertalan: 2003: 94. V6. BERKI Tibor — POHNER Tamas 2009: 246-247.

#12 SULYOK Judit -MARTONNE MATHE Kinga 2014: 13—14.

413 SMITH, Valene: 1992: 4. A fogalmak vizsgilatinak fejlédéstorténetét lasd: COLLINS-KREINER, Noga 2010.
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418 RAFFAY Agnes — LORINCZ Katalin — CLARKE, Alan 2014: 35.

419 A debreceni Nagytemplom padlasterében példaul kialakitottak egy imaszobat, amit a turistdk is bejarhattak. A cél pedig
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Sulyok Judit és Martonné Mathé Kinga a vallasturisztikai fejlesztések kapcsan is kiemeli, hogy azok, a
felmeriils igényeket kielégitendd sok esetben a lelki rekredciot is timogatjik.*

Ezen személyes igények kielégitésére hasznalt masodlagos szuprastruktira szolgaltatisai a
vallasi helyszinek esetében mar eredendéen is rendelkezésre allnak, de az adott szolgaltatd kozeg, az
egyhazkozség fogadoképességétdl fiigeben utdlagos kialakitasuk is lehetséges. A templomok belsé
térszerkezetik és berendezésikbdl adéddan természetes helyszinei az imadkozasnak, az
elcsendesedésnek, amire felekezettSl figgetlenil — turisztikailag kényelmes megoldasként — a
templompadok kival6 térelemként szolgalnak. A nyilt tér és az adott esetben intenziv latogatéforgalom
miatt elcsendesedésre azonban csak kevés turista hasznalja ezt a térelemet, elsésorban szemlélédésre,
a templom berendezésének, mivészi értékeinek szemrevételezésére és pihenésre szolgalnak a
templomturizmus soran. A turisztikai kinalatban specialisabb igényeket kielégitve, mondhatni
személyre szabott szolgaltatasként mikodik példaul a katolikus templomok esetében a mécsesgyujtok

kihelyezése vagy a turistak szamara a nyitvatartasi idében biztositott gyontatas is.

7-8. kép. A gydntatiszékhez hasgndlt jelzdberendezés (St. Michael Kirche, Miinchen) és az, imddkozdsra, elesendesedésre kijelilt hely,
illetve az, erve figyelmeztetd tabla (Salzburger Dom, Salzburg)
Fot6: P. Szaszfalvi Marta. Minchen (DE), 2013. és Salzburg (AT), 2014.

A spiritualitas iranti fokozédo igények mentén az egyhazkozségek torekednek a megfelel6
kornyezet kialakitasara, ami adott desztinacio helyzetétdl, térszerkezetétdl fliggben tébbféleképpen is
torténhet. Ha a kiemelkedd latogatéforgalmat bonyolité templom kézvetlen szomszédsagaban, vagyis

a telepiilési turisztikai térben*?

kiilon kapolna vagy gyiilekezeti haz all, akkor ebben az ,,alternativ
szakralis objektumban” teremtik meg az elcsendestlés miliGjét. Ha pedig az elsédlegesen turisztikai
attrakcioként funkcionalé templom térbeli adottsagai ezt lehet6vé teszik, vagyis felekezettdl fiiggben
sekrestye vagy a templomban létesitett gyiilekezeti terem is rendelkezésre 4ll, akkor természetesen még

az éptleten belil alakitjak ki az imadkozasra szant teret. Ebben az esetben piktogramok és megfelel6

telirata (,Zutritt nur zum Gebet”, ,,Entrance only for those who pray”) figyelmezteté tablak (8. kép)

422 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 15.
423 MICHALKO Gabor 2012a: 72.
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segitségével tudatositjak az adott térelem funkcidjat, és iranyitjdk a latogaték mozgasat is. Az
elcsendesedés funkcidjat hangsulyozo leggyakoribb targyi eszkoz a kihelyezett Biblia, a gyertya vagy a
lehet6ségekhez mérten a halk zene is. Ezzel pedig mar nem csak a vallasos (érziletd), hanem a mar
emlitett spiritualis feltoltédésre, kikapcsolodasra is vagyd, a templomot eredendben kulturalis
inditékkal felkeresé turistak is élnek.

Ezeket a spiritualis szolgaltatasokat a turistak egyre inkabb igénylik, ezért ezek nemcsak a
spontan, de a szervezett templomlatogatisok soran is kialakitisra keriilnek. Igy példaul a Nyitott

Templomok Fjszakaja programsorozat keretében t6bb templomban is a tarlatvezetések elStt vagy utan

a programot szinesitend$ orgonajatékkal vagy a
gytlekezeti korus énekével fokoztak a latogatoi
élményt, és igyekeztek a turistdk spiritualis

feltolt6dés iranti szitkségleteit is kielégiteni az

egyhazkozségek (9. kép). Az tnnepekhez
kapcsolodd  turisztikai - attrakcidk — esetében
szintén megjelenik a spiritualitas iranti fokozott
érdeklédés a fogyasztok legszélesebb korében.

A karacsonyl vasaroknak mar évek ota szerves

részét képezik az adventi gyertyagyujtasok,

9. kép. ,,Elesendesedés” az orgonajdték alatt a Nyitott
Templomok Ejszakdjin a Nagytemplomban.
Foto: P. Szészfalvi Marta. Debrecen, 2014.

amelyekkel a  kilénb6z6 — programelemek
(mécsesek korbeadasa, zenei betétek vagy
templomi koncertek) révén a , karacsonyi hangulat” megélése, az elcsendesedés irant vagyé vasarozok
lelki sztikségleteire is reflektalnak.

A templomturizmuson kivili reformatus vallasturisztikai attrakcidkban ez a fajta spiritualis
feltolt6dés eltérd intenzitassal jelenik meg, hiszen egy vallasi fesztivalon vagy gyilekezeti kirainduldson
val6 részvételkor mindenképpen feltételezhetjik a lelki élmények iranti vagyat, amely az utazas primer
motivaciojaként is funkcionalhat. Ugyanakkor a gytilekezeti kirandulasok soran a kikapcsolodas, a
mindennapok profanitasabol valé kiszakadas vagya gyakran meghatarozobb szereppel bir, a lelki
feltoltédés csak masodlagos motivalé tényezéként mikodik, és az egész napos varosnézés,
szellemi/kulturalis kikapcsolodashoz képest egy rovidebb, jellemz8en az esti érakra halasztott
istentisztelet soran Olt csak testet. A vallasi fesztival esetében pedig — elsGsorban a kiilonb6z6 profan,
télprofan programok révén — a valahova valo tartozas, a kognitiv sziikséglet és az 6nmegvaldsitas

igénye valik inkdbb els6dlegessé.

A biztonsdg szikségletét a turisztikai szakirodalom jellemzéen a bevasarold- és a

charterturizmus motivalé tényezéjeként emliti, a kivalasztott hely, a kozlekedési eszkéz vagy a
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424

megélhetés biztonsiga miatt.™ A vallasi turizmus esetében viszont a fenti materialis elemekkel

szemben egy mentalis sziikséglet, Martonné Erd6s Katalin szavaival élve a , /lelk: timasz” nyujtotta

biztonsag iranti sziikséglet is fenndll,*

amely kozismert jellemzdje a vallasos embernek, {gy egyarant
érvényes a zarandokokra vagy a vallasi fesztivalozokra, a hitiiket megélékre is.

A szeretet, a valahovd vald tartozds szitkséglete motivalja az utazasok legnagyobb hanyadat*™ kitevé
VFR turizmus mellett a kiilonb6z6 nemzeti és vallsi identitaselemeket taplal6 utazasokat is,”’ Gjabb
terminologiaval a honvagyturizmust.*® A vizsgalt térségben készitett 2017-2018-as felmérés szerint a
megkérdezettek 19%-andl a , tirsasag” tényezdje volt az 6rokségtira valasztisinak oka.*” Sziikebb
értelemben az egyhazkozséghez, tigabban pedig az egyhizhoz/vallishoz valé tartozas igénye is
befolyasolja az egyént a vallasturisztikai utazasokban. Ezen sziikségszint esetében érdemes kiemelni
az évfordulokhoz kapcsolédd programokon vald részvételt és a reformatus emlékezethelyekhez
kot6dé templomturizmust is, melyeknél a reformatus egyhazhoz tartozas érzése még intenzivebben
van jelen, a vallasi turista egyhazi/vallasi identitasat egyértelmtien megerGsitik.

A megbecsiilés iranti szitkséglet elsGsorban a kilénb6z6 egyhazi gytléseken és konferenciakon
valé részvételt determinalja a valahova valé tartozas igénye mellett. Bz a jellemz&en a hivatasturisztikai
utazasokat  befolyasolé  sziikségletszint a  résztvevok  tarsadalmi  elismertségéhez  és
tekintélynovekedéséhez jarulhat hozza, valamint az incentiv turizmus részeként, a munkavallalok és
Uzleti partnerek szamara szervezett ajandékutak az Osztonzés eszkozeként elégitik ki az egyén
megbecsiilés iranti igényét.”" Témank szempontjabdl az egyhazi gyilések, zsinatok és konferencidk
mellett az ifjusagi és az egyhazi szakintézmények munkatarsainak szervezett jutalomkirandulasok
esetében szintén jelen van a megbecsiilés tényezdje.

A szikségletpiramis kovetkezd szintje a megismerés, a tudas iranti kognitiy, valamint az
els6sorban mivészeti alkotdsokra és természeti tijakra, varosokra vonatkozé esztétikai igény.' Bz a
vallasturisztikai attrakcidk esetében, felekezettdl fuggetleniil kiemelkedd jelentSséggel bir. Itt érdemes
megjegyezni, hogy a muzeum és a turizmus kozotti parhuzam kapcsan Feds Zoltdn néprajzkutato,
muzeoldgus is tObbek kozott a szép, ,,a megkapd dolgok esztétikai értékelését, vagyis a csoddlat és a felfedezés
érzését” emeli ki.** Tébb kutatas szerint az dltalinos kdrnyezeti adottsagok utan leginkabb a kulturélis

433

és a vallasi, azon belil is elsésorban az épitett 6rokség motivalja az utazokat.™” Pusztai Bertalan a

424 A charterturistat a bejaratott céltertletre sz6l6 charterrepiilSjegy kinalta teljes ellatas garancidja motivalja. Lasd:
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zarandokok kapcsin is az ismeretszerzési, idegen-megismerési motivaciora hivja fel a figyelmet.**
Karen Hughes, Nigel Bond és Roy Ballentyne tanulmanyukban szintén arrdl értekeznek, hogy a kulturalis
Orokség szempontjabdl jelentés vallasi helyszineken a rekredcidés és az edukaciés motivaciok
kiemelked6ek.”” Ezt erésiti meg Ramirez és Portillo emlitett kutatdsa, miszerint a kulturlis motivaciok
kozvetett hatasaként a vallasi turizmus az oktatasi motivaciéd altal biztositott teljes variancidjanak
30,5%-at adja.®® A RECULTIVATUR jelentés szetint a zarandokokhoz szimos olyan utazé is
csatlakozott, akiknek um. semmi kéze a hithez, inditékaik a tanulasi és a szabadidejik intelligens,
muvelt felhasznalasanak vagyabdl fakadnak, s szeretnék megtapasztalni mas népek mindennapi életét,
torténelmét, természetét és értékeit. A templomlatogatas igy olyan utazasi formava valik, amely
szorosan illeszkedik a turizmus egyéb formaihoz (kérnyezeti, kulturalis, aktiv stb.).*’

A templomokat felkeresé latogatok kognitiv szikségletének kielégitése az eredendben
rendelkezésre 4ll6 egyhazi/vallasi objektum, annak berendezése altal hordozott esztétikai impulzus és
informativ tudas, a killonb6z6 technikak és technolégiak altal kozvetitett tobbletinformacio, illetve az
informatikai eszk6z6kon tuli interaktivitas nyujtotta élmény sikeres kooperacidjan alapul. A 2017—
2018-as felmérés szerint a valaszadok 30%-anak a tematika, 23%-anak a helytorténet, 25%-anak pedig
a szakvezetés volt a vilasztisinak f6 oka az 6rokségturakat tekintve.”® Bzt a helyszini vizsgilatok is
megerdsitik, a fogadokozosségek tapasztalata és a vendégkonyvi feljegyzések tandsaga szerint ugyanis
a latogatok elsédlegesen paratlan mévészettorténeti értékeik miatt keresik fel a vizsgalt desztinaciokat.
Ebben az esetben a fent emlitett autentikus élményszerzéssel parosulva a megismerés iranti vagy
érvényestl, amellyel kapcsolatban érdemes megemliteni, hogy ma mar a templomokban rendelkezésre
allé mavészeti értékek mellett a turistak kifejezetten igénylik a killonleges élmények megszerzését, a
templomok ismeretlen részének megismerését, az érdekes, emberi torténeteket, ,s3t0rikat” és az
exkluziv programokat is.*”’

A szukségletpiramis utolso szintje az dnmegvaldsitas, amely korabban leginkabb a kalandtardk és
a felfedezbutak vonatkozasaban mindsult relevansnak, a turizmus fejlédése mentén mara kibévilt az
altala determinalt utazasok kére. Igy ma mar a turista személyiségének fejlédésében jelentSs hatassal
biré, kilonés érdeklédéséhez, ,,régdta dédelgetett dlmainak valdra valtisihoz” vagy egy teljesitmeény eléréséneke
bizonyitdsdhog” kot6dd utazasok motivacidjaként is értelmezhets. ™ Mar Eric Cohen is hangstlyozta a
zarandoklat kapcsan, hogy a valldsos utazds soran az egyén a maga koézéppontja felé tart.*! Pusztai

Bertalan zarandoklatokon készult fényképek és uti beszamolok kapesan szintén az 6nreprezentaciot,
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valamint az utazs individuumat emelte ki.*** Az 6nmegval6sitas a vallasi turizmusra levetitve tehét az
adott utazé keresletét determinalé elemek fliggvényében gyakorlatilag barmely dimenzié esetében
motivald tényezéként értelmezhetjiik, hiszen az El Caminon val6 részvétel, egy kisebb gytlekezet
szamara a nyirbatori templom megtekintése vagy a fent emlitett példaként, az 1517 kilométer lefutasa
is egy régota dédelgetett alomként funkcionalhat, amely meghatarozé erével birhat az egyén vagy a
kozosség fejlédésében is.

A vallasi turizmus fogalmanak bévilése révén a sziikséglet-piramis minden szintje motivacios
tényezoként értelmezhetd a kiilonb6z6 dimenzidk esetében. A vallasi jellegli utazasokat egyértelmutien
befolyasold lelki feltoltédés, illetve a kognitiv és az esztétikai szitkséglet mellett a valahova valé tartozas
szitkséglete is fokozott motivalé tényezéként mikodik. Ezen szikségletek intenzitasaval mar a fogado
egyhazkozségek is  egyre inkabb szamolnak, ¢és lehet&ségeikhez mérten a  megfeleld
latogatomenedzsment révén a differencialt, kulturalis és spiritualis szegmensre vonatkozé latogatoi

kereslethez alkalmazkodva djabb és Gjabb attrakciokkal, hataselemekkel bévitik kinalatukat.

1.5. A VALLASI TURIZMUS KINALATA

A turizmus feltételrendszere azokat a kereteket jelenti, amelyekben a turisztikai piac kialakulhat
és versenyképessé valhat. Bz a feltételrendszer, mas néven a turizmus kinalati oldala altalanos és helyi
feltételekbdl all. Az altalanos feltétel els6sorban a céltertilet biztonsagara vonatkozik, a helyi feltételek
alatt pedig kdzvetlentil a desztinacié miikodését befolyasold fogadokészséget és -képességet értjiik.**
A kinalat korébe tartozik a vonzerd kérdése is, mellyel 6sszefiiggésben elmondhatjuk, hogy bar hazank
rendkiviil sokszint és kiemelked6 vallasi értékkincs kinalattal rendelkezik (kézel 4000 szakralis hely
lelhet6 fel Magyarorszagon), ez azonban mégsem kap kell6 figyelmet sem belféldi, sem nemzetkdzi

szinten.**
1.5.1. A turizmus bigtonsdagfaktora
A turizmus altalanos feltételrendszere napjainkban a biztonsagfaktor kéré csoportosul, amely

alatt tagabb értelemben az intézményesilt fenyegetettséget, a kozegészséglgyi allapotokat és az

életszinvonal-kiiszob  tényez6jét érthetjiik.* Kozvetlenil elsésorban a turista személy- és

42 ezeken a képeken mdr a modern turistdt lithatjuk. .. az egyéni- és csoportképer mutatjik a pibenni is vagyd ntazdt, a3 individuumot. . .
és bizonyos it beszamolok egyenesen a résgtvevik portréival, azag onrepregentdcidikRal is az utazds émeényei kogé tartoznak.” Lasd:
PUSZTAI Bertalan 2004b: 429.

43 MICHALKO Gébor 2012a: 75.

444 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 352, 354.
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vagyonbiztonsaga tekinthet6 veszélyeztetettnek, s bar korabban a turistak ritkan valtak erészakos
tamadasok aldozataiva, az utdbbi évtizedek eseményei bebizonyitottak, hogy a terrorizmus a
turisztikailag frekventalt térségeiket sem kiméli.**

A vizsgalt beregi desztinaciok fogadokozosségének tapasztalatai szerint a térségbe iranyuld
turisztikai keresletet egyértelmtien befolyasolja a koézbiztonsag és a helyi életszinvonal megitélése.
Jellemz6 turista attitGdként emlitik a hatirmentiségtSl, valamint a térség vélt-valds alacsony
életszinvonal-kiiszobétdl és a helyi roma kisebbségtdl vald félelmet is. Mind a mai napig igen sok
potencialis latogatéban €l erbsen az egykori, un. , fekete vonat” képe. Az 1970-es években kozismerten
a korabeli gazdasagi viszonyok, a munkanélkiliség és a téeszesités miatt a térség munkakeresé
rétegének igen nagy hanyada ingazoként tartésan tavol, Budapesten vagy a Dunantilon (Tatabanya)
vallalt munkat, és csak hétvégén utazott haza.*’ Ez a folyamat jelentSsen 4talakitotta a helyi tarsadalom
Osszetételét, a tarsadalmi szerepeket (n6i munkaerd felértékel6dése) és hosszataivon a térség
megitélését is. A hatdirmentiség problémaja els6sorban a csempészet és orrgazdasag miatt él a
kéztudatban, s az északkeleti hatir kiemelten kockdzatos térségnek szamit.*® Bzen negativ
biztonsagképpel szemben a vizsgalt deszinaciok fogadokozossége, f6ként Csarodan és Takoson a
valéban rendezett kornyezetet, idilli faluképet és a tisztasigot allitjak ellenpSlusként.*” Mindezek miatt
a potencialis, f6leg a Dunantdlrdl érkezé turistak inkabb a biztonsagosabbnak itélt nyugati hatar menti,
féként 6rségi telepiiléseket valasztjak utazasuk céljaul a keleti hatarok mellett fekvé szatmari és beregi
falvakkal szemben, az utébbi javara irhaté gazdag 6rokség- és aktiv turisztikai elemek nyujtotta

élménytobblet ellenére.

1.5.2. A fogadokizisség

A turizmus helyi feltételrendszerének elemei az adott desztinacié fogadokozosségének
fogadoképessége és -készsége.™ A fogadiképességet a turizmus miikodéséhez sziikséges fizikalis, vagyis
targyi, szervezeti és személyi feltételek hatarozzak meg. A fdirgyi feltételek alatt a turisztikai infra- és
szuprastruktirat értjitk,”' melynek részletes bemutatisira egy kés6bbi fejezetben keriil sor. A
turisztikai fogadoképességet meghatarozéd sgervegeti feltételek egy alulrol, a legkisebb helyi turisztikai
szervezett6l a Tourinform Irodakon és a fejlesztési tigynokségeken at egészen a turizmuspolitikaért
felelés politikai vezetSig tetjeds Osszetett rendszerre épul.*™ A wvalldsi turizmus szervezeti és

intézményi szempontbol is tobb kihivassal kiizd a 2021-es stratégia szerint. Egyfel6l kevés kiemelt

446 MICHALKO Gébor 2004: 190.

47 MURANYI-GYORI Gréta 2021: 161.

448 BARANYI Béla 2004; BERGHAUER Siandor 2011; MICHALKO Gabor 2004: 196-198.
W BIL, GM.V. kozlése, Csaroda, 2017; K.L. kozlése, Takos, 2021.

450 MICHALKO Gébor 2012a: 75.

#1776, 84.

42 1U6. 86. A hazai turizmus kézponti irdnyitdsanak vizsgalatat lasd alabb.
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szakralis desztinacié rendelkezik dedikalt vallasturisztikai szervezettel és megfelelé képességgel.
Masfeldl a stratégia szerint az egyes egyhazak belsé szervezeti strukturajaban nem megoldott, hogy
egy megfelel6 szerepkort betoltve mukodtesse, segitse valaki a helyi vallasi turizmust, nincs is erre
megfelel6 kapacitasuk, ezért az értékkincsek feliigyelete és napi szintd iranyitasa sok esetben ad hoc
modon térténik. > A reformatus egyhdzban a helyszini vizsgalatok alapjan els6sorban nem a meglévé
struktdra jelenti a £6 akadalyt, tekintve a szamos potencialis félvilagi munkakért, sokkal inkabb az
ennek mukodtetésében nélkilozhetetlen koltségvetési- és a statusz betoltéséhez sziikséges, megfeleld
helyi humaneréforras hianya. Az emlitett stratégia is kiemeli, hogy jelent6s kulénbségek allnak fenn a
térségek elhelyezkedése és az egyes egyhazak igazgatasi egységeinek foldrajzi tagozodasat tekintve. ™
Nem meglep6, hogy a vizsgalt egyhazkozségek koziil csak a debreceni Nagytemplomban menedzseli
kilon apparatus a templomturizmust, itt is csak a 2012-es fejlesztések 6ta kezd6dott el a turisztikai
profil kialakitasa, a stratégiai- és szervezetmenedzsment tudatos mikédtetése.™ Igy jelenleg egy
féallasu turisztikai referens, egy mizeumpedagdgus, egy technikus és harom pénztaros dolgozik az
egyhazkozség turizmusért felelds csoportjaban. A technikus feladatkérébe tartozik a templom
hangositasa és az online megjelenés is, ez utébbit a kozeljovében kialakitandé turisztikai
kommunikaciés munkakérben dolgozé szakember fogja atvenni. Emellett a nagyobb rendezvények
soran Onkénteseket is alkalmaznak. Az egyhazi fogadok6zosség sziikségesnek tartja egy killon statusz
kialakitasat a debreceni egyhazi attrakciok sikeresebb 6sszekapcsolasira, turattvonalként valo
mukodtetésére, valamint az egyhazkertlet tobbi desztinaciéinak (pl. a szatmari templomtuarak) helyi
promotalisara is.**

A vizsgalt szatmari és beregi egyhazkozségekben még nem épilt ki differencialt szervezet a
turizmus muikodtetésére. Itt a reformatus vallasi turizmus menedzselésében legfontosabb szerepe a
gyulekezet vezet6jének, a lelkésznek van, az 6 feladata a tamogaté kornyezet megteremtése és a
sziikséges attrakciomenedzsment mukodtetése is. A lelkész mellett csak a templom karbantartasaért
felel6s személyzet (gondnok, takaritd) vesz részt a turizmusban, aki gyakran egy személyben latja el az
idegenvezets funkciot is.”” A fogadoképesség személyi feltételei a turizmus miikodtetésében résztvevdk
szakmai kvalitdsait, felkésziiltségeit és szocialis készségeit fogja 6ssze. E kérdés részletes elemzésére a

templomturizmus vizsgalatanal kertl sor, tekintettel arra, hogy a vizsgalt helyszineken a turisztikai

453 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 359, 378.

454 o,

45 KINLN. kozlése. Debrecen, 2022.

436 O.1. kozlése. Debrecen, 2022.

457 A vizsgalt felvidéki helyszinek kozil tobbek k6z6tt alacsony latogatottsagu Kakaslomnic és Nagytoronya templomaban
sem all rendelkezésre semmiféle informaciés felilet a latogatas idejére és korilményeire vonatkozdan. A potencialis
turisztikai humanszervezet kizarélag a helyi egyhazi vezet6 személyébdl all, igy az igénybe vehet6 turisztikai szolgaltatasok
kore alelkész id6beosztasanak fiiggvénye.#7 Ezzel szemben a nagyobb latogat6forgalmat bonyolitd, kiemelkedé miivészeti
értékkel bir6 csetneki evangélikus templom folyamatos nyitvatartas mellett, egy idegenvezeté kézremikodésével varja a
latogatdkat, a frekventalt Lécsén pedig mar egy kiépult menedzsmentrendszer mikodik.
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humaneréforras, esetiinkben az idegenvezet6k a vallasi turizmus dimenziéi kozil leginkabb a

templomturizmusban jatszanak szerepet.

A fogadokészség a helyi tarsadalom érintett szegmensének, vagyis a dontéshozok, a
szolgaltatoszektor képvisel6inek és a lakossagnak a turizmushoz val6 hozzaallasat, komplex viszonyat
és mentalis attitddjét jelenti, melyben kulturalis hattérként funkcional tébbek koézott az adott
desztinaci6 kozosségének torténelmi fejlédése, identitdsa és a valldsa is.** A dontéshozok a vonatkozo
stratégiak és jogszabalyok, illetve a sikeres turisztikai attrakcié kialakitisahoz és mukodtetéséhez
szitkséges feltételek biztositasaban jatszanak fontos szerepet. Az el6bbieket tekintve a politikai
kornyezet turizmusra gyakorolt hatdsa kapcsan leirtak ugyancsak érvényesek, az utébbi esetében a
késébbiekben részletesen bemutatandd infra- és szuprastruktira bir meghatarozé jelentSséggel.
Emellett fontos szerepet tolt be az érintett helyi szervezetek és intézmények kapcsolata, egyiittmiikidése
is. Itt a helyi 6nkormanyzatok egyhazpolitikdja, a gyiilekezet vezet6jével vald kapcsolata a partallami
évtizedekben determinalé, de még napjainkban is erételjes befolyasold erével bir az egyhazak helyi
tevékenységére, igy a vallasi turizmus muikodésére és sikerére. Egy kisteleptilés esetében féként a
marketing és a templom kornyezet karbantartisa esetében, ez utébbi kiléndsen fontos az
egyhazkozségek szamara, tekintettel a kiterjedt kiltertletre, annak karban- és tisztantartasara a
kiillénb6z6 szolgéltatasok révén.*” Egy nagyvaros esetében, mint amilyen Debrecen, mar természetes
koz6s érdek alakitja az egyhazak és az 6nkormanyzat turizmus tertiletén valé egytttmikodését, amely
leginkabb a hivatis- és a fesztivalturizmus teriiletén 6lt testet.*”

A Turizmus 2.0. stratégia szerint napjainkban az egyhazi és az egyéb turisztikai szakmai
szerepl6k részérdl is hatarozott igény jelentkezik a szorosabb egytuttmikodésre, illetve a felekezeteken
is ativel6, a fejlesztésekre iranyulé stratégiai célok megvalositasat szolgald férum létrehozasara. A
kozottuk 1évé kooperacidt azonban sok esetben neheziti, hogy a turisztikai kézeg korlatozottan tudja
a valldsi turizmust beilleszteni az 4ltalinos turizmus kontextusiba.*" Az elmult idészak vallasturisztikai
palyazatainak koszonhetéen azonban jelentds elérelépések torténtek az onkormanyzatokkal és a
kilonboz6 turisztikai szervezetekkel, a vizsgalt térségben elsésorban a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Turisztikai Ugynokséggel valé egyiittm(ikédés révén, mellyel a térség egyhazkézségeinek igen
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szoros a kapcsolata. 2 A térségi egyhazkozségek kooperacidja azonban a turizmus teriiletén tovabbi

48 U6. 86.

49 Példaul flnyiras, szemétszallitas stb. B.L. kozlése. Csaroda, 2017. Takoson is egy 6nkormanyzati kézmunkas végzi a
templomkert karbantartasat. Az egyhazak altal mikodtetett szocialis szolgaltaté intézmények jelentSs segitséget jelentenck
e tekintetben, mivel sziiksége szerint az ottani dolgozék kézre tudnak mikédni a turizmusban is. Sz-LN. kézlése. Lonya,
2021.

460 O.1. kozlése. Debrecen, 2022.

461 MAAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 353, 359, 379.

462 Ok szponzordlnak minket, mi meg tablikat hebeziink el, térképeket, filmvetitések vannak” B.L. kézlése. Csaroda, 2017. Gadacsi
Péter a partneti kapcsolatok kialakitdsaban az MTU szerepét hangsilyozza. Lasd: GADACSI Péter 2022: 101.
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erésitést igényel, a szikebb és a tagabb régid szintjén is. A sikeres egytttmikodést neheziti a stratégia
szerint az egyes egyhazak igazgatasi egységei kozotti killonbség, amit a kutatdsaim soran tapasztaltak
is megerdsitenek.*” A helyszini vizsgilatok alapjin elmondhatjuk, hogy ennek is a sziikséges
humaneréforras hianya allja leginkabb utjat, vagyis hogy legyen egy megfelel6 turisztikai szakember,
aki az innovativ kooperaciok létrehozasat és mikodtetését menedzselni tudja.

A fogadokozosség vallasi turizmussal szembeni aztitiidje igen valtozatos képet mutat. Ratz
Tamara a fogaddokozosség jellemzéi kozott foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy a desztinacid
lakossaganak életmodja, értékrendszerei vagy hagyomanyai miként befolyasoljak a kozttk és a turistak
kozott kialakulé kapcesolatot. Ilyen meghatarozé tényez6ék lehetnek a vallasi hagyomanyok is, amelyek
a turizmus hatdsira megvaltozhatnak, vagy amelyek valtozast gyakorolnak a tutizmusra.** Ratz a
Keszthely-Héviz kisrégioban folytatott kutatast, amelynek tobbek koézott a vallasi élet teriiletére
gyakorolt befolyas is vizsgalat targyat képezte, s az ekkor készitett lakossagi felmérésben a
megkérdezettek a vallasi élet tekintetében a turizmus hatasat semlegesként értékelték, vagyis a
valaszadok gy gondoltik, hogy a turizmus nem befolyasolja azt.**® Erdemes kiemelni, hogy a kérdések
korosztaly szerint differencialt kiértékelése szerint az id6sebb valaszadok ugy itélték meg, hogy a
turizmus fejlédése kedvez6 valtozast eredményez a vallasi életben, a fiatalabb korosztaly észlelése
szerint azonban az semmilyen hatdssal sincs ra.*® A turizmus vallasi életre gyakorolt hatisaival
kapcsolatos valaszaikat a megkérdezettek azzal egészitették ki, hogy a turistak vallasosabbak, mint a
helyi lakosok, és udilésiik soran is rendszeresen vesznek részt a helyi istentiszteleteken. Emellett
tobben kiemelték, hogy a turistak ezen igényei egyfel6l a német nyelvi istentiszteleteket, sét az
evangélikus templomépitését is kikényszeritették — 1évén a helyi lakosok z6mmel katolikusok, mig a
német turistak evangélikus vallastak. A helyi lakossag a turizmus legkedvez6bb hatasai koz6tt emlitette
a nyelvtanulas lehet6ségét is.*” Sajat kutatasom soran a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Cserkesz616n
is a fentieckhez hasonl6 hatasat mérhettem fel a helyi turizmusnak a mar emlitett német nyelvd
istentiszteletek szervezésében.

A vizsgalt telepiilések reformatus gytlekezetei mind egyértelmten pozitivan {télik meg a
turizmust és a kapcsolodo fejlesztéseket, a gytlekezeti tagok biiszkék arra, hogy a templomuk ismert,
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s ez egyértelmlen meghatarozza lokalis és egyhazi identitasukat.”™ Ezt az attitGdot természetesen

463 Nyirbatorban felmeriilt egy a Debrecen-Nagytemplomi Egyhazkozséggel valé egyuttmikodés, miszerint Debrecenbdl
tudatosan kildenék a turistakat a telepiilésre, de a tapasztalatok szerint ez nem valésult még meg eddig. B.G. kozlése.
Nyirbator, 2017.

464 U6. 37-38.

465 U6, 123-124.

406 U6. 167-168.

467 U6. 124-125.

468 J0 érzés, hagy idegenek érkegneke a templomunkba, és visgik a viros, az egyhdz, a templom jo hirét.” NyL.G. kézlése. Nyirbator,
2017; ,, Az mindenki elitt vilagos, hogy ez egy elsi” osgtalys mitemlék, ami gondozast igényel, e orsgdgosan és orszaghatdron till is ismert,
ahova ldtogatdk jonnek, jottek eddig is, tehdt dk megszoktik et a tulajdonsdgdt ennek a kizépkori épiiletnek.” B.G. kbzlése. Nyirbator,
2017. A felyjitasok soran felmeriilS kisebb problémakat lasd alabb.
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megkonnyiti, hogy a vizsgalt desztinaciok tobbsége mar hosszu ideje vallasturisztikai attrakcidként
mikodik, amely igy mar természetessé valt a jelenlegi generacié szamara. A vizsgalt fogadokozosségek
tagjainak tObbsége az egyhazi alkalmak idején talalkozik csak a latogatokkal, a turizmus
mikodtetésében a lelkészeken, az idegenvezet6kon és a karbantartokon kivil nem vallalnak aktiv
szerepet. Mind a turizmus megitélését, mind az abban valo részvételt természetszertien befolyasolja a

46

kisteleptilési gytilekezetek demografiai Gsszetétele és alacsony taglétszama.*” Bz gyakran a gytilekezet
egész mikodésével kapcsolatos passzivitassal, valamint a templom- és egyhaztorténettel kapcsolatos

tdjékozatlansiggal is parosul.””” Ennek megoldasaként, , lelkes helyi kezdeményezésként” a gytilekezeti

> %
tagok ¢és a térség érdekl6déi részére rendezendd ismeretterjeszté vagy tudomanyos eléadasok
megtartasa szolgilhatna."”" A fogado gyiilekezet turizmussal szembeni viselkedését a tagok sajat, egyéni
utazési szokasai is befolyasoljak,*” ami a szerényebb szabadrendelkezésti jovedelemi viszonyok miatt
erésen korlatozott. Bzt tamasztja ala, hogy a megkérdezett idegenvezet6k mindegyike kiemelte, azért
is orul a latogatoknak, mert igy nagyon sok 1j embert ismer meg.

A vallasi helyek turisztikai hasznositasa természetesen nem minden esetben eredményez pozitiv
visszacsatolast a fogadokozeg részérdl, s az egyhazkozségekben gyakran ambivalens vagy kifejezetten
elutasit6 érzések alakulnak ki a fokozodé turisztikai érdeklédés miatt.*” A negativ attitid elsésorban
a tomegturizmussa fejl6dott vallasturisztikai helyszineken jellemz6 a tomeg, a kornyezetszennyezés
stb. miatt. Sulyok Judit és Martonné Mathé Kinga negativ hatasként emliti, hogy a vallasi turistak
szamara létesitett kényelmi szolgaltatasok a helyi tarsadalmat is atalakitjak, a desztinaciok fejlédése

pedig az érintett vallasi kozosségek életét is befolyasolja.*™

Ez tobb, vizsgalt helyszinen lezajlott
fejlesztés kapcsan érvényes attitid volt, amely azonban a legtobb esetben csak atmeneti volt, és csak
az adott fejlesztési elemekre vonatkozott, nem 4ltaliban a turistik érkezésére.*” Ugyanakkor a
szerzéparos szerint a vallasturisztikai helyszinek ,,valds élmények kozuetitdi is, életmodra kihatd viltozdsok,

komoly s3emélyiségfelidési, dtalakuldsi pillanatoknak helyet ads terek "™

469 K. L. kozlése. Takos, 2021.

470 Elé6fordult, hogy a lonyai gylilekezet tagjanak nyiregyhazi ismerése mesélt a helyi templom mivészettorténeti
jelent6ségérol. Sz-1.N. kozlése. Lonya, 2021.

411 Ennek vélelmezhetSen a kistelepiiléseken a megfelel$ eléaddknak jard honorarium szabna korlatokat.

472 A nyirbatori gytilekezet tagjait legnagyobb ardnyban csaladtagjaikat latogatjak meg, A telepiilésen egy pedagégus gyakran
szervez Erdélybe kirandulasokat, amin a gyutlekezet tagjai is részt vesznek. T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.

473 A vizsgalt helyszinek kozil egyediil a felvidéki Nagytoronya reformatus gyiilekezetében valtott ki egyértelmden negativ
érzéseket a templomban 2003-2010 kozott zajlé régészeti feltarasok, amelyeknek elhuzoddsa ,,rombold hatdssal voltak” a
gytilekezetre, raadasul igen sok koltséget vont a gytilekezetre, s az azéta érkez6 turistak latogatasat is tehernek érzik. Az 4j
kilsé tér gyakorlatilag csak a lelkésznek tetszik. P.Z. kozlése. Nagytoronya, 2012. A templom torténetérdl lasd: TAMASKA
Maté 2017.

474 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 13; MICHALKO Gabor — IRIMIAS Anna 2013: 194.

475 A vonatkoz6 fejlesztések részletesebb vizsgalatat lasd alabb.

476 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 13.
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1.5.3. A vonzerd

A jellemzéen kinalati tényezéként targyalt turisztikai somgerd, mas néven attrakcié vagy
nevezetesség Michalké Gabor meghatarozasa szerint az a latvanyossag, ami alkalmas a kereslet
érdekl6désének kivéltasira, vagyis a turistat arra 6sztonzi, hogy az adott desztinaciora latogasson.””” A
desztindeid, mas néven turisztikai céltertilet a turistak altal latogatott, a tartézkodasukhoz sziikséges
feltételekkel rendelkezs és térbelileg lehatirolhaté foldrajzi egység.” Olyan fogadé teriilet, ahol a
turizmus realizalodik, és amely 6nallé egységként, azaz meglatogatandé tertiletként jelenik meg, a
latogatd szamara — vonzerdi és az azokra épitett turisztikai szolgaltatasok alapjan — komplex élményt
nyujt, és ahol az ehhez kapcsol6do szitkségleteit kielégitheti.*” A vonzerSkre alapozott, a vendégek
igényeinek Osszességét kielégit potencialis szolgaltatashalmaz a furisztikai termék, vagyis a turista adott
desztinacioban végezhets tevékenységeinek azon keretei, amelybdl idedlis esetben kialakithatd a
versenyképes szolgaltatas.*™

Az attrakciok idegenforgalmi hatdsait a megfelel6 tertleti megjelenésiik, érdekességiik,
latvanyossaguk és az egyéb idegenforgalmi hatasuk (attrakcio- és latogatomenedzsment tényezok)
hatarozza meg. Ha ezek a hatasok kedvezdek, és az adott egyhazkozségek vonzo turisztikai termékeket
tudnak felkinalni a lehetséges fogyasztok szamara, Onallé idegenforgalmi uti célként, jelentds
vonzerével rendelkezd attrakcioként is mutkodhetnek a wvallasi turizmus Osszefiiggésében. A
vallasturisztikai nevezetességek Onmagukban is képesek jelentés idegenforgalmi vonzeréként
funkcionalni, tobbségliik azonban a természet- és a gazdasagfoldrajzi adottsagokkal szoros

1's a kiemelt hazai szakralis értékeknek csak

dsszefiigeésben fejtik ki igazan kedvezd hatisukat,”
toredéke az, amely az adott desztinicidra torténd litogatas alapvetd vezetSjeként jelenik meg.™ A
kulturalis, igy a vallasi turistak szamara legfontosabb célteriiletek az Gn. torténelmi telepiilések, ahol
egyértelmien rendelkezésre allnak azok a vonzerdk, amelyeket ,,az eldszor oda litogatiknak “kitelezd”
felkeresni”*® Ezekben a varosokban azonban jellemzéen léteznek olyan kiegészité attrakciok, amelyek
els6sorban a helyi k6zosséget szolgaljak, masodsorban azonban a teleptilésre latogatokat is vonzzak,

és hosszabb tartézkodasra 6sztonzik Sket.*™

47T MICHALKO Gabor 2012a: 90.

8 U6.123.

479 NEMZETGAZDASAGI MINISZTERTUM 2011: 9.

480 MICHALKO Gébor 2012a: 178. Mas megkozelitésben a turisztikai termék egy olyan komplex joszag, termék-szolgiltatas,
amelynek Osszetevéit a turista vasarlasi dontései kapesoljak Ossze. Lasd: JANCSIK Andras 2007: 62.

41 GONDA Tibor 2014: 48.

482 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 358.

483 PUCZKO Lidszl6 — RATZ Tamara (szerk.) 2003: 22.

484 o,
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A vonzeréknek tobbféle csoportositasa ismert. Eredettk alapjan megkilonboztetjik az ember
alkotta és természeti, az ismert térkategoriak mentén pedig regionalis, orszagos, nemzetkozi és globalis
vonzeréket. A Recultivatur jelentés szerint a vallasturisztikai nevezetességek foldrajzi kiterjedését
tekintve is igen sok csak helyi vonzaskord, ezért legtobbszor egynapos kirinduldsok céljai.*™ A
vallasturisztikailag fontos protestans emlékhelyek kozott jellemzéen Debrecent, Papat, Sarospatakot
és Sopront emelik ki.* A Turizmus 2.0. stratégia a 4000 szakralis helybsl 227-et kiemelt szakralis
értékkincsként tart szamon, melyeket négy f6 kategériaba sorol: kegyhelyek, bucsujarohelyek,
templomok, imahelyek (168 helyszin); kolostorok és elvonulasi helyszinek (20 helyszin); zarandokutak
és elvonulasi helyszinek (8 ut) és egyéb szakralis értékek (31 helyszin). Ezek foldrajzilag minden
turisztikai térségben, de legnagyobb résziik a Budapest és kornyéke (46), a Tokaj és Nyiregyhaza (28),
Balaton (25), Matra-Biikk (23), Pécs-Villany (18) térségben jelenik meg.*” A stratégia altal sszeallitott
szikitett értékkincs lista szerint a legtobb (9) reformatus attrakcié a Tokaj és Nyiregyhaza térségben
talalhat6.*™ Ide tartozik vizsgalati térségiink, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye is, amely bar igen gazdag
torténelmi és kulturalis emlékekben, kevés a térségben a mindsitett nemzeti emlékhely.*

Az ember alkotta vonzeréket harom nagy csoportba sorolhatjuk: mesterséges, szabadidd-
orientalt és funkciovaltison 4tesett attrakciok.™ A vizsgilt vallasturisztikai attrakcidk jellemzéen az
ember alkotta, mesterséges vonzerSk k6zé tartoznak, melyek a vallasos turistik szamara Michalko
Gabor szerint egyfajta spiritualis térként jelennek meg, a nem hivé turistakat pedig épitészeti szépségiik
és meghittségiik vonzza.”' Sulyok Judit és Martonné Mathé Kinga kiemeli, hogy bar a valldsturisztikai
vonzerdk jelent6s hanyada épitett 6rokség, a vallasi céllal utazok szamara fontos vonzastényezével
rendelkezhetnek a természeti attrakciok is. Emellett a turistak figyelmét is felkeltS, a hagyomanyok
felélesztésében fontos szerepet jatszé uUnnepek jelentéségére hivijak fel a figyelmet, amelyeknek
visszaszakralizalodasa a rendszervaltis Ota hazinkban is megfigyelhetd jelenség.”” A hazai

valldsturisztikai kinalat fontos részeként emlitik még a rendezvényeket, fesztivalokat is,*” s kiemelik az

45 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 14. A vizsgalt vallisturisztikai helyszinek foldrajzi kiterjedését lasd
alabb.

486 Uo. V6. VARGA Maria 2011.

487 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 354.

488 Ugyanezen lista 2-2 értékkincset sorol a Debrecen, illetve a Budapest és kérnyéke térséghez, a tobbinél egyet-egyet.
Lasd: Us. 356.

489 S7.N. 2020: 73.

490 MICHALKO Gabor 2012a: 94-98. A vonzerdk mas szempontu rendezése alapjan ismeriink targyiasult, megfoghaté és
szellemi, megfoghatatlan jellegl attrakcidkat. Lasd: LENGYEL Marton 2004: 132—133. Ratz Tamara a vonzerdk jellege
alapjan helyeket vagy helyszineket és eseményeket kiilénboztet meg. Lasd: RATZ Tamara 2011b.

1 MICHALKO Giabor 2012a: 93. Martonné Erdds Katalin szintén az ember alkotta vonzerdk kozott emliti meg a vallasi
eseményhez vagy jelenséghez kotheté szent- és emlékhelyeket, amelyekhez elzarandokolnak az utazok. Példaként
Mariap6cs mellett a debreceni Emlékkertben talalhaté Galyarabok emlékoszlopat emliti meg. Lasd: MARTONNE ERDOS
Katalin 2009: 18.

492 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 16.

43 Egyrészt az adott egyhazkozséghez szorosan kapcsolédd, masrészt a turizmuson is tulmutatéd szerepkort is betoltd
rendezvényeket értik, elébbire példaként a Reformatus Zenei Fesztivalt, utobbira az Ars Sacra Fesztivalt hozzak. Lasd: Uo.
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egyhazi latogatokozpontok jelentéségét is. A tovabbiakban a vallasi turizmus konceptualizalasa soran

ismertetett tényezbket vizsgalom meg, mint potencialis vallasturisztikai vonzerdket.
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2. MUEMLEKVEDEIMI FELTARASOK A FELSO-TISZA-VIDEKI REFORMATUS
TEMPLOMOKBAN

A magyarorszagi turizmus erésségei kozott Lengyel Marton a |, fermészeti és kulturilis értékek
elkezdett védelmeér” emeli ki, annak kihasznalasi médja pedig a természet- és miemlékvédelem folytatasat,
kornyezetbarat turisztikai hasznositdsat hangsulyozta.”* Az egyhazi értékek szinvonalas, turisztikai
bemutatasahoz azonban Husz Maria szerint olyan fejlesztésekre van sziikség, amelyek |, zdmogatisok,
hazai és enrdpai forrdsok, palyazatok nélkiil nem valdsithatok meg”, ezért elengedhetetlen az egyhazak és az
allam egyiittm(ikodésére.”” Az egyhazkozségek miikodési és templomrekonstrukcids munkilatokra
forditott anyagi eréforrasainak feltételei napjainkra jelentésen atalakultak. A korabbi szazadok
templomépitéseihez vagy feltjitasaithoz sziikséges pénzosszeget kozismerten a gytlekezetek tagjai, a
teleptilések lakoi, az un. patronusok teremtették eld, illetve egészitették ki az egyhazkézségek ingd- és
ingatlan vagyonabdl szarmazo bevételeket. Késébb a miemlékvédelmi szervezetrendszer kiéptilése és
jelentéségének novekedése utan, vagy adott esetben a régészeti feltarasok mentén volt lehetéség a
templomok allagmegovasara. Bar ekkor még ezek a munkalatok nem parosultak latogatobarat
turisztikai fejlesztésekkel, az adott desztinaciéra iranyuld turizmus elinditasaban elvitathatatlan
jelentségeel birtak, mivel tobb telepiilés esetében kozvetlenil ezekhez a feltarasokhoz kéthet6 a helyi
templomturizmus kezdete.*® A régészeti feltarisok és mtiemlékvédelmi munkalatok fontossagat az is
jol mutatja, hogy sok esetben azoknak dokumenticidjat az egyhazkozségek kozszemlére teszik,
mintegy turisztikai interpretacioként is alkalmazzak.

Bar az itt talalhat6 egyhazi emlékek mivészettorténeti értéke indokolta volna, a Fels6-Tisza-
vidék nemcsak foldrajzilag, de a kutatasok szempontjabdl is sokaig peremvidéknek szamitott. A
magyar miemlékvédelem figyelme csak a 19. szazad végén kezdett el e teriilet felé fordulni, elsésorban
Szreblo Ottd, a Memlékek Orszagos Bizottsaga akkori masodépitésze révén, jellemzéen a helybeliek

YT Lux Géza az 1930-as évek végén emliti meg, hogy ,,széles timegek érdekelidése

kezdeményezésére.
mozdult meg a magyar millt emlékei irinyiban”. Ennek megfelelSen, s a , feledés és kizony homdilydban rejtizd
értckek feltardsanak” jegyében a MOB tagjaként kollégaival 1938-ban felkeresték ,.a fovdrostil és a
Sforgalom!?ol tavolesé és miitorténeti sgempontbil is meglebetdsen ismeretlen teriiletet”, a Nyirséget és a beregi

Tiszahat vidékét.*® Az 1930-as években a térség tobb gyiilekezete kereste fel az 6rokségvédelem

494 LENGYEL Marton 2004: 62.

495 Husz Maria 2007: 124.

#6 foy példaul mar 1881-ben is, amikor az elsé hazai méemlékvédelmi térvényt kihirdették, szamos kutaté jarta be a
Felvidéket, és mérte fel az Arpéd—kori templomok allapotat, mentette ki a pusztulasnak indult oltarokat. Lasd: TAMASI
Judit (szerk.) 2001: 6.

47 SZAKACS Béla Zsolt 2013b: 262.

498 UX Géza 1940: 234.
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valamely illetékes szervét vagy muzeumokat is templomuk feltjitisaval, vagy szakmai feltarasokkal

kapcsolatban.*”
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A FELSO-TISZAVIDEKI TEMPLOMOK

10. kép. A Felsd-Tisza-vidék templomai®®

A 1I. vilaghabord pusztitasai a térség templomait az orszagos viszonyokhoz képest kevésbé
érintették, ugyanakkor az azt kévetd idészakban, az allamositasok és az egyhazfinanszirozas terén
végbement valtozasok miatt a gytlekezetek bevételei drasztikusan lecsokkentek, gy azokbdl
muiemlékeik karbantartasara mar alig tudtak forditani. A helyzetet az ismert allami egyhazpolitika
mellett sulyosbitotta, hogy a korabbi egyhazi mivészeti tanacsado testiletek is megszintek, ezért a
gytlekezetek sokszor hozza nem érté iparosoknak voltak kiszolgaltatva, ami a mdiemlékvédelmi és
501

helyreallitasi munkalatokon is meglatszédott.”™ Ennek ellenére sporadikusan mar az 1950-es években

is,” majd az 1960-as évektSl napjainkig szamos feltarast és helyredllitast végeztek a magyar
miemlékvédelem szakemberei a megyében.503 Mindez a tudomanyos eredményekben is éreztette

jotékony hatasat, ami kdzvetetten a térségbe iranyulé templomturizmusra is pozitivan hatott.

49 A kés6bb részletesen is bemutatott nyirbatori mellett példaul a vdmosoroszi reformatus templom falfestményeinek
feltarasaval keresték meg a debreceni Déri Mizeum régész munkatarsait 1932-ben, akik akkor az tgyben ,,a gydjtdteriileten
vald kiviilesés”, illetve a pénzhiany miatt a budapesti Szépmivészeti Mizeumhoz iranyitottdk a gytilekezeti tagokat. Lasd:
ECSEDI Istvan SOREGI Janos 1933: 20-21. 1943-ban Lux Géza mellett Baksay Lds3/d is folytatott kutatdsokat a térségben.
Lasd: BAKSAY Laszlo 1943; LUX Géza 1943.

500 Forras: GILYEN Nandor — MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981: 131.

501 Ifj, DUMMERLING Odén — DETSHY Mihaly — CSASZAR Laszlé — KUTHY Sandor 1960: 97.

502° A késébb részletezendS csarodai mellett Vamosoroszon is belsé tatarozasok zajlottak a templomban. Lasd: Ifj.
DUMMERLING Odén — DETSHY Mihaly — CSASZAR Laszlé — KUTHY Sandor 1960: 113.

503 SZAKACS Béla Zsolt 2013a: 34; MAROSI Erné 1975; GILYEN Néandor — MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981.
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Ennek megfeleléen a kutatasba bevont templomok vallasturisztikai vizsgalatahoz
mindenképpen sziikséges a templomturistak érdekl6désének, valamint a turisztikai céld hasznositas
kozpontjaban allé mivészet- és épitéstorténeti emlékeket, a korabbi évszazadok feldjitasait, illetve a

késébbi muemlékvédelmi feltarasok izgalmas eredményeit roviden bemutatni. Az alabbiakban a

vizsgalt templomok egyhazmivészeti™™ elemeit, a berendezéseit™” és legfontosabb mivészettorténeti
momentumait, valamint az ezekhez kapcsolédé miemlékvédelmi és régészeti kutatasokat mutatom

be, amelyek hozzajirultak a vallasi turizmus kialakulisdhoz és fejlédéséhez.™

2.1. A NYIRBATORI REFORMATUS TEMPLOM

2.1.1. A nyirbitori reformdtus templom épitése

WINyirbdtorban a miemlékeknek egésy kiilonleges érdekessége van. Az elsd ag, hogy megvannak, nem
pusgtultak el... Nyirbdtor egy csoddlatosan gazdag egykori mezdvaros, olyan miiemlékekkel, amelyek nemesak itt
helyben lényegesek, hanem amelyek valdban orszagos jelentdségiiek. A mdsodik érdekesség az, hogy milyen magas
sgimvonalon  vannak  exek a miemlékek.”™ Enty Géza megallapitisa pontosan titkrézi Nyirbator
kiemelked6 helyét a magyar memlékek soraban. Ezt a poziciot a korabeli forrasok is egyértelmien
alatamasztjak, s igazoljak, hogy a késé gotika egyik legnagyobb szabast magyar alkotasanak szamito
nyirbatori reformatus templomba iranyul6, mai megnevezéssel élve templomturizmus mar kezdetektdl
fogva fontos szerepet jatszott a telepiilés életében.”™

A Tokaj fel6l Exdélybe és Debrecen fel6l a Szamos-hatra vezetd utak keresztez6désénél fekvo

509

Nyirbator™ templomat el6sz6r 1326-ban emlitik a forrasok, amikor a helyi fejedelmi csaladok hatalmi
harcainak kévetkeztében az épiilet leégett.”’ Egy 1433-as keletkezés(i ,,0sztilylevélbsl” tudjuk, hogy
ekkor még a teleptilésen allt egy Krisztus testének szentelt, valoszindleg 13. szazadban épilt, kerek

kapolna.”"' Az 1480-as években igen élénk és nagyszabdsi épitkezések zajlottak Nyirbatorban a

304 Az egyhdzmivészet fogalom meghatarozasat lasd: P. SZALAY Emdke 2012: 18-21.

505 Ide tartoznak a szoszékek, a Mézes-székek, az urasztalok, az arvacsora allvanyok, a keresztel6 medencék, az énekmutato
tablak, a templomajtok, a kovadcsoltvas diszek, a perselyek, az egyhazladak, az epitafiumok és a harangok. Lasd: Ué. 22—
40.

506 A kutatas soran nem vallalkozom a vizsgalt templomok targyi javainak részletes bemutatasara, tekintettel a Dr. P. Szalay
Emdke altal hossza évek ota folytatott, alapos vizsgalatokra. Lasd: A Magyar Reformatus Egyhaz Javainak Tara
kiadvanysorozatot.

07 ENTZ Géza 1986: 87.

508 A fejezet részleges kozlését lasd: P. SZASZFALVI Marta 2021, 2020b.

59 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabds 1982: 5.

510 ENTZ Géza 1994: 1.

SILENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 14; ENTZ Géza 1994: 1.
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Bathory™ csalad felemelkedésének koszénhetéen, mely masfél évszizadon it a vezetd magyar

csaladok kozé tartozott, orszagbirok, erdélyi fejedelmek, lengyel kiralyok keriiltek ki tagjai kozil.”"

11-12. kép. A nyirbatori reformdtus templom és harangtornya 1933-ban, illetve napjainkban>**

A telepiilés torténetében kiemelkedS jelent6séggel bir a felvonult csapatok és az
emberveszteséget tekintve a Mohacs el6tti magyar hadtorténelem legnagyobb  torék-magyar
titk6zetének szamit6™ 1479-es kenyérmezei csata. Ecsedi Bathory Istvan, késébbi erdélyi vajda 1479.
oktober 13-an Kinizsi Pal hathatos segitségével e csataban gyézte le Isza bég torok seregét és az ahhoz
csatlakozo havasalfoldi vajda seregeit, s az ekkor szerzett hadizsakmanybol kezdte el a batori
templomok épitését.”'

A nyirbatori reformatus templom el6djét, a Szent Gyorgy templomot eredetileg csaladi
sirhelynek, mauzéleumnak szantik.”” A templomépités pontos intervalluma nem ismert, val6szintleg
az 1480-as években zajlott, a Bathory csalad t6bb tagjanak patrénusi tevékenységének

518

koszonhetéen.”™ Ezt tamasztja ala Geréb Laszlo erdélyi plspok 1484-ben kelt levele, melyben a

mezovaros tizedjovedelmét atengedi az erdélyi vajdanak és az altala alapitott Szent Gyorgy

512 A Bathory csaldd tagjainak névhasznalata, a ,,Bdthori” és a ,,Bathory” alak hasznalatdban olykor kulonbséget tesznek,
elsésorban az ecsedi és a somlyoi ag tekintetében, melyet azonban a torténetkutats nem tamaszt ala egyértelmden, illetve
a torténetirék is teljesen eltéren alkalmaznak. gy munkamban, az intézményneveket leszamitva egységesen a Bathory
format hasznalom.

513 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 14.

514 A 11. kép forrasa: DM2676b. Foté: Kozmann Led, 1933. A 12. kép fotd: P. Szaszfalvi Marta. Nyirbator, 2017.

515 ENGEL Pal — KRISTO Gyula — KUBINYI Andris 2002: 260.

516 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 7. Az épitkezések anyagi hétterét a korabeli felemelked§ mezévaros
egzisztencialis potencidja is biztositotta. Lasd: SZAKALY Ferenc 1995: 399—400; BARATH Béla Levente 2008: 28.

S17 LUX Géza 1943: 139; ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 15, 23. Leffler Béla mar 1915-ben megjelent
munkajaban hatarozottan cafolta azt a korabban altalanos véleményt, miszerint a templom egykor szerzetesi templom
lehetett. Lasd: LEFFLER Béla 1915: 264; V6. GROH Istvan 1893: 416.

518 BARATH Béla Levente 2008: 34.
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plébaniatemplomnak,” s ugyancsak ezt az idészakot ersiti a déli kapu folott elhelyezett, 1488-as
évszamot mutaté Bathory-cimer is.”® A korabbi allispont szerint az épitkezés 1488-ban lényegében
befejezédott, a szentélyzarodas déli tampillérének északi szégletében megmaradt eredeti kélabazat
parkanyiba vésett gotikus, 1494-es évszam alapjan azonban minden bizonnyal még késSbb,”" t5bb
Bithory-generacion at is folyt a munka.”® Errdl tantskodik a fébejaratul szolgild, az évszazadok soran
tObbszor atépitett, a 15-16. szazad forduldjanak egyik legszebb magyar reneszansz darabjanak szamité
déli kapu, melynek szemoldokébe vésett latin feliratbol tudjuk, hogy a templomot Sztz Maria és Szent
Gyo6rgy vértanu tiszteletére Bathory Andras épittette.”” Entz Géza szetint ,,a tisgta renesganss stilusi
diszités a késgotikus épitészeti keretben tirténd megjelenése” visegradi palotaval valé parhuzamra enged
kovetkeztetni, és felveti a visegradi kiralyi palotan dolgozé egyik mester tervezését és épitését a
nyirbatori templom esetében.”* Miutin Bathory Gyérgy 1550 kériil attért a kalvini hitre,” az egykori
csaladi mauzéleumnak szant Szent Gyorgy templomot atadta a reformatus gytlekezetnek, mely igy
reformatus templomma valt.”” 1640-ben épiilt a templom délnyugati oldalan talalhato, kivalé mavészi
érzékkel kialakitott, fiatornyos, zsindelytetejd, str gerendaszerkezetd harangtorony.

A nyirbatori templomot mar a 18. szazadban is t6bbszor javitottak, atépitették. II. Rakoczi
Ferenc titkara, Benzczky Gdspdr, aki 1708-ban jart Nyirbatorban, diariumaban mar igen romosnak festi
le a templom sekrestyéjét és északi kapolnajat, 1évén ezek a térelemek a reformatusok szamara — Entz
Géza szavaival élve — mar érdektelenekké valtak. A kapolna Entz szerint mar valoszintleg a 18.
szdzadban teljesen eltiint, a sekrestyének azonban megmaradt a foldszintje.”” 1722-24 kozott a régi
gotikus boltozat helyén barokk boltozatot épitették, 1766-ban az ablakokat javitottak meg, és

528

készitették el az Uj ajtdszarnyakat.”™ A 18. szazad masodik felében épitették a déli elécsarnokot,

melynek oromzataba gétikus és reneszansz faragvanyokat falaztak be.”® A 18. szazadi atalakitas elétt

S19ENTZ Géza 1994: 1.

520 A déli kapu felett talalhat6 felirat szerint a templom talpkéve 1484-ben |, zéterett le”, épitése pedig 1511-ben , végezretett el”.
Idézi: LEFFLER Béla 1915: 262.

532l ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabés 1982: 25.

522 Buzas Gergely szerint megddlt az az elmélet, hogy a nyirbatori reformatus templomot Ecsedi Bathory Istvan épittette
fel mai formajaban, ,é bizonyosnak tekinthetd, hogy a késibbi reformdtus templom nagy kiépitése nem hogzd, hanem
unokadgccséhez, Bdthory Andrishoz kitheto. Andris, aki maga is a korabeli politikai élet egyik meghatirozd tagia volt, az 1520-as években
atépittette a templomot és a csalddi rezidencidt is.” Lasd: SZ.N. 2011,

523 Entz Géza 1982-ben még ugy vélte, hogy a véddészent neve taldn az alapité Ecsedi Bathory Istvan tettére utal, aki
Kenyérmezénél Szent Gyorgy lovagként gy6zte le a térok sarkanyt. Lasd: ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 32.
Késébb azonban mar azon az alldsponton volt, hogy a széveg némiképp félrevezetd, mivel Bathory Istvanrdl nem tesz
emlitést, s val6jaban Bathory Andrisra a templom befejezése és a berendezés elkészittetése ,,maradt”. Lasd: ENTZ Géza
1994: 7.

524 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabés 1982: 32.

525 BARATH Béla Levente 2008: 39; CSOHANY Janos 1986: 76.

52 Forras:  http://www.vknyirbator.hu/sites/default/files/filepicker/3/reformatustemplom.pdf — LetSltés  ideje:
2020.04.21.

527 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 35.

528 ENTZ Géza 1994: 3.

529 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabés 1982: 35.
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a Bathory cimerkd a fékapu lunettaja folott helyezkedett el, akkor vették ki az eredeti helyérol, és
falaztak be a ,,rococo pitvar” oromfaliba.”

A térség tobb teleptilését is érinté 1834-es foldrengésben megsérilt nyirbatori templom
reparatiojara”, kiilsé és belsé feltjitasara 1837-ben kertilt sor.”' A kovacsmunkik elvégzésére egy helyi
lakost, Majer Istvin kovacsmestert fogadtik fel,”” az épitész, Rockbauer Jézsef azonban mar
Debrecenbdl érkezett,”” ahogyan az alapanyag is, vagyis a ,,femplom igazitisaho3, megkivintatd vasakat” is
Debrecenben vasaroltak meg.™ A templomot és a haranglabat 1897-ben vették fel az orszigos
miemlékek k6z¢€, s ugyanebben az évben a Vallis és Kozoktatisi Minisztérium 1500 forintot itélt
meg a ,,Bdthory fejedelmek idejébil szdarmazo s nagy miitirténelmi és régészeti becesel bird ev. ref. templom helyredllitdsi

99536

kiltségeinek fedezésére”.

2.1.2.  Kriptdk, sirlapok és a templomi berendezés

A reformatus templom sokaig a Bathory, majd késébb az iktari Bethlen csalad
nyugvohelyeként szolgalt. A kriptakat részben a hajoban, részben a szentélyben épitették. Bathory
Istvan orszagbird és zsoltarforditd 1603-ban kelt végrendeletébdl tudjuk, hogy 6sének, Bathory Istvan
erdélyi vajdanak siremlékét az akkor mar felddlt kolostortemplombdl atvitette a reformatus
templomba.”” Bithory Gabort 1628-ban temetteti el Bethlen Gabor fejedelmi pompaval a nyirbatori
csaladi templomban.” Ecsedi Bathory Istvan vajda vorésmarvany sirlapja az egykori oltaron ,,pihent”
a 2008-2011-es felujitasig. A kézépen kettétort, mégis alapvetden j6 allapotban 1év6 sitlap Entz Géza

szetint Kinizsi P4l nagyvazsonyi varban talalhaté sitlapjaval azonos kéfaragémihelyben késziilt.”” A

530 GROH Istvan 1893: 421.

BV az 1834dik esztenddben mikor S ERklézsidnk tebetségéhey kéippexve ag Isten hdza megromladezvdn sziikségképpen megijjitdsdril
gondoskodvdn bizonyos szam Zsindelyeket szerzert....” Lasd: Nyirbatori Reformatus Egyhazkozség iratai. JegyzSkonyvek.
Fels6bbhatosagi rendeletek. 1818—1895. TtREL 1.296.b. (37.) ,,...a templom teteje hova hamarabbi olly megigazittatdsdra. ..” Lasd:
TtREL 1.296.b. (67.) ,,...a Templombdtullyihoz az alkinba (?) dllo két kildbakon kiviil még egy harmadik kildbnak csindltatisa is
sziikeséges lenne.” Lasd: TtREL 1.296.b. (69.) ,, Templomainknak belsé romldsai |6 Isteniink segedelmébil mar ekkorra helyre hozattatvdn.”
Lasd: Tt(REL 1.296.b.67.

52 TtREL 1.296.b. (59.)

53 TtREL 1.296.b. (69.)

34 TtREL 1.296.b. (61.)

535 KOZMA Janos — TARNOK Ferenc — CSIHA-SZEGEDI Istvan 2000: 41.

536 A Fels6-Szabolcsi Ev. Ref. Egyhdzmegye 1897. aprilis hé 27-28-ik napjan Nyiregyhazan tartott Koz- és Birdsagi
gytlésének jegyzbkonyvei. Nyiregyhaza, Racz Gyula e.m. aljegyz6. 1897. 10. TtREL 1.32.d. 1897. Az épitkezéste vonatkozé
korabeli ,,munkanaplékat” lasd: TtREL 1.296.13. A szamadasi adatokbdl tudjuk, hogy a helyi gytlekezeti tagok mellett
debreceni kémivesek is részt vettek a munkalatokban. Lasd: uo.

537 ENTZ Géza 1994: 2. Ennek ellentmond Entz Géza egy korabbi munkdjaban, ahol még arrdl ir, hogy ,,sirja ag egykori
Sorrdsok szerint a XV'1. sgdzadtil] kezdve a mai reformdtus templom volt”. Lasd: ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 33.

538 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 9. V6. SZABO Péter 2009. Entz feltételezése szerint, mivel a sitlaphoz tartozé
feliratok e lapon semmiképpen sem férnek el, valészintleg a siremlék eredetileg szarkofag volt, ha azonban a felirat
epitafium volt, akkor csak sirlaprol lehet sz6. Lasd: ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 9.

539 U6. 33; PROHNENKO Igor — ZSILENKO Miria — BUZAS Gergely 2016: 13.
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sitlapot igen sokaig Bathory Gabor fejedelem sirszobranak tartottik,”’ Entz Géza 1959-ben azonban
mir egyértelmtien Ecsedi Bathory Istvan vajdanak tulajdonitja.”

1556-ban®** Pdtrasen roman vajda vezette zsoldoscsapat felégette Nyirbatort, és kirabolta a
reformitus templomot is. A feljegyzések szerint™ ekkor raboltik el a Béathory csaldd fegyvereit,
csatakban gyQjtott ,draga kincseit”, és a kenyérmezei csataban szerzett gyézelmi jelvényeit, Ecsedi
Bathory Istvan csontjait pedig ,,kiwonsgoltik sirjabol, és meteleniil hagytak heverni”* Sajnos azonban
nemcsak a havasalf6ldi portyazé hadak bantak méltatlanul a templomi berendezésekkel és a sirokkal,
az emlitett vorosmarvany sirlap mar a 18. szazad kézepén sérilt volt. Wesgprémi Istvin debreceni orvos,
nyelvész, tudos az 1750-es években jart Nyirbatorban, s mar 6 is lejegyezte, hogy ,,a templom keleti részén
a vildgossdg felé forditva, foldre tamasgtva lithats” vorosmarvanylap sarkai ,.a femplom parochusainak
gondatlansdga folytin le vannak csorbitva”>® A marvanylap kettétorésének esetét ugyancsak Weszprémi irja
le, miszerint ,,egy szilyosan megsebesiilt katona a mdirvanylapra golydt ltt, mely vissgapattant a fejéhez, sit magat ilte
meg; mire a Ratondk parancsnoka a silyos bantalmat megtorolni akarvin, a kilencg arasg hosszi sgobrot s3entségting
kezével a fildre dintitte le”.>* Sajnos a ,,]6v6ld6zés” motivaciojarol, idejérsl és nem mellékesen az eset
konkrét forrasarol sem tudunk meg részleteket, vélelmezhet6en a helyi visszaemlékezésekre, szébeli
kozlésekre alapozza az esetet Weszprémi. Bathory Istvan orszagbirét kivansaganak megfeleléen a
nyirbatori templomban helyezték 6rok nyugalomra,” szarkofigja, melyet Bathory Gabor emelt,
vélelmezhetéen mar kezdetektSl fogva a szentély keleti felén, az akkor még befalazott sekrestyeajtd

el6tt alle.>*®

A nyirbatori reformatus templom berendezése, melytSl Leffler Béla mavészeti ird, egyetemi
magantanar szavaival élve ,zgazdn nem kimélték a3 anyagi dldozator”, Bathory Andras fiainak, Bathory
Gyorgy félovaszmester, Bathory Istvan nador és Bathory Andrés idején,” Entz Géza szerint 1511-
ben véglegesen elkészilt. Ez a datum az eredeti templomi berendezést tekintve elsGsorban a hires

stallumokra vonatkoztathaté csupan, amit az egyik tabla hitoldalan taldlhaté felirat is megerdsit,”™ a

540 Errdl tanuskodik egy 1809-es nyirbatori egyhazi jegyz6konyv is (lasd: SZABADI Istvan (szerk.) 2017: 41) és a
Nyirbatorban 1811-ben jart bizottsag feljegyzése is. Lasd: FARKAS Lajos 1892. Leffler 1915-ben azonban mar mint a3
dllitdlagos Bdthory Gdbor dsszetoredezett virds mdrvanyszobra” emliti a sirlapot. Lasd: LEFFLER Béla 1915: 266.
S ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 33.
542 L EFFLER Béla 1915: 264. Entz Géza tévesen az 1587-es datumot jel6li meg Pitrascu vajda betorésének, ami azért sem
lehetséges, mivel a vajda 1557-ben meghalt. Lasd: ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 9.
53 Miles Matyas Siebenbiirgischer Wiirg-Engel cim(, 1670-ben megjelent munkajara hivatkozik ENTZ Géza — SZALONTAI
Barnabas 1982: 9.
54 Uo,
54 WESZPREMI Istvan 1787. Idézi LEFFLER Béla 1915: 283.
546 Uo,
547 LEFFLER Béla 1915: 285.
548 Uo. Lehoczky Tivadar 1869-es leirasa szerint mar akkor az egykori f6oltar helyén a szentély ,,zaradékdban” fekidt a
szarkofag, Lasd: LEHOCZKY Tivadar 1869: 174.
5% LEFFLER Béla 1915: 264.
50 Az 1809-es jegyzokonyvi feljegyzés szerint a stallum |, ziléseknek kizépsd tajan egy hdrsfa igen régi tablira ez irattatott vagy
mettzetet ki:..... 15117, Lasd: SZABADI Istvan (szerk.) 2017: 41.
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tobbi, a stallumokkal egyidében készilt egyéb templomi berendezési darabok készitésének ideje a

kutatas jelenlegi allasa szerint nem ismert.

13-14. kép. A nyirbatori stallumok 1933-ban>!

A nyirbatori templom legismertebb darabja a stallum, melynek jelentéségét Entz Géza
elsésorban a reneszansz faragis terjedésének gyujtépontjaként vald szerepében latja.>* A stallumok
legrészletesebb muvészettorténeti leirasat, muzeoldgiai bemutatasat a Magyar Nemzeti Muzeum
egykori munkatirsa, Bdranyné Oberschall Magdolna kézolte 1937-ben.”™ A szerkezetileg harom részbdl
allé nyirbatori stallumok eredetileg L. alakban voltak felallitva a sz6szék mellett, ,,balkéz felil”, ahogy I1.
Rakoczi Ferenc fejedelem titkdra, Bemiczky Gaspar is leirta.” Ezt bizonyitja Weszprémi Istvan 18.
szazadi feljegyzése is, aki még igy, ,félkir formdban, mintegy s3entélyt képezve” latta a stallumokat.”™ Egy
1809-es leiras szerint is akkor a templomba belépve szemben helyezkedett el a 16 tlésbdl allo
stallum.”® 1933-as elszallitisukkor viszont mar egymassal szemben helyezkedtek el.”” A stallumok alsé
sorat eredeti helyiikr6l 1867-ben mozdithattak el, amikor a batoti templomot 4 székekkel lattik el,”
valamint a stallumokat is feltjitottdk.” A templom hossztengelyére merélegesen 4llt a stallumok
masodik, kissé alacsonyabb szintben fekvé sora, melyeket hajépadnak véltek. Ezek a kisebb stallumok,

melyek nehezebbek, ,nem oly finomak”, mint a nagy stallumok, nagyobb elemekbdl allnak, s Groh

szerint ugyancsak a stallumokat készi{té mester kezei kozil keriiltek ki >0

551 Forras: DF2677. Fot6: Kozmann Led, 1933.
52 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 33.
553 BARANYE OBERSCHALL Magdolna 1937.
%4 U6. 15.
%5 U6. 14, 17.
556 SZABADI Istvan (szetk.) 2017: 41. V6. ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 41, 29.
57 Az egymissal szembeforditott 12—12 tléshez derékszogben, hattal a hajonak és szemben az oltarral még két-két tlés
csatlakozott, mely mintegy elzarta a stallumot a hajé népétél. A teljes stallum 12 tilésével egyvonalban allt a fordulat két
lése is, és igy egy sikban 14 Glés volt, 6sszesen 50 féréhellyel. Lasd: C. TOTH Norbert 2006: 159.
558 BARANYNE OBERSCHALL Magdolna 1937: 17.
59 .. templomban lévd régi metszett és ritka faragvanyi s3ékek ki tisgtitasdra és lakkal vald kiszépitésére”. Lasd: TtREL 1.296.b. 1867.
januar 1. jegyz6konyv.
560 GROH Istvan 1893: 424.
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A stallumok készit6jének személyét és felallitasanak eredeti helyét mind a mai napig
bizonytalansag Ovezi, s csak a hires firenzei I7a de Servi reneszansz muhelyéhez valé kapcsolodasa
tlnik biztosnak.” 170 Pal kutatasai alapjan valoszintileg Roberto Marone vagy valamelyik testvére
készitette, s Marone biografiai adatai alapjan Voit felveti annak a lehetéségét is, hogy Marone vagy a
hires Via de Servin miik6d6 miihely egyik mestere 1502—1511 k6z6tt megfordult Nyirbatorban, sét a
minorita konvent mihelyének élén 4llt.>**
2015-ben Kdfalvi Ievente altal végzett dendrokronolodgiai vizsgalat megallapitotta, hogy a stallum

1509-1526 kozott készilt, vélelmezhetSen maramarosi tolgyfabol, >

a Szent Gyorgy templom
fedélszékéhez és harangtornyahoz hasonléan.” Ez Papp Szilird mivészettorténész értelmezése szerint
azonban azt is jelentené, hogy egy elsérangu, olaszos muveltséggel rendelkezé asztalosmiihely
mikodott ideiglenesen a teleptilésen, ami a rendelkezésre allé forrasok, ,,a Jagello-kor forrasdimpingét”
ismerve Papp szerint nehezen elképzelhets.”” Egy ilyen jellegli asztalosmihely telepiilésen valo tartds
meglétét cafolja egy késébbi feljegyzés is. Nagocsi Gaspar varadi ferences gvardian altal 1549. junius
9-én kelt levélben ugyanis arrdl értesitette Bathory Andrast, hogy kiktldte a batori kolostor javitasi
munkalatainak végzésére kért bognarokat,”* vagyis még egy ilyen jelleg(i helyreallitasi munkalatokra is
Varadrol érkeztek mesterek. Ennek ellenére, leginkdbb Voit fentebbi allitasara alapozva teljes
bizonyossaggal nem zarhatjuk ki, hogy atmenetileg mégis a teleptilésen mikodott egy firenzei mester,
aki az emlitett maramarosi tolgyfabol készitette el a késébbi reformatus templomban elhelyezett
stallumok intarziait.

A stallumok felallitasanak eredeti helyéil Baranyné Oberschall Magdolna a reformatus, egykori
Szent Gyorgy templomot jeléli meg.™ Voit Pal az intarzidk készittetSi alapjan mar felvetette, hogy a
stallum eredetileg a minorita templomba, a szerzetesek szamara késziilt.”™ Entz Géza szerint az a tény,
hogy 1603-ban atvitték Ecsedi Bathory Istvan sirjat a minorita templombdl az akkori Szent Gyorgy
templomba, szintén alatimasztja azt a feltevést, hogy csak ekkor kertilhettek az eredetileg a minorita
templom szdmara késziilt reneszansz stallumok is a mai reformitus templomba.”” Papp Szilird
amellett foglal allast, hogy a stallumokat eredetileg is a Szent Gyorgy templomba szantak, s ezért a

570

tampilléreket eleve ugy alakitottak ki, hogy alattuk elférjen a stallum,”™ tovabba felveti annak a

561 Mar Leffler Béla felvetette, hogy a nyirbatori stallumokat, mint ,,nagyobbardanysi megrendelést” nem végezhetett el egy ember,
ezért feltételezte, hogy azok mihelymunka formajaban késziltek el. Lasd: LEFFLER Béla 1915: 279; ENTZ Géza —
SZALONTAI Barnabas 1982: 32-33.

52 Vorr Pal 1961: 123-127.

563 KOFALVI Levente 2015.

564 PAPP Szilard 2019.

565 U6,

566 BARATH Béla Levente 2008: 36.

567 BARANYE OBERSCHALL Magdolna 1937: 15.

568 Vorr Pal 1961: 125.

569 ENTZ Géza 1994: 2.

570 PAPP Szilard 2005: 74.
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lehet6ségét, hogy a stallumok egy a Bathoryak altal alapitott, a Szent Gyorgy-kultuszra épiilé lovagrend

reprezenticids céljaira késziilhettek.””

A 2008-ban, Simon Zoltin régész vezette falkutatas
egyértelmien bebizonyitotta, hogy a faloszlopok sohasem
futottak lentebb, vagyis oda eredetileg valéban szantak
valamit, Simon szerint azonban egyértelmien nem a
stallumokat, mivel a déli hajéablak konyokl6inek magassagat
éppen a késébb a templomba hozott stallumok miatt kellett

megemelni, a mar meglévd szerkezeteket atalakitani.”” C.

Tdth Norbert torténész az intarziak mintakincse alapjan is azt
vélelmezi, hogy a stallumot nem a mai reformatus

emplomba szantak. C. To6th az Italiat megjart testvérre
templomb tak. C. Toth az Italiat megjart testvérrel,

Miklés puspokkel azonositja a stallum készitéjét, mivel sem

Bathory Gyorgy, sem Bathory Istvan, sem Bathory Andras 15. ép_ A nyirbtori reformatus templom
nem tanult kilf6ldon, holott a stallum szamos eleme sxdszéke 1933-ban

Italiara és az antik vildgra utal. Tovabba felveti annak lehet6ségét is, hogy Bathory Miklos eredetileg
puspokségének székhelyébe, a vaci székesegyhazba szanta a stallumokat. Mivel azonban a ptspok a

stallumok elkésziilte el6tt meghalt, igy azt testvére, Bathory Andras végiil a Szent Gyorgy templomba

helyeztette el.””

A nyirbatori templomberendezés tobbi darabjanak korai torténetét kevésbé ismerjik. A
jelenlegi sz6szék (15. kép) 1767-ben készilt el, mely Entz Géza szavaival élve ,,vézna formaival és gyenge
kivitelével kevésbé illik bele a gyinyiri templomtérbe””™ A berendezés 1809-es leirasarol a korabeli egyhazi
jegyzOkonyvek tajékoztatnak. Eszerint a férfiaknak ekkor 35, ,,az asszonyi nemek sziikségére nézve” 42 szék
allt rendelkezésre, s a jegyzOkonyv természetesen megemliti az ,,egy-egy ember iilésére alkalmaztatort 28,
olas, munkaval késiilt székeket” is.”” A prédikator és a rektor gyermekek szimara volt fenntartva egy
pad, ,egy guadrit, mellybe all egy Catedra is, és az énekld fa oltar”, amely 60 gyermek befogadasara volt
alkalmas.

1809-ben, a jegyzékonyvek szerint ,,hdrom oltira van a templomnak”, az egyiken all a fent emlitett
wqutratba emelt katedre, a masikon a persely és a mellette iild férfiaknak letétetni s3okott siivegek, a harmadikon pedig,

a nagy oltar focusan semmi most nintsen hanem contigue az elott a nagy oltdr elott tétetett a Bithory Gdbor képe veres

S UG. 75-76.

572 SIMON Zoltan 2009: 152; C. TOTH Norbert 2009: 160.

573 C. TOTH Norbert 2009: 162-164.

574 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 35. 15. kép forrasa: DF2678. Foté: Kozmann Led, 1933.
575 SZABADI Istvan (szetk.) 2017: 41.
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2 576

maradpanybil fel pantzéloztatva”"® Az Grasztalardl szintén az 1809-es feljegyzés tdjékoztat, miszerint a
b€ posztiztatott s3ép asgtalt a templom kizepén, pro rebus factis, és azon egy keres3teld edény be keszkendzve” Az
urasztalahoz szukséges ,,5z. Rubdkat, Abroszokat, Kesz/kelndket, Tdlakat, Tanyérokat és 5 darab Kanndt”
ladaban tartottik.”” Itt kell megemliteni, hogy a templom legrégebbi felszerelési tirgya a Duskas
Andras altal készittetett viragos reneszansz diszd, aranyozott ezlst urvacsorai kehely 1609-bdl,
valamint az 1610-ben késziilt kenyéroszté tanyér.”™

1867-ben jelentds feltjitason esett at a templomberendezés, és ekkor raktak ki a padlézatot

Debrecenbél hozatott téglaval is.””

Ekkor késziltek el a templom ,népi 7ili padsora:”, mivel
elhataroztak, ,ag dssgve rontsolt székek helyett egészen 1ij, és a jelen korszak szellemével dsszvefekvd székek
bedllitassanak haladék nélkiil vald foganatba vételét.”™ Az elébbire Dibszegi Pal helybeli asztalos mestert
120, a sz6szék és a Mozes-szEk ,,régiség érdemeéhez alkalmazott készen kifestésére”, vagyis restauralasara pedig

1 Az Grasztala elkészitésére szintén

Klein Gusztav debreceni szobafestét biztak meg 110 forintért.
Di6szegi Palt kérték fel,”™ ez azonban ekkor, a kutatds jelenlegi allisiban még ismeretlen okbdl
kifolydlag nem valésult meg,™® az trasztalat majd csak 1912-ben készitette el Berték Kalman helyi
asztalos Didszegi 1867. évi tervei alapjan.” A harmas cstcsiven nyugvd, djgétikus nyugati
orgonakarzat 1897-ben késziilt el Sztehlo Otté épitész tervei alapjan,™ s ekkor késziilt el az orgona is
kozadakozasbol, a pécsi orgona-készité Angster Jozsef munkdjaval. Az orgonat a karzaton egy
neogotikus szekrényben helyezték el.”®

A reformatus templom stallumain kivili berendezési elemek készitéin végigtekintve
megallapithatjuk, hogy a tobbséglik debreceni mester volt, és csak a 19. szazad masodik felében
mikodott a teleptlésen olyan mesterember, akit ilyen komolyabb munkaval is megbiztak volna. Ez

ugyancsak megerdsiti a fentebbi, a stallumok készitésével kapcsolatos elméleteket, miszerint azokat

nem helyi mester készitette.””’

576 U6. 41.

577 U6 43. V6. P. SZALAY 2009: 196.

578 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 35. Eziton is k6sz6n6m Bathori Gdbor muzeumigazgatd szives segitségét.
Nyirbator, 2020.

579 TtREL 1.296.b. 1867. februar 24. jegyzSkonyv.

80 Az 4j berendezés, mely 2500 forintba keriilt, igen komoly anyagi terhet rétt a gyilekezetre, oly’ annyira, hogy meg is
kellett emelni a telkes gazdak és hazas zsellérek egyhazi adoéjat. Szintén ekkor kerilt sor az akkor szazéves szoszék
atfestésére is. Lasd: TtREL 1.296.b. 1867. januar 1. jegyz6konyv.

8UTtREL 1.296.b. 1867. augusztus 11. jegyzékonyv. Ezt a szoszék testének belsejében 16vS fehér, |, Klein Guszray 18677
felirat is megerositi.

582 TtREL 1.296.b. 1868. marcius 5. jegyz6konyv.

83 Vélelmezhetjik a sziikséges anyagi forrasok hianyat, mivel egy honap mulva a templom helyreallitasdhoz vasarolt és
kimaradt feny6fat arverés atjan értékesitették, ami azt is bizonyitja, hogy a gytilekezet ekkor mar nem tervezte az Grasztala
elkészitését a megmaradt faanyagbol. TtREL 1.296.b. 1867. szeptember 7. jegyzékonyv

384 KOZMA Janos — TARNOK Ferenc — CSIHA-SZEGEDI Istvan 2000: 31.

585 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabis 1982: 36; ENTZ Géza 1994: 3.

386 KOZMA Janos — TARNOK Ferenc — CSIHA-SZEGEDI Istvan 2000: 29.

587 Bar tulmutat jelen dolgozat keretein, mint érdemleges témat kell felvetniink a debreceni asztalosmestereknek a térség
templomaiban végzett tevékenységének atfogo vizsgalatat.
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2.1.3. A népszeriség dtka: reformidtus ereklyegyrijtések, romld dllapotii stallumork

92 588
5

A nyirbatori templomot mar a 17-18. szazadban is igen sokan ,,/kitogattik és csoddltik meg
amit a korabeli k6zhivatalnokok, diplomatak utinaploi és leirasai is alatamasztanak. Ilyen példaul az
1660-as évek masodik felében Miles Mdtydis nagyszebeni varosi tanacsos, Kemény Janos fejedelem

0 ’
590 és az

magantitkaranak,” az 1681-ben Apafi Mihaly erdélyi fejedelmet kiséré Czeger VVass Gyirgy

M Entz Géza szintén a

1708-ban Nyirbatorba érkez6, mar emlitett Beniczky Gaspar beszamoldja.
templomot felkeresé intenziv latogatéforgalom tandjeleként értelmezi a templomokba karcolt
neveket, feliratokat is, vagyis ,,ag a tény, hogy oly sokan bekarcoltak vagy felirtak neviiket az, épiilet legkiilonbizdbb
résgeibe  bizonyitia, hogy az érdekelidés dltalinos lehetett”” A legtobb évszamos nevet a nyirbatori
templomtorony két felsé emeletének belsé vakolata Srizte meg, de a kapukon, kegyuri 6l6filkén is
talalhatéak hasonlé karcolt bejegyzések.”” A latogatok tirsadalmi Osszetétele alapjan azonban
feltételezhetjiik, hogy nem &6k hagytak hatra neviiket mementoként a berendezést vendégkonyvként
hasznalva a nem feltétlentil halas utékornak, s valdszintleg csupan a helyi templombajaré fiatalok,
helyi vallasgyakorlok ,,hagytak nyomot maguk utan”. Baranyné Oberschall Magdolna a falak kapcsan
szintén annak a véleményének ad hangot, hogy ,,vig kedélyii ifjak dbitattal jegyzik fel neveiket szertesyét a
falakra emlékekre, melyek mdr csak 7igy hemzsegnek a sok névté]”>"*

A nyirbatori templomba iranyuld, a magyarorszagi reformatus wvallasi turizmus korai
megnyilvanuldsaként is értelmezhetd, 17-18. szazadi templomlatogatasok természetesen még nem a
mai értelemben vett tomegturizmus formajaban zajlottak. A korszak mas turisztikai agathoz hasonléan
els6sorban csak a fels6bb tarsadalmi rétegek korébdl keriltek ki a templomturistak. A templom iranti
nagy érdekl6dés azonban nem csak elénnyel, de hatrannyal is jart. Leffler Béla ,,az ereklyéken a litogatik
dltal véghez vitt barbdrsagként” idézi Weszprémi Istvan 1757-es leirasat, amit sz6 szerint kozlink. ,,.A4
Bdthoryak szelleme irant vald kegyelet tiltja, hogy elhallgassam, midin 30 évvel enneke a nagyszeri templomeépiiletnek
a meglekintése végett ot megjelentem, littam a templom nyugat feld] vald szigletében néhany szabdlyszerien
bebalzsamozott hullarészeket, amint megesonkitva a porban hevertek; nem is restellem bevallani, hogy én is tibbi siti-
tarsammal egyiitt a jobb kéznek egyik ép ujjdt elvittem magammal s fadobozban szekrényembe drva dvatos gonddal

Grzom, egyébirant mads utasok is birnak efféle a Bathoryak nevéhe fii6ds elesent ereklyéket.”™”

388 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 34.

589 BARANYNE OBERSCHALL MAGDOLNA 1937: 15-16.

0 Voltunk nrunkkal dnagysdgdaval a bitori templomban, melynél szebb templomot soba életemben nem littam, nem is hiszem, hogy nagy
darab foldon csindldsra négve mdssa legyen; az Bdthory Miklds testét is lattam abban a templomban.” 1asd: LEFFLER Béla 1915: 264;
Entz Géza és Szalontai Barnabas Was Gyorgyként szerepeltetik nevét. Lasd: ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabds 1982:
34.

51 BARANYNE OBERSCHALL Magdolna 1937: 15.

392 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 35.

593 Uo,

94 Lasd: BARANYNE OBERSCHALL MAGDOLNA 1937: 17.

95 WESZPREMI Istvan 1787. Idézi: LEFFLER Béla 1915: 265.
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A jogosan ,,barbarsdgként”, ,,a mienlékekért igazin lelkesiild férfiak kemény tamaddsai”-ként degradalt
»ereklyegyijtést” megelégelve hatarozta el az illetékes egyhazmegye, hogy ,elejét veszi a pusgtitasnak”. A
Fels6-Szabolcsi Reformatus Egyhazmegye 1810. augusztus 10-1 tlésén bizottsagot allitott fel, amely
december 20-an érkezett Nyirbatorba, hogy annak , femplomdaban romladozdsban lévd mdrviny képét Bathory
Gdbor fejedelemnek vizsgaljik meg és rdla oly proiectumot tegyenek, hogy az t6bb-tibb romladozdasnak ne legyen kitéve,
hanem inkabb mint fejedelem momentuma illends helyen s illendé gondviselés alatt tartédjék.”® A bizottsig
vizsgalata nem csak a marvanyképre, hanem ,egysittal magira a templomra, annak régiségére és a Bdthory
Sfamilianak ott taldlhatd mds momentumara is kiterjedt”.”’ Az 1810-es bizottsag jelentése szerint Bathory
Gabor marvanyképe, ,melynek ily elhagyort dllapothan tartasdért a maradék a mostani éliket érgéketlenséggel,
tiszteletlenséggel és haldtlansaggal vadolhatnd”, s elrendelték, hogy tegyék fel arra a , suggestusra, melynek most
az aljan fekeszik”, és egy , kbmives munkds dltal foglaltassék minden oldalrél gy oda, hogy mozdulatlanul alljon”>
Ekkor fedték le koporsofedélszerd, sarkainal nyithato, felemelheté keményfatetével, s tgy dontottek,
hogy az ,,csak akkor nyittasék fel, midén a képet érdemes személyek akarjik megnézni””” Tovabba rendelkeztek
a marvanylapon keletkezett sériilésekrdl, {gy az abrazolt alak orranal és a test k6zEépsé részein esett
sérilésekrdl, ,,mely egy bizonyos darabon bizonyos erdszakos torés dltal levdlt. .. abhoz, értd képfarago dltal gipsbol
kipétoljak, és marmoziltassanak” ™™ A marvanysitlap fakoporséval valé letakarasit Leffler azért tartotta
problémasnak, mert azt igy ,,sem lefényképezni, sem lerajzolni, sem alaposan megtekinteni nem lehet” ™"

Bir a bizottsag 1810-ben befalaztatta a kriptakat,”” azokat mégis tobbszér kifosztottak. Leffler
Béla szerint az 1834-es foldrengés okozta karokat helyreallité kémuvesek is feltorték a sirboltot, és az
ott talalt selyemruhakat elraboltik.”” Leffler hasonl6 felhaborodéssal itja le, hogy az egyhaz valamelyik
szolgaja 1867 koril borotvaélesitével egy darabka bért hasitott ki az egyik Bathory karjabol, s amikor
a megyegyulés felhdborodasara vizsgalatot inditottak az tigyben, amely megerdsitette, hogy az egyik
kriptaban 1év6 bebalzsamozott karrdl valéban hidnyzott a ,,&érdéses darab bér”*** Oberschall Magdolna
mar konkrét adattal szolgalt a nevezetes ,,ereklye” sorsardl. Eszerint Bathory Gabor lehasitott

bérdarabkaja kés6bb a Magyar Nemzeti Muzeumba kerilt, mely Oberschall feljegyzése szerint

Petényi, Pozsony varmegye alispanjanak 1810. oktober 20-an kelt ,,bizonylata” szerint Mosoczy Mihaly

59 .. .menjenek el Batorba, vigsgaljak és itéljék meg, mit kelljen exen dologban cselekedni, hogy a mostani nép a maradéktl érzéketlenséggel,
tiszteletlenséggel és haladatlansdggal ne vadoltassék. Tegyenek olyan rendelést, hogy valahol (a hol illendinek litjak) a fejedelen képe a templom
Jfaldval valami vékony fallal ssgefoglaltassék.” Lasd: FARKAS Lajos 1892: 1; GROH Istvan 1893: 413.

597 Uo,

598 FARKAS Lajos 1892; GROH Istvan 1893: 420.

599 GROH Istvan 1893: 420.

600 Uo,

601 LEFFLER Béla 1915: 283.

602 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 34. Erdemes megjegyezni, hogy a Tudomdnyos Gyijtemény 1822. évi 2. szam
ezzel kilon foglalkozik, mely Entz Géza szavaival ,,ag itt koxzeétett jelentés érdekes adalék miiemlékvédelmiink elotirténetéhes”. 1asd:
uo.

603 LEFFLER Béla 1915: 266.

604 Uo,
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pozsonyi keresked6 ,,meghizhato gydjtésébil” szarmazik, és amelyet Scultéty Pal pozsonyi tgyvéd adott at

29 605

a ,,Ritkasdagok Nemzeti Intézetének”.

16-17. kép. A szentély faldin taldlbatd pasztofdrium, a faragott padok és a lefedett szarkofdg®®®

Josa Andrds régész is lejegyzett ugyanebbdl az évbdl egy a hasonld, de vélelmezhetben a fentitdl
kilonboz6 esetet. E szerint a templom belsejében akkor zajlé kisebb feljitasok idején a nyirbatori
kurator is kegyeletsértést kovetett el a ,, nemzeti ereklyék ellen”: ,,Két mesteremberrel hitra maradva, bezarkdzott,
§ kincssgomy dltal vegéreltetve, hozzd littak a sirbolt felduldsihoz. Taliltak s, szemtanuk dllitasa szerint, egy teljes
épségben levd bebalzsamozott libszdrat, melyril azonban a bort lebiztik s sgéthurczoltifk, tovibba egy birsonymentét
5 egy nehéz selyem kelme-darabot, mely viroszini, aranynyal dttirve; a rubadarabok hasonlokép széttépettek, s most a
nép kezén forognak. A mi el nem hozatott: ag dss3e-vissga egymdsra hanyva betemettetett.”™ A J6sa Andras 4ltal
1867-ben végzett feltaraskor a hajoban 1évé 6tOs csoportban elhelyezett sirhelyeket szakszerden
megvizsgaltak, s a fosztogatasokat igazolta, hogy csak egy kislany maradvanyait talaltak épen, a tobbi

holtest mind stlyosan sériilt volt.*”

Josaék a templom alatt nem talaltak boltozatos altemplomot,
hanem csak sirhelyeket, amelyek két 6t6s csoportban voltak elhelyezve a templom hajéjaban.””

Az itt felsorolt, haszonszerzés céljabol elkévetett sirrablasoktdl — természetesen nem felmento
célzattal — érdemes kiilon kezelni Weszprémi Istvan 18. szazadi, naturalis, mai szemmel valéban

barbarsagnak minésuilé tettét, amely azonban a korban nem szamitott egyedi esetnek, hiszen elég csak

az ereklyegyijté zarandokokra gondolni, akik a szentek csontjait, bérdarabkait, hajszalait igyekeztek

605 BARANYNE OBERSCHALL Magdolna 1937: 16. A vonatkozé bérdarab jelenleg is a Magyar Nemzeti Muizeum
Ereklyegytjteményében talalhat6. Ltsz. 61.1380, leirasa: , Bathory Gabor birének darabja, papirba csomagolva, egykori latin
Jelirattal.” BEzuton is koszo6ném Gal Vilmosnak, a Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Tar tarigazgato-helyettesének,
torténész-szakmuzeologusanak a segitségét.

606 16. kép forrasa: Nyirbatori Reformatus Egyhazkozség, 17. kép forrasa: DM2679. Fot6: Kozmann Le6, 1933.

607 JOSA Andras 1867: 222-223.

608 ENTZ Géza — SZATLONTAT Barnabas 1982: 34.

609 Leffler véleménye szerint valészinileg egy nagyobb siriireg volt az oltar alatt, amely még nem volt felbontva. Lisd:
LEFFLER Béla 1915: 281. Az 1931-es feltaraskor emlékezett vissza Bertok helyi asztalosmester az 1867-es asatasokra, aki
akkor maga is lent jart a kriptdban. Az asztalos visszaemlékezése szerint akkor még megvoltak a koporsék, benne a halottak,
s6t még kincseket is talaltak, amiket Bertok allitasa szerint a Nemzeti Muzeumba és a nyiregyhazi mizeumba szallitottak.
Lasd: SzZ.N. 1931: 5.
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minél nagyobb szamban magukkal hozni utjukrél. Ebben az esetben tehat inkabb az utazékra ma is
jellemz6 szuvenirgytjtés elé6zményeként is értelmezhetjiik, a zaraindokok esetében a szentekért, a
nyirbatori kultarturista Weszprémit tekintve pedig a nemzeti hésokért, a miemlékekért tulzottan

rajongo ,,gytjtégetével” allunk szemben.

Az 1d6 s az emberi kéz sajnos a hires stallumokat sem kimélte, ahogy Oberschall Magdolna
megjegyezte: A templom és berendezése, valamint a nagybirii csalddok siremléker és agoknak pusgtuldsa
szazadokon dt foglalkogtattik azg ntasok leirasait.””" Beniczky Gaspar fent emlitett utinaplojabol tudjuk,
hogy mar akkor sem voltak teljesen ép allapotban a széksorok, amit a titkar a torékddlasnak
tulajdonitott.””’ Ennek ellentmond Weszprémi vonatkoz6 leirdsa, miszerint a ,,s3ékek érintetleniil
dllanak”, és Oberschall Magdolna értelmezése szerint is ekkor még meg lehetett a csonka stallumok
baldachinja is.”'> Ebben az esetben Weszprémi nem elég alapos ,,allapotfelmérése” mellett felmeriilhet
az is, hogy a 18. szazad elején esetleg kisebb helyreallitasi munkalatok torténtek a stallumokon.

Szini Karoly Gjsagird 1855-ben is , pusztulisril és meg nem becsiilésrdl” ir a stallumok kapcsan, és
telszolitotta ,,az erre vetddd, régiségeket gyijtd tistelt urakat, néxzék meg és vitessék a nemzet régiségtdariba ag
emléfeket, megmentve az, elvesztéstdl, mert arra érdemes, hogy a nemzet tulajdona legyen.”" Szini, mint elszomoritd
tényt irta le, vélelmezhetéen a kisebb stallumokkal kapcsolatban, hogy ,.e székekben most a varosnak
sansculotte fiatalsaga alias a subanczok iilnek, feiik felett szomoriian elmélkednek a sékek korondi.”™*

Josa Andras kozlése (1867) szerint a stallumok és a faragott padok egy részét fitéanyagnak
hasznaltik fel,’” de a régész aggodalmit fejezte ki a szarkofig kapcsan is. *° A stallumok rossz
allapotara Rdmer Fliris mivészettorténész-régész is felhivta a figyelmet a Vasdrmapi Ujsig hasabjain
1860-ban,”” majd 1869-ben I.ehoczky Tivadar helytorténész it ugyanezen Gjsag hasibjain a nyirbatori
templomrol, amelyet a mariapocsi bucsut kévetSen tekintett meg.™® Az uradalmi fétigyész, régész-
torténész a vallasi eseményen valo részvételt kihasznalva, mondhatni a korabeli vallasi és a kulturalis
turizmus klasszikus 6sszefonddasaként, a szomszédos Nyirbator miemlékeit is felkereste. Lehoczky

szerint, aki a berendezésbdl csak a ,,diszesen faragott, mozaik kirakatii tolgyfa karszékeket” emliti meg, a

templommal kapcsolatban megjegyzi, hogy az ,,meglebetdsen elhagyatott allapotban van, s azt kissé tisgtabban

610 BARANYNE OBERSCHALL Magdolna 1937: 15-16.

o1 U6. 16.

012 U6. 17.

613 SZINI Karoly 1855. Idézi BARANYNE OBERSCHALL Magdolna 1937: 17.

614 SZINI Karoly: 1855.

615> LEFFLER Béla 1915: 266.

016 Azonkiviil itt lathatd Bdthory Istvinnak egy emlékszobra, mely azonban, ha el nem vitetik, ift tonkre megy, mert nem becsiilik; mdris
sok sériilést szenvedett.” Lasd: JOSA Andrds 1867: 223.

617 ROMER Floris 1860.

018 A madria-pdesi hires biesiira randulvan s e vendégsgeretd rend pdesi folostordban szept. hénapban nébany napot tiltvén, innen
kirdndulasokat tettem Szabolesmegye kiilonféle tajaira s kiilinosen Nyirbdtorba is.” 1asd: LEHOCZKY Tivadar 1869: 714. Lehoczky
kiemeli, hogy ,,a gdtikns ablakbil beiradozd fény mennyire megvildgositia a templomot”, ami ,,szokatlannl meghatja a sitétes, homalyos
templomokhoz, szokott utazdr”. Lasd: vo.
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és nagyobb gonddal lehetne fenntartani”*” J6sa mellett Lehoczky is felhivja a figyelmet a két siremlékre is,

amelyet mar ekkor ,,megrongalt dllapotinak” talal.”™

Az egykor a szentélyben elhelyezett diszes, stallumokhoz hasonlé székek kapcsan Groh Istvan
1893-ban szintén azoknak muzeumi elhelyezését veti fel, mert bar ,,nem oly finomak, mint a stallumok. De
azért mind megannyi megérdemelné, hogy sokszorositsik, vagy még inkabb, hogy nyilvanos mizenmba keriiljin”.*'
Ebben az esetben az allagmegdvo akarat mellett mar a fokozottabb nyilvanossag érvényesitésének
szandéka is megjelenik. Az északi fal stallumain 1893-ban mar csak négy intarzia maradt, hat mar akkor
is hianyzott.”” Groh szerint a még épségben maradt hat, két haromiiléses és négy kétiiléses szék ,,sem
részesiilt kelld” gondozdsban”, mivel a volt szentélyben allnak , dssze-vissza s a buzgo vasirnapi kizonség
dntudatlanul is folyton kdrositja” ">

1889-ben a MOB rendes tilésének keretében targyalta a nyirbatori stallumok tigyét, és megbizta
Miller Istvan épitészt, a Budapesti Mlegyetem Koézépkori Epitési Tanszékének egyetemi tanarat, a
MOB tagjat, hogy a nyirbatori templomszékekrdl a helyszinen vazlatot készitsen, és részletes jelentést

%* majd decemberben pedig a székekrdl kellett felvételt, a fafaragiasokrol pedig mar

nyudjtson be,
gipszmasolatokat készitenie az épitésznek.”” Moller jelentésében nem javasolja a stallumok elszallitasat
a nagy méretek miatt, csupan az als6, mar amugy is elmozditott széksornak az Iparmivészeti
Muzeumba valé atvitelét. Ezek kozil a széksorok koézil harom téredékes darabot Oberschall szerint
mir ekkor el is vitt magaval Méller, és azok akkor az Iparmiivészeti Mtizeumba keriiltek letétbe.®*

A stallumokat a 19. szazad végén prébaltak megjavitani, bar Groh szerint az intarzidkat
korbedlel6 névényi ornamentikak |, kzbullott részeit” az asztalos ,bunddra vald virdgokkal igyekezett
kijavitani”” Vagyis feltételezhetjilk, hogy a helyi asztalosmester nem az eredeti reneszansz
motivumokat kévetve probalta szakszertien ,,restauralni” a stallumokat, hanem a népmuvészetbdl
taplalkozo mester 1évén, inkabb a népviseleti elemeket, himzésmintakat hasznalta fel munkaja soran.
Ez természetesen nem egyedi eset a nép- és az iparmuvészet viszonylatdban, elég csak a térség
templomfalainak népi ihletést diszitményeire gondolnunk.®®

Sajnos a stallumok allapota késébb sem valtozott, Myskovszky VViktor mGvészettorténész 1898-

as memorandumaban, melyben a pusztulé nemzeti miemlékeink megovasa és fenntartasa érdekében

emelte fel szavat, a nyirbatori stallumokat is megemliti e sorban, melyeknek , intargidit s3drakozdsbil

619 Uo,

620 Uo,

621 GROH 1893: 424.

6022 U6. 422. A déli stallumok akkori rossz allapotat Gréh igy irja le: ,, Mit is irjak a déli fal mentén elteriild stallumofkrol? Az enber
szive elszorul, ha redjok néz, oly dllapotban vannak. Egész felsd mennyezetes része, le egész a pilasterekig hidnyzik. Pedig a templom nem
égett le, nem pusztitottik. .., de a remekmiivet nem birtdik megdvni a lassi, darabonként vald elfogydstdl.” Lasd: U6. 423.

023 UG. 424.

624 BARANYNE OBERSCHALL Magdolna 1937: 17.

625 Uo,

6026 Uo. Az idekerilt stallumrészek sorsardl a kutatas jelenlegi allasa szerint nem rendelkeziink tovabbi informaciokkal.

627 GROH Istvan 1893: 423.

628 FELHOSNE CSISZAR Sarolta 2005: 454.
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kimetsgik és rongdljak”, és melyeknek Myskovszky szerint a budapesti Mtizeumban volna a helye.””

1915-ben Leftler Béla leirja, hogy az északi fal stallumai ,,nagyjdban még dllnak”, mig a déli oldalon 1évék
,legfobb diszétdl, korondjdtdl megfosztva siralmas latvanyt nydjt”." A stallumok 14 hatfaldbol csak 6 maradt
meg, a tobbit Leffler szavaival élve ,elitték emlékképpen a mipartolok” " A stallumok hétlapjinak
hianyat, ,,a lelkiismeretlen gondozdst, amelyben a székeket résgesitették” Ggy igyekeztek megoldani, hogy
kiszedték az Gl6padok alatt 1évé lapos faragasu tablakat, és ezeket szegezték ra az tresen maradt
keretekre.” Leffler a stallumok korabeli allapotan keseregve J6sa Andras szobeli kozlése alapjan jegyzi
meg, hogy ,,anndl nagyobb szégyen az ntidokra néve, hogy ext a jeles miivet pustulni hagytik, s talin a faragvanyok
nagyrésze, a melyekért Bathory Gydrgy, Istvan és Andrds csengd aranyakat figettek, valamelyik falusi harangozo

2033

kemenczéjében hamvadt el.””> Moller Istvan emlitett jelentése alapjan Oberschall Magdolna ugy vélte

1937-ben, hogy 1890 6ta nem tértént nagyobb pusztulds a stallumokban.®*

2.1.4.  Templomfelrjitisok, régészeti feltirdisok a nyirbatori reformadtus templomban

A nyirbatori reformatus egyhazkozség presbitériuma mar 1917-ben targyalast folytatott a
Nemzeti Muzeum részér6l Harsanyi Istvannal arrdl, hogy a gytilekezet a , femplomi székeket” a Nemzeti
Muzeumnak engedje at 30.000 koronaért, a nevezett székek helyett pedig azoknak teljesen hasonld
masolatat készitették volna el, és szallitottak volna az eredeti helyébe.®” Bar az okokat mindeddig nem
ismerjik, tekintettel a kés6bbi fejleményekre, az eladasra és rekonstrukciok elkészitésére ekkor nem
kerilt sor.

1931 majusaban a nyirbatori presbitérium a templom restauralasa tigyében a templom alatt
1évé kripta felbontasarol kezd targyalisokat,”® melynek eredményeként megkezdédnek a templomban
a régészeti feltirasok Méller Istvan vezetésével.”” A templom padlézatit harom helyen megbontottik,
¢és a kriptak egy részét is megnyitottak. Az egykori féoltar el6tt talalhatd kriptaban ekkor mar nem
talaltak semmit, mivel a3t évszazadokkal azelitt teljesen kiraboltik. .. a s3éthanyt csontokat is elvitték, és a
kriptat még ki is siporték.”™ A bedeszkizott tetejli féoltart jra megvizsgiltak, s egyértelmien

megallapitasra kertilt, hogy az Bathory Gabor fejedelem hamvait takarja, tetemeit azonban nem sikertlt

029 U6. 17-18.

630 LEFFLER Béla 1915: 276.

G U6. 277.

632 Uo,

633 U6. 281.

634 Uo,

635 Nyirbatori Reformatus Egyhazkozség. Presbiteri jegyz6konyv. 1917. szeptember 2.

636 Nyirbatori Reformatus Egyhazkozség. Presbiteri jegyzokonyv. 1931. majus 10.

637 Méller Istvan nyirbatoriak kérében nagy tiszteletnek érvendett, amit tanusit, hogy a nyirbatori reformatus egyhazkozség
1934. oktéber 14. presbiteri gydlésén kilon megemlékezett Moller halalarol, mint aki ,,&diil-beliil restaurdlta a templomot”.
Lasd: Nyirbatori Reformatus Egyhazkozség, Presbiteri jegyz6konyv. 1934. oktober 14.

638 SZ.N. 1931: 5.
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megtaldlni.”” A karzat el6tt felbontott padlozat alatt nem kriptat, hanem egy kordbban ismeretlen,
nyugati iranyba vezetd folyoséra bukkantak, melynek tovabbi feltirdsit egy vasajté zarta el, a
folyoséban viszont Matyas korabeli, szokatlanul nagyméretd téglakat taldltak.”*” A helyreallitasi
munkak sorin a kriptalejaratokat véglegesen megsziintették,”' az iires kriptik értelemszerien nem
tették szikségessé a lejarat fenntartasat, a kor technikai lehet6ségei pedig nem tették lehetévé a

biztonsagosan elzarhat6, az érdekl6dé turistak altal mégis megtekinthetd kriptabejaratanak szakszerd

bemutatasat.**

z!ﬁumumnu‘ﬂ
11 S e O O

1 ) e A R

18-19. kép. A nyngati orgonakarzat és a templom belseje az 1934-es feldjitas elotr®®

1934 nyaran kezd6dtek meg a templom kiilsé és belsé helyreallitasi, restauraldsi munkalatai.**
Elsésorban szerkezeti megerdsitések folytak, igy az 1834-es foldrengéskor megrepedt és a nehéz
tetGszerkezet altal még inkabb szétnyomott falakat vasbetonkoszoraval, illetve atfogd
vasbetontartokkal fogtak Ossze, amivel a kijavitott boltozatot a tetdszék sulyatdl is igyekeztek
mentesiteni.*® Atépitették a tetSzetet, kicserélték a kiils6 faragott kérészleteket,* megtortént a

templomkapuk kijavitisa és a templom padozatianak ujboli kikovezése is.””” Felmeriilt a nyugati

639 Uo.

640 SZ.N. 1931: 5.

641 KOZMA Janos — TARNOK Ferenc — CSIHA-SZEGEDI Istvan 2000: 36.

042 V6. A kismarjai Bocskai kripta a feltirdsok utan lithaté maradt. Lasd: MODYNE NEPPER Ibolya 2005.

643 18. kép forrasa: DF2675. Foté: Kozmann Led, 1933. 19. kép forrasa: Nyirbatori Reformatus Egyhazkozség.
64 Forras: Nyirbatori Reformatus Egyhdzkoézség, Presbiteri jegyzSkonyv. 1934. junius 17.

64 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 36.

64 ENTZ Géza 1994: 3.

047 Ezeket a munkalatokat ,,bdzi kegelésben” javasolta Moller Istvan elvégeztetni, mivel az ugy 30%-kal olcsébb. Lasd: uo.
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64

orgonakarzat 1897-es épitésekor™ befalazott nyugati ablak kibontasa (18. kép), melyre azonban ekkor
még végiil nem kertilt sor."

A templom berendezésében is jelentSs valtozasok torténtek ekkor. A szészéket, a baldachinos
Mozes-széket és az alacsonyabb tamlaja, jellemzéen a lelkészcsalad tl6alkalmatossagaként
funkcionald, az elé helyezett pulpitus alapjan feltételezhetéen a feltjitas elétt a lelkész altal hasznalt,

un. papné székét™

a déli falrol az északira helyezték at. A szosz€Ek, vélelmezhetSen eredeti kélabazatat
eltavolitottak, és helyette a Mozes-székkel harmonizald, faragott talpazattal és 1épcsével lattak el. Az
addig a templom kézepén szabadon all6 urasztalat a szoszék elé helyezték, és korlattal vették koral.

Leglatvanyosabb valtozas természetesen a stallumok eltavolitaisa volt. A fent leirt
allagromlasukat csak fokozta, hogy 1933 el6tt nagy kitetjedést rovarfert6zés érte Sket.”' Elszallitasuk
még az utolsé pillanatban is megosztotta az illetékeseket, Lechner Jend egyetemi tanar, maépitész
hatarozottan azt javasolta, hogy a stallumokat minél el6bb muzeumba helyezzék, mert ,,Nyirbatorban
tinkre mennek”. Kertész K. Robert allamtitkar, annak ellenére, hogy az Orszagos Miemlék Bizottsag
gyakorlata szerint minden méemléket eredeti helyén szoktak megérizni, szintén a stallumok
muzeumba vitele mellett foglalt allast. Kd/nok: Bedd Sandor orszaggytlési képviseld kijelentette, hogy az
egyhaz nem gordit akadalyokat az athelyezés ellen, ,,a stallumokra ritudlis sgempontbil nincs sziikség, mivel
madr évtizedek dta nem iilnek beléjiik, visgont tinkremenésiikért kar, mert a magnk nemében egész Magyarorszagon
Dpdratlanok és miivészi s3empontbil roppant értéket képuiselnek”.> Bgyediill Moller Istvan ellenezte a
stallumoknak muzeumba torténé szallitasat, mivel ,,a stallumok hozzdtartoznak a templom sépségéhez, itt
van a hebyiik, itt kell, hogy maradjanak a jivében is”.*> NVégil Petry Pdl dllamtitkar dontése értelmében a
stallumok egy része a Magyar Nemzeti Mizeumba kerilt, amit a korabeli sajté a kévetkez6képpen
kommentalt: ,,A fipapok [sicl] djtataskods helyébil megesoddlt mitemlék lesz és a Tiszdntil megint elveszti a magyar
tudds egyik legszebb kiteljesiilését.”*

1933-ban Varni Elemémek, a Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Osztalya akkori vezet6jének
kezdeményezésére a Vallas- és Kozoktatasi Miniszter altal ,megvdltatott” stallumokat nyilvantartasba
vették, (leltari szama: 67/1933) | felillitasukra”, killitisban t6rténé bemutatisukra 1936-ban kertlt

sor.”” Az 1931-34-es feldjitasok sorin a stallumokat a lehetéségekhez mérten helyreallitottik.”” Mivel

a hattamlak kozil sajnos igen sok megsemmisilt, az Osszes megmaradt tablakat egy stallumon

048 ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 30.

04 Felmerlt ekkor a karzat lebontasa is, miszertint ,,a femplom stilusdhoz, teljesen idegen és értelmetlen kdrust le kell bontani...” A
korabeli sajtéanyagbdl tudjuk, hogy a sekrestyét ekkor magtarnak hasznaltdk, ahol sziikséges eljarasként merilt fel az
elszaporodé gomba kiirtasa is. Lasd: Sz.N. 1931: 6.

650 ZENTAI Tunde 2014: 17.

051 SZ.N. 1931: 6.

052 Uo.

053 Uo.

054 Uo.

65 BARANYNE OBERSCHALL Magdolna 1937: 18.

056 UG. 14.
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helyezték el, Oberschall Magdolna megfogalmazasa szerint, hogy ,,/legalibb az egyik oldalon teljes képet
kaphassanak” " Azonban még igy is hidnyzott két berakott tdbla, amit az iilés al6l kivett tiblakkal
potoltak, ,mint abogy azt a nyirbdtori templomban is tették”.® A stallumok mellett a Nemzeti Mtzeum
kozvetlen feliigyeleti jogat kiterjesztették a szentélyben 1évé szentségfiilkére és papi tilésre is.*”

A stallumok korabeli elszallitasanak kortilményeit a szakirodalom igen homalyosan, félreértésre
okot adva talalja. Entz Géza szerint ,,a nagyobbik, ép padsort 1931 dta a Magyar Nemzeti Miizenm, a hidnyosat
pedig elébb a debreceni Déri Miizenm, majd 1968 dta a nyirbatori mizenm 6rzi.”*" Az 1931-es végleges
elszallitast Kozmann Le6, a Déri Muzeum munkatarsa altal készitett, 1933-as datalasu korabeli
fényképfelvételek és a Nemzeti Muzeumban kapott nyilvantartasi szam is egyértelmiien cafolja.' A
datummal kapcsolatos félreértést valoszinlleg az okozhatta, hogy a régészeti feltarasok miatt a
stallumok mar 1931-ben kikertilhettek a templombdl, Budapestre térténd szallitasuk azonban csak
1933 végén tortént meg. A csonka stallum Déri Mizeumba torténé szallitaisanak pontos datumat
azonban egyik szerzé sem kozli. Bar a fenti megfogalmazasok azt sugalljak, hogy mar 1933-ban a Déri
Muzeumba keriiltek a csonka stallumok, erre azonban csak az 1950-es évek elején kerilt sor. Az 1933-
as debreceni ,,befogadast” a korabeli levéltari adatok és muizeumi jelentések sem tamasztottak ala,
egyaltalan nem emlitették meg a nyirbatori stallumot a gyarapodasok kézott, ami egy ilyen jelents
egyhazi darab esetében elképzelhetetlen lett volna. 1937-es tanulmanyaban raaddsul Baranyné
Oberschall Magdolna mindkét stallumot bemutatja, ami egyértelmten igazolja, hogy a csonka stallum
is a Nemzeti Mizeumba kertilt.

A stallumok 1954-ben érkeztek meg Debrecenbe. 1954 marciusaban a Déri Mazeum II.
emeleti kiallitétérének akkori raktarhelyiségként valé hasznalatait megsziintették, a helyiségeket
kituritették, mivel azt a muzeum teljes egészében képtari kiallitisnak kivanta berendezni, ami altal a

Rorforgalom” a masodik emeleten is lehetségessé valt.*

E kiallitas koncepcidjaban a 16—17. szazadi
butorok, textiliak, 6tvésmunkak és épitészeti emlékeket bemutatd fényképreprodukciok mellett a
nyirbatori stallum is szerepelt, melyeknek leszallitasat mar marciusban kérelmezték, hogy az , ideiglenes

Jeldllitis ntin a sziikséges restanrdld munkalatok idejében elvégezhetiek legyenek.”™ Igy vélelmezhetSen mar

657 U6. 10.

658 Uo,

059 KOZMA Janos — TARNOK Ferenc — CSIHA-SZEGEDI Istvan 2000: 33.

060 ENTZ Géza 1994: 10. A nyirbatori egyhaztorténettel foglalkozé Tarnok — Kozma — Csiha-Szegedi szerz6hdrmas mar
1933-at jeloli meg a stallumok Nemzeti Muzeumba torténd elszallitasaként. Lasd: KOZMA Janos — TARNOK Ferenc —
CSIHA-SZEGEDI Istvan 2000: 32.

661 DF 2675, 2675a, 2677, 2678,

662 HBML VIII.700.53. A Debreceni Déri Mizeum iratai, 1954. marcius 8.

063 .. ag 1954-ben fjjarendezett képzomiivészeti kidllitds. .. az 1951-ikibez, viszonyitva minden vonatkozdsban biviilt. Az 4y kidllitdsban
ugyanis nemecsak a képi-, hanem ag iparmivészet is helyet kapott. A torténeti mizeum dltal dtengedett, XV'1. szdzad eleférdl sgarmazo
nylrbatori stallum mellett nébany, ugyanebbil a s3dazadbil szarmazd biitor. .. is bemutatasra keriilt.” Lasd: BALOGH Istvan 1957: 12. A
wtorténeti migenm” kifejezés kapcsan meg kell jegyezni, hogy Balogh egy masik bejegyzésében is Torténeti Mizeumként
emliti az emlitett Osztalyt. Lasd: Uo.
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restauralva kerllt bemutatasra a Déri
Muzeum vj allando kiallitasaban. Az 1962-es

Ujjarendezés  soran a  II.  emeleti

képzémivészeti kiallitasbol az 1. emeleti
helytorténeti  kiallitasba ,,koltozott”  (20.
kép).”* A stallum debreceni ,,vendégsége”
1968-ban ért véget, amikor végérvényesen
visszakertlt Nyirbatorba, s jelenleg is a

Bathori Istvan Mtzeum allandé kiallitisaban

20. kép. A nyirbatori stallum a Déri Miizenm 1. emeleti kidllitasdban

lathat6.%

A nyirbatori templomban 1931-34.
kozott zajlo felgjitasi munkalatok gyakorlatilag tobb, mint hetven évre meghataroztak a nyirbatori
templom térszerkezetét, et a hangulatot szoktik meg gyiilekezets tagok és turistik generdacidi”.**® A 20. szazad
masodik felében zajlé feltarasok és helyreallitasi munkalatok mar kisebb mértékben érintették a
templom kiilsé és belsé szerkezetét, illetve a gytlekezet életét, fontos mivel6dés- és mivészettorténeti
jelentéségiiknek készonhetéen azonban a helyl turizmusra egyértelmiien pozitiv hatast gyakoroltak.
1958-ban a templom észak-nyugati fala mellett all6 egykori kidpolna alapfalait tartak fel, amelyet
szerkezete és formai jegyel alapjan a fentebb emlitett, 13. szazadban éptlt, Krisztus testének szentelt,
kerek templommal azonositottak.*”’

1963-64. kozott zajlottak az Orszagos Midemléki Feligyel6ség kutatassal egybekotott, az
eredeti allapotot rekonstrualé, moédositassal végzett helyreallitasi munkalatai. Kibontottak, és
kiegészitették a nyugati kapu feletti négyosztasu gotikus ablakot, melyet mar 1934-ben is tervbe
vettek.”® JelentSs valtozason esett 4t ekkor a fSbejaratként szolgdlé®” déli kapu is. Egyrésztdl
athelyezték lunettajaba az 1488-ban készult, korabban az elécsarnok homlokzataba falazott sarkanyos

670

Bathory-cimert.”” Masrészrél lebontottak a 18, szazadban épult, oromzatos el6csarnok

671

deszkamennyezetét,”” megoldva a tet6 részleges feltlvilagitasat, igy ,,a renesginsg ajtd teljes s3épségében

664 20. kép forrasa: DF 2678
a : Letoltés

ideje: 2020.06.05; TtREL 1.296.c) 1.d; B.G. kozlese Nyirbator, 2017; C. TOTH Norbert 2009

066 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

%7 A kdpolna tampillér nélkili, sokszogzarddasu, szentélybdl, nyolcszogletes hajobdl és négyszogletes homlokzati
toronybdl dllt, a késébb épiilt templommal nem volt egybeépitve. Elfalazott szem&ldokgyamos ajtaja a hajéfalban belil
ma is lathaté. Lasd: ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 26.

08 A masodik, negyedik, 6todik és hatodik szakasz ablakai alatt 1év6 egyméteres befalazast is kibontva, illetve a szentély
északi oldalan 1évé csicsives ablak alsé felét restauralva ,,a templom miivészi hatdsdt kint is, bent is jelentdsen emelték”. Lasd: ENTZ
Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 24.

69 LEFFLER Béla 1915: 2606. Itt kell megjegyezni, hogy ezt a bejaratot ma mar csak a nagyobb tnnepekkor, illetve a
turistacsoport kifejezetten a déli bejarat fel6l valé érkezésekor hasznalja a nyirbatori gytlekezet. T.T. kozlése. Nyirbator,
2017.

670 ENTZ Géza 1994: 7.

67! Leffler Béla szavaival élve ,,minden miivészi érzék nélkiil, csak a cgélszerdiséget tekintve eldesarnok, jobban mondva szélfogs.” Lasd:
LEFFLER Béla 1915: 262.
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https://bathorimuzeum.hu/index.php/hu/kiallitasok-hu/allando-kiallitas/3-nyirbator-evszazadai

érvényesiithet”."™ 1986-ban megtortént a templom teljeskor( kiilsé tatarozasa, majd a sziitkséges belsé

javitasi-karbantartisi munkilatok elvégzésére is sor keriilt.””

A teleptlés és a gyllekezet szamara
fontos zenei élet, s a turizmus szempontjabol nagy jelentéséggel birt, hogy 1995-ben egy
harommanualos, 37 regiszteres ¢és két szélmalommal mikods, —elektromos — vezérlésd
hangversenyorgonat helyeztek el, felhasznalva és beépitve az el6z6 orgona sipjait, illetve neogotikus
orgonaszekrényét.”

2008-ban, a felgjitas el6tt Simon Zoltan vezetésével zajlott a templom részleges régészeti
feltarasa, amely mindGssze nyolc napig tartott, a templom végig hasznalatban volt, a bels6ben részleges
kutatdsra nem volt lehetSség, s ,,a falkutatis lehetséges mértéke is mess3e elmaradt a s3iikségestd]” " A feltaras
soran a szentélyben és annak északi oldalan huizott kutatéarok egyértelmtien bebizonyitotta, hogy a
kapolna eredeti szentélye patkoivvel zarult. Ez és a hajo ivesen abrazolt déli fala igazolta, hogy valéban
a reformatus templom helyén allt a levéltari forrasok altal emlitett 1433-ban épiilt, késébb poligonalissa
atépitett rotunda.”® A falkutatdsok egyértelm@vé tették, hogy a templom szentélye csakis egyenes
zarddasu lehetett. Ez alapjan, ahogy Simon fogalmaz, kizarélag logikai dton lehet kévetkeztetni egy
13. szazad masodik felében épiilt templomalapra.””” A feltirasok igazoltak, hogy a templom faldval
egykort a jelenlegi sekrestye, s hogy a sekrestye folott egykor volt oratérium, amelyet egy kilsé
lépesével kozelitették meg, ennek a sekrestye nyugati fala el6tt kellett emelkednie, s mivel a sekrestye
oldalfalain bekéts 1épeséfokok helye nem mutatkozott, feltételezhetGen fabol késziilhetett.” A
kutatas egyértelmien megallapitotta, hogy a déli reneszansz kapu jelenleg masodlagos helyzetben van,
annak helyén més, Simon feltételezése szerint egy késé gotikus kapuzat allt.”” Mindezekkel
Osszefliggésben Simon Zoltan is felveti, hogy a templom épitését késébbi idépontra, 1500 korili
évekre kell tenni.*™

A nyirbatori idegenforgalom koraisagat a 17-18. szazadi forrasok is egyértelmten

alatamasztjak, s lathatéan a telepiilés turizmusa mar a mdiemlékvédelmi feltarasok el6tt is intenziv volt.

072 ENTZ Géza 1994: 7. Ekkor kerilt el6 a sckrestye északi homlokzatan egy feltételezhetéen 17. szazadi egyszerd
ablaknyilds, a sekrestye délnyugati belsé sarkaban pedig a mar emlitett késé gotikus lavabo, kézmoséfilke. Lasd: US. 35.
Tovabba épitészetileg is megjelolték a szentélyre nyilo, késébb kibontott oratériumi erkély félkorivi kérvonalat és
korlatjanak balusztereit is jelezték. 1964-ben keriilt sor az 1958-as feltarasok eredményeinek, a kapolna alaprajzanak
bemutatasara is. Lasd: ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 26; Ekkor helyezett ki az Orszagos Maemlékfeliigyel6ség
1963-as datalassal egy emléktablat is a templom kulsé falara ,,Miiemlék a Bithory Istvin altal az 1480-as években épitett késigotikus
teremtemplom jelentds 1500 kiritli reneszdansg, részletekkel” felirattal.

673 KOZMA Janos — TARNOK Ferenc — CSIHA-SZEGEDI Istvan 2000: 41.

674 A hangversenyorgona elkészitését még 1985-ben Lehotka Gabor orgonamivész vetette fel. Lasd: KOZMA Janos —
TARNOK Ferenc — CSIHA-SZEGEDI Istvan 2000: 30.

675 SIMON Zoltan 2009: 134.

676 U6. 137.

677 U6. 139. Itt érdemes analdgiaként ideemelni a mar emlitett kismarjai templom 2006-ban feltart, szintén egyenes
zarédasu, hasonléan 13. szazadinak vélt szentélyének alapjait. Lasd: MODYNE NEPPER Ibolya 2005: 20.

678 SIMON Zoltan 2009: 146.

7 Ennek értelmében a déli kapu feletti feliratos kéelem sem lehet eredeti helyén, s valoszintleg nem a jelenlegi reneszansz
kapuhoz tartozott, de nincs semmiféle informacié arrél, hogy honnan kertlt ez a k6 a mai helyére. Lasd: uo.

080 U6. 150.
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Ezért megallapithatjuk, hogy a varosi rang elnyerése vagy a nevezetes Nyirbatori Zenei Napok
rendezvénysorozat meginditasa elsésorban csak erdsits, nem indukalé funkciot toltenek be, annak
ellenére, hogy sokan ehhez az idészakhoz, az 1970-es évekhez kotik a teleptilésre iranyuld turizmus
kialakuldsat.”®! A korabeli turizmus szamszerd kimutatisira sajnos nem all rendelkezésre semmilyen
primer irott forras, mivel ekkor még nem vezettek vendégkonyveket, a jegyz6konyvek pedig nem
tartalmaznak vonatkozo feljegyzéseket, igy csak a visszaemlékezésekre hagyatkozhatunk. A helyi
tapasztalatok szerint az 1960-as években nem iranyult olyan szintli tomegturizmus a nyirbatori
reformatus templomba, s6t a teleptilési iskolak sem igazan vitték el a didkokat még ekkor a helyi
miemlékvédelmi templomokba.®” E tekintetben valtozds — a korabeli kézponti egyhazpolitika
teriiletén tapasztalhaté némi enyhtlés mentén —az 1970-es évek masodik felében, az 1980-as évek elsé
felében tortént, amit természetesen helyi szinten az ottani politikai vezetSk attitidje is erésen

683

befolyasolt.

2.2. A CSARODAI REFORMATUS TEMPLOM

2.2.1. A csarodai reformitus templom épitése

A csarodai reformatus templom az Arpad-koti magyar falusi templom mintapéldéja, a Felss-
Tisza vidék egyetlen, jelentds, épségben megmaradt roman stilusti temploma.® A Kata-nemzetség
Csarnavodai aga, feltehet6en Csarnavodai Gibor altal a 13. szazad kozepén épittetett templom
ikerablakos, roman tornyaval, késébbi galérias fa toronysisakjaval, bels6 kétoszlopos romankori
karzataval, egyenes zarddasu, kora gotikus keresztboltozattal fedett szentélyével és a feltart
faldiszitéssel egyediildllé a vidéken.”” A templom mellett futé Csaronda patak délrél hatirolja a
teriletet, az el6kertlt leletek alapjan feltételezhetéen az eredeti falu a templom dél-délnyugati oldalan
helyezkedett el.**
A templom 1595-ben lett a reformatusoké, ekkor azonban még nem alakitottak at teljesen a

7

puritinsag szellemében,” csupin az oltirt és a diszitményeket tavolitottak el 1642-ben mar

1 Ny.L. k6zlése. Nyirbator, 2017.

082 Ny.L.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

983 Az interjualany az 1960-as években jart iskolaba Nyirbatorban, majd 1968—1975 kéz6tt dolgozott tanitoként Nyirbator
mellett, és 6 maga pedagbégusként mar elvitte a gyerekeket a térténelmi nevezetességi templomokat megnézni. U6.

68+ SZAKACS Béla Zsolt 2013b: 262-269.

685 GILYEN Nédndor — MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981: 128; BODOR Imre 1981: 85.

086 KOMJATHY Attila 1984: 279.

87 A hitdjitas egyben szemléletviltast is jelentett. Ely sgerint a kiilsdségekben is a teljes puritansdagra torekedtek.” FelhGsné Csiszar
Sarolta tanulmanyaban azt vizsgalta meg, hogy t&bb templom esetében a gyakorlatban gyakran semmit sem valtoztattak a
hitijitds utin a szemiiknek mdr oly annyira megszokott, a szentatyik Répeivel diszitett femplomokon”, hanem azt sokszor t6bb
évtizedekig vagy évszizadokon keresztiil hasznaltak valtoztatds nélkul. Lasd: FELHOSNE CSISZAR Sarolta 2005: 441-442.
688 LEHOCZKY Tivadar 1881: 190.
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lebontottak a sekrestyét is, a bontas miatt kialakult repedés ellensulyozasara pedig széles tampillért
épitettek, és elfalaztak az északi falban levé sekrestyeajtot. A templom belseje 1747-ben Gjult meg
Kisrédei Rhédey Ferenc partfogasaval.””

Ugyancsak 1642 nyaran meszelték le a templom addig lathat6 kézépkori falképeit, s ,, lendiiletes
és kedves népi diszitményekkel. . . indakbil sarjadd nagy leveles, s3ives, tulipdnos, kék-piros diszitifestéssel. .. himzésre
emlékextetd nivényi diszitéssel” festették be.” Keletkezésiik pontos kérilményérél a diadalivre festett, j6l
ismert ,,Gabriel Pernyesy De Oszthobany Patronus Dealbatum est hoc S-S templum anno domini 1642 9 July Pastore

691

Steph Szentkiraly” felirat tajékoztat.”” Ez a névényi ornamentika a kézépkori templomképek 17. szazadi
lemeszelésekor még az egész templombelsét, sét a kiilsé fal nagy részét is ékesitette, amit a késébbi

feltarasok is egyértelmiien alatimasztottak.®”?

21-22. kép. A csarodai reformatus templom az 1930-as években és napjainkban®®

Entz Géza muvészettorténész egy kéz munkajanak tartja a csarodai és az 6fehértéi romai
katolikus templomot ékesit, a népi himzésekbdl taplalkozo falfestményeket, amelyek nem csak, mint
a reneszansz formakincs aranylag korai, teljesen népivé valt valtozatai birnak kiemelked6 jelentéséggel,
hanem azért is nevezetesek, mert bizonyitjak, hogy a mennyezet- és karzatfestés mellett egy hasonlo,

kotetlenebb népi diszits falfestés is kifejlédott a reneszansz mivészetbSl.”* Piarhuzamai még

689 Uo.
090 A készités idejét bizonyitja, hogy a templomban lathat6 datalt felirattal egyrétegd a diszitmény. Lasd: ENTZ Géza 1955:
208.

9176, 210; KOMJATHY Attila 1984: 281.

02 ENTZ Géza 1955: 208.

093 21. kép forrasa: BALOGH Ilona 1935: 13. kép; 22. kép fot6: P. Szaszfalvi Marta. Csaroda, 2017.

04+ U6. 213.
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Marokpapi, Nagylonya, 1 dmosatya templomaiban ismertek, ahol szintén az 1640-es évekre teszik a belsé

virdgos diszitmény keletkezését.””

A marokpapi parhuzamot a csarodai templom bemutatasakor a
helyi idegenvezet6 is kiemeli, 1évén a csarodai egyhazkozség filidja az ottani gytlekezet, igy
természetszerden a helyi idegenvezeté tudataban is er6sebb ez a parhuzam, mint a nagylényai vagy a
vamosatyai templom.

696

A templom mogott, a parokia elétt emelkedik a 18. szazadban épult,”™ egyszerd, zOmok,

satortet6s haranglab, mivel a templom szik tornyaban nem fligg6tt soha harang. Ennek elpusztulasa

697

utan 1855-ben 4j torony épult.”" (23. kép) A tetézet megujitasakor készilt el a magas, csucsos, galérias

toronysisak. A torony belsejét az azt kit6lté acsolat mereviti, belsejének nyugati oldalan ma is

megtaldlhaté egy gerendafészek az eredeti fodémgerenda csonkjaval egytitt.*”

2.2.2. A csarodai templom berendeziése

A Fels6-Tisza-vidék templomaiban igen nagy szamban maradtak fenn az orszagosan is
elterjedt festett asztalosmunka remekei.”” Szatmar és Bereg népének diszitémivészete elsésorban a
templombelsk kialakitisiban ért el jelentSs eredményeket.”” A festett templombelsé elterjedésének
okat a térségben Gilyén Nandor épitész harom tényezSben latja. Az elsé a kozépkori hagyomany,
amelyre a reneszansz formavilag erésen hatott. A masodik a térség teleptléseinek korlatozott anyagi
lehet6sége, ami miatt ezt a stilust részesitették elényben még akkor is, amikor a nagy muavészeti
stilusok, amelyek koltségesebb, nagyobb technikai felkésziltséget kivané megoldasokat kivantak
volna, mar talhaladtak rajta. A harmadik a puritan protestans felfogas és a ,,népi diszitd dszton ellentétét”
feltételezi, mivel bar a reformatus egyhaz a figuralis abrazolast tiltja, az ornamentikat, a népi
diszitémivészetet megtdri.”” A katolikus templomokban kevés festett templomi berendezés maradt,
Gilyén szerint azért, mert a katolikus egyhaz jobb anyagi helyzete és a barokk stilus egyeduralma miatt
ott hattérbe szorult.””

Az élénk szindre festett asztalosmunka a Fels6-Tisza-vidéken nem boritja be teljesen a

templomfalakat, elegendé helyet hagy a fehérre meszelt vagy olykor festett falaknak, hogy ,,a gazdag

diszités hatdsos kontrasztiat képezhessék, gy egyesiil a mivészi ossghangban a reformatus vallds puritinsdga és a nép

095 SIMON Zoltan 2013: 276. Lehoczky Tivadartdl tudjuk, hogy a marokpapi templom falait kiviil-belil falfestmények és
gotikus feliratok boritottdk, ezeket azonban 1775-ben levakoltak, és bemeszelték, részleges feltarasuk csak 1999-ben tortént
meg, Lasd: UG. 274.

0% Bér egyes elemein az 1801-es évszam olvashatd. Lasd: KOMJATHY Attila 1984: 281.

097 U6. 287. 23. kép forrasa: DOMANOVSZKY Gyorgy 1994: 14. kép.

6% BODOR Imre 1981: 85.

69 GILYEN Nandor — MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981: 136.

700 Uo,

701 Uo,

702 Uo,
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dsi diszitd dsztone”. " A templomfest&krél kevés informaciéval rendelkeziink, mivel altaldban nem
szignaltak munkajukat, vagy ha mégis, az gyakran megsemmisiilt, s az egyhazi jegyz6konyvek is olykor
név nélkiil jegyezték fel, csak, mint ,festd”, ,asztalos”, | pictor” emlitve Sket.”™ A régi , mennyexd képird
mesterség” mar a 18. szazadban orszagszerte hanyatloban volt, ezért a templomi mintakat jellemzéen
asztalosok festették.””

A festett templombelsSk fontos része a kagettas mennyezet, melynél a fedélszék gerendaira alulrél
deszkakat szegeztek fel. Elterjedésiiknek egyik oka az volt, hogy a t6r6k hodoltsag idején igen sok
kozépkori templomboltozat beomlott, melyeknek helyreallitasa igen komoly anyagi terhet rott a
gyulekezetekre, raadasul ekkor a megfelel6en képzett mester is hianyzott, a fatemplomokban pedig
eredendéen famennyezetet készitettek. A kazettakat gyakran bibliai idézet, vagy motivum és névényi
ornamentika, valamint a készit6r6l és az épitést szorgalmazoé vagy tamogatd hivekrdl tajékoztato felirat

disziti.

23-24. kép. A csarodai fatorony az 1930-as években és a csarodai templom nyngati karzata napjainkban.
Fotd: P. Szaszfalvi Marta. Csaroda, 2017.

A csarodai templom jelenlegi berendezése a 18. szazad utols6 harmadaban készilt, festett
deszkamennyezetét 1777-ben renovaltdk.”” A famennyezet készit6jének nevét Csarodin sem

ismerjiik, a kozépen talalhaté {rdsos tabla csupan Rhédey Ferenc patronust és Balog Andris prédikatort

703 GILYEN Nandor — MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981: 136.

704 ZENTAI Tunde 2019: 249. Gilyén Nandor is megjegyzi, hogy a festett mennyezetek tablai a mesternevekrdl ,,igen sokszor
szerényen ballgatnak”. Lasd: GILYEN Nandor — MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981: 138.

705 Zentai Tunde szerint a 19. szazadban a dunantuli asztalosok mar csak elvétve készitettek tarka mintdkat, és jobbara
szobafestGkéhez hasonl6 sablont hasznaltak. Lasd: U6. 250.

706 Uo,

07 ENTZ Géza 1955: 210; BODOR Imre 1981: 86; KOMJATHY Attila 1984: 283.
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emliti, mint készittetket, s hogy ,,exen Isten hdzdaban lévi egész asztalos munkdt” a csarodai reformatus
egyhiazkozség fizette a ,maga kiltségével”’™ A diszités nélkiili, kékessziirkére festett deszkakat csupan
egy-egy csillagratét disziti, a négyszogek sarkait a piros-fehér 6sszekots 1écek talalkozasahoz illesztett
piros-kékessziirke-fehér rézsaminta hangsulyozza.

A megnovekedett 1élekszam okozta féréhelybeli problémak miatt emelt, oszlopokon vagy
boltozatokon nyugvé templomi épitmény a kargat, mas néven kar vagy korus, melynek mellvédje is
gyakran kapott kisplasztikajt, tablas kiképzési festett diszitést.”” A 18. szdzad végén késziilt csarodai
karzatmellvéd piros-kékessziirke-fehér faoszlopok altal tagolt, piros, hurkos keretd tablait finom
rajzolaty, kékessziirke stilizalt famintak diszitik (24. kép)."” A szines oszlopos, falépcsés karzatfeljard
also szegélyét disztd, fehér indas mintazat megegyezik a karzathoz hasonlé piros kerettel rendelkezé
padelSk és -hattamlak diszitményével, igy festésiik egy id6ben és egy kéz altal torténhetett.

Entz Géza a hazai romankori egyhajés templomok nyugati karzatait vizsgalva, azokat a 8.
szazad végén kifejlédott hosszhajos bazilikak, elséként a Nagy Karoly altal épittetett aacheni
palotakapolna un. Wesnwerkjeivel hasonlitotta 6ssze, melyeket a csaszari reprezentacié megoldasaként
értelmezett. Ennek megfeleléen azt a csarodai templom beugrd, kézéptornyos, nyugati karzatara is
levetitve kovetkeztetett annak wurasagi hasznalatara. A templom nyugati elrendezését
tarsadalomtorténeti magyarazathoz kototte, miszerint a nyugati karzaton helyezkedett el a helyi urasag,
meghonositva a csarodai templom tekintetében a ,,kegyiri, urasagi karzat” kifejezést, mely szinte a mai

napig €l a kéztudatban,™

annak ellenére, hogy késébb maga is inkabb a ,,nyugati kargat” kifejezést
javasolta hasznalni.”"

Ezen — elsésorban a német kutatas altal elfogadott funkciéra vonatkozé — allasfoglalast Enzt
kés6bb a liturgikus értelmezés, a kegyuri vallasgyakorlas és a kegyurak értékeinek megérzése, védelme
felé kozelitette.”” A liturgikus megkozelitést tobbek kozott Andrye Tomaszewski mivészettdrténész
azon ¢értelmezése alapjan kévette Entz, miszerint a nyugati karzat a legmesszebbre esik a
templomokban az oltartdl, igy az onnan valé ralatas gyakran nem is lehetséges, s mas parhuzam alapjan
inkabb a keleti szentély és az oltar ,,kézelében kell keresni” az urasag helyét.”

Bar az irasztala a legnagyobb tiszteletben tartott berendezési targy a reformatus
templomokban, mégis az egyetlen olyan mobil butor, amelyet kénnyt volt tjabb, és az aktualis divatot

715

kovet6é formara cserélni.”” Erdemes megjegyezni, annak ellenére, hogy a diszes, festett templomi

78 ENTZ Géza 1955: 210.

709 MAROSI Erné 1975: 65; TAKACS Béla 1992: 13; GILYEN Nandor — MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981: 138.

0 ENTZ Géza 1955: 210.

711 SZAKACS Béla Zsolt 2013b: 262.

2 ENTZ Géza 1955: 141.

3 ENTZ Géza 1980: 139.

714 U6. 133, 137. Hasonlé ehhez tébbek kozott a magyarszecsédi, zalaszentmihdlyfai, bokaji és marosdjvari templom
karzata. Lasd: C. HARRACH Erzsébet 1974: 130; VALTER Ilona 1974: 151.

715 GILYEN Nandor — MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981: 138.
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berendezési darabok kozil a legrégebbi épp két arasztallap (Kishodosrél és Kispaladrol), késébbi
1d6kbdl alig maradt fent ilyen, plane ilyen jelent6s. Ennek okat Gilyén Nandor a fenti mobilitasban
latja.”"® Az drasztalinak ezen ,,konnyd lecserélhetésége” a késébbi vallasturisztikai fejlesztések kapesan
is jol korvonalazédik, csak mig a fentebbi mobilitast elsésorban a kor muvészeti divata, addig a
napjainkban bekovetkezé valtozasokat a tarsadalmi trend, a turizmus és a templomi koncertek is
indukaltdk. A csarodai templom jelenlegi urasztala fabol készult, négylabu, esztergalt, diszités nélkili,
egyszerd asztalosmunka, labasasztal.

A reformatus templomok legfontosabb funkcidt betolté berendezési targya a szdszék. Also
része, a szoszékkosar fabol, k6ébdl vagy téglabol késziilt, sokszog alaprajzi, a térségben jellemzéen
festett, geometrikus és egyszerlibb noévényi mintakkal diszitett. Felépitése és diszitése alapjan a
legkiemelked6bb berendezési darabként emelkedik f6lé a korona, mis néven hangvetd.”"’

A csarodai szoszék és koronaja a templom legszebb, Komyithy Attila épitész szavaival élve a
Jegaprolékosabb’™® darabja, a Fels6-Tisza-vidék templomait tekintve azonban inkabb az egyszer(ibb
kivitelek kozé tartozik. Az északi falra rogzitett 6tszogletd, fatalpazatt sz6szék labazata homoru ives,
festés nélkiili, egyenes mellvédfala sziirkéskék festésd, piros keretd fehér tablak diszitik. A kékessziirke-
piros-fehér, barokkos vonalvezetést, csigas diszitésd, haromszintd szészékkorona tetejét csillagdisz
zarja. Osszevetve a vamosoroszi és a hermanszegi templom hangvetdjével, mindenképpen
egyetérthetiink Komjathy Attilaval, aki Vasvdri Gabor munkajanak tartja a csarodai koronét is.””
Er6sebb hasonlosagot fedezhetiink fel a nagyszekeresi, kisszekresi és a mandi hangvetékkel is, ezek
készit6je jelenleg ismeretlen, Gilyén Nandor feltételezése szerint azonban ezeket is Vasvari Gabor
készitette. Bar pontosabb meghatarozasa egy késébbi kutatas alapjan konkretizalédhat, a legerésebb
hasonlésagot mutatd, 1794-ben készult vamosoroszi és mandi, valamint az 1799-es hermanszegi
korona alapjan a csarodai szoszékkorona készitési idejét is inkabb az 1790-es évek masodik felére
tehetjiik, a kis- és nagyszekeresi, 1770-es években késziilt hangvetékkel Gsszevetve.

A csarodai templomberendezés értékes darabjai kozott kell megemliteni a déli bejarat mellett
talalhato, jelenleg faladan™' elhelyezett, diszesen esztergalyozott, keményfa perselyt, mely Entz Géza
1955-ben készilt fotdinak tantsaga alapjan akkor még a bejarat felli elsé karzattartd oszlopra volt

erGsitve.’*

716 Uo,
"7 P, SZALAY Eméke 2012: 23.

718 KOMJATHY Attila 1984: 287.

719 Komjathy Attila Vasvari Janosként nevezi meg a készitét. Lasd: uo.

720 Az emlitett teleptilések készitési idejérdl lasd: GILYEN Nandor — MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981: 143, 189.

72l Ez a lada valészinileg azonos az 1808-as Osszeirds soran emlitett ladaval, melyben a keresztelési badogtanyért is
tartottak. Lasd: SZABADI Istvan (szerk.) 2001: 48; P. SZALAY Emdke 2012: 94.

722 ENTZ Géza 1955: 210.
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2.2.3.  Miiemiékvédelmi feltrdsok a csarodai templonban

Az elsé révid ismertetést a csarodai templomrél Lehoczky Tivadar kozolte a Vasarnapi Ujsag
hasibjain 1863-ban.”” Bar a MOB 4ltal készitett ideiglenes miemlékjegyzékben mar 1900-ban is
szerepelt a templom, a szervezet szakemberei is csak 1901-ben, a templomat béviteni akard helyi
lelkészto] szereztek igazan tudomist errdl a kiemelkedd mlemlékedl.™ Bzt Bécsi Janos és Pintér Attila
épitészek is azzal indokoltdk, hogy a templom az orszag egyik legtavolabb esé és nehezen
megkozelithets teriiletén talalhat6.”” 1917-ben azonban mar a Fenntartands miemlékek jegyzékéinek
tervezetébe is felvették a csarodai templomot.”

Sztehlo Ott6 1901-ben helyszini felvételeket készitett
az akkor tervbe vett, de meg nem valdsitott templombévités
okan.””” Ekkor renovaltik a timpillérek romos végzédéseit, s

8 valamint ekkor

Gjitottak meg Oket eredeti alakjukban,™
keriltek el6 a szentély falképei Gerecge Péter régész feltard
munkalatainak koszonhet6en, melyeket a kévetkezd évben

Huszka  Jozsef néprajzkutaté  konzervalt.”

Ugyanekkor
»takartak el” vilagos okker meszeléssel a 17. szazadi falfestést,

a ma is lathato diadaliv feletti feliratos mezd és az északi

szentélyfal viragdiszeit kivéve.”™ A Sztehlo altal 1901-ben

készitett rajzokon még alapvetéen jol kivehetéek a festés

nyomai a nyugati oldalon, a masodik emelet nyugati

25. kép. A csarodai templom egykori szentélye.
Foté: P. Szaszfalvi Marta. Csaroda, 2017.

toronyfalan a maga teljességében, a keletin csupan halvanyan,
a déli hajofalon pedig csak nyomokban.”™"

A tobb évtizedes kutatastorténeti csend utan 1938-ban Gerevich Tibor Magyarorszdg romdnkori
emlékei cimi munkajaban emliti meg a csarodai templomot az egytornyos falusi templomok és a
félkorives parkanyok felsoroldsaban.” Jelentds elrelépést a MOB 4ltal 1938-ban, a Nyirség teriiletére
szervezett, fent emlitett szakmai kirandulds hozott.” E kirindulas soran tett megfigyeléseit rogzitette

Lux Géza A Nyirség kizépkori épitészeti emléker cimG munkajaban, amely a csarodai templom elsé érdemi

723 LEHOCZKY Tivadar 1863: 35, 308. Késébb a Bereg varmegyérdl sz0l6 monografidjaban is szol a templomrél. Lasd:
LEHOCZKY Tivadar 1881: 183.

724 SZAKACS Béla Zsolt 2013b: 262.

725 BECSI Janos — PINTER Attila 1984: 299.

726 SZAKACS Béla Zsolt 2013b: 262.

727 SZAKACS Béla Zsolt 2013a: 33; BECSI Janos — PINTER Attila 1984: 299.
728 ENTZ Géza 1955: 208-209; BODOR Imre 1981: 90.

729 S7ZAKACS Béla Zsolt 2013b: 266.

730 BODOR Imre 1981: 90.

1 ENTZ Géza 1955: 206.

732 GEREVICH Tibor 1938: 41, 104.

733 SZAKACS Béla Zsolt 2013a: 34; US. 2013b: 262; LUX Géza 1940: 234.
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muvészettorténeti értékelését is tartalmazta, s & vetette fel el6sz6r, hogy a csarodai szentély gotikus
boltozata és tampillére egy 15. szdzadi atépités nyomat &rzi.* Korompay Gyérgy épitészmérndk
kozépkori eredett reformatus templomokkal foglalkoz6 1942-es munkajaban mar kiilon figyelmet
forditott a nyugati templomrész kialakitdsira, annak parhuzamaira.” VélelmezhetSen az 1938-as
tudoményos érdeklédésnek készonhetSen 1939-ben kisebb javitdsokat is végeztek a templomon.™

1952-53-ban kertlt sor a torony faszerkezetének és a nyeregtetézet egyik oldalanak
kijavitasara. Ekkor tortént a templom tatarozasa, melynek részeként megtorténet a diadaliv kézépkori
falképeinek és az északi karzatoszlop feletti, 17. szazadi festés részleteinek feltirasa,”” melyet az eredeti
fehér alappal restauraltak.”® 1957-58-ban allitottak helyre a tornyot, miutan egy nyari vihar alkalmaval
villamcsapas sulyosan megrongalta gerendaszerkezetét. Entz Géza 1955-ben publikalt tanulmanya
tovabb erésitette orszagos ismertségét, s egyértelmien a tudomanyos érdeklédés kozéppontjaba
helyezte a csarodai templomot,”™ felhivva az akkori magyar méemlékvédelem figyelmét is az
épiletre.”

197175 k6z6tt, Bodor Inmre torténész-régész
vezetésével helyreallitasi és kutatéi munkalatokat

végeztek a templomban.™

A jelentés régészeti
asatas soran feltartak az egykori sekrestye alapfalat,
amely k&bdl, esetleg k6-tégla vegyes falazattal épiilt,
nem sokkal a templomhajo elkésziilte utan.”” Bar a

szentély jellemzé gotikus jegyet visel magan,

szemben az egész éptletrész roman stilusaval, a két

épuletrész kozotti falelvallast az asatasok nem

; B . L, , . 26. kép. A csarodai templom ,,mosolygd szentjes”.
tamasztottak ald. Igy a feltards egyértelmten Foté: P. Szaszfalvi Mirta. Csaroda, 2017.

bebizonyitotta, hogy a Lux és Entz Géza altal is 15.
szazadi keletkezéstinek vélt szentély is a 13. szazadban készult el, megcafolva a korabbi kétperiodusu
épités elméletét.”

Ekkor kertilt el6 a déli falon a két félkorives ablak k6zott egy elfalazott harmadik ablak, kavajan

a templom belsejének 17. szazadi festésével megegyezd festéknyomokkal, vagyis a feltart ablak még

734 LUX Géza 1940: 234-238, 242-245.

735 KOROMPAY Gyorgy 1942: 208-209.

736 KOMJATHY Attila 1984: 288.

37 ENTZ Géza 1960: 158; BODOR Imre 1981: 90.

78 ENTZ Géza 1955: 210.

739 U6,

740 KOMJATHY Attila 1984: 288.

741 Uo,

742 A szentély északi falan ugyanis hianyzik az egész épuleten korbefutd ldbazat, és a sekrestyeajt6 kékerete is egyszerre
kerilt a helyére a szentély falaval, vagyis ennek készitésekor mar szamoltak a sekrestye épitésével. L.asd: BODOR Imre 1981:
92.

743 SZAKACS Béla Zsolt 2013b: 262.
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akkor is hasznalatban volt. Elfalazasara Bodor szerint csak a 20. szdzad elején kertlt sor, hiszen a
Sztehlo Ott6 4ltal 1901-ben késziilt felvételeken még jol latszik ez az ablak is.”** A feltirds soran
el6kerilt tampillérek alapjan kirajzolédott, hogy a csarodai templom azok alapjan is hasonlésagot
mutat a marokpapi reformétus templommal, annak homlokzati saroktampilléreivel.”*

A templom kiils6 oldalan, a szentély és a hajo talalkozasanal festéknyomok kertltek el6, s a
kapu keretét fed6 1818-as évszamot visel6 Gjabb vakolatréteg is alatamasztotta Entz Géza fent emlitett
feltételezését, miszerint a csarodai templomnak, a marokpapi templomhoz hasonléan, egykor egész
kiilsejét is diszitették a bent taldlt népies reneszansz festések.”** A szentélyben zajlé feltirasok soran
kerilt el6 egy négyszogletes szentséghaz, falfiilke a keleti falon, melynek belsejét tobb vakolatréteg
botitotta, a felsén az 1642-es festéssel megegyezd festék- és meszelésnyomokat taldltak Bodorék.™
Ekkor keriltek el6 a keleti falat diszité kozépkori szent-abrazolasok, a templom hires, un. mosolygd
szentjei is (26. kép)

A csarodai templom belsé terében harom, idében jol elkiilonithet6 falképréteg figyelhetd
meg.”® Az els6, a legkorabbi a haj6 faldnak az alsé részén lathato, szenteket abrazold, 13. szézadi
réteg.”” A kovetkezd periddus a szentély falan 1évé falképsorozat és a diadaliv dbrazolasa. A szentély
keleti falinak az als6 sivjaban sablonnal, a 14. szdzadban™" késziilt, stilizalt viragokkal boritott, sotét
és vilagos alapu fiiggonydisz hizodik, felette szintén sablonnal készitett mértani savdiszitmény.”' Az
igy keletkez6 mezo6ben irattekercset tartd apostolok lathatéak, az irattekercsben pedig helyenként
minuszkuldkkal kevert majuszkulds felirat nevezi meg az apostolt.” A fels6 savbol az ablak folott
megmaradt Jézus feltamadasat abrazol6 falkép részlet ismerhet6 fel. A keleti falon Szent Andras, Szent
Janos, Szent Dorottya, Alexandriai Katalin, majd Szent Péter, a szentély déli falan Szent Tamas és
Bertalan, nyugatra Simon apostol lathat6.” A diadaliv belsejét a négy nagy egyhazatya, Szent Ambrus,
Szent Agoston, Szent Jeromos és Szent Gergely papa 16 képei toltik ki. A szentélyt fedd
figeonydiszitésben szamos bekarcolas lathato, igy a ,,Csaroday” és a legnagyobb épségben megmaradt

754

wMattheus Szoizvinus Posonj 16327 felirat.™ Komjathy Attila szerint ez is bizonyitja, hogy a kézépkori

freskok 1642-ig eredeti allapotukban fennmaradtak.””® A falképek kapcsan érdemes ideemelni a

74 BODOR Imre 1981: 96.

745 A kils6 falfeltletek helyreallitisa k6zben keriilt elé a levésett parkdnyzat, illetve a hajé északi és déli falat téglabol
kiképzett fogrovatsor, alatta a hajérészen pedig zegzugvonalas vésett diszitmény. Lasd: uo.

746 Uo,

471 U6. 98.

748 A falképeket Bécsi Janos és Pintér Attila restaurdlta. Lasd: SZAKACS Béla Zsolt 2013b: 266.

™ Forras: http://www.koh7.hu/5 irasok/111030 teleki 02/04 csaroda/csaroda.html LetSltés: 2020.02.02.

750 ENTZ Géza 1955: 212; KOMJATHY Attila 1984: 281.

751 Entz Géza feltételezése szerint a vizszintes savot eredetileg hat fiiggéleges sav kototte Gssze. Lasd: ENTZ Géza 1955:
207.

752 Uo,

75 Uo.

4 Entz Géza ezt ,,Szoizovinus™-ként kozli. Lasd: U6. 208.

755 KOMJATHY Attila 1984: 281.
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Radocsay Dénes mivészettorténész altal felvetett zselici templom analdgidjat,” mellyel kapcsolatban
Entz Géza kiemeli, hogy az utobbi , finomabb, itiliasabb jellegs, mig a csarodai nehézkesebb, vidékiesebh”.™
Amint mar fentebb emlitettem, a templomfalak népies diszitményeinek szinvilaga,
motivumkincse kozismerten gyakran visszakoészon a templomi textilidkon is.”® A jelenlegi, jabb
készitésti csarodai urasztali teriték a jellegzetes beregi szinekkel és keresztszemes himzéssel késztiltek,
szegélytiket a szentélybelihez hasonlé rojtok diszitik. 1978—79-ben, Budapesten készittették az akkori
csarodai lelkész lanytestvérei a Mozes-széket és a fal melletti, a lelkész csaladja 4ltal hasznalt

templompadot jelenleg is borit6, szbttes textilidkat, sz6nyegeket,™

melyeknek mintaja a szentély
boltozatanak 1642-es névényi diszitményeinek, évszamai pedig a feliratok egyértelmi leképzédései.

Az 1808-as Osszeirasban ko6zolt, akkori hasznalatban 1évé csarodai textiliak kozott szerepel egy
gyolcs abrosz, melynek ,,&é7 végi egy kevéssé rojtos, a kigepin pedig végig széles tsipke vagyon” és egy két végén
tojtos ,,sdhos abrosz” is.”” Tovabba egy atlaszbol késziilt keszkens, melynek szélei zold és piros
diszitéstek, illetve egy kis gyolcs keszkend, melynek ,,a négy szegeletei kiztt a szélein egymissal dltalellenben
egy-egy 361d és veres selyembdl ki varrott virdgok vagynak”.®" Esetiikben felvethetjiik, hogy a szentély északi
falan lithatd, Entz szerint is himzésre emlékeztets,”” 14. szazadi falfestmények alapjan késziiltek.
El6bbinél a savos elrendezést, rojtos fiiggénymintat, utdbbinal pedig annak zold-piros szind
viragmotivumait is kovethették. Ebben az esetben azonban azt is feltételezntnk kell, hogy az emlitett
terit6k még 1642, az akkori lemeszelés el6tt késziiltek, vagyis amikor még a terit6 készit6je is lathatta
a szentély freskoit, hiszen azok a 17. szazadi lemeszelés utan tébb, mint 250 évig ,lathatatlanok”
voltak. Ezt azonban irasos forrasok és megfelel6 targyi analégia hijan a kutatas jelenlegi stadiumaban
csak valoszintsithetjik.

Itt érdemes megjegyezni, hogy bar a nagyszekeresi templom esetében, melynek
sz6székkoronajat ugyanaz az asztalosmester készitette, mint a csarodaiét, nem ismertek hasonlé
freskok, drasztali teritit™™ diszité himzések szin- és mintakincse azonban igen nagy hasonlésigot
mutat a csarodai templomfalakon lathaté névényi diszitményekkel. Igy felmeriilhet, hogy a
nagyszekeresi templom falat is a csarodaithoz hasonld, akar ugyanazon mester altal készitett falfestés
diszitette egykor.

A csarodai templom 1971-es régészeti kutatbmunkalatai soran a diadaliv északi labazatanal egy

téglaval kirakott, habarccsal boritott falazat kerilt el6, ami Bodor Imre feltételezése szerint a jelenlegi

756 RADOCSAY Dénes 1954: 47.

75T ENTZ Géza 1955: 212.

758 FELHOSNE CSISZAR Sarolta 2005: 454,
759 G.M.P. kozlése. Csaroda, 2020.

760 P, SZALAY Emdke 2009: 132.

761 UO.

762 ENTZ Géza 1955: 208.

763 P. SZALAY Emdke 2009: 16, 252.
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sz6széket megel6z6 egykori, talan 17. szazadi szoszék alapozasa lehet.”” Ugyancsak a korabbi szoszék
helyének felfedezését tamasztja ala a diadaliv északi felének keleti oldalan lathat6 élszedés, és egy
falbavert kamp6sszog,” ami alapjan felvetjiik, hogy a 17. szazadi sz6szék is korondval késziilt, s az
elSkerilt kamposszog annak rogzitésére szolgalt. A sz6szék alapozasanak nyugati, leomlott részébdl
malomkd két toredéke keriilt el6,”” melyek vélelmezhetSen a sz6szék labazataként funkcionaltak. Az
1971-es munkalatok idején kertlt sor a berendezés restauralasara is, a pardkia hasznalaton kivili
tehénistalléjaban.””

Id. Rhédey Ferencet 1758-ban temették el a csarodai templom kriptdjaban, fa epitafiuma

% jelenleg a nyugati karzat alatt talalhaté. Az epitafium

korabban a szentély északnyugati sarkaban,
alapjan az a hiedelem terjedt el a teleptilésen, hogy a templom alatt ,kincsekkel teli kripta” talalhato,
amelynek felkutatisa miatt a templom belseje erésen bolygatott volt Bodor leirasa szerint.”” Az 1971-
es asatasok soran az egykori oltar feltételezett helye el6tt, a diadaliv alatt elSkertlt kozépkori
sirmaradvanyroél — a temetkezés helye alapjan — a templom egykori patronusanak sirjara kovetkeztetett
a régész." A feltart, bolygatott fold legfels6bb rétegébdl pitykegomb, szegeccsel kivert
koporsotoredék, koporsoszogek és emberi csontok, az alsobb rétegekbdl pedig feltételezhetSen tjkori
eredetd csontvazak keriltek elS, korukra Bodor a csontok elhelyezkedése mellett a 18. szazadi
templomi berendezés elhelyezése utin szabadon maradt jaréfelilethez viszonyitott pozicidjukbol

kovetkeztetett.””!

Az el6kerilt sirok Komjathy Attila szerint arra utalnak, hogy a jelenlegi templom
vagy egy korabbi, faanyagt, kisebb templom helyére épiilt, vagy korabban temetd allt a helyén.””” Az
egykori sekrestye keleti falanal egy csecsemd, és harom felnétt csontvaza kerilt el6, az asatasi
leletanyag pedig a nyiregyhazi Jésa Andras Mizeumba keriilt.””

A templomot Komjathy Attila tervei alapjan 1975-ben allitottak helyre, a feltarassal egyidében,
a templom eredeti kialakitasi rendjéhez igazodd egységben megvaldsitva.”* A helyreallitds soran a
diadaliv vonaldban Iépcsé6t alakitottak ki svédpadlészerten rakott fapallé burkolattal. Emellett a
haranglab j zsindelyfedést, deszkazatot kapott, alapozasi siillyedéseit pedig kiegyenlitették.”” A

templom kérnyezetét az Orszagos Miemléki Feligyel6ség mar 1968-ban védetté nyilvanitotta, az

1975-6s terep- és kornyezetrendezés pedig teljes mértékben igazodott a tudomanyos feltaras

76+ BODOR Imre 1981: 95.
765 Uo.
766 Uo,
767 BODOR Imre 1981: 97. A faszerkezeteket javitottik, potoltak, a faanyag berendezéseket telitéssel kezelték, az eredeti
festett elemeket megtisztitottak. Lasd: KOMJATHY Attila 1984: 289.
768 KELEMEN Gyula 1939: 381.
769 BODOR Imre 1981: 98.
770 Uo,
71 Szintén a malomkd toredék alatt, 150 cm mélyen észak-déli tajolasy, hanyatfekvd, a hajé kézepe tajan, 190 cm mélyen
pedig kelet-nyugati tajolasu, arccal nyugat felé néz6 érintetlen csontvazat talaltak. Lasd: Uo.
72 KOMJATHY Attila 1984: 281.
77> BODOR Imre 1981: 93.
74 KOMJATHY Attila 1984: 289.
775 U8. 288, 298.
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eredményeihez. A cél a templom koénnyd megkozelithetésége és megtekinthetsége volt, ezaltal ,,a
templom  kirnyezetével majdnem  érintetlen  egységet alkotva””"® A templom kornyezete mira 6nallo
latvanyossagként funkcional, idilli jellegének koszonhetéen: a templomot felkeresé turistak jellemzéen
itt fotézkodnak, pihennek meg, valamint tobb helyi rendezvénynek is helyszinéil szolgal a
templomkert melletti patakpart.

A feltarasok tudomanyos hozadékuk mellett egyértelmuten jelent6s indukald hatast gyakoroltak
a helyi turizmusra. Bar a csarodai templom tudomanyos ismertségét mar az 1952—53 kozotti feltarasok
és Entz Géza tudoméinyos munkéissiga is megalapozta,”” a helyiek az 1971-75-6s feltirasokhoz,
leginkabb a mosolygos szentek ,,el6kertiléséhez” kotik telepulésiik templomanak hirnevét, miszerint
ekkor ,,indult itt be igazin a turizmus”.™ Bzt latszik igazolni, hogy a telepiilésen csak 1979-t8] maradtak
fent vendégkonyvek is.

Az 1970-es években zajlé feltarasok Csarodan a helyiek visszaemlékezése szerint az akkori
lelkész feleségének tudomanyos érdeklédésével is parosultak, raadasul a telepiilésen egyedil &
rendelkezett a sziikséges nyelvtudassal, ami lehet6vé tette a teleptilésre érkezé kulfoldi, francia, német
és holland vendégek megfeleld fogadisat, szakszer idegenvezetését is.”” Itt érdemes megjegyezni,
hogy Nyirbatorban hasonlé szerepet t6ltétt be a rendszervaltast megel6z6 és kévetd id6szakban
szolgald lelkészhazaspar is. A lelkészek és csaladjuk minden id6ben meghatarozo szerepet toltottek be
teleptilésiik falusi és vallasi turizmusaban, amit a fenticken til Nagylonya példaja is jol reprezental,
ahol 1874-ben a helyi lelkész fia hivta fel Romer Floris figyelmét az akkor épp nem lathaté templomi
falképekre, majd 1941-ben az akkori lelkész lanya, Babus Jolin kisebb tanulmanyban emlékezett meg
réluk. A templomban zajlé feltarasok pedig egyértelmiien Gjabb és Gjabb ,,attrakciot” alakitottak ki, s
az érdekes latnivaléknak koszonhetSen folyamatosan nétt a templomlatogatok szama és a

templomban t6ltott latogatasi id6 is.

2.3. A TAKOSI REFORMATUS TEMPLOM

2.3.1. A tikosi templom épitése

A 18. szazad masodik felében a hazai reformatus templomépitést a helyi k6zosség szikos

anyagi er6forrasai mellett kozismerten a kézponti korlatozé intézkedések is nehezitették. Ez azonban

776 KOMJATHY Attila 1984: 288, 298, 279. A Csaronda patak kanyarulatinal a Csarnavodai csaldd egykori udvarhdzanak
helyérél korabban szamos kalyhacsempe és keramiatoredék kerilt el6, amelyet a vasarosnaményi Beregi Mdzeumban
helyeztek el. Lasd: BODOR Imre 1981: 101.

77 A templom az 1950-es évek dta szerepel a magyar mitemléki irodalomban, ettdl az iditdl tekintik az Arpad-kori falusi templomok
klassgikus példdjanak.” Forras: http:/ /www.temple-tour.cu/files/8 /brossura hu.pdf Letoltés: 2020.07.20.

718 G.M.P. kozlése. Csaroda, 2017.

779 SZAKACS Béla Zsolt 2013c: 270.
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pozitiv hatassal volt a népi jellegti fatemplom-épitészetre, ami ebben a korszakban viragzott a Fels6-
Tisza-vidéken.”™ Ekkor épiilt fel a magyar népi épitészet egyik gyongyszemeként is szamon tartott,
weitlabas Notre Dame”-ként ismert takosi paticsfala fatemplom is, amelyet a ,,#ép maga épitette, vesszibil
és sarbdl”®' A fatemplomok épitsi jellemzéen az dcsmesterséghez is érté falusi kismesterek,
,,barkicsolé” molnarok, faragémolnérok, ritkabban varosi 4csmesterek voltak.”™

A takosi kozépkori egyhaz torténete nem ismert, a helyi reformatus egyhazkozség
megalakuldsinak datumat egy egyhazi pecsét alapjan 1593-ra tehetjitk.” Eddigi tud4sunk szetint 1700-
ban emlitik el8szor a régi templomot, amely vélelmezhetSen a jelenlegi helyén allt.”™ A jelenlegi
templom keleti részét 1766-ban épitette Asztalos Ldndor Ferend™ a szdszéken és az egyik mennyezeti

kazetta tablajan olvashato felirat szerint.”®

27-28. kép. A tikosi templom az 1930-as években™’

1766-ban Sarospatakrol harom malomkévet szallitottak a takosi templom épitéséhez. Ebbél
egy a bejarati ajto beépitve, a masik a sz6szék alatt, a harmadik pedig a cinterem mellett, a kiskertben

talalhat6. Ez utobbi helyen egy emléktabla is hirdeti a malomk&vek eredetét és a késébbi nyugati

780 A térség masik kiemelked$ fatemploma, a mandi reformatus templom is ekkor épult. Lasd: GILYEN Nandor —
MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981: 129.

781 B.LL.V. kozlése. Tikos, 2017; GAL Baldzs 1977: 44.

782 GILYEN Nédndor — MENDELE Ferenc — TOTH Janos 1981: 133.

783 GAL Baldzs 1977: 23.

784 Bzt a telepiilés domborzati viszonyai mellett az is alatdmasztja, hogy a mai torony még annak fennallasa idején, 1757-
ben megépiilt, ami Szathmari Istvan szerint ott tortént, ahol a templom 4allt. Lasd: SZATHMARI Istvan 2013: 408.

85 V6. GONYEY Sandor 1939: 404. Itt ,,Landor” helyett tévesen ,,Sandor” szerepel.

786, Tiszteletes B.K. Nagy Janos Uram Prédikdtorsagiban Epitetett 1766. d. 30. Juny”; ,EN ASZTALOS .ANDOR FERENCZ
CSINALTAM JO ISTENE/M] SEGedelme Altal. 1766. D. 30. Juny Barit Mihdj gyhizfisigiban” 1asd: SZATHMARI Istvan
2013: 408.

87 Forras: DOMANOVSZKY Gyo6rgy 1994: 9, 11. kép.

114



bévités idejét is.”™ A mai templomnal ez az épiilet még valamennyivel kisebb volt, a templomtérben
lathat6 talpgerenda jelzi, hogy meddig tarthatott, s bejarata ekkor még a nyugati oldalon volt. A
templom nyugati oldala mellett talalhato, egykor 16 méter magas, szoknyas harangtornyot Lukdes Jinos
dcsmester épitette 1767-ben.” 17791784 kozott a templomot nyugat felé kibdvitették, ekkor keriilt
4t a bejarat a déli oldalra,™ s épiilt fel a bejarat elStti eléesarnok, a kontytetSs cinterem és a nyugati
oldalon 1év6 karzat is.”"

Az 1920-as években az eredeti haranglab sulyosan elpusztult, a helyére emelt Gj viszont Sch.
Pusztai Tlona épitész szetint esztétikailag és szerkezetileg is sokkal igénytelenebb lett.”” A tékosi
templomot Csatary Dezsd akkori helyi lelkész mar 1931-ben ,,dsszeomiishoz kizel dalld épitményként” emliti,

amelynek egyediili értéke szerinte a templom mennyezete.”

Rossz allapotat egy 1936-os foto is
megerésiti.”* 1939-ben hasonléan vészjosloan fogalmaz Kelemen Gynla esperes-lelkész egyhiazmegyei
leirasiban, miszerint az épiilet ,,haszndlhatisdginak napjai meg vannak szamlilva”.” Bzt a helyzetet csak
tovabb sulyosbitotta a telepiilést éré 1948-as arviz, ami komolyan megrongalta a templomot, és
felboritotta a harangtornyot is, melynek fait felhasznalva Kokas Sdndor csarodai acsmester épitett fel
egy kisebb haranglabat,” talapzataként nagyobb terméskéveket hasznalva.™ Az drviz utin
restauriltak a deszkamennyezetet és a teljes berendezést.”

1961-62-ben zajlottak a templom elsé jelentésebb helyreallitasi munkalatai, melynek soran
kijavitottak a szélfogot, a paticsfalat, a bejarati ajtot, kicserélték a megviselt ablakszerkezeteket, a
kovetkezd évben pedig teljesen restaurdltadk a deszkamennyezetet.”” 1983-85 kozott komoly
szerkezetatalakitasi munkalatokat végeztek a templomon, helyreallitottak és megerdsitették a
tetGszerkezetet, uUjrafontak, -tapasztottak és konzervaltak a s6vényfalat is, valamint a tégla- és
agyagpadlot dongolt agyagaljzatra helyezték. Emellett restauraltik a teljes berendezést is.*” 1986-ban

a templom belsé vilagitasat is feldGijitottak, a talpeerendara vonalizzokat szereltek, a cintermet és a
p gl ] > p g 5

tornyot reflektorokkal viligitottik meg, valamint rekonstrualtik az eredeti haranglébat is.*"

788 B.1.V. kozlése. Takos, 2017.

789 OLAH M. Zoltan 1988: 13, 44. V6. Gl és a Magyar Néprajzi Lexikon 1766-es évszamot k6z6l, Domanovszky Gyorgy
szerint 1779-ben, Balogh Ilona szerint 1776-ban épitették, a MOB 1901-es jegyzékében 1777-es évszam szerepel. Lasd:
GAL Balazs 1977: 45; MAGYAR NEPRAJZI LEXIKON IV. 1977-1982: 248; DOMANOVSZKY Gyo6rgy 1994: 100; BALOGH
Tlona 1935: 135; FORSTER Gyula (szerk.) 1906: 192.

790 OLAH M. Zoltan 1985: 44.

791 SZATMARI Istvan 2013: 408, 409; OLAH M. Zoltin 1985: 44,

792 SCH. PUSZTAI Ilona 1966: 178.

T3 KISS Jozsef (szerk.) 1930: 142; SZATHARI Istvan 2013: 408.

74 OLAH M. Zoltan: 1988: 8.

795 KELEMEN Gyula 1939: 387.

796 OLAH M. Zoltian 1985: 45; GAL Balazs 1977: 45; OLAH M. Zoltan: 1988: 9.

7 TOTH Janos 1960: 214.

798 SZATMARI Istvan 2013: 409.

799 OLAH M. Zoltan 1985: 45.

800 OLAH M. Zoltan 1985: 45.

801 Js. 1987: 71.
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2.3.2. A tikosi templomberendezés

Epitési technikaja és anyaga mellett a tikosi templomot elsésorban a népi asztalosmunka
remekeként is szamontartott kazettds mennyezete is hiressé teszi. A kilonbo6zé viragmotivummal
diszitett, 58 festett tablabol allo kazettakat is a templomépité Asztalos Landor Ferenc készitette.
Szathmari Istvan hivja fel ra a figyelmet, hogy a tablakon lathatd, grafitos alarajzolasbdl latszik, hogy
a mester a leheté legjobb munkara toérekedve helyenként megvaltoztatta, javitotta a korabbi
kompoziciot.™ A kazettikkal egyid6ben és szintén Landor 4ltal késziilt a hatszogletd szoszék, melynek
alapzata karéjos levelekkel festett malomké. A szészékkosar mellvédjének faragott fatablait a talpazat
mintaitol eltéré arnyalata és vonald, fehér konturu, karéjos levelek, tulipanok alkotta, szimmetrikus
viragkompozicié disziti, egyiken pedig ,, Tiszzeletes B.K. Nagy Janos Uram Prédikdtorsagiban Epitetett 1766.
d. 30. Juny” felirat tajékoztat készitésének korilményeir6l. A kétszintes, egyszerd faragott

803 amit a szintén

sz6székkorona valdszintleg a kosarhoz képest kés6bb és mas mester altal késziilt,
Landor munkajat dicséré nagylonyai korona magas szinvonala is alatamaszt. A takosi korona felsé
részét kék-piros-sirga leveles minta, alsé részét és belsejét bibliai idézetek diszitik."™ A szoszék

melletti, kiilonallo, 1767-ben késziilt™”

Mozes-szék egyosztatu mellvédjét piros granatalmaszerd
mintak kozott zold, édenkerti fa disziti.*”® Ehhez hasonlé életfaminta disziti az ajté6 mogott, a
koribban a kintor altal hasznalt padot is, melynek diszitése az 1986-0s restauralis soran késziilt."”

Az urasztala egyszerd, négylabu faragott korasztal, készitési kortilményei ismeretlenek. A
sz6székkel szemben taldlhato, 1767-ben készittetett,*” harmas tagolast kegytri pad, melynek faragott,
egyszerd baldachinja piros-kék viragokkal diszitett, kékkel keretezett fatablai pedig a mennyezeti
deszkak szin- és mintavilagat kovetik. Szintén harmas tagolasu, kék-piros forgérozsaval diszitett a
Buday Imre altal készittetett, in. madaras pad, szemben a keleti diszitetlen, egyszerd vésett mellvéda
templompadokkal, amelyek erés hasonldsagot mutatnak a nagylonyai templompadokkal.

A nyugati karzat mellvédje tizenot, viragmintakkal diszitett, keskeny fatablakbol all, melyeknek
készitési idejét a kozépsé tablan olvashatd ,, 7779 10 July” felirat jeloli. A karzat feletti tablak festése

alatt egy korabbi festés nyomai latszodnak, Olah M. Zoltan épitész szerint ezek a régi templom kazettai

voltak, vagy egy masik templombol hoztak it Sket.”” A karzat feletti kazettik, hasonléan a kegyuri és

802 Egyes feltételezések szerint Landor Ferenc munkaja a Vasarosnaményi Néprajzi Gyidjteményben talalhaté 1787-es
tulipanos lada. Lasd: SZATHMARI Istvan 2013: 409. Ezt azonban a mizeumi nyilvantartdsban szereplé adatok nem erdsitik
meg. Ezuton is koszoném Varginé Hegedds Eszter szives kozlését. Viasirosnamény, 2022. GAL Balizs 1977: 45;
FELHOSNE CSISZAR Sarolta 2014: 90-92.

803 SZATMARI Istvan 2013: 409.

80+ FELHOSNE CSISZAR Sarolta 2014: 116.

805 OLAH M. Zoltan 1988: 13.

806 FelhGsné Csiszar Sarolta ezt a padot is Buday-padnak nevezi. Lasd: FELHOSNE CSISZAR Sarolta 2014: 119.

807 B.LL.V, K.Z.E. kozlése. Takos, 2021.

808 OLAH M. Zoltin 1988: 13. V6. SZATMARI Istvan 2013: 409. 1867-es évszamot emlit.

809 OLAH M. Zoltin 1988: 13; SZATMARI Istvan 2013: 409.
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a Mozes-széken kivili templompadokhoz mar egy gyengébb kiviteld asztalosmunkardl

tantskodnak.** Uj kiils6 feljar6ja a masodik haranglabbal egyidében, az 1920-as években készilt el.*!"

2.3.3. A tikosi templomturizmus elizményei

A kutatas jelenlegi szakaszaban nem all rendelkezésre a térség tébbi templomahoz hasonlé
irott forras, amely a takosi templomba iranyuld turizmus korai id6szakat megjelolhetné. Bar Bereg
varmegye kozigazgatasi bizottsaga mar 1901-ben javasolta a templom felvételét az orszagos miiemléki
jegyzékbe, mely még abban az évben meg is tortént,”” a térség mas templomaihoz hasonlo, jellemzéen
Lehoczky Tivadar vagy Romer Floris tollabol szarmazoé leirds nem maradt fenn.*” S6t Lehoczky, fent
emlitett, Bereg varmegyérdl szold munkdjaban még egyaltalan nem tesz kilon emlitést a takosi

reformatus templomrdl a kozség lefrasanal 8

29-30. kép. A tikosi templombelsd az 1930-as években és napjainkban®'>

Tampontként szolgalhat, hogy Balogh llona muavészettorténész 1935-ben megjelent Magyar
Jfatornyok c. munkajanak egy évvel késébbi reziméjében a takosi templomot — a nagylényaihoz és a

vamosatyaihoz hasonléan — még , tefjesen ismeretlen és paratlan s3épségi”ként emliti a szerz6.™'

810 OLAH M. Zoltan 1988: 13—-14. A templomi tlésrendet tekintve a karzaton itt is a legények, a karzat alatt pedig a linyok
tltek. BL.V, K.Z.E. kézlése. Tikos, 2021.

811 SCH. PUSZTAI Ilona 1966: 178.

812 FORSTER Gyula (szerk.) 1906: 192.

813 Balogh Ilona munkajaban — mas templomokkal szemben — szintén nem emlit egyetlen kozlési helyet sem. Lasd:
BALOGH Ilona 1935: 135.

814 LEHOCZKY Tivadar 1881: 750.

815 29. kép forrasa: DOMANOVSZKY Gyorgy 1994: 10. kép. 30. kép fotd: P. Szaszfalvi Marta. Takos, 2021.

816 S7.N. 1936: 60.
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Domanovszky Gyirgy az 1930-as évek elsé felében kereste fel, mérte fel és fényképezte le Bereg varmegye
fatornyait, s ekkor mar & is kozli a tikosi paticstemplomot is.”"” Bir nem 6nallé értekezésben
tfoglalkoztak vele, csupan alapvetd leirasat adtak, és fotdjat kozolték a takosi templomnak, érdemes
felvetni, hogy hasonléan Entz Géza csarodai templomrol irt tanulmanyahoz, itt is e tudomanyos
munkak indithattik el a tikosi templomba iranyul6 hivatisturizmust.®”® A templom késSbbi
tudomanyos ismertségét szolgalta a telepiilésen szolgalé Criszar Arpad lelkész, a Beregi Muzeum
alapitoja is, aki az 1950-es években Orokitette meg rajzaiban és lefrasaban a templomberendezés egyes

819

darabjait.”” Ekkor még csak nagyon sporadikusan, legfeljebb lelkipasztorok tekintették meg a takosi

templomot, amit a visszaemlékez6k a templomturizmusnak nem tdl kedvezé politikai kérnyezettel
indokolnak, ezzel 6sszefiiggésben pedig, hogy akkor még ,,nem volt annyira beharangozva”*™

Az 1961-62-es feldjitasi munkalatok mar egy komolyabb latogatéi érdeklédést indukalhattak,
amit egy 1977-es helyismereti palyamunka is alatamaszt, miszerint mar akkor is olyan hirneve volt a
takosi templomnak, hogy ,,orszdghatirunkon tilrdl is jittek, egyre tibben megtekinteni”.*' Figyelembe véve a
kis beregi templom paratlan épités- és asztalostechnikai tulajdonsagait, mindenképpen helytallonak
tekinthetjik a fenti szavakat, és vélelmezhetnénk, hogy mar joval a rendszervaltas el6tt is gyakran
keresték fel a kis beregi templomot, elsGsorban tudomanyos, hivatasturisztikai célzattal, amit a
berendezés beregi népmiivészetre gyakorolt korabeli hatdsa is igazol.”® A helyi lakosok
visszaemlékezése szerint azonban az 1986-ban befejezett kiils6-belsé felgjitasok és az eredeti
templomtorony rekonstrukcidja utan, annak kézvetlen hatasara indult csak meg igazan a teleptilésre

iranyul6 turizmus, elétte csak elvétve keresték fel turistak a helyi templomot, nagyszamu, szervezett,

csoportos turistak pedig addig egyaltalan nem.*”

2.4. A VAJAI REFORMATUS TEMPLOM

A Vay csalad kastélyanak szomszédsagaban, a telepiilés kézpontjaban all a kisnemesi falu, Vaja

reformatus temploma. A jelenlegi épitmény helyén allt az egykori Szent Istvan templom, ami a

817 DOMANOVSZKY Gyorgy 1994: 100-101.

818 BALOGH Ilona 1935: 46.

819 11t fedezte fel a beregi népet, a csoddlatos népmiivészetet, ag akkor mdég ismeretlen takosi templomot, amelynek festett kagettds mennyezetét
egy télen dat rajolta, hogy megmentse az utdkornak”. Lasd: KOREK Joézsef 1990: 8. Munkai a vasiarosnaményi Beregi Mazeum
alland¢ kidllitasaban lithatéak. V6. FELHOSNE CSISZAR Sarolta 2014: 92.

820 Ezuton is k6sz6nom Felhésné Csiszar Sarolta szives kozlését. Vasarosnamény, 2022.

821 GAL Baldzs 1977: 44.

822 Tobbek kozott Tomesanyiné Szemere Sarolta, aki nagy szerepet jatszott a ,,Beregi” markanévvel illetett kézimunka
felkarolasaban, s tamburhimzésein egyértelmden visszakészén a tdkosi templomi diszit6kincs. Forras:
http://www.beregimuzeum.hu/kiallitasok/allando-kiallitasok/162-a-kastely-lakoi Let6ltés ideje: 2021.11.05. Ezuton is
kész6ndm Vargané Hegedis Eszter szives segitségét. Vasarosnamény, 2022.

82 B.L.V, KEE, S.J.I. kozlése. Takos, 2017, 2021. ,,Hdt a felrjitis elott csak néhdny kiskocsi érkezett, utina volt csak sok busz...”
Lathat6an a helyiek a turizmus intenzitasat a turistak altal hasznalt kézlekedési eszkézokben is mérik.
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tudomany jelenlegi allisa szerint a 13. végén épiilt.*** A templom téglabol épiilt, téglalap alaprajzu,

sikmennyezetes, sarkain atlés tampillérekkel erésitett hajéjahoz diadalivvel elvalasztott, enyhén trapéz

alaprajzi szentély, ennek északi oldalihoz pedig sekrestye is kapcsolddott.*

Fedele félnyeregtetSs

oromzatos vagy kontyolt félnyeregtetss lehetett.”

A telepiilés foldesurainak és a templom kegyurainak, a

Vay csalad tagjainak a reformatus hitre valo attérésének pontos

ddtuma nem ismert.”” Az 4ttérés utdn az Gj hitnek megfelel6en

a templom atalakult: eltavolitottak a szentek szobrait, a
828 ~

képeket, az oltart,™ és az utdédok banatara a belsé falat egykor

borit6 falképeket is lemeszelték.” A sekrestyét és a szentélyt

is legkésébb a 16. szazad elsé harmadiban lebontottik,””
helytikre egy 1j, sokszogzarddasu, tampillérekkel tamasztott,
kébordas haloboltozattal fedett és ablakkal megvilagitott
szentélyt, valamint egy uj, dongaboltozatos sekrestyét is

épitettek, melynek ajtonyilasaban reneszansz tagozatos

kékeretet helyeztek el, hasonléan a hajé korabbi nyugati

831 31. kép. A vajai reformatus templom.

< eatanak helvén ke S lasba.
bejaratanak helyén képzett magasabb és szélesebb nyilasba Foto: P. Swissfalvi Marta. Vaja, 2017.

1609-ben a romos templomot ay Ferenc tjittatta fel. A
templom 1j fedélszéket kapott, gotikus helyett barokk szerkesztéssel,*” s véglegesen elbontottik a
szentély — vélelmezhetden statikailag bizonytalan allapotti — kébordas boltozatit és a sekrestyét is.*”

A templom hiromszintes tornya 1780-1792 kézott épiilt,*

a déli karzaton talalhat6 orgonat pedig
1779-ben hozatta VVay Lds3is.> A vajai templom berendezését tekintve a sz6szék 1837-ben, empire
stilusban késziilt, hasonléan a Mozes-székhez. Orgonajat Dangl Antal épitette 1891-ben.”™ A
templompadok szine kordbban acélsziitke volt, majd az 1980-as években a helyi TSZ

kézremlikodésével cserélték le lakkozott fenyépadokra.®”

824 CABELLO, Juan 2013: 240; V6. Kelemen Balint Zoltan 1343-1349 kéz¢é teszi a Szent Istvan templom épitését. Lasd:
KELEMEN Balint Zoltan 2012.

825 CABELLO, Juan 2013: 240-241.

826 KELEMEN Balint Zoltan 2012.

827 GOOz Lajos 2001: 153.

828 o,

829 CABELLO, Juan 2013: 241.

830 A Vay csalad vélelmezett, 16. szazad eleji attérése miatt Juan Cabello régész XV, szdazad végén, de legkésibb a X1/1. sgdzad
elsd harmaddaban” megjelolése kozil inkabb az utdbbit tarthatjuk helytillonak. Lasd: Uo. V6. GOOZ Lajos 2001: 153.

81 KELEMEN Balint Zoltan 2012.

832 Uo,

833 CABELLO, Juan 2013: 242.

834 Kelemen Balint 1791 korilre teszi épitését. Lasd: KELEMEN Balint Zoltan 2012.

835 GOOz Lajos 2001: 159.

836 Forras: http://www.vaja.hu/intezmenyek/egyvhazak/reformatus-egvhaz Let6ltés ideje: 2021.06.06.
857 B.E. kozlése. Vaja, 2017.
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A templomot az elmult évszazadok soran tobbszor feldjitottak. 1808-ban kilsejét, valamint a
templompadokat és a karzatot is renovaltak.* 1820-ban a tornyot kellett feldjitani, 1857-ben és 1871-
ben Ujratataroztik a templomot.”” 1932-34 kozott is zajlottak komolyabb feldjitisi munkélatok,
tobbek kozott ekkor fedték be badoglemezzel a tetét.* A 1L vilaghabortiban a német és roman
csapatharcok tlizvonalaba kertilt a telepiilés, és sulyos talalat érte a templomtornyot, melyet a habora
utan gjjaépitettek. 1974-ben az Orszagos Miemlékvédelmi Felugyel6ség ujitotta fel a templomot: a
homlokzatot fehérre meszelt vakolattal fedték be, a labazatot cementtel erdsitették meg. Ekkor
bontottak ki a szentélyablakok kékereteit, és ekkor talaltak ra az elbontott sekrestye befalazott ajtajara
is."! 2004-ben mar t4jékozodo jellegh vizsgilatok kezdédtek a templomban, megtortént a sekrestye
alapozasi falainak hitelesitése, 2006-ban a torony feldjitasa,*” 2010~11-ben pedig egy jelentds palyazat
keretében lehetSség nyilt a kutatasok folytatasira és a templom latogatobarat feltjitasara.*®

Mig az 1906-os miemléki jegyzékben a vajai templom csak, mint ,,7ég, de dtépitett templom”
szetepel, addig a ,,vdr fennmaradt épiiletei, lakorészes, kdpolngja” alatt tobb irodalmi tételt is felsorolnak.***
1960-62 kozott zajlott a vajai kastély muvészettOrténeti és régészeti kutatassal Osszekotott
helyreallitisa, amely azonban a reformatus templomot nem érintette. Frdemes megjegyezni, hogy épp
a felyjitas idején, 1961-ben kertltek Sarospatakra a vajai egyhazkozség tlzzomancos klenédiumai.
Mindezek alapjan nem meglepd, hogy a visszaemlékezések szerint a telepiilésre iranyul6 turizmus a

2010-11-es felgjitasok el6tt szinte egyaltalan nem érintette a templomot.

2.5. A NAGYLONYAI REFORMATUS TEMPLOM

2.5.1. A nagylinyai templom épitése és berendezése

A nagylényai reformitus templom elsésorban |, fel-felbukkand” falképei,*™ , kiérielt alkotdsi™™*

tornya és magasitott szentélye miatt keltette fel a mvészettorténészek érdeklédését.’” A 14. szazad

848

legelején épult,™ a csarodai és a vamosatyai templommal erés hasonlésagot mutaté nagylonyai

838 SZABADI (szerk.) 2017: 213; GOOZz Lajos 2001: 159.

83 KELEMEN Balint Zoltan 2012.

840 B.F. kozlése. Vaja, 2017.

841 CABELLO, Juan 2013: 238.

842 Ekkor ,,elébe mentek a késdbbi feljitasnak”, ami a Nemzeti Kulturalis Alaptdl nyert 5, az dnkormanyzati hozzajarulasbol
szintén 5, illetve az egyhazkozség sajat forrasabdl ugyancsak 5 millié Ft-bol valésult meg. B.E kézlése. Vaja, 2017.

843 CABELLO, Juan 2013: 238; KELEMEN Balint Zoltan 2012.

844 FORSTER Gyula (szerk.) 1906: 762.

845 SZAKACS Béla Zsolt 2013c: 270.

846 LUX Géza 1940: 230.

847 KOROKNAY Gyula 1960: 115.

848 A templom készitésének pontos ideje bizonytalan, Lux Géza 13. szazadinak, boltozatat és kapujat 15. szazadinak
tartotta. Lasd: LUX Géza 1940: 236. A legut6bbi feltaraskor el6kertlt falképek, f6ként a Képényeges Maria téma alapjan,
amely a nyugat-eurépai mivészetben is ritkan jelent meg 1300 el6tt és a papai tizedjegyzékben valé els6, 1332-es emlités
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templom hajéja téglalap alaku, szentélye négyzet alaprajzi. Ez utébbi északi oldalan talalhato
befalazott ajté az egykori sekrestyébe vezetett.*”

A Lonyay csaladdal egytitt a falu a 16. szazad kézepén tért at a reformatus hitre, s a ,,nagylonyai
reformalt kizség mar 1595. évben anyagyiilekezetet képezett”™ Bzt kdvetSen, vélhetben 1631-ben® a
templombelsében jelentés atalakitasok torténtek: elbontottak a sekrestyét, a hajo északi felét
sirépitményekkel épitették be, f61¢ un. sirloggiat emeltek, a szentélybelsot és a kiilsé homlokzatot pedig

a csarodaihoz hasonlé virdgmintis diszitménnyel festették be.*

32-33. kép. A nagyldnyai templom az 1930-as években és napjainkbans>

A templom berendezése kozil a fentrdl figgesztett szoszékkoronat, a nyugati karzatmellvédet,
a padelSket és -oldalakat a takosi berendezés kapcsan mar ismert Asztalos Landor Ferenc készitette

1776-ban a szoszékkorona felirata szerint.®>*

Ezt a szoszékkoronan kivil leginkabb a takosi keleti

padelSkkel valé erés hasonlésag, szinte azonossag is megerdsit. Az acsremekmiként értékelt,

kilonalld, zsindelyes, erkélyes, faszegekkel rogzitett harangtornyot, melyet Lux Géza kulon kiemel
) yes, yes, g g g yot, y

leirasiban, az egyik gerenddba vésett felirat szerint Kakuk Imre Acsmester készitette 1781-ben.*”

mentén a készitési idejét a 14. szazad elsé évtizedeire tehetjuk. Lasd: SZAKACS Béla Zsolt 2013c: 272. Langi Jézsef ennél
szikebb intervallumot, a 13—14. szazad fordul6jat jeloli meg a készités idejéul, szintén az emlitett abrazolas alapjan. Lasd:
LANGI Jézsef: 2004: 366.

849 SZAKACS Béla Zsolt 2013c: 270.

850 LEHOCZKY Tivadar 1881: 395.

851 Az 1941-es renovalas soran keriilt el6 az 1631-es évszam az egyik belsé falon, amely Bartos Gyorgy és Fulep Andras
szerint a sirboltok f6l6tti hajofalon lathaté ,, L. M” monogramos Lényay-cimert és az ismeretlen csaladbol szarmazé feleség
»B B E” monogramos festett ciméren keletkezése mellett az emlitett sirépitmény készitésének idejét is jeloli. Lasd: BARTOS
Gyo6rgy — FULOP Andras 2004: 346.

852 U6. 345-346; FELHOSNE CSISZAR Sarolta 2005: 452.

853 32. kép forrasa: BALOGH llona 1935: 18. kép. 33. kép fotd: P. Szdszfalvi Marta. Nagylonya, 2021.

85 FELHOSNE CSISZAR Sarolta 2014: 114.

855 LUX Géza 1940: 236-237. A tetGszerkezet profilosra faragott talpgerendai alapjan vetik fel, hogy a ma is all6 eredeti
tetGszerkezetet is Kakuk Imre készithette szintén az 1780-as években. Lasd: BARTOS Gy6rgy — FULOP Andras 2004: 347.
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A nagylonyai templom belsejét egykor a csarodaival rokon, 1631-ben késziilhetett falképek
boritottik, amelyeket azonban tobbszor lemeszeltek a helyiek.”® Az 1870-es évek elején a templom
tisztitisakor ugyan felfedezték a freskokat, ezeket azonban lefestették.”” Lehoczky Tivadar 1881-es
munkéjaban azonban mar az északi, ablaktalan falon lathato ,,7ég7 festert falképekrdl” ir, bar részletesen
nem mutatja be Sket,*® Langi Jozsef testaurator szerint ez a részlet az a 17. szizadi cimer lehetett,
amelyet az 1820-ban készitett északi karzat épitésekor kihagytak.*” Az 1906-os mlemlékjegyzék mar

megint csak ,,bemeszelt falképeket” és , falképek maradvanyait” emlit a templom kapcsan.*

Kelemen Gyula
1939-es leirasa szintén megemliti az észak felSli ablaktalan falakon lithat6 régi freskokat.*' Mig
Csarodan 1952-53-ban a freskokat feltartak, Lonyan ebben az idészakban (1956) még mindig a
lemeszelés mellett dontottek, mivel a falak ,mwdr nagyon pisgkosak és kopottak voltak”, idézi Koroknay
Gyula az akkori lelkész visszaemlékezését. Koroknay, aki még maga is lathatta a lemeszelés el6tt a
freskokat, visszaemlékezése szerint ,,a keleti falon apostolok voltak gotikus s3alagfelirattal, mint Nyirbélteken
és mint Nyiracsadon volt. A déli szentélyfalon a diadaliv és ag ablak ko0t résgen egy kirdly és egy kirdlynd alakja

volt.”5%

2.5.2.  Miiemléki feltardsok és a templomturizmus elozmeényei Nagylonydn

A nagylonyai templomrél eddigi tudasunk szerint el6sz6r Rémer Floris irt, igaz, csak a
falképekrdl, és vélelmezhetSen azt sem helyszini bejarasa, hanem a helyi lelkész fianak beszamolodja

alapj 4n 5%

Lehoczky Tivadar ennél mar részletesebb leirasat adja a templomnak beregi
monografidjaban.’ Az 1930-as években 17iski Kiroly A magyarsdg néprajaban rajzat, Balogh Ilona és
Domanovszky Gyirgy fent emlitett munkajukban pedig révid leirdsat és fotojat kozlik.” Nyirségi
beszamolodjaban Lux Géza is ir rola, s a csarodai patjaként emliti.**® 1941-ben falkutisok zajlottak a
nagylonyai templomban, amelyeket a mar emlitett Babus Jolan késébbi muzeolégusnak, az akkori

lelkész lanyanak tiz évvel késébbi leirasabol ismeriink,”” s melynek eredményeit sajnos a fent emlitett

1956-0s lemeszelés tett lathatatlanna.

856 GONYEY Sandor 1939: 404; BARTOS Gyorgy — FULOP Andras 2004: 342, 346.
857 ROMER Floris 1874: 123.

858 LEHOCZKY Tivadar 1881: 395.

859 LANGI Jézsef 2004: 357.

860 FORSTER Gyula (szerk.) 1906: 190.

861 KELEMEN Gyula 1939: 386.

862 KOROKNAY Gyula 1960: 115-116.

863 ROMER Floris 1874: 123.

864 LEHOCZKY Tivadar 1881: 395, 255.

865 VISKI Karoly 1934: 359; BALOGH Ilona 1935: 135; DOMANOVSZKY Gyorgy 1994: 92.
866 LUX Géza 1940: 230.

867 LANGI Jézsef 2004: 357.
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A templom falképeinek elsé, el6zetes tajékozodas szintjén zajlé kutatasara 1984-1985-ben
kerilt sot, s az Orszagos Mliemlékvédelmi FeliigyelSség tervbe vette az épiilet helyreallitasat.*® 1993-
ban Langi Jozsef és Veres Lauyza mtvészettorténész csak egy kisebb szondazo falkutatast végezhetett a
frissen meszelt falakon, a helyiek ellenallasatol 6vezve, igy csak a padok hattamlajanak takarasaban
talalhat6 kis falfelilleten véllalkoztak feltdrisokra.®” Ekkor mar sikeriilt feltirni a gotikus réteg
legjelentésebb, évszamtoredéket és egy bizonyos Miklos mester nevét is tartalmazé feliratos
falképtoredéket, valamint az északi karzaton a reneszansz, voros szinl novénymintas részletet is.” A

ma ismert jelent6s felfedezésekre egészen a 2000-es évek elejéig kellett varni.*”!

34-35. kép. A tikosi és a nagylinyai padeld kizel azonos mintizata. Fotd: P. Szaszfalvi Marta.
Takos, 2017. és Nagynagylonya, 2021.

A 2000-ben indult kutatasok kezdetén mar lathat6 volt Oltai Péter épitész szerint, hogy a régio
egyik legrangosabb miiemlékének igérkezik a nagylonyai templom,*”” még az egyik templomlatogaté
is felveti az akkoti vendégkonyvben, hogy ,,/ehet e kis templom lesy a “mdsodik csaroda™*" A 2000-es beregi

arviz utan, és mar az azt megel6z6 évben a reformatus egyhaz kezdeményezésére® megkezdédott a

868 1984-ben Dr. Lukacs Zsuzsa mivészettorténész végzett a helyszinen el6készité kutatisokat, H. Nandori Klara pedig
épitészeti felméréseket készitett. Lasd: Uo.

869 Uo,

870 Uo,

871 1995-ben raadasul a templom kiilsé falai Gj meszelést és 4j vakolatot kaptak, igy Langi Jézsef szerint az el6tte meg teljes
feliletén feltarhaté festett vakolat nyomtalanul elpusztult. Lasd: U6. 358.

872 OLTAI Péter 2004: 348.

873 Nagylonyai Reformatus Egyhazkézség Vendégkonyve. 2000. augusztus 6.

874 Az akkor odakerilt reformatus lelkész levélben fordult az Orszagos Miemlékvédelmi Feligyel6séghez a templom
helyreallitasi munkainak elvégzése miatt. Lasd: Uo. A lelkész késébb is teljes mértékben timogatta a mdiemlékvédelmi
munkalatokat, ,,és a felmeriilt nehézségek ellenére is tiirelemmel viselte el a lassan haladd helyreallitas minden terhét”. Lasd: LANGI Jézsef
2004: 358.
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5

templom 20002008 k&zott zajlé mlemlékvédelmi helyreallitisa®™ a régészeti megfigyelésekkel, a
templomi berendezés restauraldsival és a szondaz6 falkutatisokkal parhuzamosan.®™

A kozépkori allapotok visszaallitasat célul tGz6 helyreallitas soran megemelték a hajo
falkoronajat, a szentélytérben szintstllyesztést valdsitottak meg, és kicserélték a 18. szazadi
téglapadlozatot. Megtortént az egykori sekrestye nyomainak feltirasa, alapjat tortkGvel jelezték.*”” A
felgjitasok  keretében megtervezték a sekrestye rekonstrukcidjat, amely egy |, mrizenmnak”,
kiallitohelynek adott volna teret, ez azonban nem valésult meg.”” Ekkor keriiltek el az egykori
szentély lépcs6jébol azok az egykori sirépitményekhez tartozo reneszansz parkanyelemek, és a Lonyay-
cimerrel diszitett sirk, amelyeknek elrendezésébdl (sirépitmény, felette festett cimerek) kévetkeztetni
lehetett a sirépitmény folotti, a német teriileten is ismert, egykor a kegyuri csaladok tléhelyeként
funkcionalé egykori sirloggiara.”” A helyredllitisok és a falképek el6konzervalasa utin megvalésult a
templomi berendezés restauralasa is.** Ekkor keriilt €l6 a padelSk és a nyugati karzat eredeti, szines
festése, illetve masodlagos beépitésben a hajé mennyezetének festett deszkai is.**' A falkutatasok soran
paratlan, az egyik legjelentésebb hazai, a csarodai templomhoz hasonld, — s Langi Jozsef szerint egy
mester altal készitett®™ — t5bb korszakon 4tiveld falképegyiittes keriilt el, melynek eredményeként az

is bebizonyosodott, hogy a templom t&bb periédusban épiilt.”

Lathat6, hogy az egyes vallasturisztikai helyszinek fejlédéstorténete, épitett 6rokségbol
turisztikai desztinaciova valasanak folyamata természetszertien kapcsolodik 6ssze a miemléki
feltarasokkal. Csaroda, a térség templomaival szemben tobb évtizedes ,,ismertségi elényt”, a régio
templomturizmusaban uralkodé szerepet szerzett maganak az 1950-es évek elején zajlé feltarasok és
azoknak eredményeit bemutaté tudomanyos munkanak koszonhetSen. A nagylonyai falképek lattan
felmerilhet azonban a kérdés, vajon akkor is Csaroda toltené-e be ezt a szerepet, ha a nagylonyai
freskokat nem festik le Gjra 1956-ban, s azokat mar akkor, a csarodaival szinte egyidében a
nagykozonség elé tarjak, féként akkori jo allapotukban, bekapcsolva a teleptlést a térség
templomturizmusanak  vérkeringésébe. Hasonléan a ma mar szinte kizardlag csak a
gasztrofesztivaljairdl hires Tarpa reformatus templomahoz, ahol 1899-ben egy kozel 6t méteres Utolsd

vacsora abrazolast meszeltek le.®*

875 A kivitelezés megkezdésének pénziigyi feltételeit az orszagrészt sijté 2001-es nagy arvizet kéveté kormanyzati
ujjaépitési program teremtette meg, Uo.

876 BARTOS Gy6rgy — FULOP Andras 2004: 341.

877 SZAKACS Béla Zsolt 2013c: 271-272.

878 UG. 270; OLTAI Péter 2004: 354.

879 Uo.

880 4. 356.

881 BARTOS Gybrgy — FULOP Andras 2004: 347.

882 LANGI Jozsef 2004: 364.

883 U6, 358-373.

884 1939-ben a templom falainak alaprétegén még lathatéak voltak a freskok, ezeket azonban nem ismertetik részletesen.
Lasd: KELEMEN Gyula 1939: 389; LEHOCZKY Tivadar 1881: 757.
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A fenti példak jol mutatjak, hogy a templom — természetesen kizardlag eredendéen meglévé
muvészettorténeti értékel esetén — ismertségének megszerzésében és a turizmusba valé sikeres
integracidéjaban az egyhazkozségek vezetéi mennyire meghatarozo szereppel birnak. Bz az egykori
falképek lemeszelése mellett a miemlékvédelmi eljarasokban valo részvételiikben is testet 6lt. Fontos
azonban kiemelni, hogy mindezen tevékenységeket nemcsak, nem feltétleniil a memléki értékek iranti
érdeklédés vagy elkotelezettség, hanem az adott korszak lokalis vagy egyhazkozségi elvarasai, valamint

a miemlékvédelmi eljarasok okozta nehézségek is determinaljak.

125



3. VALLASTURISZTIKAI FEJLESZTESEK MAGYARORSZAGON

3.1. A VALLASTURISZTIKAI FEJLESZTESEK SZABALYOZASI KERETE

A wvallasi turizmust a turizmus mas agazataihoz hasonléan szamos tarsadalmi és gazdasagi

5

tényezS befolyasolja. Ilyen a politikai kérnyezet is,” amely a mér tobbszor érintett partillami
évtizedekben jellemz6 akadalyoztatas mellett a turizmus egész részteriletét érint6 szabdlyozdsban
érvényestil, az agazati jogszabalyoktdl a turizmusfejlesztési stratégiakon és koncepciokon at egészen a
palyazati kifrasokig. A kévetkezokben ezeket mutatom be a vallasi turizmus vonatkozasban, kiilonos

tekintettel az Fszak-Alfold régiora, a hatiron tdli teriileteken folytatott kutatassal kiegészitve azt.*

3.1.1.  Vallasturisgtikai fejlesztések ag Eurdpai Unidban

Az Burépai Unidban az idegenforgalmi agazat tagallamonként eltérd, jelenleg még nem bir
6nall6 kerettel az uniés koltségvetésben. Ennek megfeleléen nem cél a k6z6s unids turizmuspolitika
megfogalmazasa,” elsGsorban a tagallamok turisztikai céljait igyekeznek koordinalni, Gsszehangolni
és tamogatni.*® Ezért az idegenforgalom nem szerepel az eurdpai strukturélis és beruhdzasi alapok
rendeleteiben meghatarozott tematikus célkittzések kozott, mivel inkabb eszkoznek vagy szektornak
szamit.® A turizmus uni6s szint fejlesztési keretét elsGsorban az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alap
(ERFA) biztositja, amely regionalis és helyi szinten is tAimogatja az idegenforgalom versenyképességét,
1évén a régiok a teriileti kiilonbségek kiegyenlitésének fontos szintjét adjak.*”

Fontos mérfoldkének szamit az Eurdpai Bizottsag ,,. Az EU 7j idegenforgalmi politikdja: a partnerség
erdsitése az enrdpai idegenforgalom teriiletén” c. 2006-0s tanulmanya, amely felismerve a turizmus EU-n beluli

fontos szerepét, annak tirsadalmi és gazdasagi hatisait elemzi.”" A 2009-ben életbe 1épS Lisszaboni

Szerzodés EUMSZ) 6. cikkének d) pontja és XXII. Idegenforgalom cimmel — mar alapszerzédés szinten

885 MICHALKO Gabor 2012a: 204.

886 A fejezet részleges kozlését lasd: P. SZASZFALVI Marta 2019b, 2018, 2017b, 2015, 2014.

887 Forras: https://www.europarl.europa.cu/factsheets/hu/sheet/126 /tourism Let6ltés ideje: 2021.10.05. BARTA E. Gyula
— BUDAI Zoltan — CZUNYI Timea — ILLESNE BALAZS Edina 2009: 8.

838 CSAPO Janos 2019: 45; PALLAT Laszl6 2015.

889 Forras: https://ec.europa.cu/regional policy/hu/policy/themes/tourism/ Let6ltés ideje: 2021.06.29.

890 Uo. Az ERFA mellett az EU regionalis politikajanak turizmust is timogat6 f6bb forrdsai és tertletei k6z6tt emliti Csapd
Janos az Interreg-programot, a Kohéziés Alapot, az Eurdpai Szocialis Alapot, a Leonardo da Vinci programot, az Eurépai
Mezégazdasagi és Vidékfejlesztési Alapot, az Eurépai Halaszati Alapot, a Versenyképességi és Innovaciés Keretprogramot,
valamint ~a  Hetedik  Furépai  Kutatasi ~ Keretprogramot.  Lasd: CsAPO  Janos  2019: 34,
https://ec.europa.cu/regional policy/hu/policy/themes/tourism/ Letoltés ideje: 2021.06.29.

81 ElsGsorban az idegenforgalmat érinté integracios torekvéseket, fenntarthatésaginak elésegitését és a kapcsolédd
ismeretek szélesitését, valamint nagyobb nyilvinossiganak biztositdsit hangsulyozza. Lasd: CSAPO Janos 2019: 33.
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is — kilén foglalkozik a turizmus kérdésével,*”

amely jogalapjat adja az Eurépai Unibs
idegenforgalomnak.””
A Bizottsag szamos, az idegenforgalmi agazat fejlesztését célz6 politikai iranyvonalakat

894 {lletve t6bb

tartalmazo dlldsfoglalisokat, kileményeket és an. kiilinleges intézkedéseket fogalmazott meg,
kezdeményezést is inditott az eurépai idegenforgalom meghatarozott aktudlis kérdéseit illetGen. Igy a
mindségi turizmus kiépitésének megteremtésére hivatott EDEN (2011-t61 COSME keretein beliil

5

folytat6do), a szocidlis turizmus elémozditasit célul tiz6 ,,Calypso” program,*” a kiilénb6z6

fenntarthaté turisztikai kezdeményezések (pl. az Eurovelo kerékparos taradtvonalakat fejleszt6

program)™

és a hatdrmenti projektek tarsfinansgirozdasa kapcsan megvalosult turisztikai céla projektek
révén.®’

Az utébbiak keretében zajlott tobb, hatirmenti, nagyszamu magyar turistit is vonzo,
vallasturisztikai desztinaciét is érinté projekt.™ A Strukturalis Alapok forrasabol megvalosult,
Magyarorszdg-Szlovikia Hatiron Atnyilé Egyiittmiikidési Program 20072013 keretében kertiilt sor az
1996-ban létrejott, két torténelmi megyét, a Szepességet ¢s GOmort Osszekotd, elsé szlovakial
turisztikai Utvonal, az an. Gdtikus 4t fejlesztésére.®” A turisztikai Utvonal célja megismertetni a
latogatokat a régid legértékesebb, gotikus korszakbdl fennmaradt kulturalis, torténelmi mdemlékeivel.
Ugyancsak e hatarmenti egyuttmakodési program révén, a ,,Szent Ergsébet ditjan — a Rakdeziak foldjén” c.
(HUSK/0801/1.3.1/0051 sz.) projekt eredményeként egy Sarospatakot, valamint Kassat 6sszekotd,
gyalogosan végigjarhat6é kulturalis- és zarindokutat alakitottak ki Szintén az egyiittmikodési
program keretén bell alakitottak ki a ,,8zepsi Lacgkd Mdté nyomdban” (HUSK/0901/1.3.1/0031 sz.) c.
projektet. E tematikus Ut népszerdségét mutatja, hogy a projekt eredményeként megnétt szamu
turistak elszallasolasa miatt a Szepsi Reformatus Egyhaz meglévé szallashelyeinek mindségi és

mennyiségi fejlesztését thzte ki célul.

892 (1) Az Unid, kuléndsen az idegenforgalmi agazatban mikodS unids vallalkozasok versenyképességének elGsegitése
révén, kiegésziti a tagallamoknak az idegenforgalmi dgazat terén folytatott tevékenységét. Ennek elérése érdekében az Unid
tevékenységének célja, hogy: a) 6szténdzze az ebben az dgazatban miksds vallalkozasok fejlédéséhez sziikséges kedvezd
kérnyezet kialakitasat, b) elémozditsa a tagallamok egyiittmikoédését, kiilonos tekintettel a bevalt gyakorlatok cseréjére. (2)
Az Eurédpai Parlament és a Tandcs rendes jogalkotasi eljaras keretében egyedi intézkedéseket allapit meg a tagallamokban
végrehajtott olyan intézkedések kiegészitésére, amelyek az e cikkben kitdzott célok megvalésitasara iranyulnak, kizarva

azonban a tagillamok torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseinek barmilyen harmonizacidjat. Forras:
https://eur-lex.europa.cu/legal-content/HU /TXT/HTMIL/?uri=CELEX:12007L./TXT&from=EN#d1e8660-1-1

Letoltés ideje: 2021.10.05; CSAPO Janos 2019: 34.

893 Forras: https://www.europarl.europa.cu/factsheets/hu/sheet/126 /tourism LetSltés ideje: 2021.10.05.
894 CSAPO Janos 2019: 34.

89 Forras: http://ec.europa.eu/growth/sectors/tourism/offer/seniors-youth en Letdltés ideje: 2021.10.05.

89 Forras: http://www.eurovelo.com/en/eurovelos Let6ltés ideje 2021.10.05.

897 Forras: http://www.europatl.europa.cu/factsheets/hu/sheet/126/idegenforgalom Letéltés ideje: 2021.10.05.

898 A leirt projektek els6sorban az 6sszehasonlitas végett, csak érintSlegesen keriilnek bemutatasra.

89 Forras: http://start.vucke.sk/CR/GOTICKA CESTA.pdf Letoltés ideje: 2013.05.05.

900 Bar a kozépkorban elevenen élt a Szent Erzsébet zarandoklat hagyomanya, ezt megel6z6en nem volt val6sagos, kijelSlt
Gt, amit az Gjkori zarandokok bejarhattak volna. A Szent Erzsébet Ut és a kassai Gétikus Ut Gyongyszemei Alapitvany a
fent emlitett palyazat keretében vallalta, hogy egy zarandokduttal kéti 6ssze Sarospatakot Kézép-Eurépa legjelentésebb
Szent Erzsébet kultuszhelyével, a kassai démmal. Lasd: BODNAR Boglirka — CSORNOK Mariann — KUKLAY Antal — SZABO
Irén 2011: 7.
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A Terra Incognita” program tobb kulturalis projekt révén, a kassai régio torténelmi miemlékei
koré szervez6dé idegenforgalmi szolgaltatasok kialakitasat, fejlesztését tette lehetévé a 2007—2013-as
koltségvetési id6szakban.™ A program részeként val6sult meg a petdszinyei reformatus templom
belsé felujitasa, és az ott kialakitott templomi installacié. Ugyanezen program keretén belil tortént
meg a dobsinai evangélikus templomhoz kapcsolddé promocios szolgaltatasok fejlesztése is. A Magyar-
Romdn Hatdron Atnyiilé Egyiittmiikidési Program 2007—-2013 program tarsfinanszirozasiban valésult meg
2009-2014. kozott, tobb ttemben a ,,Kizépkori templomok iitja Szaboles-Szatmdr-Bereg és Szatmar
megyékben” c. projekt.””

Az elmalt id6szak egyik meghatarozé eurdpai vallasturisztikai projektje volt a mar emlitett
RECULTIVATUR. A Dél-kelet-Eurépai Térség Transznacionalis Egylittmikodési Program
finanszirozasaban megval6sul6 projektben hét orszag, Bosznia-Hercegovina, Bulgaria, Gorogorszag,
Olaszorszag, Magyarorszag, Romania és Szlovénia tizenot turizmusban, valamint teriiletfejlesztésben
érintett szervezete vett részt. Magyarorszagrol a Kézép-Pannon Regionalis Fejlesztési Ugynokség és a
Pannon Egyetem mellett gazdasagi szervezetek, vallasturisztikai vonzeréket, szolgaltatasokat kezel6
6nkormanyzatok, valamint nonprofit turisztikai szervezetek mikodtek kozre.”” A projekt egyik f6
célja egy kozos vallasturisztikai modell kialakitasa, a térség kulturalis és vallasi, épitett és szellemi
Orokségeinek feltérképezése, azoknak a helyi értékekre, az emberi er6forrasokra és a szolgaltatasokra
alapozé fejlesztésének, az érintett desztinacidkon torténé 4j munkahelyek megteremtésének és a
bevételek novekedésének érdekében.”™ A projekt keretében szimos tanulmény késziilt a vallasi

turizmus aktualis helyzetérél, elméleti kérdéseirsl.””

A wvallasi helyszinek kérdése az unids fejlesztéspolitikaban jellemzéen az 6rokségturizmus
részeként jelenik meg, melyeknek jelent&ségét tobb uniés kezdeményezés is igyekezett erésiteni.” Igy
az 1985-t8l 1étez6, az unids kulturalis és turisztikai varosfejlesztés talan legismertebb példaja, az Eurdpa
Kulturalis Fovarosa (tovabbiakban: EKF) cim, melyet minden évben két vagy t6bb eurdpai varos nyer
el”” Az eseménysorozat célja az eurdpai integricié kulturdlis dimenzidinak erdsitése, az eurdpai

kultira sokszintiségének bemutatisa, valamint a mult és jelen kulturalis folytonossaganak kiemelése.””

91 Forras: http://web.vucke.sk/en/tourism/terra-incognita.html LetSltés ideje: 2013.05.05.

902 Vezetd partnere a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkorményzat, projektpartnere pedig a Szatmar Megyei Tanécs volt.
A projekt a Tiszantali és a Kiralyhagémelléki Reformatus Egyhazkerilet egytittmikodésében, illetve a Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Teriletfejlesztési és Kornyezetgazdalkodasi Ugynékség Nonprofit Kft. partneri hozzajarulasaval jott létre.
Forras: http://temple-tour.ecu/hu/templomut Let6ltés ideje: 2013.03.04.

903 RAFFAY Agnes — LORINCZ Katalin — CLARKE, Alan 2014: 10.

904 Uo,

95 EBEX 2013; RECULTIVATUR 2012.

996 Forras: https://ec.curopa.eu/growth/sectors/tourism/offer/cultural en Let6ltés ideje: 2013.05.05. A magyar varosok
koziil 2010-ben, Essennel és Isztambullal kbz6sen Pécs viselte ezt a cimet.

%7 E rendezvény nydjtotta lehetSség kiakndzasat a Turizmus 2.0. stratégia mar kulon kihangsilyozza. Lasd: MAGYAR
TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 383.

908 JRIMIAS Anna 2018: 17.
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A projektsorozat keretében szintén szamos lehet6ség nyilik az egyhazak szamara a miemlékek
latogatobarat fejlesztésére vagy fesztivalok szervezésére is.”” Igy példaul a kassai Sgzent Ergsébet
székesegyhaz rekonstrukciods, helyreallitasi és latogatobarat felgjitasi munkalatai a telepiilés altal —
Marseilles varosaval kozosen — elnyert EKF projekt keretében valésultak meg.”’ Szintén az EKF egyik
id6szakos eseménye, vallasturisztikai attrakcidja volt a 2013-ban megrendezett KassaEirt Eszakkeleti
Reformatus Talilkozd, melynek célkitizése a magyar reformatussag torténelmi, kulturalis, lelki-szellemi
6rokségének bemutatisa és népszertsitése volt.”'" Itt érdemes még megemliteni az Eurdpai Kulturdilis
Utak cimet is, melyet el6szor 1987-ben a Szent Jakab zarindoksit nyert el. Magyarorszag 6t eurdpai
kulturalis at partnere, melyek kozil vallasi helyszinekre éptl a Szent Mrton és az Enrdpai Zsidi Kulturdlis
”t.912

Az elmult évtizedben jelentésen megndtt a zarandoklatok, a kegyhelyek latogatottsaga az
Unidban, s a tisztan szakralis motivumok egyre inkabb keverednek a vallasi turizmus szekularisabb
formaival, amelyek gyakran meghatarozott vallasi helyszinekre koncentralnak. Az Eurdpai Bizottsag
mar 2010-ben 6nall6 turisztikai dgazatként emliti a vallasi turizmust, amely szintén hozzajarulhat az
eur6pai idegenforgalmi kinalat diverzifikacidjahoz azaltal, hogy a tematikus turisztikai termékekkel
6sztonzi az Burépan beliili idegenforgalmat.” Az Eurdpai Parlament 2014-es 4llasfoglalasara iranyuld,
az eurdpai turizmus elémozditasanak 1) kihivasairdl és elképzeléseirdl szolé inditvanya szerint az
idényjelleg lektizdése érdekében jobban kell 6sszpontositani a specifikusabb turisztikai élményt kinalo,
célzott idegenforgalmi termékekre. Ezért felkéri a Bizottsagot, hogy Osztondzze és timogassa a
tagallamokat annak érdekében, hogy megosztottabb és célzottabb termékeket hozzanak 1étre konkrét
témak koré, melyek kozott emliti a valldsi élményekkel kapcsolatos turisztikai termékeket is.”"* Emellett
a jelentés az Osszeurdpai és hatarokon atnydlé idegenforgalmi termékek erdsitése kapesan is szamol a

vallasi turizmussal.”*®

909 RATZ Tamara 2007: 6.

910 A Matyas-torony latogathat6va tétele rendkiviil nagy népszertiségnek 6rvend a latogatok kozott, s egyértelmien sikeres
turisztikai attrakcioként funkcional.

91 Forras: http://www.kassaert.titek.hu/ Letoltés ideje: 2013.05.05.

912 A masik hdrom a borkultirihoz kapcsolédé Irer Vitis, a Termdl Orikség és Fiirdévirosok, valamint az Art Nouvean sit. 1.4sd:
IRIMIAS Anna 2018: 17.

913 Lasd: A Bizottsag kézleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi és Szocialis Bizottsdgnak
és a Régiok Bizottsaganak. Eurdpa, a vilag elsé szamu turisztikai célpontja — az eurdpai turizmus 4j politikai kerete c.
dokumentum. Brisszel, 2010. Forras: https://eur-lex.europa.cu/legal-
content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52010DC0352&from=CS Letéltés ideje: 2021.10.08.

914 Forras: https://www.europatl.europa.eu/doceo/document/A-8-2015-0258 HU.html#titlel Letoltés ideje: 2021.06.29.
915 Uo,
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3.1.2. A magyarorszdgi turizmus koponti iranyitdsa és szervezetrendszere a valldsi turizmus tikrében

Hazankban a turizmus parlamenti képviseletét, a vonatkozé térvények, hatarozati javaslatok

kezdeményezését és a turisztikai szempontok jogalkotisban torténd érvényesitését”®

jelenleg az
Orszaggytlés Gazdasagi Bizottsaganak Turisgtikai Albizottsagalatja el. A turisztikai agazat meghatarozo

kormanyzati szerve 2016 6ta a Magyar Turisztikai Ugynikség, amelynek legfontosabb feladata a

kootdinaciéja.”’

A vallasi turizmus szerepe a hazai turisztikai szervezetrendszeren belil napjainkra egyre
fontosabb lett, és jelent6sen nétt a kapcsolédd szakmai csoportosulasok szama. A vallasi turizmus
hazai jelent6ségének névekedését mutatja, hogy 2014-ben megalakult a [alldsi Turizmus Szovetség, mint
a zarandoklatokkal foglalkozé irodék szévetsége.”"® Kiemelt jelentSséggel bir a mar emlitett Turigmuns
2.0. stratégia a vizsgalt téma szempontjabol, amely killonosen fontosnak tartja, hogy a vallasi turizmus
térségi szinten is szervesen kapcsolédjon az altalanos turizmus iranyitasi és koordinacios
keretrendszerébe, illetve hogy az abban résztvevék szorosan egyiittmikodjenek. Ennek megfelel6en
javasolja a Nemzeti 1 alldsturizmus Forum 1étrehozasat az 6t legnagyobb felekezet vallasi vezet6jével,
kormanyzati és a Magyar Turisztikai Ugynokség altal delegilt képvisel6jével. A szervezeten beliil
létrehozand6 Tanacs felelne az éves stratégiai terv megvalositasanak koordinalasaért. Az alatta
mikodd, a zaszloshajok szakmai vezet6ibdl és egyéb szakért6kbol allé Szakmai Panel tanacsadasokat
nyujtana, ecléadasokat és helyszinbejarasokat szervezne, a Titkarsdg az operatlv muakodés
menedzsmentjéért, a Munkacsoportok pedig az intézkedési terv altal meghatarozott feladatok
megvaldsitasaért felelne. A stratégia szerint célszerd térségi szinten Vallasturizmus Koordinacios
Uléseket szervezni, amelyek egyuttmikodési, koordinaciés és kommunikaciés platformot
biztositananak az érintettek szamara. Ezeken az egyhazak delegaltjai mellett részt vennének a tartalom-
és termékfejlesztésért, a termékértékesitésért, a szakmai alapu egyuttmidkodésért felelGs
Desztinaciomenedzsment-Szervezetek, valamint az Gléseket biztosito, kapcesolodasi és koordinacids
pontként miik6ds Vallasturizmus Iroda szakemberei is.””

A Turizmus 2.0. stratégia késziti fontosnak tartjak, hogy a témaval kapcsolatos alaptudas
elérhet6vé valjon a turisztikai képzések soran, hiszen a sikeres vallasi turizmus menedzsmentjéhez
szitkség van a szakmai tudas és a turizmusspecifikus latdismod atadasara az attrakcidkért felelGs
vezetSk, szakemberek és az egyhazi szerepl6k szamara is. A képzés fontossagat indokolja, hogy még

a zaszloshajok esetében is sokszor csak korlatozottan all rendelkezésre a szitkséges szakmai garda, és

916 MICHALKO Gabor 2021a: 210.

917 Forras: https://mtu.govhu/cikkek/attekintes-104 LetSltés ideje: 2021.10.11.
918 BODI Agnes 2014.

919 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 376-377.
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gyakran a fejlédésnek is ez szab gétat.m

Magyarorszagon jellemzéen felsGoktatasi szakiranya
tovabbképzésként vagy specializacioként van lehet6ség a vallasi turizmussal kapcsolatos ismeretek
elsajatitasara.”

Az emlitett stratégia szerint a vallasturisztikai attrakciok szakmai felel6seinek és egyhazi
vezetSinek is rendelkeznitik kell alapvet6 turizmusmenedzsment ismeretekkel, valamint egy atfogd
képpel az adott desztiniciérdl, ezért szimukra nagy sziikség lenne egy tobb modulbél 4llé képzésre.”
Az idegenvezet6k szamara kiilonésen fontos lenne a képzések megtartasa a wvallasi turizmus
szerepének és jelentéségének bemutatasa, a szikitett szakralis értékkincslista ismertetése, valamint az
alapvetd vallasi tutizmushoz kéthetd vallsi ismeretek ataddsa miatt. * Emellett sziikséges az adott
desztinacidk turisztikai felel6sei és szakemberei szamara a megfelel6 térségre szabott

924

informaciécsomagok Gsszeallitasa, ~ illetve a turisztikai képzésben a vallasturizmus modul és szakirany

bevezetése.”

3.1.3. A valldsi turizmus szerepe a nemzeti turizmusfejlesztési stratégiakban és koncepeidkban

A turisztikai  intézmények fejlesztési koncepcidjaban, az idegenforgalmi koérzetek
meghatarozasanal, a fejlesztési elképzeléseknél ¢és az idegenforgalmi halézati rendszer
megteremtésénél mindig is fontos szereppel birtak a memlékek, igy a templomok is.””* Emellett az
adott desztinaciokat népszerlsit6 utikonyvekben és a turisztikai tigynokségek altal kiadott promocios
anyagokban is mindig helyet kaptak az egyhazi objektumok, természetesen az adott politikai
rendszerek egyhazpolitikaja mentén. Ennek ellenére az egyhazi attrakciok fejlesztésére vonatkozo
konkrét célkitizések sokaig hianyoztak a vonatkozé koncepcidkbdl és stratégiakbol.

A kiilonb6z6 szintl stratégiak mentén kozolt koncepcidk és palyazatok jelentésége elsésorban

az adott teleptilésre és egyhazkozségre gyakorolt kézvetlen egzisztencialis befolyasan alapul. Emellett

920 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 380.

921 Jelenleg a szombathelyi ELTE Savaria Egyetemi Kézpontban valldsi turizmus, a székesfehérvari Kodolanyi Janos
Egyetemen zarandok, az egri Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetemen pedig kulturalis és valldsi turizmus specializaciot
lehet felvenni a  turizmus-vendéglatas  szakon. Forras:  https://sek.elte.hu/content/turizmus-vendeglatas-
alapszak.t.16877?m=5726 https://www.kodolanyi.hu/felveteli/tanulmanyok/alapkepzes/turizmus vendeglatas
https://uni-eszterhazy.hu/gti/m/kepzeseink/turizmus-vendeglatas-szak-ba- Letoltés ideje: 2022.10.05.

922 A stratégia az aldbbi témakat javasolja bemutatni a vallasturisztikai feladatokért felelés humaneréforras szamara
inditand6, muthelymunkakbdl all6 képzés keretében: turisztikai alapismeretek, desztinacio- és attrakciémenedzsment,
digitalis marketing és kommunikacio, partnerségek és 6koszisztéma iranyitas, hazai turisztikai térségek profilja és fejlesztési
iranyai, pénziigyi menedzsment és kontrolling, professzionalis idegenvezetés, nemzetkézi legjobb gyakorlatok
(esettanulmdnyok), latogatomenedzsment. A vallasi vezet6k szamdra pedig a nemzetkézi turisztikai trendeket és
jogyakorlatokat, a vallasi turizmus helyét a turizmusban és szerepét a helyi gazdasagi-tarsadalmi életben, a hazai turizmus

UGYNOKSEG 2021: 380.

923 Lasd: U6. 381.

924 A fentiek mellett a valldsi turizmus szervezeti kerete és legfontosabb szerepldi, az egylittmikodési lehetSségek, szakralis
események, szentségek térténete, hattere és magyarazata, illetve viselkedési kultaraja kertilne bemutatasra. Lasd: uo.

92> Ennck témaja a fenticket 6sszegezné. Lasd: uo.

926 CSALLANY Géza 1983: 150.
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azonban kozvetetten a vallasi turizmus definicidjara is hatast gyakoroltak, ugyanis a megvalosult
fejlesztések a tudomanyos szakemberek érdekl6dését is a téma felé iranyitottak, s igy hozzajarultak
fogalmanak valtozasahoz is. Ezeknek koszonhet6en ma mar jelentésen kibévilt a vallasi turizmus
fogalomkére, s Gjabb és Gjabb turisztikai események és tevékenységek is részét képezik.

Az 1980-as évektdl kezdve a kultura varosfejlesztési eszkozként vald elfogadasa soran ,a
kultrira, mint dnmagdért elismert, anyagi és erkolesi tamogatdsra érdemes jelenség helyét” egyre inkabb a kultara

gazdasigfejlesztS faktorként valo értelmezése valtotta fel,””’

s ennek megfelel6en az adott teriilet
épitett és szellemi értékeinek megdvasa is piacképes termékké valt.”” A kezdetben a kulturilis tutizmus
részeként, majd 6nallé termékként kezelt vallasi turizmus szerepének névekedése a turizmusfejlesztési
koncepcidkban, nemzeti stratégiakban is egyértelmien kirajzolodik.

Az eurdpai érdeklédés mentén a hazai turizmusfejlesztési stratégiakban is egyre inkabb a
fejlesztésre ajanlott szegmensként emlitik a vallasi 6rokségeket, a zarandoklatokat, vagyis esetiikben
mar egy tagan értelmezett vallasi turizmussal talalkozunk, s a megfogalmazott célok és azok
megvaldsitasara kifrt palyazatok is egyre tobb lehet&séget kinalnak az egyhazak szamara is. A Széchenyi
Terv Turizmusfejlesztési Programja 2001-ben az egyéb mindségi termékek fejlesztési alprogramjaban emliti
meg a valldsi turizmust, az 6ko-, a falusi-, a lovas-, a bor- és gasztronémiai, -az ifjasagi, a kerékparos-,
a vizi, valamint a kulturilis turizmus mellett, ez utébbitol mar egyértelmien kiilon kezelve azt.”” A
2005—2013-as nemzeti turizmusfejlesztési stratégia mar a legnagyobb nemzeti, allami tamogatasban

részesiilé turisztikai teriiletek kozott a vallasi turizmust is kilén nevesiti,”

A stratégia a vallasi
turizmust olyan piacképes turisztikai termékként definialja, amely vallasi indittatasd, vagy egyhazi
intézmények szolgaltatasanak igénybevételével valosul meg. A kijelolt fejlédési iranyvonalak soran —
igy a viszonylag sok orszagon belili zarandoklat még jobb kihasznalasaban, a kegyhelyek és
templomok vendégfogadasra torténd felkészitésében, a fogadokozosség professzionalis képzésében —

azonban még egyértelmlen a zarandoklatokra és a kegyhelyekre fokuszal.”!

A stratégia kiemeli, hogy
a vallasi turizmusban rejlé lehet6ségek mas eurdpai orszagokhoz képest hazankban nincsenek
kihasznalva. A desztinaciok kapcsan a Nyugat-Dunantdli régié vallasi turizmusanak kézpontjaként
Pannonhalmét, az Eszak-Alféld régiot pedig, mint jelentés kulturalis és vallasi 6rokségekkel

rendelkezé desztinaciot emliti, melyet itt a falusi turizmus bazisainak fejlesztésén keresztiil hasznalnak

ki 932

927 RATZ Tamara 2008: 6.

928 NEMETH Agnes 2009: 104—114.

929 A SZECHENYI TERV TURIZMUSFEJLESZTESI PROGRAMJA 2001: 30.

930 A stratégia itt az aldbbi sorrendben kézli az agazatokat: egészségturizmus, kongresszusi turizmus, rendezvények, vallasi
turizmus, kastélyok, varak. Lasd: MAGYAR TURISZTIKAI HIVATAL 2005: 65.

BV . menedysment és turistika, egyhdzi és helyi ismeretefere kell oktatni a zardndokbelyen dolgozdkat, valamint a arindoklat és
idegenvezetiket” 1asd: UG. 102, 38.

232U6. 41, 46.
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A Nemzeti Turizmusfejlesztési Koncepeio 2014—2024 mar a zarandoklat mellett a vallasi turizmus
mas dimenzioit is megkiillonbozeti. A koncepcio a kulturalis turizmustol elvalasztva, a vallasi turizmus
termék-specifikus kiemelt céljai k6z6tt emliti az eurdpai szinten is ismertté tehet6 zarandok-turisztikai
halézatok és utvonalak, a vallasturisztikai desztinaciok és vonzerék komplex fejlesztését (pl. nemzeti
kegyhelyek), a magyar turisztikai kinalat spiritualis tartalom-fejlesztésének a biztositasat, a zarandok-
és vallasturisztikai marketing, valamint szallashelyi halézatok fejlesztését, illetve a vallasi turizmus
specialis szempontjainak megjelenitését a kinalat fejlesztésében.” A koncepcié kiilonés hangsulyt
helyezett a lelki egészség megbrzésére, amelyet a mentalhigiénés szolgaltatasok mellett a vallasi
turizmus kiilonb6z6 dgazataival is eld kell segiteni.”*

A Magyar Turizmus Zrt. 2011-es marketingtervében is az Fszak-Alfold régi6 turisztikai
lehet6ségei k6zott — a gyogy- és wellness, illetve a kerékpar-taraatvonalak kiépitése mellett — a fontos
kulturalis turisztikai attrakciok soraban emliti a felsG-Tisza vidéki Arpad-kori emlékhelyeket,
templomokat, a vallasi turizmus élénkitése soran pedig ,,a Kdlvinista Romatol Mariapdesig, a reformatus és a
gorig-katolifens zarandokhelyeket” emeli ki, mint a turisztikai kindlatba érdemleges termékeket.”” Vagyis
mar ez a marketingterv is szétvalasztja a zarandoklatot és a templomturizmust, s mar a reformatus
zarandokhely fogalmat is alkalmazza. A 2013-as marketingterv a kulturalis és szellemi mellett a vallasi
Orokség turisztikai termék kategoridjat is hasznalja, melyekre példaként a zenei 6rokség, a vilagorokségi
helyszinek, a kegyhely- és zarandokturizmust hozza.” A 2014-es marketingterv mér kiilon nevesiti a
vallasi turizmust, mint a ,,sokszinid magyar turisztikai kindlat” egyik termékét, s kiemeli, hogy az elmult
években a kultarat csak kiegészité motivacios termékként, és az utazas alatt végzett tevékenységként
kezelték. 2014-t6l kezdve azonban mar 6nall6 turisztikai termékként kivanjak kommunikalni, mivel
WNd a fesztivdlok, mind a hagyomdnyok, mind a valldsi turizmus — koszinbetden a nemzetkii elismerésben is
részesiilt fejlesztésenek — mir konkrét utazdsi motivicids tényexdknek tekinthetiek.””” Vagyis a kulturalis
turizmuson belil targyalt vallsi turizmus mar, mint szamottevo, 6nall6 turisztikai termék jelenik meg
a nemzeti marketingtervben.

A Nemszeti Turizmunsfejlesztési Stratégia 2030 (tovabbiakban NTS 2030) a kulturalis turizmus
részeként mar tobb figyelmet szentel a vallasi turizmusnak. A vallasi, hitéleti motivaciéja utazasok
fejlesztésében el6relépésként a nemzetkozi utazasokhoz valé kapcesolodast, és a komplex, turisztikai

termékeken ativel§ turisztikai attrakciok létrehozasat jeloli meg.g38

Erre példaként a Pannonhalmi
Bencés Apatsagban megvaldsult fejlesztést hozza a stratégia, illetve az elvonulasturizmust is kiemeli a

vallasi turizmus kapcsan, mint kiaknazhat6, komoly lehetéséget. A desztinaciok vizsgalatakor a vallasi

933 NEMZETGAZDASAGI MINISZTERIUM TURIZMUSERT FELELOS HELYETTES ALLAMTITKARSAGA — NEMZETGAZDASAGI
TERVEZESI HIVATAL (6sszeall.) 2013: 63.

346, 17.

935 MAGYAR TURIZMUS ZRT. 2010: 72.

936 MAGYAR TURIZMUS ZRT. 2012: 39.

937 MAGYAR TURIZMUS ZRT. 2013: 26.

938 NEMZETI TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 51.
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turizmus Sarospatak (mint ,,&ulturdlis és valldsi csomdpont”, a Rakoéczi-kultusz mellett a reformaciod
magyarorszagi kozpontja), a Nyirségi térségben Mariapocs és Nyirbator teleptilés templomainak,

Debrecenben a Nagytemplom vonatkozasiban mertil fel.””’

Emellett a Fels6-Tisza térségében, ahol a
stratégia, mint vonzer6t jelent6 templomokat a kisvardai, a nagyari, a tarpai, a csarodai és a takosi
templomokat emliti meg. Ezeket a desztinaciokat ,egyed; turisgtikai attrakcidvd, egyre nagyobb sikerrel és
ismertséggel” a stratégia szerint a Kézépkori Templomok Utja tematikus Gtvonal magyarorszagi szakasza
fogja 6ssze.” A stratégia kiillén hangstlyt helyez az tn. egyedi terméktulajdonsagra (USP), s a tervek
szerint olyan nemzetkozi vagy orszagos vonzerével rendelkez6, USP-t biztosito, atgondolt attrakciok

1A nemzeti

élveznek majd prioritast, melyek akar at is pozicionalhatjak az egész desztinaciot.
attrakciofejlesztés masodik fontos 1épése az ,egymust gyengitd pdarhuzamossdgok felszamoldsa” lesz, s az
attrakcidfejlesztéseket nemesak desztinacion beltl, hanem nemzeti és regionalis szinten is vizsgalni
kell majd, valamint a tematikusan csoportosithaté vonzerék egységes szemléletli, hal6zatosodast s
keresztpromociot timogato fejlesztésére és dsszekapesolasira helyez6dik majd a hangsuly.”” E logika
mentén a valldsi turizmus teriiletén a j6vében vélelmezhetéen kiemelt figyelmet kapnak majd a
vallasturisztikai tematikus utak fejlesztései, melyek sikeresen kooperalhatéak mas turisztikai
agazatokkal. Tovabba minden esetben sziikséges a stratégia szerint az alapvetd turisztikai infra- és
szuprastruktira javitisa mellett az olyan egyedi szolgaltatéi képességek javitiasa, mint példaul a
korcsoportokként eltéré igényrendszer kiszolgalasanak vagy a megfelel6 tzleti partnerekkel t6rténd
kapcsolatrendszer kiépitésének képessége.””

A fenti NTS 2030 stratégia felulvizsgalataként készult el a Turigmus 2.0., amely mar teljesen
6nallo fejezetben foglalkozik a vallasi turizmussal.”* A dokumentum tudatosan valldsi turizmus helyett
valldsturizmus megnevezést hasznal, s mar kifejezetten torekszik a wvallasi turizmus fogalmanak
meghatarozasara. Ujszerﬁ konceptualizalasiban annak ,,missgidaként” jeloli meg,’ hogy , talilkozdsi
lehetdséget biztositson Istennel, egymdssal és onmagunkkal”, hozzajaruljon gazdag vallasi, torténelmi és
kulturalis 6rokséglnk ,,megosztdsihoz”, a kbzosségek és az egyének fejlédéséhez, vallasi és kulturalis
torténelmunk felfedezéséhez, valamint az ,ember és Isten kapesolatinak megtapasztalisihoz”. Ennek
megfelel6en a stratégia szerint a vallasturizmus ,,a talilkozdis kultiirdja”, és szerepet jatszik a keresztény-
zsid6 identitas erdsitésében és megbrzésében. A vallasturizmus tagabb értelmezésében az elsédlegesen

vallasi motivacioju turisztikai latogatasok mellett a nem hivé latogatok utazasait is magaba foglalja.94(’

9% U8. 61, 62.

40 U6. 61.

41 U8. 18.

942 o,

M3 U6. 18-19.

944 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 5.

95 A misszid” és a turizmus fogalmanak Gsszekapcesoldsa mar az érintett desztindciok lelkészeinél is megjelenik. O.I.
kozlése. Debrecen, 2022.

946 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 352.
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A dokumentum Ot f6 stratégiai iranyvonalat hatiroz meg: a vallasi turizmus népszerUsitését, az
alapfeltételek, az élmények és a szervezeti feltételek biztositasat, valamint a nemzetk6zi események
kiaknazasat,” illetve mar négy f6 kategdriat is felallitott a kiemelet értékkincsek kozott, melyeknek
részletesebb vizsgalatara a késébbiekben kertilt sor.

Az Eszak-Alfold régid 2007—13-as turizmusfejlesziési stratégidia a régiot a magyarorszagi reformacié

kozpontjaként jeloli meg.”*

Debrecenben a Nagytemplomot, a Reformatus Kollégiumot, az
Egyhazmivészeti Muzeumot, Szatmarcsekén a reformatus temet6 csonakalaku fejfait, Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyében pedig a kézel 130 darab mulemlék vagy miemlék jellegii reformatus
templomot és a fa harangtornyokat emeli ki. Nagykallot, mint a zsid6, Mariapdcsot, mint a
gorégkatolikus vallas nevezetes szinhelyét, Jaszberényt pedig mint olyan desztinacioét emliti, ahol
szamos szobor, kereszt és képoszlop talalhatd. Az 6rokségturizmus részeként kezelt vallasturisztikai
helyszinek fejlesztési iranyainak kijel6lésekor a vallasi turizmus tertiletén a helyszinek fejlesztése mellett
a fogadokozosség felkészitését, képzését is kiemelték. Eszerint ki kell hasznalni a meglévd
adottsagokat, vagyis a viszonylag sok, orszagon beluli zarandoklatot, melynek érdekében fel kell
késziteni a kegyhelyeket és a templomokat a vendégfogadasra, illetve menedzsment és turisztikai,
egyhazi és helyi ismeretekre kell oktatni a zarandokhelyeken dolgozdkat, valamint a zarandoklat- és

idegenvezetSket.”"

A telepiilésfeilesztési tervekben és a belyi szintii turizmusfeplesztési stratégiakban napjainkban mar sok
esetben 6nallo fejlesztési tertletként jelenik meg a vallasi turizmus. A vizsgalt egyhazkozségek még
nem rendelkeznek 6nallé turizmusfejlesztési stratégiaval, igy e tekintetben helyi szinten csak a
teleptlési Onkormanyzatok altal készitett koncepcidkra tamaszkodhatunk. Debrecen kulturalis
orokségében kozismerten jelentds szerepet tolt be a vallas és az egyhaz, s ennek megfelel6en turisztikai
tevékenységében a wvallasi turizmus. A Hajdu-Bihar ¢és Bihar megyékben megvalosuld
turizmusfejlesztésre készitett marketing- és kommunikacioés tervben (2011) kilén hangsulyt helyeztek
a ,valldsos utazdknak”. A terv nem hasznalja a vallasi turizmus, csak a ,zardndokturizmus” kifejezést,
melyet értelemszertien Nagyvdradra (Oradea, RO) vonatkoztat, Debrecen esetében pedig azt emeli ki,
hogy annak kalvinista Réma szerepébdl adoddan mas jellegti, de nemzetkozileg is elismert jelent6ségl
vallasi vonzereje van.” Debrecen Megyei Jogii Varos Telepiiléstejlesztési Koncepeidja és Integralt Telepiiléstejlesztési
Stratégidgia 2014-2020 c. megalapozd vizsgalat az exkluziv és a lagy/természeti turizmust emelte
stratégiai jelentéségl szintre. A koncepcié az exkluziv turizmusba sorolja a termal-, egészség-,

konferencia- és Uzleti mellett a valldsi turizmust is, a ligy/természeti turizmus esetében pedig 6ko- és

947 MAGYAR TURISZTIKAT UGYNOKSEG 2021: 353.

948 MAGYAR TURIZMUS ZRT. 2006: 62, 21.

949 U8. 76.

950 KONYVES Erika—BUIDOSO Zoltan—PATKOS Csaba—RADICS Zsolt—AMBRUS Attila—BANTO Zs. Norbert—KIRALY Csaba
2011: 37.
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sportturizmust ért. A 2020-ig sz6l6 koncepcid a latogatok érdeklédését felkeltd helyi kulturalis
intézményekhez és rendezvényekhez kapcsolja az egyhazi és sportturizmus fejlesztését, illetve
erésitését. A vizsgalat a 2009-es valsag utani visszaesés orvoslasaval kapcsolatban a hatékonyabb
marketing mellett ) turisztikai agazatok felfuttatasat tartja szitkségesnek, melyre példaként a vallasi
turizmus nagyobb szerepvéllalisat emliti meg.” A 2020-ban késziilt telepiilésfejlesztési koncepcié
véleményezési tervezete bar nem nevesiti a vallasi turizmust, kiemeli, hogy a sportturizmus mellett
specialis szegmenst és lehetSséget jelent Debrecen egyhdzi kézpont szerepe is.”

Nyirbator turizmusfejlesztési stratégiaja ,,vallisi zarindoklat” cim alatt foglalkozik a témaval,
ahol Mariap6csot emliti, mint kiemelt nemzeti zarandokhelyet, illetve hangsulyozza, hogy a teleptilésen
is jelentés egyhaztorténeti emlékek és épitmények talalhatoak, s a két teleptlés korabbi
egyuttmikodése alapot nyujt egy k6z0s zarandokhely kialakitasahoz. A turizmusfejlesztés kapcsan a
teleptilés kulturalis értékei, egyhazi és kultartorténeti emlékei, kulturalis hagyomanyai pedig
hozzijarulnak a varos identitisinak erésodéséhez.”” Csarodan és Takoson Un. Telepiilésképi Arculati
Kézikinyvekben foglalkoznak a helyi értékekkel és ezzel Gsszefiiggésben a turizmussal. Eszerint a
teleptilések, melyeknek életében meghatarozé szerepet jatszik a turizmus, tobb védett és latnivaloban
gazdag épitett, valamint természeti értékkel rendelkeznek, melyek koztl egyértelmten kiemelkednek a
helyi reformatus templomok.”* Vaja teleptilésfejlesztési stratégiaja szerint a telepiilés mindennapjaiban
nem meghatarozo a turizmus gazdasagi szerepkore, ezért kiemelt célként jeloli meg a varos turisztikai
potencialjanak kiaknazésat, s az itt kozo6lt SWOT-analizis a varostizemeltetés lehet6ségei kozott emliti

a kulturalis és 6rokségturizmus el6térbe kertilését.”>

3.2. LATOGATOBARAT FEJLESZTESEK A HAZAI REFORMATUS TEMPLOMOKBAN

Az Unibs csatlakozas utan megvaltozott finanszirozasi rendszerek természetszertien a hazai
egyhazkozségeket is érintették, s a szakralis objektumok feljitasat is leginkabb csak turisztikai jellegti
palyazatok révén tudtak megvalositani. Ezek pedig egyre tobb gytilekezetvezets figyelmét iranyitottak
az addig szamukra szinte teljesen ismeretlen vallasi turizmus felé, és természetesen a mas
gyulekezetekben tapasztalt eredmények is motivaléak voltak szamukra. Raadasul a hazai mdemléki

feldjitasra kiirt hazai palyazatokban a korabbiakhoz képest jelentGsen béviltek a forrasok, s a

951 EURO-REGIO HAZ KOZHASZNU NONPROFIT KFT. — INNOVA ESZAK-ALFOLD REGIONALIS FEJLESZTESI ES
INNOVACIOS UGYNOKSEG NONPROFIT KFT. 2014: 12.
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953 ART VITAL TERVEZO, EPITO £:s KERESKEDELMI KFT. 2018: 29-30.

954 S7.N. 2017b: 5; SZ.N. 2017c: 4.

955 MEGAKOM TANACSADO IRODA 2016: 6.
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turisztikai fejlesztésekre lehivhat6 keretGsszegek nagysaga is vonzotta az egyhazkozségeket a magyar
vallasi turizmus ,,felfedezésében”.

A sikeres vallasturisztikai fejlesztésekhez természetesen minden esetben szikség van a
megfelel6 gazdasagi- és humdneréforrasra. A palyazati forrasok esetén az elbirt 6nerd és/vagy
nevezési dij mellett a palyazat menedzselésére alkalmas, motivalt, hozzaért6 és tapasztalt személyzet
is nélkilézhetetlen. Ez utébbi hijan és természetesen tovabbi rendelkezésre 4llo, sajat anyagi forras
esetén az egyhazkozségek is professzionalis palyazatird cégre biztak a feladat végrehajtasat. Ennek
megfeleléen a kilonb6z6 palyazatok miatt kilonésen fontossa valtak az adott egyhazkozség forras
abszorpcids és -felhasznalasi képességei, valamint az interperszonalis kapcsolatai. Ez utébbi szerepe
kozismerten abban Glt testet, hogy egyfeldl a palyazatirasi és sikeres palyaztatasi rendszerek hatékony
muikodéséhez kapcesolati téke szitkséges. Masfelel6 a megfelel6 palyazati feltételek esetén a helyi
onkormanyzattal vagy mas intézménnyel konzorciumi megallapodas formajaban is sok esetben nyilik
lehet6ség az egyhazi helyszineket érinté palyazatok benyujtasara, ezért a velik val6 j6 viszony is
sokszor a sikeres palyazat egyik zaloga. A Turizmus 2.0. stratégia a zaszléshajokat is hasonld, a
fejlesztésekre is alkalmas szempontok szerint elemezte. Ilyen szempont, hogy az attrakcié rendelkezik-
e kidolgozott koncepciéval vagy vizidval, valamint stratégiaval vagy intézkedési tervvel a vizid
megvaldsitasahoz? Mennyire fejlett az értékkinalatuk, és van-e mar meg nem valosult fejlesztésuk? A
harmadik szempont a lathatosag és a latogatottsag, ez utdbbi bévitheté-e tovabbi beruhazassal?
Rendelkezésre allnak-e a szervezeti feltételek, er6forrasok a vizié megvaldsitasahoz?

A Széchenyi Terv keretében mar 2001-2002 kozott 89 vallasturisztikai helyszin bévitése
kezdSdhetett meg.””® A 2000—-2006-0s unids koltségvetési ciklus idején megjelent telepiilésfejlesztési
konstrukciok mar az egyhazi épiletek szamara is lehet6séget kinaltak, esetiikben viszont még nem volt
annyira fajsulyos a turisztikai, vallasturisztikai tevékenység. A 2004-ben meghirdetett, Regiondlis
Fejlesztési Operativ Program (ROP) Vrosi teriiletek rebabiliticidia c. intézkedés keretében tamogatott
projektek kézill még csak kettd érintett egyhézi épiiletet is. Az egyik a Sgentes Varos Onkormanyzata
altal, a varoskézpont rehabilitacidjara nyert palyazat volt, melynek részeként tjitottak fel teljeskériien
a helyi reformatus Nagytemplomot is. A kulsé felgjitas (tetGszerkezet atépitése, szigetelés,
aljzatbetonozas, diszkivilagitas stb.) mellett a bels6templombelsé is megujult (padfttés, orgonakarzat
alatti rész levalasztasaval kialakitott kisterem, a két karzatfeljaro alatt egy-egy mosdo kertilt kialakitasra,
4j hangositas, projektberendezés alkalmazasa, illetve restauralason esett at az trasztala és a szoszék),
valamint a masodik emeleti galériaban egy allando kiallitast rendeztek be. A Templom Galéria masik

részében id6szaki kiallitasok, hangversenyek vagy felolvaséestek tartasara is alkalmas teret is alakitottak
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A 2004-es Agrdr- és Vidékfejlesztési Operativ Program (AVOP) keretében meghirdetett, .4
Jalufejlesztés és felrjitds, a vidék targyi és szellemi Grokségének megdrzése c. tamogatasi konstrukcidban a

»% mar nevesitve szerepelt a templomok feldjitasa

tamogatasban részesitheté tevékenységek kozott
vagy ,,belsd korsgerisitése” is. A konstrukcidoban 29 egyhazi éptiletet érint6 palyazat nyert, elsésorban az
épulet feldjitasara, érintSlegesen azonban mar turisztikai tevékenység is megjelent egyes
projektekben.” A 2007-es a K6zép-Dunantdl régiora meghirdetett, ,,.4 Régid arculatit meghatdrozni képes
turisgtikai vongerdk tamogatdsa” c. palyazat mar kifejezetten a turisztikai céld, jovedelemtermeld
fejlesztést segitette az egyhazi létesitmények, memlékek, illetve miemlék-jellegti és helyi védelem alatt
allo épiiletek, épitmények esetében is.””

A 2007-2013-as unids koltségvetési id6szakra a vizsgalt térség szamara 2007-ben, az ERFA-
on keresztil Eszak-Alfildi Operativ Programot (EAOP) fogadott el a Bizottsag.” A program két
altalanos célja a regionalis versenyképesség erdsitése és a régid teriileti egyenl6tlenségeinek
csokkentése, egyedi céljai kozott pedig az idegenforgalom jovedelemtermelé képességének
névekedése is szerepelt. Az operativ program masodik prioritasa az idegenforgalom fejlesztése,
melynek célja az idény meghosszabbitasa és a turisztikai latvanyossagok szamanak névelése volt. A
t6bb tevékenységek a turisztikai termékek és latvanyossagok fejlesztésére, f6ként a gyogyfirdok, -
kozpontok, a kulturalis és torténelmi miemlékek tekintetében, illetve a kereskedelmi szallashelyek
timogatasara és a turisztikai célpontok kezelésének fejlesztésére iranyultak.””

Az emlitett EAOP keretében meghirdetett, ,, 1 ersenyképes turisgtikai termék- és attrakeidfejlesztés”
c. konstrukcibban mar nevesitve jelentek meg az egyhazi létesitmények, melyeknek feldjitasara és
turisztikai céld, latogatobarat fejlesztésére lehetett palyazni”” A 2008-as emlitett konstrukci6 kiemelt

projektjei kozot™*

nyert tamogatast a ,, Nyirbator. Hit és Egészség Mdriapdes és Nyirbdtor dsszefogdsa a valldsi
turizmus fojlesztéséért” (BAOP2.1.1/E-2008-0003) c. palyazat is, amely a magyarorszagi vallasi turizmus
konceptualis atalakulasanak egyik eléfutara, a zarandoklaton tulmutatd, elsé nagyobb 1éptékd hazai
turisztikai fejlesztés volt. A 2009-ben meghirdetett, , Kulturdlis és orikségturizmus infrastrukturdlis
Jeflesztése” ¢ (BAOP2.1.1/C-09) pélyazat eredményeként tobbek kozott a  szabolesi, a

hédmezoévasarhelyi, a vajai és a debreceni reformatus Nagytemplom felujitasa valosult meg.

98 1. meglévé épiletek feldjitasa, fejlesztése helyi, tobb funkcids, a k6zosség érdekeit szolgalo céllal, 2. térténelmi és
épitészeti értékeket hordozé épiiletek feldjitasa, 3. mdemléki, helyi védettség alatt all6 értékek feldjitasa, 4j funkcidkkal
torténd hasznositasa, 4. természeti értékek, taji elemek rendbetétele. Lasd: AVOP 3.4. A falufejlesztés és -felujitas, a vidék
targyi és szellemi 6rékségének megorzése. Forras: https://www.palyazat.gov.hu/ Let6ltés ideje: 2021.07.08.

959 T6bbek k6zott a Szaboles-Szatmar-Bereg megyei Fényeslitke reformatus templomanak tornyat is e palyazat soran tették
nyitotta és latogathatovd, megteremtve a népszerd templomi panorama-attrakci6 lehetéségét.

%0 Forras: https://www.palyazat.govhu/ Let6ltés ideje: 2021.07.08.

%1 Ez az adott kohéziés politika keretében Magyarorszag részére elkilonitett k6z6sségi Gsszberuhdzasnak korilbelil a

3,9%-at tette ki. Forras: https://ec.europa.eu/regional policy/hu/atlas/programmes/2007-2013 /hungary/operational-
programme-north-great-plain Letdltés ideje: 2021.10.12.

962 Forras: https://www.asz.hu/hu/tanulmanyok-2015-ev Letoltés ideje: 2021.10.12.
963 Versenyképes turisztikai termék- és attrakcidfeflesztés” EAOP-2007-2.1.1.A.B.C.D. 6.

%4 A hajdaszoboszl6i strandfiird6, a nyiregyhazi allatpark és a tiszadobi Andrassy-kastély fejlesztése mellett.
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A 2010-es években a turisztikai attrakcidk és szolgaltatasok fejlesztése kapcsan kiirt
palyazatokban mar egyre gyakrabban szerepelt konkrét tamogathatd tevékenységként a vallasi
turizmus fejlesztése is. A 2012-ben megjelent, valamennyi hazai régiora érvényes, a ,,Turisztikai
attrakciok és sgolgaltatdsok fejlesztése” c. palyazat a vallasi turizmust mar konkrétan olyan piacképes
turisztikai termékként definialja, amely ,,vallisi indittatisi, vagy egyhazi intézmeények s3olgdltatisinak
igénybevételével valdsul meg”’” A vallasi turizmus fejlesztése alatt az egyhazak tulajdonaban és/vagy
kezelésében 1év6 épitett kulturalis 6rokség hasznositasara, fejlesztésére palyazhattak az érintettek,
beleértve zarandokutak és vallasi turizmus céla szallashelyek fejlesztését is. Emellett a vallasi turizmus
tejlesztésére vonatkozo feltételként rogzitették, hogy a palyazat targyat képezé turisztikai desztinacio,
jellemzéen objektum ,,dnmagdban fontos, magyar torténelmi Grikséget bemutatd turistikai célpont legyen jelenleg
7s”, melynek igazolasara a vonzer6t jelentd 6rokségi elemek (példaul az épuletek) bemutatasa mellett
szitkséges a hitéleti eseményen kivili, turisztikai vonzerével rendelkezd, région kiviilrdl is jelentds
szamu turistat vonzé események bemutatdsa is a becstlt latogatészammal. E palyazat keretében
valésult meg tobbek kozott a |, Reformadcidi emlékutak—zarindokntak” Papa, Nyiregyhaza és Miskolc
vonatkozasaban az Evangélikus Egyhaz, az ,,Utazis a zsidé drikségbe Eszak-Alfsldin. Zarindokit az

1966

Eszak-alfildi 35idi vallisi és kulturdlis drikségek mentén”® a Debreceni Zsidé Hitkozség, a , Tisza-tavi
templomok. iitjin” a Tomajmonostora Kézségi Onkormanyzat,”” valamint a ,,Megmaradds Temploma” c.
projekt Csenger Varos Onkormanyzata™® révén.

A nagygéci Megmaradas Temploma egy igen specialis vallasturisztikai fejlesztés volt. Nagygéc
Csengersima teleptilésrésze, egykor 6nallé falu volt, amely az 1970-es nagy arviz kovetkeztében
gyakorlatilag teljesen elnéptelenedett. Csenger Onkormanyzata az arviz 6ta hasznalaton kiviil allo,
erésen leromlott allapotd, 13. szazadi reformatus templom feldjitasa mellett egy olyan kulturtorténeti
vonzerén alapuld, komplex turisztikai attrakci6 kialakitasat tizte ki célul, amely a teleptilést és a
térséget is segithet bekapcsolni a tutizmusba.” A projekt keretében késziilt el a kétszaz, szimbolikus
tzeneteket hordozé emlékoszlopot tartalmazéd park, a Makovecy Imre épitész altal megalmodott

kilatotorony, a legtjabb digitalis technikakkal ellatott latogatokozpont és a teleptiléstorténetnek helyet

ado, killonleges épitészeti megoldasokkal késziilt Megmaradas Haza.”"

05 Turisztikai attrakciok és sgolgdltatdsok fejlesztése vidéken” c. DDOP-2.1.1/D-12, KDOP-2.1.1/D-12, NYDOP-2.1.1/F-12,
DAOP-2.1.1/]J-12, DDOP-2.1.1/A.B-12, EAOP-2.1.1/AI-12, EMOP-2.1.1/B-12, KDOP-2.1.1/B-12. palyazati
felhfvasok. 2012: 53.

966 Uo,

%7 Ennek masodik Uteme mar a , Tdrsadalmi és kirnyezeti szempontbil fenntarthatd turizmusfejlesztés” c. TOP-1.2-1-15-JN1 sz.
projekt keretében valésult meg,

968 Forras: http://palyazat.gov.hu/content/10814/?eupik nev=2445 Letdltés ideje: 2014.09.09.

99 Forras: http://palyazat.gov.hu/content/10814/Peupik nev=2445 Let6ltés ideje: 2014.09.09.

970 Forras: http://nagvgecmegmaradastemploma.hu Letoltés ideje: 2021.10.11.
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A 2014-es  Gazdasdgfejlesztési és Innovacios Operativ Program (GINOP) a  tematikus utak

fejlesztésénél a vallasi és a kulturalis utakat mar kiilon kezeli,””

ugyanakkor a vallasi turizmus és a
zarandoklat egymashoz valé viszonya még nem egyértelm.”” A Magyarorszdg tirténelmében és
kultiirdjaban folyamatosan meghatiroo jelentdséggel bird egyhdzi jogi személyek tulajdondban alls, illetve dltaluk
kezelt helyszinek”, vagyis a kulturalis 6rokséghelyszinek integralt fejlesztése kapcsan felmertlt vallasi
turizmus fejlesztése soran elsésorban a zarandokhal6zatok kialakitasa, vallasi emlékhelyek, kegyhelyek,
zardndokhelyek és a hozzajuk kapcsol6dé szolgaltatasok kialakitdsa kap nagyobb hangsulyt.””

Mar a tamogatasi konstrukcié megnevezésében is kifejezetten szakralis érték turisztikai
fejlesztésére vonatkozott a 2016-ban megjelent, ,,FEgyhdzi kulturdlis drikség turisztikai fejlesztése” c.
(GINOP-7.1.4-16. sz.) felhivas. A kulturalis turizmus ,,meghatdarozd szegmenseként” kezeli a palyazat a
vallasi motivacioju utazasokat, amelyek elsésorban zarandoklatot, vallasi eseményen vald részvételt
jelentenek, ugyanakkor hangsulyozza, hogy ezen tilmenden ,,a valldsi turizmus helyszineinek felkeresése
tirténhet kulturalis okbdl is””™ Vagyis ez a korvonalazott vallasi turizmus fogalom mar egyértelmien
tullép a zarandoklaton, ezaltal pedig a korabbi felekezeti lehataroltsagon, és mar a vallasi tematikus
utakkal, illetve az egyhazi épitett O6rokség részeként kezelt helyszinek turistak altal torténd
felkeresésével is szamol. A valldsturisztikai attrakciok fejlesztésével kapcsolatos altalanos elvarasként
jeloli meg a palyazat az ,,dltalinos komplex solgdltatdasokat nysijtd vonzerd kialakitisdit, a latogatdsam és a koltés
generdldsat”, altalanos célként pedig a magyarorszagi kulturalis értékek megbrzéséhez, fenntartasahoz
¢és bemutatasahoz val6 hozzajarulast.

A felhivas keretében 6t egyhazi nagyprojekt nyert tAmogatast.”” Az ,,Orando et Laborando —
Imidkozva és dolgogva” c., a Tiszantdli Reformatus Egyhazkertlet kézremtkodésével megvalosuld
projekt a Debrecen-Kistemplom, a Debrecen-Kossuth utcai, a Debrecen-Egyetemi, a kismarjai, a
szatmarcsekei és a vértesi reformatus templom latogatdbarat megujulasat tdzte ki célul. A projekt célja
az volt, hogy az egyhézi kulturélis 6rokségek egyre népszertibb latogatohellyé, kiallitohellyé”” valjanak,
wmtizenmi részleggel gazdagodjanak”, ahol ,,a litogatok interaktiv modon s3erezhetnek fontos trténelmi és kulturdlis

ismereteket””” A beruhdzis részeként a tervek szerint 1étrejon a ,Reformacid driksége — Tisantili reformatus

971 Porras:  https://ec.europa.eu/regional policy/hu/atlas/programmes/2014-2020/hungary/2014hul6m00p001
Letoltés ideje: 2021.10.12.

972 A tematikus utak kapcsin még szinonimaként kezeli a két fogalmat: ,,zematikns ntak (kulturdlis, és vallisi — gardndok)”.
Lasd: Uo.

973 Uo.

974 Forras:  https://www.palyazat.gov.hu/ginop-714-16-egyhzi-kulturlis-rksg-turisztikai-fejlesztse ~ LetSltés  ideje:
2019.04.08.

95 'Magyar Zsidi Orikség Utja Kelet-Magyarorszagon”. Orthodox Zsidi Emlékhehek Bemntatisa” (Magyarorszagi Zsido
Hitko6zségek Szovetsége), a ,, Pretiosus sanguis: A batai Szent VV'ér Kegybelytd] a bitaszéki molybos tilgyig. A batai Szent 1 ér. Kegybely
komplex: turisztikai fejlesztése” (Pécsi BEgyhazmegye), a ,,.4 Magyar Szent Csaldd nyomdban. Tematikus zardndokiit fejlesztése a
Székesfebérviri Egyhazmegyében” (Székesfehérvari Egyhazmegye), , Konvent-Kaptalandomb turisztikai attrakcidfejlesztése” (Gyori
Egyhazmegye), ,ORANDO ET I[.ABORANDO - IMADKOZVA ES DOLGOZVA” (Tiszantili Reformatus
Egyhazkeriilet) c. nagyprojekt.

976 | A feliijitds és a korsgersisitési munkdlatok befejezése utan, a templom egyben kidllitd hely is lesz, melyet a nagykizonség is litogathat.”
Forras: https://www.facebook.com/Ietavertesonkormanyzat/posts/183267429945004 Letoltés ideje: 2021.10.12.

977 Forras: https://ttre.hu/tartalom /4889 /23 /palyazatok/ginop7-1-4-16-2016-00014 Letdltés ideje: 2021.10.11.
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kulturalis attrakcid” tematikus dtvonal, amely a helyi sajatossagok mellett a reformacio egy-egy korszakat
mutatja majd be.””®

Az aktiv és a vallasi turizmus Osszefonddasat segitette és azoknak koz0os fejlesztéséhez nyujtott
lehetSséget a ,,S3atmdr-Bereg turisztikai kindlatinak integrilt fejlesztése — Orikség és aktiv turisgtikai hildzatok,
terméfecsomagok. folesztése a Felsé Tisza-vidéken” c. TOP-1.2.1-15-SB1-2016-00017 sz. palyazat.”” A
Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet a palyazat keretében hét Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei
teleptilésen, Fehérgyarmaton, Beregsuranyban, Tarpan, Kolcsén, Vamosatyan, Vamosorosziban és
Csarodan valositott meg 6rokségvédelmi, 6rokségturisztikai fejlesztéseket. A projekt célja a térség
kiemelt kulturalis 6rokséghelyszineire, természeti értékeire és adottsagaira épitve, komplex térségi
szintQ turisztikai termékfejlesztés elémozditisa, a természeti és kulturalis értékek latogatdbarat
fejlesztése, miemléki értékek feltjitasa, a Tisza-menti udulétertletek, illetve a vizitura utvonalak
fejlesztése volt.™

WA kerékparos turizmus fejlesztése a Tokaj, Felso-Tisga és Nyirség kiemelt turisgtikai fejlesztési térségben”
c., 2018-ban indul6 tamogatasi konstrukcié célja a kerékparos turistak igényeit kiszolgald, nemzetkdzi
gyakorlatokon alapulé kerékparforgalmi létesitmények haldzatba szervezése és kerékparos barat
szolgiltatasfejlesztések megvaldsitisa.” A projekt keretében tobbek kozott a Tiszanttli Reformatus
Egyhazkerilet Nyirbatorban és Csarodan kerékparos turakézpontokat, Tivadarban kerékparos
centrumot, Tarpan és Takoson pedig kerékparos pihendpontokat hozott létre.”* Ennek keretében
Gjult meg a takosi tajhdz mogottl, az 6nkormanyzat tulajdonaban allé egykori emeletes stitéhaz,
amelyet a reformatus egyhazkozség kivan a turizmus szolgalatiba allitani.”®’

A hatarontuli vallasturisztikai fejlesztésekkel kapcsolatban érdemes megemliteni a 2015-ben
elinditott, a Karpat-medence épitett kulturalis 6rokség értékeinek megdvasat és felujitasat célzo, un.
Rdmer Floris Tervet. A program célja elsésorban a killhoni magyar vonatkozasu épitett kulturalis 6rokség
értékeinek feltarasa, tudomanyos kutatasa, dokumentalasa, az emlékek allagmegérzése, helyreallitasa,

konzervalasa, restauralasa ¢és a muiemlékek megismertetése tudomanyosan megalapozott

dokumentumok hozzaférhet6vé tételével.”™ A Terv keretében mindeddig t6bb, mint 80 kiilhoni

978 Forras: https://reformatus.hu/egvhazunk /hirek/hit-es-alkotas/ Letoltés ideje: 2021.10.11. A tervek szerint a
kovetkez6 egységek jelennek meg a helyszineken: 1. Az adott templom térténetének ismertetése, a gytilekezet sajatossaga.
2. ,Kreativ” reformacid, avagy Hitvallas és Alkotas. 3. , Toronytara™: Kismarjan, Kistemplomban és az Egyetemi
templomban, 4. Utalas és motivalas a t6bbi helyszinre, 5. ,, Templomtitok™: az adott éptilet vagy gytilekezet érdekességeinek
jatékos moédon torténd megismertetése. Lasd: https://verestemplom.hu/ginop-7-1-4-16-2016-00014/ Letoltés ideje:
2021.10.11.

79 Forras: http://www.radiosom.hu/hir/id-1357-milliard-forintbol-21-helyszinen-turisztikai-fejlesztes-
beregben.html LetSltés ideje: 2021.03.17, https://ttre.hu/tartalom/4892/23 /palyazatok/top-1-2-1-15-sb1-2016-00017
Letoltés ideje: 2021.10.11.

980 Forras: https://ttre.hu/tartalom /4892 /23 /palyazatok /top-1-2-1-15-sb1-2016-00017 Let6ltés ideje: 2021.10.11.

8L A kerékpdros turizmus fejlesztése a Tokay, Felso-Tisza és Nyirség kiemelt tnristikat fejlesztési térségben” c., GINOP-7.1.9-17-2018-
00032 sz. palyazat. Forras: https://ttre.hu/tartalom/4890/23/palyazatok/ginop-7-1-9-17-2018-00032 Let6ltés ideje:
2021.11.11.

982 Emellett Vasarosnaményban, Panyolan, Kélesén kerékparos centrumok kialakitasa térténik meg, Uo.

983 L. kozlése. Takos, 2021.

984 Forras: http://www.romerterv.hu/romer-floris-terv/ Let6ltés ideje: 2020.06.05.
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magyar mdemlék feldjitasara kertlt sor, melynek 95%-a egyhazi éptlet, templom, 5%-a pedig kastély

volt.”®

3.3. A FEJLESZTESEK HATASA AZ ESZAK-ALFOLD REGIO REFORMATUS TEMPLOMAIRA

A palyazatok egyik fontos célja és eredménye a templomok kiils6-belsé feldjitasa mellett olyan
turisztikai attrakciok kialakitasa volt, amelyek sikeresen hozzajarultak a latogatéi id6 expanzidjahoz. A
fejlesztésekkel jaré latogatobarat atalakitasok révén a szakralis miemlékek turisztikai attrakciéva
valtak, ami a feldjitas kinalta lehet6ségek és elényok, az 4j latogatdi kozeg befogadasa és elfogadasa
mellett kilonb6z6 szintl #érsgerkezet és térhaszndlat-valtozdssal jard nehézséget is jelentett a helyl
gytlekezetek szamara. Az alabbiakban a fent emlitett projektek kozil a nyirbatori, a vajai, a debreceni
Nagy- és Kistemplomban zajl6 felgjitasokat, azoknak a templomi bels6kre és térhasznalatra gyakorolt
hatasat kivanom bemutatni.

A tematikailag széles spektrumu és foldrajzilag is kiterjedt akciotertilett nyirbatori nagyprojektet
tObbszoros egyuttmikodés jellemezte. Egyrészt tobb telepiilés (Nyirbator és Mariapdcs), masrészt a
telepiilési 6nkormanyzatok és az egyhazkozségek is, harmadrészt tobb egyhazkozség is részt vett
benne. A projekt mar cimében is nagyon hangsulyosan beemelte a vallasi turizmust a ,,hit” révén, az
egészség” pedig a telepiilés fiirdSjének feldjitasat jelentette: ,,dpp festben épp lélek”.** A palyazatban a
turisztikai hangsulyt igyekeztek érvényesiteni a templomok esetében is, tekintettel arra, hogy
onmagaban mdemlékek feltjitasat nem tamogatta az Unid. Ezért olyan 4j turisztikai elemeket kellett
beépiteni, ami azt bizonyitotta, hogy a bevallalt 50.000-es latogat6szamot teljesiteni lehet.”’

Nyirbatorban az egyhazkozség ,,igen j6 alaprdl indult”, hiszen mar tébb évtizedes turisztikai
multat tudott felmutatni. Egyrészt az 1966 6ta mikédé Nyirbatori Zenei Napok, masrészt a
reformatus templom ismertségének koészonhetéen hossza évtizedek oOta a térség legfontosabb
kulturalis turisztikai desztinacidjanak szamitott. A nyirbatori palyazat beadasa soran a reformatus
fejlesztések szamara nagy elényt jelentett a komoly szakmai tudassal rendelkezd, erds lokalis
identitassal is biré helyi humaneréforras.”® Bz a telepiilés- és egyhaztorténeti ismeretek, illetve a
projektmenedzser szemlélet és attitlid mellett 2 nemzetkézi tapasztalatokban is testet 6ltott. ™

A 2008-2011 ko6z6tt megvaldsult projekt részeként tjult meg a helyi gyogyfurdé és uszoda

melletti kemping is.”” A fejlesztésnek koszonhetSen jelentésen megnétt a telepiilésen toltott

985 Forras: http://www.romerterv.hu/muemlekeink/ Let6ltés ideje: 2021.06.19.

986 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

987 G,

988 Elsésorban a mizeumigazgato, reformatus presbiter, Bathori Gabor személyében.

9% Jgy példaul a projekt keretében megval6sulé templomi tetStér feldjitisa soran kitlinden integraltak a franciaorszagi
templomokban szerzett ismereteket, turistaélményeket. Az ott megtekintett goétikus tetSterekben ugyanis kilénbozé

990 U8.
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vendégéjszakak szama, és sikeriilt a korabbi koriilbeliil kétoras turisztikai litogatasi id6t megnévelni.””!
A nyirbatori fiird6fejlesztés utan egy 4j tendencia érvényestlt a latogatdi keresletet tekintve. A helyi
tapasztalatok szerint a teleptilésre érkezé turistdk ugyanis mar nem a muiemlékeket tekintették
elsédleges célpontjuknak, hanem a furdét, s gyakran a kornyék korbeutazasahoz sziikséges
bazispontként, célallomasként funkcionalt Nyirbator. Ezt a szamok is igazoljak, mivel a teleptilésre
érkez6 évi kb. 160—170.000 turistabol kb. csak 7.000 £6 keresi fel évente a reformatus templomot. A
fejlesztés eredményeként a templomlatogatok szama jelent6sen megnétt, utana azonban stagnalast
mutatott.””” Bzért a helyi egyhizi fogadokozosség mindenképpen szitkségesnek itéli a tovabbi

fejlesztést, a folyamatos élménybdvitést,””

és az erGsebb egyuttmikodést is, tobbek kozott egy
turisztikai iroda vagy latogatokozpont altal végzett koordinaciot. Az utébbit f6ként a miemlékek
wellnessezSk felé torténd promotilasa miatt,”* akik a tapasztalatok szerint nem toltenek elég idSt
(vendégéjszakat) a telepiilésen ahhoz, hogy a firdézés mellett a kulturalis turizmusra is id6t szanjanak.
Ezt a visszatérd turistak esetében tovabb erdsiti a mar megismert kulturalis élmény, ezért valéban
szitkséges a miemlékek esetében is az 4j élmények, attrakciok biztositasa.

A projekt eredményeként valosult meg a telepiilés torténelmi muiemlékeit Gsszekotd, an.
Vrostirténti ~ sétany 1s, melynek gondolata mar az 1960-as években is felmertlt az akkori
muzeumigazgats, Szalontai Barnabads tészér6l’” Ez a 450 méter hosszu, a telepiilés torténetét
kiilonbo6z6 alkotasokban bemutaté sétaloutca, turistadsvény a két legfontosabb nyirbatori miemléket,
a reformatus és a minorita templomot sikeresen kapcsolja Gssze, mikézben 6nallé turisztikai

attrakcioként is funkcional.”

A sétany megitélésében erds kilonbség tapasztalhaté a turistak egyes
tipusait tekintve. A fogadokozosség tapasztalatai szerint a szakmailag hozzaértd, torténelmi vagy
muvészettorténeti ismeretekkel rendelkezé, a teleptilésre nagy szamban érkez6 hivatasturistak kevésbé
preferaljak ezeket a megoldasokat, ,,megmosolyogiak a tirténelmietlen elemeket”, a wellnessturistak szamara
viszont alapvetden tetszetSs az 6sszkép.”” Ezek a helyenként a szélséséges populizmus felé hajl6
elemek lassan teljes mértékben integralodtak a teleptilés kulturalis turizmusaba, s mara meghatarozo
részét képezik a teleptilés arculatanak.

A reformatus templom mellett megujult a minorita templom is, amelyre egy magasabb, ,,szinte

katedrilis hatist keltd” torony keriilt, illetve a hires oltirok egy részét is feldjitottak.” A palyazattal nem

91 G,

992 U6,

993 A turistiknak belithatd kizéptavon beliil valami fijat kel nydjtani, és gyakorlatilag a nyirbatori projekt most [2017) ért el arra a
szintre, hogy meg kellene djitani.” Tovabba szikségesnek itélik a kialakitott torténelmi sétany bévitését, a gorogkatolikus
templomig térténé meghosszabbitasat, a sétanyon belil 4j elemek kialakitasat, Bathoryakra vonatkozé 14j ismeretek
bemutatasat. US.

994 U8,

995 U6. V6. ENTZ — SZATLONTAT 1982: 5.

9% Forras: http://nyirbator.hu/turista/latnivalok /varostorteneti-setany Let6ltés ideje: 2021.04.08.

97 B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

998 6.

143


http://nyirbator.hu/turista/latnivalok/varostorteneti-setany

Osszefliggben zajlott a plébania turisztikai szempontbdl is fontos felgjitasa. A kordbban a karpétlas
részeként a mizeumnak atadott épiletszarny helyett a hianyzo, az udvart lezar6 szarny felépitését
sikertlt megvaldsitani, amelyben egy adminisztraciét is ellaté irodai egységet és egy 20—24 f&s
szallashelyet tudtak kialakitani. Ezaltal kialakult egy zart, félkor alaka udvar, egy 4j kulturalis helyszin
a teleptlésen, amelyet a romai katolikus egyhazkozség viragvasarnap vagy a kormenetek soran, a
muzeum a Mizeumok Fjszakajan, az 6nkormanyzat pedig nyaron, zenei vagy szinhazi rendezvények

alkalmaval tud hasznositani.””

36-37. kép. A nyirbitori reformatus templom sgakrilis tere a feldjitds elott és ntan'*

A 2008-2011-es fejlesztéseket megelSzben ilyen nagyaranyu atalakitas a nyirbatori reformatus
templomban 1934-ben zajlott utoljara, amikor elnyerte a palyazati feljitasig megszokott belsé
szetkezetét. Igy a 2011-re befejezett atalakitisok jelentds, gyiilekezeti tagok és turistik generacioi altal
ismert s megszokott belsé teret drasztikusan érinté valtozast hoztak, ,nagyon hozzd nyiltak a belsé
hangulathoz”'"" A gyiilekezet tudomasul vette a feltjitassal jar6 valtozasokat, tekintettel a hatalmas
lehet6ségre, hogy tobb évtizedre biztositva lesz az éptlet allaga, s hogy jelentés miemlékként
folyamatos gondozast igényel a templom.'*”

A reformatus templomot érinté legfajsulyosabb valtoztatas egyrészrél a sekrestye és az onnan

vezet6 oratérium atépitése volt, ahonnan egykor a Bathory csalad tagjai kovették az egyhazi

999 G

1000 36. fot6 forrasa: http://reformacio.mnl.gov Letoltés ideje: 2019.03.03. A 37. kép fot6: P. Szaszfalvi Marta. Nyirbator,
2017.

1000 A feldjitas el6tti utolsd vasarnapon mintegy mementokészitésre is felhivtak a gytlekezetet, készitsenek fotot a
templomrol, felkészitve Sket, hogy egy egészen mas templomba térnek majd vissza. ,,EEz a pdlyazat most nagyon hogzdnydilt a
belsd hangulathoz. Eért felkészitettiik a gyiilekezetet. ElGs30r a presbitérinmot, utdna a gyiilekezetet. Az utolsd vasarnapon, 2009. noventber
17-én elmondtuk, hogy mindenki jol néxzen kirbe, mert mindenki mdis templomba fog visszajonni. Lebet fényképeket csindlnz, mert nem ide
Joviink vissza.” B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

1002 Elmondtufk, hogy 20—30 évre rendbe tessziik a templomot, nem kell hogzdanyilni.” ,, Az mindenfki elott vildgos, bogy ez egy elsd osztalysi
miemlék, ami gondogdst igényel. .. Meg a vildgi napok, a zenei rendegvények, a Bathory-rendegvények, kenyérmezei emléknapok, oktiber
11., ez mind megkinnyitette az, elfogaddsdt, a megértését a gyiilekezet 1és3érdl, hogy ki kell kiltizni, és valami mdsba joviink vissza.” UG.
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szertartasokat. A sekrestyét egy ,,zntimebb siremlékhellyé” alakitottak at, ahova athelyezték Bathory Istvan
addig az egykori oltir helyén 4ll szarkofagjat (39. kép)."" A masik komoly valtozis a gotikus tetStér,
az acsmunkak latogathatéva tétele, egy ujszert turistadsvény kialakitasa volt, ahova most mar lifttel
tudnak felmenni a latogatok. Ez a két 4j attrakcié egyrészrél megnovelte a latogatasi id6t, masrészrél
mindkét térelem kiils6, a szakralis teret nem érinté megkozelitése lehetséget teremtett arra, hogy a
latogatoi forgalom ne zavarja az istentiszteleteket (tetStér lifttel, tivegajtoval levalasztva a szakralis
tészrél, a sekrestyébdl vezetd belsd szoba pedig kiilsé 1épcsén is megkozelithets)." A tervekben
szerepelt egy 10—12 perces animacios film is, amely egy fényjatékkal egybekotve még érdekesebbé tette

volna a tet6tér latogatasat, ,eqy nagy litvanyossagot kindlna”.'""

38-39. képek. A kdszarkofig és a marvdny sirlap a feldjitds eltt és ntan'*%

A mostani felgjitas okozta valtozasokat eltéré moédon fogadtak az egyhazkozség tagjai. A
gyiilekezet megértéssel kezelte a szakralis térben bekovetkez6 valtozasokat. Példaul a sokak szamara
,kedves” kotlat eltavolitasat, mivel igy a koncertek soran az urasztala egyszerd athelyezésével konnyebb
lett a tér kialakitasa és -hasznalata. A rendelkezéstinkre all6 fotok alapjan raadasul vélelmezhetjiik, hogy
a’34-es felujitas el6tt is ez a szakralis térszerkezet élt a templomban (19. kép). A felujitas utan csékkent

1007

a templomi férShelyek szama,™  ugyanis nagyobb teret kellett kialakitani a zenei rendezvények

szamara, mivel korabban a zenekar nehezen tudott elférni a presbiterek mellett. Ezeket a

1003 A sekrestyét kordbban is meg lehetett kozeliteni kivilrél, s régen gyllekezeti terem funkciét toltétt be, példaul itt
tartottak a hittanorakat. Ezt a funkciot valdszintleg a pardkia felépitéséig, az 1970-80-as évekig toltétte be. Ny.L.G. kozlése.
Nyirbator, 2017.
1004 B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.
1005 E projektelem megvaldsuldsa az interju készitésekor még folyamatban volt. A templomablakokat nem tudtdk kicserélni
ebben a projektben, de 2016-ban palyazatot adtak be cseréjiikre, illetve a templomkornyezet megujitisara is (Tinddi szobor
kornyéke, nyugati templomfal megerdsitése, jardlapok, burkolat megujitasa, fiivesités, csévek cseréje stb.). UG.
1006 38, fotd forrasa: http://www.dka.oszk.hu LetSltés ideje: 2019.03.05. 39. kép foté: P. Szaszfalvi Marta. Nyirbator, 2017.
1007 Nagyjabol 200 féréhelyet biztosité padot kellett kivenni, a presbiterek padja is két sorral révidebb lett. B.G. kézlése.
Nyirbator, 2017.
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1008

esonkolasokat” alapvetéen elfogadta a gyilekezet, ™ tekintettel a templomi koncertek fontossagara,

azoknak a k6zosség mikodésében betdltott privilegizalt helyzetére.

¥

tilly

L

40-41. kép. A nyirbatori félszakralis résg 1933-ban és a felijitds utan'**

Kisebb ellenérzést valtott ki a szészék feldjitasa. A berendezés restauralasa utan a puritan
szinek megvaltoztak, s a vélelmezhetéen eredeti szinek (arany, eziist, ametiszt) keriltek rajuk. Ez egy
kicsit , fényizobbé” tette az eddig megszokott szoszéket, de végul elfogadtak, ,.ez is dtment a hangulat-
rostan”!""" Szintén csak kezdeti negativ impulzus €lt a térelvalaszt6 tivegfallal kapcsolatban, hogy az
valamennyire megvaltoztatta a korabban megszokotthoz képest a templom akusztikajat, mara azonban
az eléadok és a kozonség is megszokta.'"!

Komolyabb problémat okozott a lift, a mosdo6 és a szokatlan megjelenést lampatestek (41.
kép). A lift és a mosdo esetében a gytlekezeti tagok részérdl valo fokozatos igénybevétel, a praktikus
hasznosithat6sag elve azonban gyorsan feliilirta a kezdeti ellenérzéseket.'””” A harom lampatest viszont
mar tobb latogatoban is visszatetszést keltett, mivel azok megtoérték a gotikus haléboltozatra vald
zavartalan racsodalkozast, ,,és hdt nagyon katolikusos hangulatot teremtetteke a reformatus templomban.”™" Ezek
a fenntartasok azonban a felyjitas, az allagmegdvas sziikséges negativumaval jar6 lehet6ség és az
Osszességében abszolat pozitiv visszacsatolasoknak készonhet6en, valamint a zenei rendezvények és
a turizmus érdekében lassan hattérbe szorultak, majd a helyiek lokalis és vallasi identitasanak

megerdsitéseként is szolgald elényds akciova alakultak at.'""* A valldsturisztikai fejlesztések pozitiv

1008 6.
1009°40. kép forrasa: DF2681. Foté: Kozmann Led, 1933. 41. fot6: P. Szaszfalvi Marta. Nyirbator, 2017.

1010 .

1011 S 1. kozlése. Nyirbator, 2017.

1012 A Jift kifejezetten jo, mert a tetdteret sokan megnézik, ez igy nagyon kényelmes, hogy konnyedén feljutunk. Nem tartom kivetnivaldnak,
hogy egy templomban ilyesmi megvaldsult.” Ny L.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1013 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1014 Hat igen a csilldr meg a korldt... de hat exek olyan szubjektiv dolgok. .. De minden fel van djitva, ag asgtal, a s305zék, sgoval
gyonyoriséges a belsd festés.” Ny.L.G. kozlése. Nyirbator, 2017.
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hatasaként értelmezik azt is, hogy sokkal gyakrabban érkeznek turistak a vasarnapi istentiszteletekre,

csapatostul virjak, hogy véget érjen az, istentistelet, és tudjanafk jinni templomot nézni”!""

Vajin nem a reformatus templom, hanem
a templom szomszédsagaban fekvé Vay csalad
kastélya, a Magyar Nemzeti Mazeum Vay Adam
Muzealis gydjtemény a teleptilés leglatogatottabb
desztinaciéja.'”® A helyiek visszaemlékezése
szerint a feldjitas el6tt gyakorlatilag nem latogattak
a templomot a turistak, aminek okat féként a

templom kordbbi allapotaval és a latvanyos

mivészettorténeti elemek hidnyiban ligak.'"” A

42. kép. Az egykori sekrestyében kialakitott kidllitis.
Foté: P. Szaszfalvi Marta. Vaja, 2017.

Vajai  Reformatus  Egyhazkozség, a  Vajai
Reformatus Templom Felujitasaért Kézalapitvany
és a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkormanyzat Mzeumok Igazgatdsiga 2009-ben konzorcium
keretében sikeresen palyazott az emlitett fejlesztési konstrukciora, melynek eredményeként jelentSs
muemlék-helyreallitasi és turisztikai célu fejlesztés valosulhatott meg, s mivel a templom nagyon
leromlott allapotban volt, igy a feldjitasi palyazat kilonosen ,jdkor jitt”, mivel a fal nedvesedett,
folyamatosan omlott a vakolat.""®

2010-2011-ben kibontottak a szentély és a sekrestye alapozasait, valamint a haj6 els6
peribdusanak ablaknyilasait is. Feltartak a szentély elbontott boltozatanak vallinditasait és a boltmezé
homlokiveinek nyomat, valamint a sekrestye befalazott ajtajat és dongaboltozatanak vallat. A kiilsé
felgjitas részeként zsindellyel fedték be a toronysisakot és a hajorészt is, visszaallitva az eredeti, 1932-

1019

es felgjitas el6tti  allapotot. Emellett megtortént a templom kornyezetének rendezése,

diszkivilagitasa is."" A templompadokat a feldjitas soran elészor kék szinfre festették,'”' ez a furcsa

6sszkép azonban olyan heves ellendllast véltott ki a gyiilekezetben, hogy azokat fehérre festették at.""

1015 § 1. kozlése. Nyirbdtor, 2017.

1016 A vajai kastélyban az 1950-60-as években borbélymuhely, orvosi rendel§ stb. mikédott, majd 1964-ben a
Turistvandirdl Vajara politikai okokbol athelyezett Molnar Matyas (a jelenlegi muzeumigazgatd, Molnar Sandor édesapja)
tevékenysége nyoman nyitotta meg kapuit az 1960—62 kézott feldjitott, restauralt, akkori nevén a Kuruc Vay Adam
Muzeum. Forrds: https://vajavar.hu/index.php/hu/kiallitasok Letoltés ideje: 2021.12.05.

1017° A helyi lelkész a telepiilésen nétt fel, gyermekkora 6ra Vajan €I, és nem emlékszik, hogy a telepiilésre érkezék
megtekintették volna a templomot. B.T. kézlése. Vaja, 2017.

1018 4.

1019 BE kozlése. Vaja, 2017. Vélelmezhetéen akkor a gazdasagi valsig miatt kénytelenek voltak az olcsébb badogot
valasztani.

1020 Forrés: http://www.reformatus.hu/mutat/6603/ Letéltés ideje: 2016.01.31.

1021 din. dgazi kékre, ag erdélyi templomokban van ilyen berendezés”. A tervezd, Oltai Péter ugyanis a templomot négy tornya
alapjan erdélyi stilusinak tartja, ahol sok helyen jellemz§ ez a kék szin a berendezésre, ezért a padok elejét viligosabb, az
ul6részét sététebb kékre festette. B.E. kézlése. Vaja, 2017.

1022 7.
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Bar a kék szin egyaltalan nem ismeretlen a térségben, elég csak a csarodai, a szamosujlaki vagy a
beregdaréci templomra gondolni, esetiikben azonban egy eredeti, megszokott berendezésrdl
beszélhetink, és a vajai templom viligosabb, tigasabb bels6 tere miatt vélelmezhetSen sokkal
harsanyabbnak hathatott az eddigi szinekhez képest.

2009-ben allitottak helyre az egykori
sekrestyét, ahol egy allando kiallitast rendeztek be,
aminek a gondolata itt hamarabb sziiletett meg,
mint a sekrestye visszaallitasa,'"” amelyet nagyon
pozitivan fogadtak a turistdk (42. kép). A
gytlekezeti tagok korében csupan révid ideig
okozott némi visszatetszést a feldjitas utan profan,

az egykori liturgikus funkciétol merében tavol allé

sekrestye. Ezt egyfel6l annak térbeli helyzete is
segitette, mivel az kivil esik a szakralis tértél és a 43. kép. A vajai templomtérben futd filmvetités.
hivek  litoszogébdl, misfelsl a  pozitiv Foté: P Szszfalvi Mita, 2015.
visszajelzések, a templom népszertiségének novekedése és a latogatészam emelkedése is hozzajarultak
a gyors ,megbékéléshez”. A templomtoronyban szintén kialakitdsra kertlt egy allandé kiallitas,
latogathatéva valt a toronyora, illetve a legfelsé toronyszinten, a tavesoves kilatoban a panorama-nézé
funkci6 is helyet kapott. A templom elSterében, a félszakralis térben informaciés pultok és egy kis
vitrin kertlt elhelyezésre, az el6bbieken a mizeum és a templom torténetérdl, valamint a felajitasarol
lehet tajékozodni, illetve kvizjatékok is futnak rajta. A feldjitas soran készilt el egy a templom- és a
teleptiléstorténetérdl szolo, révid dokumentumfilm, amelyet a szakrélis térben, a templomkarzaton
elhelyezett televizion tudnak a latogatok kiilon kérésre megtekinteni. (43. kép).

A telepilésen egyértelmten a 2009-es miemléki feltarasok és a latogatobarat fejlesztések
inditottak el a templomturizmust. Az atalakitdsok eredményeként kialakitott turisztikai attrakcioknak
koszonhetéen a templomban toltott latogatoi id6 és a latogatdszam is nétt. A tapasztalatok azonban
egyértelmien azt mutatjak, hogy egy ilyen beruhazas nem tud ennyi litogatét bevonzani a vajai
templomba, hidba a j6 Otlet, a tudomanyos kutatason alapulé szakmai munka és az innovativ
latogatobarat fejlesztés.'” A feldjitas utan a helyi tapasztalatok szerint legnagyobb szimban a
muzeumba litogatok szoktik megtekinteni a templomot."”™ A korabbi ismeretlenségbdl azonban

mégis sikertlt valamennyire kimozdulni, hiszen az éves 5-700 latogatészam azt bizonyitja, hogy

1023 7.

1024 Sajnos be kell ldtnunfk, az nem igazdn teljesiilt, hogy ennyi litogatdt tnd vonzani egy-egy ilyen beruhazas. .. Tehat a koztudatban sincsen
benne, meg nem is igazdn erre vannak berendezfedye.” US.

1025 | Akiket rd tnudnak beszélni a mizgenmi dolgozok, agok dtjonnek, ha nem, nem. Sajnos nagyon kevesen, mert még mindig nincs benne a
koztudatban, hogy a templom litogathatd, csak a mizenmot jinnek megnézni, a templomba kevesen..” UG.
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ujdonsagként, turisztikai alternativaként szolgal a térségbe visszatéré latogatoknak, akik esetleg mar
tObbszor lattak a frekventalt takosi vagy csarodai templomot.

A felekezeti identitds erdsitését kissé
ellentmondésosan erésitik a felgjitasok egykori
katolikus  térelemeket 1s érinté valtoztatasai. A
katolikus eredetet tanusit6 feltarasok és azoknak
reprezentaldsa, gondolva itt a sekrestyére vagy a
freskokra, nemhogy problémat jelentett volna a
reformatus  gyulekezeti tagok szamara, de

egyértelmien pozitiv élményként élték meg a

lehetéséget, a hidnyt pedig veszteségként. Igy

44. kép. Karcolt ,,...Andreas Bekkessy 1609 felirat a vajai
templomban. Foto: P. Szaszfalvi Marta, 2017.

Vajan példaul a freskok esetében még a reformatus
el6dok korabeli falfesté munkéjaként ,,r6jak” fel a
hianyt, miszerint annak idején nem csak lefestették, hanem a vakolattal egyttt a freskdkat is
eltavolitottak, igy sajnos nem keriltek el6 a feltarasok soran ,,még a maradvinyok sem” a reformatus
templomban.'”® Csupan egy vélelmezhetSen 1609-es keltezést, az akkori felujitiskor késziilhetett,
templomfalba vésett feliratot tartak fel (44. kép), amire a helyi idegenvezeté — j6 érzékkel — minden

alkalommal kiilon fel is hivja a latogatok figyelmét, utalva arra, hogy ,.ekkor még kiviltsiaga volt ag

»
b

embereknek, hogy irni tudtak.”, mintegy kompenzalandé a fent emlitett, turisztikai attrakcioként

értelmezett freskok hidnyat.'"”’

Ezt a felekezetileg kissé ellentmondasos, a turisztikai kinalat szempontjabdl viszont nagyon is
tudatos ¢s racionalis hozzaallast a katolikus szentképekhez egyértelmtien a vallasi turizmus természetes
kovetkezményének tekinthetjik. Hiszen roppant nagy érdeklédés Ovezi az ujonnan elSkerilt
freskokat, a hasonlé adottsagokkal biré templomokat, és a katolikus eredetd templomjegyek turisztikai
hasznalatanak ,sikertérténetét” a tébbi gyiilekezet is meg kivanja élni. Vagyis az egykori reformatus
el6dok altal korabeli egyhazi el6irasok betartasat ma gyakorlatilag revidealjak a gyilekezetek, s a
tarsadalmi valtozasok és igények mentén az adott templomelemeket turisztikai attrakcioként
Gjrahasznositjak. Igy furcsa médon a kissé talzora sikeriilt lampatestek altal keltett ,, katolikusos hangulat”

sokkal nagyobb problémat jelent a reformatus gyiilekezet, sét a reformatus templomba latogatok

szamara, mint az egykori katolikus sekrestye ugyan profan, de djra jelentés funkcioval valé megtoltése.

1026 T aldszindileg reformdtus elddeink vakolattal egyiitt eltdvolitottak a freskdkat. Eg magyarul nem tette hiressé a vajai templomot. Csak
ilyen feliratok maradtak”. UG.
1027 .
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A debreceni reformatus Nagytemplomban az els6, jelentSsebb turisztikai fejlesztés 2009-ben valésult
meg.'"” A Nagytemplom addig, mis reformatus templomhoz hasonléan a vallasi alkalmakon kiviil
zarva tarté ajtajait az 1970-es évek masodik felében nyitottdk meg a nagykozonség elétt, igy egy
jelképes belépovel turisztikailag is latogathatova valt. A nagy érdeklédést jol mutatja, hogy mar az
198283 kozott zajlo felyjitasok soran megerdsitették az északi toronyba vezet6 1épcsét, hogy a
latogatok fel tudjanak menni oda, valamint mosdohelyiséget alakitottak ki a féldszinten.'” Az 1990-
es évek masodik felében a Galériaban kiallitohelyet hoztak létre, az addig az tdrasztala mellett
elhelyezett Kossuth-széket restauraltak, s egy kisebb kiallitétérben mutattak be.'” Ezt kévetSen
eredetileg a templomban jelent6sebb atalakitas nem tortént.

Ez a 2009-es projekt indoklasiban is megjelenik, miszerint a Nagytemplom a régi6
legismertebb térténelmi emlékhelye és a varos harmadik leglatogatottabb kulturalis célpontja, ennek
ellenére az elmult évtizedekben nem volt a templomban 1) turisztikai attrakciét eredményezé
fejlesztés, belsé terei, falfeliiletei kopottak, sériiltek, és feldjitasra szorulnak.'”" A 2009-es fejlesztési
vizi6 az volt, hogy a Nagytemplom a kdrnyezé orszagok reformatus hivei szamara is kiemelt turisztikai
célpontta valjon, és hogy a belfoldi latogatokat minél szélesebb korben megszolitsa. Ennek els6dleges
feltétele a szervezeti keretek megteremtése, amely biztositja a turisztikai tevékenységek hatékonyabb
koordinaciéjat. Az értékajanlat szélesitésekor a projektgazdak figyelembe vették a debreceni reptlétér
jaratbovitésével jaro kulfoldi latogatészamndovekedést is, példaul az idegen nyelv( informacios tablak,
audio guidok vagy interaktiv terek kialakitasa soran.'” A fejlesztés sordn megujult a belsé falfeliilet,
messzelatopontot épitettek ki a nyugati templomtoronyban, feldjitottak a Kossuth emlékhelyet,
valamint a templomi koncertekhez, ,zenei turisgtikai attrakciokhozy” szikséges belsé szinpad és
érint6képernyés  virtualis  bemutatoeszk6zok — beszerzését  valdsitottak meg. A projektnek
készonhetéen két 4j munkahelyet teremtett az egyhazkozség. '™

2012-ben a debreceni Nagytemplom tovabbi fejlesztése valosulhatott meg a mar emlitett,
wMenjetek be kapuin hilaénekkel. Turisztikai fejlesztés a Debreceni Reformdtus Nagytemplomban” c. projekt
keretében, melynek célja a Nagytemplom turisztikai vonzerejének tovabbi novelése volt. Ezt egyrészt
épitészeti, szerkezeti javito- és restauralasi munkdk (padozat, ajtok, urasztala, sz6szék, orgona), illetve

a szitkséges akadalymentesités (lift és akadalymentes illemhely) kialakitasa révén, masrészt a keleti

1028 Kulturdlis é5 orikségturizmus vonzerdinek. fejlesztése a Debreceni Reformdtus Nagytemplomban” c. EAOP 2.1.1./C-09-2009-0002
sz. projekt

1029V Zs. kozlése. Debrecen, 2022. TtREL 1.1.¢.729. (410) A Tisztantali Reformdtus Egyhazkerilet Pispoki Hivatala. A
Nagytemplom felujitasa. 1982—1983.

1030 J 4,

1031 Forras: http://www.palyazat.govhu Let6ltés ideje: 2013.10.16.

1032 MAGYAR TURISZTIKAT UGYNOKSEG 2021: 371.

1033 o,
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torony kihasznalasaval és 4j kiallitterek megnyitisaval, imaszoba kialakitasaval igyekeztek elérni.'*™*

Az egyhazkozség kifejezetten pozitivan élte meg a valtozasokat, hiszen szamos olyan fejlesztés valosult
meg, ami nem csak a turizmust, de a gytilekezeti életet is érintette, példaul a hangositas, a nyilaszarok
cseréje vagy a padlozat.'™ A feltjitasok el6tt csak a foldszinti kidllitotér és a nyugati torony képezte a
latogatoi utvonal részét, ami 2009-ben a makett és a karzati galériaban kialakitott kiallitotérrel, 2012-
t6l pedig a keleti torony, a padlastér korbejarhatosigaval és a panordmajirdaval bévile.'™ A
fejlesztések révén a latogatési id6 kortilbeliil 90 percre béviilt."”

A mar emlitett, ,Orando et Laborando” c. projekt részeként Gjult meg a debreceni Kistemplom is. A
2016-ban indult, 2020-21 k6z6tt befejezett fejlesztések soran a templom a toronnyal bezardlag kiviil
teljes renovalason esett at, elvégezték a teljes tetéeserét. A hosszanti falak mentén angol aknakat
alakitottak ki az alland6 problémat jelentd vizesedés ellen. Kifestett¢k az egész belsé teret, megujult a
hangositas, a vilagitastechnika, az elektromos halézat, valamint egy projektor kerilt elhelyzésre a
sz6szék mellett. Emellett a palyazat soran el6irt latogatobarat fejlesztések részeként latogathatéva valt
a torony is, megtortént a kilatorész feldjitasa, az egykori tizjelz6szobat pedig ,,muzedlis midon rendezték
be” alatogatok szamara. 2022 juniusaban késziilt el az orgonakarzatban megrendezett kiallitas, ,,muzedlis
résg”. A fejlesztéseket a gyulekezet egyértelmlen tamogatta, Oriltek, hogy ,,szebb lett a templom”,
ugyanakkor bizonyos 4j térelemek, mint az Gj hangsz6rok és a projektor el8szor itt is visszatetszést
keltettek, majd késébb megbaratkoztak vele. A fejlesztéseket 2023 januarjatdl kell makodtetni,
biztositani az allandé latogatéforgalmat, jelenleg még csak az el6készité és szervezé munkalatok
tolynak, ,probaiizemben miikidnek ag attrakcick”, ezért a felgjitas latogatéforgalomra és -aramlasra

gyakorolt hatasa késébb mérheté fel pontosan,10 38

Az elmult évtizedben a vallasi turizmus el6retorése mentén kézel 3000 hazai templom djult
meg, a 227 kiemelt szakralis értékkincs kozil épitészeti szempontbdl valamennyi j6 vagy kiemelkedd
allapotban van. A tovabbi felgjitasok, renovalasok folytatasat és az ehhez sziikséges pénziigyi forrasok
meglétét vetiti el6, hogy jelenleg az OECD orszagok kézul hazank forditja a legtobbet kultdrara,
valldsra és rekredciora GDP aranyosan, megkozelitéleg annak 3,5%-4t.'"™ A fentiek alapjan lathato,
hogy a wvallasi helyszineken megvalésuld fejlesztések elsédleges célja a helyi értékmeg6rzés és a

1040

kulturalis 6rokségvédelem, ™" s az éptletek turisztikai jellegi hasznositasa, latogatébarat megujulasa

1034 | Menjetek be kapuin hilaénekkel. Turisztikai fojles3tés a Debreceni Reformatus Nagytemplomban” c. EAOP-2.1.1/E-12-k2-2012-
0008 SZ. projekt nyilvanos szerz6dési adatai. Forras:
https://emir.nfu.hu/nd/eupalvazat/index TamProj.phprid=110973&akt nyelv=hu&tipus=2 Letdltés ideje: 2013.10.26.
1035 Az 4j padlézat az elsé talalkozaskor komoly visszatetszést keltett az um. nagyvarosi gyiilekezeti tagokban is, de késébb
megbaratkoztak vele. O.1. kézlése. Debrecen, 2013.

1036 Us. Debrecen, 2022.

1037 K.N.N. kozlése. Debrecen, 2022.

1038 75 T. kozlése. Debrecen, 2022,

103 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 356.

10497 16ETI Addm 2006. 2. 35-41.
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igen gyakran csak az el6bbi tevékenységekhez sziikséges rendelkezésre allé pénziigyi forrasok sikeres

lehivasat és felhasznélasat biztositja.'"*!

Megallapithatjuk, hogy a tamogatasi konstrukciok
egyértelmien jelentSs hatast gyakorolnak a hazai vallasi turizmus konceptualis fejlédésére is, valamint

pozitiv hatast gyakorolnak az érintett egyhazkozségek tagjainak identitasara is.

1041 BALOGH Andris — DEAK Attila 2014: 16.
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4. REFORMATUS TEMPLOMTURIZMUS AZ BSZAK-ALFOLD REGIOBAN

4.1. A TURISZTIKAI CELU TEMPLOMLATOGATASOK FORMAI

A szakralis vonzerSk els6dleges vallasi funkcidjuk mellé fokozatosan, azt kiegészitve nyerték
el turisztikai szerepiiket, majd lehet6ség szerint egyre inkabb a nagyk6zonség elvarasaihoz alakitotta
azt a fogadokozosség. " B két funkcié egymashoz valé viszonya alapjan a valldsi objektumokat hirom
csoportba sorolhatjuk. Az elsé csoportba azok a szakralis épiiletek tartoznak, amelyek :zdrdlag
valldsgyakorlasi helysziniil szolgalnak, vagyis semmilyen szerepet sem jatszanak a turizmusban. A
masodik, vizsgalatunk szempontjabol leginkabb relevans csoportba tartozé vallasi objektumok
egyszerre toltenek be valldsgyakorldsi és turisztikai funkeiot is, a turistak fogadasara az eredeti és elsédleges
mikodés fenntartasa mellett kertl sor.'"’

A harmadik, legkisebb csoport templomai kizardlag turisztikai attrakcidként, mondhatni
milgenmtemplomként szolgalnak, s mara kizardlag a latogatok fogadasara, az 6 igényeik kielégitésére
rendezkedtek be. A vizsgalt templomok koziil ebbe a csoportba tartozik a papai 6-, a nagygéci, a
petészinyei reformatus és a késmarki evangélikus fatemplom. Tovabba ide tartoznak azok a
templomromok is, amelyek statikai allapotukbdl fakaddan a ,,teljes értékd” objektumoktdl merében eltérd
menedzsment eszkozok alkalmazasat igénylik, ugyanakkor latogatottsagukat tekintve meghatarozo
vallasturisztikai vonzerének szamitanak. Emellett még napjainkban is helyet adnak egyhazi
alkalmaknak, eskuvéknek, keresztel6knek is, fé6ként az elmult évtizedekben az eskiivétutizmus
teriletén tapasztalhatd erételjes stilusvaltozassal parhuzamosan a kiilonleges helyszinek iranti
fokoz6do népszeriségnek koszonhetSen.

A wvalldsi vonzerd népszerdsége alapjan a turisztikai céld templomlatogatasoknak harom tipusat
kilonboztethetjik meg. Az elsé csoportba azok a jelentés mavészet-, mivel6dés- vagy kultartorténeti
értékkel rendelkez6 vallasi objektum tartozik, amikor azok a turistak elsédleges célpontjai, vagyis
ilyenkor a vallasi mtemlékek a teleptlésen dndlld turisztikai attrakcidként funkcionalnak. Esetiikben az
intenzfv  latogatéforgalomnak koszonhetéen mar egy tudatosabb és  professzionalisabb
latogatomenedzsmenttel talalkozhatunk, s a fogadok6zosség financialis lehetségei mentén a turistak
fogadasa, adott esetben programok szervezése kilon apparatus révén torténik. A Turizmus 2.0.
stratégia turisztikai relevancidja alapjan a szikitett értékkincseket tekintve kialakitott kategoriai koztl
ide sorolja az an. zdsglishajdkat, amelyek a latogatasok f& motivacidiként, kozponti elemként és

onmagukban is vonzo attrakciokként egy-egy térség vagy akar régid egészének a turisztikai profiljat

1042 LORINCZ Katalin 2008: 37—40; ,,A szakrilis terek berendezfeedtek nagy timegii napi turistasereg fogaddsdra is.” Lasd: BERKI
Tibor — POHNER Tamas 2009: 247.
1043 A fejezet részleges kozlését lasd: P. SZASZFALVI Marta 2021, 2020, 2019a, 2019c¢, 2015, 2014, 2012b, 2012c.
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befolyasoljak.'"** Emellett ide sorolhatjuk az un. értékkincs-bévitiket, amelyek az utazasok meghatirozo
elemet, s érdemben jarulnak hozza a desztinacié értékajanlatahoz, de nem elsédleges motivacioként
mikodnek.'"

A turisztikai templomlatogatasok masodik tipusa, amikor a latogatok a telepiilést els6dlegesen
egy masik attrakcié miatt keresik fel, vagyis a szakralis objektum csak zurisgtikai alternativaként mikodik
az adott desztinacion. Ebben az esetben tehat az egyhazi helyszin nem képes 6nallé turisztikai
vonzerdként funkcionalni, és az adott telepiilés turizmusaban kevésbé meghatarozé szerepet tolt be.
A stratégia ezeket drtékkines-kiegészitiknek nevezi, melyek nem motivaljak utazasra a turistakat,
ugyanakkor a desztinicion t6ltétt id6 soran a program elemei lehetnek.'™

A turistak figyelme azonban sokszor egyaltalan nem terjed ki a vallasi helyszinekre, vagyis a
templomok egy jelentés része furisztikailag érdektelen, s egyaltalan nem jatszanak szerepet a turizmusban.
Ennek egyrészrél az lehet az oka, hogy eleve a telepiilés gazdasagaban sem meghatirozo6 a turizmus,
igy maga a templom még alternativ turisztikai vonzerSként sem képes mikodni. Masrészrél
kiemelked6 és/vagy ismert érték hijan a vallasi helyszin nem tud az egyébként turisztikailag frekventalt
teleptilés turizmusaba sikeresen integralédni. Ez a reformatus templomok esetében a helyszini
vizsgalatok alapjan fokozottan jellemzd8, a ,,katolikus templomban valahogy tobbh fantiziat litnak a
turistak”." "

Hasonl6 tapasztalatokrdl szamoltak be Vajan, ahol a teleptilés elsédleges attrakcidja a
kastélymuizeum, és a szomszédos templom reformatus mivolta gyakran mar nem volt elég vonzo a
latogatok szamara. E kategoériaba tartozé templomok gytlekezetei legfeljebb azon elenyészo, a
teleptiléstorténeti elé6zményekbdl fakadd és a demografiai adottsagok determinalta rendszerességgel

hazalitogat6 VFR és diaszpora turistikkal'™*

szamolhatnak, akik a teleptiléstél elszarmazottként
keresik fel a templomot."™ Az & litogatisukat azonban nem befolyasolja semmilyen turisztikai

motivacio, csupan a templomhoz is k6t6dé lokalis identitas, egyszerti nosztalgia.

1044 Tlyen zaszloshajo a Budapesti Szent Istvan Tarsszékesegyhaz, a Budavari Nagyboldogasszony-templom, a Budapesti
Dohany Utcai Zsinagéga, a Debreceni Reformatus Nagytemplom, az Esztergomi Primasi Bazilika és Szent Adalbert
Kézpont, a péesi Szent Péter és Pal apostolok Székesegyhaz, a Pannonhalmi Féapatsag és Muzeum, a Tihanyi Bencés
Apatsag és Apatsagi Muzeum, a bakonybéli Szent Mauriciusz Monostor, Zirci Ciszterci Apatsag, a Csodarabbik Utja,
Kozépkori Templomok Utja, Mariapécs Nemzeti Kegyhely, Matraverebély-Szentkut Nemzeti Kegyhely és a zarandokutak.
Lasd: MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 369.

1045 6. 360.

1046 Uo,

1047 M.T. kozlése. Tiszakiirt, 2009; T.A. kozlése. Vaja, 2017. Az altalam vizsgalt Jasz-Nagykun-Szolnok megyei teleptilésre,
Tiszakirtre érkez6 turistak egy csoportja példaul — akik egyébként az itteni Arborétum miatt keresik fel legf6képpen a
telepiilést — bar szivesen megtekintette volna a telepiilés templomat, mint vallasi objektumot, de miutan értesilt réla, hogy
az reformatus, letett szandékardl, mondvan ,,abban nincs semmi érdekes”. UG.

1048 PUSZTAI Bertalan 2017b: 166.

1049 A vizsgalt teleptlések esetében elsésorban a II. vilaghaboru idején elhurcolt zsidé lakosok és az 1945 utani kitelepitettek
leszarmazottairdl, illetve a természetes gazdasagi migraci6 soran elkolt6zott egykori lakosokrol beszélhetiink.
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4.2. A VIZSGALT HELYSZINEK IRANTI KERESLET

4.2.1. A vallisi turistak tipnsai'”’

A turistak csoportositasa szamos tényezé alapjan torténhet, a legjellemz6bb a tér, az id6, a
motivaci6 és a tarsadalmi Gsszetétel szerint torténd differencialds.'™" A foldrajzi és az id6 tényezdje
alapjan szokas megkiilonboztetni a turista, a kiranduld és a latogatd kategoridjat. Az 1963-ban
Romaban megrendezett ENSZ-konferencia a hatarokat atlépé kulfoldieket egységesen /litogatiknak
nevezi, 6ket pedig tovabbi két csoportra osztotta: a turistakra és a kirandulokra. A turisztikai
szakirodalom ugyanezen hatarstatisztikai megkozelités alapjan #uristinak azokat a belép6 kilfoldieket,
idészakos latogatokat tekinti, akik legaldbb 24 6rat toltottek Magyarorszag tertiletén.'" A turista és a
latogato kozotti kilonbséget a turizmuskutatas jellemzéen az adott desztinacion toltott id6, vagyis az
elébbieket a célallomason 24 6rat meghalado, utébbiakat pedig annal révidebb id6tartamu tartézkodas
alapjan definialjak.'"”™ Ratz Tamara meghatirozisiban litogaté minden olyan személy, aki az adott
rendezvénysorozat keretében megrendezett kulturalis eseményre ellatogatott, vagy meglatogatott egy
varost. Igy a teljes litogat6i populaciéba a helyi lakosok, az egy napra a telepiilésre latogaték (a
kirandulok vagy az egynapos latogatok), valamint a turistak is beletartoznak, vagyis azok is, akik
legalabb egy éjszakat toltottek az adott varosban.'™

Kirdndulé alatt azokat az allamhatart atlép6 kulfoldieket értjuk, akik ugyanazon hatarszakaszon
keresztil érkeznek az orszagba, s kevesebb, mint 24 6ra leforgasa alatt el is hagyjak azt. A kirandulok
egyfel6l nem éjszakaznak a felkeresett turisztikai célpont orszagaban, és ugyanabba az allamba térnek
vissza, ahonnan érkeztek, mikézben a ki- és belépéskor egyazon hatarszakaszon belil mas
hatarallomast is hasznalatba vehetnek. A kiranduldkra legjellemz6bb turistatipus a bevasarloturista. A
fenti hatarstatisztikai értelmezések alapjan a vallasi turizmus szempontjabol vizsgalt helyszineinken
potencialis kiranduloként a hatarmenti vidékekrdl, jellemzéen a Partiumbdl vagy Felvidékrdl kiranduld

turistikat kezelhetjiik, akik az egynapos utazas soran egy vagy tobb telepiilés templomat keresik fel.'””

1050 A turistak tipologizalasanak vizsgalata a turisztikai szakirodalom struktdraja alapjan a keresleti tényez6k kérében
torténik. Lasd: MICHALKO Gabor 2012a: 27.

1051 PUCZKO — RATZ 2011: 22-26; PUSZTAI Bertalan 2017a.

1052 Kz a hatdrstatisztika azonban természetesen nem rogzithette, hogy a beutazé kilféldi allampolgar valdban turisztikai
véve a lakokornyezetét atmenetileg elhagy6 személyként definialja. A lakéhely- és munkahelyen kiviliséggel kapcsolatban
kiemeli, hogy az az egyre szélesebb korben elterjedt idil6hdzak, lakékocsik, rokonok kinalta vendégszobak, masodik
otthonok vilagaban ma mar szinte értelmezhetetlen. Igy az emlitett, az egyén szamara laké- vagy legalabbis ahhoz hasonlé
kornyezetként funkcionalé helyszinek a turizmus definidldsakor egy arnyaltabb ,lakohely elhagyas” perspektivat tesz
lehet6vé. Lasd: MICHALKO Gabor 2012a: 27, 18, 33.

1053 J8. 27.

1054 RATZ Tamara 2007: 8.

1055Az Eurépai Unidhoz val6 csatlakozast kévetden a Schengeni Egyezménybdl fakad6 hatirrendészeti kételezettségek
kézismerten megvaltoztattak a statisztikai adatgyGjtést. Ebb6I kifolydlag a Kézponti Statisztikai Hivatal 2004 6ta kilon
adatgytjtést végez a hazankba érkezd kiilfoldiek utazdsanak sajatossigairdl. Lasd: MICHALKO Gabor 2012: 27-28.
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A valldsi térre torténd reagdlds alapjan Pusztai Bertalan harom turistatipust kilénboztet meg. A
benézok” laza testtartassal csak a templom kozepét érinté sétaval deritik fel azt. Az ,,alaposak” szintén
minden vallasi cselekedet nélkiil, de nagyon koriltekintéen ismerkednek meg a szakralis térrel. Az
welmélyiilok” vallasi cselekedet nélkil, de valamilyen hangulat atélésére torekednek a templomban,
leiilnek a templompadba, félrevonulnak vagy baritkoznak a kornyezettel.'”™ A motivacié alapjin
torténd turistatipologizalas a vallasi turizmus esetében a fentebb mar részletezett vallasi és nem vallasi
turista tipusanak megkiilonboztetését teszi lehetévé. Pusztai Bertalan a zarandok és a turista kozotti
kilonbségtétel soran is motivaciojukat és cselekvéseiket javasolja a vizsgalodas kézéppontjaba allitani.
Ez alapjan turista, aki kizardlag turisztikai célpontként keresi fel az attrakciokat, ugyanaz a cselekvés
hatarozza meg a kegyhelyek felkeresésekor is, mint mas utazasi célallomas esetén. A zardndok viszont
Pusztai szerint érdeklédés nélkil halad el turisztikailag érdekes helyek mellett, s6t maganak a
kegyhelynek ez az oldala sem érdekli, s lemond szamos evilagi élvezetrél."™’

A vizsgalt helyszinek latogatoinak vallisi dsszetételérdl és vallasossigardl is leginkabb empirikus
adatok, valamint a vendégkonyvi bejegyzések alapjan tudunk képet alkotni, mivel jelenleg még nem
allnak rendelkezésre pontos adatok. Tampontot nydjthat a 2017—18-as felmérés, amelynek kérdoéivét
kitolt6k kozott a ,gyilekezets, egybhazi csoport” ~65%-os arannyal birt.'”® A fogaddkozosségek
benyomasai alapjan azonban a vizsgalt helyszinekre joval kevesebb egyhazi, mint vildgi csoport
érkezik."” Eszerint a debreceni Nagytemplomban a csoportok kisebb hinyada, ~30%-a egyhazi
csoport, s Nyirbatorban is hasonlé aranyrdl szamolnak be, miszerint a csoportok 70%-a ,,vildgi
tarsasdg”, ,,nem egyhdzi s3ervezésben érkezd” nyugdijas, iskolas vagy pedagdgus, és csak a 30%-a vallasos

csoport.'*”

Az utébbiba gyllekezeti kirandulok, egyhazi iskolai vagy olykor az els6dleges
célallomasként a mariapocsi kegyhelyet felkeresS, de a hires nyirbatori reformatus templom irant is
érdekl6ds egyhézi csoportok tartoznak.'” Kivételt jelent a debreceni Kistemplom, ahol eleve az
egyéni latogatok aranya magasabb, az ide érkez6 csoportok kozil viszont egyértelmien a gytlekezeti
kirandulok csoportja emelkedik ki, viligi csoportok jelenleg kisebb szamban érkeznek. Vajan a helyi

tapasztalatok szerint gytilekezeti kirandulé viszonylag kevés érkezik, éves szinten 2-3 csoport.'**

1056 PUSZTAI Bertalan 2003: 91.

1057 6. 1998: 16; V6. SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 14. A kulturalis vagy 6rokségi helyszineket
felkeresé turistak kozott megkiilonbozetik a vallasos turistakat, az ahitatos katolikusokat és azokat a kulturalis turistakat,
akik bar katolikusnak tekintik magukat, alapvetéen nem az egyhazi szertartasok miatt keresik fel a szent helyeket. Lasd:
IRIMIAS Anna — MICHALKO Gabor 2013: 179.

1058 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Aniké — B. PRISTYAK Erika 2019: 51.

1059 G.M.P. k6zlése. Csaroda, 2017; B.L.V. kbzlése. Csaroda, 2017; PM.Gy. Csaroda, 2017.

1060 T.T. kézlése. Nyirbator, 2017; PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017. Erdemes megjegyezni, hogy a masik idegenvezetd
sokkal nagyobbra, 70-80%-ra becstilte a vallasos csoportok aranyat. Ué.

1061 TT. kozlése. Nyirbator, 2017. A zarandokok utjukat gyakran szakitjak meg kulturalis attrakciok latogatdsaval, igy
példaul a matramindszenti zarandokok a takosi templomot tekintették meg utkézben. Takosi Reformatus Egyhazkozség
Vendégkonyve. 2017. oktéber

1062 Kiilén kiemelték, hogy 2016-ban példaul a debreceni Kistemplom gyiilekezete kereste fel a vajai templomot. B.T.
kozlése. Vaja, 2017.
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Ezt a megoszlast a vendégkonyvi bejegyzések is megerdsitik. A 3. abran is lathat, hogy a
reformatus gytilekezeti csoport a kilenc csoporttipus kozil jellemzéen a 3—4. legmagasabb, s6t
Takoson 2017-ben legnagyobb ardnyban 6k érkeztek a csoportok kozil.'"" Ez azonban — az egyéb
vallasi csoporttal is Osszesitve — 10-26%-ot jelent a nem vallasi csoportok 74—90%-os aranyahoz
viszonyitva. A fogadokozosségek tehat ezt az aranyt igen pontosan érzékelik. Szemben a csoportok
felekezeti megoszlasaval, benyomasuk szerint ugyanis nincsenek talsulyban a reformatus turistak, a
fenti vendégkonyvi elemzés azonban egyértelmd reformatus tobbséget mutat a vallasos
latogatocsoportok tekintetében. Vagyis a vizsgalt reformatus vallasturisztikai helyszinek latogatasa
fontos szerepet jatszik a felekezeti identitas erdsitésében, a desztinaciok mivészettorténeti értékitknek
koszonhetéen azonban természetszerien nem csak a vallasi csoportok szamara birnak vonzerével.

A valldsos attitiidot az elbzetes bejelentkezés soran kozolt informaciok (pl. kildd szervezet)
mellett a helyszinen tett gesztusok, nonverbalis kommunikacidk vagy a vendégkonyvi bejegyzések
alapjan tudja a fogadokozosség felmérni.'" Egyéni turistik esetében egyfeldl a vallisos alkalmakon
valé részvételen keresztil mérhetd a vallasossag, amelyben viszont mar masodlagossa valik a turista
identitasa. Masfel6l a templomlatogatas alatt tett egyéni vallasos megnyilvanulas révén vélelmezhetd
valldsos vagy lelki nyitottsdg. Ez a helyi tapasztalatok szerint a latogatdk kb. 40%-ara jellemzd.'"”
Egyhazi csoportoknal gyakori, a kézos zsoltaréneklés vagy imadsag,'"* katolikus latogatok esetében

1067

pedig a templomba belépve a keresztvetés, ™' illetve ritkabb esetben (~10%) a csoport egy-egy tagjanal

egyéni, spontin a vezetés elején vagy végén torténs imadkozas formijaban olt testet.'"*

Az utazgds intézmenyesitettsége alapjan Eric Coben két 6 tipust, intézményesitett és nem
intézményesitett turizmust kiillonbéztet meg, ennek megfeleléen csoportositva a turistakat is.'"” A
nem intézményesitett turizmusra jellemz6 az egyéni utazas és a turizmusiparral valé minimalis
kapcsolat. E tipusba sorolhaté az an. vandor tipusa, aki teljesen tjat keres, elkerili a turizmusszektort,
beleolvad a helyi kultaraba, személyes kapcsolatba keril a helyi lakosokkal, valamint az an. fe/fedezd is,
aki az utazast egyénileg szervezi, ,le akar témi a kitaposott ritrdl”."" Az intézményesitett turizmus egyik
résztveve tipusa az egyéni tomegturista, aki hasonlé a vandorlo és a felfedez6 tipusahoz, de rugalmasabb,

és mivel az utazas szervezett formajat valasztja, nem a valos desztinaciot latja. A masik tipus a sgervezet?

1063 Csarodan 2010-ben 88:10 (12%), 2011-ben 81:12 (15%), Nyirbatorban 2014-ben 47:9 (20%), 2015-ben 47:12 (26%),
Takoson 2017-ben 69:18 (26%).

1064 Vallasos megfogalmazas mellett gyakoriak a bibliai idézetek, egyéni vagy csoportos latogatok esetében is. Takoson
példaul egy magukat ,,bringds vindorként” megnevezett csoport is egy bibliai igével k6szonte meg a tartalmas vezetést.

1065 Az eredendéen meglévé nyitottsdg mellett a latogatok egy része a fogaddkozOsség szerint ,lelki érintést”, egy
nagytemplomi vendégkonyvi bejegyzés szerint ,, flekutazdst” is atérez templomlatogatasa soran. KN.N. kézlése. Debrecen,
2022.

1066 K. Z.E., BL.V, K.L. kézlése. Takos, 2021; G.M.P. kozlése. Csaroda, 2017. Sz-1.N. kozlése. Lonya, 2021.

1067 TT. kozlése. Nyirbator, 2017.; PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017,

1068 T'T. kozlése. Nyirbator, 2017.

1069 COHEN, Eric 1974.

1070 Uo; V6. PUCZKO Laszlé — RATZ Tamara 2011: 24.
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tomegturista, aki csomagturan vesz igénybe, nem 1ép ki sajat ,, kdrmyegeti buborékdbil”, és kevés kapcsolata
van a helyi kultdraval, illetve a lakossaggal.'””

Szintén az intézményesitettség alapjan tipologizalta a szakralis helyszineken zajld
turistafogadast és az ehhez kapcsolodo szolgaltatasokat az English Tourism Conncil’'s Heritage Monitor." ™
Az elsé csoportba az aranyukat tekintve erésen helyszinfliged zarindokok, a szervezetten lelki
gyakorlatra érkez6k tartoznak, akik a célhelyszinekkel rendszeres kapcsolatban allnak, a
zarandoklatokat gyakran maguk szervezik meg, program- és szolgaltatas igényiik pedig értelemszertien
eltér az altalinos érdekl6dési turistakétol.'”” A zarandokok jellemzéen szivesen utaznak csoportosan,
ami Michalké Gabor és Irimids Anna szerint néveli a biztonsagérzetet, valamint az Gsszetartozas, a
kozosség az élményhez is jelentSsen hozzajarul."™

Az egyedi érdeflidésd, felfésziilt ,,feultiir-turistak” tipusara jellemz6, hogy elsésorban kulturalis és
tudomanyos jellegd, vallasi beallitottsaguktdl figgetlen érdekl6déssel keresik fel a vallasi helyszineket,
amelyekrél alapvet6 ismeretanyaggal birnak, ezért pontosabb, leird jellegli informacidkra van
szitkséguk, és az un. szuvenirek, ajandék-, illetve emléktargyak helyett inkabb a bévebb informaciot
nyujté kiadvanyokat, informéciés anyagokat igénylik.'"”

A harmadik vendégtipusba a sgervezetten érkezd, a szent helyeket turisgtikai attrakcioként értelmezd
ldtogatdk tartoznak a Heritage Monitor tipologizalasa alapjan. Ok alapvetSen rovid ideig tartézkodnak
a vallasi helyszineken, leginkabb a latvanyos és konnyen értelmezheté bemutatasi elemekre
koncentralnak, helyszini vasarlasuk a szuvenirekre iranyul, pedig élményeiket fotd- vagy video-
felvételekkel 6rokitik meg.'"" A sajit szervesésben érkezd, programjukat, id6beosztasukat maguk tervezd
vendégek tipusanak, mivel latogatasuk célpontjait érdeklédésiiknek megfeleléen valasztjak ki, és
idejiket maguk osztjak be, a megtekintett helyszinnel kapcsolatos ismeretitk magasabb, mint a
szervezett formaban érkez6ké. Ezért részletesebb informacidkat is hajlandéak befogadni,
motivaltsaguk tekintetében pedig magasabb a vallasi célu latogatis."””” E két utébbi vendégtipus
esetében tekinthetjik igazan relevansnak a templomtarakat.

A Turizmus 2.0. fejlesztési stratégia a vallasi turizmus latogatoit két nagy csoportra osztja, a
hazai és a kulf6ldi latogatokra. A népszerisités kapcsan, mint potencialis célcsoportot emliti a nem
vallasos latogatokat, akiket a zaszloshajok révén lehet megszolitani, az oktatasi intézményekbdl kikertlt
csoportokat (iskolasok, taborozok), a természetjarokat és kerékparos felfedezéket, a kozép- és

nagyvallalatok n. céges elvonuléit, valamint a kiilféldi, az egyéni és a fiatal turistikat.""”

1071 UO.

1072 NYIRI Zsuzsanna 2004: 27-28.

1073 6. 28.

1074 MICHALKO Gébor — IRIMIAS Anna 2013: 194.

1075 UO.

1076 UO.

1077 UO.

1078 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 363, 366.
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A vizsgalt egyhazkozségek, mint fogadokozosségek konkrét, helyi turizmusfejlesztési stratégia
hijan'"” még nem 4llitanak fel tudatosan, szakmai szempontok szerint kialakitott turisztikai
célcsoportokat. A turistakat els6sorban a helyi tapasztalatok, csoportképzé sztereotipiak és a turistak
esetleges Onmeghatarozasabol szarmazoé ismeretek alapjan tipologizaljak. Az interjualanyok
leggyakrabban a ,,csoportos”, a ,csalddos”, a , kerékpdros”, az ,iskolds” és a ,myugdijas” tipusneveket
hasznaltdk. A jegyarak alapjan to6rténé kategorizalas révén hasznaljak a ,,nyugdijas”, ,,iskolas”,
»tanuld”, , felndtt” kategoriakat, amely differencialtabb jegypolitika mentén tovabb béviilhet az 6vodas,
altalanos iskola alsé és felsé tagozatos, kozépiskolds, egyetemista/fSiskolds vagy vegyes
kategoridkkal."”™ Tudatosabb, turizmoldgiailag szakszeribb meghatirozis esetén mar jellemz8 a
JRerékpdrturista”, a , kultirturista” és az. ,,eqyéni turista” kifejezés is.""" Ttt kell megjegyezni, hogy a ,,valldsi
turista” megjel6lést most még nagyon ritkan hasznaltik tudatosan a vizsgilt fogadokozdsségekben. '™

A 2017-18-as felmérés szerint a vizsgalt szatmar-beregi térségbe érkezé turistak tipusait
tekintve legnagyobb aranyban (~83%) a ,,kzrinduld turista” csoport latogatja a térség templomait. Igen
magas a ,,kerékpdros tirdzok, tirazok” (~70%0), a ,gyiilekezeti, egyhazi” (~065%) és az ,,iskolds, ifjisagi csoport”
(~50%) tagjainak aranya. A ,csaldd” és ,bardti tirsasig” tipusu latogatok kozel azonos, ~34%-os
aranyban képviseltették magukat, az énmagat ,,egyéni kiranduld, litogatd, hazaspar” kategoriaba sorold
turistak aranya viszont mar kevesebb, ~20% volt. A felmérést kit6ltS latogatoknak korilbelil 32%-a
\egyesiilets, kiZ0sségl szervezési csoport” tagjaként jelolte meg magat, valamivel kevesebb, ~23%-a ,,nyugdijas
csoport”'™ Ebben az esetben azonban mindenképpen szamolhatunk atfedéssel, hiszen szimos
nyugdijas egyesilet szervez kirandulasokat a térségbe, és a kategoriak kozotti valasztast
befolyasolhatjak egyfeldl a kitoltés koriilményei (pl. az egyestletek vezetSinek tudatosabb kitoltési
Utmutatasai), masfelél az adott turista dnreprezentacioja is.'"*

A felmérés eredményeit a vizsgalt desztinaciok vendégkonyvei és a helyszini gyGjtések is
alatimasztjak.""” Az egyéni turistik arinyaiban kevesebben keresik fel a térség templomait. T4kosra
jellemz&en négyes vagy kettes kiscsoportban, parokban, csaladi vagy kisebb barati tarsasagok

formajaban érkeznek. Csarodara csaladok, egyéni kerékparosok és tudatos, felfedezé kulturturistak

1079 A vizsgalt egyhazkozségek kozil kivételt jelent Debrecen és Nyirbator, ahol a fogadokézosség ismeri és hasznalja a
telepiilési turizmusfejlesztési stratégidban hasznalt kategéridkat. Igy az utdbbi esetében példaul a 2016-os nyirbatori
Gyobgyhelyfejlesztési Stratégiaban a célcsoportok kézott az un. egészségtudatos kézeg (kilon korosztalyra bontva), a
tobbgeneraciés csaladok, a barati tarsasagok és a vallasi turistdk  kategéridja is  szerepel. TForras:

http://nyirbator.hu/app/webroot/images/uploads/files /2016 09 09 .pdf Letoltés ideje: 2021.04.13. Ugyanakkor még

ez a két egyhazkozség sem rendelkezik sajat vallasturisztikai stratégiaval.

1080 Forras: https://www.nagvtemplom.hu/bejelentkezes-csoportoknak/ Letéltés ideje: 2022.03.01.

1081 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017; B.L. kézlése. Csaroda, 2017; Zs.T. kézlése. Debrecen, 2022.

1082 Kivételt jelentenek a nyirbatori és a debreceni egyhazkozségek vezetd tisztségviseldi.

1083 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Aniké — B. PRISTYAK Erika 2019: 51.

1084 A felmérés soran nyitott kérdésként kellett a mérélapot kitoltének meghataroznia, mely célcsoportba sorolja magat. A
megjelolt szazalékok a felmérés soran feldolgozott 3000 valasz alapjan keriilt kiszamitasra. Lasd: Uo.

1085 Tekintettel a pontos adatok hianyara, a vendégkonyvek esetében az egyéni bejegyzéseknél 2,5-szeres (tekintettel arra,
hogy az egyéni latogatok is altalaban legalabb ketten érkeznek), a csoportosaknal a vendégkonyvben is koézolt
csoportlétszamokat atlagolva 40-szeres szorzoval szamoltunk, ami természetesen a pontos szamokat nem, csupan az
aranyokat tudja reprezentalni.
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latogatnak el egyénileg, akik gyakran mar elére, akar egy félévvel az érkezés el6tt bejelentkeznek, s
nagyon alaposan korbejarjak, , kirbefotizzik” a templomot. Az itteni tapasztalatok szerint nagyobb a
tudatos, mint a spontan egyéni latogatok aranya, a kézépkoruak kozott is f6ként olyan |, fudatos esalados
turistak” érkeznek, akik ,meg akarjik mutatni a gyerekeiknek a templomot, és késgitenek magnknak egy
dtvonalat”. Szamukra kilénosen fontos lehet a latogatast segitd, f6ként online informaciokhoz valo
gyors hozzaftérés és a tematikus utvonalak népszertsitése. Lonyan egyenletesen oszlik meg az egyéni
és a csoportos latogatok aranya, el6bbi féként parok, leginkabb budapesti nyugdijas parok
képviseletében.""™ Vajira kevesebb egyéni litogatd, elsésorban csalidosok és kerékparosok érkeznek.
A nyirbatori reformatus templomot az egyéni turistatipust tekintve elsésorban flird6z6k (csaladok,

parok, barati tirsasigok) és kirandulé kulturlis turistak keresik fel.'™”
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2. abra. Ag egyéni és a szervezett turistak ardnya a vigsgdlt deszindcidkban. Készitette: P. Szaszfalvi Marta

A vizsgalt gylilekezetek fogadokozosségének tapasztalatai, visszaemlékezései és a
vendégkonyvek tanusaga szerint mindig is egyértelmiien magasabb volt a sgervegett csgportos latogatok

aranya.'"’™

Kivételt képez a debreceni Kistemplom, amelyet jelenleg még féként egyéni, spontan
latogatdk, kisebb barati tarsasigok vagy csalaidok keresnek fel nagyobb szimban."™ Itt kell
megjegyezni, hogy a visszaemlékezések szerint a nagytemplomi templomturizmus elsé évtizedeiben is
els6sorban egyéni latogatok tekintették meg a templomot, és csak az 1990-es évektSl nétt meg

latvanyosan a csoportos latogatok aranya.'” Bzt természetesen ebben az idészakban a politikai

hangulat valtozasa is elGsegitette, Osszehasonlitva ugyanakkor a kistemplomi tendenciakkal,

1086 Sz-1.N. kozlése. Lonya, 2021.

1087 B.G., PM.Gy. kozlése. Nyirbator, 2017.

1088 B.L, G.M.P. kozlése. Csaroda, 2017.

1089 A felujitds utan ezen mindenképpen valtoztatni kivannak, és a vildgi, f6ként az ifjisagi latogat6i csoportok létszamat
is novelni szeretnék. Zs.T. kozlése. Debrecen, 2022,

1090 V. Zs. kozlése. Debrecen, 2022.
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vélelmezhetjik, hogy egy-egy templom megtekintésének a szervezett csoportok programjaba térténd
tudatos beillesztése hosszabb folyamat eredménye, mint a spontan latogatok érdekl6désének
kialakulasa.

A szervezettség kilonbozé szintl lehet, jellemzéen az utvonal minden 6rajat pontosan
megtervezik, de olykor lehetéség van spontin moédositasokra is. Gyakori, hogy az utazasi id6 kedvezé

alakuldsa, nemzetkézi turizmus esetén példaul egy gyorsabb hataratlépés'™!

esetén még egy allomast
be tudnak iktatni a programba, és a mar el6z6leg egyeztetett allomasra sem akarnak tdl koran érkezni,
mivel ebben az esetben a csoportOsszecsuszas problémakat jelentene, féleg egy nagyobb létszamu

diakcsoport esetében.
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Iskolai csoport
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gylilekezet
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Aktivturista
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Koérus
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B T4kos2017 m Takos2018 ®m Csaroda2010 = Csaroda2011 ®m Lénya2015 ® Nyirbator 2014 m Nyirbator2015

3. abra. A szervezett csoportok arinya Csarodan, Tdkoson, Lonydn és Nyirbdtorban a vendégkonyvek alapjin.
Készitette: P. Szaszfalvi Marta

Nyirbatorban, Csarodan, Takoson és Lonyan legnagyobb szamban az iskolas-, az egyestleti-
¢és a reformatus gytlekezeti kirandulék csoportja képviselteti magat, az utobbi kisteleptiléseken pedig
a kerékparturistak fokozott jelenléte is jellemz6. Ez utdbbi tipus aranya viszont a varosi
templomlatogaték koézott kifejezetten alacsony, sem a debreceni, sem a nyirbatori fogadokdzosség
nem érzi jellemzének, amit természetesen a jelenlegi kerékpar-taraatvonalak befolyasolnak. A vajai
templomot a helyi tapasztalatok szerint féként a didkcsoportok tekintik meg, de a nyiregyhazi
tiravezetSk is nagy szamban hoznak el turistacsoportokat a telepiilésre.'"”

A fogadokozosség érezhetéen nagyobb hangsulyt helyez a szervezett, csoportos turistakra, az

egyéni spontan turistakat pedig lathatéan nehezebben tudjak konceptualizalni. A fiird6z6 turistakat

példaul egyik kistelepiilés fogadokozossége sem emelte ki a latogatdi tipusnal, egyedil Csarodan

1091 foy példaul Nyirbatorban is eléfordult, hogy egy Nagybdanyirdl (Baia Mare, RO) indulé diakesoport (kb. 60 £6) vezetSje
féloraval az érkezés el6tt jelentkezett be a reformatus templomba: ,,a hatdrril csorgettek meg, hogy egy fél ora miilva érkegnének,
tudndnfe-e dket fogadni”. PM.Gy. kozlése. Nyirbator, 2017.

1092T.A. kézlése. Vaja, 2017.
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emlitették meg a Gergelylugornyardl és Tivadarrol érkezéket, de nem, mint fiird6zSket, hanem
""" kat”. Természetesen mar a latogatok életkora és motivacidja alapjan is vélelmezhetjiik, hogy
példaul a gergelyiugornyai fiird6z6k valoban kisebb szamban keresik fel a kérnyék vallasi maemlékeit.
Ugyanakkor a vizsgalt vallasturisztikai vonzer6k fogadokozossége lathatéan a térség egyéb
fiirdédesztinacidinak latogatdit kevésbé kezeli potencialis célcsoportként, s ket kevésbé tudja
sztereotipizalni, mivel nem birnak olyan jellegzetes attributumokkal, mint példaul a
kerékparturistak.'"”

A vendégek kiilonb6z6 tipusainak kiformalodasa természetszertien kivanja meg a turisztikailag
jelentSs telepulések esetében a szolgaltatasok differencidlasanak sziikségességét is. Az tzemeltetdk,
esetiinkben az egyhazkozségek tehat azon tulmenden, hogy kinalatukban egyre inkabb a latogatoi
igényekhez akklimatizalédnak, meg kell teremtenitik az Osszetett, kilonb6zé elvarasokhoz
alkalmazkodé komplex turisztikai infrastruktarat is. Ehhez azonban mindenképpen sziikséges a

célcsoportok pontos meghatarozasa és felmérése.

4.2.2. A ldtogatok szima, demogrdfiai, valldsi dss3etétele és felkésziiltsége

Amint mar fentebb emlitésre kerilt, a hazai templomturistdk demografiai Osszetétele,
felekezeti megoszlasa és vallisossiga a sziikséges adatok hidnyiban pontosan nem ismert.'”* A
hianypotld jelleggel készitett 2017—18-as felmérés szerint a Kozépkori templomok tutja allomasait kb.
24.000 latogat6 kereste fel két év alatt. A /litogatiszinmal kapcsolatban a késziték kiemelik, hogy a
teleptilésenként mért — bar csak két évre vonatkozo —, valos érték tobb esetben jelentésen eltért a helyi

becsiilt adatoktsl,'"”

amit sajat helyszini kutatdsaim is alatimasztanak. Takoson példaul egy jelentds
alulreprezentalast mutat az interjuk soran ko6zolt, becstlt és a felmérések szerinti, valos adatok kozotti
kilonbség. A helyi fogadokozosség ugyanis csupan harmadara becstlte a tényleges 6200-6500 £6s
latogatészamot.'"* Csarodan viszont épp ellentétes tendencia érvényesiil, a fogad6k6z6sség jelentésen
talbecstilte az atlagos latogatészamot: 10-12.000 fére becsilték 2017-ben az éves latogatottsagot,

mikézben a felmérés arra az évre csupan 3700 koriili értéket mutatott.'””

Vizsgdlt helyszin 2017 | 2018
Anarcsi reformatus templom n.a. n.a.
Beregdaréci reformatus templom n.a. 984
Beregsuranyi reformdtus templom n.a. n.a.
Csarodai reformatus templom 3789 | 3723
Csegoldi gérogkatolikus templom 103 n.a.

1093 T 6nyan az elkésziils Tisza-hid esetén potencidlis célcsoportot a kisvardai fiird6zékben latnanak. Sz-1.N. kézlése. Lonya,
2021.

109 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 358.

1095 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Aniké — B. PRISTYAK Erika 2019: 48.

1096 Uo. B.L.V. kozlése. Takos, 2017.

1097 B L., G.M.P. kozlése, Csaroda, 2017; DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Aniké — B. PRISTYAK Erika 2019: 48.
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Csengeri reformatus templom 811 761
Csengersimai reformatus templom n.a. n.a.
Fehérgyarmati reformatus templom n.a. n.a.
Gacsalyi reformatus templom 105 223
Gylgyei reformatus templom 918 1621
Jankmajtisi rémai katolikus templom 112 n.a.
Kisszekeresi reformdtus templom 308 203
Kolcsei reformatus templom n.a. 454
Laskodi reformatus templom n.a. n.a.
Loényai reformatus templom 455 1213
Marokpapi reformatus templom 496 459
Nagyari reformdtus templom 381 257
Nagyszekeresi reformatus templom 422 592
Sonkadi reformatus templom 1330 | 1353
Szabolcsi reformatus templom 3972 | 4129
Szamosuyjlaki reformatus templom 398 761
Szamostatarfalvai reformatus templom n.a. 294
Székelyi reformatus templom n.a. n.a.
Tarpai reformatus templom n.a. n.a.
Takosi reformatus templom 6250 | 6507
Tiszaszentmartoni reformatus templom 86 10
Turistvandi reformatus templom 381 237
Turricsei reformatus templom n.a. n.a.
Vajai reformatus templom 794 187
Vamosatyai reformdtus templom 459 594
Vamosoroszi reformatus templom 452 363

1. tablazat. A Kozépkori templomok iitja dllomdsainak litogatottsaga 2017—2018-ban'"%8

A vajai fogad6ko6z0sség — szintén a fejlesztések miatt vezetett — statisztikaja szerint a felajitasok
ota évente kb. 500 latogatd tekinti meg a templomot, a felmérés 2017-re 794, 2018-ra 187 latogatot
mutatott ki.""”” A fogadokézosség altal is alacsonynak itélt szimot azzal indokoljak, hogy a templom
wnines benne a kiztudatban”, 1V ajdt mdr nem tekintik olyan érdekesnek”, ,,nem is erve vannak berendezfedye”,
értve ezalatt a freskok hianyat, megerdsitve magukban azt, hogy a térségbe latogatok ezért inkabb csak
Csarodat és Takost keresik fel, mivel az ismertebb és érdekesebb.'"™ A nyirbétori reformatus templom
latogatdinak szamat a fejlesztési palyazat miatt most mar folyamatosan mérik, ez évente kb. 7000 £6."""

A turistak demografiai osszetételének vizsgalatakor jelenleg csak a fogadokozosség megfigyeléseire
és a vendégkonyvekre tamaszkodhatunk, a 2017—18-as felmérés csak a projekt keretében szervezett
orokségtirikon résztvevokrdl kozol ilyen adatokat.'™” Tekintettel arra, hogy az egyhazkézségek még

nem vezetnek semmiféle kimutatast a latogatokrdl, még a szervezett csoportok esetében sem, a

1098 Forras: DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Anik6 — B. PRISTYAK Erika 2019: 49-50.
109 Uo. B.T. kozlése. Vaja, 2017.
1100 Analégiaként Laskod, Baktaléranthaza és Kisvarda példajat hozzak, ahova szintén kevés turista érkezik. Ez utébbi
esetében is inkabb csak a varat tekintik meg a helyiek szerint. B.T. k6zlése. Vaja, 2017.
10U A reformatus egyhazkoézség mellett a Varkastélyban mérik a latogatdk szamat. A telepiilésre érkez6 latogatok tobbsége
a muzeumba is bemegy, ugyanakkor, ahogy a szamok is mutatjak, a reformatus templomot megtekint6é kézel 7000
latogatébdl csak 3400 nézi meg a muzeumot is, mivel jobban vonzza 6ket a két templom, meg az id6 szikdssége miatt is,
inkabb a reformatus templomot valasztjak. B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.
102 Az 6rokségtaran résztvevok 50%-a alkalmazotti munkaviszonyban dll, 10%-a vezets beosztasu vagy sajat vallalkozast
iranyit. 12%-a didk vagy nyugdijas is tészt vesz kerékparturin. Lasd: DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Aniké — B.
PRISTYAK Erika 2019: 325.
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vendégkonyvek csak az azt kitolt6k, a bejelentkezések pedig csak az azzal él6k esetében nyujtanak
segitséget, ezért a demografiai vizsgalat adatai sem lehetnek teljesen reprezentativak.

A nyirbatori helyi megfigyelések szerint a latogatéknak ~40%-a nyugdijas, ~30%-a kézépkord,
dolgozd” vendég, ~30%-a pedig iskolaskord, didk."""” Takosra f6ként didkok és nyugdijasok érkeznek,
kozépkoraak kisebb szamban. Csarodan a fogadokozosség szerint a kdzépkoruak aranya is magas, a
latogatok 50%-a kozép-, 50%-uk pedig iskolas vagy nyugdijaskord.'” Hasonldan alakul a debreceni
Nagytemplomban is a latogatok életkor szerinti megoszlasa, mivel fiatalok és idésebbek itt is

magasabb, kézépkoruak pedig alacsonyabb arinyban érkeznek.''”

= szellemi foglalkozasuak Gsszesen

= fizikai foglalkozasuak Gsszesen

4. abra. Az 1985-99 kozotti nagylonyai templomlitogatok munkajelleg szerinti megoszlisa.
Készitette: P. Szaszfalvi Marta

A vendégkonyvi bejegyzések is csupan a szervezett csoportos latogatok életkoranak
meghatarozasaban nyujtanak timpontot, az egyéni turistakrol nem. A 3. abraban k6z6lt adatok szerint
a csoportos templomlatogatok 31,6%-at ifjasagi, 9%-uk nyugdijas csoportos turistak teszik ki, ami a
jellemzéen nyugdijasokbodl allo gyiilekezeti kirandulok csoportjaval is szamolva 6sszesen 25,6%-ot
jelent, 42,8%-uk pedig f6ként kézépkoriaakbdl all6 hivatas- és aktivturistakbol, vagy egyesileti tagbol
tevédik Ossze. Bar ezek az adatok csupan a sporadikus vendégkonyvi bejegyzések alapjan késziiltek,
és csak a szervezett csoportokra érvényesek, megerdsitik a fogadok6zosség tapasztalatait, miszerint a
templomlatogatéknak kozel fele kézépkora. Egyéni nyugdijas latogatdk aranya a desztinaciok kozil
leginkabb a nagylonyai templomban emelkedik ki, f6ként a f6varosbdl érkezék révén, amit a vonzerd
eddigi ismeretlenségével magyarazhatunk, mivel ezt még nem lattak, a mar tObbszor felkeresett

csarodai és takosi templommal szemben.'"

Ebbél kifolydlag vélelmezhetjiik, hogy a teleptilés
els6sorban a térségbe visszatérd, de az ujdonsagra vagyd, magasan képzett szeniorturistak egyik fontos

célallomasa lesz.

1103 TT. kozlése. Nyirbator, 2017.
1104 BL, G.M.P. kozlése. Csaroda, 2017.
1105 I NLN. kozlése. Debrecen, 2022.
1106 A tapasztalatok szerint a térségben tobb napig tartdzkodé tutistak masodik napja Szatmarba és/majd a Rétkozbe
iranyul. Sz-1.N. kézlése. Nagylonya, 2021.
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A latogatok iskolazottsagat tekintve a 2017—18-as felmérés szerint a térségbe érkez6 latogatok
magasan képzettek, a megkérdezettek 70%-a diplomaval rendelkezik.""”” Ezt a vizsgalt desztinaciok
fogadokozosségének tapasztalatai is megerSsitik. A turistak zdrsadalmi rétegzettségerd], foglalkozasi
viszonyairdl egyaltalan nem allnak rendelkezésre mérési adatok, csupan a vendégkonyvekbdl tudunk
erre kovetkeztetni, tekintetbe véve a szervezett csoportos latogatok bejegyzéseit, akik kozott is igen

magas a magancégek és a kozigazgatasi szervezetek dolgozoinak aranya.
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5. abra. Az 198599 kizotti linyaz, szellemi foglalkozdsti templomldtogatik megoszlisa.
Készitette: P. Szaszfalvi Marta

Az egyéni latogatok ugyanis csak nagyon ritkan tintetik fel foglalkozasukat, s raadasul épp a
magasan képzett latogatok a legkevésbé motivaltak a vendégkonyvbe torténd bejegyzésben. Kivételt
képez ez aldl az 1985-99 kozotti lonyai vendégkodnyv, amelybe a latogatok a foglalkozasukat is
rogzitették. Ebben az id6szakban is kifejezetten magas, 90% volt a szellemi foglalkozasu latogatok
aranya (5. abra), azon belil is a tanarok, mérnokok, orvosok, ugyvédek/jogaszok, épitészek, lelkészek
és konyvtarosok keresték fel legnagyobb szamban a lényai reformatus templomot (4. 4bra).''”
Mindezek alapjan természetesen nem tudunk pontos kévetkeztetést levonni az aktualis
templomlatogatok foglalkozasi viszonyairdl és iskolazottsagarol, figyelembe véve azonban a
fogadokozosség tapasztalatait is, vélelmezhetjik a fentebbi megoszlas kontinuitasat. Ez pedig

egyértelmien sziikségessé tesz egy ujfajta marketinget is a mas foglalkozasu latogatok megnyerésére.

107 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Anik6 — B. PRISTYAK Erika 2019: 57.

1108 A foglalkozasi rétegek meghatarozasardl lasd: KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL 2018; BUKODI Erzsébet—ZAHONYI
Marta 2005.
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Evente tSbb, felsdoktatisi intézményhez koét6dé szervezett csoport is felkeresi a térség
templomait oktatok és/vagy kilfoldi vendégek szakmai kirandulasanak keretében. A pontos adatokkal
szolgal6 16nyai vendégkonyvek alapjan a rendelkezésre all6 14 év alatt 67 felsGoktatasi hallgaté kereste
fel a 16nyai templomot, ami az Osszlatogatottsag 16%-a, és a harmadik legmagasabb csoportnak szamit
a tanarok és mérnokok utan. A feltételezhet érdekl6dés ellenére azonban igen alacsonynak tekinthet6
a csoportos felsGoktatasi hallgatok aranya a tobbi szervezett kirandul6csoporthoz képest, még az

egyetemvaros, Debrecen templomaiban is.!"”

Ezért ezen célcsoport esetében a jovében
mindenképpen sziukséges az egyhazi desztindcidknak sokkal tudatosabb, célirinyos marketinget
alkalmazni.

A latogatok foglalkozasabol alapvetéen kévetkeztethetiink a latogatok felkésziiltségére is. Jonas-
Berki Monika és Ratz Tamara szerint a vallasi turizmusban érdekelt vendégek befogadasi igénye az
atlagosnil magasabb.""’ Ezt a helyszini mérések és vizsgalatok is alatimasztjak. A nyirbatori
templomlatogatok esetében e tekintetben egy heterogénebb kép rajzolédik ki a tobbi desztinacidhoz
képest, ami a telepiilésre iranyuld konferencia- és wellnessturizmus egyiittes érvényestilésével hozhatéd
Osszefliggésbe. A reformatus templomot ugyanis a hozzaérté szakemberek (tOrténész,
muvészettorténész vagy épitész) mellett felkésziletlen, spontan wellnessturistak is nagy szamban
tekintik meg."""" A nyirbatoti fogadokozosség szerint a latogatdk 30-40%-a ,,értelmiség vendég”, mar
rendelkezik egy alapvetd tajékozottsaggal, ,,Lits3ik, hogy mdr hallottak réla, rikerestek a templomra”,'"'? és
jellemz&en igen érdeklédbek, a vezetés utan tovabbi kérdéseket tesznek fel a Bathory csalad- és a
templom torténetérdl, illetve az egyhazzal kapcsolatban.''”

A Csarodara, Takosra és Lonyara érkez6 turistak tobbsége a fogadokozosség tapasztalatai
szerint rendelkezik egy alapfoku tdjékozottsaggal a templomrol, s bar a nyirbatorihoz képest sztikebb,
mégis egy igen magasan képzett, felkésziilt és tudatos latogatdi kor is felkeresi a hires templomokat,''™
akik gyakran a vonatkozé szekunder forrasokkal vagy legalabbis azok pontos ismeretével érkeznek a
desztinaciora.''"” Vajan a tapasztalatok szerint a csoportok altalaban felkésziiltek, az ide érkezé egyéni
turistik viszont alig rendelkeznek elézetes ismeretekkel.''® A debreceni Nagytemplom turistai is

birnak egy alapfoku tajékozottsaggal, ugyanakkor bizonyos egyhaztorténeti adatok, még a gytilekezeti

kozegbdl érkezé latogatok el6tt sem ismertek, melyeket a fogadokozosség szerint sokkal jobban

109 A Kistemplomot minden évben felkeresik a nyari egyetem résztvevsi kozil, azonban Sk sem nagy szamban,
nagycsoportban. Zs.T. kézlése. Debrecen, 2022.

1110 JONAS-BERKI Ménika — RATZ Tamara 2012: 30.

11 B.G. kézlése, Nyirbator, 2017.

1112 PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.

113 A vallasos vendégek szamara kilon érdekességként, ujdonsdgként szolgalnak az egykori katolikus részekrdl, az oltarrdl,
a sekrestyérél, a pasztoforiumrol, a papi tléfilkérdl, illetve az oratériumrol szol6 informacidk. T.T. kézlése. Nyirbator,
2017.

114 G.MLP. k6zlése, Csaroda, 2017.; BL.V. kézlése, Takos, 2017., Sz-1N. kozlése. Nagylonya, 2021.

115 Sz-1.N. kézlése. Nagylonya, 2021.

6 T A, kozlése. Takos, 2017.
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kellene promotalni. Igy példul az 1567-es debreceni zsinatnak helyet ad6 un. Imaterem, északi
sekrestye a helyi fogad6ko6zosség szerint, mint a reformatus egyhaz megalakulasanak, 6nallosulasanak

helyszine akér egy ,,reformatus Mekka” is lehetne a vallasi turistak szamara.'""’

4.2.3. A vonzdskirzet

A vizsgalt desztinaciok vongdskirzetiket tekintve igen széles foldrajzi lefedettséggel
rendelkeznek a fogadokozosség és a vendégkonyvek tanisaga szerint is. Balogh Andras és Deak Attila
altal végzett primer vizsgalatok alapjan a térségbe iranyulé turizmus £6 kibocsaté teriiletének a magyar
f6- és a nagyvarosok, illetve tobb erdélyi nagyvarosok szamitanak."'"® Az irdnyitészimot a vizsgalt
fels6-Tisza-vidéki egyhazkozségek csak esetlegesen rogzitik, azt legfeljebb a szamlaigénnyel fellép6
latogatoktol kérik el. A csoportok el6zetes bejelentkezései és a veliik vald spontan, helyi beszélgetések
alkalmaval azonban szinte minden esetben megkérdezik, honnan érkeznek a latogatok. Mivel azonban
err6l nem vezetnek pontos kimutatast, e tekintetben csak az egyhazkozségek emlékezetére és a

vendégkonyvekre hagyatkozhatunk.
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6. abra. A vizsgdlt térségbe irdnyuld nemzetkizi turizmus kitlddorszdgai a vendégkinyvi bejegyzések alapjan a mintaévek dsszesitésében.
Készitette: P. Szaszfalvi Marta

Ez alapjan elmondhatjuk, hogy a memszetkizi turizmust tekintve a Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyébe érkezé vendégek els6sorban a koérnyékbeli orszagokbdl, Romaniabdl, Ukrajnabdl,

Szlovakiabol és Lengyelorszagbdl érkeznek.'"™ A templomokba irdnyuld kiilfldi turizmusra

M7 QOI. kbzlése. Debrecen, 2022. 2010-ben az akkor épilé6 Emlékkert rekonstrukcios munkalataihoz kapesolodéan a Déri
Muzeum munkatarsai régészeti feltarast végeztek, és a nyolc gyermeksir mellett tébb, korabban ott allt templom
maradvianyai keriiltek el6. Lasd: D. SZABO Laszl6 2016.

1118 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 13.

119 Sz.N. 2020a: 41.
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vonatkozo6 kérdésre az interjualanyok minden esetben az eddigi legtavolabbi orszagot jel6lték meg,
mondvan, hozzajuk ,,a vildg minden pontjirdl érkeznek turistik”. Ezt a vendégkonyvek is alatamasztjak,
mivel még Szingapurbol, Japanbol, s6t Nigériabol érkezett turista bejegyzésével is talalkozhatunk.'*
A kiild6orszagok aranyai természetesen sokat valtoztak az elmult évek soran.'”!

A vendégkonyvek szerint (7. abra) 1989-ben Csarodara Németorszaghdl, Franciaorszagbol és
Hollandiab6l érkeztek kulfoldi turistak. A 2010-es években ez a sorrend némileg modosult, a
kiilld6orszagot tekintve legmagasabb aranyt Franciaorszag képviseli, amelyet pedig Németorszag és
Romania kévet. Nyirbatorban 1985-ben szintén a holland és a német turistak aranya emelkedik ki,
Oket kovetik szamaranyaikban az osztrak és a francia vendégek. Az 1980-as évek végén természetesen
— figyelembe véve az ismert kozpolitikai torténéseket — igen magas a kiilfoldi turistak aranya, amely a
kés6bbi években aztan mérséklédik. A 2010-es években Nyirbatorba a legnagyobb aranyd kuldé
orszag Romania, Német-, Francia és Lengyelorszag volt. A telepiilésre érkezé kilfoldiek a helyi
tapasztalatok szerint a telepiilés minden nevezetességét megtekintik, ,,d& nem mazsolizzik ki a reformditus
templomot”, igy a muzeumba érkezé ~3800 latogaté 3—4%-at kitevé kulféldi turistatdl elkért
iranyitészam alapjan mar egy megkozelité képet tudunk rajzolni a reformatus templomba iranyuld
nemzetkozi turizmusrol is.''* Az évente a reformatus templomot is felkeresd — ez alapjan szamitott —
~150 kulfoldi turista els6sorban Angliabdl és Németorszaghdl érkezik, a fogadok6zosség véleménye
szetint specialis érdeklédéstiek, és sokuk a nyirbatori muzeumba is csak a stallum miatt litogat el.''”
A helyi tapasztalatok szerint minden évben van olyan kb. 10 kualfoldi turista, aki kifejezetten a
reformatus templom miatt utazik Nyirbatorba."*

Takosra a nemzetkozi turizmust tekintve, a rendelkezésre allo kevés adat alapjan, ugyancsak
Német-, Francia- és Olaszorszagbodl, f6ként egyéni és spontan, f6ként csaladok, leginkabb hazasparok
érkeznek, gyakran lakokocsival.'” A lényai vendégkonyvek szerint a helyi templom még a
rendszervaltas kulpolitikailag aktiv éveiben is kevésbé kiemelked6 kozvetlen célallomasa volt a
nemzetkdzi turizmusnak, egy-egy holland, német, karpataljai és kanadai bejegyzéssel talalkozunk csak.
Ez a 2010-es években sem valtozik jelent6sen, sporadikus francia, német és brit vendég bejegyzése
tanik fel a vendégkonyvekben. Ezt a jelenlegi fogaddk6zosség tapasztalata is megerdsiti, miszerint

1126

legfeljebb csak a hatarmenti, karpataljai turistak keresik fel a templomot, = mely kiild6tertletre

1127

igyekeznek a késébbiekben is fokozott hangsulyt helyezni.

1120 Csarodan Braziliat, Kinat, Japant, Svajcot, Takoson pedig Angliat, Németorszagot, Ausztriat és szintén Japant
emlitették meg. B.L. kozlése. Csaroda, 2017; B.L.V. kézlése. Takos, 2017; K.Z.E. kozlése. Takos, 2021.

1121 Az alabbi elemzés és abra mintaévei a rendelkezéste all6 jegyzSkonyvek alapjan 1989/1985 és 2014/15/17/18 voltak.
1122 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1123 7§,

1124 PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.

125 BL.V. k6zlése, Takos, 2017. Esetiikben egy erds pozitiv visszacsatolast reprezentdl, hogy szamos kiilfoldi turista kildott
a takosi idegenvezetéknek hazaérkezésiik utan készo6né lapot. K.Z.E. kézlése. Takos, 2021.

1126 oy munkacsi idegenvezetd rendszeresen hoz csoportokat Lonyara. Sz-1N. kozlése. Nagylonya, 2021.

1127 Fizt segitheti a jelenlegi lelkészpar nétagjanak karpataljai szarmazasa is. US.
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7. abra. A vizsgalt telepiilésekre irdnynld nemzetkizi turigmus f6bb killddorszdgas. Készitette: P. Szaszfalvi Marta

A vendégkonyvi bejegyzések alapjan megallapithatjuk, hogy a templomokat felkeresé kiilfoldi
latogatok tdlnyomo tobbsége nem 6nalléan, hanem belfdldi turistaval egyttt, hivatas- vagy VFR-
turistaként érkezik a térségbe. El6bbinél kiemelkednek az egyhazi, a testvérvarosi''” és egyetemi
hivatalos nemzetkozi kapcsolatok, féként a keleti régié egyetemvarosaibdl (Debrecen, Miskolc,
Nyiregyhaza, Sarospatak) érkeznek nagy szamban kiilféldi turistak a térségbe, értelemszertien az ottani
intézményes kapcsolatok és szakmai rendezvények szabadidés programjainak keretében.'"” A VFR
turistakhoz sorolhatjuk a teleptiléstél elszarmazottakat is, ami indokolja az aranyait tekintve magasabb
szamu svéd vagy amerikai vendégeket.'"”” Esetiikben tehat vélelmezhetSen nem tudatos valasztasrol
van sz0, vagyis alapvetéen nem a nemzetkozi turistak vonatkozasaban funkcional ismert és kedvelt
desztinacioként az adott szakralis helyszin, hanem az emlitett személyes kapcsolataiknak
készonhetSen, a hivatas- és VER turizmuson keresztiil érvényestl.'!

A hatarkézeli vallasturisztikai helyszineken jelent6s a magyarlakta teriiletekrél érkezék
aranya.'” Bar Nyirbator foldrajzi adottsdgainak készonhetéen Karpatalja, Szatmar és Erdély felé

vezet$ utvonalak talalkozasanal fekszik, ez a lehetéség a helyi fogadokozosség szerint nincs eléggé

kihasznalva."” A | keleti hatirrésy” elényét elsésorban az erdélyi gytilekezetek érkezésében latjak, mivel

1128 Vajan csak a testvérvarosbol, Székelyvajarol érkezéket emlitették a kilf6ldi vendégek koziil. B.E kozlése. Vaja, 2017.
1129 Takoson a térség egyhazkozségi vezetdi svajci és német vendégeit emelik ki, akiknek megmutatjak a templomot. B.L.V.
kozlése. Takos, 2021. A francia vendégek egy része, ahogy a vendégkodnyvekbdl is kideriil, a Comenius program keretében
tartézkodik Magyarorszagon, és vélelmezhet6en alternativ szabadidés programként tekintik meg a beregi templomokat.
1130 T ényara is a teleptilésrdl elszarmazott, svéd allampolgarsigu vendégek érkeztek példaul 1989-ben nagy szamban.
131 Jtt érdemes megjegyezni, hogy a debreceni Nagytemplom fogaddkézosségének tapasztalata szerint az oda iranyuld
nemzetkdzi turizmus az egyéni turistak féként az egyetemistak, a szervezettek pedig a varosba érkezé sportturistak k6rébol
kertl ki. K.IN.N. kozlése. Debrecen, 2022.
1132 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 358.
1133 B.G., Ny.L.G. kézlése. Nyirbator, 2017.
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Kolozsvarrol egyre tobb csoport utazik a telepiilésre.'™ Bar a nyirbatori fiird6 kiilfoldi latogatoi
alapjan kevésbé tudunk kozvetlen kévetkeztetést levonni a templomi latogatokra vonatkozdan, mivel
a wellnessturistak esetében nincs olyan erds tudatossag és ebbdl kifolyolag a szamokban is kimutathato
egyenes aranyossag, mint a muzeumot felkeresé kulturturistak kozott, a fogadokozosség szerint
legnagyobb szamban Partiumbdl érkeznek. Ez azonban az elmult években némi visszaesést mutat,
mivel Szatmarnémetiben is nyilt egy komolyabb fird6. A testvérvarosi kapcsolat és a
Hajduszoboszloval valé j6 viszony ellenére lengyel turistak szinte egyaltalan nem érkeznek
csoportosan, egyéni turista is csak kisebb szamban. Emelkedé tendenciat mutat viszont a teleptilésre

irAnyul6 Szlovakiabol érkezd nemzetkozi turizmus.''>
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8. abra. A vizsgdlt telepiilésekere irdnynld belfoldi turizmus f6bb kiilditelepiilései. Készitette: P. Szaszfalvi Marta

A hazai kulturalis utazasok, igy a vallasi turistik résztvevéi is jellemzéen belfildi turistik.™ Bzt
a megyel szallashelyeken toltott vendégéjszakakra vonatkozoé statisztikak is megerésitenek, miszerint
a vendégek 77%-a belfoldi turista volt."”” A belfoldi turizmust tekintve a helyi fogaddkozosség szerint
Takost és Lonyat legnagyobb szamban budapesti, illetve dunantuli turistak keresik fel, Nyirbatorba
leggyakrabban szintén a Dunanttlrél, Budapestrél, Debrecenbdl és Nyiregyhazarol,'™ Csarodara
Gergelyiugornyarol és Tivadartdl az ottani vizitarazok,'™ | kenusok” érkeznek nagy szamban.'* Vajin
szintén a Dunéntult, illetve Debrecen és Eger véarosat jelolték meg, mint gyakori kiildétertiletet.'*!

Mindezt a vizsgalt vendégkonyvek is alatamasztjak (8. abra), melyeknek adott mintaévben telepiilési

Osszesitésben a térségbe érkezé belfoldi turistak kildétertleteként egyértelmien kiemelkedik a

1134 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1135 J§.

1136 NEMZETI TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 51.

1137 §7.N. 2020a: 39.

113 PM.Gy,, B.G., T'T. kézlése. Nyirbitor, 2017.

1139 B L. kozlése. Csaroda, 2017.

1140 Dunaharaszti Oreg Kenusok. Csaroda vendéglkényv, 2011. julius 2.
41T AL kozlés. Vaja, 2017.
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tévaros, illetve Nyiregyhaza és Debrecen. A megyeszékhelyek koziil Miskolc, Pécs, Székesfehérvar,
Szeged, Szolnok, Gyér és Eger, a keleti régid varosai koziil pedig Kisvarda, G6doll6 és Hajdunanas
bir meghatarozé jelent6séggel. A kiinduldallomasokat megyei szinten vizsgalva (9. abra) a bejegyzések,
vagyis az eddigi megkozelités szerint a latogatok szamat tekintve is Pest megye all az elsé helyen, majd
6t koveti Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajda-Bihar, Borsod-Abautj-Zemplén, Jasz-Nagykun-Szolnok és
Gy6r-Moson-Sopron megye. A megyéken belili kiinduléallomasok, teleptlések szamaban azonban
Szabolcs-Szatmar-Bereg egyértelmien megel6zi Pest, Borsod-Abatj-Zemplén pedig Hajdu-Bihar
megyét, amit vélelmezhet&en a térbeli kézelség is indokol.

Megallapithatjuk, hogy a térség templomainak latogatdi elsésorban a keleti orszagrész
megyéibdl érkeznek, itt alacsony szamaranyban képviseltetik magukat a Békés és a Nograd megyeiek.
Egyértelmien kiemelkedik a nyugati megyék kozil Pest mellett Gyér-Moson-Sopron megye, amit a
magasabb jovedelmi viszonyokkal magyarazhatunk, ezen megallapitasok megerdsitéséhez azonban

mindenképpen sziikség van egy részletesebb adatsoron alapuld elemzésre is.
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9. abra. A vizsgdlt telepiilésekre irdnynld belfoldi turizmus megyei lebontdsban a bejegyzések és a kiinduld dllomdsok szdma szerint.
Készitette: P. Szaszfalvi Marta

A kutatasok szerint folyamatosan csOkken a visszatérd litogatik szama, mivel a turistak
folyamatosan Uj teriileteket kivinnak felfedezni.''** Nyirbatorban a helyi becslések szerint évente kb.
10-15 latogatd keresi fel Gjra a templomot, f6ként nyugdijas vagy csalidos turista.'* A csarodai
kerékparturistak kozott a helyi tapasztalatok szerint gyakori a visszatéré vendég. Hasonldan Takoson,
illetve az itt hazasulok szinte mindegyike visszatéré vendéggé valik. A visszatéré csoportos

latogatokkal kapcsolatban érdemes megemliteni, hogy gyakran ugyanabbdl az iskolabdl egymas utan

1142 BALOGH Andris — DEAK Attila 2014: 13.
1143 PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.
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érkezik a teleptlésekre mas-mas osztaly, lathatdéan az el6z6 latogatdi csoport pozitiv élményeit
kézvetitette az iskolaban.'* Ezért mindenképpen érdemes a fogadokozosségnek az iskolas csoportok
esetében még tudatosabb marketinget folytatva, rendelkezésiikre bocsatani informativ kiadvanyokat,
brosurakat, vagyis a turistat, mint potencialis, kozvetlen népszerisitési lehetéséget ,,hasznalni”.

A helyi fogadokozosségek tapasztalatai szerint igen magas az Un. kdrutazok aranya a térség
templomlatogatéi kézott, akik tobb célallomast Gsszeftizve, szervezett, csoportos vagy spontan egyéni
kirandulds, templomtura keretében keresik fel a térség vallasi helyszineit."'* A csoportok szinte kivétel
nélkil , dtutazoban vannak”, nem foglalnak szallast még Nyirbatorban sem, esetikben inkabb a

nyireovhazi bazis jellemzs.'*
yiregy

A koérutazok programjanak a tapasztalatok szerint Nyirbator szinte
minden esetben a részét képezi, s jellemzoen itt kezdik, ritkabban zarjak a harom-négy desztinaciobol
all6 szatmari tarajukat. A rendelkezésre all6 id6 fuggvényében a fogadokozosségek tapasztalatai szerint
a tovabbi 4lloméasok Csaroda, Takos, Turistvindi vagy Szatmircseke szokott lenni.!'*” Csarodarél
gyakran Takosra és Marokpapira, vagy Karpataljara, Munkdesra (Mukacsevo, UKR), Beregszdszra
(Berehove, UKR), Cseffalvira (Csetfalva, UKR), majd Tarpara, Szatmarcsekére és Turistvandiba
utaznak.'*

A takosi tapasztalatok szerint az oda érkezé latogatok kivétel nélkil korutazas keretében
tekintik meg templomukat, elenyészé a kifejezetten csak a telepiilésre litogatok szama.''* Tovéabbi
célallomas korabban Nagyszekeres, Csaroda és Turistvandi volt, mostanaban pedig Nyirbator,
Csaroda, Lonya, illetve Karpatalja (Beregszasz) lenne, csak az utdbbi esetében a hataratkelés okozta
jelentés id6veszteség visszatartja az egyébként egynapos hatarmenti kirandulast tervezdéket. Az
utvonalat természetszertien minden esetben a kiindulasi pont, a szallashely determinalja, ami a helyi
fogyasztast is befolyasolja. Csaroda altalaban a Takost kévet6 allomas, ha esetleg a takosi templomban
épp csoport van, akkor vagy felmennek a vendéghazba, vagy atmennek Csarodara, és utana
visszajonnek Takosra. A Tarpa felSl induloknak viszont mindig Csaroda az elsé allomas, utana nézik
meg a takosi templomot.'™

A lényai templomot is jellemzéen korutazas keretében tekinti meg a latogatok, jellemzéen
Takos, Csaroda, Lonya, Vasarosnamény és Tuzsér utvonal keretében. Ezeknek sorrendjét és a
teleptilésen toltott latogatdl id6t a vissztérS latogatoéi mindség, Lonyanak a tobbi desztinacidval
szembeni ismeretlensége, ujdonsiaga mellett az infrastruktira fejletlensége, a tiszai hid hianya

fokozottan befolyasolja.

1144 {gy példaul a budapesti Xantus Janos Gimnazium egyik osztalya 2011 mérciusan, a masik aprilisban jart Csarodan.
1145 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.
1146 4,
14T TT. kozlése. Nyirbator, 2017.
1148 B1L.V. kozlése. Téakos, 2017.
1149 .
1150 B.L.J. k6zlése. Takos, 2021.
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4.3. A VALLASI TURIZMUS INFRA- ES SZUPRASTRUKTURAJA

4.3.1. Az infrastruktira

A turisztikai infrastruktara mikodését statikus és dinamikns elemek segitik. A statikus turisztikai
infrastruktara az adott vonzerének vagy attrakcionak helyet ad6é objektumokat, a dinamikus pedig
azokat a kozlekedési eszkozoket jelenti, amelyek az adott desztinacion belili mobilitas biztositasaval
jarulnak hozza a vonzerd hasznalatihoz.'”' Vizsgilatunk szempontjib6l az eldbbi esetében a
kilonboz6 vallasturisztikai attrakcidknak helyet add, nyitott vagy zart létesitmények relevansak,
amelyek vagy onmagukban funkcionalnak vonzeréként, vagy csak a vallasturisztikai attrakciod
helyszinéiil szolgalnak. Tgy példaul egy vallasi fesztivalnak helyet ad6 stadion vagy maga a templom, az
utobbi ilyenkor csak abban az esetben érdemleges, amennyiben egy 6nall6 valldsturisztikai attrakcid
(kiallitas, koncert) valésul meg benne, hiszen a szakralis épiletek altalaban o6nmagukban is
vonzerdként, nem infrastrukturalis elemként funkcionalnak.

A tutizmus alapinfrastruktirdja az infrastruktira fogalma''™

mentén harom f6 tényezébdl
tevodik Ossze: kilekedés, kommunikdcid és kiozmi.!™> A turistak kiindulasi helyrél a desztinaciora torténd
eljutasat: a kozlekedési, a kozati, a vasuti, a vizi és a 1égi hal6zatok biztositjak. A latogatok altal hasznalt
kizlekedési eszkoz a turistak tipologizalisinak eszkézéill is szolgal.'™ A 2018-ban a Fels6-Tisza
vidékén szervezett Orokségtirakon résztvevd 522 £6 kozil 256 kerékparral, 266 busszal érkezett. A
49-51%-0s, megkozelitd aranyt a csarodai helyszini vizsgalatok is egyértelmien alatamasztjak, ahol ez
a megoszlas az 6rokségturakon kiviili keretek k6zott érkez turistakra is érvényes. Nyirbatorban a helyi
tapasztalatok szerint a kerékparral érkezSk arinya valamennyivel alacsonyabb,''” amit a vizsgalt
vendégkonyvek is alatamasztanak (3. abra), [évén a szervezett csoportos turistak bérelt autébusszal, az
egyéni turistak pedig személyautéval érkeznek. A tavolsagi jaratokat a turistak nem igazan
hasznaljak,'”* amit els6sorban azzal magyarazhatunk, hogy a térségi tomegkozlekedési rendszer nem
kielégité mértékben tamogatja a desztinacidkba iranyuld turizmust. A kozlekedési halézat ugyanis
egyaltalan nem koveti a tarautvonalakat, a jaratok strdsége nem alkalmazkodik a turistak igényeihez,

és a desztinaciok a régié nagyvarosaibdl nehezen megkézelithetSek.'™”

1151 MICHALKO Gabor 2012a: 105.

1152 Az infrastruktara egy adott teleptlés vagy létesitmény miszaki kiépitettségét, technikai ellatottsagat jelenti, azoknak
az eszkozoknek és hal6zatoknak az Gsszességét foglalja magaban, amelyek a mindennapi élet, a termelés és a szolgaltatas
zavartalansagat biztositjdk, a tarsadalom életkorillményeit javitjak. Lasd: U6. 101.

1153 o,

1154 Uo. V6. Pusztai Bertalan szerint a legtobb zarandoklat nem kilénithets el az utazas médja, eszkoze és egyéb hasznalt
infrastruktdra alapjan, hiszen a kozelebbi kegyhelyekre busszal, tavolabbra vonattal vagy repilégéppel utaznak a
zarandokok is. Lasd: PUSZTAI Bertalan 1998: 15.

155 BL..V. kozlése, Tékos, 2017.

1156 BI, G.M.P. kozlése. Csaroda, 2017; B.LL.V. kozlése. Takos, 2017.

1157 Szabolcs-Szatmar-Bereg megye kozlekedési halézatardl lasd: Sz.N. 2020a: 49, 58.
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A vizsgalt térség gazdasagi fejlédését, igy a turizmust is kozvetlenil befolyasold, fontos
infrastrukturalis fejlesztés lesz tobbek kozott a Tiszamogyordst és Lonyat djra 6sszekotd, G Tisza-
hid,'™® amely vélelmezhetSen f8ként a Lonyara iranyuld turizmus sirliségét és a jelenleg a komp
menetrendi kotottsége miatt a latogatol idét is pozitivan fogja befolyasolni, Gjabb kiild6teriletek
bevonasat eredményezve.

A telekommunikdeiss csatornak kiépitettsége a turisztikai versenyképesség erdsitésének
meghatarozo6 feltétele volt mindig is, kezdetben a tavirat és a vezetékestelefon, napjainkban pedig a
szallasfoglalé automatikus rendszeriizenetek és a QR-kodok alkalmazasaban. Az internetes feliletek
kiéptlése el6tt kozismerten kizardlag a telefonos vagy tavirati bejelentkezés lehet&ségével élhettek a
turistak a templomlatogatas soran. Az elébbi, tekintettel a partallami id6szakban mikodé tavbeszélé
szolgiltatisok  kozismert  fejletlenségére  és  héalézatanak  kiépitetlenségére,'™ a  térség
egyhazkozségeiben az jellemzéen csak a rendszervaltas utan terjedt el. A beszélShely strlség
szempontjabol a vizsgalt térség ekkor rdadasul még a legrosszabb helyzetben volt az orszigban."'”
Nyirbator, varosi rangja ellenére a térségen belill sem birt el6kel6 hellyel, mivel a lakas- és telefon-
féillomasok ardnyanak rangsoraban a legalacsonyabb, 1-5%-0s csoportjaba tartozott."'*! Ezért a
rendszervaltas el6tt maganszemélyek vagy kisebb csoportok ritkabban, gyakorlatilag csak a telefonnal
rendelkezé oktatasi vagy kozigazgatasi intézmények élhettek kozvetlentl az el6zetes telefonos
egyeztetés lehet6ségével. A taviratok kiildését pedig els6sorban a potencialis csoportok anyagi
lehetségei befolyasoltak. Tgy a helyi egyhazkozségek a telefonnal rendelkezé kozigazgatasi vagy
kulturalis intézményekre voltak utalva e tekintetben is, ami az adott korszak ismert egyhazpolitikajanak
helyi levetiilése alapjan erésen egyénfiiggd volt: a telefont fogadd vagy invitalta, vagy inkabb lebeszélte
a turistikat a templomok megtekintésérél."'* Ezek az infrastrukturalis koriilmények természetszeriien
erésen kotlatoztak a turizmus intenzitisat és szerkezetét, tudatos mikodtetését a kinalati, illetve
igénybevételét a keresleti oldalon, s az erGs turisztikai forgalmat lebonyolité egyhazkozségek esetében
nélkiilozhetetlen volt a folyamatos idegenvezetdi jelenlét és a csoportvezetSk j6 helyismerete. '

Szintén fontos szerepet jatszik a turisztikai keresletben a megfelelé kizmiihdlizat kiépitettsége

is, az adott turista fogyasztoéi szokasathoz mérten a kempingben hasznalhaté zuhanyzé vagy

1158 K()ZBESZERZESI ERTESITO. 2017/235.

1159 FRISNYAK Zsuzsa 2010.

1160 Jé. 296.

1t ge. 303.

1162 Nyirbatorban példaul a varos mivelSdési osztalyan a rendszervaltas el6tt egy nem aktiv, de egyhdztag, a rendszervaltas
utan aktiv szerepet vallalé presbiter dolgozott, aki rendszeresen egyeztetett a telepiilésre érkezé turistakkal. Ny.L.G.
kézlése. Nyirbator, 2017.

1163 Takoson az elsé idegenvezetS idején a busszal érkez6 csoportok érkezését, vélelmezhetGen a telepiilést rendszeresen
felkeres6 csoportvezetSk helyismerete alapjan, akik tudtak, hogy a templom szomszédsagaban lakik az idegenvezetd, a
buszsof6rék harmas dudaszoval jelezték neki a turistak érkezését. K.Z.E. kdzlése. Takos, 2021.
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mobiltelefontolté lehet6ségétl, a panzidk szobaihoz tartozé sajat  furdészoban at, a

bl

kavéfzEkésziilékig, '™ mely a turizmus elsédleges szuprastruktirajira vezet at.

4.3.2. Az elsidleges és a maisodlagos szuprastruktiira

Az adott desztinacié muikodését az alapinfrastruktaran tal a furisztikai szuprastruktira is
befolyasolja. Megkiilonboztetjik a turizmus elsédleges és masodlagos szuprastruktirajat, az el6bbi a

szallashely- és vendéglato-ipari kinalatot, az utdbbi a turista tartézkodasat szinesit szolgaltatasok

1165

Osszességét jelenti. Az els6édleges szuprastruktura Onmagaban is funkcionalhat turisztikai

vonzerSként, példaul a gydgy-, a wellness- vagy a kastélyszallodak esetében.''® A turisztikai
vizsgalatok, elemzések soran kizardlag a regisztralt, vagyis mukodési engedéllyel rendelkezé

szallashelyek relevansak, melyeknek a 239/2009. (X. 20.) Korm. rendelet négy tipusa, a

1167 : 1168

a kozosségl,''* a magan-"'"

kereskedelmi és az eoyéb,'""" valamint a falusi szallashely kategdriat
) gyeb, y g

killonbozteti meg.'”" A kereskedelmi szallashely tipusai: szalloda, panzi6, kemping, tidiiléhaztelep.'”™

A kifejezetten vallasturisztikai célbol igénybe vett szallashelyek szama nehezen mérhetd, mivel
a statisztikak legfeljebb a szabadid8s és a hivatasturista kategériat killonbozetik meg. Ezért leginkabb
a szallasadok empirikus tudasara tamaszkodhatunk, ami természetszertien a kisebb szallashelyek

esetében relevans, ahol a vendéglatonak a személyes beszélgetések soran lehetésége nyilik a kételezéen

szolgaltatandé adatokon kivil mds informaciét is megtudni a turistairdl. A reformatus vallasi

1164 MICHALKO Gabor 2011: 102.

1165 MICHALKO Gabor 2012a: 106. Szallashelyekrdl lasd még: KATAY Akos 2016: 87.

1166 Uo,

1167 A kereskedelmi szallashely szallashely-szolgaltatas folytatasa céljabol 1étesitett vagy hasznalt épiilet, 6nallé rendeltetési
egységet képezS épiletrész vagy terillet, valamint szallashely-szolgaltatas folytatasa céljabol, bérbeadas keretében
hasznositott, a vizikozlekedéstél szolé 2000. évi XLIL térvény 87. § 29a. pontja szerinti nyaral6hajé. Szallashely-
szolgaltatds: Uzletszerd gazdasagi tevékenység keretében rendszerint nem huzamos jellegl, éjszakai ott-tartézkodast,
pihenést is magaban foglalé tartézkodas céljara szallashely nyujtisa és az ezzel kozvetlenil 6sszefliggs szolgaltatasok
nyujtasa. 2005. évi CLXIV. térvény 2. § 22-23. pontja. A 2020. évi LXXVI. tv. 37. § alapjan tértént torvénymodositds mar
nem kereskedelmi, csak szalldshely kategoriat hasznal.

1168 A k6z6sségi szallashely az a kizardlag szallashely-szolgaltatas folytatdsa céljabdl 1étesitett szallashelytipus, amelyben az
egy szobdban talalhat6 agyak kilon-kilon is hasznositasra kertlnek, s ahol az e célra hasznositott szobak szama legalabb
harom, az dgyak szdma legalabb tizenkettd. 239/2009. (X. 20.) Korm. rendelet 2. §. 5. pontja

1169 A maganszallashely az a nem kizarolag szallashely-szolgaltatas folytatasa céljabdl, maganszemély vagy egyéni vallalkozé
altal hasznositott lakds vagy udil6, illetve azok egy lehatarolt részének és hozzatartozé terilletének hasznositasa, ahol a
szobak szama legfeljebb nyolc, és az agyak szama legfeljebb tizenhat. 2005. évi CLXIV. térvény 2. § 39. pontja

170 Az egyéb szallashely a nem kizarélag szallishely-szolgaltatds folytatasa céljabdl létesitett épiiletben, de szallashely-
szolgaltatasi céllal, és nem maganszemély vagy nem egyéni vallalkozo altal hasznositott, 6nallé rendeltetési egységet képezé
éptletrész, ahol az egy szobaban talalhaté agyak kiilon-kilon is hasznositasra kertilhetnek, illetve a szobdk szama legfeljebb
huszonét, és az agyak szama legfeljebb szaz. 2005. évi CLXIV. térvény 2. § 40. pontja

nm-A 239/2009. (X. 20.) Korm. rendelet 2. § 3. pontja szerint a falusi szallishely a Magyarorszag és egyes kiemelt
térségeinek teriiletrendezési tervérdl sz616 2018. évi CXXXIX. térvény 1/3. mellékletében (a Balaton Kiemelt Udiilskérzet
parti és partkozeli teleptiléseinek jegyzéke) nem szerepld telepiilések, valamint a természetes gyogytényez&krél szol6 kilon
jogszabély alapjan torzskonyvezett gydgyhelyek kivételével az 5000 £6 alatti teleptiléseken, vagy a 100 £6/km? népstirtiség
alatti tertileteken talalhaté olyan maganszallashely vagy egyéb szallashely, amelyet gy alakitottak ki, hogy abban a falusi
életkorilmények, a helyi vidéki szokasok és kultdra, valamint a mez6gazdasagi hagyomanyok komplex moédon, adott
esetben kapcsolodo szolgaltatasokkal egyiitt keriiljenek bemutatasra.

172 MICHALKO Gébor 2012a: 107. V6. 239/2009. (X. 20.) Korm. rendelet 1. melléklet 1-4. pontja
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turizmusban résztvevo latogatok altal igénybevett szallashelyek kozott valamennyi ismert szallastipus
megtalalhat6. Az egyéni turistak korében elsésorban a kereskedelmi, a csoportos vallasi turistak kozott
pedig a magan- és az egyéb szallashely hasznalata jellemz6. A szallashelyekkel kapcsolatos elvarasok
az elmult évtizedekben a novekvé jovedelmek mentén folyamatosan erésodtek, nemcsak a szallodak,
de a falusi szallashelyek kapcsan is. Egy 2019-es felmérés szerint a megkérdezett vendégek legtobbszor
megjelend elvaras faktora a ,rendezett, tiszta szallas”, a ,megfeleld felszereltség, berendezés” és az ,,alapvetd
Sfunkcidknak vald megfelelés” volt.!'

2019-ben a  Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei  kereskedelmi  szallashelyeken — toltott
vendégéjszakak szama 388.038 volt, ami a harmadik legalacsonyabb szam volt az orszigban.'™ A
vendégéjszakak 57%-at szallodakban toltotték a vendégek a megyében, legnagyobb aranyban a
nyiregyhazi (t6bb, mint 50%), majd ezt kévetve a nyirbatori, a vasarosnaményi és a kisvardai jaras,
vélelmezhetSen a jarasszékhelyeken torténtek a foglalisok.!” Nyirbatorban a 2011-es fejlesztéseknek
koszonhetben a ,,kétords dtmend turistaforgalom megallt” a tapasztalatok szerint, vagyis egy intenzivebb
fogyasztas alakult ki azaltal, hogy mar nem csak a helyi memlékeket tekintik meg kozel két ora alatt a
turistak, hanem mar szallast is foglalva t6bb napot toltenek el a telepiilésen. A novekvo vendégéjszakak
¢és a teleptilésre érkez6 turistak szamanak koszonhet6en a helyi szolgaltatok is lehetéséget lattak a
tutizmusban, s panzidk, vendéglék, csirdék nyiltak.'’® Ennek megfelel6en 2015-ben mér 6t szalloda,
hirom panzi6, két kemping és egy maginszallis miikodott a telepiilésen, Gsszesen 362 férdhellyel.'”

Csarodan t6bb maganszallashely is mikodik, amit rendszeresen vesznek igénybe egyéni és
kiscsoportos, a templomturizmusban is aktiv turistik.'"”® Takoson egy vendéghiz mikodik, ahol
altalaban két, maximum 4-5 éjszakat toltenek a jellemz6en Budapestrdl érkezé vendégek, els6sorban
barati tarsasagok, kisebb csoportok, féként kerékparos- és szeniorturistak, illetve csaladok és
Hértelmiségiek™."" A telepiilésre érkezd (vallasi) turistak a helyi tapasztalatok szerint jellemzéen
Viasarosnaményban, Tivadaron, Kisaron vagy Olcsvaapatiban szallnak meg, és onnan indulva utazzak

korbe a kornyék templomait kerékpérral vagy busszal.'™® Visarosnaménytol szamitva altaliban Takos

1173 KOKENY Lészl6 — KENESET Zso6fia 2020: 57.

1174 Orszagos adat: 31.537.856. Forras:
https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat evkozi/e ogaOlla.htmlPdown=65 Letoltés ideje: 2021.03.02. A
térségben mikodé infra- és szuprastruktira komplex vizsgalata tdlmutat jelen dolgozat keretein, igy azt csupan
érint6legesen, a vallasi turizmus aspektusabdl kivanom vizsgalni.

175 §7.N. 2020a: 39-40.

176 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017. 2010-ben ~3000 vendég, ~7000 vendégéjszakat, 2011-ben ~6000 vendég, ~15.000
vendégéjszakat, 2015-ben pedig mar ~12.000 vendég, ~30.000 vendégéjszakat toltott a teleptlésen. Forras:
http://nvirbator.hu/app/webroot/images/uploads/files /2016 _09 09 .pdf Letdltés ideje: 2021.04.13.

177 Forras: http://nyirbator.hu/app/webroot/images/uploads/files /2016 09 09 .pdf Letdltés ideje: 2021.04.13.

1178 A helyi szalldsokat gyakran veszik igénybe a kérnyéken dolgozé munkavéllalok (példaul a kérnyéken allattartd
tevékenységgel foglalkozé juhnyirdk, illetve elektromos szolgaltatast végz6 villanyszerel6k) is, akiket azonban nem
sorolhatunk még a vallasi érdekl6désa hivatasturistak kézé sem, mivel a tapasztalatok szerint egyaltalan nem tekintik meg
a templomot, amig a telepiilésen tartézkodnak. G.M.P. kézlése. Csaroda, 2017.

179 A vendéghdz hirom szobas, egy furddszobas (a vendégek szamara elkiilonitett), illetve a vendéglatokkal k6z6s konyha-
étkezével rendelkezik. B.LL.J. kozlése. Takos, 2021.

1180 B.1..V. kozlése. Csaroda, 2017.
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https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_evkozi/e_oga011a.html?down=65
http://nyirbator.hu/app/webroot/images/uploads/files/2016_09_09_.pdf
http://nyirbator.hu/app/webroot/images/uploads/files/2016_09_09_.pdf

az els6 allomas, ezért veszik igénybe kevesebben az étkezési lehetéséget a takosi fogadokozosség
szerint, ,sietnek tovibb megnézni a tobbi latnivalot”. Jellemzben azok a turistak fogyasztanak a takosi
vendéglében, akik Vasarosnaményban a Beregi Muzeum megtekintésével kezdik tarajukat, vagy
messzebbrdl, példaul Nyiregyhazarol érkeznek, és nem Takos az elsé allomasuk, hanem példaul a vajai
kastély vagy a Séstéi Muzeumfalu. A csarodai és a takosi szallashelyek mikodésében meghatarozé
szerepet tolt be a gasztroturizmus, s a vendéglatésok altal kinalt tajjellegd, a kérnyéken népszert ételek
gyakran 6nallé motival6 tényezéként is funkcionalnak, a térségbe visszatéré vendégek esetében pedig
meghatarozo6 szereppel birnak a szallashely foglalasakor.

Lényan a templom melletti, az egyhaz tulajdonaban 1évé egykori iskolaéptletet az elmult
években ujitottak fel, és alakitottak ki benne egy tiz 6 befogadasara alkalmas kozosségi szallashelyet,
kozos ftiurddszobaval és konyhaval. Az épitilet az ifjusagi taborozoknak és az egyéni turistaknak is
szallast kivan nytjtani, amelyre a telepiilésen jelenleg nincs més lehetéség.'*" Vajan 2012 6ta kinal
szallaslehet&séget a helyi Kiskastély, és a muzealis gyGjtemény is rendelkezik egy paraszthazzal. A helyi
tapasztalatok szerint azonban nem tdl sok szabadidés turista szall meg a telepiilésen,''™ a szallashelyek
irainti kereslet alapvetSen hektikus, csupan egy-egy rendezvényhez kotddik,'™™ és folyamatos
kihasznaltsagukra egyel6re nincs biztos garancia.

A turisztikailag frekventalt telepiilések gyilekezetei gyakran a rendszervaltas soran

visszaigényelt, minimélis komforttal felszerelt''™

egyhazi épiileteiket kinaljak fel szallashelytil, f6ként
az ifjusgi csoportok (hittantiborok) sziméra.''™ A rendszerviltas idején az tvjra aktivizalodo
egyhazkozségek nagy szamban szerveztek az ifjusagi- vagy a szeniorturizmus szempontjabol relevans
csoportos utazasokat. Az akkori egyhazkozségek tobbsége — erésen korlatozott anyagi lehetéségei
miatt — a kereskedelmi szallashelyeket nem, csak egyéb vendégellatasi formakat tudtak igénybe venni.
Emellett a testvérgytilekezetekben a magdn elszallasolds soran igen gyakran a gytilekezeti tagok latjak

vendégiil a gyiilekezeti kirinduldkat vagy az ifjisagi csoportokat.'*

1181 §z-1.N. kozlése. Nagylonya, 2021.
1182 Forras: https://www.facebook.com/kiskastelyvaja/ Let6ltés ideje: 2021.03.25. ElsGsorban a hivatasturistdk, a helyi
csomagolédoboz cég munkavallaléi veszik igénybe a helyi szallaslehet6ségeket. Itt kell megjegyezni, hogy az interneten a
kézirat lezarasaig egy vajai szallas sem elérhet6, csupan néhany egyesiilet bejegyzése utal arra, hogy a vajai Kiskastélyban
szalltak meg, viszont a Vajai Kiskastély és Alkotohaz kzosségi oldalan semmiféle bejegyzés nem utal szallaslehet6ségre.
183 foy példaul az évente orszagos, Gtévente nemzetkézi szinti vajai Tarogaté Vildgtalalkozé, amikor mar kb, 60-70
résztvevét, turistat kellene elszallasolni, s ilyenkor a kérnyék maganszallasait, kollégiumait veszik igénybe.
1184 Hzek a visszaigényelt, jellemzben iskolaként mikodé épiletek helyiségeit, tantermeit gyakran valamely nyugati
testvérgyulekezet altal adomanyozott, hasznalt batorokkal rendezték be, s az el6z6 épuletfunkciébol adéddan kézos
fird6helyiség és k6z0s konyha is rendelkezésre allt.
1185 Ez Csarodan még most is jellemz3, ahol az egyhdzi ifjusagi taborozokat a gytlekezeti hazban szallasoljak el, illetve a
templomkerti satorozasra is teret nyujtanak. B.L. kézlése. Csaroda, 2017.
1186 Nyirbatorban is a helyi gyiilekezeti tagok szallasoljak el a mez&csavasi fiatalokat a bibliataborok idején. B.G. kézlése.
Nyirbator, 2017.
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Az elmult évtizedekben jelentSsen megndtt az egyhdzi fenntartisi szdllashelyek szama.''™ A
vizsgalt térségben a Tiszantdli Reformatus Egyhazkerilt a fird6z6k altal kedvelt Tivadaron
tdiléhazat, Beregdarécon pedig udilékozpontot alakitott ki.''™ A kozosségi vagy egyéb
szallashelykategoridba tartozd garindokhiz!'™ terminoldgiaja a vallasi turizmus fentebb leirt, felekezeti
lehataroltsaganak és fogalmanak atalakuldsa miatt ma mar a reformatus egyhazkozségekben is
létjogosultsagot nyert, amit az e célra kiirt palyazatok is egyértelmiien megerésitenek, s a névekvd

keresletnek koszonhetSen a térség tobb egyhdzkozsége is tervezi ezek kialakitasat.'™

45-46. kép. Vendéglitdegységek a miincheni dim és a debreceni Nagytemplom szomszédsdgaban.
Foto: P. Szészfalvi Marta. Miinchen, 2013 és Debrecen, 2022.

Az elsédleges turisztikai szuprastruktira masik fontos eleme a vendéglitds, melynek szamos

formaja ismert,"”"

melyek a 1ényegi turisztikai termék mellett hozzaadott értéket jelentenek, s hosszabb
tartézkodasra motivaljak a litogatdkat.'” A templomok esetében a telepiilésen beliili helyzetiikbSl

adododan, f6ként a varosokban, altalaban mar eleve rendelkezésre allnak a vendéglatohelyek, kavézok,

187 Az egyhazhoz csak szervezési és nem mikodtetési szinten kapesolédd szallasadasra példa a partiumi Korostarkdny,
ahol a 2000-es évek elején a helyi reformatus lelkész ,,0sztotta szét” a turistdkat a teleptilés maganszallashelyein. Lasd:
BIHARI-HORVATH Laszl6 2016: 209-210.

188 A 2003 6ta mikods beregdardei Het Cillag Udiilé és Konferenciakizpont hiromcsillagos panzié minésitést, s a szobalk
sajat furdészobaval rendelkeznek. Az egyhazi hivatas- és ifjusagturistdk mellett a térségbe latogat6 egyéni, szabadidés
turistik is gyakran veszik igénybe. Forras: https://hetcsillaghu/ Letoltés ideje: 2021.08.01. A tivadari Haz az Flé Vizhez
Ifjiisagi Kozpont szintén sajat firdészobas szobaival az egyéni és szervezett turistdk szamara is megfelel6 szinvonala
szallashelyet kinal. Forras: http://eloviz.reformatus.hu/ Let6ltés ideje: 2021.08.01.

1189 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 18.

1190 A vajai reformatus egyhaznak is szandékaban dllt egy 20 férShelyes, kifejezetten a vallasi turistakat kiszolgald
»zarandokszallashely” kialakitasa Laskod, Szabolcs teleptlésekkel k6z6s tarautvonal mikodtetésére, a beadott palyazat
azonban forras hijan eredménytelentl zarult. B.T. kézlése. Vaja, 2017. Csarodan is folyamatban van a szalldshely fejlesztése.
B.L. k6zlése. Csaroda, 2017. A nyirbatori reformatus egyhazkozség is tervezi egy kisebb csoport befogadasara is alkalmas
szallashely kialakitasat a parékia emeleti részen 4 £6s csaldd, 8—10 gyermek befogadasara. Emellett egy 30 f6 befogadasara
alkalmas ifjusagi kézpont létrehozasara is palyaztak mar, mivel az ,,zfjisdgi turizmusban is litia a_jovdt a nyirbditori reformatus
egybazkiozség”. B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

1191 A kereskedelmi tevékenységek végzésének feltételeirdl sz6l6 210/2009. IX. 29.) Korm. rendelet 4. melléklete az alabbi
vendéglatohely tzlettipusokat hatirozza meg: étterem, bufé, cukraszda, kavézo, alkoholmentes italokra specializalédott
vendéglatdhely, zenés-tincos szérakozohely, munkahelyi/kozétkeztetést végzé vendéglatdhely, gyorsétterem, rendezvényi
étkeztetés, alkalmi vendéglatohely, mozgé vendéglatohely,

1192 RAFFAY Agnes — LORINCZ Katalin — ALAN Clarke 2014: 38.
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éttermek, ezért az egyhazkozségek a legritkabb esetben alakitanak ki a templom részeként mikoédd
vendéglatohelyeket. A reformatus templom kozvetlen szomszédsagaban kialakitott vendéglatéhelyre
hazai példaként emlithetjiik meg Papan az Otemplomtér és az egykori pardkia épiletének

dsszekapcesolasaval kialakitott kivéhazat és vinotékat,'”

valamint a debreceni Nagytemplom mogott
mikodd kivézot és konyvesboltot."™ Ez utébbi nem a templommal egy épiiletben, csak annak
kozvetlen szomszédsagaban, turisztikai koérnyezetében mikédik, ennek készonhetéen azonban
nemcsak a Nagytemplomot, de a varos masik két fontos vallasturisztikai attrakciéit, a Reformatus
Kollégiumot és a Galyarabok emlékoszlopat felkeresé latogatok is ezt a szolgaltatdl egységet veszik
igénybe. A fogadokoézosség szerint a jelenleginél sokkal jobban kell ezt a vendéglaté egységet
promotalni, a latogatéi dtvonalnak még inkabb részévé kell tenni, és a belépdjegypolitikaban is
érvényesiteni.'"”

A vizsgalt Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei telepiiléseken a templomturizmus indukalta a
vendéglatdi szolgaltatasok kialakulasat, kivéve Lonyat, ahol jelenleg még nem mikédik semmilyen
vendéglatohely sem. A kisteleptiléseken a térbeli adottsagok és a szuprastruktura kiépitetlensége miatt
a vendéglatohelyek kivalasztasa determinalt, s a templom szomszédsagaban talalhat6, a telepiilés
egyetlen vendéghazat keresik fel a turistak. Esetiikben a templomokban szolgalé idegenvezetSk
gyakran utmutatast nyujtanak, vagyis a spontin fogyasztéi igények esetében is fontos
informaciéforrasként mikodnek. Ez fokozottan jellemz6 Nyirbatorban, ahol tobb vendéglaté egység
is mikodik, és az egyéni, utazasukat spontan tervezé latogatok szamara ajanlasuk befolyasolé erével
bir.""” Takoson és Csarodin a templom kézelében taldlhaté vendéghazban van lehetdség kotlatozott
kindlatd étel- és italfogyasztisra.'"”” A takosi templomlitogatok kéziil évente atlagosan 30 vendég veszi
igénybe az étkezési lehetdséget, elsGsorban a spontan latogatdk, az elSre bejelentkezés, ételrendelés
kevésbé meghatirozo.'™ A telepiiléseken a helyi fogyasztis nem indukal szélesebb napi kinalatot, az

utvonal kapcsan leirtak szerint ugyanis egyértelmien az atutazé turista tipusa dominal, s az étkezés

mar jellemz6en nem a telepiilésen torténik.

A midsodlagos turisgtikai szuprastruktira azon szolgaltatasok Osszességét jelenti, amelyeket a turistak

a kiskereskedelmi ellatasban, a személyes igényeik kielégitésében vagy a lokalis helyvaltoztatas egyéni

1193 Forras: https://www.pannoniareformata.hu/latogatoi-informaciok Let6ltés ideje: 2021.07.05.
1194 Forras: https://karakter]1517.myshoprenter.hu/ Letoltés ideje: 2021.07.05.

1195 Q.1. kozlése. Debrecen, 2022.

119 A nyirbatori idegenvezetd tapasztalatai szerint gyakori, hogy a reformatus templomban érdeklédnek afelél, hogy hol
tudnanak kavét, siteményt vagy egy ebédet elfogyasztani. Ilyenkor az idegenvezet6 a varos adott vendéglatéihoz iranyitja
6ket. PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.

1197 Takoson a vendéghaz 2012-es beindulasa el6tt a Tajhaz pincéjében mikods bifében, elStte pedig csak a vegyesboltban
tudtak fogyasztani a turistak. K.Z.E, B.I..J. kézlése. Takos, 2021.

1198 A Fehérgyarmatrol indul6 viziturazok szoktak rendszeresen a takosi vendéghazban étkezni, a szallast azonban nem itt
foglaljak le. B.L.J. kozlése. Takos, 2021.
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elésegitése érdekében vesznek igénybe."'” Az elsédleges szuprastruktiraval szemben, amelyek az
utazasi program fix pontjaként mikodnek, ezek a szolgaltatasok a desztinacid felfedezésében és
megismerésében jatszanak fontos szerepet.™ Ide sorolhatbak az Un. kiegészitd szolgdltatisok, mint
példaul a pénzvaltok, kolcsonzok hasznalata és a féként az egészségturizmushoz tarsuld személyes

szolgétltatésok.1201

47-48. kép. Kegytdrgydrusitohely az egyik mellékoltir mellett és emlékéremantomata a bejaratnal a parizsi Madeleine-templomban. Fotd:
P. Szaszfalvi Marta. Parizs (Paris, FR), 2012.

A turista tevékenységének egyik kiegészitS, szabadidGs tényezdje a wvdsdrlds, amelyhez a
legkiilonb6zSbb funkcidjy, méretl és mindségli intézményi kindlat parosithatd.”” A turistdk vasarldsa
pozitiv hatassal van a helyi kézmuvességre is, erésitve a fogadd kozosség kulturalis 6nazonossagat

iS.1203

Gisbert Rinschede az adott zarandokhelyek szolgaltaté egységei, létesitményei alapjan
megkiillonbozteti a szorosabban vett vallasi kézpontot, informacios helyeket, a vallasos targyakat és
konyveket arulé tzleteket, a szallodakat és egyéb szallaslehet6ségeket, valamint oktatasi és
pihenéhelyeket.”™™ Az egyhazi helyszineken zajl6 kereskedelmi szolgaltatasokat tekintve elssorban az
egyhazi kiadvanyok, képeslapok vasarlasi lehetésége ¢él, illetve a katolikus vallasturisztikai attrakciok
esetében a kegytargyak, mécsesek és az emlékérem automatak is fontos bevételi forrasként szolgalnak.
Ezeket a turistak els6sorban szuvenir célzattal vasaroljak, mivel ,szeretnének valami emiéket hazavinni
magnkkal”.*" Szintén ezen arusitohelyeken szerezhetik be a latogatdk az ajandéktargy funkcival bird

turisztikai informacios anyagokat, amelyek jellemz6en az adott templom torténetét, érdekességeit és a

terjedelmi lehet6ségek mentén az egész telepiilés nevezetességeit mutatjak be. Ezen kiadvanyok,

1199 MICHALKO Gébor 2012a: 109.

1200 Uo,

1201 UO.

122 76. 110; PUuCzKO Laszlé — RATZ Tamara 2011: 298.
1203 RATZ Tamara 1999: 58.

1204 RINSCHEDE, Gisbert 1990: 100-114.

1205 T.T. kozIés. Nyirbator, 2017.
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prospektusok terjedelmét és mindségét elsésorban az adott szervezet egzisztencialis lehet6ségei
hatirozzak meg.'™"

A vasarlohelyiségek kialakitasa a templomokban a rendelkezésre all6 belsé és kilsé terek
figevénye. A frekventalt desztinacidkon a magasabb bevételeknek koszonhetén altalaban kiilon
arusitohely keriil kialakitasra, jellemz&en a templomi el6térben, katolikus templomokban a hasznalaton
kiviili oldalsekrestyében vagy ritkabb esetben 6nallé objektumban.”” Ennek hijin a templompadok
toltik be ezt a funkciot, idénként azonban csak zart, Un. turista perselyeket vagy becsiiletkasszakat

helyeznek ki az egyhazkozségek, az esetleges arpolitikai koncepcié mellett elsésorban a szamlaadast

folyamatosan biztosité személyzet hianya miatt.

49-50. kép. Turistapersely Csengersimdn és a kiadvinyok drusitasira szolgdld pad, illetve az sirasztalin a jegydrak feltiintetése Csaroddn.
Foté: P. Szaszfalvi Marta. Csengersima, 2012 és Csaroda, 2017.

A nyirbétori reformatus templomban az elétérben taldlhaté asztalon,™ Csarodan az urasztal
melletti templompadon, Takoson pedig a Mozes-széken helyezték el a képeslapokat, kiadvanyokat,
hiitémagneseket és ismeretterjeszté kiadvanyokat.'™ A debreceni Kistemplomban eddig képeslapok
és az adventi id6szakban kisebb ajandéktargyak megvasarlasara volt lehet6ség, ezeknek korét a felajitas
utin azonban majd béviteni szeretnék.”™’ A Nagytemplom esetében a szomszédos Karakter 1517
Kavézo szolgal ajandékboltként, melynek forgalmat azzal is igyekeznek erdsiteni, hogy a templomi

tarautvonal utolsé allomasaként az ott talalhaté Méliusz-kapolnat jeloltek meg, és az erre megvaltott

1206 A~ késmarki templomban tobboldalas, szines képekkel ellatott, minéségi nyomdatechnikaval készilt fiizetet
vasarolhatnak meg, a csetneki templomban pedig csak fekete-fehér leporell6t bocsatanak a latogatok rendelkezésére
dijmentesen.

1207 A frekventalt 16csei székesegyhdz esetében a kdzvetlen szomszédsagaban taldlhat6, 6ndllé éptletben, Kassan a
székesegyhazon belil, a bejarat mellett alakitottdk ki a jegypénztarként és informaciés pontként is szolgalo
arusitohelyiséget.

1208 Ezeket egy helyi vallalkozotdl szerzi be az egyhazkozség, T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.

1209 A takosi promécids anyagok egy része a vajai Vay Adam Muzealis Gydjtemény kézvetitésével keriil be a templomba.
B.L.V. kozlése. Takos, 2017.

1210 75 T. kozlése. Debrecen, 2022.
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jegy kedvezményre is jogosit az Uzletben torténd fogyasztasban. A turistak legnagyobb mértékben a
debreceni szuvenireket vasaroljak, a konyveket, egyhazi jellegii termékeket inkabb a helyi
torzskozonség igényli.*"!

A templomturizmushoz kozvetetten kapcsolédd, helyi  kiskereskedelmi szolgaltatassal
Osszefliggésben érdemes szot ejteni a helyi népmuvészeti termékek arusitasarol is. A vizsgalt beregi
teleptiléseken, f6ként Takoson komoly hagyomanyai vannak a beregi keresztszemes himzeés készitésének
és arusitasanak.””” Az ismert kozosségi alkalmak (fondk) mellett 1924-t61 a helyi tanitond, Fagekas
Gyuldané a reformatus elemi iskola mellett mikodé tovabbképzé iskolaban tanitotta a helyi lanyoknak
a beregi himzés technikajat. Az altaluk készitett textilidkat, viseleti elemeket az 1930-as években tobb
budapesti vasaron bemutattak. Az évtized végén Kelemen Gyula vasarosnaményi lelkész-esperes
kézremlkodésével  vasirosnaményi,”” majd az 1960-70-es évektSl budapesti felvasarloi
kozpontokban torténé tovabbértékesitésre készitették termékeiket a takosi himz&asszonyok. Helyi
arusitasukat az 1980-as évek elejétdl, a templomfeldjitas utan kezdték meg a templom kézvetlen

szomszédsagaban, latvanyosan, a készitést is bemutatva, csoportosan vagy sajat portajuk el6tt,

egyértelmien a templomturistakat megcélozva.

51. kép. Portékdjukat készitd és drusitd tikosi himzdasszonyok a templompkertben az 1990-es években.
Forras: Simonyi Jézsefné, Takos.

Az 1990-es évek kozepén az el6z6 lelkész kezdeményezésére a templomkertben alakitottak ki
azokat az arusitobodékat, ahol a beregi keresztszemes himzéseket értékesithették a helyi lakosok. A

fogyasztasi szokasok megvaltozasa'*'*

és az egyre er6s6dé kerékparturizmus miatt a bédék helyére a
mar fentebb emlitett palyazati forrasbol kerékpartarolo és -pihenépont épiilt fel, a koztertileten térténd

arusitast pedig az 6nkormanyzat megszintette. Jelenleg a magan vendéghazban van lehet6ség a beregi

1211 K N.N. kozlése. Debrecen, 2022.

1212 "Takoson tobb évtizede rendeznek a reformatus templom el6tti £6 utcan felvonulassal egybekotott, az aratdst is
bemutaté falunapot, amikor a beregi keresztszemes himzés is komoly hangsulyt kap. S.J, L.I. kézlése. Takos, 2021.

1213 Forras: https://www.takos.hu/index.php/bemutatkozas Let6ltés ideje: 2021.11.11.

1214 Az emlitett drusitas a turistak egy részében visszatetszést keltett, s6t egy raimendsebb arusité miatt panasszal is élt egy
csoport az 6nkormanyzatnal. K.L. kézlése. Takos, 2021.

182


https://www.takos.hu/index.php/bemutatkozas

keresztszemes himzést textilidk vasarlasara, amire azonban a tapasztalatok szerint igen alacsony a
kereslet. Bz a szolgaltaté szerint az arusitohely elénytelen helyzetébdl fakad, mivel a turistak kevés id6t
toltenek a telepiilésen, és nincs idejik arra, hogy ,felmenjenck a vendéghizhoz”.”” Ugyanakkor a
vendéghazban elszallasolt turistak korében sem nagy a kereslet, vagyis felmertlhet, hogy egyrészt a
kinalt termékek jelenlegi arszinvonala, magas arkategéridgja miatt sem vonzodak ezek a himzések.
Masrészt a telepulésre érkezd turistak Osszetétele is megvaltozott, és korukben mar nem olyan
népszertick a népmivészeti termékek, mint a 2000-es években érkez6 latogatok szamara, napjainkban
sokkal fogékonyabbak példaul a divatos bio/natir/kézmives gasztro- és kozmetikai termékek irant.
Hogy az arusitéhely térbelisége vagy a megvaltozott turista kereslet okozza-e inkabb az alacsony
keresletet, és csak egy erésebb, megfelel6 célk6zonség felé iranyuld, figyelemfelkelté marketing
hianyzik csupan, a helyi tajhaz melletti ajandékbolt betizemelése utan lehet majd pontosan felmérni,

melynek kialakitisa jelenleg még folyamatban van.''®

A mar emlitett 2017-18-as felmérés alapjan a szerzok a gyengeségeket f6ként a szolgaltatasok,
igy a vendéglatas, a kényelmi szempontok és a létszam limit kezelése terén érzékelik."”"” A térségbe
iranyulé falusi turizmus hanyatlasanak okaként emliti Hanusz Arpad is a turisztikai infrastruktira
elmaradottsagat, a csomagba rendezés és a szolgaltatok mindségi megujulas iranti igényének hianyat
is.”" Az MRE 2013-as fejlesztési koncepcidja is kiemeli, hogy az 6rokségvonzerdk fejlesztése
turisztikailag csak akkor ér célhoz, ha a térténelmi épiletek fejlesztése mellett latogatokézpontok,
szallashelyek és szolgaltatisok is létesiilhetnek.”™ A Turizmus 2.0. szintén megemliti, hogy olykor
bizonyos infrastrukturalis feltételek hianyos allapota kihivast jelenthet a latogat6i élmény oldalarol, és
hogy mindenképpen szikség van fejlesztések megvalositasara, a Kozépkori templomok utjan
latogatokozpontok, mosddk, szallasok és kerékparbarit szolgaltatisok kialakitdsara.'™ Ezen a téren
tapasztalhat6 gyengeségeket a vizsgalt helyszinek telepiilésfejlesztési koncepcidi is megemlitik.'*'

Mindezt a helyszini vizsgalatok is alatimasztjak, ugyanis a felkeresett kisteleptléseken, f6ként
Takoson és Csarodan, a tObbezres éves latogatdszam alapvetéen Osszetettebb turisztikai
szuprastruktarat igényelne, értve ezalatt cukraszda, kavézo, fagylaltozé vagy a — még ha csak

szezonalisan is, de — kiszolgaloszemélyzettel rendelkez6 vendégld, étterem muikodését is. A jelenlegi

1215 B1L.J. k6zlése. Takos, 2021.

1216 Az egyhazkozség tapasztalata, benyomadsa szerint nagy a kereslet a beregi keresztszemes termékek irant. K.L. kozlése.
Takos, 2021.

1217 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Aniké — B. PRISTYAK Erika 2019: 328.

1218 HANUSZ Arpad 2012: 80.

1219 DIENES Petra Ildiké — TARR Zoltan 2013: 119.

1220 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 352, 373.

1221 Nyirbator telepiilésfejlesztési koncepciotervében a szalldskindlat bévitésénél is kiemelik, hogy sziikséges a k6zép- és
magas kategériaju szallashelyek szamanak névelése. Lasd: ART VITAL TERVEZO, EPITO ES KERESKEDELMI KFT. 2018: 31.
A vajai stratégia SWOT-analizis érdekében a varostizemeltetés gyengeségei kézott emliti meg, hogy a turizmus szallashely
és vendéglatds hattere mennyiségi és minéségi szempontbdl egyarant fejlesztésre szorul. Lisd: MEGAKOM TANACSADO
IRODA 2016: 9.
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vendéglatdegységek hatékonyabb marketinggel valamivel nagyobb fogyasztast érhetnének el, a
vendégkor azonban mindségileg nem valtozna. Egyértelmlien szikség van a megujulasra, a
modernizalasra és az életkor alapjan erésen heterogén, a szabadrendelkezésd jovedelmet tekintve
viszont inkabb homogén, alsé kozépréteglhi latogatdi kozeg differencialt keresletéhez wvald
alkalmazkodasra.'*

Bar az 6ko- és elvonulasturizmus irant fogékony, korabban emlitett, 4j fogyasztéi réteg
szamara kivalé desztinaci6 lehetne a vizsgalt térség, 6k azonban kiilonosen igénylik a kivalo infra- és
szuprastruktarat, értve ezalatt a kénnytd megkozelithetéség lehetéségét (autdpalya, j6 mindségi
gyorsforgalmi ut), illetve a csendes, de minden komforttal (sajat fuirdészoba, internet, Iégkondicionalo,
kavét6z6 stb.) rendelkezd szallashelyet. A vizsgalt térség szallashelykinalata e tekintetben azonban
lathatéan még mindig elsésorban a térség turisztikai kinalataban szintén kiemelked$ gasztro- és falusi
turizmus irant fogékony barati tarsasigokra, csalddokra, illetve az ifjisagi tiborozdkra épit.'*”

Az emlitett infra- és szuprastruktira hianyossagai megallapitasom szerint hozzajarulnak ahhoz,
hogy a térségbe iranyul6 turizmusbdl szarmazé bevétel még mindig elmarad az orszagos atlagtol,
hasonl6 adottsagi, a févarostél jobban megkozelitheté desztinaciok frekventaltsagatol. Ez is
indokolja, hogy jelentés eltérés tapasztalhaté a helyi templomlatogatok és a szallisok
vendégéjszakainak szama kozott, annak ellenére, hogy a desztinacié, 6koldgiai adottsagai és kulturalis

értékei alapjan egy ,.keleti érségként” mikodd, a magasabb jovedelmd, nagyvarosbol érkezé turistak

(f6ként parok) népszerd célpontjava is valhatna.

4.4. ATTRAKCIOMENEDZSMENT A REFORMATUS TEMPLOMOKBAN

A turisztikai vonzerSk hosszutavu, sikeres mukodtetéséhez elengedhetetlen a megfelel6
stratégia szerinti attrakciomenedzsment. Az attrakciomenedzsment-terv magaban foglalja a marketinget,
a vendéglatast és a vendégellatast, a technikai és pénziigyi tevékenységet, a bemutatasi technikakat és
eszk6zoket, a munkaerémenedzsmentet, a latogatokkal valé kapcsolatot, a napi mikodtetés egyéb
teendéit, illetve a litogatémenedzsmentet is.'** A vizsgalt egyhazkézségek tudatosan kiépitett
attrakcidmenedzsment-tervet eddig még nem alkalmaznak. A tudatosabb tervezésben hoztak valtozast

a palyazati alapu latogatobarat fejlesztések, mivel az ezekhez szitkséges palyazatok szakmai részét

1222 A takosi vendéghdz tizemeltetdi tisztaban vannak azzal, hogy nincs elég kiad6 szobdjuk, bévitési lehetSséglik azonban
korlatozott, hiaba tervezik a tet6tér beépitését, tobb szobaval, tobb fiirdészobaval. Az elmdlt években sikeriilt még csak a
vendégeknek kilon furdészobét kialakitani. A konyha/ebédld a vendéglatdkkal tovabbra is k6z6s hasznalatd. B.L.J. kozlése.
Takos, 2021.

1223 Ha valaki a falusi turizmust vilasztja, ne gy gondolkozzon, mint egy szdlloddval, el kel fogadja, hogy nincs annyi fiirdésgoba, hogy ez
Salusi turizmus.” A takosi vendéghaz vendégkore is f6ként a tajjellegi ételek irant fogékony barati tarsasagbdl all. B.L.J.
kozlése. Takos, 2021.

1224 PUCZKO Laszlo—RATZ Tamara 2011: 274.
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gyakran képezik az emlitett attrakciomenedzsment elemek bemutatisa, még ha nem is a felsorolt
strukturalt szerkezetben.

A ldtogatokizpontok az attrakciomenedzsment minden teriiletének mikodtetésében kiemelked6
jelentéségeel birnak, hiszen jelentésen megkonnyitik a latogatok tevékenységeit azaltal, hogy
informacios-, szervez6-, fogadd-, értékesits-, kozosségi- és kényelmi funkciot toltenek be.'* Tovabbi
élménykozponta kiallitasaikkal, professzionalis kiszolgaloteriletitkkel és mas jellemzé turisztikai
termékek Osszekapcsolasaval (pl.  gyogynovénykert, mihelyek, ajandékboltok stb.) minden
korosztalynak és litogatonak is valodi élményt képesek nydjtani.'”* Emellett fontos szerepet jatszanak
az attrakciok népszertsitésében és a desztinaciok kozotti sikeres egytittmikodésben is. Jelenleg a
vizsgalt, fels6-Tisza-vidéki térség telepiilésein még nem mikoédnek a templomokhoz koétédd
latogatokozpontok, a jovoben a fentebb emlitett fejlesztéseknek koszonhetGen azonban mar tobb

teleptilésen is kialakitasra kertil turisztikai iroda és latogatokozpont is.12%

4.4.1.  Marketing és informdcidhozzdférés

A szolgaltatd szektor szamara kozismerten meghatarozo jelentGséggel bir a korszerd
marketingtevékenységhez kapcsolodoé szemlélet kialakitasa. Az UNWTO definicidja szerint a marketing
egy vezetésfilozofia, amely a turisztikai kereslet igényeinek kielégitését célozza meg oly médon, hogy
az a lehet6 legnagyobb hasznot eredményezze a kinalatot biztosit6 turisztikai vallalkozas szamara. A
szolgaltato a turisztikai termék, illetve szolgaltatas piacra viteléhez a kutatas és el6rejelzés segitségével
vélasztja ki az adott célcsoportok szaméra legmegfelel6bb eszkézoket.'™ A reklim formaja lehet
hirdetés, PR (public relations), eladasésztonzés (sales promotion), a kézvetlen marketing (direkt
marketing) és a parbeszéd.'™ A marketing az egyhazak kérében is kiillonds jelentSséggel bir, s egyben
kilonos terhet is r6, hiszen az eddigi feladataikhoz képest ez a funkcid teljesen 4j szemléletet és
tevékenységet var el a turisztikai vagy marketingképzésben nem részestlé gytlekezetvezetSktél. Az

1230 tertiletén a fenti formak kozil

egyhazak szamara a fokozatosan kialakul6 vallasturisztikai marketing
alapvetéen mind a négy relevans lehet, a megfelel6 anyagi ¢és humaneréforras hijan azonban ezek
sokszor csak korlatozott mértékben tudnak érvényesiilni.

A digitalizalas el6tt kizardlag a myomtatott termékek, igy a szoérolapok, plakatok és a helyi vagy

megyei sajté révén mikodott a marketing. Jelenleg a nyomtatott promocios termék kozott a

1225 DEAK Attila 2019: 4.

1226 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 17.

1227 A kerékpdros turizmus fejlesztése a Tokay, Felsd-Tisza és Nyirség kiemelt turisztikai fejlesgtési térségben” c., GINOP-7.1.9-17-
2018-00032 sz. palyazat. Forras: https://ttre.hu/tartalom/4890/23/palyazatok/ginop-7-1-9-17-2018-00032 Letoltés
ideje: 2021.11.11.

1228 LORINCZ Katalin — SULYOK Judit (szerk.) 2017: 5.

1229 BAUER Andrds — BERACS J6zsef — KENESEI Zs6fia 2014: 189.

1230 GADACSI Péter 2022: 97.
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legfontosabbak a Kozépkori templomok utja projekt keretében, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Fejlesztési Ugynokség ltal biztositott, egységes arculaty, tobbnyelvi, informativ a helyszinen elérhet
és téritésmentes kiadvanyok és prospektusok.’™" Ttt kell még megemliteni a 16nyai egyhizkozség altal
készitett, egyszer( szérolapokat is a latogatdi informaciokrdl.'* A templomban elhelyezett promécids
anyagok kapcsan érdemes megjegyezni, hogy az emlitett tematikus utvonal tobbi allomasait is érdemes
lenne tudatosabban reklimozni és strukturlt tovabbajanlasi rendszert kiépiteni.'*”

A digitalizaci6 elott a kigmivelddési intézmeények kozremikodése is j6 reklamforras volt az
egyhazkozségek szamara, tamogaté humaneréforras és politikai kornyezet esetében. A térségben erre
sikeres példaként a Nyirbatori Zenei Napok programsorozatot emlithetjik, amelynek népszertsitését
a rendszervaltas el6tt az egyhazkozség mellett a helyl és az orszagos mivel6dési intézmények (pl.
Népmivelési Intézet) ,karoltik fel”, s szerepeltették a rendezvényt a megfelelé orginumokban.'**
Hasonl6 kézremikodés él Vajan a kastélymuzeum esetében jelenleg, ahonnan a templomlatogatok
tulnyomo tobbsége érkezik, igy gyakran onnan informalddik a reformatus templomroél.

Bar a térségbe érkez6 turistdk ma mar els6sorban az interneten tajékozodnak, a szervezett
csoportos templomlatogatasokat — mas kulturalis szolgaltatashoz hasonldéan — a turaszervezSk szinte
még minden esetben e/dRetes telefonos bejelentkezéssel rogzitik.'” A jelenleg rendelkezésre 4ll6 online
megjelenés a szervezett csoportos latogatdkat tekintve kielégitének mondhatd, hiszen egyrészrél
esetikben a tdraszervezok rutinos tajékozodasanak és a rendszeres szervezés soran megismert
kommunikaciés forrasoknak koszonhetéen a vonzerére vonatkozo alapvetd informaciok, féként a
fogadokozosség elérhetésége mar rendelkezésre all. Masrészrol a szervezett, csoportos latogatok még
szinte minden esetben élnek a telefonos bejelentkezés lehet&ségével, specialis elvarasaik miatt igénylik
a megbizhatébbnak vélt telefonos tjékoztatist.'” Az el6zetes bejelentkezést a fogadokozosségek is
igénylik a csoportok Osszetolédasanak elkeriilése miatt, egyre tobben azonban mar az online
bejelentkezésben is perspektivat latnak,'”” vagy tervezik annak bevezetését.'™ A vizsgalt helyszinek
kozil jelenleg csak a debreceni Nagytemplomban ¢l ennek lehet6sége, ami a csoportok szamara nem
csupan lehet6ség, de el6iras is, mivel egy elézetes regisztraciora kérik az ide érkez6 csoportokat is a

telefonos bejelentkezés esetén i1

1231 B L. kozlése. Csaroda, 2017.

1232 Hzeket a fogaddkozosség, mint potencialis marketingeszkoznek is tekinti, amelyeket a turistik egymas kozott
terjeszthetnek. Sz-1.N. kézlése. Nagylonya, 2021.

1233 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 17.

1234 Ny.L.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1235 B1.V. kozlése. Tékos, 2017.

1236 PM.Gy. kozlése. Nyirbitor, 2017.

1237 K. 1. kozlése. Takos, 2021.

1238 75.T. kozlése. Debrecen, 2022.

129 A honlapon keresztil elérhets, logikus, egyszerden kitolthets felilet visszaigazolast kild az érkezéknek a
fogaddkozosség elektronikus naptaraba torténd rogzités utan. KIN.N. kézlése. Debrecen, 2022.
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Az egyhazak szamara az Gjabb, online kommunikdcid potencialis eszkozei lehetnek az e-mailen
kiildétt hirdetések és a webalapu eszk6zok, ™ igy a weboldal, a display hirdetések,"**' a szponzoricio,
a szOveges- és a keresShirdetések, a PR-cikkek, a videok, a kozosségi-média megoldasok, valamint az
online piacterek.'” Bar egyhazkeriileti szinten egyre fontosabb helyet foglal el a weblapokon a valldsi

1243

turizmus, = a szinvonalas webfejleszté szolgaltatasok magas koltségei miatt érthetd, hogy a kisebb

egyhazkozségek még sajat weblapot sem tudnak makodtetni.

Vizsgale | Alkalmazott Sgdt | oissigi o
helvezin hirdetési egybazkozség dal Egyéb megjelenési feliilet
4 feliilet honlap
e telepiilési honlap
o Kozépkori templomok utja projekt honlapja
Csaroda van van o Kozépkori templomok utja projekt brossarak
e telepiilési honlap
e  Eurdpai Kulturilis Iroda honlapja
e Tourinform
Nyirbdtor van van e helyi vendéglatéegységek
e telepiilési honlap
e Kozépkori templomok utja projekt honlapja
Tikos nincs nincs o Kozépkori templomok utja projekt brossarak
e telepiilési honlap
e Kozépkori templomok utja projekt honlapja
Vaja nincs van o Kozépkori templomok utja projekt brossurak
e telepiilési honlap
o Kozépkori templomok utja projekt honlapja
Lionya nincs van e sajat készitésd szérélapok
e helyi médiacsatornak (TV, rddio)
e Debreceni Turisztikai Ugynékség
e  Tourinform
Debrecen, Nagytemplom van van e  belvirosi szallashelyek
Debrecen, Kistemplom van van e  helyi médiacsatornak (radio)

2. tablazat. Marketing eszkiziok a vigsgalt belyszineken. Készitette: P. Szaszfalvi Marta

A digitalis fogyasztoi szokasok atalakulasa miatt a sajat online oldalak kiilonésen fontosak,
hiszen a turistak ma mar szinte kivétel nélkiil, a felmérések szerint is a térségbe latogatok 70%-a az
interneten keresztiil tdjékozodik."™™ A spontin egyéni vagy csoportos templomturistik elsédleges
informaciéforrasa a helyi tapasztalatok szerint az internet, azon belll is az egyhazkozség vagy a

teleptilés k6z6sségi oldala lett, s egyre tobb potencialis latogatd kézosségl izenetben kér tdjékoztatast

1240 NAGY Eniké — SLEZAK-BARTOS Zsuzsanna — VAS Gaborné GULD Zsuzsanna 2014: 61.

1241 Digitalis reklamtabldk képernyétabla vagy tablet formaban.

1242 BERENYT Konrad 2011: 141.

128 A dunantdli egyhazkeriilet honlapjan mar 2012-ben ajanlottak vallasturisztikai programokat is. Forras:
http://www.refdunantul.hu/turisztika/index/ Letoltés: 2012.08.08.

1244 SZAKAL Zoltan 2012: 196.
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a latogatés koriilményeirdl is.* Az elmult idSszakban az tn. Y és Z generacio tagjai (az 1980-1994
és az 1995-2009 k6zott sziiletettek) egyre jelentSsebb szerepet toltenek be a turizmusban.'**

E generacidkra jellemz6, hogy f6 motivacidjuk az élményszerzés, ezért egyszertibb
attrakciokkal nem lehet 6ket lek6tni, illetve sokkal informaltabbak, gyorsabbak és mobilabbak az el6z6
generacioknal, ezért dontésitk befolyasolasa érdekében a lehetd legtobb informaciot kell szamukra
biztositani, amelynek leghatisosabb médja a reklam.'**” Szamukra a web 1.0. technolégia mér szinte
elavult, a web 2.0. alkalmazasok mar a mindennapjaik része, és egyre inkabb a web 3.0. technolégiakat
igénylik.”** Bz a generacié rdadasul egyre erésebb hatist gyakorol az idésebb korosztilyra. Ezért a
tovabbi keresletnovekedés miatt az egyhazak szamara is fontos, hogy legalabb a web 2.0. technologiak
szintjén képviseltessék magukat, és templomaikat minél szélesebb fogyasztoi kor szamara elérhetévé
tegy¢k az online térben.

A rendelkezésre all6 anyagi és humaneréforrasok mentén az egyhazak turisztikai
marketingtevékenysége is egyre kiterjedtebb, folyamatosan fejlédik online megjelenésiik is, melynek
jelent6ségét a fogadokozosségek is egyértelmten érzékelik. Az egyhazi turisztikai attrakciok
folyamatos és szinvonalas online megjelenéséhez, a sajat egyhazkozségi honlap, kozosségi oldal
muikodtetésének a vizsgalt kisebb egyhazkoézségek esetében minden esetben pénziigyi akadalyai
vannak, amely egyrészt a weboldal létrehozasahoz igényelt technikai, masrészt annak késébbi
mikodtetéséhez nélkiilozhetetlen humaneréforras alkalmazasihoz sziikséges. >

A vizsgalt desztinaciok kozil a nagy- és kistemplomi, a nyirbatori és a csarodai gyiilekezet
onallé weblappal és sajat kizosségi oldalon 1étrehozott profillal is rendelkezik, a vajai és a lonyai
egyhizkozség csak ez utdbbival. A debreceni és a nyirbatori egyhazkozségek helyzetiikbsl adoddan
értelemszertien tobb reklamlehetSséggel birnak a tobbi vizsgalt telepiilésnél. Féként a nagytemplomi
gyulekezet, amely egyrészt nemzeti emlékhely mivoltanak, masrészt a Debreceni Turisztikai
Ugynokséggel 4polt szoros egylittmtikodésnek kdszonhetéen szimos marketingfelileten tud
megjelenni. Nyirbatorban a 2011-es fejlesztési projektnek is része volt egy nagyobb értékd

marketingtevékenység, amely masfél-két évig ,.elegendd volt”, szamos reklamanyag (prospektus,

reklamfilm) késziilt el.”" A telepiilésrél késziilt promocios anyagokat jellemzéen kiilsé szakemberek

1245 FT. kézlése, Nyirbator.

1246 SULI Dorottya — MARTYIN-CSAMANGO Zita 2019: 154.

1247 Uo,

1248 A web 1.0. a passziv online informdcidszerzés, a web 2.0. az interaktiv online felileteket, pl. k6z6sségi oldalakat foglalja
magaba, ahol blog formajaban a felhaszndlé véleményezheti a tartalmat, illetve megoszthatja személyes élményeit,
tapasztalatait, a web 3.0. esetében az online tartalmakat maguk a felhasznalék hozzdk 1étre, és a keresés soran az Gsszes
relevans tartalom egy helyen elérhetd. Lasd: uo.

1249 K L. kozlése. Takos, 2021; Sz-1.N. kézlése. Nagylonya, 2021.

1250 Csarodan az el6z6 lelkész idején még nem volt sajat kbzosségi oldala az egyhazkozségnek, csak az dnkormanyzat dltal
mukodtetett dnkormanyzati oldalon jelentek meg a turisztikai informaciok. Az 4j lelkész mar mkodtet sajat profilt az
egyhazkozség szamara.

1251 Akkor minden csatorndbil reklimoztik a viltozdsokat” B.G. kézlése. Nyirbator, 2017. Ennek pozitiv hatasat kézvetlentl
is érzékelték, tobb latogato is jelezte, hogy a 2011-es felyjitas utan készilt mésorban lattak a nyirbatori templomot, és
annak hatasara jottek el megnézni. T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.
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készitették.'* Bzt kovetSen a forrasok jelentSsen visszaestek, jelenleg a kulturalis, valldsi turizmusra
fokuszalo, tudatos marketingtevékenység varosi szinten tulajdonképpen nem mikodik.'*

Emellett az egyhazkozségek tobb kozvetett online feliileten is megjelennek. A legfontosabb ilyen
kozvetett informacioforras a Kozépkori templomok utja honlap, amely hianypétlé jelleggel tobb
kulturalis-, az 6rokség-, a vallasi-, egyhazi-, a kerékparos turistakra, valamint az ifjasagi és szenior
korcsoportra fokuszalt.'* A honlapon minden egyhézi helyszinhez rendeltek elérhetSséget is, ami
altalaban a pontos cimet, a telefonszimot és az e-mail cimet (lelkész és/vagy idegenvezets)
tartalmazza. Tovabba a teleptilések meghatarozé vonzerSiként az egyhazkozségek is megjelennek az

6nkormanyzati honlapokon keresztiil a templomlatogatisra vonatkozé alapinformaciokkal.'*

4.4.2.  Pénziigyi menedzsment

Sulyok Judit és Martonné Mathé Kinga a vallasi turizmus pozitiv hatasai kéz6tt emliti meg a
bevételtermeld képességet,' ™ hiszen a turistaktdl beszedett belépSdijak vagy a litogatok adomanyai a
hasznélaton kiviili vagy a mikodé templomok fenntartisihoz, feldjitisihoz is hozzajirulnak.'”” A
turisztikai szolgaltatok kozvetlen pénziigyi forrasai a kézponti és a helyi koltségvetésbdl szarmazéd
tamogatasok, a kilonb6z6 szinten kifrt palyazatok, illetve a kozvetlen fogyasztasbdl szarmazéd
bevételek."™ Az egyhazkozségek bevételei a gylilekezeti tagok 4ltal fizetett egyhdzfenntart6i
jarulékokbdl, a (persely)adomanyokbdl, a rendelkezésre 4ll6 ing6- és/vagy ingatlanvagyon
bérleményeibdl, illetve a palyazatokbol szarmaznak. Az egyhazkozségek esetében a legfébb turisztikai
kiadasok az ¢épiletek mindennapi mdkodtetésével jardé  kozizemi  koltségekbdl  és  az

idegenvezet6/fogadd személyzet bérkoltségeibdl tevédik Ossze. A tigan értelmezett vallasi turizmus

1252 A teleptilésen komoly véleménykiilonbséget és konfliktust eredményezett a fejlesztések mentén megjelend egyes uj
turisztikai attrakciok és a teleptiléshez tarsitott Gj arculat, mivel a hangzatos ,,Nyirbdtor a Sdrkanyok foldjén” szlogen, illetve a
Virostorténeti sétany és a Varkastély-Panoptikum szamos pontjdban a ,/kitvdny oltdrin dldogtik fel” a torténetiséget, a
telepiilés torténetének tényszerd eseményeit, s ezek nem tiikrézik Nyirbator valodi arculatat, s a fogad6k6zosség véleménye
szerint a megbizott kiilsé cég nem ismeri megfelel6en a ,,belyi viszonyokat”. B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1253 A fenticken kivil az Eurépai Kulturalis Iroda altal kiadott, kiillfoldi kiadvanyokban is megjelenik a nyirbatori reformatus
templom fizetett hirdetésben (kapcsolatban allnak a céggel, az egyhazkozség kildi a friss anyagokat), ez azonban a
fogad6kozosség tapasztalata szerint nagy hozadékot nem hoz. US.

1254 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 13.

1255 A tdkosi templom latogatasarél a tikosi Onkormanyzat honlapjar6l tdjékozodhatnak a turistak. Forras:
https://www.takos.hu/index.php/tourizmus/a-mezitlabas-notre-dame Let6ltés ideje: 2021.10.02. A vajai reformatus
templom szintén megjelenik az 6nkormanyzat honlapjan, itt azonban nem szerepelnek a latogatéi informaciok. Forras:
http://www.vaja.hu/vaja/2016-04-15-12-08-12/2016-04-15-12-18-53 /reformatus-egvhaz LetSltés ideje: 2021.10.02.
Csarodan a helyi rendezvényeket, kulturalis- és gasztrofesztivalokat reklamozé 6nkormanyzati anyagokon a hattérben
gyakran a templom lathat, ami szintén nagy segitség, és kozvetett marketingforrasként szolgal az egyhazkézségek szamara.
BL. kézlése. Csaroda, 2017. Loényan a Kozépkori templomok utja weblap mellett a telepiilés honlapjardl, és az
egyhazkozség sajat kozosségi oldalardl tajékozodhatnak a latogatdk. Sz-1.N. kézlése. Takos, 2021.

125 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 13.

1257 PUCZKO Laszl6 — RATZ Tamara 2005: 163.

1258 Ué6. 2011: 298.
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koltségeihez tartoznak még az ifjusagi taborok és a gytlekezeti kirandulasok kifizetései is, melyeket
mir egyre gyakrabban tudnak palyazatokbol is finanszirozni a gyiilekezetek.”™ A turizmus a vizsgalt
egyhazi koltségvetésekben 6nallé koéltségvetési tételként szerepel, és az egyhazi bevételeknek fontos
részét képezi a turizmusb6l szarmaz6 hozam."” Az épiiletek mikodtetésére forditott kiadasi tételeket
tekintve a vizsgalt egyhazkozségekben rentabilisnak mondhaté a turizmus, ugyanakkor egyedil a
Debreceni Nagytemplomi Gytilekezet tud sajat  koltségvetésébdl, teljes, ©nallé statusza
idegenvezetSket foglalkoztatni, a tobbi egyhazkozségben részaranyos kifizetés vagy mas munkakorben
torténé feladatatcsoportositas teszi lehet6vé a megbizasukat.

A turisztikai attrakciok esetében fajsulyos bevételi forras a belépidij, melynek arusitasa a
vasarlasok térbeli lehet6ségénél leirtakkal egyezik meg. Az arpolitikat az egyhazi attrakciok esetében is
a miikodési koltségek mértéke és az attrakcio stitusza, népszerlisége hatirozza meg.'” Az egyhazi
helyszineken érvényes belépédijakkal kapesolatban mind a mai napig el6fordulé latogatoi sztereotipia,
hogy annak ingyenesnek kellene lennie.'*? Erdemes azonban megjegyezni, hogy egyfelél hasonlé vagy
dragabb aron elérhet6 mas kulturalis szolgaltatasokhoz képest a vizsgalt helyszinek 6rékségvédelmi
szempontbdl alapvetéen magasabb értéket nyujtanak.””” Misfeldl az egyhazi helyszineken a jegy
magaban foglalja az idegenvezetést is, amelyet mas attrakciéban, példaul a muzedlis intézményekben
csak felar ellenében tudnak igénybe venni a latogatok. Szervezett, elére meghatarozott dijszabassal,
turisztikai szolgaltatasként mikodo tarlatvezetés él tobbek kozott a 16csei Szent Jakab-templomban, a
kassai Szent Erzsébet székesegyhazban és a debreceni Nagytemplomban. A vizsgalt szatmar-beregi
helyszineken a tarlatvezetés nem jar kiilon dijazassal. A belépd ara a vizsgalt helyszineken jelenleg
jellemzéen 500 HUF."***

A belépédijrendszer differencialtsagat az attrakcié forgalma és ezzel Gsszefiiggésben a
latogatok demografiai Gsszetétele alakitja. Az életkorbdl adoédé nyugdijas- vagy gyermekjegy, a
tarsadalmi statuszbdl eredd diak- vagy pedagogus-, illetve a fogaddkozosség egyedi egytittmikodési
megallapodasaibdl szarmazo egyéb kedvezmeények a szolgaltatd rendszer jellemz8i. Az el6bbicket a

kultaraért felel6s miniszter altal kiadott mikodési engedéllyel rendelkezé intézmények esetében a

1259 A bibliataborok koltségeit a nyirbatori és a mezScsavasi gytlekezet példaul k6z6sen finanszirozza, f6ként palyazatbol.
B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

1260 A nyirbatori egyhdzkozség koltségvetésében 2011-t61 szerepel a turizmus, mint konkrét tétel, a presbitérium elsésorban
ennyit lat a turizmus mukodésébdl. Us. Konkrét koltségvetési tételeket, tekintettel az érzékeny adatok jellegére,
természetesen nem kozlok.

1261 PUCZKO Laszl6 — RATZ Tamara 2011: 295.

1262 A takosi idegenvezetd tapasztalata szerint tobb latogatd sokallta a kordbbi 500 Ft-os belép&jegyet, ami Osszefiiggésben
lehetett azzal, hogy a teleptilés honlapjan sokaig mas, jelentSsen kisebb ar volt feltiintetve, megtévesztve a latogatokat.
B.L.V. kézlése, Takos, 2017. ,, Amigy a belépdjegy [az Scsai reformatus templomba P.Sz.M.] feluditteknek 800 forint, ami idehaza
ebben a kategdridban magasnak szamit.” Forras: https://www.origo.hu/utazas/20150914-ocsa-legfobb-nevezetessege-nem-a-
lakopark-hanem-a-templom.html Let6ltés ideje: 2021.12.02.

1263 Az 6csai templommal kapcesolatban az elébb idézett gondolat folytatisaként fogalmazta meg a szerz6, hogy ,,Ha
agonban madr eljutottuntk ide, egyetlen pillanatig sem érdemes gondolkodni azon, hogy bemenjiink-e, vagy csak kintrol szemlélidjiink.” Uo.
1264 Lonyan korabban 300 Ft volt a belép6dij, amit a latogaték dnkéntes perselyadomannyal egészithettek ki. Mivel az
utébbi csekély és sporadikus volt, 500 Ft-ra emeleték fel a belép6jegy arat. Sz-1.N. kézlése. Nagylonya, 2021.
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muzedlis intézmények litogatoit megillets kedvezményekrdl sz6l6 194/2000. (XI. 24.) Korm. rendelet
allapitja meg. Ez a templomokra nem érvényes, arpolitikajukat maguk alakitjak, a fenti tendenciakat
azonban 6k is igyekeznek érvényesiteni.

Csarodan kiilon didkjegyet forgalmaznak,”™ Loényin a Kerékpiros Szovetség, mint
egylittmikodd szervezet szervezésében érkezd kerékparos turistiknak adnak kedvezményt.'**
Takoson korabban élt a kedvezményes jegy lehetGsége, a szomszédos teleptilések iskolasainak adtak
kedvezményt."™” A debreceni Nagytemplomban mar igen differencialt jegyrendszert miikodtetnek,
egyrészt kétféle tarajegyet is forgalmaznak, melyeknek Gsszege az attrakciok szamaval parhuzamosan
névekszik, masrészt kilon muzeumpedagogia foglalkozasokat is tartanak, igy a diakcsoportok mar
erre is valthatnak jegyet."”® A Nagytemplomban a turajegyekre didkkedvezmény él, valamint létezik
kilon csalad- és csoportos belépdjegy, amely a hosszabb tarat kinalja a csoportok szamara jutanyos
aron.

A kombindlt jegy lehetéséget nyujt a turisztikai szolgaltatok, igy az egyhazkozségek szamara is,
hogy a kevésbé frekventalt attrakcidikat is értékesitsék. A vizsgalt egyhazkozségek koziil ennek példajat
Késmarkrol kozolhetjiik, ahol a mar t6bb évtizede mizeumtemplomként miikods, ™ az UNESCO
altal védetté nyilvanitott, barokk evangélikus fatemplom a varos kiemelked6 turisztikai attrakcidéjanak
szamit. A fenntartd egyhazkozség vallasi helyszinéil szolgald, a 19. szazad masodik felében épilt
evangélikus templom muvészettorténetileg kevésbé fajstlyos turisztikai termék, idegenforgalmi
szolgaltaté kozpontként mégis a latogatok részérél megkertlhetetlen attrakcioként mikdédik, hiszen
kizarolag csak az itt megvasirolt kombinalt jegy ellenében tekintheté meg a régi templom is.'” Az
Ujépitésti templom turisztikai vonzerejét els6sorban a magyar turistak szamara az ott talalhato
Thokoly-mauzoleum adja, melynek interpretacidja kevésbé kiépitett, tudatos, a turistak tSbbsége
elsésorban a fatemplomra kivancsi, ezért van szikség vélelmezhetéen a fentebbi arpolitikara. A
debreceni Nagytemplomban a Reformatus Kollégiummal 1étezik koz6s jegy, melynek kb. 80%-at
azonban a fogadokozosség szerint csak a Nagytemplomban értékesitik, a turistak részérdl
rendelkezésre all6 korlatozott szabadidé és a kombinalt jegyre vonatkozo, megfelel6 marketing
hianyaban.'”" A vizsgalt Szabolcs-Szatmar-Beregi desztindcidkon érdemes lenne a tébbi turisztikai
szolgaltatoval, féként a kozgyljteményekkel kialakitani a jegypolitikaban is érvényesils, koézos

érdekeken alapul6 egytittmikodést. Emellett a térség tobb egyhazkozségének is érdemes lenne k6z0s,

1265 G.M.P. kozlése. Csaroda, 2017.

1266 Sz-1.N. kozlése. Nagylonya, 2021.

1267 K. EE. kozlése. Takos, 2021. A debreceni Kistemplomban az arszabas folyamatban van, mivel az eddigi ingyenes
belépés a felajitasi palyazat miatt megszinik. Zs.T. k6zlése. Debrecen, 2022.

1268 ICN.N. kézlése. Debrecen, 2022. Forras: https://www.nagvtemplom.hu/jegvarak-es-nvitvatartas/ Letoltés ideje:
2022.07.13.

1269 KOVACS J6zsef 1994: 57.

1270° A turistak szamara a belépSjegy vasarlasi helye mellett itt alakitottdk ki a kiilénb6z6 képeslapok, kiadvanyok
megvasarlasinak lehet6ségét is.

1271 KIN.N. kozlése. Debrecen, 2022,
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kombinalt jegyet is bevezetni, tekintve a tematikus utak népszertségét és a kérutazék nagy aranyat,

amivel a kiemelt vonzerdk a kevésbé ismert, kisebb desztinacidkat tamogathatnak.

4.4.3.  Humanerdforris-menedzsment

A turisztikai fogadoképesség személyi feltételei a turizmus mikodtetésében résztvevok szakmai
kvalitasait, felkésziiltségeit és szocialis készségeit fogja 6ssze. Michalké Gabor szerint a turizmusban
jol hasznosuld és sziikséges emberi tulajdonsagok, mint a verbalis és nonverbalis kommunikacios
készség, az elsédleges szocializici6 soran alakulnak ki, de bizonyos fokig késébb is fejleszthetéek. '
A helyszini kutatasok mindezt egyértelmten megerdsitik, hiszen a vizsgalt térség idegenvezet6i nem
rendelkeznek semmilyen szakképesitéssel, a szuikséges ismereteket autodidakta modon sajatitottak el.

Az idegenvezetikrol, |, templomgondnokokrdl”, |, templomszolgdkedl” vagy ,templomiroktdl” sz6l6
vizsgaltatok, feladatuk fontossiga ellenére meglehetésen alulreprezentaltak,'”” ezért mindenképpen
érdemes a témaval részletesebben is foglalkozni. Az idegenvezetSk, mint helyi ,,informacio specialistik”
meghatarozoé szerepet toltenek be az attrakcié tizenetének hordozasaban, sikertik fontos feltétele az a
képességuk, hogy a kiillonbo6z6 turistak eltérd igényeit ki tudjak elégiteni, és a helyspecifikus termékeket
a vialtozdé koézonséghez tudjdk igazitani.'”™ A turisztikai huméneréforras  Osszetételét, a
foglalkoztatottak kérdését az adott desztinacié lakossaganak iskolazottsaga erételjesen determinalja. A
térségre jellemzd, fent emlitett iskolazottsagi paraméterek a helyszini kutatasok alapjan is jelentSs
mértékben megnehezitik a turistdk fogadasaval megbizott, megfelel6 személyzet hosszutava
alkalmazasat. A helyi fogadoko6z6sség is nagyon fontosnak tartja a turizmus fejlédése szempontjabol
a megfelels, professzionalis humaneréforras meglétét és az interperszonalis rendszer kialakitasat,
valamint produktiv hasznositasit.'”” Az egyhazkézségek tobbsége azonban nem rendelkezik elegendé
pénzigyi eréforrassal egy féallasu, megfelel6 szakképesitéssel rendelkezs, nyelveket beszéld
idegenvezetd foglalkoztatasara, a turisztikai palyazatok pedig csak ritkan engedik meg a személyi jellegt
koltségek finanszirozasat.'”® A rendszervaltas el6tt altalaban a helyi lelkészek lattak el ezt a feladatot a
vizsgalt egyhazkozségekben, akik a megfelel6 szakmai ismeretek mellett jellemz&en a szikséges
nyelvtudassal is rendelkeztek, s6t kilféldi kapcsolataiknak készonhetéen szamos nemzetkozi turista
is miattuk kereste fel az adott telepiilés templomat.

Nyirbatorban az 1980—90-es években a szamos tudomanyos kutatast is folytato, publikald, a

teleptilés torténetét kivaléan ismerd, egykori helyi lelkipasztor mikodott idegenvezetSként, akinek

1272 MICHALKO Gabor 2012a: 85.

1273 RATZ Tamara 2015: 80.

1274 Ug. 80-81.

1275 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1276 Kivételt képez a vizsgalt desztinacidk kozil Vaja, ahol a fejlesztési palyazat ezt megengedte, ennek megfelelGen az
idegenvezetS bére fele aranyban oszlik meg egyhdzkozségi és palyazati forrasbol. B.T. kézlése. Vaja, 2017.
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személye a mai napig elevenen él a visszatér$ latogatok emlékezetében.””

Az orszagosan is ismertté
valt idegenvezetd vezetéseit mindig a latogatok igényeire szabta, differencialta a rendelkezésre all6 id6
és a latogatoi elGismeretek alapjan.””™ A személyét 6vez6, a vendégkonyvi bejegyzések altal is titkrozott
népszertiségét a helyiek egyértelmien a nyirbatori templomturizmus iranti kereslet fontos motivacios
tényezbjeként értelmezik, vagyis hogy kifejezetten az 6 tarlatvezetése miatt keresték fel sokan a
nyirbatori reformatus templomot.'”” Ezt a jelenlegi igényekre is egyértelmten levetitik, nem szimolva
a teleptilésekre érkezé turistak kognitiv motivacidjanak hattérbe szorulasaval. A telepiilésen a
rendszervaltas utan szintén a helyi lelkészek és gyermekeik tartottak az idegenvezetéseket, illetve ekkor

még id6énként a gylilekezeti tagok is besegitettek.'*

A lelkészcesaladtagok nyelvtudasuknak
koszonhetéen a kilfoldi turistak fogadasat is magas szinvonalon tudtak végezni. A gytilekezeti tagok
a templom-pardkia kozelségébdl fakaddan alapvetéen ma is természetesnek tekintik, hogy a lelkész és
csaladja ezeket a feladatokat is ellatta, hiszen ,,07¢ van a pardkia a templom mellett, csak becsengettek a turistik
hozzajuk”. !

Jelenleg két egyhazi tisztvisel6 fogadja Nyirbatorban a turistakat, szervezett id6beosztasban,
mivel a nyirbatori reformatus templomba iranyulé latogatéforgalom egyértelmien igényli a két
idegenvezetd mikodését.'™ Személyes attitddjiik alapjan a beosztott lelkész fogadja a szakmailag
felkészultebb hivatasturistakat és a kiilfoldi latogatokat. Mellettik eseti jelleggel vagy id6szakosan tobb
helyi lakos is ellit idegenvezetSi szolgalatot.'™ A presbiterek jelenleg nem vesznek trészt a
templomturizmusban, legfeljebb egyedi, munkajukbodl adéddan ismert kiscsoportok, és sajat ismerds
esetén mikodik kozre a templomba iranyulé hivatas- vagy VER turizmusban egy tarlatvezetés erejéig,
de a rendszeres, mindennapi turistafogadasban mar nem.'” Ezt a gyiilekezet kordsszetétele mellett az
is befolyisolja, hogy a tagok tobbségének nincs tapasztalata a vendégek fogadasiban.'*®
Vélelmezhet6en a kiforrott, sikeresen mikédé menedzsment miatt sem, hiszen amig a gytlekezeti

tagok azt tapasztaljak, hogy az egyhazkozség vezetése megoldja a latogatok fogadasat, nem motivaltak

a turizmusban vald aktiv kozremiikodésben.

1277 Kogma Jdnos lelkipasztor tekintélyét és tehetségét jol mutatja, hogy Szent 1L Jinos Pil pdpdt 1991. augusztus 18-an
Mariapéeson tett latogatasakor Nyirbatorbol az akkori polgarmester mellett 6 készonthette. B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.
1278 Mindig megkérdezte a csoportot, hogy ,,Kis lemezt vagy nagylemezt tetszenek kérni?” UG,

1279 ARi annak idején Janos bacsit ballgatta, ag terjesztette s36t ag informaciot mdsok felé, hogy gyertek Nyirbdtorba, mert itt olyat hallotok,
olyat kaptok, mint mashol sehol.” Ny.L.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

1280 Ué.; T.T. kézlése. Nyirbator, 2017.

1281 Ny.L..G,, S.L., PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.

1282 A lelkészgyerekként feln6tt, beosztott helyi lelkész és valldstanar im. ,,determinalva” volt erre a szerepre, raadasul a
szitkséges idegennyelv- és szakmai tudasa is rendelkezésre all a kilf6ldi csoportok vezetésére. Mellette a gondnoki
feladatokat napi hat 6raban ellaté, a gyilekezetben harom éve dolgozé kozépkora asszony is idegenvezetSként
tevékenykedik. T.T., PM.Gy. kozlése. Nyirbator, 2017.

1283 Két helyi gimnaziumi tanar, a helyi gimnazium vendéglatéipari képzésen résztvevé didkok nyari gyakorlat keretében,
illetve kézmunkaprogram keretében foglalkoztatottak. T.T. kézlése. Nyirbator, 2017.

1284 Példaul a presbitérium tagjaként szolgald helyi orvos a teleptilésen rendezett orvoskonferencia tagjait kérbevezeti. B.G.
kozlése. Nyirbator, 2017.

1285 J .
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Ezzel szemben Takoson kezdetektdl fogva id6s, nyugdijas gytlekezeti asszonyok lattak el az
idegenvezet6i feladatokat, akiknek neve, alakja szinte egybeforrt a ,,mezitlibas Notre Dame”-mal.
Esettikben a nyugdijasok visszafoglalkoztatasakor relevans, tartalmas, hasznos id6toltés és rugalmas
id6ébeosztas is motivalo volt a tisztség elvallalasaban. A rendszervaltas el6tt a vendégek fogadasa még
nem rogzitett nyitvatartas szerint tortént, a templomot a helyi lelkész mellett a legkozelebb laké id6s
asszonyok mutattak be, akik élet- és lakohelyzetiikbél adéddan folyamatosan figyelni tudtak a turistak
érkezését, s igény szerint korbevezették ket a templomban. A teleptilésen 1986-t6] 2000-ig szolgalt
az els6, idegenvezetésre hivatalosan is felkért, id6s gytlekezeti asszony, megbizasat pedig a templom
feldjitasi és helyreallitasi munkalatait kovetSen fellendiilé turizmus indukalta.'”* 2001-2014 kozott,
halalaig szintén egy nyugdijas gyiilekezeti gondnokné tevékenykedett , zemplomszolga”ként a
telepiilésen. O egyébként a vendéghazat 2012 6ta tizemeltets csalad rokona, igy 6k, mint a turizmusban
résztvevé helyi fogadokozosség, interperszonalis kapcsolataik révén is hatékonyan tudtak
egyuttmikodni. A jelenlegi takosi idegenvezetd asszony 2014 6ta tolti be ezt a tisztséget, életutja sok

hasonl6sagot mutat elédjével.'*

52. kép. Az egykori takosi idegenvezetd tarlatvezetés kiozben'?8

Csarodan a rendszervaltas el6tt, az akkor szolgald lelkipasztor és csaladja jatszott fontos
szerepet a templomturizmusban. A jelenlegi csarodai idegenvezeté latogatok fogadasaban vallalt

szerepét a rendszervaltas utani munkaerépiaci korilmények megvaltozasa, a névekvé munkanélkiliség

1286 Kisa Ferencné Ergsébet ,,templomgondnoki” szolgalataért 1996-ban megkapta a ,,Szaboles-S zatmar-Bereg megye turigmusdrt” dijat
a Szabolcs-Szatmar-Beregért Alapitvanytol.

1287 Gz Bardth Menyhériné Zdm Erzsébet, akinek édesapja a 11. vilighabortaban esett el, nem tudott tovabbtanulni, nem lehetett
tanito, a csaldd fenntartasdban kellett aktivan részt vallalnia, mez8gazdasagban dolgoznia. Lasd: DOBOS Zita 2010. A
mostani idegenvezet6 asszony, Budai Lajosné 1 iola édesapjat malenkij robotra hurcoltdk a II. vilighaboru idején, ott halt
meg, ezért a csaldd nehéz anyagi helyzete miatt sokdig 6 sem tudott tovabbtanulni. Késébb csecsemégondozoként
dolgozott a csarodai bolecsddében, amelyet azonban 1992-ben bezartak, az interjualany pedig rokkantsigi ellatis
igénybevételével nyugdijba vonult, ,,leszdzalékoltatta magat”. Az el6z6 idegenvezetd halala utin, 2014-ben a lelkipasztor
felkérésére vallalta el az idegenvezetést. B.L.V. kozlése. Takos, 2017.

1288 Foto6: Bagyinszki Zoltan. Forras: https://reformacio.mnl.gov.hu/orokseg/takos reformatus templom. Letltés ideje:
2021.03.23.
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determinilta.”™ Lonyan sokdig az egyhazgondok latta el az idegenvezetéi feladatokat, jelenleg pedig a
lelkészpar.™ A turistak a reformatus templom mellett gyakran keresik fel a L.ényay csalad kriptajat,
ahol az egykori miniszterelndk, grdgf Linyay Menyhért is nyugszik, ahova eddig a reformatus gondnok
kisérte ki Sket.'””' Mivel a telepiilésre litogatok tobbsége mar ezt a nevezetességet is felkeresi, hosszt
tavon mindenképpen sziikség lesz egy teljes idegenvezetdi statusz kialakitasara, féként a két attrakciod
sikeres Gsszekapcesolasa, a teleptlésen toltott latogatdi id6 expanzidja miatt, ami a helyi fogyasztast is
névelheti.'” Vajan, ahol el6z6leg szinte egyéltalin nem volt kereslet az idegenvezetésre, a fejlesztési
palyazat feltétele volt a statusz kialakitdsa és fenntartasa legalabb 5 évig. Ezt a munkakort a
gytlekezetben harangozoként és a hazi segitségnyujtasi szolgalatban is dolgozé kozépkora asszony
tolti be, vagyis esetében a gylilekezetben betoltott statusza determinalta a kivalasztas szempontjat.
Ennek megfelel6en munkaidejét is ugy alakitottak ki, hogy mindkét szolgalatot el tudja latni. Mellette
idénként a helyi lelkipasztor is fogad turistakat.'*”

A debreceni Nagytemplomban a tarlatvezetéseket a mizeumpedagogus, a turisztikai referens
vagy a turisztikai munkatars tartja, a feladatkbrre még nincs kulon kialakitott statusz, azt
részfeladatként latjdk el a munkavallalok. A helyi munkaerék kivalasztasa itt — tekintettel a
régidkézpont szerepl nagyvarosban rendelkezésre allé szélesebb munkavallaléi allomanyra —
alapvetéen munkapiaci alapon torténik, ugyanakkor a statusz bet6ltésénél fontos szempont, hogy a
jeloltnek legyen kotédése az egyhazhoz, ,ismere a viszonyokat”, és ,egyforma alapokon tudjanak
gondolkodni”, ezért gyakori, hogy korabbi onkéntesek vagy mds egyhazi intézménybdl atkertlt
munkavallalok kertilnek kivalasztasra, s a turizmus teriletén dolgozé féallasu alkalmazottak is mind
egyhiztagok.'”” A nagyobb rendezvények soran alkalmazott dnkéntesek szintén egy mar meglévd, az
egyhazi ifjusagi szervezetekben is tevékenykeddk listajabol valasztanak, kérnek fel egyhaztagokat.'”

A Kistemplomban eddig az un. zemplomdr fogadta a latogatdkat. Az allast jellemzéen révid ideig
toltottek be, az alacsony fizetés miatt ugyanis inkabb atmeneti munkaként vallaljak. A statusz nem
keril meghirdetésre, a feladatra altaldban egy-egy gyilekezeti tag jelentkezik, vagy kérik fel. A
templomo6rok  jellemzéen itt sem rendelkeznek semmiféle szakképesitéssel, kivalasztasukban

elsGsorban a latogaték fogadasahoz sziikséges személyes képességek (pl. kommunikaciés készség) és

1289 Az idegenvezet6 korabbi munkahelye a rendszerviltds idején szlint meg, majd az akkor djonnan létesiilt helyi
gytumolcsszaritd tizemben helyezkedett el, ami azonban par év mulva szintén besziintette tevékenységét. A munkanélkilivé
valt kézépkoru asszonyt az akkori csarodai polgarmester kereste meg az idegenvezetdi feladatok elvégzésével 1994-ben.
Korabban az 6nkormanyzat fizette, kés6bb az egyhazkézség. G.M.P. kézlése. Csaroda, 2017.

129 A lelkészek elfoglaltsaga idején a be nem jelentkez6 latogatokat az egyhazi szolgalatban dolgozé karbantartok, egyhazi
kézmunkasok engedik be a templomba, ilyenkor a latogaték egyénileg tekintik meg azt. Sz-1.N. kézlése. Nagylonya, 2021.
1291 Sz-1.N. k6zlése. Nagylonya, 2021.

1292 Egy helyi, nyugdijas nyiregyhazi féiskolai tanarnét szeretnének majd felkérni a feladatra, akinek személye a potencialis
felkésziltségén és el6adoi képességén kiviil lakéhelye miatt is idealis lenne, mivel épp a templommal szemben lakik. Sz-
LN. kézlése. Nagylonya, 2021.

1293 B'T. kozlése, Vaja, 2017.

1294 O.I, KINLN. kozlése. Debrecen, 2022.

1295 J .
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az egyhaztag statusz rneghatérozé.n% A sziikséges ismereteket a rendelkezésiikre bocsatott lefrasok

alapjan szerzik meg, ez alapjan tartjak meg az idegenvezetést. Feladatuk a csoportos bejelentkezések
fogadasara mar nem terjed ki, azokat az egyhazi hivatalban fogadjak. Egyedi esetben a lelkész is tart
idegenvezetést, elsésorban a nyitvatartasi idén tuali, bejelentkezett csoportok esetében, vagy amikor
kifejezetten a lelkészt kérték fel erre, a személyes kapcsolat vagy a csoport altal elvart specialis
ismeretkozvetités miatt.'”” A feldjitasok utdn egy kiilon stituszt terveznek kialakitani az idegenvezeti
munkakorre, illetve a f6észezonban sziikség szerint egyetemistakat vagy nyari didkmunkasokat,
valamint egyéb irodai alkalmazottakat is bevonnanak. Emellett szeretnék biztositani az idegennyelvd
(angol) tarlatvezetés lehet&ségét is, a turisztikai menedzsment feladatait pedig szintén 6nallo
munkakdrben a jelenlegi koncertszervezd, orgonista latja majd el.'*”

Lathatjuk, hogy a vizsgalt falusi helyszineken dolgozé idegenvezeték nem tudatos
munkavalasztas eredményeként, gyakran csak megvaltozott élet- vagy munkakorilményeik miatt
kezdték el tevékenységiiket, vagyis egy teljesen mas munkakorbdl kertiltek at a turizmus vilagaba. Mivel
tobbségik mar korabban is a gytlekezet tagja volt, az egyhazi keretek kozott torténd szolgalat nem
okozott nehézséget szamukra, s6t a feladat elvallalasat természetszertien erdsitette egyhazi identitasuk.
Kivalasztasukban a gytilekezetek alacsony létszama miatt a munkaerépiacon bevett kivalasztasi
metddusok nem jatszottak szerepet, az idegenvezetdi tisztség atorokitése, atadasa jellemzéen a
gyiilekezeten beliil elfoglalt statuszuk alapjan tortént.'” Bz a kivélasztasi szempont a rendszervaltas
idején még természetszerlien elsébbséget élvezett.”” A térségben jellemz6é munkaerdhidny intenziv
fluktuaciot eredményez a vallasi turizmusban is, és a helyi tapasztalatok szerint a probléma most mar
nem a megfelel6 szakképzettség garantalasaban, hanem egyre inkabb a statusz betoltésének fokozodo
nehézségében 6lt testet.”"

A vizsgalt teleptléseken, bar nem fajsulyos mértékben, de mégis jellemz6 a nemzetkozi
turizmus is, melyhez szikséges idegennyelvii vezetést a megtelel6 nyelvtudassal rendelkezé lelkészek

tudjak, tudtak csak ellatni. Ezt a tudast jelenleg leginkabb a Koézépkori templomok ttja 4ltal kiadott,

1296 | Bz nagyon fontos ebben a munkdban.” Sz.Gy. kozlése. Debrecen, 2020.

1297 U4,

1298 75.T. kozlése. Debrecen, 2022.

1299 fgy példaul Takoson az el626 idegenvezetd javasolta a jelenlegit, mondvan, & a ,jagosult, & mar akkor egyhdzgondnok. is
volt”. BL.V. kézlése. Takos, 2017. Az elsé idegenvezetd, ,,templomgondnok” felkérésében meghatdrozo szereppel birt,
hogy édesapja kurator, férje presbiter, 6 maga pedig gytlekezeti tag és a templom karbantartéja volt. K.Z.E. kozlése. Takos,
2021.

1300 Bar a helyi lakos, Simon Jozsefué Lukovics Irén, aki 1969-ben bejutott a Ripilj Pava c. népdalvetélkedé dént6jébe, s aktiv
szerepet vallalt a helyi néphagyomanyok apolasaban a kilénb6z6 népmuvészeti misorokkal és programokkal, illetve a
rendszervaltas idején reformatus presbiter is volt, fellépési, szereplési tapasztalatai ellenére mégsem 6t, hanem az emlitett
Kosa Ferencnét kérték fel idegenvezetének, vélelmezhetSen azért, mert 6 erésebb egyhazi identitassal birt, tébb és er6sebb
szalon kot6dott a takosi gyiilekezethez.

1301 Oviiliink, ha legalibb elvillalja valaki. .. Szerencsére eddig sikeriilt gyiilekexets tagot talilni, de hit ki tudja, mi lesz késébb...” K1,
kozlése. Takos, 2021.
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német, angol, orosz nyelvii brostrikkal helyettesitik.”"* A mért, az empirikus és a vendégkonyvi adatok
szerint — amint mar a felkésziiltségnél sz6 volt réla — a térségbe érkezé latogatdk alapvetéen magas
képzettségtick, jogos szitkségként jelentkezik tehat a mélyebb ismereteket kozvetité idegenvezetés,
lletve az iskolai csoportok esetében fellépé interaktiv, akar a muzeumpedagogia felé mutatd
interpretaci6 is. A szakképzett idegenvezeté hianya Nyirbatorban okozza a legnagyobb problémat,
ahol nagy szamban érkeznek komolyabb eléismerettel rendelkezé hivatasturistak, akiknek a részérdl
egyértelmid kereslet mutatkozik a magas szinvonald, gyakran idegennyelvii vezetés irant. Erre és
gyakran az Osszes helyi mdemlék bemutatisara, varosvezetésre is jellemzéen a nyirbatori
muzeumigazgatot kérik fel, 6 sz0kta a konferenciakat szamontartans”.>”

A Turizmus 2.0. stratégia az idegenvezetSk szamara szervezendd képzés kapcsan felveti, hogy
sokszor az idegenvezetSk szakralis helyszinek iranti érdeklédésének vagy szakmai ismereteinek hianya
a csoportok esetében lemondassal is jarhat.”™ A képzettség hidnyat lithatéan a sokrétli, az érkezd
csoportkisérék vagy a helyi lelkészek vezetésébdl nyert tapasztalat kompenzalja, amihez természetesen
erés motivaciora, valamint tanulasi és kommunikacios képességre is sziikség van. A kisteleptilésre
érkez6, a helyi hagyomanyok irant fogékony turistak altalaban elnéz6bbek a helyi idegenvezetSkkel
szemben, mivel tisztdban vannak a lokalis demografiai viszonyokkal. S6t gyakran mintegy helyi
értékként, a falusi turizmus szerves részeként, annak egyik ,attrakcidjaként” tekintenek a
kistelepiilések idegenvezetéire, s killon élményt jelent szamukra, hogy a helyi nyelvjarasban beszélé
idésektdl ismerhetik meg a templom torténetét.”

Az idegenvezetSk jellemzéen az el6doktdl vagy a lelkésztél szarmazé ismeretek, kiadvanyok,
ismeretterjesztd leirasok, illetve professzionalisabb idegenvezetések révén bévitik tuddsukat. El6fordul,
hogy a turistak altal a helyszinen el6adott egyhazi énckek vagy versek folklorizalodva
hagyomanyozédnak az idegenvezetSk kozott. " Az egyre szélesebb korben elérhet és egyre nagyobb
szamban megjelend tudomanyos, illetve ismeretterjeszté leirasoknak koszonhetéen az tujabb

idegenvezetSk mar sokkal tigabb ismeretekre timaszkodhatnak, mint az elédeik.”™ Ez a kiterjedt

1302 T3koson tervezik ezt a szolgaltatast b6viteni, hiszen vélelmezhetéen hosszutavon sem fogjak tudni az idegennyelvil
tarlatvezetést megoldani. K.L. kézlése. Takos, 2021. Lényan az eddigi tapasztalatok szerint a kiilfoldi turistak esetében az
Sket kisér6 idegenvezeté gondoskodik a forditasrol. Sz-1.N. kozlése. Nagylonya, 2021.

1303 A helyi idegenvezetSk is természetesnek tekintik, hogy a helyi mizeumigazgatd fogadja a konferenciardl érkezdket,
mivel ,,d elmélyiiltebb a templom torténetében, végzettségében is torténésg, miizgenmigazgato is”. 'T.T. kozlése. Nyirbator, 2017; PM.Gy.
kézlése. Nyirbator, 2017.

1304 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 381.

1305 Hzt a vendégkonyvi bejegyzések is igazoljak: ,,Nagyon szépen kiszinjiik ennek a meseszép templomnak a bemutatdsdt exzel az
1zes, sz6p magyar beszéddel.” Lasd: Takosi Reformatus Templom Vendégkonyve. 2018. jalius 26.

1306 Takoson az elsé idegenvezetd egy egyhazi ifjusagi tabor résztvevéitSl hallott egyhazi éncket megtanulta (gépelve
lekildték neki), és azzal kbszontotte a turistakat. Bzt az éneket a késébbi idegenvezetSk is megtanultak téle, és azoéta Ok is
ezzel készontik a turistakat. K.EE, B.LL.V. kozlése. Takos, 2017, 2021.

1307 Takoson példaul az elsé idegenvezeté még édesapjatdl és a helyi idGsektdl sajatitotta el az elmondott ismereteket,
késébb mar a helyi lelkész bocsatott rendelkezésre szakmai lefrasokat. K.Z.E. kozlése. Takos, 2021. Az 6t kdvetd
idegenvezet6k mar egy a lelkész altal 6sszeallitott lefrasbol, majd késébb tudomanyos kiadvanyokbdl sajatitottak el a
templomokra vonatkozo ismereteket. B.L.V. kozlése. Takos, 2017.

197



latogatéi kézeg révén olykor szakmai véleménykulonbséghez és az idegenvezetés finomitasahoz,
modositisdhoz vezet.™"

A szervezett korilmények kozott torténd fovdbbképzés nem jellemz6, alapvetéen autodidakta
modon képzik magukat a helyi idegenvezetSk.™ A vizsgalt telepiilések koziil csak a vajai idegenvezetd
vett részt egy helyi konferencian, ami esetében tobbek kézott a miiemlékvédelmi feltarasok vagy az
6sszehasonlité tudomanyos vizsgalatok ismeretében is megmutatkozik.”’ Ennek megfelelden a
megkérdezett idegenvezetSk els6sorban a személyes tulajdonsagokat (j6 kommunikacios készség,
hatarozott fellépés, pedagogiai érzék) és a tapasztalatot emelik ki a vezetés eredményessége kapcsan.

A kisteleptiléseken a teleptiléstoldrajzi adottsagok, a kisebb férbeli tavolsagok jelentSs elénnyel
birnak az idegenvezetdi feladatok ellatasaban. A helyi idegenvezet6k ugyanis kénnyebben tudnak
ingazni lakohelytik és az attrakciok kozott a latogatdk érkezésekor, igy nem sziikséges egész nap a
helyszinen tartézkodniuk, amit a rendelkezésre all6 er6forrasok sok esetben nem is tesznek lehet6vé.
P! Egy nagyvirosban természetesen ez kevésbé relevans, egyrészrél esetiikben inkabb a hatirozott,
fix nyitvatartashoz kotott munkaids jellemz6, masrészrél — éppen ebbdl kifolyolag — a hivatalos
munkaidén tal mar kiilén megbizassal, dijazassal vallal az idegenvezet6 plusz szolgalatot, munkaidén
tuli munkavégzést. A vizsgalt kistelepiiléseken azonban nem ritka, hogy a turistak, f6ként a csoportok
a hivatalos nyitvatartason tul érkeznek meg, és a kdzelben laké idegenvezet6 ennek ellenére is fogadja
Sket."”"* Sok esetben nehézséget jelent az idegenvezetd helyettesitése a kisebb gyiilekezeteknél, ahol csak
egy idegenvezetd szolgal.”" A szolgaltatdszektorra jellemz6 nehézségek, mint a turisztikai szezonban
torténé szabadsag kivétele, az egész napos rendelkezésre allas esetiikben fokozottan érvényes, az
id6szakos bévitett foglalkoztatist azonban az egyhazi kéltségvetés nem engedi meg.”'* Az elmult

évtizedben (Gjra)inditott egyhdzi szolgalatok a kistelepulések esetében a turizmus tertiletén is nagy

1308 Bz legerételjesebben Takos esetében 6ltott testet, ahol az idegenvezets a mennyezeti kazettak kapesan a korabbi lelkész
révén Pap Gabor mivészettorténész azoknak tizenkét allatovi jegyként vald értelmezését kozvetitette. Bz a turistakban is
erésen rogziilt, egyrészrél a vendégkonyvekbe szamos, f6ként fiatal turista neve mellett a vélt asztroldgiai jegyét is leirta,
mastészt tobb szakmailag hozzaért6 vendég kozolte nemtetszését ezzel kapesolatban, aminek hatasara az idegenvezet
mar nem mondja el az erre vonatkozo részeket. K.L. kézlése. Takos, 2021.

1309 Nyirbatorban szerveztek turistavezetS-képzést, 10—12 6 vett részt rajta, de utana nem volt jelentkezs a feladatra. B.G.
kézlése. Nyirbator, 2017.

1310° A felvjitashoz kapcsolédé projektzard épitészeti és régészeti konferencidkrdl van szé. Emellett az épitésvezetS is
végigvezette, és ,,elmondta nagyjabil, mit kell tudni”. T.A. kozlése. Vaja, 2017,

W Idinként azért hazga tndok ugrani ebédet adni a csalddnak, ha éppen jon a telefon, hogy jitt egy nem bejelentkezett csoport, akkor
megkeérem dket, hogy vdrjanak 13 percet, és madr ott is vagyok. Szinte minden esetben tiirelmesek, és megvarnak. Addig a templomkertben
Jotozkodnak, nézelidnek.” G.M.P. kézlése. Csaroda, 2017. Ugyanerrdl szamolt be a tdkosi idegenvezet6 is. B.L.V. kézlése.
Takos, 2017.

1312 Hzt a vendégkonyvek is alatimasztjak, Takoson példaul maguk a vendégek jegyezték fel, hogy ,,Hdldsan kiszingiik 1 iola
néni [a takosi idegenvezetd PSz.M.] kedvességét, hogy a Budakaldszrol 2018.06.30-dn késd délutin, este 8-kor is fdradtan, de nagy
lelkesedéssel, készségesen kinyitotta sgdmunkra e gyonyorii kis templomot, és csoddlatos eldaddsdban megismerbettiik a templom torténetét.”
Lasd: Takosi Reformatus Templom Vendégkonyv. 2018. janius 30.

1313 Takoson most tudtak el6szor az idSs idegenvezets mellé egy 6t idonként helyettesits gyiilekezeti tagot felkérni, egy
nyugdijas 6nkormanyzati alkalmazottat, mivel nem volt eddig senki, aki vallalta volna, és alkalmas is lenne a feladatra. B.L.
kozlése. Takos, 2021.

1314 T#t nines olyan, hogy én most bezdrom a templomaytot i3 napig. Nincs olyan, hogy nyaralds. A telefonomat sobasem kapesolhatom ki.
Réaddsul nydron érkezik a legtobb turista.” G.NLP. kézlése. Csaroda, 2017.
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jelent&ségeel birnak, ugyanis a szolgalatok munkavallaléi az épiiletek karbantartasaban vagy a turistak
beengedésében is segitséget tudnak nyujtani.

A szakképzett, teljes munkaidében foglalkoztatott idegenvezets hianya a fentick mellett nagy
problémat jelent a lokalis zurigmus- és ag attrakcidmenedzsment szempontjabdl is, mivel nincs egy olyan
teljes munkakorben foglalkoztatott, szakképzett idegenvezetd, aki tudatosan végigkiséri a latogatokat
az adott telepiilés nevezetességein, megszervezi a turistak latogatisat és iranyitja Oket, amit a
tapasztalatok szerint igényelnek is turistacsoportok.”” A helyszini kutatisok is megerdsitik azokat a
mar fent emlitett véleményeket, miszerint a szervezeti, intézményi és képességbeli el6feltételek teljes
vagy részleges hianya megneheziti a vallasi turizmus tovabbi fejlesztését, ezért mindenképpen sziikség
van ezen a téren hatékony lépésekre.”'® A kisebb gytilekezetek szamara a fent emlitett fels6foku
képzések sajnos nem jelentenek megoldast, tekintettel egyfel6l a munkaers korlatozott id6beosztasara,
rendelkezésre allo szabadidejére egy hosszabb idejli tanulashoz, masteldl az egyhazkozség korlatozott
pénziigyi lehet6ségeire, ami a képzési koltségek finanszirozasat nem teszi lehetévé. A helyi
fogadokozosség szamara a humaneréforras tekintetében véleményem szerint igazi segitséget a
személyes, egyhazmegyei szervezett képzések, workshopok és online letoltheté e-learning
segédanyagok jelentenének, amelyek alapvetd szakmai, a vallasi turizmus menedzsmentjét tamogato
pragmatikus ismereteket nydjtandnak, és a turistak fogadasahoz elegendé (az idegenvezetésnél

szikebb), alapvet6 idegennyelvi kifejezések elsajatitasat segitené.

4.4.4.  Szezonalitis és nyitvatartds

Michalké Gébor a turisztikai magatartast meghatarozo idébeliségnek harom tényez&jét emeli

1317

ki, a tartézkodas hosszat,” " a turista érkezésének gyakorisagat és hogy a turista az év melyik

B8 A turisztikai  célu

szakaszaban érkezik, s ez hogyan hat a szezonalitas kikiisz6bolésre.
hatastanulmanyok és fejlesztési stratégiak altal készitett SWOT-analizisek egyik jellemz6 gyengeség-
faktoraként jelenik meg a szezonalitas kérdése, mivel az attrakciok tobbségében gyakori a rovid vagy
csak szezonalis nyitvatartas, és a latogatdmenedzsment egyik fontos feladataként tekintenck a

szezonalitas csokkentésére. "

1315 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017. Nagylonya esete is ezt példazza. Sz-1.N. kozlése. Nagylonya, 2021.

1316 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 353; GADACSI Péter 2022: 100.

1317 A regisztralt szallashelyek és vendéglato-ipari egységek igénybevételében kozvetlenil tetten érhetd, kedvezé hatassal
jar.

1318 MICHALKO Gabor 2007: 62.

1319 Husz Maria 2007: 198. V6. PUCZKO Liszl6 — RATZ Tamara 2011: 275. Mar a 2009-es Kulturalis Tutizmusfejlesztési
Stratégia is konkrét célként tGzi ki a nyari fészezonban a kulturilis programok szervezését, ami a tartdzkodas
meghosszabbitasa mellett Gjboli visszatérésre motivalja a vendéget. Lasd: BARTA E. Gyula — BUDAI Zoltan — CZUNYI
Timea — ILLESNE BALAZS Edina 2009: 19; MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 61.
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Az idéjaras-figgetlen turisztikai attrakcion alapulé desztinaciok értelemszertien kevésbé
érzékenyek a szezonalitis drasztikus valtozasaira.”™ Ilyen évszak-fiiggetlen turisztikai 4dgazat
elsésorban a bevasirlé és a kulturalis turizmus, hiszen a kulturélis attrakciok tobbsége egész évben
latogathatoak, ezért a szezonalitds kikiiszobolésének j6 eszkozéiil szolgalhatnak."” Tlyen a vallisi
turizmus is, hiszen a templomok egész évben tudjik fogadni a litogatokat,"”* vagyis a vallisturisztikai
attrakcidk a szezonalitds csokkentését segitik el6 az adott telepiilésen. Ezt a desztinaciok kilénbozé
programok, attrakcidk szervezésével (kiallitasok, koncertek) igyekeznek tovabb csokkenteni. A cél
alapvetéen nem a szezonalitds megsziintetése, hanem a kereslet lehet6 legjobb kiegyenlitése az év
kiilonb6z6 id6szakaiban, amihez olyan differencialt szolgaltatascsomagra és szezononként eltérd,

garantalt programkinalat kialakitasira van sziikség, amelyre egész évben van kereslet.”
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10. abra. A csoportos latogatik sgezondlis megoszldsa a mintaévekben a vigsgdlt telepiiléseken.
Készitette: P. Szaszfalvi Marta

Egy 2008-as felmérés szerint a 40 év feletti, vegyes csaladi helyzetd fokuszcsoporttagok
Magyarorszagot jellemz&en olyan 1uti célnak tekintik, amely barmikor elérhetd, és az egyes varosokba,
helyszinekre el lehet utazni egy hosszti hétvégén."” Az évente tobbszor, de rovidebb idére
szabadsagra mend turistak szamanak folyamatos novekedésének készonhetSen 4j fogadohelyek
alakultak ki, és a szezon is jelentésen megnétt. > Altaldnos trendnek tekinthetd, hogy a masodik vagy

1327

harmadik utazasok f6 motivacidja kifejezetten a kulturalis turizmus, > amely tehat egyértelmuen a

turisztikai szezon meghosszabbitasahoz és a turizmus térbeli koncentracidjanak csékkentéséhez jarul

1320 PUCZKO Liszlé — RATZ Tamara 2003: 35.

1321 Uo.

1322 BARTA E. Gyula — BUDAI Zoltan — CZUNYI Timea — ILLESNE BALAZS Edina 2009: 16.

1323 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 13; BALOGH Andrds — DEAK Attila 2014: 9.
1324 LIGETI Addm 2006: 36; HUSZ Maria 2007: 198.

1325 GFK. HUNGARIA PIACKUTATO INTEZET (6sszedll.) 2008: 21.

1326 Husz Maria 2007: 97.

1327 BARTA E. Gyula — BUDAI Zoltin — CZUNYI Timea — ILLESNE BALAZS Edina 2009: 34.
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hozz4.”” Koribban gyakoribbak voltak a kifejezetten kulturalis céld utazasok a téli id6szakban,
ilyenkor els6sorban a férfiak, a diplomasok, az egyediil ¢él6k, a gyermek nélkiili parok, a budapesti
lakosok és a magasabb tarsadalmi statusztak utaztak."” Mara azonban a kulturalist ebben a szezonban
egyre inkabb a si-, a bevasarlo- és a karacsonyi turizmus valtotta fel, s a kulturalis attrakciok leginkabb,
mint alternatfv, masodlagos turisztikai vonzerék képesek csak mikodni.

Az egyhazi helyszinek latogatasa alapvetSen szintén a turisztikai fészezonban, a nyari
hoénapokban a legintenzivebb, ami a kiemelked6 turisztikai sulyt egyhazi helyszinek esetében a bévitett
foglalkoztatas mellett a hosszabbitott nyitvatartast is indukalja. A téli id6szak, f6ként a januar és a
februir még a legfrekventaltabb egyhazi helyszineken is holtszezonnak szamit."” A vizsgilt szatmari
teleptilésekre a legtobb latogatd szintén a nyari szezonban és a hossza hétvégéken érkezik. Bzt Balogh
Andras és Deak Attila kutatdsai is megerdsitik, miszerint Partiumban és Szabolcs-Szatmar-Bereg

megyében is a majus és az augusztus kozotti id6szakra korlatozodik a turisztikai szezon."'!
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11. dbra. Az egyéni litogatik szezondlis megoszldsa a mintaévekben a vizsgdlt telepiiléseken.
Készitette: P. Szaszfalvi Marta

A vizsgalt vendégkonyvek adatait Osszesité diagramok (10—11. dbra) alapjan jol lathatd, hogy
az egyéni turistak, a csaladok és a parok juliusban és augusztusban érkeznek, a husvéti innepek és a
tavaszi szinet miatt pedig aprilisban is. A szervezett csoportok esetében alacsony aranyt a téli

hénapokon kivil csupan az augusztusi honap jelent, ami a fogaddk6zosségek tapasztalatai szerint is

egyértelmien a csaladosok ideje. A nyari honapokban elsésorban a hivatas- és az aktivturistak, az

1328 NYUL Erika (6sszeall.) 2008: 28.

1329 MAGYAR TURIZMUS ZRT. KUTATASI CSOPORTJA (Gsszedll.) 2008: 10.

1330 K.N.N. kozlése. Debrecen, 2022.

1331 BALOGH Andris — DEAK Attila 2014: 9. A térség fogadokozossége szerint ez a korabbi évtizedekben is igy alakult, a
nyari id6szak volt a legfrekventaltabb, a téli idészak gyakorlatilag mindig is holtszezonnak szamitott, és az tinnep idején
korabban is tobb turista érkezett a teleptilésekre.
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ifjasagi taborok résztvevoi, az egyesiileti, valamint a gytlekezeti kirandulok utaznak a térségbe, az
iskolas csoportoké kozismerten a majus és a szeptember honap. A debreceni Nagytemplomban a
fentiek mellett nyaron még nagy szimban érkeznek csoportok az utazasi irodék szervezésében.

Takoson a legtobben juniustdl szeptemberig keresik fel a templomot, altalaban a hétvégék a
legfrekventaltabbak, az iskolai kirandulasoknak koszonhetéen azonban mar majusban is magas
latogatottsagot mérnek. A késé 6szi és a téli szezon alacsony latogatottsaganak okat a templomi fités
hianyaban latjak, s ugyanezzel magyarazza a fogadokozosség, hogy husvétkor még érezhetéen
kevesebb litogat6 érkezik, mint piinkésdkor vagy a majus elsejei hosszu hétvégén."”” A debreceni
Kistemplomban is majus kozepétdl szeptember végéig a legintenzivebb a latogatdi forgalom, és
természetesen itt is kiemelkedik az augusztus 20.

Csarodan turistatipusok szerint tudjak behatarolni az egyes szezonok frekventaltsagat. Az
iskolai kirandulasok révén a majus és a szeptember mindig is kifejezetten erés id6szaknak szamitott,
amit a korabbi vendégkonyvek is alitimasztanak."”™ Az 8szi szezon hossza természetszerien itt is az
idéjaras fliggvénye,™ bar ez a szervezett turistakat kevésbé befolyasolja, akik a fogaddkozosség
tapasztalatai szerint, ha mar bejelentkeztek, id6jarastol fiiggetlentil is eljonnek.”™ A konferencidk
résztvevdi is f6ként a tavaszi és az Oszi idGszakban érkeznek. Ebben a szezonban inkabb a tudatos,
szervezett turistak keresik fel a templomot, s egyértelmien dominal a ,,beelentkezéses turizmns”.>
Nyaron inkabb a kerékparturizmus meghatarozé és a spontan, féként kézépkoru, egyéni latogatok
szama novekszik meg. A hossza hétvégéket Csarodan is egy magas latogatottsag jellemzi, amit tovabb
erésit egy kedvezd idéjaras. Lonyan marcius vége és november eleje kézott keresik fel a latogatok a
templomot, a legtébben a nyari honapokban érkeznek, a legkevesebben télen, akkor csak nagyon
elvétve.” Vajan az el6szezonban érkezik a legtobb turista, f6ként didkcsoportok, és itt is frekventalt
id6szaknak szamitanak még a hosszahétvégék is, ,,azok ilyen kirandulos szezonok”, ilyenkor elsésorban
az egyéni, csalddos turistak érkeznek a telepiilésre."”

Nyirbatorban az el8szezonban szintén az ifjasagi-, az utdszezonban a szeniorturizmus
meghatarozo, a fészezon pedig egyértelmiien a csalados turistak idészaka. Bar a fedett firdé miatt a
téli szezonban is érkeznek a teleptilésre wellnessturistak, ebben az idészakban nagyon kevés latogatd

keresi fel a templomot, mivel a kulturalis intézmények nem rendelkeznek fatéssel, igy a helyi kulturalis,

ezzel egyitt vallasi turizmus csak aprilis kbzepén indul be igazan. Kivételt jelent a marcius 15-i

1332 O.1. kozlése. Debrecen, 2022.

1333 K.I, B.L.V. kozlése. Takos, 2021.

1334 1979-ben példaul csak szeptemberben t6bb, mint 700 latogatdja volt a csarodai templomnak, a latogatok 70%-a pedig
csoportos latogato, iskolas és egyestileti tag volt. Lasd: Csarodai Reformatus Egyhazkézség Vendégkonyve. 1979-1986.
13351979-ben még novemberben is 153 latogat6ja volt a csarodai templomnak, ebbdl 103 iskolas didk. Lasd: uo.

1336 Ok, ha esik, ha fil), eljonnek” G.M.P. kézlése. Csaroda, 2017.

1337 U4,

1338 Sz-1.N. kozlése. Nagylonya, 2021.

1339 BT. kozlése, Vaja, 2017.

202



hosszahétvége és a husvéti unnepek, ekkor emelkedik meg érezhetéen a kozépkoru, aktiv dolgozéd
turistak ardnya."”™* A tapasztalatok szerint ekkor azonban még féként a régidbol érkeznek a turisték, a
budapesti, dunantili csaladok nagyobb szamban csak nyaron utaznak a teleptlésre. Kiemelked6
id6szaknak szamit az iskolai szlinet, nemcsak a csaladosok és a szabadidés-, de a hivatasturistak is nagy
szamban érkeznek ilyenkor,"”*" fSleg augusztusban, amikor a varosi rendezvények itt is sok turistat
vonzanak."*

A klimavaltozas miatti felmelegedés eredményeként azonban egyre gyakoribbak a nyari
szezonon kivilli utazisok, melyeknek irdnya is megvaltozott.”* Ezt a helyszini vizsgilatok és a
vendégkonyvek is egyértelmien alatimasztjak. Egyfel6l az er6s6d6 felmelegedés a szeniorturista
csoportok utazasara is erételjes hatassal van, és inkabb tavasszal vagy sszel keresik fel a templomot,
és keriilik a forré nyari honapokat.”* Masfeldl a felmelegedés mentén egyre frekventiltabb id6szaknak
szamit az el6- és utdszezon is, féleg a majusi és Gszi osztalykirandulasok révén. A vizsgalt szatmar-
beregi térségben az 6szi szezon az elmult id6szakban exponencialisan nétt, egyre népszeribb lett, és
egy kirandulasra alkalmas id6jarasi oktéberi—novemberi hétvége a nyari hénapokhoz hasonld
latogato6i forgalmat képes produkalni a természeti szépségeirdl is ismert Szatmar-Bereg régidban,
annak meghitt templomaiban. Féként az oktober 23-1 és a november 1-i tinnepek, lehet6ség szerint a
hossza hétvégék idején. A szezon meghosszabbodasat tamasztja ald, hogy a takosi vendéglatok a
szezon okozta kotottségeket kikliszobolendd téliesitették a féként barati tarsasagok altal hasznalt
kerthelyiséget. Igy azt a hiivosebb 6szi szezonban is igénybe tudjak venni.™* A szezon expanziojat
igazoljak az egyhazi vendégkonyvek is, Csarodan és Nyirbatorban november elejéig stribb
bejegyzéseket taldlunk, ezt kévetSen mar csak sporadikusan jellemzéek. >

A desztinacion tiltitt intervallumot tekintve — a rendelkezésre allé szallasok mentén — csak
Nyirbatorban toltenek el tobb teljes napot a jellemz6en csalados turistak, a vizsgalt telepiiléseken csak
atmend latogatéforgalom jellemz6. Nyirbatorban a tapasztalatok szerint a hotelben, panzidkban
pihend turistak 3—4 napot, a kempingez6k 5 napot toltenek a teleptilésen. A csaladok jellemzbéen a
helyi miemlékek megtekintésére a délelétti, fiird6zésre pedig inkabb a délutani idészakot valasztjak,
amennyiben t6bb napot toltenek a telepiilésen, egynapos kirandulas esetén pedig a fiird6 és a
miemlékek kozott valasztanak.” Csarodan és Takoson tobb éjszakit toltenek a turistak, a

napkoézbeni fogyasztas viszont mar a kornyéken torténik.

13490 PM.Gy., T.T. kézlése. Nyirbator, 2017.

1341 Példaul ilyenkor tanarokbdl all6 csoportok is nagy szamban szoktak érkezni. PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.

132 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1345 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2017: 34.

1344 75T, kozlése. Debrecen, 2022.

1345 B.1L.J. kozlése. Takos, 2021.

1346 A takosi vendégkonyvben pedig még december 30-an is talalunk két bejegyzést, az egyik rdadasul egy debreceni
visszatér$ vendég.

1347 T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.
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A nyitvatartis kérdését egyszerre befolyasoljak a keresleti és a kinalati tényez6k. Egyfel6l a
latogatoi igények, vagyis a turisztikai termék iranti kereslet, ami a felmérések szerint a kulturalis
latnivalok megtekintése esetén fontos tényezé szamukra.”™* Masfelél determinilja a fenntarto,
esetiinkben az egyhazkozség rendelkezésre allo pénziigyi kerete. A fogadokozosség ugyanis sokszor
forrashiany miatt szkiti a nyitvatartdas intervallumat, mivel nem all rendelkezésre megfelel6
humaneréforras, aki biztositani tudna a latogatok folyamatos fogadasat. Ezért gyakori, hogy csak egy
telefonszamot talalunk a nyitvatartasi rend helyén, amely a megbizott egyhazi tisztvisel6hoz (lelkész

vagy gondnok) iranyitja a latogatot.

53-54. kép. Elérhetdség feltiintetése a csengersimai és a latogatds rendjére vonatkozd informdcids tabla a vajai templomnal.
Fot6: P. Szaszfalvi Marta. Csengersima, 2012 és Vaja, 2017.

Mas turisztikai szolgaltatokhoz hasonldéan a vizsgalt egyhazi helyszinek mindegyikén is
szezonok szerint differencialt nyitvatartas él, igy a rendelkezésre all6 korlatozott humaneréforras
figevényében sok helyen a turisztikai holtszezonban, november és marcius koézott csak telefonos
egyeztetés alapjan lehet megtekinteni a templomot. Lényan fix nyitvatartas mellett fogadjak a
latogatokat, minden hétkéznap 8-16 6ra kozott, hétvégén azonban szitkséges az el6zetes egyeztetés az
egyhazi alapfeladatok elsédlegessége miatt.”* Amennyiben a litogatd, f6ként az egyéni és nem
szervezett csoportos turista ilyen idépontban érkezik bejelentés nélkiil, akkor is van lehetSsége
megtekinteni a templomot, tekintettel a pardkia és a templom szomszédos térbeli helyzetére, ebben

az esetben viszont ezt csak idegenvezetés nélkiil tudja megtenni.””

1348 MAGYAR TURIZMUS ZRT. KUTATASI CSOPORTJA (6sszeall.) 2008: 11.

1349 Amig egy teljes munkaeré allt rendelkezésre, addig 6 egész nap a pardkidn tartézkodott, és folyamatosan tudta a
turistakat fogadni. Jelenleg azonban a lelkészek feladatai és id6beosztasa ezt mar nem teszi lehet6vé. Sz-1.N. kozlése.
Nagylonya, 2021.

1350 Jlyenkor jellemz6en az egyhazi kézmunkasok nyitjak ki a kaput a turistaknak. Sz-I.N. kozlése. Nagylonya, 2021.
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Ezzel a lehet&séggel a latogatok jellemzéen élnek is, mivel vélelmezhetéen annyira
érdeklédnek a felkeresett attrakcid irant, a rendelkezéstkre allé révid szabadidé miatt azonban mar
nem tudjak megvarni az idegenvezetést, amely feltehetéen mar nem annyira fontos szamukra. Ezt
helyettesitheti a nyomtatott vagy online formatumu rendelkezésiikre bocsatott tarlatvezetés. A takosi
templom nyitvatartasi idejét 8—16 6ra kozott jelolik meg, és feltiintetik az idegenvezet6 elérhetdségét
is, megadva a lehet6séget az ezen kivuli templomlatogatasra is, a holt szezonban viszont az
idegenvezet6 sem tartézkodik egész nap a fitetlen templomban. Szintén a templomi ftés
determinalta a latogathatdsagi idészakot a debreceni Kistemplomban is, ahol a téli szezonban sziinetelt
a templomlatogatas, mivel a templomér nem tudott egész nap a templomban tartdzkodni, és nem
tudtak folyamatosan nyitva tartani a templomajtét, mint a f6szezonban."' Ez a feldjitas utan a tervek
szerint megvaltozik." A vajai templom 8-18 6ra koz6tt latogathaté minden nap, mivel a megfeleld
személyzet a kozeli egyhazi intézményben dolgozik, nem tartézkodik egész nap a templomban, ezért
is tiintették fel a telefonos elérhetdséget is, ugyanakkor épp ez a helyzet teszi lehet6vé a hosszabb és
folyamatos nyitvatartast.

A szezonok szerint differencialt nyitvatartas jellemz6 a debreceni Nagytemplomban is. A
mérsékeltebb forgalmi november és februar kozott csak 1015, marcius és aprilis, illetve szeptember
és oktdber vége kozott 9-16, junius és augusztus kozott viszont 9-18 oraig fogadjak a latogatokat.
Nyirbatorban is &sztél tavaszig csak el6zetes bejelentkezés alapjan van lehet6ség a
templomlatogatasra. Mivel a téli idészakban nem a templomban, hanem a szomszédos gyiilekezeti
teremben tartjak az istentiszteletet, s jellemzéen ott tartézkodik a lelkész, az idegenvezetd, igy ott, nem
pedig kozvetlenill a templomban varjak a latogatokat, illetve fogadjak a telefonos bejelentkezést, amire
a kihelyezett tabla is felhivja a figyelmet."”> Ez a t6bbszérésen biztositott tijékoztatasi rendszer az
Oszi id6szakban is garantalja a zavartalan, varakozastél mentes latogatéi forgalmat. A nyari
hénapokban a templom napkézben folyamatosan nyitva van, és a szezonban megnovekvs

karbantartasi munkalatok is indukaljak a fogadd személyzet allandé jelenlétét.1354

A vallasi attrakciok sajatossagaként kezelhetjik a vallisi események idején tirténd latogatas
szuineteltetését, hiszen a vallasi k6zpontok els6sorban a vallasgyakorlas helyszinei, és csak masod- vagy

harmadsorban turisztikai attrakcidk.”™ Ez a vizsgalt helyszineken kihelyezett nyitvatartasi rendek

1351 S2.Gy. kézlése. Debrecen, 2020.

1352 75 T. kozlése. Debrecen, 2022,

1353 ... hova kopog be, aki bejelentkezés nélkiil érkezik, hit a pardkidra, és ott mindig volt valaki, aki fogadta dket.” Ny.L.G. kézlése.

Nyirbator, 2017.

1354 Ebben a szezonban a nyitvatartdsi intervallum a két idegenvezetd kozott oszlik meg az egyhazkozségben ellatott egyéb

feladatuk, munkajuk idébeosztasanak megfelel6en. A beosztott, vallastanari teendSket is ellaté lelkész délutan, a gondnok

pedig délel6tt fogadja a latogatokat. PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.

1355 PUCZKO Liaszl6 — RATZ Tamara 2011: 200. V6. ,,A vallisi attrakcidk tobbségében dltaliban joval nebezebb megteremteni a3

egyensilyt a hivik és a pusztdan érdeklddd turistifk elvdrdsai, igényei Rizitt, hisgen a hangos, fényképezdgépet kattogtatd, a szent helyet kevéssé

ismerd és tiszteld turistak zavarbatiak a hiviket az, elmélkedésben. Egy-egy kiilondsen litogatott helyen kialakulhat konfliktus a belyi lakosok
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mindegyikén kilon régzitésre kerilt, és a fogadd kozosségek jellemzéen mar az elézetes telefonos
bejelentkezés soran tajékoztatjak a latogatokat az istentiszteletek idépontjardl, tudatositva benniik,
hogy annak ideje alatt nem alkalmas a templomot megtekinteni."** Ugyanakkor igen gyakran invitaljdk
a latogatokat az egyhazi alkalmakon valé részvételre is.

Bar napjainkban az tinnepek egyértelmten a turistaforgalom élénkitésének és a turisztikai
kereslet névekedésének egyik jelentds tényezSjeként funkcionalnak,'™ a litogatas sziineteltetése a
munkasziineti napnak szamité vallasi tinnepek soran is érvényes. Az egyhazi helyszineknek ez a
latogatas sziineteltetéséhez kapcsolodoé sajatossiga elsésorban az esemény egyhazi jellegében rejlik,
mig mas kulturalis attrakciok, igy példaul a mizeumok esetében alkalmazott hétféi latogatasi sziinet a
munkavallalok szamara a munka torvénykonyvérdl szol 2012. évi 1. tv. 105.§ altal el6irt kotelezd heti
pihenénap garantalasat célozza.

Nyirbatorban és Vajan kialakitott tobbiranyd latogatéi zénanak koszonhetéen az eredeti
funkcio, vagyis az istentiszteletek zavartalan mikodése és a latogatol élményszerzés egyszerre tud
muikodni. Nyirbatorban a 2011-es feldjitasok soran kialakitott tvegfal a szakralis teret elvalasztja a
télprofan, mondhatni ,latogatéi elétért6l”. Hasonld funkcidt tolt be mas templomok esetében a
bejarati ajton elhelyezett racs, ami lehet&séget teremt a belsé tér korlatozott megtekintésére, a latogatoi
érdekl6dés mérsékelt kielégitésére, ugyanakkor nem igényli kiillon személyzet fenntartasat, és nem
zavarja az éppen zajlo vallasi alkalmat sem. Nyirbatorban raadasul biztositjak a latogatok szamara az
tvegfalon keresztili, egyéni szemlélédés mellett a passziv interpretacios eszkéz segitségével torténd
alapveté informaciok megszerzésének lehet6ségét, ugyanis az uvegfalon a templom- és
egyhaztorténettel kapcsolatos leirast helyeztek el.

Az iivegajtot az istentiszteletek alatt nem zatjak be, a turista részt vehet a szertartison.'” Az
eddigi helyi tapasztalatok szerint a templomba érkezé turistak nem okoznak problémat, ,zszrelethen
tartjak az istentisgteletet”, és vagy letilnek az el6térben elhelyezett székeken, kivarva az alkalom végét,
vagy pedig ha ,,idéhoz vannak kitve”, programjukat tudatosan szervezs korutazokrdl 1évén szo,
lehet6ségiik van a tetStér és az oratérium megtekintésére is."* Ujabban a bejaratnal egy-egy presbiter
fogadja az érkezbket, és a gyilekezeti tagok kdszontése mellett a turistakat is megszolitjak, felkindlva

nekik az istentisztelet meghallgatasanak lehet&ségét is, 1360

és az oda ldtogatik kizitt is, pustan e ntdbbiak jelenléte és nagy szama miatt, tekintet nélfiil valldsossagnkra.” Lasd: PUCZKO Liszlo
— RATZ Tamara 1998: 163. ,,E funkcick sorin a vallisi igények mellett a turisztikai maisodlagosak, elhanyagolhatiak, sit mi tibb, ag
Istennel vald lelki taldlkozdst a turistiknak nem is illik gavarni. A lelki dhitatot kereséket nem szabad a turizmus szokott
eselekvéssorozataival (fényképezés, mozgds, nézelidés) zavarni.” Lasd: BERKI Tibor — POHNER Tamas 2009: 247.

1356 T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.

1357 RATZ Tamara 2006a: 30.

1358 Az Gvegajtot a késén érkez6 gylilekezeti tagok miatt sem zarjak be, akik jellemzben mar itt foglalnak helyet, nem tlnek
be a templompadokba.

1359 T.T, PM.Gy. kbzlése. Nyirbator, 2017.04.25.

1360 Ny.L.G. kozlése. Nyirbator, 2017.
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Az tvegfal ily médon lehetSséget kinal a késébb érkezé turistaknak, hogy mérlegeljék, be
akarnak-e 1épni a szakralis térbe, az istentisztelet idején mintegy belépve a szakralis id6be is, vagy csak
az uvegfalon tdl, a profan térben maradva szemlélédnek. Ezt a valasztast a rendelkezésre allé id6,
ttemezés mellett, a memlék iranti érdekl6désiik eréssége hatarozza meg, hiszen, ha nagyon kivancsi
a templomra a turista, kivarja, hogy véget érjen az istentisztelet, sét vallasos érdeklédés vagy vallasi
nyitottsag esetén még be is tlhet az alkalomra. Az tGvegfalnal gytlekezeti tag és turista taldlkozik, a
turista is vallasgyakorlova valik néhany percre. A koézismert turista—zarandok atmeneti folyamatot a
nyirbatori reformatus templomturizmusra interpretalva az istentiszteletek alkalmaval az tivegtal valodi
hatarfalat képez, hiszen amig el6tte megall az istentisztelet alatt, varakozasa révén az istentisztelet
részesévé valik, belép a szakralis idébe, elcsendesedik, ,,d%rzi ag dhitator”. Miutan atlép az tivegfalon az
istentisztelet utan, Gjra turista mivolta kertil el6térbe, és fényképez&gépén keresztil kozelit a templomi
berendezésekhez, alaposan szemugyre veszi a szakralis teret.

Vajan is volt arra példa, hogy a turistak az istentisztelet alkalmaval érkeztek meg,
beknkucskdltak a templomba”, de nem okoztak problémat, jellemzéen a hatsé padban helyet foglalva
megvartak az istentisztelet végét. Ebben az esetben tehat a vallasi alkalmaktdl nem teljesen elzarkézo,
de nem kifejezetten valldsos turistakrol van szo, hiszen érkezésiiket nem tudatosan a szakralis
alkalomhoz idézitették, ugyanakkor tekintettel voltak a szakralis térre és alkalomra. A fejlesztések
soran kialakitott attrakciok pedig itt is lehet6séget teremtenek a latogatoknak az istentisztelet idején
torténd hasznos id6toltésre. Takoson eléfordult, hogy problémat jelentettek a vasarnapi istentisztelet
alatt érkezok, a prédikacié kézben fényképezo, templomot korbejard turistak, akiket figyelmeztetni
kellett a vallasi alkalom tiszteletben tartisira. Erdemes megemliteni, hogy Tikoson gyakran mar az
istentisztelet el6tt is érkeznek latogatok, ami a tobbi helyszinen nem annyira jellemz8. ' Ez alapjan
feltételezhetjiik, hogy ebben az esetben olyan atutazé turistakrdl van szo, akik rovid id6t és (ezért)
téként a délelStti id&szakot szanjak a takosi templom megtekintésére, s nem akarjak megvarni a vallasi
alkalom végét.

A turistak  természetesen gyakran, mint aktiv vallasgyakorlok vesznek részt az
istentiszteleteken. Ez f6ként Nyirbatorban és Csarodan jellemzd, ahol a helyi gytlekezet a nyari
idészakban szinte minden vasarnap talalkozik turistaval is az istentiszteleten, gyakran a vendégek mar
érkezésik el6tt tajékozodnak az istentiszteletek idejérdl a fogadokozosségtol. Jellemzb, hogy ilyenkor
az istentisztelet végén, a kivonulasnal bemutatkoznak a latogatdk, turista statuszukrél mintegy

tajékoztatjak a helyi lelkészt.

1361 KLV, kdzlése. Takos, 2017.
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4.5. LATOGATOMENEDZSMENT A REFORMATUS TEMPLOMOKBAN

A latogatok szamanak névekedésével az egyhazi helyszineken ujfajta menedzsment moédszerek
alkalmazasai valtak sziikségessé, igy a korabbi tevékenységek olyan marketing- és informaciods
technikakkal béviltek ki, amelyekkel a latogatok idébeli és térbeli eloszlasa is jol tervezhetévé
valhatott. A fejlesztésekre kiirt palyazatoknal mar minden esetben fontos szempont volt a
latogatobarat  eszk6zok  integralasa, amely segitette a  latogatasmenedzsment-szemlélet
meghonosodasit a desztinaciéban.”” Ezen szolgaltatisok fontos célja a litogat6i élmény novelése, az
attrakciok hozzaférhetdségének javitasa (akadalymentesités, fokozott megismertetés) és az egyediség
1s.°° A litogatimenedzsment megfelels eszkozeivel a fogaddkozosség a litogatokat segiti, vezeti, iranyitja
és informaélja annak érdekében, hogy a desztinicion toltott idé minél kellemesebb legyen szamukra.>**
Ennek megfeleléen a latogatomendzsment-terv mar a kozlekedési-, a megkozelitési-, a
hatismenedzsment-, az interpretativ-tervet és a szolgaltatasi programot is tartalmazza.”” Az
alabbiakban e szempontok szerint vizsgalom meg a szakralis helyszineken zajlé templomturizmust, s

a minél teljesebb kép megrajzolasanak érdekében — a fentiekhez képest — nagyobb szamu kilféldi

példat is bemutatva.

4.5.1.  Megtalilhatisdg

Michalké Gabor a turisztikai magatartas #rbeliségével Gsszefiiggésben megallapitja, ,,ritkdn
kapunk vilasgt arra a kérdésre, hogy valgiaban mekkora kiterjedési teret hasznosit a vendég ag adott desztindcio
meglitogatdsa soran”.”* Bz Michalké szerint els6sorban a nagyobb varosokban vélik értelmezhet6vé,
ahol a litogatéi mobilitds csak az attrakcié kornyékén mutathaté ki.”” Ennek megfeleléen
mindenképpen fontos, hogy a turistak milyen utvonalakat jarnak be, melyek az els6dleges motivacioval
felkeresett, és melyek a kevésbé frekventalt, masodlagos varosrészek. A kilénb6z6 helyszinek eltérd
menedzsmentfeladatok megoldasat varjak a mikodtetSktdl: a nagyvarosokban a parkolas és a telepiilés
centrumatél tavol esé attrakciok népszertsitése, a kisteleptléseken pedig a minél pontosabb
ttbaigazitds okozhat problémat.”® A megtalilbatisig és a megkizelithetdsés kérdése mas turisztikai

attrakcidkhoz hasonléan a vallasi objektumoknal is relevans. Bar a templomok térbeli helyzetiik és

1362 RAFFAY Agnes — LORINCZ Katalin — ALAN Clarke 2014: 12.

1363 Raffay—Lérincz—Clark hozzaadott értékként értelmezi a vallasi értéket (pl. vallasi témaju rendezvény, esemény), az
tzleti értelemben vett (pl. ajindéktargyak arusitasa) vagy spiritualis és tzleti tényez6tdl fiiggetlen értéket is (pl. zene, gyertya,
diszkivilagitas). Lasd: RAFFAY Agnes — LORINCZ Katalin — ALAN Clarke 2014: 36.

1364 Uo,

1365 PuczKO Laszlé — RATZ Tamara 2011: 275.

1366 MICHALKO Gabor 2007: 63.

1367 Uo,

1368 RATZ Tamara 2011b.
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épitészeti adottsagaik révén természetszerten keltik fel a turistak figyelmét, a szikséges /litogatdi
informacids rendsgerek megfelel6 alkalmazasa esetitkben is nélkilozhetetlen. A telepiilések hataraban
elhelyezett, miemlékekre utalé jelzGtablak, a teleptlésen belili iranyitojelek és informacidk elsésorban
a térben periférikus helyzetd vagy turisztikailag kevésbé frekventalt templomoknal sztikségesek, akar
ruralis, akar urbanus kornyezetben mikodo vallasi attrakeiorol beszélink. A digitalis fejlédés és a
latogatok egyre jobb anyagi lehet6ségei mentén a templomturistak esetében is mar elsédlegessé valik

a GPS alapu t4jékozodas.

SZENT ERZSERTT UT
RLLCE IO T

CESTA SVATE] ALZBETY

55-56. kép. Csarodai informdcids tabla a Kozépkori templomok iitja projekt keretében és a Szent Ergsébet sitvonalat jelold
tdbla a koksdbaksai templom elts. Foto: P. Szaszfalvi Marta. Csaroda, 2017 és Koksébaksa, 2013.

A felvidéki Gdtikus st részét képezé felvidéki miemlékekre az Gtvonal jelképével, a barna-fehér
boltiv-piktogrammal ellatott tajékoztaté tablak hivjak fel a latogatok figyelmét, amelyeket az adott
turisztikai attrakcié frekventaltsagatdl, illetve az érintett szolgaltatd (egyhazkozség, dnkormanyzat)
human- és anyagi eréforrasainak figgvényében kiilonbozé marketingstratégiai eszk6zok egészitenek
ki. A Szent Ergsébet sitvonal egyes allomasain, Alsémislyén és Koksobaksan a templomokhoz kapcsolédo
promécid szinte kizardlag az objektumok el6tt elhelyezett, az utvonalat jelz8, egységes szerkezetd, az
adott teleptiléssel Osszefliggé egyhaztorténeti ismereteket nyujté tablara koncentralodik, s egyik
teleptilésen sincs feltiintetve az egyhdzkozség elérhetésége. ™

A vizsgalt Szabolcs-Szatmar megyei vallasturisztikai helyszineken az informacids tablak
kihelyezésérsl a Turisztikai Ugynékség gondoskodik. Ezeken az egységes arculatu, igényes és tartds
kiviteld (fabol készilt, tivegezett) tabldkon az adott templomrdl készitett, impozans beltéri fotok és
rovid leirasok mellett a Kozépkor: templomok iitja projekt keretében készitett, a beregi térség 6rokségeit

bemutat6 térkép lathatd, amivel az aktualis helyi attrakcié mellett a térség mas helyszineit is promotalja

1369 A turisztikai marketing hidnyat az egyéni turistak szamardnyaban jel6lhetjiik meg, ugyanis mind a koksobaksai, mind
az alsémislyei templomot a szomszédos telepulések vallisgyakorl6 hivei, illetve a Szent Erzsébet-at keretén belil
szervez6d6 csoportos zarandokok keresik fel, akiknek esetében mar elézetes kapcsolatfelvétellel szamolhatunk.
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az Ugynokség. A latogathatésagra vonatkozé konkrét informaciokrél a templombejarat kozelében
kihelyezett informacios tablak tajékoztatnak, valtozo tartalommal és minéségt kivitelezéssel.

A helyszinen torténd spontan, verbalis informacidszerzés a vizsgalt teleptiléseken még mindig
jellemz6. Nyirbatorban a reformatus templom megtekintése utan sokszor az egyéni latogatok még
tovabbi latnivalé utin érdeklédve az ottani idegenvezet6tdl kérnek tajékoztatast.”" Mivel a telepiilésre
érkez6 turistak jelent6s része tudatosan a reformatus templomot valasztja, a tébbi célallomas
megtekintését gyakran spontan szervezik meg, ezért a tobbi helyi fogadokozosségnek erdteljesen
tamaszkodnia kell a reformatus egyhazkozség kiajanlasaira, hiszen az utazasukat kevésbé tudatosan
megszervezd, el6zetes ismerettel nem rendelkezé, spontan turistak gyakran csak ott tdjékozodnak a

helyi turisztikai lehet6ségekrol.

4.5.2.  Szolgiltatistery

A szolgaltatisterv azokat a moédszereket foglalja magaban, amelyek révén a latogatok az
attrakcion kivil is kellemesen és biztonsagban érezhetik magukat. Ezek az eszk6zok akar 6nallo
attrakcioként is milkodhetnek, és egyértelmlen bevételnovels funkcidval is birnak.”" A
szolgaltatasterv része a ,,hazon belili” kereskedelmi szolgaltatasok és vendéglatohelyek garantalasa, a
szuvenir funkciéval biré informacidés anyagok forgalmazisa, a biztonsagos hasznalat normainak
meghatarozasa ¢és feltételeinek megteremtése, valamint a kényelmi szolgaltatasok (parkolo,
mellékhelyiség, baba-mama szoba) kialakitisa."””

A megtalalhatosaghoz is kapcsolédd  parkolds, melynek lehet6sége egy kiskézségben
természetszerden altaldban kisebb problémat okoz, mint egy urbanus desztinacié esetében. A
Nyirbatorba busszal érkezé csoportok a Varkastélynal vagy a templomtdl északra 1évé egykori
dohanybevalté el6tt (Madach utcaban) szoktak parkolni. Csarodan korabban a templomkertben
parkoltak a turistak, késébb a templom koézvetlen kornyezetében alakitottak ki egy nagyobb
parkoldhelyet. Vajan a muzeum el6tt talalhaté parkoldban, Takoson pedig a templom kevésbé
forgalmas utcajaban, kézvetlentl a templom el6tt szoktak a turistak parkirozni, illetve itt a szomszédos
vendéghaz udvara is lehetéséget nyujt a parkolasra.

A biztonsdgos haszndlat feltételeinek megteremtése minden egyhazi helyszin esetében fontos
kérdés, melynek gyakorlati megvalésulasat természetszerden a latogatészam alakulasa és azzal
parhuzamosan az aktualis jogszabalyi el6irasok determinaljak. E tekintetben a vizsgalt egyhazi
helyszineken els6sorban a menektlési utvonalat jelzé tablak jellemzéek. Bar a nyirbatori templomban

kiépitett lift els6dleges funkcidja a tetészerkezet megtekintése révén a kinalat bévitése és a latogatdi

1370 PM.Gy. kozlése. Nyirbitor, 2017.
1371 PUCZKO Laszl6 — RATZ Tamara 2011: 291.
1372 U6. 291-293. Az utdbbiak vizsgalatat lasd fentebb.
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idé no6velése volt, beépitése a koénnyebb és  biztonsagosabb megkozelitést, valamint a
mozgaskorlatozott latogatok segitését is szolgalja. Az akadalymentes bejarat kialakitasa az egyhazi
helyszineken még nem igazan jellemzd, a vizsgalt fels6-Tisza-vidéki helyszinek esetében nem is
indokolt kiilén rima kiépitése, tekintettel a térelemek adottsagira.””

Az emlitett kényelmi szolgiltatisok kialakitisa egyfel6l a miemléki védettség és az objektum
szakralitdsa, masfelél a nyugat-eurdpai latogatéi forgalomhoz képest mérsékeltebb kereslet alapjan
sokaig nem volt relevans vizsgalati tényez6. Ennek okat Puczké I.aszlé és Ratz Tamara abban latja,
hogy az egyhaz ezeket a hely szellemiségéhez oda nem illének tartja. Itt kell megjegyezni, hogy a

”

debreceni Nagytemplomban mar 1983-t6l miikédott mellékhelyiség,”™ a liftet pedig a 2012-es

fejlesztések soran épitették be.””

Nyirbatorban a 2011-es fejlesztések soran az intenziv
latogatoforgalom miatt mar egyértelmien indokoltnak tartottak a mellékhelyiség és a lift beépitését is
a templomban, természetesen a félszakralis térben.””’® A t&bbi vizsgalt helyszinen vagy a szomszédos

gytlekezeti hazban, vagy a falusi vendéghazban van lehet6ség mosdohasznalatra.

4.5.3.  Hatdsmenedzsment

A latogatomenedzsment fontos feladata a hatdsmendzsment, vagyis a latogatdk jelenléte és
tevékenysége kovetkeztében végbemend pozitiv valtozasok felerdsitése, illetve a negativ hatasok
minimalizaldsa.””" A kiemelt menedzsment feladatok kézé tartozik a bemutatott érték megdvasa,
Orzése és a latogatok biztonsaganak garantalasa, illetve a latogathatdsag korlatozasa is. E tekintetben a
vizsgalt helyszineken a mdemlékek riasztéval torténd biztositasa jellemz6."”” Hasonléan fontos a
ldtogatik informaldsa a felijitasokrdl, azoknak idejérdl és koltségérdl, igy jobban toleraljak a veluk jaro
kellemetlenségeket is. Napjainkban ezen munkalatokrol gyakorlatilag egy teljesen komplex képet
nyerhetnek a latogatok, hiszen a feltjitasokra vonatkozé tajékoztaté anyagok, informacios tablak
kezelését kiillon jogszabalyok rogzitik, igy a latogatok informalasa az adott attrakcié meg6rzése soran

mar nem csak lehet6ség, hanem kotelezettség is.””

1373 Egyik templombejarathoz sem vezet fel 1épcsé, kivéve a nyirbatori déli kaput, itt azonban az északi bejaratot
akadalytalanul tudjak hasznalni az érintettek.

1374 TtREL 1.1.c.729. (410) A Tisztantuli Reformatus Egyhazkertlet Pispoki Hivatala. A Nagytemplom feldjitasa. 1982—
1983.

1375 Q.1. kozlése. Debrecen, 2022.

1376 Csarodan a parkol6 mellett kertilt kialakitasra, Takoson a szomszédos tajhazban van lehet6ség mosdé igénybevételére.
1377 RATZ Tamara 2011b.

1378 TT. kozlése. Nyirbator, 2017.

1379 Ttt a folyamatban 1év6 feldjitdsok vagy allagmeg6rzé munkalatok soran a litogatok biztonsaga érdekében foganatositott
intézkedésekre (korlatok, kordonok, kiilsé allvanyzat stb.), a befejezett projektek esetén pedig a kiilénb6z6 forrasok révén
megvaldsult feldjitasra vonatkozo tdjékoztatd tdblakra gondolhatunk, amelyek az elSirdsoknak megfelelen komplex
tajékoztatast nydjtanak réluk.
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A wvallasi attrakciok esetén fontos szerepet toltenek be az un. viselkedési kidexek, amelyek
tanicsokat adnak a latogatdknak, mikor, hol, mit tegyenek."”™ Ezen kédexeket piktogramok vagy frott
interpretativ eszk6z6k révén kozvetitik a szolgaltatok."' Az elébbieket a bejaratokon, az utébbiakat
pedig a konkrét térbeli elem kozelében helyezik el, és szakaszosan
figyelmeztetik, iranyitjak a latogatokat. A mas kulturalis attrakcioknal
is el6forduld tiltasok (fotdzas, étel-ital fogyasztasa, mobiltelefon
hasznalata) mellett gyakran a specialisan az egyhazi helyszineken

Haus des Gebetes |
House of prayer elvarhaté 6ltézkodési és viselkedési szabalyozas betartasara intd

Luogo di preghiera

tablakkal is talalkozhatunk. Példaul a baseball sapka elhagyasa, a néi

Maison de priére
U8 dekoltazs takarasara szolgal6 kend6 alkalmazasa vagy a zsebre dugott
17 5 i ath |
|
kéz tiltasa. Ezek els6sorban frekventalt, erésen heterogén latogatoi

kozeggel birdé templomokban szikségesek, ahol sokkal nagyobb

szamban érkeznek a spontin, gyakran egy teljesen mas jellegl
57. kép. Figyelmeztetd tibla

viselkedési piktogramokkal a viselkedést igényl6 turisztikai attrakciobdl érkezd, olykor magukrél
salzburgi dom bejaratandl. Foto: P.
Szaszfalvi Marta. Salzburg,
2014.

megfeledkez6 — nyaron fagylalttal, télen forralt borral a templomba
besétalé — tomegturistak. Az eredendben szakralis térben elvart
viselkedésre figyelmeztetnek, és a megfelel§ turistamozgast is iranyitjak a mar emlitett, az
elcsendesedés, valamint az imadkozas lehet6ségére, annak tiszteletben tartasara is felszolito tablak.

A kisebb latogatoi forgalom esetében a felel6s személyzet altaldban konnyen, egyszerd
figyelmeztetéssel, instrukciokkal is kezelni tudja az esetlegesen felmertlé problémakat. Ez kevésbé
jellemz6 azokon a desztinacidkon, ahol a szakralis helyszin a teleptilés egyetlen turisztikai attrakcidja,
¢és a latogatok nagy része szervezett, a templom latogatasara tudatosan készilé turista. A vizsgalt
templomok fogadokozosségének is pozitiv tapasztalatai vannak a latogatok viselkedési szokasairdl,
ami vélelmezhetéen a mérsékeltebb latogatéforgalomnak és ebbdl kévetkez6 homogénebb latogatdi
Osszetételnek koszonhetd, hiszen itt ,mines agz a nagy hompobygés, mint nyugaton... itt agért intimebb,
toleransabb vagy viselkedni jobban tudd emberek vannak””* A nagyszamu didkcsoportok sem okoznak
komolyabb problémat, mivel a templompadban térténé frontalis tarlatvezetés egyértelmten pozitiv
hatassal van magatartisukra.” Emellett a nyari szezonban érkezd, felfedezd egyéni turistik
viselkedésén is latszik a helyi tapasztalatok szerint a templomlatogatasra valé tudatos felkésziilés.'***

Az intenziv és heterogén latogatéforgalmat lebonyolité Nagytemplom fogadok6zossége sem érzékel

1380 PUCZKO Liszl6 — RATZ Tamara 2011: 295.

1381 o,

1382 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1383 T.A. kézlése. Vaja, 2017.

1384 .. .mem csak 1igy beesnek a templomba, felkészitik a gyerekeket, hogy nem egy jdtszitéren vagyunk”. G.M.P. kézlése. Csaroda, 2017.
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nagyaranyu, kirfvé viselkedési problémakat, még a Viragkarneval alkalmaval vagy a Muzeumok

Ejszakajan sem."®

4.5.4.  Ladtogatii dramldstervezés

A latogatOk telepiilésen beliili mozgasi ritvonala elsGsorban a tobb attrakciéval bird desztinaciokon
érdemleges. A teleplilés egyedilli attrakcidjaként funkcionalé templomok esetében a
megkozelithetéség iranyai és lehetSségei altalaban adottak, legfeljebb a kdzvetlen természeti kornyezet
bir befolyasol6 erével. Igy példaul Csarodan vagy Csengersiman a kornyezé patak és té rekreacios,

valamint fotézkodasi helyszinként minden esetben része a templomlatogatasnak.

L. Nyirbitor miemléki térképe 5 Szabadsig tér
1 Minorita templom és kolostor 6 Zrinyl utca
2 Reformitus templom 7 Kirolyi utca
3 Harangtorony 8 Kossuth utca
4 Lebontott barokk hiz 9 Bathori Istvin utca

58. kép. Nyirbator milemléki térképe

Nyirbatorban a tapasztalatok szerint az elsédleges attrakcid a reformatus templom, itt kezdik
meg turajukat a teleptilésre érkezd latogatok, még a Varkastélynal torténd parkolas esetén is, ,,erve
mindenképpen idit szannak, ha a vdrosba jonnek”. A teleptlésen belili latogatél dtvonalak — melyeket a
felgjitasok oOta a fentebb emlitett Varostorténeti sétany kialakitasa jelentGsen atalakitott — jellemzéen
az alabbi sorrend szerint alakulnak: 1. reformatus templom, 2. minorita templom (térténelmi sétany),
3. varkastély, vagy 1. reformatus templom, 2. varkastély, 3. minotita templom, 4. mizeum."** Az egyes
allomasok a teleptlésre szant id6 alapjan maradnak ki, attdl figgéen, hogy a turistakat a
muvészettorténetileg jelentés Krucsay oltar vagy a popularisabb panoptikum vonzza inkabb.
Debrecenben a teleptilésen beltli latogatdi ttvonal, a varosi turizmus adottsagaibdl fakadoéan igen

valtozatos képet mutat, még ha csak a kulturalis attrakcidkat nézziik is, s nem szamolunk példaul a

varos turizmusaban meghatarozé szereppel bird termal- és strandfirdével. A telepiilésre latogatd

1385 KIN.N. kozlése. Debrecen, 2022.
1386 T.T. kozlése. Nyirbator, 2017. 58. kép forrasa: ENTZ Géza — SZALONTAI Barnabas 1959: 5.
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kulturalis, f6ként szervezett csoportos turistak a Nagytemplomot és a Déri Muzeumot szinte minden
esetben megtekintik, a sorrend valtozé. E két kiemelked6 attrakcidhoz képest mérsékeltebb

érdekl6désre tarthat szamot a Reformatus Kollégium és a Kistemplom.

59-60. kép. Kiilon ki- és bejarat a salzburgi dimban és turistatimeg a Strasbourg-i Miasszonynnk katedrilis asztroldgiai drajatéka
kozben. Foto: P. Szaszfalvi Marta. Salzburg, 2014. és Strasbourg, 2017.

Ma mar szinte minden interpretaciés programban megjelenik az aramlastervezés, ami az adott
attrakcié uzenetének hatékonyabb atadasaban, és a kellemes élmények megszerzésében is jelentSs
szetepet jatszhat.”" A latogatéforgalom megfeleld iranyitisa killonosen fontos egy szakrilis helyszin
esetében az altalanos biztonsagi és értékvédelmi szempontok mellett az el6forduld liturgikus terek
egyedi jelentéstartalmanak és szentségének védelme miatt. Turisztikai szempontbdl a szakralis terek
egyedisége a templomok mar korabban emlitett kett6s funkcidjan alapszik, ugyanis mikézben a hivék
vallasgyakorlasanak helyszinéil szolgalnak, a ,,kiviildllok s3amdra a Rirekesgtettség érgése nélkiili vissgafogott
szemlélidésre adnak lebetdséget”.*

Az aramlastervezés soran felmerilé kérdéseket harom f6 teriiletre szokas osztani: fogalmi
eligazodasra, utkeresésre és aramlasra. Az dramlis a latogatdk attrakcion belili aramlasi utvonalait
koveti figyelemmel, vagyis a megérkezés el6tti eligazodast, a megérkezést, a kisegité szolgaltatasok
megtalalasat, a latogatas sordn torténd dtkeresést és aramlast, illetve az attrakcié elhagyasat. ' A be-
és a kijarat elktlonitése csak a kifejezetten nagyobb forgalmu vallasturisztikai helyszineken jellemz6,
az altalam vizsgalt hazai templomok esetében ezt sem a térbeli adottsagok nem teszik lehet6vé, sem a

latogatéi forgalom nem teszi sziikségessé.

1387 PUCZKO Laszlé — RATZ Tamara 2011: 206.
1388 MICHALKO Gabor 2007: 125.
1389 PUCZKO Laszlé — RATZ Tamara 2011: 207.
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01-62. kép. A liturgikus tér kordonnal trténd elvilasztdsa a debreceni Nagytemplomban és a salzburgi démban.
Foté: P. Szaszfalvi Marta. Salzburg, 2014. és Debrecen, 2022.

A latogatok adott attrakcid tertiletén talalhaté f6bb csomoépontokban és iranyokban
mozognak, dtvonalukat az attrakcielemek iranti érdeklédés eréssége determinalja.”™ Az egyhazi
helyszineken a latogatok figyelme és valasztott utvonala altalaban a liturgikus tér felé iranyul, s
jellemz&en ezen térelemeket tekintik meg el6szor, ahol az atlagos tartdzkodasi id6 is joval hosszabb,
mint mas elemek esetében. Emellett az esetlegesen rendelkezésre all6, a félszakralis térben talalhato,
muvészet- vagy muvel6édéstorténeti szempontbdl kiemelkedd elemek is nagyobb figyelemlekotési
képességgel birnak.””" Féként a jelentSs litogatottsagt vonzerSknél szokis az elére kijelolt ttvonal
alkalmazasa, kordonok vagy ajtéra szerelt vasracsok segitségével. Elsésorban az egyhazi személyzet
altal hasznalt helyiségeket, a kiemelt értékd térelemeket és az egyhazi helyszinek eredeti funkcidjat
erbsitendd, a vallasgyakorlas helyéiil szolgal6 szakrilis térelemeket zatjak el a turistak el§l.”” A
muzeumokkal szemben a szakralis attrakciok esetében még csak a legfrekventaltabb templomokban
talalkozhatunk az aramoltatast is segité személyzettel.

A debreceni Nagytemplomban sem alkalmaznak teremdéroket, a beépitett kamerarendszeren
keresztil tudjak kovetni a latogatok mozgasat, és csupan a kiemelt liturgikus tér, az urasztala, a sz6szEk,
valamint a nyugati oldalhaj6 van elzarva a latogatdk el6l kordonnal, a tobbi térelem alapvetSen szabad
utvonalon bejarhato, s az atjaroknal elhelyezett mutatétablak iranyitjak a megfelel6 attrakciok felé Sket.

A jegyarban is érvényesitett utvonalak alapjan a latogatok el6szor a foldszinti Kossuth- és

139 A vonatkozo6 felmérések szerint a bejarattdl jobbra 1évé targyak nagyobb figyelmet kapnak, mint a baloldalon. Lasd:
PUCZKO Liszl6 — RATZ Tamara 2011: 248,

1391 Uo,

1392 A késmarki evangélikus fatemplomban talalhaté, kiemelt értékd kereszteldmedencét és a 16csei Szent Jakab-templom
szarnyasoltarat, valamint a hasznalatban 1évé gyontatészéket kordonnal zartak korbe, illetve vasraccsal iranyitottak,
korlatoztak a latogatok mozgasat. A 16csei Szent Lélek minorita templomban mar a félszakralis térelemeknél, gyakorlatilag
a bejaratnal elzarjak a latogatok eldl a szakralis teret — els6sorban vallasi okokbdél. A késmarki 4j evangélikus templomban
pedig a kihelyezett kordonokkal egyfeldl a jegypénztar felé igyekeznek iranyitani a latogatokat, masfeldl az egyhazi vezet6k
altal hasznalt oldalhelyiséget zarjak el a latogatoktol.
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gyulekezettorténeti kiallitast tekinthetik meg a liturgikus templomtér mellett, majd a masodik emeleti
bibliatorténeti makett-, a keleti Galériaban 1évé képzémivészeti- és a padlastérben talalhatod
éptlettorténeti makettkiallitast, valamint az eredeti Oraszerkezetet nézhetik meg. Ezt kovetSen fel
tudnak sétalni a nyugati templomtorony kupolajaig, a Rakoéczi harangig, végil pedig a két tornyot
Osszekotd, és a latogatol szelfizés kivald helyszinéil szolgalé panoramasétanyon tekinthetik meg a
varosi kilatast. Az atvonalat az északi oldalon talalhaté Méliusz-kapolna maradvanyainak megtekintése
és a Karakter boltban torténd vasarlasi lehet6ség zarja. A latogatok dontd tobbsége a tapasztalatok
szerint a hosszabb, B-tarat valasztja, és igy kb. masfél 6rat tolt a Nagytemplomban. A csoportok ~40-
60%-a igényli az idegenvezetést, melynek soran a leirt, egyénileg is bejarhaté utvonal térhasznalata
annyiban moédosul, hogy elészor a kézponti templomtérben a templompadban helyet foglalva kezdik
meg a turat, ahol az idegenvezetd a templom torténetét mondja el a litogatoknak.'™”

A debreceni Kistemplomban még nem alakult ki a felgjitas utan allando latogatdi ttvonal, és
még tervezés alatt all, miként oldhaté meg sikeresen a nagyon népszerd toronylatogatas a maga 10
té6ben korlatozott 1étszama mellett, hogyan lehet majd a tervek szerint a kiallitis és az orgona
attrakcidja révén megosztani a csoportokat. Az eddigi tapasztalatok szerint a latogatok korében eddig
a spontan felfedezés, korséta, esetileg a templompad hasznalata jellemz3, elsGsorban csak megpihenés,
4hitat céljabol, mivel tarlatvezetést eddig csak nagyon kevesen igényelnek.

A vizsgalt szatmar-beregi térség templomaiban nem jellemzé az elére kijelolt, kordonokkal
torténé utvonal kialakitasa, itt sziikség esetén az idegenvezet6 gondoskodik a latogatok
aramoltatasardl. Az elmélytlt érdekl6dést turistak ,,az elsé racsodalkozas utan” mindenhol rogton a
templompadokba tlnek le, és meghallgatjak az idegenvezetést. Ezt kovetéen egyénileg, vagy tobb
attrakcid esetén a vezetd segitségével korbejarjak a templomot. A templomelemek eredendé funkcidjat
és ebbdl adodo térbeli helyzetét kihasznalva az idegenvezetdk is a kozponti térelemeket valasztjak ki
a vezetés proxemikai origbjaként.

A takosi és a csarodai templomban kb. 30-35 percet toltenck a latogatok, amennyiben
tarlatvezetést is kérnek, amelyet az el6bbinél a Mézes-székben allva, az utébbinal az urasztala mell6l
tart meg az idegenvezetd, s iranyitja a templompadban 1l6 latogatok figyelmét a megfeleld térelemre.
Takoson vélelmezhetéen azért ez a térelem, és nem az urasztala valt a latogatdi iranyitas
kiindul6pontjava, mert az el6z6 idegenvezetd egészségi allapota miatt inkabb a Mézes-székben tilve
tudta csak tartani a vezetéseket, s igy valt ez a térelem arusité pontta is.

A vezetések soran a templomépités torténete kronologiai rendben és a térelemek alapjan keriil
bemutatasra. Csarodan a ,,mosolygd szentek”, a falkutatasok, a karzat és a beregi himzés, Takoson

pedig a patics fal, a ,mezitlabas Notre Dame” kifejezés, a nyugati templombévités és a

1393 KN.N. kozlése. Debrecen, 2022.
139 A torony biztonsidgos és nagyobb létszamkapacitisi mikodtetéséhez még tovabbi, kisebb munkalatok szitkségesek.
7s.T. kozlése. Debrecen, 2022.
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templomberendezés, f6ként a templomkazettak kapnak kilénos hangsulyt, az el6adas végén pedig a
telepiilés altalanos jellemz8irdl is sz6l az idegenvezets.”” Ezek egyébként igen gyakori elemei a
kisteleptiléseken zajlé templomi tarlatvezetéseknek, hasonléan a helyi néphagyomanyokhoz."”

A nyirbatori templom esetében fébejaratként a nyugati kapu funkcional, ezt azonban a turistak
parkolisi gyakorlata modosithatja.”™”” A templomba érkezve a trlatvezetést is igényls litogatok az elsé
korbetekintés utan szintén a templompadban foglalnak helyet, onnan hallgatjak végig a jellemz6en az
urasztala mellett helyet foglalé idegenvezeté bemutatasat, amit a latogatok jelentds része igényel is. A
belsé liturgikus tér megtekintése utan el6szor a feljitott sekrestyében tekintik meg a korabban az

oltaron elhelyezett Bathory-szarkofagot. Ezt kbvetSen a latogathatéva valt, a felgjitas utan egy kiilsé

lépcsén is megkozelithetd oratériumba mennek fel.

A latogatok a  tetStér helyett gyakran a
harangtornyot nézik meg inkabb, az épitészeti

kilonlegessége mellett a népszerd templomi

attrakcid, a panorama-kilatds miatt.”” A csoportok
spontan felosztas és egyéni érdekl6dés alapjan
jellemz&en kettévalnak, és ugy tekinttk meg a

templom emlitett attrakci6it, ami egy nagyobb

létszamda  csoport  esetében a  szolgaltatok

63. kép. A vajai templom eldterében elbelyezett informacids szempontjéb()l I mindig el6ny(')'s, 1évén kedvezbbb
pult. Fotd: P. Szaszfalvi Marta. Vaja, 2017.
térhasznalat mellett konnyebb a  csoportok

mozgatasa, iranyitasa. A 2011-es feltjitas, attrakcidbovitésnek kdszonhetSen a latogatasi id6 a korabbi

1399

30—45-r61 45—60 percre nétt meg.

139 Firesd: demografiai viszonyok, id6s6dé telepiilés, tarsadalmi Gsszetétel, kisebbségek aranya, aktiv gyiilekezetbe jardk
szama stb. Amennyiben a csoportok kevesebb id6t szannak a helyi templomra, a templomkazettak részletesebb lefrasat,
illetve az analégiakat, példaul a karpataljai csetfalvi templommal val6é hasonlésdgot szokta az idegenvezetd elhagyni. Az
interjualany elmondasa szerint ezt sok esetben hianyoltak, s6t el6fordult, hogy Takosrdl éppen Csetfalvara utazott tovabb
a csoport, ezért az eddigi tapasztalatok alapjan Ggy dontott, hogy ,,most mdr akdr érdekli a vendégeket, akdr nem, nem hagyja ki
a tobbit, mert akkor mindig megidrja™. B1.V. kbzlése. Takos, 2017.

139 Korostarkanyban példaul kiemelkedS szakralis térelem, latvanyossag hijan a teleptlés hagyomanyai (viselet, tinc, a
rendszervaltas utin pedig az 1919-es vérengzés is) turisztikailag relevans attrakcidknak mindsiilnek. Igy a lelkész altal tartott
templomi idegenvezetések leginkabb ezen témakra épiiltek a helyi egyhazkozség révid torténetének elmesélése mellett. A
lelkész egyéni érdekl6désétdl és a helyi turizmus tudatos mindéségi fejlesztésétSl indittatva az egykor festett, ma mar
természetesen nem lathat6 falképeket is megemliti, mint templomi érdekességeket. Ezek kiemelése kezdetben a reformatus
gyltlekezeti tagok ellenallasdba ttk6zott, mondvan ,,azok katolikus dolgok”, majd a turistak fokozodo érdeklédésének
eredményeként mdra egyre tobben sajat értékiikként, Gjabb tarkanyi, kizardlag a reformatus egyhdzhoz kot6dé
kuri6zumként kezelik az egykor szégyellt attrakciokat. Sz.Z. kézlése. Korostarkany, 2008.

1397 fgy a Varkastélynal parkolé csoportok jellemzéen a déli, az egykori dohanybevalté elétt pedig az Egyhaz utca felél, a
templomdombra felsétalva kozelitik meg a templomot, s a nyugati bejaratot hasznaljak. T.T. kozlése. Nyirbator, 2017;
PM.Gy. kézIése. Nyirbator, 2017.

1398 mert van, akit az jobban érdekel, onnan le tudnak tekinteni a telepiilésre, kirbe tudnak nézni, és 6% arra kivincsiak. Epitészetileg
is érdekli Gket, de a litvany is.” PM.Gy. kbzlése. Nyirbator, 2017.

139 T.T. kozlése. Nyirbator, 2017; PM.Gy. kozlése. Nyirbator, 2017.
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A latogatobarat fejlesztések eredményeként Vajan is egy tudatos, idealis felépitésa
latogatéaramoltatas valosult meg. A templomba érkezés utin el6szor az el6térben talalhatod
kioszkokon 1évé informacidkat térképezik fel a latogatok, amelyek azonban sok esetben nem kiindulo-
, hanem zarépontként funkcionalnak. A templomtérbe érve a templompadban helyet foglalva
meghallgatjak a vezetést, vagy megtekintik a karzaton elhelyezett led TV-n levetithets, 16 perces,
ismeretterjeszté filmet, amit a latogatok szinte kivétel nélkil igényelnek, majd ezt kovetSen a
sekrestyében talalhaté kiallitast nézik meg. Az utvonalat a toronyban talalhaté kiallitasok
megtekintésével és a panoramakilatds élményével zarjak. Ennek alternativajaként lehet6ség van a
toronylatogatason — jellemzéen fizikai problémak miatt — részt nem vevok szamara az el6térben
talalhat6 kioszkokon 1évé informacidkkal megismerkedni. A turistak a vajai templomban atlagosan
20-25 percet toltenek, attdl fiiggben, mennyire érdeklédéek, mennyi desztinaciot iktattak még be a
programjukba (tekintettel arra, hogy Vaja minden esetben koztes allomasként funkcional), és hogy
megnézik-e a vetitést. Amennyiben nem, a latogatasi id6 15-20 percre révidil. Természetesen itt is
el6fordul olyan latogatd, aki csak egy par percet tolt el a templomban, és az elsé benyomas (latvanyos
muvészettorténeti elemek hianya miatt) vagy az el6zetes informaciok alapjan nem kivan tobb id6t
szentelni a templom megtekintésének, és csupan a taradtvonal allomasaként iktatta be a vajai
templomot is."*"

A kiils6 helyszinen mar nem jellemz$ az idegenvezetés, , kint mdir sétszélednek”.*" Mindkét
teleptilésen a harangtornyok a teleptilésen a latogatdi utvonal mentén fekszenek, a templom és a
buszparkolok kézott, ezért azt a templombdl tavozoé turistak tobbsége megtekinti, de jellemzdéen ott
mar révidebb id6t toltenek, mivel azokrél mar bent, a templom bemutatasa soran szé esik. A
templomkert és kilsé kornyezete elsGsorban a templomlatogatas jellemzé zaréélményekor, a
csoportok esetében szinte elmaradhatatlan kozos fotd készitésekor relevans. Ezt Nyirbatorban
jellemz&en a déli vagy a nyugati templomkapunal teszik meg, Takoson a torony el6tt, Csarodan pedig

szinte minden esetben ugy készitik a fotot, hogy az idillikus templomkert is lithaté legyen. '

4.5.5.  Interpretdcio

Az interpretacid, mas néven bemutatds egyfajta kommunikaciés, informaciéaramlasi

1403

folyamatként irhato le, s elsédleges célja a latogatas élménnyé alakitasa, *” muzeumi kornyezetben a

muzeumi gy(jtemények kommunikicidja a haszniloknak.'* Az interpreticié sorin az attrakcié

1800 Van olyan is, aki csak bejon, "Ab, mit nézzink?’, tovdbbmegy, vagy turistacsoport, akik csak azt kérik, adjak nekik turistabélyegzdt,
és mar mennef is tovabb.” T.A. kbzlése. Vaja, 2017.

HOLTT. kozlése. Nyirbator, 2017.

1402 7.

1403 PUCZKO Liszl6 — RATZ Tamara 1998: 94.

1404 European Association for Heritage Interpretation nemzetkozi szervezet értelmezésében az interpretacio ,,...a nem
Jormidlis tanulds strukturdlt megkizelitése azzal a céllal, hogy egy helyril sz30l6 lényeges gondolatokata szabadidejiiket 16/t5 emberek felé
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targyahoz rendelik hozza azokat a moédszereket és eszkézoket, melyek révén a latogaté szamara

1405

befogadhatéva valik az attrakceid tizenete, ™ teret nyit a latogatok szamara a felkinalt téma megértésére,

annak tovabbgondolasara.'*"

Az interpretacié az egyhazi helyszineken lehetSséget teremt a latogatasi
intervallum meghosszabbitasara is, ezért szamos latogatobarat fejlesztésnek része volt a kiillonb6z6
fejlettségl interpretacié megvalositasa, integralasa, aminek fontos funkcidja volt az idébeli expanzié
megvalositisa is."*”

Az interpretacios  eszkozkozok  kozott  a  kommunikdcids  folyamat  jellege  alapjan
megkilonboztetjiik az egyiranyd kommunikaciot megval6sito, passziv  (feliratok, onvezetéses
modszerek, kiallitott targyak) és a kétiranya kommunikaciét képviseld, aktiv eszkozoket (vezetett
latogatasok, interaktiv eszk6zok)."*® Az interpreticios eszkdzoket a kdzremiikidés tipusa szerint tovabb
bonthatjuk a kézremtkods segitségével torténd (demonstracid, megszemélyesités, torténetmesélés,
idegenvezetés) és a statikus vagy dinamikus eszkozzel torténd, személytelen interpretaciokra (jelek,

tarlok, modellek, szamitogépes vagy dnvezetéses audioguide eszk6zok).*” Az interpretacios eszkézok

miikodési formdja szerint ismert a személyes bemutatas, a részvétellel mikoédé-, az €16 és a statikus

display-, valamint a mobileszkézok. "

64—065. kép. A templomépités tirténetét bemutatd makett a Notre Dame-ban és az, oltarokat bemutatd tablok a licsei székesegyhazban.
Foto: P. Szaszfalvi Marta. Parizs, 2013 és Lécse, 2013.

A latogatobarat fejlesztéseknek koszonhetben az egyhazak midemlékeik és a benniik rejlé
kulturalis értékek, ,,szakralis szépségek” megfelel6 bemutatasat tekintve is egyre differencialtabb

turisztikai szolgaltatasokat nyujtanak az érdekl6d6k szamara. A szakralis objektumok térszerkezete és

kommunikdlja. Kapesolatot teremt a litogalok ésaz drokségi helyszinen sgerzett tapasztalataik kozott...” Lasd: SZU Annamaria 2020:
12.

1405 RATZ Tamara 2011b.

1406 GERMAN Kinga 2020: 44.

1407 A debreceni Nagytemplom és a nyirbatori reformatus templom esetében is konkrét cél volt, hogy egy tébboras
elfoglaltsagot kinalé kézpont alakuljon ki, megnévelve a latogatasi idét.

1408 PUczZKO Laszlé — RATZ Tamara 1998: 94.

1409 U6, 150-151.

1410 Uo,
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a bemutatasra szant téma sajatossaga miatt az alkalmazhato interpretacids eszkozok kére mas kulturalis
attrakciokhoz képest szlikebb.'"! Ez els6sorban a személytelen interpreticios eszkézokre vonatkozik,
hiszen egy muzeumi kiallitotérhez képest a szakrilis elemek okozta térbeli kotottség miatt
korlatozottabbak a lehetéségek példaul impozans enterirérre, vagy latvanyos interaktiv és audiovizualis
eszk6zok alkalmazasara, s csak elvétve talalkozhatunk a szakralis térben egyedi installaciokkal.

Az egyiranya kommunikacios, személytelen eszk6zok kozil a templomok szakralis terében
elsésorban tablokkal, molindkkal és egyszeribb kiviteld, kisméretl vitrinekkel, intenzivebb
latogatoforgalom esetén pedig a kiemelked$ térelemekrdl részletesebb informaciét nyujté audioguide
pontokkal vagy QR-kédokkal is talalkozhatunk, melyeknek erds vizualitassal kell a latogatok altal is
befogadhatd, rovid tizenetet kozvetitenie. Ezeknek elhelyezése és installalasa a szakralis térelemekhez
illeszkedik, az eredeti funkciét nem zavarhatja. A vizsgalt hazai helyszinek koéztul QR-kédokkal a
debreceni Nagytemplomban talalkozhatunk, a fogadokozosség tapasztalatai alapjan azonban a
latogatoknak csak az igen kis hanyada hasznalja.'"> A Kistemplomban a litogat6i 6sszetételbdl, az
egyéni latogatok talsulyabol adéddan eddig elsésorban a személytelen interpretacids eszkozok
(kézbevehets, nyomtatott leirasok, vezetések) hasznalata volt jellemz6, az idegenvezetést nem vették

igénybe, csak a gytilekezeti kirindul6 csoportok.'*”

66—67. kép. JR-kdd beolvasd app letiltésére invitald megillitétabla a miincheni Aungustiner domban és QR-kdd a debreceni
Nagytemplomban a Kossuth-szék elott. Fotd: P. Szaszfalvi Marta. Minchen, 2012. és Debrecen, 2022.

1 yJs. 159.

1412 Onvezetéses eszkozok jelenleg még nincsenek a Nagytemplomban, de tervbe van véve az informativabb digitalis
eszk6zok alkalmazasa. K.N.N. kozlése. Debrecen, 2022.

1413 75 T. kozlése. Debrecen, 2022.
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Az egészen Ujszert, a j6v6 templomturizmusa felé vezeté megoldasként kell megemliteni a
virtualis templom lehet6ségét. Ezek a VR és AR, kiterjesztett valosagra épiilé informatikai eszkozok,
alkalmazasok,'""* mint turisztikai attrakciok a templomban t6ltétt latogatoi id6 expanzidjat is segitik.
Az AR technolégiakat leginkabb a miiemlékek tudomanyos, 3D torténelmi rekonstrukciéjahoz
hasznaljak.'"""® Igy a latogaté nyomon kévetheti az adott objektum fejlddéstorténetét, sét az AR-
technologiak segitségével életre keltett mult altal adott interpretacié soran a korabeli gytlekezet
virtualis levetitésével akar egy tobb sziz évvel korabbi istentiszteleten is érezhetné magét.""'* Bir nem
szakralis épiletben megvalosuld, a legtjabb high tech megoldasok koézott érdemes megemliteni a
nagygéci Megmaradas Templom latogatokézpontjaban talalhaté 4D mozit, amelyben a latogatok az
eseményeket kilonb6z6 aspektusokbdl (csataban vagtaté lovon ilve, arvizben, csénakban
hanykolodva) élhetik at.

Ezek a technologiak modernségiikkel kozismerten nem csak

1417

egyedivé teszik az attrakciot, ™’ és fokozzak a latogatéi élményt, de

megerdsitik a latogatéban azt az érzést is, hogy itt egy a digitalis | Bl
tarsadalmi folyamatokra reflektalé intézménnyel all szemben, vagyis ’
egy modern muzeumként mikodé templomba 1éphet be. Ezek az
eljarasok ma mar nem csak a fiatalok életének szerves részei és a
kilonb6z6 generaciok Osszekapcesolasanak kivalo lehet6ségei, de az

eredeti mutargy és a hozzatarsitott interaktiv technolégia egytittesei

is. Raadasul a szolgaltatok, esetiinkben az egyhazkozségek pénziigyi

megtakaritasat is lehet6vé teszik, hiszen az allandban valtoztathatd

. PP . e 68. keép. Fgy tdbbnyelvii
alkalmazas, bévitheté tudashalmaz révén kiegészithetik, vagy a  gpasatis informiciss pult a bicsi

Stephansdomban. Foto: P.
Szaszfalvi Marta. Bécs, 2014.

rendelkezésre allé targyi anyag hijan helyettesithetik is a kiallitott

eredeti targyakat, példaul a koltségesebb viseletrekonstrukcidkat.

A kétiranyd kommunikaciot kézremikodo segitségével megvaldsitd interpretaciok kozil a
templomokban kizardlag az idegenvezetés jellemz3, melyre a nagyszamu csoportos templomturistak
miatt folyamatos kereslet jelentkezik az egyhazi helyszineken is. Bzt jellemz6en a helyi lelkész vagy a
rendelkezésre all6 pénziigyi forrasok mentén megbizott idegenvezeté tartja. Ennek formaja, utvonala
a fentebb leirtak szerint jellemz6en a frontalis, templompadbdl térténé bemutatas, mivel a templomok

térszerkezete miatt azok legkiemelkedébb, legnagyobb érdekl6désre szamot tarté elemeit ebbdl a

1414 BODNAR Dorottya 2014.

1415 T asd: www.pazirik.hu, www.mensor3.com, www.szime3dar.com

1416 Hzen felhasznaldsai lehetéséget Bodnar Dorottya a torinoi Palazzo Madama példajan keresztil emliti. Lasd: BODNAR
Dorottya 2014: 141.

1417 Bzt fokozhatjak a személyreszabott interpretaciok is, amelyre ma mar szamos digitalis megoldas kinalkozik. Lasd:
RUTTKAY Zséfia — BENYEY Judit 2017: 63.
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helyzetbdl kivaléan szemiigyre tudjak venni a latogatok. A frontalis kommunikaciés helyzetben zajlé
bemutatas utan a spontan 6n- vagy az iranyitott vezetés soran kozelebbrdl a szakralis teret, majd a
templomot teljesen koérbejarva a profan térelemeket tekintik meg a turistak. A nemzetkdzi turizmus
helyszinéil is szolgalé vallasturisztikai attrakciok torekednek a tobbnyelvi informacidaramlas
el6segitésére is, amit az idegenvezet6k fent emlitett idegennyelvtudasanak hijan leggyakrabban
tobbnyelvl informacios feliiletekkel, leporellokkal és idegennyelvii idegenvezetéssel is biztositjak.'*'*
A vizsgalt szatmari templomokban elsésorban az idegenvezetéses interpretacié jellemzé. A
takosi csoportos latogatoknak az altaluk minden esetben igényelt idegenvezetés mellett jellemzéen a
Kozépkori templomok udtja projekt keretében késziilt egységes kis kiadvanybdl is ad szamukra az
idegenvezetd, egyfeldl a tobbletinformacié végett, masfel6l szuvenir célzattal is. Nyirbatorban emellett
gyakori az 6nvezetéses modszer alkalmazasa is, a
komolyabb el6ismeretekkel rendelkez6 turistak a
magukkal hozott vagy a templomban talalhato,
rendelkezésiikre bocsatott leirdasokat kovetve

jarjak be a templomot.""” A nagyszdmu hivatas- és

nemzetkdzi turista miatt itt érdemes lenne

audioguide, kioszk, vagy okostelefonon is

1420

hasznalhaté QR-koéd vagy iBeacon, ™ személyes

részvételhez nem kotott, infokommunikacios

09. kép. Tadrlatvezetés a csarodai reformdtus templomban. eszk6zoket is alkalmazni a tSbbletinformaciot

Fot6: P. Szészfalvi Marta. Csaroda, 2017. igénylé, magasabban képzett belfldi vagy az
idegennyelvl leirast keresé kulfoldi turistdk szamara, ami megoldast jelentene a megfelel§
humaneréforras hianyabdl fakadé gyakori nehézségre.

Vajan az el6térben talalhat6, a templom berendezésé¢hez illS, izlésesen installalt kioszkon
keresztil torténik az elsé interpreticio.'™ Az eddigi tapasztalatok alapjin azonban ezek az
informaciéspultok a latogatokat kevésbé kotik le, nem igazan valtottak be a hozzajuk fGzott
reményeket. A kioszknal egyszertbb, elsGsorban a fejlesztést bemutatd, kotelez6 informacios tabla

reprezentilasiul szolgalo installicioban keriilt bemutatisra egy imadsagos konyv is az elétérben.'* A

teleptilésre érkezé latogatok altal jellemzben igényelt idegenvezetés a rendelkezésre allo id6 és a

1418 A felvidéki petSszinyei templom novekvé népszerségével parhuzamosan az egyhazkozség szlovak és magyar
idegenvezetést, illetve prospektust is igyekszik biztositani az elsésorban kulturalis érdeklédési turistak szamara. Csetneken
a megfelel§ nyelvtudast kompenzalva kilénb6z6 nyelveken felvett tarlatvezetést jatszanak le magnérol a turistiknak.
Nyirbatorban az egyik idegenvezet6 angolul és németil is tart tarlatvezetést.

1419 PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.

1420 http:/ /wwlocbee.com, http://enitlab.hu

1421 A passziv informdcidhordozon a telepiilés-, a Vajai-6st6, a mizeum, a templom térténetérdl sz016 informaciok és
ehhez kapcsolodo jatékok (pl. kviz) futnak.

1422 Amerikdt is megidrt” imadsagos konyvet egy idGs asszony adomanyozta a vajai gytilekezetnek. T.A. kozlése. Vaja, 2017.
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megfelel6 érdeklédés szerint torténhet kzremikods révén és/vagy az emlitett vetitésen keresztil. Az
idegenvezetd csoportspecifikus vezetést alkalmaz: kiscsoport esetén inkabb a kotetlenebb beszélgetést
valasztja, nagyobb csoportoknal pedig mar a frontalis vezetés vagy interpretacios eszkoz segitségével
torténé bemutatast. Bzt kévetéen tekintik meg a sekrestyében, majd végiil a toronyban talalhato
kiallitast, panoramakilatast. Ennek alternativajaként is funkcional6 kioszkokkal szemben, a helyszini
tapasztalatok szerint a latogatok egyértelmien elényben részesitik az interaktivabb toronylatogatas
attrakcidjat az informaciospultokkal szemben.

Lathatéan a templomok esetében is érvényes az a muzeoldgiai tapasztalat, hogy a digitalis
eszk6zok kozil az egyszeribb megoldasokra (informacidatadas, egyszeribb jatékok) forditott magas
koltségek altalaban nem rentabilisak, és a professzionalis, koltségesebb virtualis technikakat csak
nagyobb ¢és igen heterogén Osszetételd latogatoforgalmu templomok esetében éri meg alkalmazni.
Ennek pontos Osszehasonlitasa azonban csak akkor lenne lehetséges, ha egy adott vallasi
desztinacidban az interaktiv, mizeumpedagogiaszerd foglalkozast és az izgalmas, modern digitalis
megoldasokat, példaul a VR szemtveg hasznalatat a latogatok egyszerre tudnak igénybe venni. A
kiterjedt infokommunikaciés eszk6zok alkalmazasaban nehézséget jelent, hogy a vizsgalt egyhazi
helyszinek tobbségén nem mukddik free wifi, sét esetenként a mobil internet jeleréssége is igen
alacsony."*” Ahogy mar fentebb emlitettem, egyre nagyobb igény jelentkezik az exkluziv vagy specialis
tarlatvezetésekre is a latogatok részérdl, utdbbi féként a hivatasturista csoportok esetében, féként

orgonajaték kiséretében, el6bbi pedig kiilénleges témara épiils, zartkérd programok formajaban.'**

A templomi interpretacié egy specialis tipusanak tekinthetjik a zemplomi kidllitisokat, melyeket
tekintettel arra, hogy azt mindeddig nem vizsgaltak részletesen, tudomanyos szempontok szerint, a
t6bbi interpretacios eszkozhéz képest részletesebben keriil targyalasra.'*” Onmagiban is jelentés
latogatoi érdeklédést kivaltd templomi attrakciéként kevésbé meghatarozoak, mivel témajuk csak egy
szik réteget vonz. Nem meglepd, hogy szélesebb korben csak a rendszervaltds utan terjedtek el
hazankban. Adott vallasturisztikai desztinaciok esetében ugyanis a teleptlésen talalhaté reformatus
kollégiumok gytjteményei sokdig nem is indokoltak a hozzajuk kozel fekvé templomokban térténd
kiallitasok 1étrehozasat, tekintettel a vallasi érdekl6dést turistak alacsonyabb szamara és az altaluk az

egyhizi attrakcidkra szant szikosebb idSkeretre.'**

1423 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 19.

1424 A debreceni Nagytemplomban ,,Szerelmes Nagytemplom” cimmel szerveztek exkluziv, regisztracihoz kétott
tarlatvezetést, melyet egy a Nagytemplom boraval térténé koccintassal zartak. O.1. kézlése. Debrecen, 2022.

1425 A kiallitasrendezésrdl lasd: BERECZKI Ibolya — NEPESSY Noémi (szerk.) 2020; FRAZON Zso6fia 2011; BERECZKI Ibolya
— SAGHI Tlona (szerk.) 2010; VASAROS Zsolt 2010; FEJOS Zoltan 2002b; SARI Zsolt 2002;

1426 A reformatus egyhazi gydjtemények, mizeumok komplex vizsgalata természetesen tulmutat jelen munka keretein, az
egyhazi javak bemutatasa kapcsan azonban mindenképpen szot kell réluk ejteni.

223



A magyar mizeumok elédeinek is tartott egyhazi gydjtemények torténete tobb évszazadra nyulik
vissza,'*’ hiszen a kollégiumok kezdetektSl fogva igen gazdag, az oktatashoz sziikséges, valamint a
lelkes peregrinusok, tanarok alma materiknek adomanyozott antik, numizmatikai, képzémuvészeti,
természetrajzi és néprajzi anyagokkal, hazai s kilfoldi konyvritkasagokkal, valamint a kérnyék lakoi
altal bevitt régészeti leletekkel is rendelkeztek."”® Ennek megfeleléen napjainkban a reformatus
egyhazi gydjtemények — fokozatosan elkilonilve a joval korabban létrejott, és ezért jelentGsebb
torzsallomannyal is rendelkez6 kollégiumi konyvtaraktol, illetve levéltaraktol —jellemzéen két nagyobb
gyGjteményrészbol, az egykori kollégiumi gytjtemények, régiségtarak muzealis anyagabdl, valamint a
gyulekezetek életével Osszefiiggd, altaluk mar nem hasznalt, a gyGjteménynek ajandékozott vagy letétbe
helyezett szakrélis targyakbol, egyhdzmiivészeti értékekbdl tevédnek 6ssze.'* Bz utébbit tekintve

foként templomi hasznélati és berendezési targyak,' temet6i fejfak, valamint a parokidkrol szarmazéd

k1431 1432

és az egykori egyhazi iskolakbdl megmaradt targya gazdagitjak az egyhazi gydjteményeket.
Emellett természetesen a nem egyhazi, els6sorban az orszagos és a megyei hatokord muzeumok
gyGjteményei is kezdetektél fogva rendelkeztek, majd folyamatosan gyarapodtak szakralis
targyakkal."”’ Ezeknek jelentds részét a gyiilekezetek mar nem tudtik megfelel6en gondozni, ezért a
gyGjteményeknek kellett gondoskodni réluk, tudomanyos feldolgozasuk révén pedig az adott

egyhazkozség torténetének is részévé vélhattak.'*

1427 KARPATI — VASARHELYI 2013: 26; BERECZKI Ibolya 2009: 4; KOVY 1987: 103. Debrecen varos elsé allandd
kiallitisainak is példaul a Reformatus Kollégium adott helyet 1858-t6l, amikor a természetrajzi, az dllat- és asvanymuizeum,
a régiségtar és a néprajzi gyljtemény anyagat a nagykozonségnek bemutattak kilén helyiségekben, rogzitett nyitvatartas
szerint vasirnaponként délelétt 10-12 6ra kozott. Lasd: OTVOS Janos 1958: 187. A Reformatus Kollégium és
Egyhazmvészeti Muzeum egykori igazgatdjanak, Takdes Béla 1868-as évszamot emlit. 1877-ben felemertlt, hogy egy
helyiségben, allandé kiallitasként mutassak be az anyagot, erre azonban majd’ 100 évvel késébb keriilhetett csak sor. Az
erésen megfogyatkozott anyagbol végil csak 1967-ben, a debreceni alkotmanyozé zsinat 400. évforduldjan nyilt meg a
Kollégium és Egyhazmivészeti Muzeum. Lasd: TAKACS Béla 1988: 500.

1428 A Debteceni Reformatus Kollégiumnak Kovdcs Jdnos, a kollégiumi gydjtemény/muzeum késbbi gondnoka, egykoti
kollégiumi tandr egyik afrikai atjar6l I111. Ramses farad nagy skarabeuszat, Kornis Zsigmondné és Krémer Samuel egyiptomi
istenszobrokat és egy mumia kézfejét ajandékozott. Lasd: OTVOS Janos 1958: 189; MODIS Laszl6 (6sszeall) 1966: 69. A
Papai Reformatus Kollégiumnak Markstein Kdroly ajandékozott egy 6egyiptomi szarkofdgot és mimiat, melyek korabban a
Kollégiumban, jelenleg pedig a Pannonia Reformata Muzeumban lathat6ak. Forras:
i Hori-titkai-5 Letoltés ideje: 2021.07.05.

1430 Urasztali kelyhek, kannak, keresztel6 edények, drasztali teritSk, szoszék- és Mozes-szék takardk, szényegek, illetve
urasztalok, szoszékek, keresztelési medencék, festett mennyezeti kazettak, templompadok, szégyenkovek, énektart6 tablak,
orgonaelemek, biblidk, énckes és imadsagos kényvek.

1431 Példaul festmények, templompadok, régi tanszerek és -eszkozok.

1432 KOVY Zsolt 1987: 106.

1433 [gy példaul a debreceni Déri Mazeum elsé mtzeumére, Zoktai Iajos a miitargyak védelmét szem elétt tartva mar 1908-
ban szamos kérnyez6 reformdtus gytlekezet szertartasi edényeit, liturgikus textilidit gydjtétte Ossze, vasarolta meg a
muzeum szamara. Lasd: Déri Mtzeum Irattara 151/1908. Nadudvar, 161/1908. Sarand, 162/1908. Derecske. P. SZALAY
Eméke 1977: 302. A vizsgalt 1égiobol példaul 1932-ben keriiltek a Déri Mizeumba a barabdsi reformatus templom 1871-
ben leszerelt karzatdiszei, egy palmettas rad, illetve egy attort diszitmény. Lasd: ECSEDI Istvan — SOREGI Janos 1933: 28.
1434 MODIS Laszlo 1966: 65. A vizsgalt térségbdl a csarodai templomgémbét egykor zard csicsdiszt az 1860-as években
egy vihar lesodorta, innen a Debreceni Reformatus Kollégiumba, majd 1930-ban a Kollégium Régiségtaranak letétjeként
az akkor megnyilt Déri Mizeumba keriilt, ahol 1976-ig, az 4j alland¢ kiallitasok felépitésig volt lathaté. Lasd: BODOR Imre
1981: 85. Innen kerilt vissza a Kollégium gydjteményébe, s jelenleg is az Egyhazmuvészeti Mizeum allandé kiallitasaban
lathat6. Takdcs Béla korabeli visszaemlékezése alapjan a tartorad és a csucsdisz ,eredete idokizben feledésbe meriilt, ezért a két
darab ismeretlen leldhelyii targyként kiilon leltirszamot kapott”. Lasd: Uo. Bekerilésiikrdl a kutatas jelenlegi szakaszaban nem
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Az egyhazi javakra orszagos szinten, els6 alkalommal a Magyar Nemzeti Muzeumban 1934-
ben rendezett Orszigos Reformitus Kiallitds hivta fel a figyelmet."* Csikesz Sdandor, a Debreceni
Reformatus Kollégium professzora a két vilaghabora kézott mar felvetette egy debreceni székhelyt
Orszagos Reformatus Muizeum gondolatat, ami azonban akkor nem valdsulhatott meg, az altala
kezdeményezett Orsziagos Reformitus Kiallitdis viszont hatalmas sikert aratott.'* A kiallitas
jelentésége, hogy egyrészt az értékes egyhazi javakra iranyitotta a figyelmet, Mibalik Sdndor
muzeologus, a Magyar Nemzeti Mizeum késébbi féigazgatohelyettesének szavaival élve ,,az orszdg
nehegen megkioelithetd, eldugott kis falvaibol is eldhozta a s3entedények olyan jelentds darabjait. .. melyek valdsziniileg
még hosszii évtizedekis lappangtak volna a magyar reformatus egyhazak birtokdban.'”’ Masrészt a kiallitas ,,é16”,
vagyis a gyllekezetek altal akkor még sokszor a mindennapi vallasgyakorlas soran is hasznalt targyi

anyagot mutatott be, ezaltal erdsitve a tagok egyhazi identitasat is,'**

s ahogy a nyirbatori presbiteri
jegyz6konyvben is olvashatjuk, a kiallitas ,,reformadtus egyhdazunk életképességérdl kell, hogy taniibizonysdgot
tegyen”'” Harmadrészt a kidllitis fontos tudomanytorténeti eredménye volt, hogy hatisira az

1440

egyhazmuvészet fogalma is meghonosodott, elterjedt a hazai kéztudatban, ™ s a kiallitast kovetéen

iranyult csak igazan az drasztali teritGkre a figyelem, és sorra jelentek meg a régi magyar himzésekr6l
2616 tanulmanyok."*'

Az Orszagos Kiallitas fontossagat hangsulyozva Mihalik Sandor mar ekkor felvetette, hogy ,,¢
miikincseknek nem szabad 10bbé a falusi maganyban rejtozkidniiik, s orszag-vilag elé kell tarni miivészeti egykori
nagysagunk. e beszédes emlékeit.” Bemutatasuk mélté helyéil Mihalik az Orszagos Magyar Iparmtvészeti
Muzeumot vagy egy esetleg felallitandé Magyar Reformatus Muzeumot javasolta.'**” A kidllitison
kiemelt jelentéségli volt az egyhazi klendédiumok, 6tvésmunkak bemutatasa, példaul tudomanyos
szempontbdl kilonleges az un. harangvirag serlegek, melyeknek szép példaja a kiallitott debreceni

1444

egyhaz 17. szazadi fedeles serlege.1443 A vizsgalt térségbdl tobbek kozott a vajai reformatus

egyhazkozség sodronyzomancos kelyhét, Csengerbél a ciprusokkal és harangvirdgokkal diszitett,

rendelkeziink pontos informaciéval. Ezuton is k6sz6né6m Dr. G. Szabé Botond muzeumigazgat6 segitségét. Debrecen,
2020.

1435 P. SZALAY Emdke 2010: 649-655, 649.

1436 A kiallitasbol szamos értékes anyag (templomi berendezési targyak, fejfak, pecsétnyomok, fényképek) késébb a
debreceni Kollégium gydjteményébe keriilt. Lasd: TAKACS Béla 1988: 522; SZABO Richard 1934: 565-570.

1437 MIHALIK Sandor 1934: 571.

1438 NAGY Karoly Zsolt 2015: 335-355, 9.

1439 Nyirbatori Reformatus Egyhazkozség jegyz6konyve. 1934. julius 15. (50. szamu bejegyzés)

1440 P SZALAY Emoke 2010: 649.

1441 TAKACS Béla 1983: 9.

1442 Az egyhdzi értékek nem megfelel6 birtoklasara példaként hozta az dnodi reformatus egyhaz két fedeles, talpas serlegét,
melyet I Rikdezi Gyorgy fejedelem ajandékozott az egyhazkozségnek, ezeket azonban 1880-ban az anyagi véalsagba kerilt
egyhazkozség grdf Andrassy Mandnak adott el, aki hiteles masolatokat készittetett az egyhazkozségeknek. A két kehely végiil
a Rotschild-gydjteményen kereszttl a parizsi Cluny Miizenmba kerilt. Lasd: MIHALIK Sandor 1934: 576. Az egyhazi értékek
homalyba meriilésére j6 példa a tikosi, 17. szizadban késziilt rasztali terits, melyet Csiszar Arpad talalt meg a takosi
egyhazi ladaban, és mentett meg az 1950-es években. Lasd: P. SZALAY Emé&ke 2012: 37.

1443 MIHALIK Sandor 1934: 573.

144 SUPKA Géza 1934.
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torokmintds urasztali teritt,'*” valamint az ottani templomi kriptibdl elSkerilt leleteket is

killitottak."*** A nyirbatori reformatus egyhazk6zség is tobb targyat kolesonzott a kiallitds szamara,'*’

tobbek kozott kiallitisra keriiltek az ekkor méar a Nemzeti Mtizeum tulajdonéba keriilt stallumok is.'***

A Kiallitas sikere és az ott szerzett tapasztalatok is 6sztonozhették'* a Reformétus Egyhéz
Egyetemes Konventjét az egyhazi javak érdekében tett késébbi intézkedésekre. A konvent 1943-ban
egyhazmuvészeti bizottsagok felallitasat, és az orszagban egy vagy tobb helyen, lehetSleg
egyhazkeriiletenként  egyhazmivészeti muzeumok  létesitését, vagy valamely meglévé
kozgyljteménynél reformitus egyhdzi osztily szervezését is javasolta.'™ E torekvések hathatos
kibontakozasanak azonban vélhetéen a II. vilaghabord és az azt kovetdé partallami évtized
egyhazpolitikaja allta utjat.

Kirpati Andrea és 1 dsarbelyi Tamis a , kiilonleges kidllitasi sginbelyek” kapesan foglalkozik a nem
»szokvanyos” muzeumi épiletben, példaul autébuszon, lakasban, téban, parkban rendezett
kiallitasokkal. Bar a templomi kiallitasokat killén nem nevesiti a szerzéparos, itt targyaljak azokat a
muiemlékeket, amelyeket nem eredeti funkciéjuknak megtelel6en allitanak helyre, s a konkrét éptlet
mellett a benniik rendezett kiallitas révén az objektum kétféle tizenet hordozdja: az eredeti funkciot
érzékeltetve adnak Uj keretet az alkotok az Uj rendeltetésnek.'*!

A templomi kiallitisok kialakuldsanak térbeli lehet&ségét az egyes félszakralis térelemek
funkciévaltozasa adta. Igy elséként jellemzéen a tradicionalis ki- és bevonulasi rend"* felbomlasa,
lletve a wvallasgyakorlok létszamcsékkenése miatt funkcidjat vesztett templombejaratok melletti
Jfalfeliiletek szolgaltak fotokiallitasok helyéil. A hasznalaton kivili templomrészek falain a templom-
vagy egyhaztorténeti témaju fotokat, egyszertbb kiviteld tablokat, késébb, a lehet6ségekhez mérten
kisebb vitrinekben az egyhazkézség vagy a gyilekezeti tagok tulajdonaban 4ll6 targyakat (énekes- vagy
imadsagoskonyvek, hasznalaton kiviili klenddiumok) mutattak be. Ezen interpretaciok célkézonsége
ekkor még elsésorban a helyi gyiilekezet volt, majd a tematikai valtozatossag révén folyamatosan
kiszélesedve, a teleptilés lakossagat és a turistakat is megszolitottak.

Az egyhazi iskolak allamositasa és a kotelez6 hitoktatas megszuntetése miatt az iskolasok altal
hasznalt kargatok jelentés funkcidvaltozason estek at. Kezdetben mar csak a konfirmandusok
hasznaltak 6ket, majd a partallami id6szakban a vallasgyakorlok, f6ként a fiatalok szama is jelentésen

visszaesett. Igy a fokozatosan hasznalaton kiviil kerilt térelem hasznos és latvanyos funkciéval vald

1445 F 'TAKACS Zoltan 1934: 579; MIHALIK Sandor 1934: 575; SZILARDY Zoltan 1934: 580.

1446 §7.N. 1934: 19.

1447 Nyirbatori Reformatus Egyhazkozség jegyz8konyve. 1934. jalius 15.

1448 §7.N. 1934: 12-13.

1449 FOGARASI Zsuzsa 2015: 132-135.

150 . hogy ag egyes egybdazkizsigek feltettebl miiemlékeiket (targyaikat) megnyngtatd driget és szaksgeri gondozds végett ide letéthe
helyezhessék abbil a célbil is, hogy a reformdtus egyhazg milértékei megteintésre hogzdférhetd kizkincesé viljanak.” Lasd: A Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Egyetemes Konvent 285/1943. sz. hatarozat 6. sz. melléklet 2. és 7. §

1451 KARPATI Andrea — VASARHELYI Tamas 2013: 60.

1452 KOSA Laszlé 1990: 463; S. LACKOVITS Emdke 2002: 167.
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kitoltésére is j6 megoldasként szolgalt a templomi kiallitasok berendezése, melyre egyre tobb helyen
jelentkezett kiilsé és belsé igény is. A karzatok mellett ma mar egyre tébb egyhazi épiilet pincégében,
alagsordban vagy padlasterében is kiallitotér kertilt kialakitasra.'*’

Az egyik elsé hazai templomi kiallitotérként tarthatjuk szamon a pdpai reformitus dtemplomot,
ahol mar 1972-ben alland¢ kiallitas nyilt meg. A kiallitas ekkor két részbdl allt, a karzaton reformatus
népi szakralis targyak és egyhaztorténeti dokumentumok (konyvek, kéziratok, pecsétek), a f6ldszinten
reformatus egyhazmivészeti anyag (rasztali és keresztelési felszerelések) kapott helyet. A foldszinti
templomberendezés restaurdlasa utin eredeti helyén maradt.'™ Az 1990-es évek kozepén alakitottik
ki a Kdlvin Janos Galéridt a debreceni Nagytemplom keleti karzatdban, amely id6szaki kiallitotérként
kortars képzémivészeti alkotasoknak ad helyet.'*> Az 1990-es évek masodik felében hozték létre az
onalld Kossuth Emlékkiallitast, s helyezték at az addig az urasztala mellett ,kegyelettel drziont” és ekkor

restauralt  Kossuth-széket,'**

amelyet 1842-ben egy gyiilekezeti tag adomanyozott az
egyhazkozségnek, s amelyben Kossuth Lajos foglalt helyet a Habsburg-haz tronfosztasanak debreceni
kihirdetéskor.'”” A Kossuth-kidllitisban jelenleg a szék mellett Kossuth ILajostol szarmazéd

emléktargyak és a Fliggetlenségi Nyilatkozat lathato.

70-71. kép. A Kossuth-szék a nagytemploni sirasztala mellett az 1990-es években és az ondlld kidllitorésgben napjainkban'*>

1453 Példaként emlithetjiik a Pannonhalmi Bencés Apitsdg pincéjének idGszaki kiallitasi terét. Lasd: VASAROS Zsolt 2010:
23.

1454 KOVY Zsolt 1987: 103-108.

1455 Balogh Istvan altal 1962-ben kozolt, Czeizing Lajos dltal készitett fotokon még latszanak a keleti karzat padjai. Lasd:
BALOGH Istvan 1962: 28. 1995-ben mar volt kiallitas a templomtoronyban. Lasd: KOCSIS Elemér 1995: 15.

1456 A templom kegyszerei az Egyhazmiivészeti Mizeumban vannak kiallitva annak 1967-es megnyitasa ota. Lasd: MODIS
Liaszl6 (Osszeall.) 1969: 73; SZABADI Istvan 2008: 87; V.Zs. kézlése. Debrecen, 2022.

1457 SZABADI Istvan é.n. (2008): 87; TAKACS Béla 1994: 16; G. SZABO Botond — SZABADI Istvan — FAZAKAS Sandotr —
CSORBA Péter — GYORI Jézsef — KORSOS Blint 2009: 31.

1458 70. kép forrasa: Takacs Béla 1994. 71. kép: P. Szaszfalvi Marta. Debrecen, 2022.

227



A turisztikailag frekventalt telepiilések esetében a korabbi térbeli valtozasok mellett a latogatok
folyamatosan valtozoé igényei és elvarasai, valamint az elmdlt évtizedekben megjelent vallasturisztikai
tejlesztési palyazatok innovativ része is sziikségessé tette a szolgaltatasok bovitését, ami gyakran a
latogatasi id6 meghosszabbitasat is eredményezé Uy kiallitas 1étrehozasat jelentette. A nagyobb tér és a
palyazatoknak koszonhetéen rendelkezésre allé nagyobb anyagi er6forrasok lehetéséget biztositottak
gazdagabb targyl anyaggal és latvanyosabb installaciés elemekkel felszerelt, interaktivabb kiallitasok
létrehozasara. A butorszerl, faszerkezetes asztali vitrinek mellett mar megjelennek az tveg
oldallapokkal, mtanyag fogadé posztamenssel ellatott, LED-es, szaloptikas vagy halogén spotlampas
technikaval megvilagitott 4ll6 és fali, akar tobbosztatu vitrinek is. Emellett a targyak installdlasa is egyre
gyakrabban a muzeumokban hasznalt, letisztult, atlatsz6 konzolokkal torténik. A rendelkezésre allo
pénzigyl forrasok mentén a templomi kiallitisokban is szamtalan interaktiv megoldassal
talalkozhatunk, a legmodernebb, fentebb mar leirt audiovizualis eszk6zoktdl, a fizikai interaktivitast

igényl6 élményelemeken at a konkrét jatékokig vagy targymasolatokig.

72-73. kép. A hajdiibadhazi reformatus templom karzatdban rendegett milt s3dzadi tanterem és a debreceni Nagytemplomban taldlhato
Bibliatirténeti kidllitis'>

A templomi kiallitasok fejlesztési palyazatok keretében torténd kialakitasanak egy korai példaja
a Szentesi Reformatus Nagytemplom masodik emeleti galériajan, Mdd szl néprajzkutatd altal rendezett
wHa az Isten veliink, kicsoda elleniink? Fejegetek a szentesi reformatussag miiltjabdl” c. allando kiallitas. A
rendelkezésre 4ll6 tér nyujtotta lehetGségeket kihasznalva a kurator a bemutatandé targyi anyagot (régi
énekeskonyveket, Biblidkat, emléklapokat, fényképeket, festményeket, klenodiumokat és urasztali
terit6ket) négy nagy tematikai egységben (a gytlekezet multja, az épitészeti emlékek, a felekezeti oktatas
és a népi vallasossag), a templomi berendezéshez alkalmazkodo, klasszikus, fakeretes, tiveges boritasa

asztali tarlokban mutatja be."*"

145972, kép forrasa: http://www.reformatus-hadhaz.hu Let6ltés ideje: 2012.08.05. 73. kép: P. Szaszfalvi Marta. Debrecen,
2022.
1460 KOVACH Péter — MOD Liszl6 2008: 28.
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Az elmult években jelentSs feldjitason esett at a debreceni Nagytemplom kiallitétere is. 2009-
ben rendezték meg a nyugati oldalhajéban a Gyitilekezettorténeti kiallitast, ahol a jegyz6konyvek,
makettek, klenédiumok, fotomasolatok mellett a Vizsolyi Biblia eredeti példanyat is megtekinthetik a
latogatok. Ugyanekkor kertilt kialakitasra a masodik emeleti Bibliai makett-és festménykiallitas, amely
Csia Lajos lelkipasztor 25 nagyméretd makettjét és Tichy Kalman festébmtvész 52 festményét
tartalmazza.'"*"! A 2012-es feldjitas tovabbi bSvitést hozott a nagytemplomi kiallitotérben is, amikor a
mar emlitett attrakcidelemek mellett a hatodik szintén 1évé padlastérben épilettorténeti
makettkiallitist rendeztek be, s itt tekinthetik meg az eredeti 6raszerkezetet is a litogatok.'**

A templomi kiallitdas nyujtotta lehet&ségeket Offai Péter épitész mar a lonyai reformatus
templom 2004-es feldjitasakor felvetette, hogy kiallitohelyként az el6kertilt leletek, a berendezés egyéb
kall6d6 elemeinek megérzése, bemutatasa mellett a telepiilés, a templom torténetének, értékeinek
megismertetésével egészitené ki a templomlitogatis élményét."*” Bz végiil a templomtérben nem

valosult meg, hanem a vele szomszédos éptiletben kertl kialakitasra az emlitett latogatokozpontban,

1464

ahol a tervek szerint a helyi és a térség templomaival kapcsolatos kiallitas kertlt kialakitasra.

74-75. kép. A vajai és a debereceni Kistemplomban rendezett kidllitis. Foto: P. Szaszfalvi Marta. Vaja, 2017 és Debrecen, 2022.

A mutemléki feltarasokkal egybekotott fejlesztési palyazatoknak koészonhetéen mas
hasznalaton kiviili térelemek, igy az egykori sekrestyék is egyre gyakrabban kiallitétér funkciét kapnak
a reformatus templomokban. A vajai feltjitasok soran a templomtoronyban és az egykori sekrestyében
rendezték meg az allandé kiallitast a szakemberek.'* A kiallitas a templom- és a gyiilekezet torténetét
mutatja be mianyag posztamensd, Uvegboritasd, tobbosztatd, esztétikus vitrinekbe és az egykori,
befalazott, a feltjitaskor megvilagitott sekrestyeablakba allitott klenédiumok, bibliak, valamint a falra

helyezett tablokon keresztil. Tébbek kézott az a 15. szazadi tdzzomancos, kéberakasos kehely is

1461 Forras: https://www.nagvtemplom.hu/a-nagytemplom-tortenete/ LetSltés ideje: 2020.10.02.
1462 O 1. kozlése. Debrecen, 2022.

1463 OLTAI Péter 2004: 354.

1464 A latogatokozpont és a kiallitohely kialakitasa a helyszini vizsgalatok idején még folyamatban volt, részletei még nem
ismertek. Sz-I.N. kézlése. Nagylonya, 2021.

1465 A kiallitast az egyhdzkozség megbizasabol Dr. Ulrich Attila torténész-muzeolégus vezetésével a nyiregyhazi J6sa Andras
Muzeum munkatirsai rendeztek meg. B.F. kozlése. Vaja, 2017.
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1466

bemutatasra kertilt, "™ amely az egykori Orszagos Reformatus Kiallitast is ,,megjarta”, majd 1961-ben

kertlt a Sarospataki Reformatus Muzeumba letétként, jelenleg pedig az egyhazkozség és a muzeum
kozott 1étrejott, kolesonzési szerz6dés keretében kertlt kidllitisra.'*

A debreceni Kistemplom nyugati orgonakarzataban a fentebb emlitett felijitas keretén belil
valosult meg a templomi kiallitas, melynek minéségét ebben az esetben is a rendelkezésre allé pénziigyi
fedezet mellett a szakmailag hozzaérté humaneréforras is garantalta.'*® A kidllitis az Ispotily és a
Kistemplom egyhazmivészetét mutatja be, 17-18. szazadi aranyozott és eziist, hiteles klenédium
masolatok, textiliakrdl készilt hiteles lenyomatok, valamint a 19. szdzad masodik felébdl szarmazé
eredeti, részben a gytilekezet sajat, részben az Egyhazmuvészeti Kollégiumtol (vissza)kolesonzott,
egykor a gyiilekezetek tulajdonit képezd eziist klenddiumok, valamint digitdlis fotéanyag 4ltal."*” A
templomtorténetet tabloszévegen, a templomi berendezést pedig panoramaképes érintéalkalmazas
révén ismerhetik meg a latogatok. A kiallitasban az orgonak témaja is helyet kap képi- és
hangz6anyaggal.'"

A szakralis helyszineken torténd kiallitasrendezés — mas egyedi, kilonleges kiallitasi térhez

hasonléan — szimos elvi és gyakorlati problémit vet fel.'*"

Témajukat tekintve a muzeumi
kiallitaisokhoz képest igen korlatozott lehetéségek kinalkoznak, egyfel6l a kevés homogén,
rendelkezésre all6 targyi anyag, masfeldl a szakralis tér és kdzeg determinalta természetes lehataroltsag
miatt. A templomi allandé kiallitasok jellemz&en az emberi élet forduldit, a kiilonb6zé egyhazi
unnepeket, jeles napokat és a gyilekezet torténetének eseményeit, illetve az egyhaztorténeti
folyamatokat és a mivészettorténeti korszakokat mutatjak be a rendelkezésre all6 targyi anyagok és
irott forrasok (egyhazi klen6diumok, textilidk, jegyz6konyvek) segitségével.

Hasonlo korlatokba ttkéznek a rendezék a templomi kiallitasok fechnikai parametereit tekintve
is. BEgyrészt a matargyvédelmi el6irasok miatt, hiszen a templomok eredendéen nem rendelkeznek a
szitkséges berendezésekkel, utdlagos kialakitasuk komoly nehézségbe titkozik, és jelentSs koltséggel
jar. Masrészt a kotott szakralis tér gyakran leredukalja a kiallitasi szinreviteli eszk6zok és technikak
korét. Az installalas kezdetben — a fent emlitett tablokon és molindkon tdl — szinte kizarélag csak a

1472

klasszikus, fa fogad6 posztamensd, butorszerd, tiveges boritasa vitrinekkel tortént, '~ melyek kivaldan

illeszkednek a szakralis térhez. Emellett igen gyakoriak a makettek is, melyek a templomok torténetét

1466 A kehely eredetileg katolikus hasznalatra készilt, és a vajai reformatus egyhaz 1734-ben szerezte meg ,,Boros Katatil
eserébe”. Lasd: P. SZALAY Emdke 2017: 80, 185; BEKE Laszl6 1980: 142. kép.

1467 B.E. kozlése, Vaja, 2017. Ezuton is kosz6ném Egeresi Gabor muizeumigazgatd (Sarospataki Reformatus Kollégium
Tudomanyos Gyljteményei Muzeuma) szives kozlését. Sarospatak, 2021. Itt kell megjegyezni, hogy az 1906-o0s jegyzékben
az egyhazi edények k6zott csupan egy aranyozott kelyhet emlitenek, 1754-es datummal. Lasd: FORSTER Gyula (szerk.)
1906: 762.

1468 A kiallitas szakmai kurdtora Dr. P. Szalay Emdéke volt.

1469 75 'T. kozlése. Debrecen, 2022.

1470 P, Szalay Emdke szives kozlése. Debrecen, 2022.

1471 KARPATI Andrea — VASARHELYT Tamas 2013: 60.

1472 VASAROS Zsolt 2010: 138; FRAZON Zsofia 2011: 162.
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vagy a teleptilésen beliil elfoglalt korabeli helyzetét szemléltetik. Az enteri6r a ritkabb kiallitasi eljarasok
kozé tartozik a templomok esetében, ugyanakkor az egyhazi oktatas, a régi osztalytermek korabeli
berendezési targyakkal (iskolapadok, tablak, taneszk6zok) torténd megjelenitésére is ismertink példat
a Hajda-Bihar megyei Hajdiihadhaz reformatus templomanak emeletén és karzataban 2006 6ta lathato
kiallitisbol."*”

A templomi térben rendezett hazai kiallitasok sordban kilon ki kell emelni a mar emlitett papai
reformatus dtemplom kiallitasat, melynek fontos célk6zonsége a diaksag, a fiatal latogatdi réteg, itt egy
professzionalis installalasu, jol felépitett, egyhazi ismeretekben és életkor szerint differencialt latogatoi
kozeget megszoOlitd interaktiv kiallitas jott létre, amely a spontan egyéni vagy csoportos latogatok
szamara is jatékossa teszi az egyhazi témat. Emellett a fejlesztéseknek koszonhetéen megvalosult

impozans /litvinytdr révén a gazdag gyljteményt is be tudjak mutatni.'*"

76=T7. kép. A pdpai reformiitus dtemplom dllandd kidllitisa és latvinytdra. Foto: P. Szaszfalvi Marta. Papa, 2021.

A templomi kiallitasok anyaganak gy#jtési szempontiai meglehetésen lehataroltak. Kezdetben
kizarélag a gyilekezet tulajdonaban allo, hasznalaton kivili egyhazi javak kertltek bemutatasra.
Késébb ezeket a felkért kuratorok altal — levéltari és konyvtari kutataisok mentén — a gyilekezeti
tagoktdl is gyUjtott relevans szakralis targyak egészitették ki, amely jelentésen erdsitette a tagok egyhazi
¢és lokalis identitasat is. Napjainkban a templomi kiallitisok anyagat pedig mar egyre gyakrabban a
fentick mellett a koz- és egyhazi gyGjteményektSl kolesinzort mitirgyakkal egészitik ki, amelyek igen
gyakran egykor az adott egyhdzkozség sajat tulajdonaban élltak.'”

Erdekes kérdésként meriil fel, vajon miként hatott a templomok javainak muizeumba kertiilése
a hazai vallasi turizmus fejl6désére, vagyis milyen mértékben befolyasolta, hogy a mivészettorténeti
értékkel bird, turisztikai érdeklédésre szamot tarté egyhazi javak nem a templomokban, hanem a koz-

vagy egyhazi gydjteményekben talalhatéak, s ma mar csak kolesonzési szerz6dés révén tudjak egykori

1473 Forras:  http://www.reformatus-hadhaz.hu/index.phproption=com content&view=category&layout=blog&-
id=24&Itemid=45 LetSltés ideje: 2012.08.05.

1474 https:/ /www.pannoniareformata.hu/hirek /egveb/Megujul-az-Otemplom-43 Letoltés ideje: 2021.10.11.

1475 A fenti vajai kehely mellett itt kell megemliteni, mint potencidlisan templomi kiallitisban is relevins miitargyat azt a
roménkori oszlopfét, amely a Vay Adam Muzedlis Gytjteményben talalhaté, és ami a feltételezések szerint a vajai templom
egykori nyugati karzatinak szerkezetéhez tartozhatott. Lasd: SZAKACS Béla Zsolt 2013b: 40; CABELLO, Juan 2013: 241.
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tulajdonukat bemutatni a gytilekezetek. Az egyhazkozségek ismert korlatozott anyagi lehetéségei miatt
és a fentebb emlitett konkrét esetek alapjan azonban vélelmezhetjiik, hogy a targyak megbrzéséhez és
allagmegovasahoz sziikséges mutargyvédelmi el6irasok betartasa komoly nehézséget jelentett volna
szamukra, és sok esetben az egyhazi értékek allapotat is veszélyeztette volna.

A templomi kiallitoterek olykor iddszaki vagy kamarakidallitisoknak is helyet adnak, melyeknek
témaja egyre valtozatosabb. Az aktualis vallas- vagy egyhaztorténeti évfordulokrol gyakran emlékeznek
meg templomi kidllitisok révén is,'"’® és egyre preferaltabb kiallitasi témanak szamit a kommunizmus
vagy a szocializmus korszakanak egyhazpolitikdja is."*"" Igen gyakran nyilik idészakos templomi
kiallitas a helyi képzé- vagy népmivészek alkotasaibél is. Ujabban vallasi fesztivalok'™ vagy
konferenciak részeként is rendeznek kamarakiallitast egyhazi helyszineken. Ezeknek témaja a
rendezvényekhez kapcsoloddan elsGsorban azoknak résztvevoit célozza meg, és csak a rendelkezésre
all6 eréforrasok fiiggvényében megjelolt fenntartasi intervallum teszi lehet6vé, hogy a templomba
latogat6 turistak is meg tudjak ezeket tekinteni. A templomi id6szaki kiallitasok wmegnyitim vald
részvételt a gytlekezeti statusz és a kiallitasi téma iranti érdeklédés determinalja, a turistak a legritkabb
esetben vesznek csak rajtuk részt.'*”

A hazai templomok eredeti rendeltetésiikhéz képest masodrendd kiallitasi funkcidjuk
mukodtetésére, vagyis 4j és Gjabb kiallitasok létrehozasara jellemzéen nem all rendelkezésre elegendd
pénziigyi forras, ezért csak kevés hazai gytilekezet tud latvanyosan installalt, interaktiv, folyamatosan
megujuld idészakos kiallitdteret is fenntartani templomaban, és legfeljebb molindkbdl vagy tablokbol
allo, kisebb kamarakiallitaisokkal talalkozhatunk."*® Specialis helyzetd a nyirbatori reformitus
templom, amelynek a feldjitaisok eredményeként Gjra latogathatéva valt oratériuma nem allando,
hanem a helyi alkotok munkaibol rendezett idészaki- vagy kamara kiallitisoknak ad helyet.'*®' Ebben

az esetben vélelmezhetéen a templom muvészettorténetileg kiemelkedd, a latogatok figyelmét felkeltd

berendezése vagy éptiletelemei a latogatdi id6toltés novelése végett mar nem teszi szitkségessé egy

1476 A reformadci6 500 éves évforduldja alkalmabdl Eurdpa-szerte, a legkiilonb6z6bb témaban rendeztek idSszakos kiallitast
templomokban. Forras: http://www.refo500.nl/pages/594/tentoonstellingen.html Letéltés ideje: 2016.05.03.

1477-2012. februarjaban ,Szdmon tarfva” cimmel a kommunista diktatira harminc pap vértantjanak és uld6zottjének
személyes targyaibol a debreceni Megtestestlés, ,,Egyhdzildizés a Kadir-korszakban” cimmel pedig a dunaijvarosi
evangélikus templom galéridjaban nyilt kidllitds. Forras: http://wwwhaon.hu Letoltés ideje:  2012.08.10;
http://portal.lutheran.hu/portalok/lutheran/aktualis/rell-kata-textilkepeibol-nyilt-kiallitas-a-dunaujvarosi-evangelikus-
templomban Letoltés ideje: 2013.03.04.

1478 A KassaEirt vallasi fesztival részeként szintén a kassai reformatus gyiilekezeti hizban rendezett meg egy Biblia-kiallitast
a Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gytjteményének tulajdonaban 1évé Bibliakbol Dr. Pocsainé Eperjes:
Eszter egykori mizeumigazgaté. Ebben az esetben azonban a kiallitas latogatoi kizardlag a fesztival résztvevéi kozil

kertiltek ki, amit a kiallitas intervalluma (a fesztivdl egy meghatdrozott napjan lehetett csak megtekinteni), illetve a
fesztivadlon val6é regisztracié is determinalt. A latogatéforgalom kvantitativ csucspontjanak egyértelmien a
kiallitasmegnyité eseménye mindsiilt, a kés6bbi litogatasok pedig — mas fesztivalokhoz hasonléan — a fesztival programjai
koézotti holtidé tartalmas kitoltéseként funkcionaltak.

1479 Nyirbatorban, ahol elsGsorban képzémuvészeti kiallitdsokat rendeznek, legnagyobb szamban a mivész ismerdsei,
baratai vesznek részt rajta. Ny.L.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

id6szakos kiallitast rendeznek meg, ezek azonban egyszeribb és kevésbé koltséges installaldst igényelnek.

1481 T6bbek kozott Makrai Zsuzsa zomancmivész, grafikusnak volt itt kiallitisa. Ny.L.G. kézlése. Nyirbator, 2017.
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allando kiallitas meglétét is, ugyanakkor a szines, helyi mavészeti élet produktumainak bemutatasa mar
kells érdeklédésre tart szamot a lokélis koézosség részérdl.'™ A freskdkban gazdag csarodai
templomban a szabad falfelilet és nagyobb karzat hijan a szakralis térben, az urasztala el6tt mutatjak
be a molin6kbdl all6 esetleges kamarakiallitisokat, melyek azonban igen rovid ideig allnak, tekintettel

arra, hogy itt sem ezek jelentik az elsédleges attrakciot a latogatdk szamara.'*>

1484 elsGsorban  a

A muzeumpedagdgiabol integralhatd sgemléltetd modszerek  alkalmazasa
szitkséges foglalkoztatd tér és a megfelel6 humaneréforras hianya miatt eddig még nem igazan volt
jellemz6. A wvallasi turizmus elSretorésével parhuzamosan a latogatéi interaktivitds és az
élménykozpontisag  feler6sddése, illetve a muzeoldgiai szerepvallalas tertletén tapasztalhatd

valtozasok miatt'*®

a templomok esetében is egyre nagyobb igény mutatkozik a mziigeumpedagigiai
Jfoglalkozdsok irant is. A vizsgalt egyhazkozségek kozil a debreceni Nagytemplomban mar évek 6ta
tartanak muzeumpedagogiai foglalkozasokat, jelenleg tiz, egyhaz- és helytorténeti, valamint az egyhazi
tinnepekhez kapcsoldo foglalkozasokbol valaszthatnak az érdeklédék.'* Ezek irant egyre nagyobb
érdekl6dés mutatkozik az helyi iskolas csoportok részérdl is helyi és mashonnan érkezé, egyhazi és
vilagi fenntartasu iskolak részérdl egyarant.

A vizsgalt fels6-Tisza-vidéki templomokban jelenleg még kizardlag tarlatvezetések keretében
ismertetik meg a didkokkal a templomi értékeket, melyek az adott idegenvezets egyéni képességei
alapjan korosztalyok szerint differencialtak. Ennek az az oka, hogy egyfeldl a vizsgalt templomok belsé
tere kevésbé alkalmas interaktiv foglalkozasok megtartasara, elég csak a 18. szazadi takosi vagy csarodai
templomkarzatokra gondolni. Masfel6l ezeket a templomokat féként az osztalykirandulasok soran
keresik fel a diakok, akik jellemzéen kortarak keretében szeretnének a térségben minél tobb
templomot megismerni, igy ebben a formaban nem all rendelkezésre elég id6 egy hosszabb foglalkozas
szamara. A nyirbatori reformatus templom esetében pedig, ahol az emeleti oratérium kivald térbeli
lehet6séget nyujtana a muzeumpedagogiai foglalkozasok megtartasara, a mavészettorténetileg érdekes
elemekben gazdag templomi tér mellett a helyi kulturilis attrakciok és intézmények erés
Osszefonodasa, illetve a mizeum viszonylagos kozelsége miatt vélelmezhet6en még nincs erre akkora

igény az iskolas csoportok részérél. Raadasul a helyi Bathori Istvan Mazeumban talalhaté stallum

1482 A tihanyi apétsag egyes tereiben is rendeznek idészakos kiallitisokat. Lasd: RAFFAY Agnes — LORINCZ Katalin —

CLARKE, Alan 2013: 40.

1483 gy példaul 2017 novemberében a Kiilgazdasagi és Kiliigyminisztérium ltal, a reformécié 500 évének bemutatisa

céljabol készitett, ,Soli Deo Gloria. Egyediil Istené a diesdség” c. molindkbol all6 kiallitast rendezték igy meg. Porras:

https://szon.hu/kozelet/helyi-kozelet/kiallitas-nyilt-csarodan-2489110/ Letéltés: 2019.12.05.

1484 Az egyhazi témdban rejl6 interpretacios lehet6ségekre j6 lehetéségul kinalkozik az egyhaztorténetileg kiemelked6

személyiségek megijelentetése az idegenvezetSk korhl ruhaban torténd tarlatvezetése soran. Igy példaul a Debreceni

Reformatus Kollégium Muzeumaban tartott €16 interpretacio keretében a litogatdk két, az intézményhez szorosan k6t6dé

személyiséget ismerhettek meg. Arva Bethlen Katival ,talalkozhattak”, és az udvariba tekinthettek be” azok, akik az

egyhazmuvészeti kiallitisba latogattak el, a konyvkotészet és a nyomdaszat irant érdekléddket pedig Huszir Gal ,,vezette

kérbe” a Muzeumban. Forras: https://www.dehir.hu/kultura/arva-bethlen-kata-es-huszar-gal-varja-a-debrecenieket-a-

reformatus-kollegium-muzeumaba/2019/05/10/ Let6ltés ideje: 2020.06.01.

1485 SART Zsolt 2022; BALOGH Andris — DEAK Attila 2014: 16; BERECZKI Ibolya 2010.

1486 Forras: https://www.nagvtemplom.hu/valaszthato-muzeumpedagogiai-foglalkozasaink/ Let6ltés ideje: 2021.06.28.
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révén az egyhaztorténeti tematika is képviselve van.'*" Lonyan az emlitett litogatékozpontban
tervezik a muzeumpedagogiai, kézmives foglalkozasok megtartisat, valamint a nagy kiterjedésa
templomkert nyujt lehetSséget a tervezett allatsimogaté kialakitasara is.'**

Lathatjuk, hogy a megfelel6 anyagi- és humaneréforrassal, vagyis a szakmailag hozzaérté
muzeologus szakember segitségével az egyhazak altal kozvetitendd tizenetet, a hit és vallas mellett a
szakralis esztétikumot bemutatd, a szakralis térhez is megfeleléen akklimatizalédo, latvanyos
installalasu prezentacioés paradigma is meg tud valdsulni a szakralis helyszineken. A templomokat
telkeres6 latogatok kognitiv sziikségletének kielégitése az eredendéen rendelkezésre allé egyhazi
objektum, annak berendezése altal hordozott esztétikai impulzus és informativ tudas, a kilonbozé
technikak és technologiak altal kozvetitett tobbletinformacid, valamint az informatikai eszk6z6kon
tuli interaktivitas nydjtotta élmény sikeres kooperacidjan alapul. Bar 6nallé vonzerSként még kevésbé
képesek a turistakat megszolitani, s a tapasztalatok szerint elsésorban a helyi, kulturalis érdeklédésa
latogatok keresik fel tudatosan a varosi templomokban rendezett kiallitasokat is, a templomturistak
esetében kivalé alternativ attrakcioként funkcionalnak az idealis latogatéforgalom kialakitasaban,
valamint a templomban toltott idé expanzidjaban. Emellett a nagykozonség elé tart targyi értékek és a
bemutatott templomtorténet révén egyértelmien pozitiv hatast gyakorolnak a helyi gytilekezeti tagok
identitasara és az egyhazkozségek mikodésére.

A templomi kiallitisok kapcsan — a korlatozott financialis lehet6ségek miatt — komoly
problémat jelent a mitargy- és vagyonvédelmi elirasok betartasa, gondolva itt a megfelel fény-, para-
és hémérsékleti viszonyok vagy az értékes, féként otvostargyak Orzésének garantalasara, amire a
templomok eredeti épitészeti adottsaguk miatt kevésbé, vagy csak jelentSs koltségekkel jaré beruhazas
révén alkalmasak. Tekintettel azonban a templomok latogatébarat, igy templomi kiallitast is tartalmazo
fejlesztéshez kapcsolodo helyreallitasi kotottségére, miszerint feldjitasuk sokszor csak gy valosithato
meg, ez a nehézség egyre gyakoribb és relevansabb lesz a templomokban. E kérdés megoldasat
jelentheti a mutargymasolat készitése, valamint digitalis, VR vagy 3D nyomtatott megoldasok
alkalmazasa, amelyek koltséghatékonyabb megoldast jelenthetnek, mint egy professzionalis
mutargymasolatok elkészitése és a szikséges vagyonvédelmi rendszer kiépitése a mdemlékvédett

templomokban.

1487 A muzeum fejlesztési tervei k6zott szerepel a barokk pincében a koézépkori lovagi kultira bemutatdsa, interaktiv
latogatéi térré alakitaisa (B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.), amellyel szintén sikeresen lehet a helyi reformatus
templomturizmusba integralédni.

1488 Sz.-1.N. kozlése. Nagylonya, 2021.
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4.6. REFORMATUS TEMATIKUS TURAUTVONALAK

Napjainkban a kulturalis 6rokség djfajta megdrzési és hasznositasi lehetéségei a tematikus
tirautvonalak.'* Konceptualizalisuk kapcsan tobb definicio ismert,'” Ratz Tamara és Puczké Laszlo
meghatarozasa szerint a tematikus utak soran kilonb6z6 kozlekedési formak igénybevételével
megkozelitheté természeti és mesterséges attrakciokat flznek fel valamilyen téma koré, s a
fenntarthatosag elvének figyelembevételével egyszerre kinalnak ismeretszerzési, illetve kikapcsolodast
lehetSséget is.'”" A folyamatosan fejl6d6 tematikus utak gyakotlatilag a mar meglévé vonzerdket
alakitjak at, pozicionaljak djra egy komplexebb turisztikai attrakciova. Ez kuléndsen fontos azon
helyszinek esetében, amelyek 6nalléan nem képesek elég latogatészamu keresletet generalni, tematikus
utta kapcsolédva azonban mar versenyképes attrakcioként funkcionalnak. Ezaltal névelhet6 a termék
iranti kereslet, az adott helyszinen valé tartézkodasi id6, és fontos szerepet jatszhat a vidék turizmusba
torténd integraldsaban.'*”” A tematikus dtvonalak kialakitasat killonosen elényodsnek tartjak a kevésbé
tejlett, kulturalis er6forrasokban azonban gazdag térségek szamara. Bz a vizsgalati régiora fokozottan

érvényes, mivel a vonzerdk jelentds része a falusi térségre koncentralodik.'”

Ez a fajta
termékfejlesztés azon un. specialis érdeklédést csoportok megcélzasat teszi lehet6vé, akik nem csupan
hosszabb id6t hajlanddak egy Sket érdeklé kozegben eltolteni, hanem koltési hajlanddsaguk is
magasabb.

Az utak kialakitasanak célja lehet az érdeklédés felkeltése, amely a vidéki tajat vagy életet
bemutaté formak soran jatszhat fontos szerepet, hiszen ezek az utak képesek olyan attrakcidkat is
Hfelfizni”, a turistak érdeklédését irantuk felkelteni, amelyek a témaba jol illeszkednek, de
6nmagukban nem lennének képesek litogatokat vonzani'** Az emlitett vallasturisztikai utak
jellemz&en ebbe a kategériaba tartoznak, hiszen egy vidéki reformatus templom 6nalléan valészintleg
kevésbé lenne képes latogatdi tomegeket csalogatd desztinacioként funkcionalni, a megfeleld
marketing révén népszerGsitett utvonal keretében viszont mar igen. A tematikus utvonalak
kialakitasanak tobb oka és moédja létezik. Az egyik, hogy egy teljesen Uj turisztikai terméket hoznak
létre az Gtvonal kialakitasaval, a masik, hogy a mar 1étez6 attrakciokat Gjrapozicionaljak, taraitvonalla

integraljak.'"” Turisztikai termékként a tematikus ut csak akkor képes miikédni, ha a litogatok nem

1489 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Anik6 — B. PRISTYAK Erika 2019: 328.

1490 STLBERGH, David — FLADMARK, John Magnus — HENRY, Gordon — YOUNG, Michael 1994: 124; AUBERT Antal 2011:
62; KARANCSI Zoltain—SZALMA Elemér—KITKA Gergely-HORVATH Gergely 2016: 34. Az Eurdpai Tandcs értelmezésében
kulturalis Gt ,,egy a kultirdt, az oktatdst, az Grokséget, valamint a turigmust dsszekapesold projekt, melynek célja olyan torténelmi iitra,
kulturdlis koncepcidra, torténelmi személyre vagy jelenségre épiild tematikus ditvonalak, vagy dtvonalbildzatok feflesztése és népszerisitése,
melyek 15bb enrdpai ors3dg szdmdra birnak jelentiséggel és az enrdpai kizis értékeket képviselik.” Lasd: Resolution CM/Res.2013/66.
Idézi: IRIMIAS Anna 2018: 18.

1491 PUCZKO Liszl6 — RATZ Tamara (szerk.) 2003: 56; JONAS-BERKI Monika — RATZ Tamara 2012: 32.

1492 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 10.

1493 Uo,

1494 PuCczZKO Laszlo — RATZ Tamara (szerk.) 2003: 57.

1495 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Anik6 — B. PRISTYAK Erika 2019: 328.
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csak az utat alkoto egyes attrakcidkat ismerik, hanem magat az utvonalat is, és ugy észlelik, hogy altala
magasabb szinvonala élményhez jutnak, mint annak hianyaban. Tudatositasanak és mikodtetésének
fontos eleme a szitkséges human és pénziigyi er6forrasok mellett és mentén az utat szimbolizalé logo,
a kapcsolodé marketing, valamint az informacios tevékenység. Bz utébbit tekintve fontosak az utjelzé
és informacios tablak, a nyomtatott és online informaciés anyagok.'**

A tematikus utakat csoporfosithatjuk a f6ldrajzi lefedettség, a kozlekedési eszkoz és a valasztott
téma alapjan. A foldrajzi lefedettség szempontjabdl ismert a telepiilési, a regionalis, az orszagos és a
nemzetkézi udtvonal. A kozlekedési eszkozoket tekintve hazankban elsésorban a gyalogosan,

1497

kerékparral vagy autéval bejarhaté utvonalak johetnek szamitasba.™’ Témajukat tekintve a

leggyakoribbak a természeti attrakciokat bemutaté Gtvonalak, illetve a miivészeti, a vallasi, a torténelmi
(6rokség) vagy a valamely specialis érdekl6dést megcélzd, példaul gasztrondémiai tematikus utak is.'*”

Az Eurépa Tanacs 1987-ben inditotta el az Eurdpai Kulturilis Utvonal programjat, melynek célja
wa ROZOS eurdpai értékek megértését és tiszteletben tartisdt s3olgald, transgnaciondlis jelentdséggel bird ditvonalak
[fejlesztése és tamogatisa, az djfajta, lassi turigmus népserdisitése és a meglévd, illetve rijonnan létrejovd kozisségek

erdsitése” volt.'™”

Jelenleg 48 kulturalis utvonal rendelkezik az Eurépa Tanacs akkreditacidjaval, a
programhoz eddig 46 orszag csatlakozott. Az utvonalak a legkiilonfélébb utazasi tematikakat ajanljak
az érdekl6dok szamara, tobbek koézott vallasi témajuakat, és érdemes kiemelni, hogy az elsé Eurdpai
Kulturalis Ut épp egy vallasi, a Santiago de Compostelaba vezet6 zarandokut ujjaélesztésére tett
javaslat eredményeképpen jott létre.”™”

A fenti csoportositas mentén a vallasi utak a valasztott, specialis téma koré szervezett
ttvonalak kézé€ tartoznak.”™ Mara igen jelentSs szamu, szervezett, f6ként surindokiit szeli 4t Burdpa
orszagait, amelyeknek kivald torténelmi alapot nydjtottak az évszizados zarindokhelyek.”™ A
legismertebb eurépai zarandokutvonalak az emlitett Szent Jakab (El Camino), valamint a Szent Marton
503

és a Maria utja,”” melyek kiterjedt és strukturalt attrakciémenedzsmenttel mikédd templomtirak

1496 PUCZKO Laszlé — RATZ Tamara 2002: 9-10.

1497 A szerzOparos itt a helyi témegkézlekedéssel (pl. London), és a tengeri él6vilagot bemutatd, tvegfenekd hajoval,
bavarfelszereléssel bejarhato, illetve /fovastrirdkat emliti még meg Ez utébbi kapcsan jegyzik meg, hogy ma még
ritkasagszamba megy, ugyanakkor kialakitasukra lehet6ség kinalkozik, és tekintettel az elmult évek lovasturizmusanak
fellendilésére, a ra épulé tarautvonalak iranti igény emelkedésével szamolhatunk. Lasd U6. 2011: 65-66.

1498 Uo. Meg kell emliteni, hogy a szerzOparos a tematikai csoportositasndl nem valldsi terminolégiat hasznal, hanem
kifejezetten ,,zarindokutakat” emlit.

1499 Forras: https://kulturalisutvonalak.hu/ismerteto/ Letoltés ideje: 2023.12.19. DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Aniké
— B. PRISTYAK Erika 2019: 328.

1500 PUCZKO Laszlé — RATZ Tamara 2002: 13.

1501 PUCzZKO Laszl6 — RATZ Tamara (szerk.) 2003: 58. A tematikus utak kozott kiilon kategériaként kezeli a zardandoklatokat
és az Orokség/torténelmi utakat, amelyeknél példaként a kastélyokat, varakat Osszekotd, vagy a torténelmi korokat,
mavészeti, épitészeti stilusokat bemutaté utakat soroljak a szerzok.

1502 Forras: https://turistautak.openstreetmap.hu/mariaut/matiautlista.php Let6ltés ideje: 2021.12.05.

1503 A K6zép-Eurdpan it fvelé Maria-ut a vizsgalt térséget tekintve Mariapées és Nyirbator telepiilést is érinti tobbek kozott
a dél-nyirségi régidban. Lasd: https://mariaut.hu/tart/bigmap?&BuffEt=false#content map LetSltés ideje: 2021.12.05.
Vo. DEAK Attila 2013: 14; IRIMIAS Anna — MICHALKO Géabor 2013: 188.
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(KirchenstraBe, Kirchentour, Churchtour stb.)."””* Kézép-Kelet-Eurépa volt szocialista orszigaiban
viszonylag késén alakultak ki ezek a tematikus utak. Az egyik korai (1996), szamos egyhazi mtiemléket
is felftz6 utvonal a mar emlitett, nemzetkdzi Gotikus 7it, melynek allomasai mar navigaciés térkép
segitségével magyarul és szlovikul is elérhetSek.'™”

Magyarorszagon az aktivturizmus valamely agaba sorolhato, régota népszerti atvonalakon tul
a hazai tematikus utak tébbsége 2005-2010 kozott alakult ki. Els6ként a gasztronémiai utak jottek
létre, majd egyre nagyobb szamban jarhattak végig a hazai turistak a kulturalis turizmus korébe tartozé
utvonalakat, napjainkban pedig fontos szereppel birnak az emlékezethelyek is a tematikus
tiradtvonalak kialakitasaban.”" Mara egyre népszeribb a sporadikus attrakcidk tematikus utta
fejlesztése, azoknak a vidéki turisztikai kinalatba torténd integralasa.™” Az elmult években a hazai
tematikus utak létrehozasat els6sorban a kiillonb6z6 szintd fejlesztések, allami tamogatasok generaltak,
hatiron beliil és a hatirmenti egylittm{ikodések keretében is."™"

A tematikus utaktél meg kell kilonboztetni azokat a programajinle tirasitvonalakat, amelyek a
szervezést és lebonyolitast mar nem tartalmazzak, csupan az allomasokat jeldlik ki, és semmilyen plusz
informaciét nem nyujtanak, sem az allomasokrdl, sem a szupra- és infrastruktarardl. Vizsgalati témank
szempontjabol ilyen példaul a , Protestans Gdalyarab Prédikatorok Emlékezete NMagyarorszdgon”  c.

1509

tarautvonal, tiramozgalom, " melynek célja, hogy ,,a Galyarab Prédikdtorok emlékezetének megismerésén

keresztiil eldsegitse nemzeti miiltunk és hagyomanyaink megismerését és megérését.”™"
Bar a vallasi atvonalak a zarandoklatok révén t6bb évszazados hagyomannyal birnak, ezeknek
turisgtikai termékként vald értelmezése Magyarorszagon ujkeletinek tekinthetd. A vallasturisztikai céla

zarandokutak 2009-2010-t6] kezdve alakultak ki, s az azéta eltelt években nagyon dinamikus fejl6dést

1504 TLasd: http://wwwkirchentour.de/ Letoltve: 2012.08.14. http://www.kirchenstrasse-elbe-elster.de/ Letoltve:
2012.08.19.

1505 Forras: https:
Letoltés ideje: 2021.05.25.

1506 S, VARGA Pal — SZARAZ Orsolya — TAKACS Miklos (szerk.) 2014; FAZAKAS Gergely Tamds — SZARAZ Orsolya (szerk.)
2019.

1507 GONDA Tibor — RAFFAY Zoltan 2015: 50.

1508 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 14. A 2014-es GINOP a tematikus utak kapcsin mar egyértelmiien szamol a
vallasi tematikus utakkal is, elkiilonitve azokat a kulturalis tematikus utaktdl. Liasd: GAZDASAGI ES INNOVACIOS OPERATIV
PROGRAM 2014: 200, 262. A vajai reformatus egyhazkozség fentebb mar emlitett, un. zarandokszallashelyek kialakitasara
benyujtott palyazata is egy Laskod és Szabolcs egyhazkozséggel kbzbsen tervezett tirautvonalra épitett volna. B.E kozlése.
Vaja, 2017. A tematikus utvonalak népszertiségét jelzi, hogy Nyirbatorban is mar régéta tervezik egy Szilagysomlyd,
Nyirbator és Krakké féallomasa un. Bathory tiristazitvonal kialakitasat, mar konkrét 1épések is torténtek a lengyel kévetség
felé, de eddig még nem valésult meg. B.G. kézlése. Nyirbator, 2017. Torténelmi hatterét lasd: ENTZ — SZALONTAT 1982:
8-9.

1509 Forras: http://mtsz.org/turamozgalmak/protestans galyarab predikatorok emlekezete magyarorszagon Letoltés
ideje: 2021.05.25.

1510 Altalanos emlékhelyek: 1. Budapest, altalinos emléktablak, 2. Sarospatak, az ott tanultak emléktablaja, 3. Miskolc, 3 ott
szolgal6 galyarab prédikator emléktablaja. 4. Debrecen galyarab emlékmd, festmények. Veszprém megye: 5. Papa: Séllyei
Istvan és Kocsi Csergé Balint, 6. Veszprém: Batorkeszi Istvan, 7. Malomsok: Edvi Illés Gergely, 8. Mencshely: Zsedényi
Istvan. Gy6r-Moson-Sopron megye: 9. Gy6r: Komaromi Silye Istvan, 10. Kajarpéce: Szentmiklési Janos, 11. Mez66rs:
Ujvéri Janos, 12. Rabaszentandras: Borhidai Miklés. 13. Szény: Alistli Gyorgy, 14. Acs: Komaromi Siilye Istvan, 15.
Csaszar: Szilvasi Istvan, 16. Szakszend: Szomddi Janos, 17. Kocs: Kocsi Csergé Balint. Borsod-Abatj-Zemplén megye: 18.
Putnok:  Kalnai  Péter, 19. Kelemér: Karasznai Mihaly, 20. Zubogy: Szaléczi  Mihaly. Forras:

http://www.turabazis.hu/turamozgalom ismerteto 291 Let6ltés ideje: 2016.01.04.
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éltek meg. Ennek koszonhetSen a hazai vallasturisztikai dtvonalak egy része is mar hatarmenti vagy
nemzetkozi hatokirben muikodik, de tobbségik még mindig orszagos, regionalis és megyei
kiterjedést.”"

Miikddtetésiket jellemzben civil szervezet, koz- vagy egyhazi intézmény latja el, legkorszeribb
szervezeti formanak pedig a konzorcium vagy klaszter szamit, melyek agazatspecifikusan és
horizontalisan szervezédnek.”” A tematikus utak esetében is fontos a forrasfelhasznélasi képesség,
melyeknek Balogh Andras és Deak Attila 6t szintjét kiilonbozteti meg. Az elsé szint esetében a
tematikus utak egyaltalan nem szereznek tamogatast, és inkabb tarsadalmi munka keretében valositjak
meg azokat. A masodik szint az un. kdzvetett forrasszerzés, amikor nem maga a tematikus ut, hanem
annak kezelésébe tartozé vonzerdk jutnak forrashoz. A harmadik szinten az utvonal létrehozasahoz,
a negyedik szinten mar a mikodtetéséhez is, vagyis folyamatosan képes forrashoz jutni, a legmagasabb
szint pedig, amikor a tematikus ut eljut a kiemelt projekt statuszig. Marketingkommunikdcisjukat tekintve
a tematikus utak is elsésorban a k6zosségi oldalt részesitik elényben. Az emlitett szerz&paros felmérése
szerint a tematikus utak tObbsége rendszeresen alkalmazza a Facebook-ot, a kbvetSik szama azonban
még alacsony.””"

A vallasi turizmus fentebb emlitett, fogalmi és ebbdl ad6do felekezeti lehataroltsaga miatt a
nem katolikus vallasi taradtvonalak gyakorlatilag az elmdlt évtized el6tt ismeretlenek voltak, a
helyszinek tudatos egybefizése nem volt jellemz6. A reformatus tematikus utvonalak hazai
elé6zményeiként emlithetjiik a konferencia- vagy ifjusagi turizmus soran jellemzé korutazasokat,
melyeknek keretében a résztvevSk tudatos tervezés alapjan 6sszeallitott, tematikus szempont szerint
keresték fel egy adott kornyék kulturalis attrakcidit. A vizsgalt térséget tekintve példaul mar egy 1993-
as Nyirbatorban szervezett Orszagos Maemléki konferencian tébb tematikus utvonalat is kialakitva
jartak be a térség kiemelt kulturalis memléképiileteit.”"* Ez azonban csak eseti jellegli volt, és nem
allt mogotte szervezett attrakcidmenedzsment.

Napjainkban a nemzetk6zi tendenciak mentén szamos reformatus, evangélikus vagy zsido

vallasi tematikus dtvonal jott létre. Jelentéségiiket az egyhazak is felismerték, az MRE 2013-as

1511 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 14.

1512 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 14.

1513 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 15.

1314 A Szatmar-vidéki korut keretében Villaj (svab cstrok), Nagyecsed (géziizemi szivattyutelep), Csenger (reformatus
templom), Csengersima (reformatus templom), Szamostatarfalva (reformatus templom), Jankmajtis (rémai katolikus
templom), Nagyszekeres (reformatus templom), Vamosoroszi (reformatus templom), Kolcse (haranglab), Szatmarcseke
(reformatus temetd), Turistvandi (vizimalom), Fehérgyarmat, Matészalka, Nyiregyhaza miemlékeit tekintették meg. A
Bereg vidéki korat soran Nyirderzs (gorogkatolikus templom), Vaja (kastély), Vasirosnamény, Takos (reformatus
templom), Tarpa (szarazmalom, népi lakéhaz), Marokpapi (reformatus templom), Csaroda (reformatus templom),
Gelénes, Barabas (reformatus templom), Vamosatya (reformatus templom), Vasarosnamény, Nyiregyhaza miaemlékeit
keresték fel. A Dél-Nyirségi koérat soran Nyirmihalydi (reformatus templom), Nyiradony, Gut, (monostor), Nyiracsad
(romankori templom), Nyirabrany (paraszthaz) Nyirbéltek (rémai katolikus templom), Pricse (reformatus templom)
Miriapées (gorogkatolikus templom), Ofehérté (rémai katolikus templom), Baktalérand és Nyiregyhaza miemlékeit
latogattak meg. Lasd: MUSZIKNE FALTIN Vera 1994: 175.
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fejlesztési koncepcidjaban kiilén kiemeli a vallasi tematikus utakat a turizmusfejlesztés kapesan.™ A
koncepciéban mar szerepelt az un. Megijulds itja projekt, egy olyan orszagos hatokor tematikus
utvonal, amelyen végighaladva a turistdk meglatogathatjak a fontosabb protestans emlékhelyeket,
kulturalis kézpontokat és latvanyossagokat. A program megvalositasanak feltételeként emlitették az
orokségek felujitasat, fejlesztését, latogatoi kozpontok, ifjisagi és magas szinvonalu szallashelyek,
vendéglatd egységek kialakitasat, egyhazmegyei szintd tematikus kiadvanyok (vallasos, torténeti,
mivészeti, természeti értékek), a vallasi-turisztikai programszervezést és a megfelelé marketinget.”"
A tervek szerint minden f6bb allomas kézéppontja egy nagyobb és szinvonalas sajat szallashellyel
rendelkezé teleptilés lett volna, ahonnan kiindulva a kérnyék protestans latnivaloi elérhetéek. A kijelolt
desztinaciok nem csak az egyhazi emlékhelyek, hanem a természeti és mas kulturalis értékek miatt is
érdeklédésre tarthatnak szamot.”"”

A fent emlitett Furépai Kulturlis Utvonalak programhoz Magyarorszag 2013-ban
csatlakozott, a program koordinatora a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeum Szellemi Kulturalis
Orokség Igazgatosiga. Hazank eddig 11 bejegyzett kulturalis ttvonalhoz csatlakozott, kéztiik a Tour-
1 Szent Marton és a Reformicid sitja vallasi témaju. A Reformacié utja projekt 2016-ban indult el, 2019-
ben kapta meg az Eurdpa Tanacstol a cimet. Mint ,,éuszdzados tirténelmek tikre” az Gtvonal célja, hogy
Osszekapesolja a kilonb6z6 régidkat, bemutassa a reformacié térténetét, elterjedését, képviselve a
reformaci6 Osszes iranyzatat, és hozzajarul a helyi idegenforgalom- és telepiilésfejlesztésekhez.””™ Az
utvonal nyolc orszagban, Ausztridban, Csehorszagban, Németorszagban, Magyarorszagon,
Olaszorszagban, Lengyelorszagban, Szlovéniaban és Svajcban 80 helyszint érint. Hazankat
intézményileg a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei onkormanyzat és a Fels6-Tiszavidék Tobbcélu
Kistérségi Tarsulas képviseli. A magyarorszagi helyszinek kozott Nyirbator, Csenger, Csengersima és

1519 2 latnivalok soraban azonban mar tobbet, a fentiek mellett a

Giigye szerepel a hazai honlapon,
csegoldi, a kisszekeresi, a nagygéci, a nagyszekeresi, a szamostatarfalvai, a tiszakorddi, az ajaki, a
csarodai, a kolcsel, a marokpapi, a sonkadi, a szamosujlaki, a tdkosi, a taristvandi, a vaimosatyai, a

vamosoroszi és a jankmajtisi reformatus templomot is felsorolja a hivatalos, nemzetkézi weboldal. ™

A legfontosabb hazai reformatus vallasturisztikai tematikus ttvonal, amely az érdemleges

szakralis mudemlékek tematikus valogatisa mellett mar az azokhoz tartozé legfontosabb

1515 DIENES Petra Ildik6 — TARR Zoltan 2013: 119.

1516 Uo,

1517 A Megujulas utja a kévetkez6, tervezett, Gtvonalon futott volna: Gyér, Kisalfold, Papa, Balaton felvidék, Balatonfiired,
Kehidakustany, Csurgd, Drava-ZselicBalatonmellék, Ormansag, Tolna-Baranya, Dunamellék, Kecskemét, Budapest, Fot,
Galgamente-Matraalja, Miskolc, Hernad-mente, Sarospatak, Beregdaréc, Csenger, Nyirbator, Nyiregyhaza, Debrecen,
Berettyd, Koérésmente, Viharsarok. Lasd: Uo.

1518 Forras: https://reformationroutes.cu/ https://kulturalisutvonalak.hu/utak /a-reformacio-utja/ Let6ltés ideje:
2023.12.19.

1519 Forras: https://kulturalisutvonalak.hu/utak/a-reformacio-utja/ Let6ltés ideje: 2023.12.19.

1520 Forras: https://reformationroutes.eu/ Letoltés ideje: 2023.12.19.
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alapinformacidkat is kézolte, majd késébb konkrét tarakat is szervezett a Kozépkori templomok tutja.
A L Kozépkori templomok iitja S3aboles-Szatmdr-Bereg és Szatmar megyékben” c. projekt a cimben szerepld
megyéket elséként kotdtte Ossze tematikus utvonal keretében, az érintett, 6rokségturisztikai és
muvészettorténeti értékd, kozépkori templomok kézos népszertsitését tizve ki célul. A projekt elsé
ttemében, 2009-2011 kozott 1étrejott utvonal 20 magyarorszagi és 13 romaniai templomot foglalt
magaba.”” A program, mint komplex turisztikai termék egyszerre 6tvozi a kulturdlis és a vallasi
turizmust és kiemelt része az aktiv-, a szenior-, az ifjusagi-, a gasztrondmiai, valamint a falusi
turizmus.” A projekt keretében elkésziilt annak hivatalos honlapja, szimos promdéciés anyag, és
lezajlott egy atfogd tudomanyos kutatas is. A masodik ttemben (2012—2013) tovabb béviilt az Gtvonal,
és tjabb 32 templomot vontak be (17 Szabolcs-Szatmar-Bereg megyébdl, 15 pedig Karpataljarol).">
Emellett a tematikus dtvonal ,,piacra vezetése” és tovabbi alapkutatisok is torténtek."

A harmadik ttemben 2012-2014 ko6zott 11 Szabolces-Szatmar-Bereg megyei és 7 partiumi
memléki templom helyreallitisa, valamint litogatobarat fejlesztése valésult meg.”” A program
innovaciéjaként, ,belyi kezdeményezési egyedi modelljeként” értelmezik a templomok latogatobarat
fejlesztését, melyeknek célja ,,a templomoknak, mint torténeti, miivésgettorténeti értékekne a bemutatisa a
turistik s3amdra gy, hogy kizben ne zavarjuk a bitélet intim tereit”.">** A projekt keretében Csenger, Gacsaly,
Gytgye, Kolcse, Sonkad, Szamosujlak, Turricse, Turistvandi, Nagyszekeres, Kisszekeres és
Vamosoroszi (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye), valamint a partiumi Akos, Bere, Csomakéz, Egri,
Krasznacégény, Vetés és Sarkozujlak reformatus templomok latogatébarat fejlesztése valosult meg. A
templomok bemutatasat un. O6rokségkalauzokkal, vagyis haromdimenziés animaciokkal és
rekonstrukciokkal készilt filmek, interaktiv eszk6zok, valamint egyéb installaciés megoldasok segitik.
A harmadik dtemben folytatodott a marketingeszk6z6k bévitése (a tablarendszer- és a honlap
fejlesztése, PR filmek készitése, a nemzetkozi marketingkampany), illetve elkésziilt a térség harmadik,

1527

atfogéd muvészettorténeti kutatdsait bemutatd tanulmanykotet. A projekt visszacsatolasa

1521 Magyarorszagon Csegold, Csenger, Csengersima, Fehérgyarmat, Gacsaly, Gyugye, Jankmajtis, Kisszekeres, Kolcse,
Nagyar, Nagygéc, Nagyszekeres, Sonkad, Szamosbecs, Szamostatarfalva, Szamosujlak, Tiszako6rod, Turistvandi, Tuarricse,
Vamosoroszi, Romaniaban Akos (Acis, RO), Avasfelséfalu (Negresti-Oas, RO), Bere (Berea, RO), Bikszad (Bixad, RO),
Csomakéz (Ciumesti, RO), Egri (Agris, RO), Kaplony (Cipleni, RO), Krasznabéltek (Beltiug, RO), Krasznacégény
(Teghea, RO), Sarkézujlak (Livada Micid, RO), Szilagykorond (Corund, RO), Tasnad (Tdsnad, RO) és Vetés (Vetis, RO).
Lasd: uo.

1522 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 12.

1523 Szabolcs-Szatmar-Bereg megye teriiletérl Anarcs, Beregdarée, Beregsurany, Csaroda, Laskod, Lonya, Marokpapi,
Szabolcs, Székely, Takos, Tarpa, Tiszaszentmarton, Tornyospalca, Vaja, Vamosatya reformatus, valamint Baktaloéranthaza
és Kisvarda rémai katolikus templomai kertltek be az utvonalba. Karpataljardl pedig Akli (Okli, UKR), Bene (Benya,
UKR), Csetfalva, Feketeardé (Csornotisziv, UKR), Huszt (UKR), Nagybégany (Velikaja Bijgany, RO), Nagymuzsaly
(Muzsijeve, UKR), Paligykomoréc (Palagy Komarivei, UKR), Técs6 (Tyacsiv, UKR) és Visk (Viskovo, UKR) reformatus,
Beregszasz, Munkacs, Nagysz6l6s (Vinohragyiv, UKR) rémai katolikus, valamint Gerény (Horjani, UKR) és Ungvar
gorégkatolikus templomai. Lasd: uo.

1524 Uo,

1525 Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében a Kolese, Gacsaly, Szamosujlak, Turricse, a Partium teriiletén pedig Bere,
Krasznacégény, Csomakéz reformatus templomok mtiemléki helyreallitisa. Lasd: uo.

1526 o,

1527 Uo. BALOGH Andris — DEAK Attila 2014: 18-19.
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egyértelmien pozitiv, a fejlesztést a vizsgalt helyszinek fogadokézossége is sikeresnek tartja. A 2018-
as felmérés szerint az egyik megkérdezett palyazatiré kiemelte, hogy az ,dgyes forrdsszersést kovetd
hatalmas erdfeszitési rekonstrukciok kivitelezésénél nem dll meg a projekt, hanem pdratlan bangsilyt kap a
hasznosulds’, a litogatd ‘oda-vezetése’.* A spontan beszélgetésekbdl pedig egyértelmiien kideriil, hogy a
turistik igen nagy szimban ezt az tvonalat kovetik utazasuk soran."”

A Kézépkori Templomok Utja a fejlesztések soran 62 templombdl allé tematikus utta
fejlodott, a tapasztalatok szerint ez azonban a turistak szamara ,értelmezhetetlenné” valt. Ezért un.
brokségtrirdkat alakitott ki a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Fejlesztési Ugynokség, amelyeknek célja a
szakralis helyszinek strukturalt és élményorientalt, illetve azoknak a térség természeti 6rokségével valo
kooperativ bemutatdsa, vagyis a ,mem csak templom” gondolat adaptilasa.™ A professzionalis
menedzsmentre épulé turak egyszerre szervezédnek egy-egy érdekes téma vagy tertileti szempont

3! Jellemz&en aprilis és szeptember kdzott zajlanak,™ valtozé intervallumuak,'™ bejarasukat

alapjan.
pedig elsésorban kerékparral vagy autdbusszal, autéval ajanljak.”™ A mar emlitett, 2017-18-as
felmérés eredményei alapjan a szervezSk erdsségeik kozott emlitik a helyszinek, programok tartalmat,
a szakvezetés minéségét, az egyéni igények toleralasat."™

Az Orokségtarak programjai alapjan lathato, hogy a kézépkori szakralis szépségek szerelmesei
mellett a gasztronémia kedveldit is igyekeznek megszolitani a szervezdk, jelezve, hogy az egyes
allomasokon, szallasokon a helyi nevezetes ételekkel (példaul malékasas toltott kaposzta, szatmari

szilvalekvéros ételek stb.) 1atjak vendégiil a tira résztvevéit, ™

ami jol mutatja a kerékpar-, a vallasi és
a gasztroturizmus Osszekapcsolasaban rejlé lehetéségeket. A Turizmus 2.0. kiemeli, hogy bar az
utvonal mentén fekvé templomok alapvetéen kitiné allapotban vannak, a helyszinek tovabbra sem
rendelkeznek olyan komplex értékajanlattal, ami szélesebb korben tudnd megszolitani a latogatokat.™”

Egyre népszertbbek a zelepiilésen beliili templomtiirak is. Ezek azonban nem allandé utvonallal
rendelkeznek, hanem egy adott téma alapjan kertilnek 6sszeallitasra id6szakosan. Ilyen tematikus séta,
id6szakos tarattvonal példaul az Ars Sacra Templomok Fjszakdja programsorozat keretében szervezett

korséta, amikor a latogatok tarlatvezetések és orgonakoncertek kiséretében ismerkedhetnek meg a

1528 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Anik6 — B. PRISTYAK Erika 2019: 327.

152 B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

1530 BALOGH Andras — DEAK Attila 2014: 12.

1531 A Szent Laszlé 6rokségtiara a Nyiri Mezéségre és a Rétkozre, a Torténelmi emlékhelyek a DéEl-Nyirségre, a Reformacié
utja Szatmar-Bereg, a Partiumi 6rokségtira pedig a torténeti Szatmarra terjed ki. Lasd: BALOGH Andras — DEAK Attila
2014: 13.

1532 Forras:  http://www.temple-tour.eu/hu/turak  http://www.temple-tour.eu/hu/oroksegturak  Letoltés ideje:
2021.05.04.

1533 A Torténelmi emlékhelyek 1-2, a Szent Laszl6 és a Partiumi 2-3, a Reformacio ttja c. 6rokségtura pedig 3—4 napos.
Lasd: BALOGH Andris — DEAK Attila 2014: 13.

1534 Uo.
153 DEAK Attila — LIPTAKNE JUHASZ Anik6 — B. PRISTYAK Erika 2019: 329.
1536 Fortas: http://www.temple-

tour.eu/hu/hirek/kullok+es+templomok+avagy+kerekparturat+a+tkozepkorit+templomok+utjan/79  LetSltés  ideje:
2021.03.18.
1557 MAGYAR TURISZTIKAI UGYNOKSEG 2021: 373.
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teleptilések templomaival. Budapesten példaul 2021-ben a Bels6-Ferencvarosban szerveztek ,,sézit a
reformatus negyedben”, Debrecenben pedig évrdl évre megtekinthetik az érdeklédék a belvaros
templomait ezen éjszakai sétak keretében. A fogadokozosség tapasztalatai szerint ezen templomtarak

irant elsésorban a helyi, kulturakedvel6 torzskozonség érdeklédik, turistak nem igazan vesznek részt

1538

rajta.

78-79. kép. A Nyitott Templomok Ejszakdja templomtina résztvevdi a debreceni Nagytemplom drmyékdban és a Kistemplomban.
Foto: P. Szaszfalvi Marta. Debrecen, 2014.

A tematikus tardk egy specialis formdja, amikor nem csak az orokségelemekre, hanem egy
konkrét évfordulira is rairanyitjak a résztvevék figyelmét. Témank szempontjabdl ilyen volt 2017-ben
az ,,En vagyok az sit” cimmel, a Bészérményi Korutfutok Sportegyesiilete és a Nyiracsadi Reformatus
Egyhazkozség altal szervezett 500 kilométeres biciklitdra, amit a reformacié emlékéve alkalmabol
rendeztek meg. A hatnapos tara célja az volt, hogy felhivja az emberek figyelmét, hogy a 2017-es
jubileum ,,nem egy lezdrnlt esemeény iinnepe, hanem a reformacid azota is folyamatosan ajlik: ma is fontos visszatérni
a gyokerekhes, ahonnan testi-lelki megiijulds fakad”.>” A tira soran olyan telepiiléseket érintettek, amelyek
fontos szerepet jatszottak a reformacié szempontjabol. A Hajduboszérménybdl induld, Vizsoly és
Sarospatak mellett tobb kisebb teleptilést is érinté tura soran a résztvevok Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyében a Reformcid iitja irikségtiira néven ismert turautvonal mentén haladva tekintették meg a térség
kozépkori reformatus templomait. A tdira végallomasa a Debreceni Nagytemplom volt, zarasként
pedig a templommal szomszédos Karakter Kavézéban tartottak 4hitatot.”™ FEzek és a fenti
orokségturak is megerdsitik, hogy milyen sikeres lehet a térségben a templomturizmus és az egyre

népszerabb aktivturizmus Osszekapcsolodasa.

1538 ]NLN. kozlése. Debrecen, 2022.

1539 Forras: http://dksi.hu/team/2017/09/en-vagvok-az-ut-kerekpartura-a-reformacio-jegveben Letoltés ideje:
2021.03.18.

1540 o,
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4.7. A REFORMATUS GYULEKEZETI KIRANDULASOK

Egy 2013-as, a vallasi vezet6k korében, a vallasi kbzosségekhez kapcsolédo utazasokat vizsgald
felmérés szerint a reformatusok legalabb annyit utaznak, mint a katolikus k6z6sségek, mivel szamos
egyéb, kozos utazast is szerveznek.”' A fentebb mar emlitett, f6ként hivatasturisztikai jellegli utazasok
mellett a leggyakoribb utazasi forma a reformatus egyhazkozségek tobbsége altal rendszeresen
szervezett gytlekezeti kirandulas. Ezeknek a gytilekezeten belili népszerliségét j6 reprezentalja egy
2007-ben, a Tiszantdli Reformatus Egyhazkerilet kivalasztott gyiilekezeteiben készitett felmérés is,
miszerint a vasarnap délelétti istentisztelet utan és a szeretetvendégség mellett az egyik legnépszertbb
gylilekezeti alkalomnak szdmitanak a gyiilekezeti kirinduldsok.”* Ennek ellenére kialakuldsukat és
mikodésiiket tudomanyos igénnyel és modszerekkel, széleskorien mindeddig még nem vizsgaltak. ™

Fejlodéstorténetik kapcesan alapvetéen a mar fent emlitett egyhazi egyestileti utazasok
torténetére utalhatunk vissza, melyek azonban még, mint egyhazi hivatasturisztikai utazasok a
résztvevlk korét tekintve nem terjedtek ki az egész gytilekezetre, csupan egy sztikebb csoportra. 1933-
ban 1épett életbe a Reformatus Egyhazi Torvénykonyv ,, Az egybdaz misszidi munkdjaril” szol6 111
torvénycikke, amely kimondta, hogy a misszi6i munka térvényesen szabalyozott egyhazi feladat lesz.
Ennek keretében a gyiilekezetek rendszeresen szerveztek tobbek kozott el6adasokat, konferenciakat,
egyesiileti gytiléseket, misszioi- és csendesnapokat is.”* Az ezeken val6 részvétel kapcsan pedig mar
vélelmezhetiink bizonyos foku gytlekezetek kozotti ,,mozgast”, valamint ezek az alkalmak utazasi és
talalkozasi lehet6ségként is funkcionalt a kornyezé egyhazkozségek kozott. Az 1930-as években
készilt egyhazi statisztikak alapjan egy egyre intenzivebb, a hitéleti tevékenységen tdlmutatd
gytlekezeti élet rajzolodik ki el6ttiink, amely a turizmus korabeli fejlédése mentén vélelmezhetéen
r6vid id6n bell a gytlekezeti kirandulasokig vezethetett volna. Kialakulasuk lehet6ségét azonban a I1I.
vilaghabord utani partévtizedek egyhazpolitikdja akadalyozta meg, amikor az emlitett egyhazi
szervezetek gyakorlatilag teljesen beszuntették tevékenységiiket, a hazai gytlekezetek leginkabb a
fennmaradasért kizdottek, és sem a politikai, sem a pénziigyi feltételek nem voltak alkalmasak
rendszeres gyiilekezeti kirandulasok szervezésére.

A politikai nyomas enyhiilésének koszonhetéen az 1970-es évek masodik felétél az egyhazi
szervezetek is aktivizalédni kezdhettek, s a hitéleti tevékenység mellett az élet profan teriletén is
ovatos lépéseket tehettek. Ennek megfeleléen a gytlekezeti kirandulasok szervezése is ebben az
id&szakban, sporadikusan mar az 1970-as évek végén, nagyobb szamban és rendszeresen pedig az

1980-as évek elején vette kezdetét. Bzt a vizsgalt turisztikai desztinacidként mikodé egyhazkozségek

1541 PAPP Zsofia 2014: 34.

1542 Kocsis Aron 2007: 197.

1583 FEzuton is kész6ném Prof. Dr. Fazakas Sandor szives segitségét. Debrecen, 2022.
154 BOLYKI Janos — LADANYI Sandor 1999: 58, 62.
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vendégkonyvei is alatimasztjak, amelyekben szintén ebben az id6szakban talalkozhatunk legel6szor
egy-egy gyiilekezeti kirandulécsoport bejegyzésével.”” Fejlédésiik erds 6sszefonddist mutat a
testvérgytilekezeti kapcsolatok kialakulasaval, amelyek jo alkalmat teremtettek egymas kolcsonos

felkeresésére, kirandulasok szervezésére.

A gytlekezeti kirandulok elsédleges motivicidja, szemben a zarandoklatokkal, nem a hit és a
vallasgyakorlat, hanem a turisztikai élményszerzés. A két vallasturisztikai forma kozotti hasonlésag,
hogy a részvételt alapvetéen mindkett6nél az egyén vallasossaga, egyhaztagsaga hatarozza meg, a
kozottuk 1évé kiulonbség pedig a hit és a kulturalis érdekl6dés eltéré determinaltsagaban érhetd tetten.
Mig tehat a zarandokok a hit megélése kozben talalkoznak kulturalis élményekkel, addig a reformatus
kirandulok a turisztikai attrakciok felkeresése soran élnek at vallasi élményeket is. A katolikus hivék
elsésorban vallasi, mig a reformatusok egyhazi identitasukban erésodnek meg az emlitett utazasok
soran. A gyllekezeti kirandulasokon a gytilekezeti tag sokkal inkabb turistaskodik, hiszen nem hitét
akarja demonstralni, hanem els6sorban 4j élményeket szeretne szerezni és nevezetességeket
megismerni.™* Bzt a szervezdk is megerdsitik, miszerint a gyiilekezeti tagok ,,minden évben szeretnének
egy 1] helyet megtekinteni”” és a részvételt a rendelkezésre 4llo szabadidé, illetve a gyiilekezeti
kozosséggel valo egyiittlét, kozos utazas mellett™ elsésorban ,,az 77 hely megismerése motivilja”. > Ennek
megfeleléen a kirandulasok az egyhaztagok szamara egyértelmtien a kikapcsolodas és a turistaskodas
lehetéségeként élnek, és ilyenkor szabadidésturistaként viselkednek. Igy a programgazdag utazast
kedveld, kognitiv ismeretek irant fokozott érdeklédést mutatd és ehhez megfelel6 fizikummal is
rendelkezé tagok szamara motivalak a siird programu kirandulasok.'"

A fent emlitett felmérés soran a reformatus valaszadok altal a leggyakrabban emlitett utazasi
motivacié a kikapcsoloédas (kirandulas, fiird6latogatas, bevasarlas), az ismeretszerzés (kulturalis
utazasok, borvidék meglitogatisa), az ifjusagi talalkozok, a tiborok és a kérusfellépések voltak.”" A
vizsgalt egyhazkozségekben hasonlo inditékok jatszanak szerepet a kirandulasokon valé részvételben.
A szervez6k szerint a fentiek mellett a kirandulasok soran, féként a testvérgytlekezeti kapcsolatok
révén létrejott barati kapcsolatok apolasa, erésitése is egyre fontosabb szerepet jatszik a gytilekezeti
tagok szamara. Egyfel6l egymas kézotti kapesolatuk is meger6sodik, és a lelki fejlédésre is lehet6ség

van a gyulekezeti kirandulasok soran. Masfel6l megismerik a fogadd gytilekezet tagjait, és a

1545 1976-ban a jarmi gytlekezet egyik ,,latogatéd csoportja”, 1982-ben a tiszaszentmartoni egyhdzkozség 43 £6 kiranduldja
tekintette meg a nyirbatori reformatus templomot. Lasd: Nyirbatori Reformatus Egyhazkézség Vendégkonyve. 1976. jalius
25. és 1982. aprilis 9.

1546 Az lenne a fontos, hogy egybazi része is legyen, de a tapasztalatok szerint a kirdnduldkat elsdsorban a kikapesolddds motivilja, a
kimozdulds, hogy egyiitt legyenefe.” K. L. kozlése. Takos, 2021.

1347 TT. kozlése. Nyirbator, 2017.

1548 Sz.Gy. kozlése. Debrecen, 2020,

1549 § 1. k6zlése. Nyirbator, 2017.

1530 Sz.Gy. kézlése. Debrecen, 2020.

1551 PAPP Zsofia 2014: 34.
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tapasztalatcserére is j6 alkalom kindlkozik ilyenkor.* A gytilekezeti kirandulasok ennek készonhetSen
j6 hatassal vannak az egyhazi identitas mellett a hivék kozotti kapcsolatokra, személyes fejlédésiikre
is. Vagyis a kulturalis mellett egyre inkabb a wellness-, a bevasarlo-, a VER is 6sszekapcsolodik a vallasi
turizmussal a gyilekezeti kirindulasok soran. Meg kell jegyezni, hogy a térségben el6fordul a teljes
motivalatlansag is, vagyis, hogy érdektelenség miatt igen nehezen vagy egyaltalin nem tudjak

megszervezni a kirinduldsokat."

A gytlekezeti kirandulasok cé/teriileteit a turisztikai attrakcid, els6sorban a vallashoz vagy a
reformatus egyhazhoz kot6do latvanyossag, a gytilekezeti kapesolatrendszer és a hivatalos programok
vagy rendezvények hatarozzak meg, amit természetesen még erésen determinalnak a rendelkezésre
all6 pénziigyi forrasok.™" A kivalasztast bizonyos mértékig az egyes turisztikai 4gazatok népszertisége
is befolyasolja. A gytilekezeti kirandulasokat rendszeresen szervezé egyhazkozségek esetében azonban
az évek soran gyorsan kimeril az elsédleges célallomasként szolgald, kozismert, egyhaz- vagy
vallastorténetileg jelentés desztinaciok tarhaza. Ezért egyre inkabb a kulturdlis-, majd az egyes
turisztikai agazatok preferenciajanak valtozasaval és a gytlekezet demografiai 6sszetétele mentén az
aktiv-, az 6ko- vagy az elvonulasturizmus szempontjabdl relevans, ismeretlen helyszineket keresik fel,
vagy a kirandulasok programjaba aktiv- és 6koturisztikai programot is beiktat a gytlekezet (erdei tura,
kerékparozas stb.)."”

A kapesolatrendszerek célteriiletek kivalasztasara gyakorolt hatasa alatt egyrészrél a lelkészek
hivatalos és személyes, masrészrél az egyhazkozségek intézményes, elsésorban testvérgyilekezeti
kapcsolatait érthetjiik."”* Az elébbi egyfeldl a lelkész munkijabol fakado, jellemzéen igehirdetésre
torténd  felkérésre vonatkozik, amit a gyiilekezetvezet6 kirandulas szervezésével igyekszik
6sszekotni'™ Masfel6l azokra az ismeretségekre is gondolhatunk, amelyek a testvérgyiilekezeti
kapcsolatok 1étrejottében is donté szerepet jatszottak. A tovabbiakban ezek fejlédéstorténetét és a

térségi gytilekezetek jelenlegi kapcsolatait kivanom réviden bemutatni.

A reformatus egyhazkozségek igen nagy multa sestvérgyiilekezeti kapesolatokkal rendelkeznek,
ennek ellenére fejlédéstorténetiiket és mikodésiiket mindeddig tudomanyos szempontbol még nem

vizsgaltak. Gyokertk egészen a kollégiumi didkok peregrinacidjaig, és azok célallomasa mentén az

1552 T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.

1553 K.L. kozlése. Takos, 2021.

1554 A vizsgalt falusi gytilekezetek ritkabban vagy szinte soha sem tudnak példaul nyugat-curdpai orszagokba kiranduldst
szervezni.

155 Sz.Gy. kozlése. Debrecen, 2020.

1556 Varga Maria a vallasi turizmus kinalataban is mar megemliti a testvérgytilekezeti talalkozokat. Lasd: VARGA Maria 2011.
1557 Jgy példaul az egyik sziligysomlyoi utazasra azért keriilt sor, mert a nyirbatori lelkészt meghivtik szolgilatra az
evangélizaciés hétre. S.IL. kézlése. Nyirbator, 2017.
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adott killfoldi testvérakadémidkkal, valamint fakultisokkal kiépiilt kapcsolatokig nyulik vissza.'>™

Emellett régi hagyomanya van a belféldi egyhazkozségek kozott a kisebb, ,,gyengébb” gyiilekezetek
nagyobbak részérél valo patronalasanak, mely tamogatasbol késébb hivatalos kapcsolatok alakultak ki.
S6t az 1980-as években mar egyhazkerileti szinten, szervezetten is foglalkoztak a gyiilekezeti
patrondlds intézményével, annak erdsitésével.”™ Itt kell megjegyezni, hogy a ,testvérgyiilekezet”
kifejezést sokaig nem az itt vizsgalt, két vagy tobb egyhaz koézott fennallé, hivatalos partnerségre és
egyuttmtkodésre értették, hanem Gm. a keresztény hitben  festvérségben” él6  egyhazak
gytjt6fogalmaként, melybe a meghatarozas szerint az 6sszes torténelmi egyhazak is beletartoztak.

A gytlekezeti szintén létrejott intézményes egyuttmikodések tomeges kialakuldsa hazankban
csak az 1970-80-as évekre tehetd, mivel a II. vilaghaborat kovet6 id6szak nem kedvezett az egyhazi
jellegt, f6ként a nyugati kapcsolatok kialakitasanak vagy elmélyitésének. Ezért annak ellenére, hogy
Nyugat-Eurépaban éppen ebben az idészakban jottek létre nagyobb szamban a testvérteleptilési
kapcsolatok 15, amelyek vélelmezhetGen erés hatassal voltak a  testvérgyiilekezeti
egyuttmukodésekre is, hazank a kzép-eurdpai régié tébbi volt szocialista orszagaival egytitt csak a
politikai szoritasok enyhiilése utan tudott erre az tutra lépni. A testvéregyhazakkal valé koézponti
kapcsolatrendszer azonban még a partallami id6kben is tobb-kevesebb aktivitissal mikodott, ami

1561 yalamint a késébbi

hatalmas segitséget jelentett a hazai gyilekezetek akkori mukodésében,
kapcsolatok kialakitasaban is. Ennek megfeleléen, a fenti torténeti el6zményekbdl, a gyiilekezeti
lelkésszé lett egykori teologusok féként német és holland ismeretségeibdl épiltek ki a késSbbi,
hivatalos testvérgytlekezeti kapcsolatok az 1970-80-as években, eleinte sporadikusan és féllegalisan,
majd kés6bb szabadon és hivatalos minSségben is."** Ezek szamos esetben kdzvetleniil jarultak hozz4
a késébbi testvértelepiilési egyuttmikodések 1étrejottéhez is, amelyek egyértelmtien segitették a hazai
telepiilések kulturilis, oktatasi és gazdasagi fejlédését is.">*

Napjainkban a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz az 6t kontinens szamos protestans
egyhazaval 4pol két- vagy tobboldald testvérkapcsolatot.”™* A testvérgyiilekezetekkel valé kapcsolatok
els6sorban az ifjasagi, a hivatas- és a kulturalis turizmus tertletén valtak meghatarozéva. Az utébbit
tekintve a memlékek, kulturalis értékek megtekintése mellett a vizsgalt helyszineken a zenei élet, az
egyhazi kérusok tevékenységeire is fokozottan vonatkozik, melyek szintén jelentés hatast gyakoroltak
egy-egy teleptilés vagy akar régi6 turizmusara is a koncertek latogatéi révén. Az egyhazi kérusokat

gyakran kiséri el a gyiilekezet t6bbi tagja is, vagyis a gyiilekezeti kirandulasok célallomasat sok esetben

a korus hivatalos fellépésének helyszineihez igazitjak. Emellett er6s egymasrahatas mikodik az egyhazi

1558 KOCSIS Elemér — SZABO Laszlé Ambrus 1988: 303.
1559 KOMLOS Attila 1981: 77.

1560 HAJDU Zoltan 2012: 17.

1561 KOCSIS Elemér — SZABO Laszlé Ambrus 1988: 305.
1562 BOGARDI SZABO Istvan 1995: 13.

1563 BAKUCZ Marta 2001: 133.

1564 Forras: https://reformatus.hu/vilagban/testveregyhazak-es-nemzetkozi-szervezetek/ Let6ltés ideje: 2021.12.05.
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korusok és a testvérgytlekezetek kozott: a korusok rendszeresen fellépnek a testvérgyiilekezetekben,
és gyakran alakul ki testvérgyiilekezeti kapcsolat egy-egy korusfellépés mentén.'™*

A nyirbatori egyhazkozség legkorabbi, holland testvérkapcsolatanak mutkodése szintén a
gytlekezeti koérushoz kapcsolédik. A rendszervaltas el6tt a hollandiai Nunspeer (Nunspeet, NL)
reformatus gytilekezetével kialakult, és mind a mai napig 1étez6 testvérgytilekezeti kapcsolat az akkor
szolgalo lelkészpar személyes, csaladi ismeretségei révén jott létre, majd a rendszervaltds utan a
nunspeeti gyermekkorus révén valt aktivvd.” A nyirbatoriak mar a rendszerviltaskor probaltak egy
nunspeeti utazast szervezni, de ekkor még a helyi sziil6k féltették gyermekeiket egy holland uttol. 1994-
ben viszont mar a nunspeeti gyerekeket egy évvel korabban elszallasol6 csaladok gyermekei vallaltak
az utazast. Rajtuk kivil a nyirbatori gytlekezet tobbi tagja még nem utazott Nunspeetbe, az ottani
korus azonban kétévente ellitogat Nyirbatorba. A koérus Nyirbator mellett mas kozép-eurdpai
telepiilésekkel (Debrecen, Frmihalyfalva) is 4pol kapcsolatokat, amiben a nyirbatori egyhazkozség is
kézremikodik. >

A franciaorszagi Montauban (Montauban, FRA) varos gytlekezetével valé kapcsolat a helyi
nemzetkozi templomturizmusnak és a rendszervaltas utan turistaként hazalatogato, kint él6 magyarok
erés nemzeti identitisinak koszonhetSen alakult ki.™*® A magyarorszagi talalkozas utan egy 40 f6s
nyirbatori gytlekezeti csoport utazott ki Franciaorszagba, majd a kiutazé csaladok személyes
kapcsolatokat kétve latogattak meg egymast. 1996-ban nyolc nyirbatori gyermeket latott vendégtil a
montauban-i gytilekezet, s ekkor jott 1étre a testvérvarosi kapcsolat is.”>” 1998-ban még a nyirbatori
gimnazium énekkara kiutazott egy fellépésre, utana azonban a nagy tavolsiag okozta nehézségek miatt
gyakotlatilag meg is sz{int ez a kotelék.™™

A telepulésnek az erdélyi Sgzildgysomlyoval (Simleu Silvaniei, RO) valé kapcsolata tébb
évszazados torténeti alapokon nyugszik.”” A modernkori, testvérvarosi szintd egyiittmiikodés
létrejottét 1992-ben a szilagysomlydi Bathory Alapitvany kezdeményezte, megkeresve a nyirbatori

reformatus egyhazkozséget, amely a teleptléshez kapcsolédo kulturalis termékeket (intézményeket,

1565 A vizsgalt helyszinek kozil kiemelkedik a nyirbatori gytilekezet, melynek korusa gyakran 1ép fel mas telepiilésen.

1566 1993-ban a helyi iskolaban 1épett fel a nunspeeti gyermekkorus elészor. B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

1567 A debreceni Kerekestelepen segitettek a holland gytlekezeti kérusnak szallast intézni, ott szolgaltak, majd onnan
utaztak tovabb Ermihalyfalvara és Székelyfoldre. UG.

158 Az 1956-ban emigrilt magyar barati tirsasig a rendszervaltds utdn turistaként Magyarorszagra latogatott,
,racsoddlkoztak a fal leomldsa ntin a keletre”, s mivel mindenképpen ,reformatus vonalat szerettek volna beépiteni a programba”, az
Ofehért6rdl szarmazé, kint él6 magyarok egyike a nyirbatori reformatus templomot ajanlotta megtekintésre. Az elsé
magyarorszagi utazasuk soran egy hét balatoni fiird6zés, egy hét budapesti varosnézés (Raday Kollégium kiemelve) és egy
hét nyirbatori id6tdltést szerveztek. Ué.

1569 Forras:
https://pastel.diplomatie.gouv.fr/cncdext/dyn/public/atlas/recherche AtlasFrance.html?criteres.collectiviteld=23968

Letoltés ideje: 2021.12.08.

1570 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1571 A szilagysomlydi uradalmat a 14. szazadban Bathori Laszlé szerezte meg a Medgyesi Annaval k6tott hdzassagakor
hozomanyul. Ezutan a csalad két agra szakadt, az egyik az ecsedi varrél, a masik Somlyo6rol neveztette magat. Lasd: ENTZ
Géza — SZALONTAI Barnabas 1982: 7. Ezt a kot6dést tovabb mélyitette, hogy 1940-ben Eszak-Erdély visszavételekor pedig
nyirbatori katonak vonultak be Szilagysomlyora. B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.
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szervezeteket, el6adasokat) felhasznalva népszerusitette Nyirbatort, s erésitette a két telepiilés kozotti

egylittmiikodést,”™

melynek eredményeként 1997-ben létrejott a testvérvarosi megallapodas. A
szilagysomlyoi k6zosség nyirbatori gyerekeket latott vendégiil egy hétnapos nyaralas keretében, majd
késébb a nyirbatori katolikus gyiilekezetet is bevontak a kapcsolatba, s 6k is tobb alkalommal utaztak
az erdélyi telepiilésre. Emellett a nyirbatori reformatus korus is fellépett mar Szilagysomlyon is az
egyetemes Okumenikus imahét keretében. Bathory Istvan sziiletésének napjat a testvérvarosi kapcsolat
létrejotte Gta minden év szeptember utolsé vasirnapjan kozosen tinneplik meg."”” A Szatmér megyei
Nagykdroly reformatus egyhazkozségével is testvérgyiilekezeti kapesolatot alakitottak ki a nyirbatoriak,
ez azonban nem eredményezett intenziv egyiittmikodést, kolcsonds litogatisokat.”’ Nyirbator
lengyel testvérvarosa Rawa Mazowieckd (Rawa Mazowiecka, PL), de tekintettel a vallasi 6sszetételre, itt
nem jott létre a reformatus kozosségnek testvérgyiilekezeti kapcsolata.'™”

A mez6ségi Meziesivds (Ceuasu de Campie, RO) reformatus gyilekezetével 2008-ban, a
debreceni Reformatus Egység Fesztivalon alakult ki a kapcsolat. A megismerkedés alapjat ebben az
esetben a két egyhazkozség hasonlé épitészeti tulajdonsigokkal bird reformatus temploma adta.”’® A
két gyilekezet egyiittmtkodése a kolesonos talalkozasok, a rendszeres gytlekezeti kirandulasok
szervezése mellett az ifjusagl turizmusban is jelentSs szerepet jatszik a helyi bibliatdborok révén. A
testvérgyilekezeti kapcsolatok kézvetetten a varosi turizmus szamara is 4j fogyasztokat adnak, mivel
a gytlekezeti tagok kozott kialakult személyes ismeretség mentén rendszeresen meglatogatjak egymast,
és részt vesznek a teleptilések programjain. A turizmuson tulmenden a vallasturisztikai fejlesztésekre
is kozvetlen hatast gyakorolt a testvérgyilekezeti kapcsolat, Mez6csavason ugyanis a 2009-2011-es
nyirbatori fejlesztéseken, annak templomra és gytilekezetre gyakorolt hatasain ,,fe/lbuzdulva” maguk is
templomfeltjitisba kezdtek, és sok elemet integraltak a sajat fejlesztésiik soran.”””” A fentiek mellett,
még az el6z6 lelkészpar idején, a 2000-es évek masodik felében alakult ki a karpataljai Ungrdr
(Uzshorod, UKR), Munkdcs, Szolyva (Szvaljava, UKR), Nagydobrony (Velika Dobrony, UKR) ¢és az
erdélyi Gydrgyfalva (Gheorghieni, RO) reformatus egyhazkozségeivel is a testvérgytlekezeti kapcesolat,
ahova korabban gyiilekezeti kirindulasok keretében is ellatogattak.””™ Nagyvirad szerepe 2014 6ta, a
lelkészvaltas révén er6sodott meg a gytlekezeti kirandulasok és a koérusfellépések terén is, ami

els6sorban annak koszonhetd, hogy ez volt az 4j lelkész korabbi szolgilati helye."”

1572 A jelenlegi mizeumigazgatd, reformatus presbiter akkor a teleptilés alpolgarmestereként nagyon aktiv szerepet vallalt
ennck a kapcsolatnak a kialakitdsaban. Igy egykori torténész hallgatéként a Debreceni Egyetem Torténelmi Intézetének
oktatéit, Dr. #fj. Barta Jdnost és Dr. Bdrsony Istvint is felkérte egy-egy el6adas megtartasara. UG.

1573 U6,

1574 | Itt nagy mozgdsok nem voltak”, a két teleptlés k6zott eredendben a kéztudatban mindig is egy rivalizald viszony élt. US.
1575 .

1576 A mez6cesavasi templom ,,Kozép-Erdélynek ardnyaiban legmonumentilisabb és legszebb fatornya. A népépitészetnek egyik gyongye.”
Lisd: DEBRECZENI Liszlo 1929: 13; LESTYAN Ferenc 2000: 421.

1577 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1578 T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.

157 EF. kézlése. Nyirbator, 2017.
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A Debreceni Nagytemplomi Gytlekezet altal szervezett gytlekezeti kirandulasok helyszinének
kivalasztasat els6sorban a latnivalokban bévelkedé desztinacié felkeresése befolyasolja. A
testvérgytilekezeti kapcsolatok erdsitése kevésbé kotédik ma mar a gytlekezeti kirandulasokhoz,
legfeljebb a presbiteri kirandulas, s inkabb ifjasagturisztikai attrakcié vagy online bibiliadrak keretében
nyilvanul meg a kapcsolattartas. Jelenleg hatarontali kapcsolata Kassa, Szvirte (Szjurte, UKR), Csongor
(Csomonin, UKR), Marosvisdrbely-Vartemplom (Téargu Mures, RO), Kinross (Skocia, GBR) reformatus
gyulekezeteivel, valamint a Charlotte-i Myers Park-i (USA) és a SzonhA Myungsung Presbiterianus
Gytilekezettel (IKOR), hataron beliil pedig a Hajdubagosi Reformatus Egyhazkozséggel él. A jelenleg
mikodé kapcesolatok jellemzéen a 2010-es évek utan, a kaliforniai Charlotte-tal 1997-ben, az el6z6
évben tartott Reformatusok Vilagtalalkozéjan torténd kapcesolatfelvétel mentén, a mara megsziinében
1évé stuttgarti kapcsolat pedig 1992-93-ban jott 1étre.”™™

A vajai reformatus egyhaznak szintén a testvérgyiilekezetethez, Magyarboly és Kolozsvar
egyhazkozségeihez szerveznek kirandulasokat. A Baranya megyei Magyarbollyal fennalld, torténelmi
gyoOkert testvértelepiilési kapcsolat az 1930-as évek végére nyulik vissza, amikor tobb szaz vajai csalad
koltozott a kisbirtokok szaporitasat elésegitendd, a telepitésrdl és mas foldpolitikai intézkedésekrdl
$2616 1936. évi XXVIL. tv. nyoman,” akiknek leszdrmazottai ma is élnek. A kolozsvari gytilekezettel
valé kapcsolat a vajai lelkész személyes ismeretsége, az ottani lelkésszel valé baratsaga révén alakult
ki."”®* A takosi gylilekezet az elmult id6szakban Sarospatakra, Hollokére és ()pusztaszerre, a nagy- és

a kislonyai pedig Budapestre szervezett kirandulast.

A gytlekezeti kirandulasok sgervezdiének személye mas szervezett csoportos utazasi formakhoz
hasonléan meghatiroz6 jelentéséggel bir.”® Egyrészt a menedzselés, méstészt a desztinicid
kivalasztasiban, s6t adott esetben motivalé tényezSként is funkcionalhatnak.”™ A szervezd személye
— természetesen a rendelkezésre allo targyi és pénziigyi feltételek mentén — a célteriilet kivalasztasa
mellett az un. projektfrekvenciat is meghatarozza, vagyis, hogy milyen gyakran keril sor gytlekezeti
kirandulasra. A nyirbatori gytlekezeti kirandulasok strtiségét a gytlekezeti tagok megitélése szerint a
kozelmultban zajlo lelkészvaltas is determinalja. A nyugdijba vonult lelkészpar korukbdl és kevésbé
szervez6, menedzsment attitidjikbdl fakaddan a szolgalatuk utolsé éveiben mar kevesebb kirandulast

szerveztek. A hataron tulrdl érkezé lelkész szervezékészségének okaként és erényeként emlitik, hogy

1580 Q.1. és V.Zs. kozlése. Debrecen, 2022.

1581 TAKACS Zsolt Gusztav 1992.

1582 A teleptlésnek Székelyvajaval is van testvérvarosi kapcsolata, ahonnan mar szintén érkeztek egyszer vendégek, melynek
alkalmabol kilén rendezvényt tartottak, s a templomot is megtekintették, velitk azonban nem alakult ki testvérgyiilekezeti
egyuttmikodés. Raadasul a vajaiak Székelyvajara torténé latogatasanak programjabol , &ibagytik” a vajai lelkészt. B.T.
kézlése. Vaja, 2017.

1583 MICHALKO Gabor 2012a: 126.

1584 A debreceni Kistemplomi gyiilekezet nyugdijas idegenvezetSjének személye példaul ilyen motivalé erével bir. Sz.Gy.
kozlése. Debrecen, 2020.
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a hataron tuli magyar terilleteken a kisebbségi létben és koézegben az egyhazi mellett a kulturalis
egységet is meg kellett teremteni és mtkodtetni, amely egy erésen menedzser alapt szemléletet igényelt
a gylilekezeti programok szervezésében is."*’

A szervez6 legfontosabb feladatai a program- és koltségterv Osszeallitasa, illetve menedzselése,
vagyis a fogadokozosséggel vald kapcsolatfelvétel, a kirandulas kihirdetése, a kozlekedési eszkoz
biztositasa, az Onkoltségek beszedése. A vizsgalt egyhazkozségek kirandulasait a lelkészek vagy a
presbiterek szervezik."”* Ez utdbbi jellemzden a vérosi gyiilekezetek sajatossiga, ahol rendelkezésre

all a szervezés lebonyolitisira alkalmas humaneréforras,™

s6t nagyvarosi szinten mar egy
professzionalis, 6nall6 szervezeti egység latja el ezt a feladatot.

A szervezd személyének és kapcsolatrendszerének a céltertilet kivalasztasara gyakorolt hatasa
alapvetéen minden vizsgalati helyszinen egyértelmien kirajzolodik, legélesebben talan a debreceni
Kistemplom esetében. Itt ugyanis korabban mindig az el6z6 lelkész szervezte a kirandulasokat, melyek
ekkor elsésorban a testvérgytlekezetekbe, az erdélyi Kologsvarra (Cluj-NApoca, RO), Kirtvélyfdjira
(Peris, RO), Magyardra (Alunis, RO) és a felvidéki Kisgéresre (Maly Hores, SK) iranyultak.”® A 2016-os
lelkészvaltas utan azonban mar nem a lelkész, hanem két gytilekezeti tag bonyolitja le ezeket. Az egyik
szervez$ nyugdijas idegenvezetS, aki kivald tapasztalattal és szakmai ismeretekkel rendelkezik a
kirandulasok menedzselése terén, a masik szervezé pedig Karpataljardl szarmazik, ezért az egyik éves
kirandulas soran mindig oda latogat el a gyllekezet, mivel az sokak szamara kevésbé ismert
desztinacio.™

A gytlekezeti kirandulasok igen gyakran 0sszek6tédnek egyéb hivatasturisztikai utazasokkal,
igy szervezésik is 6sszefonddik, annyi kilonbséggel, hogy az utébbi esetében mar egy kész, fix
program all rendelkezésre, ezért csak az elutazast kell lebonyolitani. Ez adott esetben teljesen ki is
kerill a gytilekezetvezeté kompetenciajabol, egyrészrél az adott teleptlés kozigazgatasi, oktatasi
egységei és az egyhazkozség huménerdforrasa kozott atfedések esetén.™ Masrészrdl az egyhazi
intézmények elmalt idészakban tapasztalhaté ujranyitasanak, alapitisanak koszonhetSen tobb

turisztikai, féként ifjasagi program szervezésének feladatkore atkerilt ezen intézmények

munkavallaloihoz.

A kirandulasok résztvevdinek kirét tekintve megkilonboztetjik az egész gyilekezetet és a

kiscsoportos, az egyhazkozségnek csak egy részét, példaul a nészovetség tagjait vagy a presbitereket

1585 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.
1586 Kislonyarol a gondnok, Nagylonyardl pedig az akkori lelkész k6z0s szervezésében tortént a kirandulas 2018-ban.
1387 EF koézlése. Nyirbator, 2017.
1588 §7.Gy. kozlése. Debrecen, 2020.
1589 UG, Zs.T. kozlése. Debrecen, 2022.
15% gy példdul Nyirbatorban a holland gyermekkérus fogadasit sem a lelkészek intézik, hanem a muzeumigazgat6-
presbiter, aki mar a rendszervaltias utin is maga felelt iskolaigazgatoként a kapcsolat mikodtetéséért. B.G. kozlése.
Nyirbator, 2017.
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érint6, de nem hivatasturisztikai kirandulasokat. Az utébbi a gytilekezet méretébdl, szervezeti
differencialtsagabol fakaddan a vizsgalati helyszinek kozil csak a nyirbatori és a debreceni
gyulekezetekben relevans. A filidkkal rendelkezé egyhazkozségeknél a kirandulasok résztvevéi
értelemszertien az Osszes gyllekezet kozul kerdl ki. A gytlekezeti kirandulasok fogyasztéinak
Osszetételét az egyhazkozségek demografiai megoszlasa is determinalja. Ennek megfeleléen — a

P _ elsésorban az idésebbek vesznek részt a kiranduldsokon, akik a

zarandoklatokhoz hasonléan
szeniorturistakra jellemzéen egyrészt nehezebben szervezik meg sajat rekreacidés programjukat,
miéstészt szivesen vesznek részt barmilyen kikapcsolddasi lehetdségben.'” Ennek okit a szervezdk a
fiatal- és kozépkoru gytilekezeti tagok elfoglaltsigaban vagy motivalatlansagaban latjak."”

A kirandulasok profan motivacidjanak elsédlegessége a résztvevok wvallisi dsszetételtben is
egyértelmien testet Olt. A gytlekezeti kirandulasokon szinte minden esetben részt vesz tObb
gytlekezeti tag nem egyhaztag ismerése vagy csaladtagja is. Ebben els6ésorban az élményszerzés, a
turisztikai attrakcié megismerése bir befolyasold jelleggel, ugyanakkor el6fordul, hogy mas helyi
torténelmi egyhdzak tagjai is jelentkeznek, akiket inkabb a kirdindulds egyhazi jellege motival.”™™* A
kiils6 tagok részvétele eltéré hatast gyakorolt a vizsgalt egyhazkozosségek késébbi Gsszetételére. A
debreceni Kistemplomban példaul gyakran valt aktiv vallasgyakorléva a kirandulason csak kiilsé
szerepléként résztvevd érdekl6ds.™ A tikosi gyiilekezeti kirindulasok soran azonban hidba vesznek
részt mindig nagy szamban kilsé tagok, eddig még nem volt ,,foganatja” a kirandulasnak, nem

1596

kapcsolédtak be a gyiilekezetbe. ™ Ezzel 6sszefiiggésben befolyasold tényezéként mertlhet fel az
egyén utazasi szokasainak jellege is. Ennek intenzitasanak esetén ugyanis a turisztikai élményszerzés
mar nem minden esetben élvez kizarolagossagot, és még ha masodlagos, de motival6 tényezéként a
vallasi vagy egyhazi attitdd, érdekl6dés is szerepet jatszhat. Vagyis abbdl kifolydlag, hogy maga az
egyén is gyakran utazik, mar nem csak, vagy nem minden esetben csak a céltertilet, hanem a gytlekezet
kozossége 1s felkelti az érdeklédését. Ellenkezd esetben azonban ez egyaltalan nem vonzza a kilsé

érdekl6dét, csupan az érdekes turisztikai attrakcid miatt veti latba gyiilekezeten beluli kapcsolatait, s

nem a személyes kapcsolatok erésitése miatt vesz részt a kirandulasokon.

A gytlekezeti kirandulasok zdd faktorait tekintve (id6pont, intervallum, gyakorisag) a szervezett
csoportokra jellemz6 tendencia érvényesil. Elsésorban az el6- és utdszezon kiemelkedd, ugyanakkor

a vendégkonyvek tanusaga szerint a nyari honapokban is igen sok gytlekezeti kirandulé csoport keresi

1591 PAPP Zsofia 2014: 30.

1592 Nyirbatorban az uj, fiatal lelkészpar tevékenységében tudatos, a presbitérium altal is elvart és a lelkészvaltasra altalaban
jellemzd, erételjes fiatalitas iranti térekvés figyelheté meg. B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

1593 T.T, B.G. kozlése. Nyirbator, 2017. ,,Egyre nehezebb kimozditani az embereket”. B.E. kozlése. Vaja, 2017.

1594 Ez Nyirbatorban forditva is jellemz8, vagyis a reformatus gytlekezeti tagok is részt vesznek a tobbi egyhdzkozség
kirandulasain. T.T. k6zlése. Nyirbator, 2017.

159 Sz.Gy. kézlése. Debrecen, 2020.

1596 K L. kozlése. Takos, 2021.
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fel a vizsgalt egyhazi helyszineket. Nyirbatorban a tavaszi el6- és az Gszi utdszezon valamely
hétvégéjére szervezik a gyllekezeti kirandulasokat. Az id6pontvalasztas soran tekintettel vannak a
hagyomanyos, mezégazdasagi munkakkal jar6é idébeosztasra, munkarendre is, ugyanis a gytlekezeti
tagok tobbsége haztajival, gytimolcs- és novénytermesztéssel is foglalkozik, igy nyaron nem tudnak
elutazni, az aktiv dolgozdk pedig szabadsigukat toltik."™” Az id6sebb generci6 esetében ugyancsak a
nyari utazast gatolja az iskolai sziinet, amikor t6bben az unokakra vigyaznak. Emellett a nyirbatori
gytlekezetnek, mint kozosségnek a szabad ideje is sokkal korlatozottabb nyaron, mivel a turistak
hozzajuk is féként ilyenkor érkeznek.”™ A gyiilekezeti kirandulas idépontjat Nyirbatorban erésen
determinalja az azzal gyakran Osszekapcsolédd koérus fellépése is, igy mar adventi idészakban is
szerveztek kirandulast Nagyvéaradra, mivel akkor lépett fel a korus.™” Emellett a szervezd, vagyis a
szolgalé lelkész beosztisa, elfoglaltsiga is befolyasolja a kiranduldsok idépontjat.'*”

A nyirbatori gyiilekezet jellemzéen egynapos kirandulasokat szervez, kivéve a Mez6csavasra
iranyul6 utazas soran, amely altalaban haromnapos, péntekt6l vasarnapig tart. Ilyenkor az indulast
péntek délutanra szoktak tenni, hogy a dolgozok is részt tudjanak venni a kirandulasokon, ,,ze &elljen
szabadsdgot kivenni”'™" Takoson szintén évente egyszer egy egynapos, Vajan pedig tobbnapos
kirandulasokat szerveznek. A debreceni Kistemplomi gytlekezet évente kétszer, kora nyaron és a késé
6sszel rendez koriabban tobb-, ma mir inkiabb egynapos gyiilekezeti kirandulasokat.'"” A
nagytemplomi gytlekezet évente 1-2 alkalommal szervez egynapos, valamint egy t&bbnapos
kirandulast is. Emellett minden évben szerveznek egy-egy tobbnapos kirandulast is Beregfiird6re vagy

Balatonszarszora is. !

A fent bemutatott, turisztikai infra- és sguprastruktira a gyilekezeti kirandulasok vonatkozasaban
ugyancsak érdemleges kutatasi szempont. A vizsgalt egyhazkozségek gytlekezeti kiranduldi szinte
minden esetben autdbusszal kdzlekednek, mivel a jellemzéen idésebb résztvevék szamara ez a
legkényelmesebb megoldas. Ennek mérete természetszerfen a résztvevok szamatol és a fogadd
koz6sség kapacitasatdl fiigg. Mezbcsavasra példaul a nyirbatori gytilekezet jellemzéen csak egy 12 f6s
mikrobusszal utazik, mivel a szallast itt a gytlekezeti tagok, a csaladok biztositjak, igy korlatozott a

résztvevlk szama.'"™ El6fordul, hogy a gyiilekezeti kirinduldk résztvevdi kiilon, személyautdval

1597 T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.

1598 .

159 EF kézlése. Nyirbator, 2017.

1600 Ug; K.L. kozlése. Takos, 2021.

1601 §.I.. k6zlése. Nyirbator, 2017.

1602 Sz.Gy. kozlése. Debrecen, 2020; Zs.T. kézlése. Debrecen, 2022.
1603 Q.1 kozlése. Debrecen, 2022.

1604 T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.
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utaznak a desztinaciora, elsésorban abban az esetben, amennyiben nem tudnak a tébbnaposra
tervezett kirindulds minden napjan résztvenni.'”

A gyulekezeti kiranduldsok soran elsésorban magan- vagy k6zosségi szdllishelyeket vesznek
igénybe a tagok.'"" A fentebb emlitett, csalidoknal trténd elszallisolas kélesondsségi alapon miikadé
rendszere az érkezOknek segit a koltséghatékonyabb gazdalkodasban, a fogaddkozeg, vagyis a
gytlekezeti tagok szamara pedig személyes kapcsolatok kialakitasa mellett egyhazi identitasuk
erésitéséiil is szolgal. Ez a vendégellatasi forma még napjainkban is igen gyakori, a belfoldi és a

nemzetkozi turizmusra!®”’

egyarant jellemz6. Az utébbi azonban a partallami id6szak ismert kil- és
egyhazpolitikaja miatt helyenként csak igen nehezen tudott kialakulni hazankban, hiszen a
rendszervaltas hajnalan a hazai kozségekben még nagy volt a bizalmatlansag a kiilfoldi és az egyhaz
szervezésében érkezé turistakkal szemben, f6ként ahhoz, hogy sajat otthonukban szallasoljak el 6ket
a helyiek."” Ez mara természetesen a politikai kornyezet és az utazisi szokisok megvéltozasanak,
valamint a nyelvismereti korlatok megsztinésének és a testvérgyiilekezeti kapcsolatok atalakulasanak
koszonhetben teljesen eltint. A csaladok kézott az évek soran mar barati kapcsolatok alakultak ki, és
a gytlekezeti kirandulasokon kiviil is meglatogatjak egymast, igy a gyiilekezeti kirandulasok a VFR
turizmust is erdsitik a testvérgytlekezetek kozott. A kozosségi szallashelyek valasztasakor a gyiilekezeti
kirandulok értelemszertien elényben részesitik az egyhazi fenntartasiakat. Ebben az esetben azonban
nem a kivalasztott célallomas szallashelyei kozil valasztanak, hanem a kivalasztott egyhazi k6zosségi
szallashelyhez igazitjak a kirandulas célallomasat, a programokat.

Az étkezést tekintve a nyirbatori gyiilekezeti kirandulasok soran, amikor um. ismeretlen helyre,
nem testvér- vagy ismerds gyllekezethez utaztak, akkor a nyirbatori gytlekezet valasztott a
desztindcion egy éttermet, és ott kozdsen zajlott az étkezés.'” Arra is volt példa, hogy teljesen
egyénileg oldottak meg a gytlekezet tagjai az étkezést, vagyis a kirandulas kozvetlenil nem indukalt
semmiféle helyi ételfogyasztast. A testvérgytilekezetek esetében ezt jellemzben a fogadd egyhazkozség
vagy a csaladok oldjak meg, a reggelit a csaladok, az ebédet vagy a vacsorat viszont mar kdzos

szeretetvendégség formajaban.'"’ Lonyan teljesen egyénileg oldottak meg a kiranduldk az étkezést, de

1605 §.I.. k6zlése. Nyirbator, 2017.

1606 A debreceni Kistemplomi gytlekezetnél mar jellemz6, hogy kereskedelmi szallashelyeket is igénybe vesznek a
gytlekezeti kirandulasok soran. A testvérgyilekezetek latogatasakor azonban jellemzéen a kistemplomi presbiterek
szallasoljak el 6ket. Sz.Gy. kézlése. Debrecen, 2020.

1607 A csaladoknal torténé elszallasolast Nyirbator francia testvérvarosa, Montauban gyllekezete is alkalmazta. B.G.
kozlése. Nyirbator, 2017.

1608 {gy példaul Nyirbatorban a *90-es évek legelején az egyhazi szervezésben a telepiilésre érkezé francia, holland
korustagokat a telepiilés akkori, Kaptalanfireden 1évé taboraban (egykori uttérétabor) vagy a helyi kézépiskola
kollégiumaban szallasoltak el, melynek koltségeit maguk a kilfoldi kérusok, vendégek finansziroztak. U6.

1609 A nyirbatori gyiilekezet egyik nagyyaradi kiranduldsa sordn teljesen spontin, egy belvarosi vendéglatohelyen,
pizzériaban oldottak meg az érkezést. F.I. Nyirbator, 2017.

1610 Szilagysomlyon fordult el6, hogy étterembdl rendeltek szamukra ebédet, de azt is k6z6sen, a gyiilekezeti teremben
fogyasztottak el. T.T. k6zlése. Nyirbator, 2017.
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a szervez6k ajanlottak szamukra potencialis lehet6séget a helyszineken, aki a magaval hozott
uticsomagon kiviil massal is élni akart.

A k6z0s étkezés, a szeretetvendégség és a vendéglatas szokasa lathatéan még igen erds a
gyulekezetek korében, és tekintettel a falusi egyhazkozségek foglalkozasi, valamint demografiai
Osszetételére, vagyis nagyobb szamu nyugdijas és haztartasbeli nétaggal szamolva, kénnyebben meg
tudjak oldani egyénileg az étkezést, a sajat maguk altal készitett ételekbol Gsszeallitott
szeretetvendégséget. Egy kisvarosi gylilekezet esetében azonban, tekintettel a gyiilekezeten belili
magasabb aktiv dolgozéi aranyra, az éttermi fogyasztast valasztjak, de a szakralis kornyezet, a
benséségesebb vendéglatas biztositasa miatt még jellemzéen az ételkiszallitas formajaban. Ugyanakkor
a desszertekrél még ilyenkor is a helyi gyiilekezeti tagok gondoskodnak, erésitve a személyes
kapcsolatot, a helyi ételek, a ,,hazi tésztak, sitemények receptcseréje” pedig egyéni identitaserdsité
tényez6ként is funkcional, kozvetetten hozzajarulva a helyi gasztroturizmus népszerisitéséhez.

A gytlekezeti kirandulok wdsdrlisi szokasait és lehetéségeit a szabadidés programok
determinaljak. A felkeresett kulturalis attrakciokban a tapasztalatok szerint elsGsorban helyi
jellegzetességgel bird termékek irant élénk a gytilekezeti tagok kereslete. A szuvenir funkciéval biré
cikkek mellett a gytlekezeti kirandulasoknak is gyakran részét képezi a konkrét bevasarlas is,
els6sorban a nagyvarosokba vagy a Karpataljara iranyul6 kiranduldsok soran. Az el6bbi esetében a
lakohelyen valé hidnycikkek,'*'" az utobbi esetében pedig a jelentds arréssel rendelkezd fogyasztisi

termékek irant.

A kirandulasok programjat a hivatalos program és egyéni ismeretei szerint, a rendelkezésre allo
pénzigyi eréforrasok mentén a szervezé allitja Ossze. A testvérgytlekezeti kirandulas esetén a kildé
és a fogado lelkész kozbsen szervezi meg a programokat, illetve ahol mar kialakult egy megszokott
csaladfogadas az elszallasolast tekintve, a fogadd csaladok mar egyénileg gondoskodnak a vendégek
,,sz0rakozasarol”.'* A kiranduldsok elsédleges tartalmi eleme az élményszerzés, ezért féként a
kornyék, visszatérd, vagyis a testvérgyllekezeti kirandulasok esetén pedig foldrajzilag egyre
kiterjedtebb hatokorben ismerkednek meg a helyi kulturalis és természeti nevezetességekkel
(maemlékek, templomok, muzeumok), kilénés hangsulyt helyezve a nemzeti torténelmi emlékekre.

A nyirbatori gytilekezet erdélyi kirandulasai soran jellemz6, k6z6sen felkeresett desztinacié volt
a Tordai-hasadék, a parajdi s6banya, Ungviron pedig a Vereckei-higd.'”” A montauban-i francia
gyulekezeti tagok tobb, mint két heti tartalmas programot allitottak Gssze a nyirbatori gyerekeknek és

kiséréiknek, amikor a ’90-es évek elején kiutaztak. Tobbek k6zott a Pireneusokba, a P6 kornyékére

1611 A l6nyai gytlekezet budapesti kiranduldsa soran az ebéd lehetséges helyszinétl tobbek kézott a Westend City Centert
is ajanlottak a szervezOk, ahol a tagok a vasarlas lehet&ségével is éltek. Forras:
https://www.facebook.com/T.%C3%B3nyai-Reform%C3%A1tusok-228315970925878/ Letdltés ideje: 2021.10.5.

1612 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1613 T.T. kozlése. Nyirbator, 2017.
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szerveztek kiranduldsokat, ahol az ottani protestans gytilekezetek lattak vendégiil a magyarokat.''* A
takosi gytlekezet kiranduldsai soran Sarospatakon a vallasi (reformatus templom), Hollokén a falusi
(hagyomany6rzé programok), Opusztaszeren pedig a kulturélis turizmus (Feszty-kérkép) dominalt.

A Kolozsvarra is szervezett vajai gyiilekezeti kirandulasoknak fontos része a k6zos £6zés és
istentisztelet, ezért az idépontot is ennek megfeleléen a vasarnaphoz, valamint egy kiemelkedd
kulturalis élményszerzéshez is igazitjak, s bar jellemz6en nyaron szervezik a kirandulast, egy-egy
kiemelkedd helyi attrakci6 kedvéért moédositanak ezen.'*" Az altalinos kulturalis program részeként a
Szent Mihaly templomot és egyéb nevezetességeket keresik fel, és elutaznak a Tordai-hasadékhoz is.
A kolozsvariak vajai latogatasakor jellemzden vallasi tarautvonalat szerveznek, Takos, Csaroda,
Szatmarcseke és Turistvandi templomait keresik fel.

A nagylonyai és a kislonyai gytilekezet Budapestre szervezett 2018-ban koz6s buszos
kirandulast, melynek soran az Orszaghazat, a Terror Hazat tekintették meg, illetve délutani sétat is
szerveztek a Budai Varban.'”'® A kistemplomi gyiilekezet a vendéggyiilekezetek fogadasakor
elsésorban a helyl vagy a regionalis kulturalis nevezetességeket keresik fel (Déri Muzeum,
Nagytemplom, nyirbatori templomok), ugyanakkor igény szerint wellnessprogramot is szerveznek
BeregfiirdSre.'!’

Az els6bbséget élvez6 profan programok mellett természetesen a valldsi és egyhazi momentunmok
is minden esetben helyet kapnak a gytlekezeti kirandulasokon, jellemzéen a ko6zos bibliaolvasas,
imadsag és rovid ahitat formajaban. Ezek jellemz&en a kirandulds nyit6- vagy zardaktusaként is
funkcionalnak, de idénként csupan eseti és spontan jelleggel birnak egy templom vagy szakralis toltett
turisztikai attrakcié esetében. Igy példaul a Déri Mizeum Munkacsy-termében nem ritka, hogy a
gytlekezeti kirandulok egy egyhazi éneket énckelnek el a tarlatvezetés utan. A vizsgalt gyilekezetek
kilonés hangsulyt helyeznek arra is, hogy megismerjék a felkeresett desztinacié reformatus

gylilekezetét, ,,ne csak turistdskodjunk, hanem ismerjiik meg a helyi gyiilekezet mitkidését is”.'*"*

A gyilekezeti kirandulasok céltertleteinek kivalasztasa és a testvérgytilekezeti kapcsolatok
kialakulasa természetszerden tikrézi a hazai reformatus egyhaz aktudlis (tarsadalom)politikai
kornyezet mentén valtozo kilkapcesolatainak féldrajzi iranyait. EgyfelSl a rendszervaltas el6tt a német
és a holland egyhazak intenziv kozép-eurdpai orientacidjanak, tdmogatasainak koészonhet6 hazai
Hhyugati kitekintést” a 2000-es évektSl a hataron tali magyar, erdélyi, partiumi, majd karpataljai

teriiletek felé torténd nyitas, nemzetpolitikai érdeklédés valtotta fel. Nem véletlen, hogy a Turizmus

1614 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1615 {gy amikor marciusban a kolozsvari Magyar Szinhazban eléadasokat rendeztek, akkor azokhoz igazitottak a kirandulast,
vagy augusztus 20-an a Kolozsvari Magyar Napokhoz. , Tudunk alkalmazkodni”. B.T. kbzlése. Vaja, 2017.

1616 Forras: https://www.facebook.com/L.%C3%B3nyai-Reform%C3%A1tusok-228315970925878/ Letoltés ideje:
2021.11.18.

1617 Sz.Gy. kézlése. Debrecen, 2020.

1618 O 1. kozlése. Debrecen, 2022; T.T. kézlése. Nyirbator, 2017.
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2.0. stratégia szintén kiemeli, hogy a hatarkézeli vallasturisztikai helyszineken rendkivil j6 a hatarokon
ativel$ egyhazi egyiittm(ikodés. "

Masteldl az ismert demografiai és munkavallaléi migraciés folyamatok mentén egyre tobb
hataron tali lelkész szolgal a magyarorszagi gyilekezetekben is, akiknek kapcsolatrendszere
természetszerden orientalja a gytilekezeti kirandulasokat is sziil6foldjik felé. Bar tulmutat vizsgalatunk
targyan, itt érdemes megjegyezni, hogy az egyhazi kapcsolatok még a munkaeré aramlasanak iranyaira
is befolyassal vannak. Ezt a fent emlitett, helyszini kutatasok mellett a munkaeré-migracidval
kapcsolatos vizsgalatok is alatamasztjak. Igy példaul a kilfoldén dolgozé karpataljai magyarok
orszagok szerinti megoszlasaval kapcsolatban Mo/ndr D. Istvan is megallapitja, hogy a 2,9%-os,
elokeld” negyedik legmagasabb Hollandia helyezése az ottani és a karpataljai reformatus egyhazak,

illetve a tagok ,,kapcsolatépitd tevékenységével” is Hsszefiigg. '

1619 MAGYAR TURISZTIKAT UGYNOKSEG 2021: 358.
1620 MOLNAR D. Istvin—-MOLNAR J6zsef 2018: 232.
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5. AZ UNNEPEK VALLASTURISZTIKAI VIZSGALATA

Az tinnepek kézismerten az emberi kultiranak fontos elemei,

s a helyi k6zosségek szamara
a mindennapi munka egyhangusiginak megtorésére szolgiltak.'”” Az iinnepek sorin az egyén a
hétkéznapok monotonitasabdl, a profanbdl atlépett az innep szentségébe, vagyis a szakralis térbe és
idébe.'"” Az egyhazi tinnepek kozéppontjiban az iinneplék szamara jellemzéen azoknak valldsi
tartalma, az arra valé megemlékezés allt, ez a vallasi tartalom azonban napjainkra fokozatosan hattérbe
szorult az inneplések soran.'**

Az unnepek, melyek napjainkra a néprajztudomany egyik legpreferaltabb kutatasi témaja lett,
kozismerten olyan kiillonleges idészakok, pozitiv tartalmu cselekvéssorok, amelyeknek meghatarozott
keretei vannak, s amikor az egyén és a kozosség a megszokottol eltéré modon viselkedik.'™ Az
unnepekkel természetesen fonddott Gssze a szakralitas, a szakralis id6 és tér kérdése. A szakrdlis idi
kérdésével vilagszerte nagyszamu vallastorténeti, néprajzi és antropologiai elemzés foglalkozik, amit
jellemzéen a profan idével allitanak szembe, az elébbit az tinnepek idejeként, az utébbit pedig a
szokasos, hétkéznapi id6tartamként konceptualizalva.'® A munka egyhangt idejétél az tinnepek idejét
természetesen a nem hivé ember is megkiilonbozteti a szorakozasok és élvezetek révén,'*” hiszen
hittsl és felekezettd] fliggetlentil iinnepekkor az egyén masként viselkedik, mint a hétkéznapokon.'**

A népszokaskutatasban ismert, alapvetSen tematikus elrendezés alapjan megkiilonboztetjitk a
kalendaris, az ember életforduléihoz kapcsolédd, a mezbgazdasagi, az egyhazi és a tarsadalmi

tinnepeket.'”

A protestans egyhazak korében az Unnepek szama az évszazadok soran
természetszerien jelentSsen csokkent.'” A reformitus vallasgyakorlatban a harom nagy, a karicsonyi,
husvéti és pinkosdi idészak mellett templomos tnnepként tartjak szamon a reformacid
emlékinnepét, az Gjkenyér és az djbor innepét, a halottak napjat, a szilveszterestét és az Gjév elsé
napjat. A huasvéti tnnepkorén belil a reformatusok kiemelten tisztelik Jézus kereszthalalanak
emléknapjat, a nagypénteket, amely a reformatus hivék életében mind a mai napig gyasznapként él, s
ez természetszertien determindlja magatartasukat. A nem hivék azonban az egyhazi tinnepek vallasi

tartalmaval nem azonosulnak, igy szamukra az unnepek nem feltétleniil szakralis-, hanem

szabadidéként funkcionalnak.

1621 KAMAN Erzsébet 2005: 109.

1622  ENGYEL Marton 2004: 24.

1623 EIJADE, Mircea 1999: 61; BARTHA Elek 1992: 54.

1624 A fejezet részleges kozlését lasd: P. SZASZFALVI Mirta 2021, 2019a, 2019b, 2017a, 2017b, 2013.
1625 VEREBELYT Kincsé 2004: 16.

1626 BEITIADE, Mircea 1999: 61.

1627 6. 63.

1628 BARNA Gabor 2004: 5.

1629 VEREBELYT Kincsd 2004: 18.

1630 A protestans tnnepek fejlédéstorténetérdl lasd KOSA Laszlé 1990: 469.
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A turizmus fejlédéstorténetét, amint mar fentebb emlitésre keriilt, az tinnepek kezdetektol
fogva meghataroztak, s igy gyakran szolgaltak Osszehasonlitasi alapul. Mindketténél ugyanis olyan

1631

szent id6szakrol van sz6, amikor lehet6vé valik a hétkéznapokbol valé kilépés, ™ amelyekre a profan

tartalmak jellemz3ek, a turizmus révén pedig az egyén a nem mindennapit, az egyedit élheti meg.'*”
Az unnepek mikodését mindig is jelentésen befolyasolta az aktualis politikai kornyezet. A
rendszervaltas el6tti évtizedekkel szemben mara a wvalldsi tnnepek szerepe felértékel6dott a
turizmusban, az Gnnepek ,,4jraszakralizalédasa” figyelheté meg, ami gyakran a turistak figyelmét is
felkeltd turisztikai attrakciok kialakulasat is eredményezi.'*”

Az unnepek nemcsak keresleti, de kinalati tényezéként is értelmezhetéek, raadasul régota
kiemelt turisztikai id6szakként funkcionalnak, nemcsak a szolgaltatok mikodésében és arpolitikajaban,
de a hétkoznapi ember életében is. A vallasi innepekre szinte mar nem is liturgikus toltetd szakralis
eseményként, hanem egyre inkabb munkasziineti napként tekintenek, s a wellness-szolgaltatasok
arnyékaban vallasi tartalmuk gyakorlatilag homalyba vész. Mivel azonban, hogy a kulturalis események
vonzerejét azok témdja és hatasa hatarozza meg, az innepek tematikus Osszetettsége igen nagy elényt

jelent a turisztikai hasznositas szempontjabol.'**

5.1. A VALLASI UNNEPEK ES A TURIZMUS

5.1.1. A kardcsonyi szezon

Mind turisztikai szempontbdl, mind pedig a mindennapi életben tapasztalhaté megjelenési
formait tekintve a karacsony rendkivil Osszetett eseménynek tekinthet, és kommercializalt
el6késziletei miatt természetszerien emelkedik ki az tnnepek sorabol. Az tinnepek turisztikai
hasznosithatésagaval is foglalkoz6 Ratz Tamara szerint annak ellenére, hogy a karacsonyi programok
nem tartoznak szoros értelemben a vallasi turizmus fogalomké6rébe, vallasi innep mivoltabol ered6en
turisztikai hasznositisa tartalmaz valldsi turisztikai jellemz6ket is.'*> igy a kézismert szimbdélumok, a

betlehemek mellett a templomi koncerteket vagy a hagyomanyos éjféli misén vald részvételt is e korbe

1631 ELIADE, Mircea 1999: 61; BARTHA Elek 1992; RATZ Tamara 2006c¢: 3; POZSONY Ferenc 1998: 126; VEREBELYI Kincsé
2004: 16.

1632 TEDZINAK Kirisztina 2002: 72.

1633 SULYOK Judit — MARTONNE MATHE Kinga 2014: 16.

1634 Husz Maria 2007: 125. Az MRE fentebb emlitett fejlesztési koncepcidja szerint is a nagy témegekre haté egyhdzi
események fokozzak a teleptilés idegenforgalmat is, ezért torekedni kell a kiemelt 6rékségi vonzerékhéz tartozd
koéztertletek kialakitasaban val6é egytttmikodésre, hiszen megfelel6 tartalommal tSltenék meg azokat, példaul egy
korustalalkozo, gytlekezeti évforduld vagy az adott teleptiléshez kapcsol6dé egyhazi alkalom soran. Lasd: DIENES Petra
Ildik6é — TARR Zoltan 2013: 119.

1635 RATZ Tamata 2006c¢: 8.
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sorolja a szerz6, mivel az azokon valoé részvétel , értékkizponti, spiritudlis élmeényt jelent a résztvevik tilnyom?d
1ibbsége szamara”. %

A karacsonyi tinnepkér intervallumanak fokozatos expanzidjat egyértelmien a kereskedelmi
kardcsonyi szezon térhoditasa indukalta. Annak ellenére ugyanis, hogy a husvéti tinnepeket is megel6zi a
negyvennapos bojt, az egyre intenzivebb kereskedelmi marketing a november-decemberi id6szakot

wegyetlen permanens iinneppé” olvasztotta Gssze,'™’

s a karacsonyi szezon jelentésen tallép az adventi
innepvaré négy hét intervalluman. Igy szinte mindenszentek és halottak napjat kévetSen a vilag
,»karacsonyi lazban ég”, megkezddédik a karacsonyi turizmus. Ratz Tamara szerint a karacsony lényege,
mas innepekhez hasonléan nehezen értelmezhetd, ezért mindenképpen szitkség van megfoghat6 és
kifejez6 szimbolumokra. llyen a karacsonyfa, az adventi koszord, a gyertyak, az ajandékcsomagok, a
Mikulas, a megelevenitett és a statikus betlehemek, a Jézuska vagy az angyalok jelképe. Ezen
szimbolumok el6segitik a karacsonyi hangulat megteremtését, emlékeztetnek az tinnep kozeledtére, és
lehet6vé teszik annak turisztikai termékké alakitasat.'™

A statifens betlehemefk, amelyeket jellemzben a karacsonyi vasarokon vagy a templomok kertjében
allitanak fel, egyarant tekinthetéek vallasi eseménynek és kulturalis szinjatéknak is, mivel a karacsony
vallasi 6rokségének eredetére emlékeztetnek.'” Debrecenben a betlehem felllitisa és a hozzi
kapcsoloédd dramatikus jatékok — szemben mas kisebb gytilekezetekkel — a reformatus egyhaztdl teljes
mértékben fiiggetlenil mikoédnek, azoknak szervezése egy onkormanyzati rendezvényszervez6 cég
illetékességébe tartozik. Fontos kilonbséget tenni a feldllitott, statikus betlehemek és a népi
szinjatszoként tevékenyked6 betlehemesek kozott, mivel az utoébbi esetében napjainkra a
hagyomany6rzés célzata és a népi elemek sokkal hangsuilyosabba valtak, mint a karacsonyi torténet
hiteles, bibliai alapokon térténd bemutatasa. Szemben a statikus betlehemekkel, melyeknek els6sorban
a bibliai torténet egy adott pillanatanak abrazolasa a célja. Ez Debrecenben eleinte az Emlékkertben,
kézvetleniil a Nagytemplom mégétt, késGbb mér a kardcsonyi vasaron beliil kerilt felallitasra. Igy a
szakralis és a profan tér talalkozasanal a betlehem a karacsonyi vasar turisztikai melléktermékeként,
valamint az elcsendesedésre is hasznalt vallasi tartalmu térelemként is funkcional. A vasari térbe vald
athelyezése ota a betlehem bar mar kevésbé képes a spiritualis elcsendesedés pontjaként szolgalni,
centralis helyzetébdl adodoan még szélesebb kozeget képes megérinteni az tinnep eredeti tizenetével.

A szent és profan értékek keveredése mas iinnepekhez hasonléan a karacsonyra is jellemz6,'**
Debrecenben azonban a lassan hagyomannya formalédd an. adventi menetek a karacsonyi vasarok

szakralis jellegét hivatottak erésiteni. A debreceni adventi menet, a ,,jelképes betlehemi menet”'**' a

1636 RATZ Tamara 2006c: 8.
1657 U8. 2006¢: 6.

1638 Uo,

1639 U4, 2005: 21.

1640 U8, 2006c¢: 4

1641 Forras: http://www.fonixinfo.hu/ Let6ltés ideje: 2013.11.20.
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szakralis eseményekhez, bucstikhoz hasonléan sajat térstruktiraval mikodik,' ™ a Varoshiaza eldl
indul, s az adventi koszoru esedékes gyertyajanak meggyujtasaval zarul a Nagytemplom el6tti f6téren.
Az adventi menet révén a varos féterének érintett teriilete gyakorlatilag szakralis térré valtozik, s az
adott intervallumra az tnnep vallasi tartalma is hangsulyosabba valik, mikézben a hattérben a
karacsonyi vasar forgataga révén, mint turisztikai attrakcié mukodik tovabb. Az adventi id6szak
szerves részét képezik a templomban szervezett koncertek is, melyekkel részletesen késébb kivanok

foglalkozni.

80. kép. Kizds adventi gyertyagyijtds a kardcsonyi vdsaron. Fotd: P. Szaszfalvi Marta. Debrecen, 2014.

A téli szezon turisztikailag kiemelt eseménye a sgilvesgter és az zjév elsé napja is. A vallasi
turizmust tekintve ilyenkor elsésorban az iinnepi istentiszteleteken valé részvétel jatszik szerepet. A
turisztikai céli templomlatogatasok szama a vizsgalt kisteleptiléseken a karacsonyi és a szilveszteri

idészakban elenyész8, ugyanakkor nem példa nélkiili.'*”

Az alacsony latogatéi szamot a
fogadokozosség szerint a templomi fhtés hianya is erésen befolyasolja. Ilyenkor elsGsorban a
wellnessezé vagy VEFR turistdk latogatisa jellemz6, esetiikben ez egyértelmlen csak alternativ
turizmusként funkcional. A helyi vendéghazak esetében meglatisom szerint a szilveszterezd, a

nagyobb hoteleket kertlé vagy az elvonulasturizmus irant fogékony turistak szamara egy erésebb, a

téli Bereg hangulatara alapoz6 marketinggel vélelmezhet6en még nagyobb forgalmat lehetne indukalni.

1642 BARTHA Elek 1992: 75; BARNA Géabor — PUSZTAI Bertalan 1999; LOVAS Ki1ss Antal 2011: 69.

1683 Takoson 2017. december 29-én és december 30-dn is talalunk egy-egy latogatdi bejegyzést a vendégkonyvben,
Nyirbatorban 2014. december 30-an tekintette meg egy nyiregyhazi par a reformatus templomot. Lasd: Takosi Reformatus
Egyhazkozség Vendégkonyve. 2017. december 29; Nyirbatori Reformatus Vendégkonyve. 2014. december 30.
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5.1.2. A biisvéti és a piinkdsdi hosszihétvége, valamint az 6530 s3egon reformatus iinnepei

Ratz Tamara a husvétot — a karacsonyhoz hasonléan — kulturalis szempontbdl rendkiviil
Osszetett eseményként irja le, amelyben egyarant megjelennek a népi hagyomanyok, a keresztény vallasi
6rokség és a modern fogyasztoi kultdra.'** A hdsvét idészakban realizalodott utazasoknak csak egy
része kapcsolodik magahoz az tinnephez, meghatarozé része alapvetéen a megnovekedett szabadid6
altal nyujtott lehet&ségek kihasznalasaként funkcional, gondolva itt a hosszi hétvégére és a szokasosan
ekkor kiadott iskolai szinetekre. Ezaltal a husvét féleg az utazas elbfeltételét és nem annak
mozgatérugodjat jelenti, nem megleps, hogy az ilyenkor szokasos utazasokat a Ratz Tamara altal
végzett felmérés szerint (2006) legnagyobb aranyban a pihenés (56%), illetve a rokon- és
baratlatogatasok (54,1%) motivaltik.'"* Frdemes kiemelni, hogy az emlitett felmérés soran a
valaszadoknak még csak a 4,4%-a jelolte meg a wellness tényez6jét, mint a husvéti utazas motivaciojat,
és az 51,9%-a toltotte allando lakohelyén az tinnepeket, mig 41,4%-uk belféldre, 5,6%-uk kilfoldre
utazott.'”® Napjainkra azonban jelent6sen megnétt a husvétot szallodaban tolték arinya, oly’
mértékben, hogy a szolgaltaté szektor mar ,bisvéthatisnak” nevezi az unnep esedékessége altal
befolyasolt marcius és aprilis havi statisztikak valtozasat.

A tudatosan létrehozott, kifejezetten husvéti attrakcidk soraba a vallasi rendezvények és
hagyomany6rz6 események tartoznak. Az el6bbire Ratz Tamara, mint nagylétszamu turistat vonzo
attrakciéra a vatikani Urbi et Orbi papai aldést, az utdbbira pedig a Hollok6i Husvéti Fesztivalt hozza
példaként. Debrecenben a vallasi és néprajzi elemek keveredését a mar tobb éve megszervezett un.
virdgvasdrnapi keresztit reprezentalja a legjobban, melynek célja a szervezSk szandéka szerint, hogy ,,a3
adyenti sorozathoy hasonldan a hisvéti jinnep hangulatat is megteremtse”.'*"” A belvarosi menetet a korh
ruhakba 6lt6z6tt fellépok mellett 2017-t6] kezdve a varos Osszes keresztyén torténelmi egyhazanak
képvisel6i vezeti, majd ez kés6bb kibdviilt a barkaszentelés szentelményével és népi tancegyiittesek
fellépésével is. A menetet kézmives foglalkozasok is kisérik. A debreceni nagypéntek jellegzetes
eseménye az Emlékkertben el6adott passidjaték, amelyet a Debreceni Hely6érségi Zenekar
nagytemplomi koncertje kévet. A hisvéti innepkort szinesitik az idénként a Nagytemplomban mar a

"90-es években is megrendezett kiallitasok is.'® A fent leirt, mar szinte hagyominynak szamitd

1644 Ezen dimenzidk k6zott Ratz szerint szamos érintkezési pont van — példaként a piros tojast hozza fel a szerz6, amelynél
a piros szin a néprajztudomany szerint Jézus Krisztus kiontatott vérét jelképezi, maga a tojas pedig az élet és a termékenység
Gsi szimbdluma, valamint a feltimadas jelképe a kereszténységben. Lasd: RATZ Tamara 2006a: 31; V6. TATRAI Zsuzsanna
1990: 162.

1645 RATZ Tamara 2006a: 31.

1646 Ué. 35.

1647 Az attrakci6 tletgazdaja Bddor Edit, a Fénix Rendezvényszervez6 KiemelkedSen Kozhasznu Nonprofit Kft. akkori
vezérigazgatéja  volt. Forras:  http://wwwhaon.hu/csaladi-programok-husvet-alkalmabol /1941328 Let6ltés ideje:
2013.04.16.

1648 A Debreceni Reformatus Nagytemplom Toronytermében mar 1995 nagypéntekén kidllitas nyilt Kdsa Bdlint székely
képz6émivész fekete-fehér fametszeteibdl, amelynek témdja és stilusa a nagypénteki gyasz és szomorisag hangulatat idézte
a kiallitds megnyit6t ismertet6 cikk szerzGje szerint. Lasd: KOCSIS Elemér 1995: 15.
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viragvasarnapi menet is egyértelmden az Unnepek vallasi tartalmanak térhoditasara enged
kovetkeztetni, s a szervezOk szandéka mentén ezek a tartalmak a szabadtéri rendezvények révén,
amelyek a beltéri eseményekhez képest koztudottan turisztikailag frekventaltabbak,'*” még szélesebb
kozeget képesek megérinteni, s benniik az linnep vallasi tartalmat és bibliai lényegét még inkabb
képesek tudatositani.

Az egyes torvényeknek a nagypéntek munkasziineti nappa torténé nyilvanitasaval 6sszefiiged
modositasarol szolo 2017. évi XIII. torvény alapjan adott évt6l Magyarorszagon is munkasziineti nap
lett a nagypéntek, amelynek turizmusra gyakorolt hatasat egyértelmiien megtapasztaltak a vizsgalt
helyszineken is, ugyanis nemcsak az tnnepi, szabadidé eltdltésére szant idékeret is megnétt, hiszen
mar nagycsitortokon megérkeztek a vendégek a desztinacié szallasaira, de ezzel Osszefiiggésben a

latogatoforgalom is még intenzivebb lett ebben az idészakban.'®’

A piinkisdi innepekkel Osszefuggésben, mint reformatus vallasturisztikai attrakciot szinte
kizarélag a wvallasi rendezvényeken valé részvételt emlithetjik meg. A punkosd alacsony
tnnepélyességi fokat egyfeldl a popularis szimbolumok, mint vallasi asszociaciok hianyaval, masfel6l
az tnnep kevésbé ismert bibliai tartalmaval magyardzhatjuk. Igy mig a karicsony és a husvét
tunnepéhez szamos vallasi szimbolum kapcsolddik, addig a piinkésd kapesan legfeljebb a galamb
jelképe tarthat érdekl6désre szamot. Ez a nem vallasos turista szamara azonban kevésbé értelmezheto,
és a turisztikai szolgaltatok szimbolumrendszerében is inkabb a majusfa jelenik meg az tnnep
promotalasakor. Ezt erdsiti, hogy ez az idészak régdta a vasarok és majalisok idészaka volt, ami
koénnyen elvonta a figyelmet az tinnep vallasi jellegérél. Debrecenben is mar a 19. szazad elsé felében
un. kalvinista bucsut, lakomaval egybekotott népunnepélyt tartottak a Nagyerdén punkosd
masodnapjan az iinnep vallasi jelentésétdl teljesen tavol all6 tartalommal.'®" A fentebb leirt adventi és
virdgvasarnapi menetek, dramatikus jatékok eseményével 6sszevetve piinkésd alkalmaval, tekintve az
tnnep bibliai és egyhaztorténeti tartalmat, vagyis mint a Szent Lélek kitoltetésének és a keresztény
egyhaz sziiletésének napjat nehezebb lenne hasonlé vallasi tartalma turisztikai attrakciot szervezni.

Mint kompetitiv piaci poziciét produkal6 vallasturisztikai desztindcid természetszerien a
csfksomlyoi bucsu tekinthetd igazan relevansnak, amely mara vallasibol nemzeti inneppé alakult at,

hiszen azon nem csak katolikus, hanem protestans hivék is egyre nagyobb szamban vesznek részt,'*

1649 RATZ Tamara — PATTERMAN Lilla 2004: 19.

1650 PM.Gy. kézlése. Nyirbator, 2017.04.25.

1651 A | btcsit” annak emlékére tartottak meg, hogy a néphit szerint az elrabolt debreceni lanyokat ekkor mentették meg a
varadi basa janicsarjaitol. Lasd: SZENDREY Akos 1940: 87; SZENDREY Akos — SZENDREY Istvan 1943: 285. BALASSA Ivan
— ORTUTAY Gyula 1980: 102. Ivanovics Andras 1837-es feljegyzésében igy irja le az eseményt. ,,Bdjol ezen kies tdjék Piinkist’
mdsod napjdan, mellyen a polgarsag minden évben, igy szolvan nép-iinnepet tart. Ekkor boldog és boldogtalan kifelé tirekszik, ellatva
vdlogatottabb étkekkel s italokkal, s a t., oldfik’ bis drnyékdban gyipre telepedve vendégeskedik; az, elibbkelok is ekkor kikocsignak a’
tdjékra, 5 vigalom Rt foly-le a’ valldsos, népszerd iinnep, s° dromtelve, sot mondhatom jol is lakva, tér-vissza mindenki hajlékdba’. Tasd:
IvANOVICS Andras 1837: 113. Ezaton is k6sz6n6m Dr. Lakner Lajos szives kozlését. Debrecen, 2019.

1652 BARNA Gabor 2008: 115.
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s ezaltal 2 nemzeti Gsszetartozis fontos mozzanata is lett e vallasturisztikai termék.'”’ Emellett nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a turisztikai tényez6t sem, hogy a piinkosd egyre inkabb a turisztikai
tészezon el6tti utolsd ,hossza hétvégézés” lehetdségeként kinalkozik a fogyasztoi tarsadalom
szamara, s {gy a husvéti és karacsonyi tinnepekhez kapcsol6déd utazasokhoz hasonléan a piinkosdi

Az 6szi évszak reformatus egyhazi innepeit a legkevésbé relevans események kozott tarthatjuk
szamon, hiszen a halottak napja, a mindenszentekhez hasonléan elsésorban a VFR turizmus
élénkitéséhez jarul hozza,'™ a reformdcid emlékiinnepe pedig alapvetéen gylilekezeti linnepként
funkcional. igy az unnep kapcsan, mint vallasturisztikai attrakciok jelenleg leginkabb csak a templomi
kiallitaisok mertlnek fel. Ezek témajukban nem minden esetben kapcsolédnak szorosan az tnnep
tartalmahoz, de természetesen alapkoncepciéjuk minden esetben a reformatus egyhaz életéhez,
torténetéhez kotédik. Ugyanakkor egy kreativ attrakcidfejlesztés, idészakos programok inditasaval a
szezonalitas csOkkentésének és egy marketingkampany inditasainak eszkoze lehet az oktdberi
hoénap,'® féleg az egyhazi iskolds vagy gyiilekezeti kirindul6 csoportok szimara.

Az unnepek turisztikai intervallumanak névekedésével és valodi tartalmuk tudatosodasaval
Osszefuggésben a vallasi innepek és a &#lfoldi munkavillalok munkasziineti napja k6zotti kapcesolatot is
érdemes vizsgalat ala venni. A folyamatosan névekvé szamu kulféldon dolgozé magyar munkavallalok
révén azok Magyarorszagon él6 kézvetlen csaladi, barati kornyezetében fokozatosan megvaltozik egy-
egy unnep tnnepélyességi foka. Hiszen azaltal, hogy egyes orszagokban t6bb, Magyarorszagon csak
egyhazi kérben megtartott vallasi innep munkaszineti napként funkcional, a kilf6ldén dolgozo
magyar rokon szabadsaga révén kozvetlentl a magyar munkavallalokat, csalad- és rokonlatogatasuk
soran kozvetetten pedig kornyezetiiket is befolyasolja. EgyfelSl tehat az adott tnnepre esetleg
Magyarorszagon nem, de kiilf6ldén annal inkabb jellemz6 turisztikai imazs- és termékelemek (példaul
a kereszt szimbolumanak hasznalata nagypénteken), masfeldl pedig az ,,itthoniak™ viszontlatasanak
Orome is tudatositja az innepet a munkavallalokban, ez utébbi pedig csaladjukban is.

igy példaul a Németorszagban dolgozé magyar munkavallalok, annak hazai munkaszineti
nappa torténé nyilvanitasa elStt a korabban csak ,,husvéti hossza hétvége” el6tti munkanapként
funkcional6 pénteket egyre inkabb tnnepként, ,,Karfreitagként” élték meg, csaladjukban pedig azaltal,
hogy a szabadsiag révén a kilf6ldon dolgozé rokonnal hamarabb talalkozhattak, egyre inkabb
tudatosodott, hogy a nagypéntek a hisvéti innepkor része, hiszen {gy az a csaladi innep intervallumat
bévitheti. A kulféldi munkavallalék 4j Gnnepei, tinnepi szokasainak valtozasa természetesen csak
abban az esetben képesek a Magyarorszagon ¢él6 rokonok adott tnneppel kapcsolatos attitddjét

befolyasolni, ha ahhoz csalad- és rokonlatogatas is tarsul, s ha az adott tinnepnap vallasi tartalma az

1653 REMENYIK Bulcst — VETRO Richard — BALOGH Andrej 2022: 138.
1654 RATZ Tamara 2006b: 27.
1655 BALOGH Andris — DEAK Attila 2014: 9.
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érintett csalad szamara addig teljesen ismeretlen volt. Nem beszélve az tinnep pozitiv turisztikai
hasznosithatosagardl, hiszen a hosszabb tlnnep intenzivebb fogyasztast indukal, amit a hazai

szolgaltatok 2017 ota is egyértelmien megtapasztalhattak.

5.2. ALLAMI UNNEPEK ES UNNEPSEGEK VALLASTURISZTIKAI VONATKOZASAI

Az egyhazi épitmények kozismerten kezdetektél fogva helyet adnak allami tnnepségek
rendezvényeinek is, melyre épitészetileg is kiillondsen alkalmasak, ahogy azt a debreceni Nagytemplom
kapcsan az akkori félelkipasztor, Konyves Toth Mihaly is megjegyezte: ,,... parddéra alkalmas volta pedig
célszerdl és sziikséges is némelly polgdarzati s egyhazi iinnepélyes szertartasok telepitésekor, mind példanl a prédikator
Jelszentelése, s a vdrosi tisztijitaskori vallsos jinnepély.”*° gy természetesnek tekinthetjilk, hogy mar
kezdetektdl fogva rendszeresen tartottak allami rendezvényeket a Nagytemplomban, ahova a hivatalos

protokoll részeként a Szent Anna-templomban tartott mise utan a varos vezetése testiletileg vonult at

1657

a reformatus istentiszteletre.

81-82. kép. Az 1991-es debreceni papalitogatis'®>?

Itt kell megemlitentink Szent II. Janos Pal papa emlékezetes, 1991-es debreceni latogatasat,
amely atmenetet képez az egyhazi és az allami innepségek kozott, tekintettel egyrészt a papai méltosag
egyhaz- és allamféi cimet magaban foglal6é jellegére, masrészt a latogatis magyar egyhaz- és

koztorténetben jatszott fajsulyos szerepére, harmadrészt ebbdl fakaddan a szervezok és a résztvevsk

1656 SZABADI Istvan é.n: 72.

1657 1851-ben példaul Ferenc Jozsef sziiletésnapjit tinnepelték a Nagytemplomban. 1918-ban a klinikai f6épiilet avatasara
érkez6 kiralyi part, IV. Karoly kiralyt és feleségét Baltazar Dezs6 meg is aldotta a Nagytemplomban. Lasd: SZABADI Istvan
én: 92. 1954. december 21-én tartott Gnnepi tlés folyt le az ideiglenes orszaggytlés megalakulasinak 10 éves
évforduléjanak megunneplesere Lasd: BALOGH Istvan 1962: 31.

168 Forras:
debrecenben Letoltés 1de]e 2022 03.01.
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korére.'" Ttt érdemes szOlni a madrcins 15-i és oktéber 23-ai megemlékez$ alkalmakrdl, amelyek
napjainkban jellemzden a lokalis politikai viszonyok mentén alakulnak, vagyis ennek fiiggvénye, hogy
mennyire kotédnek a helyi megemlékezések az egyhazi térelemekhez is. Célkoz6nségiik elsésorban a
helyi lakossag, a turizmus er6sédésével pedig egyre inkabb hosszu hétvége jellegiik dominal, tinnepi

tartalmuk jelent6sen hattérbe szorult.

Az unnepeket befolyasolé politikai kornyezet hatasai az évszazadok soran az tnnep
tartalmanak megvaltoztatasaban, befolyasolasaban is fontos szerepet jatszottak, ami augusgtus 20.
kapcsan is élesen kirajzolédik. Az tinnepnapot 1771-ben II. Jozsef nyilvanitotta I. Szent Istvan kiraly

innepévé,'™ amelynek valldsi tartalmat 1949 utan teljesen hattérbe szotitotta, azt az Gj kenyér és az

1! Hzt Debrecenben az elészor 1966-ban

alkotmany unnepévé ,,domesztikalta” a hatalom.
megrendezett Viragkarnevallal is igyekeztek erdsiteni, ami azéta azonban a varos legfontosabb
turisztikai desztinacidjava nétte ki magat.

Egy 2008-ban végzett felmérés soran tizenkét nagyvaros, tObbek kézott Debrecen észlelt
kulturalis-turisztikai imazsat elemezték. Az akkori vizsgalat szerint Debrecen torténelmi-kulturalis
Oroksége kevésbé volt hangsulyos, és a megkérdezetteknek csak az 54,9%-a kapcsolta Gssze a varost
és a kozismert , kalvinista Roma” elnevezést. Ezzel szemben kifejezetten erételjes a varos hangulatanak
megjelenése, igy az ,,dlettel teli egyetemi viros” és a ,,virdgos vdros” cimszavak tlintek fol a valaszadoknal.'*
Erdemes megjegyezni, hogy a varos térténetében nem tjkeletli ez az imazselem, hiszen mar a Jétékony
Néegylet altal 1901-ben rendezett Gn. cseresznyeiinnepet is a viragkarneval el6djeként szokas
emliteni.'*” 1905-ben 23 kocsi félvonulasival rendezték meg az elsé virdg kocsikorzot, amit a

debreceni Ment6szolgalat javara rendeztek,' ™

s egy korabeli leiras szerint mar 1927-ben a ,,virdgok
virosaként” nevezték el az akkori Nyati Egyetem olasz hallgatéi Debrecent.'* Bir az eltelt évek soran
a varos szamos népszerd fesztivallal szinesitette imazsat, tény, hogy Debrecen legkiemelkedSbb
turisztikai attrakcioja ma is a Viragkarneval, amelynek k6zonsége ilyenkor jellemz&en a varos masodik
turisztikai desztinacidjat, a Nagytemplomot is felkeresi, mintegy alternativ turizmusként.

A Viragkarneval esetében egy mar kiforrott id6- és térstruktaraval taldlkozunk. Az un.

viragkocsik és a fellépSk a reggeli 6rakban a Nagyallomastdl indulnak, majd a belvaroson keresztul

érnek ki délelétt, illetve a déli 6rak soran a nagyerdei Stadionba, ahol a délutani 6rakban a kiilonb6z6

1639 T évén egy kiemelked$ egyhazi momentum, a Galyarabok emlékoszlopanak megkoszorizasa révén valt emlékezetessé,
ugyanakkor tullépve a reformatus egyhaz tinnepi keretén, a Magyar Koztarsasag torténetében is fontos alkalomnak szamit.
1660 Ugyanebben az évben szallitottak haza Dalmaciabdl a Szent Jobbot is. Lasd: IF]. BARTA Janos 2012: 46.

1661 SZIRMAT Eva 2011: 137.

1662 RATZ Tamara 2008: 41-51.

1663 PAPP J6zsef 2001: 195.

1664 Sz0CS Ernd 1987: 99; PAPP Jozsef 2001: 195; MAGYAR KATOLIKUS LEXIKON I-XV. 1993-2010: ,, Debrecen” sz6cikke
1665 Csoban Endre szerint akkor még csak a folyamatos kertrendezési és parkositasi intézkedések pozitiv vonzataként
megszépilt vairoskép miatt. Lasd: CSOBAN Endre 1940: 35.
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fellépSket és magukat a viragkocsikat tekinthetik meg a fesztival résztvevéi. Az augusztus 20-i
rendezvényeket —az orszag mas telepiiléseihez hasonléan — Debrecenben is a tlzijaték zarja, amelynek
térhasznalata jellemz&en a Nagytemplom koré szervezédik, hiszen azt mar az 1980-as évektdl

kezdve!®®

— egészen az elmult évekig — a Nagytemplom mogétti térrél bonyolitottak le. A legujabb
karnevali attrakcid az @piletvetités, amikor latvanyos attrakcié soran modern technikaval a
Nagytemplomra vetitett fényfestést csodalhatnak meg a karnevali hét egyik napjan a turistak. A
szervezését tekintve a Nagytemplomtol fiiggetlen kultéri vetités idépontja azonban valtozo,
hosszautavon nem feltétlenil kotédik az tnnepi héthez, és érdemben nem befolyasolja a
templomturizmust sem, tekintettel annak esti 6rakban val6 idézitésére.'™”

A fesztivalok latogatasa jellemz6en tarsas tevékenység, igy azokat els6sorban csaladok, barati

tarsasigok keresik fel,'**®

akik fokozottabban igénylik a folyamatos programok meglétét. Ezért a —
féként a karnevali menetet a belvarosban szemlélé — turistak a felvonulas utan az esti tdzijatékig
rendelkezésre all6 id6t alternativ programokkal toltik ki, ami a Stadionban szervezett programok
mellett jellemz&en a Déri Mizeum és a Nagytemplom megtekintését jelenti. Ez az utébbi esetében a
felvonulas alatt nem is lenne lehetséges, mivel a templom el6tti tér hagyomanyosan a karnevali ttvonal
egyik kiemelt pontja, ezért az itt eléadott musorszamok végeztével és a viragkocsik elvonulasa utan
nyitjak csak ki a templom kapuit, biztositva a karneval jelen szakaszon val6 zavartalan lebonyolitasat.

Debrecenben tehat a karnevali menet utvonalanak és a teleptilés szerkezetének is
koszénhetden a templomturizmus rendkivil j6l tud integralédni a fesztivalturizmusba, vagyis a vallasi
objektum relevans masodlagos turisztikai attrakcioként képes funkcionalni. Bar els6sorban a romai és
gorégkatolikus egyhazhoz kot6ds események kertltek megrendezésre, az tinnep vallasturisztikai
vizsgalataval Gsszefliggésben érdemes megemliteni, hogy 2013-ban a programsorozat részeként a
varos tobb pontjan szerveztek kifejezetten vallasi témaju rendezvényt, aminek koszonhetéen az tinnep
vallasi tartalma is fokozottan tudatosodhatott a résztvevékben. Az elmult években az 6nkormanyzat
tudatos varosfejlesztéssel a telepiilést sokaig jellemz6 belvarosi koncentracioja turisztikai és rekreacios
dvezetet kiszélesitette, tobbpolusiva téve Gjabb turisztikai dinamikus zénékat is kialakitott.'"” Ennek
koszonhetben a karnevali hét szamos programja mar nem csak a belvarosban, hanem a Nagyerdén is
zajlik. Ez pedig hossza tavon a telepiilés belvarosban talalhaté kulturalis és egyhazi attrakcidinak

latogatottsagara is hatassal lesz.

1666 T asd: A Nagytemplom elkérése a Virdgkarnevalra. 1982. augusztus 6. TtREL 1.1.bb.180. 517.
1667 ]N.N. kozlése. Debrecen, 2022.

1668 ERDOS Anikd 2004: 37.

1669 AUBERT Antal — JONAS-BERKI Ménika — PIRISI Gabor — TROCSANYI Andras 2010: 332.
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5.3. AZ EGYHAZI EVFORDULOK VALLASTURISZTIKAI SZEREPE A REFORMACIO SZAZADOS
EMLEKEVFORDULOINAK TUKREBEN (ESETTANULMANY)

A kilonb6z6 egyhazak tnnepi évforduléi napjaink turizmusanak rendszerében alapvetSen
sajatos helyet foglalnak el, s az 6rokség-, a varosi-, a hivatas- és a vallasi turizmus fogalmi expanzidja
révén ma mar atmeneti turisztikai formaként, attrakcioként is értelmezhetjiik Sket, emellett egyre
intenzivebb integracio figyelheté meg napjaink divatos egészség- és aktivturizmusaval is. A reformacié
évforduléjahoz  kapcsolodd megemlékezések, mint Orokségturisztikai attrakciok az érintett
orokséghelyszinekre és -eseményekre iranyitjak a figyelmet a sikeres latogatomenedzsment révén. A
tovabbiakban a korabbi szazados évforduldkat mutatom be, s hogy a jelenlegi egyhazi évfordulok
programjai, mint vallas- és Orokségturisztikai attrakciok miként integralédnak a turizmus
legkiilénb6z6bb 4gazataiba.

A harmincéves habora hajnalan megtartott szazéves emlékiinnepségek alakulasat természetszerien
az aktualis politikai hatalmi harcok és a protestans felekezetek kozotti erSteljes megosztottsag
befolyasolta. A szazéves évfordulé idején koztudottan két német valasztofejedelem vetekedett
egymassal a Német Birodalomban, a Protestans Uniot vezetd, reformatus vallasu, pfalzi 1. Frigyes, aki
igényt tartott a német protestansok vezetSjének rangjira.'’” Vele szemben pedig az evangélikus 1. Jdnos
Gyorgy szasz valasztofejedelem allt, aki politikailag a Habsburgokat tamogatta. A két fejedelem
vetélkedése, kifejezetten jot tett a jubileumnak, hiszen szamos tnnepséget szerveztek pozicidjuk
erésitése céljabol.

Az emlékiinnep valsagkezelési eszkozul is szolgalt a valasztéfejedelmek kezében. A krizis oka

1671 ¢és a német terileteket ért

egyrészrll a szaszorszagi protestans tabor erés megosztottsaga volt,
jarvanyok és terméskiesés okozta problémak is indokoltak a ,,békés hangulatteremtést”, mivel £é16 volt,
hogy azokat a lutheranusok okozta valsaghelyzetként értelmezi a tarsadalom. Ebben a helyzetben I.
Janos Gyorgy szamara a reformaci6 évforduldja lehet6séget kinalt az integrativ uralkodéi hatalom
erésitésére, hiszen a jubileum szervezésével a birodalmi rendek el6tt wvallasi identitasat
demonstralhatta. igy mint a lutheranizmus védészentje is felléphetett, amivel természetesen birodalmi

szinten is erdsitette politikai befolyasat.'"”” Ez kiilonésen fontos volt pfalzi Frigyessel szemben, aki

mar a Protestans Uni6é 1617 eleji, Heilbronnban tartott kézgytlésén halaadd tinnepség megtartasat

1670 Esetében problémat jelentett, hogy alkotmanyosan a Birodalomban nem ismerték el bevett felekezetnek a reformatus
valldst. Lisd: SZABO Andras 2018: 67.

1671 Bar a tartomany az evangélikusok erds bdstydja maradt, politikai érdekei mentén szolidaritassal fordult a katolikus
Habsburg-haz felé. Emiatt elveszitette vezeté pozicidjat a protestins taborban, mivel a lutheranus birodalmi rendek
gyanakvassal figyelték ezt a viselkedést és a pfalzi valasztéfejedelem befolyasa is megerés6dott az Unidn beldl. Lasd:
FLUGEL, Wolfgang 2011: 30.

1672 Uo,
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kezdeményezte.'” Pfalzi Frigyes szimara az tinnep megtartisa az Unié egységének megerdsitése

mellett a reformatusok Birodalmon beliili teljes jogu elismerése miatt is fontos volt.'*™

Az elsé6 szazados innepségek megtartasat I. Janos Gyorgy 1617. augusztus 12-én Drezdaban
kelt levelében rendelte el, melyben felhivast és utasitast (Instruction und Ordnung) kildott szét ,az
evangélinmi jubilenmi iinnepség megtartasdara”, és hogy nevében a kilfoldi egyhazakat is hasonlé eljarasra

szolitsak fel.'"”” A fejedelem 1617-ben hirom napot tlizott ki az iinneplésre: oktéber 31, november 1,

1676
2,

november mindegyik napra két prédikaciot rendelt, és pontosan eléirta a textusokat is.'"” Ez

egyébként a késébbi jubileumokra vonatkozé rendeletekben is megjelenik. A liturgia részeként rendeli

a fejedelem a figuralis zenét és a miivészi karéneket is.'"™

A reformacié elsé és masodik évszazados magyarorszagi megiinneplését csak kivételes,

sporadikus jelenségként értelmezték az 1917-es megemlékez6k. Szembeallitva a német

1 1679 1680
>

fejedelemségekke ahol az unnepségeken elhangzott prédikaciokat, beszédeket, teologiai
miveket, centenariumi disputacidkat is megjelentettek,'* illetve emlékérmeket bocsatottak ki mindkét

1682

évtordul6 alkalmaval. ™ Kiemelik azonban Szenci Molndr Albertet, aki akkor forditotta le a zsoltarokat,

tlletve _Abrabam Scultetus heidelbergi lelkész-professzor jubilaris prédikacidjat, melyben fel vannak
sorolva a magyar reformaciéra vonatkoz6 adatok, tetjeszték, partfogok nevei.'*®

Az 1617-es hazai egységes unnepség elmaradasat az 1917-es visszaemlékez8k a korabeli
politikatorténeti eseményekkel indokoltak. A szazéves jubileum kapcsan, amelyet ,bazdnk akkori
vigasztalan napjaiban nem lehetett megtartani”'** az ellenreformacié miatti nehéz tinneplés képe jelenik
meg. Ilyen nehézségként emlitik példaul, hogy az elsé szazados évforduldkor ,,nagy gydiszban dllottak
dseink, mivel 1616 végén meghalt Thurzd Gydrgy nador”, s hogy bar az 1618-as orszaggytlés kimondta a
vallds szabad gyakorlatit, az a templomok szabad hasznilatdval nem jar egytitt.'*
A kutatas jelenlegi szakaszaban egyet érthetiink Révésy Kdlmdn egyhaztorténésszel, aki szerint

,az innepély lefolydsardl, a melyet ag egéss orssashan bionydra a legtobb gyiilekezet és iskola és pedis nemcsak a
R epely lefol) Lyer az eges ors3ag Rony 81000 &) £ pearg <

1673 Bz volt az az unids ilés egyébként, amikor V. Frigyes ismertette Bethlen Gdbor erdélyi fejedelem levelét, aki az ,,igag hit”
melletti elkStelezettségérdl biztositotta az Unid tagjait, s igy az erdélyi fejedelem és a németorszagi fejedelmek szovetsége
formalédni kezdett. Lasd: P. VASARHELYT Judit 2018: 15-16.

1674 FLUGEL, Wolfgang 2011: 30.

1675 Instruction und Ordnung nach welcher ... das instehende evang; Jubelfest solle gehalten werden. Freyberg, 1617. Sopr.
Lyc. Konyvtar. Le. 251. Idézi PAYR Sandor 1911: 490.

1676 Payr — feltételezhetSen a rendelet alapjan — kiemeli, hogy ez utdbbi a szentharomsdg tinnepe utani 20-ik vasirnapra
esett. PAYR Sandor 1911: 491.

1677 Uo,

1678 A rendeletben kulén kiemelték, hogy a gyiilekezet altal énekelt koralok k6z6tt az Erés var a mi Istenink, , Luther Erds
vira” és ,,Mdria magyar kirdlyné éneke: Bar bitemért szenvednem kell” is szerepeljen. Lasd: Uo.

1679 18. 495. V6. REVESZ Kalman 1917: 67.

1680 MILLISITS Maté 2014.

1681 T asd: ALTING, Heinrich 1652: 448; IMRE Mihdly 2012: 209.

1682 Forras: http://www.luthersepenningen.nl/ Let6ltés ideje: 2016.05.05.

1683 PATAY Karoly 1917: 5-6.

1684 Uo,

1685 TtREL 1.166.b.6.k. Presbyteri potjegyzékonyv. 1916—-1923. Hajdaboszérmény
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evangélikus, hanem a reformatus is megiinnepelt, csak két helyre vonatkozdlag van megbizhatd tudssitasunk”,'*™

L6cesérdl és Bicesérdl. Locsén mutvészi zenével és énekléssel innepélyes istentiszteleteket és Grvacsorat
tartottak, melyet kovetSen Thurzd Szaniszlo grof, késébbi nador fényes ebédet tartott az egész tanacs
tiszteletére.'"” A Thurzd Imre altal Biccsén rendezett iinnepségek elSkésziiletérdl Lanyi 1llés plispok
David Jdnos trencséni alispanhoz intézett, 1617. oktéber 6-an kelt hivatalos levele tajékoztat. Az
tinnepség november 10-12. koz6tt zajlott, szintén fényes ének- és zenei eléadasokkal. A feltintetett
nevek alapjan Payr Sandor egyhaztorténész azt feltételezi, hogy a helyi reformatus féurak is részt vettek
az Unnepélyen, amit Szabd Andris irodalomtoérténész elképzelhetetlennek tart, mivel meglatasa szerint
a harmincéves habora el6estéjén a magyarorszagi evangélikusok és reformatusok kozotti kapesolat
még annyira fesziilt volt, hogy a kdzos iinneplés lehetetlen lett volna.'®® Payr ezt azzal magyarizza,
hogy ,,a protestins fiurak politikai tandcskozdsra, egyhdzi érdekeike megbeszélésére is felbasznaltik ext az alkalmat”.
Erti ezalatt tobbek kozott a kévetkezd uralkodéd személye koriili kozos ellenérdek kifejtését, 1évén a
protestansok nem tamogattak a katolikusok altal , kiszemelt” Ferdinand féherceget, a késébbi II.
Ferdinandot."*™”

A Locsével legszorosabb viszonyban all6 Kassan tartandé innepség elmaradasat a
visszaemlékezSk azzal indokoltak, hogy akkor mar a varosban makoédott Forgdeh Zsigmond t6kapitany,
aki ,,mint a rimai egyhaznak Pazgmdny dltal dttéritett tilbuzgd hive bigonydra ingultusnak vette volna, ha Kassa
véros az évsdazados jubilenmot valami felting médon iinnepli meg. " Kassa, Lécse, Bértfa, Eperjes (Presov,
SK) és Kisszeben (Sabinov, SK) alkotta confessio pentapolitana szuperintendense, Zabler Péter zsinattal
kivanta megiinnepelni a jubileumot. Révész Kalman egyhaztorténész Kassa varos jegyzékonyve
alapjan leirja, hogy bar L6csérdl érkezett egy levél a szuperintendenstdl, aki ,,synddust akart hirdettetni”
a jubileum emlékére, de hogy a varos ,,mégse adjon ag ellenkezd feleknek valami hiborvisdgra okot”, Kassan
az tnneplés csupan szandék maradt.'”' Lanyi 1llés fent emlitett korlevelében november 11-12-én
tartandé ketts innepséget rendelt el, amivel egyfeldl a reformatusok tinnepsége a rémai katolikusok
elbtt ,,mem lesz feltiing™, 1évén november 11., Szent Marton napja szamukra is tinnep. Masfeldl pedig a
német és magyar teriileteken hasznalt killonb6z6 naptarak okozta tiz napos eltérés ellenére innepléstik
egy id6re esik.'

Payr Sandor Jacwoh Glarz evangélikus lelkész munkajara hivatkozva Debrecent is pozitiv

példaként emliti, ahol ,,megiilték a reformdcid elsé sgdgados jubilenmar”.'"” Glatz allitasit, aki ezt pontos

168 REVESZ Kalman 1917: 67.

1687 PAYR Sandor 1911: 492—493.

1688 SZABO Andras 2018: 64.

1689 PAYR Sandor 1911: 493.

169 REVESZ Kalman 1917: 67.

1691 PAYR Sandor 1911: 495.

1692 Ekkor ugyanis a németek még a régi Julianus-, a magyar protestansok mar az 0j Gergely-naptarat hasznaltdk. Lasd:
PAYR Sandor 1911: 491-492.

1693 8. 494.
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forras megjelolése nélkiil irja le,'™*

a jelenleg rendelkezésre all6 primer iratok nem igazoljak, ugyanis
az 1617-ben tartott aprilisi és az augusztusi kozgytlésben sem emlitik a novemberi emlékiinnepségek
tervét Debrecenben. Az orszagos unnepségek hianyat, a német fejedelemségekkel Gsszevetve
esetenkénti megtartasat a nyugati orszagrészben a Habsburgok kozelsége valoban eredményezhette, a
keleti orszagrész esetében pedig a fennall6 gazdasagi nehézségekkel (Bocskai felkelés, torék hodoltsag)

is magyarazhatjuk a fényes szazéves emlékiinnepélyek elmaradasat a korabeli jegyzékonyvvezetési

szokasok mellett.

A 200. éyforduls tnneplésének akadalyoztatasakor a Rakdczi-szabadsagharc leverését és az
wallandovi lett  elnyomatisokat, jogfosztdasokat” emlitik az 1917-es tUnneplé reformatusok, amikor
\egiinnepelni annyival kevésbé lebetett, mert meég gyiiléseket sem volt szabad eleinfenek e vibar utdni sivi csendes iddben

tartanink.”*”

Kilon kiemelik a visszaemlékez8k, hogy 1717-ben ,,740 protestdns templomot vett vissza a
hatalom”.'”® A rendelkezésre 4ll6 szekunder adatok leginkabb tinnepi emlékbeszédekrél tantiskodnak,
igy Trencsénben (Tren¢in, SK) Bligy Janos (Jan Blasius), Pozsonyban (Bratislava, SK) Bé/ Matyds,
Gyé6rott pedig Torkos Andrds tartott halaimat a jubileumi tinnepségen.'®”

Miava akkori evangélikus puspoke, Daniel Krman 1717. oktober 7-én kelt levelében felhivta
lelkészei figyelmét, hogy a 200. évtordulot , kelld fénnyel és igaz dhitattal jiljek meg”, mégpedig Marton
napjatol, november 11-t6] kezd6d6 harom egymds utani napon.'"” Besgtercebinyin (Banska Bystrica,
SK), Kirmichinyin (Kremnica, SK), Selmechinyin (Banska Stiavnica, SK), Lécsén, Késmarkon és
Eperjesen is megtartottak az 1717-es évfordulot, de tekintettel a korszak nehézségeire, itt csak ,,csendes
Jfohdszkodds és séhajtozisok kizepette iinnepeltek "' A reformatusok részérdl kozvetett forrasunk a kutatas

jelenlegi allasa szerint csak Sarospatakrol all rendelkezésre, ahol Cséesi Janos kollégiumi tanar, koltd

mondott emlékbeszédet oktdber 31-én.""" Az 1717-es emlékévfordul6 hattérbe szoruldsat, esetleges

1694 GLATZ, Jacob 1817: 245.
1695 PATAY Karoly 1917: 6.
169% TtREL 1.166.b.6.k. Presbyteri potiegyzékonyv. 1916-1923. Hajduboszormény. Vo.: Ordarma (Ungi Egyhazmegye)
presbiteri jegyzékonyvében olvashatd, hogy ,, Kdtemploma és jol dotilt plébanidja volt, de a katolikusok 1717-ben elvették...
Elfoglaltatvan tile a templom s a parochia, hol egy, hol mds helyen adott szdllist prédikdtorinak, s magdinyos hazakban gyilt dssze a3
Istentiszteletre 1734 esgtendeig.” Lasd: KULLOS Imre — P. SZALAY Emdke (szerk.) 2001: 252.
1697 FABINYT Tibor 1965: 31-32.
1698 UJé. 30.
169 Uo,
1700 PAYR Sandor 1911: 501.
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1701 1702 ~

a tatardulas' ™ és a pestisjarvany'’”

elmaradasat az ellenreformacio tagadhatatlan nehézségei mellett
is befolyasolta. A, csendes fohiszkoddsok” ellenére Spanger Andris jezsuita pater kronikajaba a vizsgalt
évhez a kovetkezbket jegyezte fel: ,, Anno 1717. Megint a kdlvinistik Magyarorszagon a lutheranusokkal egyiitt
vigadtak Luther Mdrton vallasanak kétsaz esgtendik folydsa utan szerencsés dllanddsagdn.” ™

Debrecenre vonatkozdan sem a varosi, sem az egyhazi jegyz6konyvekben nem talalunk az elsé
két jubileumi iinnepségre vonatkozé feljegyzést.”” A kutatas jelenlegi 4llasa szerint, attekintve a
Tiszantuli Reformatus Kollégium ILevéltaraban talalhaté valamennyi korabeli jegyzékonyvet,
valészintsithetjik, hogy nem az tinnepség, csupan annak jegyzékonyvi feljegyzése maradt el, hiszen
az egyhazi jegyz6konyvekbe mas tinneprél sem talalunk semmilyen utalast, kizardlag egyhazszervezeti,

iskolai és vegyes hazassiagokra vonatkoz6 feljegyzéseket 1617-re és 1717-re vonatkozdan."™

A 300. évfordulsra vonatkozdan, melynek kapcsan, mint az inneplést bearnyékold tényezét a
peregrinicié korlatozasat emelték ki az 1917-es visszaemlékez8k,"™” mér kézzel foghaté forrasok
igazoljak az egységesen ¢s hivatalosan megtartott emlékévfordulot. Az 1817. szeptember 4-én Bécsben
kiadott kézponti rendelet a korabbiakhoz hasonléan is pontosan rogziti a liturgiat, s6t még az
imadsagokat is. Mivel oktober 31. abban az évben munkanapra (Arbeitstag) esett, {gy a ra kévetkezé
vasirnapon, november 2-4n kellett megtartani az linnepségeket a rendelet értelmében.'™ Vagyis
gyakorlatilag mar ekkor is figyelembe vették a szabadnap-munkanap szerepének fontossagat egy
unnepség szervezésekor, ami napjaink reformacié emléknapjain tartott alkalmak latogatottsagan is
reprezentalédik, ugyanis a hétkéznapra esé emlékalkalom mellett a rakovetkezé vasarnap is

megemlékeznek a reformatus el6dokrol.

1701 TI1. Karoly 1714. évi patense példaul felszolitotta a protestansokat, hogy hagyjanak fel a vallasgyakorlattal ott, ahol azt
az ,elmiilt fortelmes felkelések” alatt az 1681. évi tilalmak ellenére Gjrakezdték. Az 1715: 30. térvénycikkely pedig megtiltotta a
vallasi sérelmek targyalasat az orszaggytlésen. Lasd: KOSARI Domokos 1996: 79.

1702 A tatarok 1717-es utolsé betorése tobb reformatus egyhazkozséget is érintett a vonulas ttvonalan. Igy példaul az
Ugocsa megyei Batir (Bratova, UKR) reformatus gyilekezetének pusztuldsa és az egész lakossag kicserélédése az 1717.
évi tatarpusztitas kovetkezménye volt. Lasd: FELHOSNE CSISZAR Sarolta — KULLOS Imre — MOLNAR Ambrus — P. SZALAY
Eméke 1999: 41; Debrecen kapesan is tudjuk, hogy a ,,zatdr betorés hirére a viros lakossdga futdsban keresett menedéket”, Debrecen
azonban végil megmenekilt az ,,#jabb megprobaltatdstil”. Lasd: GAZDAG Istvan 1984: 189.

1703 171720 k6z6tt is nagy pestisjarvany dult. Példaul a beregi Fornos (UKR) gyiilekezetének 1étszama 1703—1717 kézott
a pestis ¢s mas bajok miatt fogyatkozott meg a jegyz8konyvek szerint, és emiatt Gjra Dercen fidkegyhaza lett. Lasd: KULLOS
Imre — P. SZALAY Eméke (szerk.) 2000: 183.

1704 FABINYT Tibor 1965: 32.

1705 Az 1617. évi jegyz8konyv nem maradt fenn. HBML IV.a.1011/a.29.k. Debrecen Varos Tanacsanak iratai 1518-1905.
Tanacsulési és kozgytlési jegyz6konyvek. 1547-1850. 1717-1719.

1706 TtREL I.1.a. Egyhazkertleti kozgytlési jegyzékonyvek. 1567-1989; TtREL 1.30.a.1. Bakoéczy Andras: Kivonat az
Ermelléki egyhazmegye jegyz6konyvébsl 1633-1891. Szentimre, 1891; TtREL.I.54. A Baktaléranthazi Egyhazkozség
iratai. 1711-1850.

1707 A hajdub6szérményi f6gondnok, vilagi elndk példaul az 1917-es emlékbeszédben a peregrinicié terén fennallé korabeli
korlatozast emlitette a 300. évforduld kapcesan, miszerint az 1790-91. XXVI. tc. 5.§ ellenére sem ,,engedtetett meg, hogy ifjaink
a kiilfoldi egyetemeket litogassak”. Lasd: TtREL 1.166.b.6.k. Presbyteri potjegyzékonyv. 1916—1923. Hajdaboszormény. TtREL
1.166.b.24.d. A Hajdub6sz6rményi Egyhazkozség presbiteri jegyzokonyvei. 1915-1923. 1917. oktéber 28.

1708 TtREL 1.1.b.58.1290a. Betreffend die Fester des dritten Secular. Festes der Reformation.
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A tiszantali egyhazkeriletben, annak 1817. oktéber 4-5-1 kozgyalési hatarozata alapjan
december 7-én tartottik meg az emlékiinnepet.'” A hatirozat Debrecent kiilén kiemeli, mint ahol
wazg emlitett célhog alkalmaztatott prédikdciot, a tobbi eklézsidban pedig kizonséges kinyorgést és halaadast” kell
tartani. A ,,vidékiek” szamara az emlékiinnepség szervezésére is utasitast adtak, eszerint el6tte mar egy
héttel ki kellett hirdetni az alkalmat, ,intddvén a hivek, hogy ezen szent foglalatossagra, melynek kiilindsebben
vald véghezvitele egy egész, s3dzad alatt csak egyszer fordul eld, teljes szammal jelenjeneke meg. ™" Az akkori tiszantuli
puspok, Benedek Mibhdly altal el6re megirt, vagyis egységes prédikacidsablont adtak kozre, a november
30. presbiteri gytlésen pedig dontéttek az unnepre készitett énekekrdl, azok nyomtatasardl, és az
tinnepi adakozas céliranyos felhasznalasarél.'"! Ezt a momentumot az 1917-es emlékbeszédben, mint
ékes, kovetendd példat ki is emelik majd.

Az emlékistentiszteletet 8-13 ora kozott tartottak, gyakorlatilag napjaink egyhazi
emlékiinnepeinek szokasos rendtartisihoz hasonléan.'™ A kései, december 7-i datum kijel6lését a
Nagytemplom korabeli épitési munkalataival magyarazhatjuk, 1évén a varos az egyhazkertlet
kézpontja, elsédleges volt a megfelel$ helyszin biztositasa az tinnepi alkalomra, és inkabb az innepség
datumat halasztottak el néhany héttel. A levéltari forrasokbdl tudjuk, hogy az emlékiinnepség
kijelolésekor tartott kozgyulés idején még csak a Nagytemplom berendezésének elkészittetésénél,
pontosabban a megfelelé asztalos szakember kivalasztisinal tartottak a munkilatokban.' Jacob
Glatznak a reformacié 300. évfordul6jan tartott emlékiinnepségekrdl készilt feljegyzéseibdl is tudjuk,
hogy mivel ,,ezen ekklésidanak nagyobb temploma miég egészen el nem késziilvén ag utolsd iz dltal lett romlds dta:
elore lehetett ldtni, hogy sokaknak ki kell maradni a Szent helyekrdl, a kik a nevegetes sinnepelésben résgt venni
akartak”. 1gy a témeg mar ,hajnal elitt 3 drakor lkimpdsokkal tédilt a Nép mind a két Templomba”.™
Frdemes megemliteni, hogy az 1817-es évre vonatkozé adatok szintén a fentebbi forrasokkal
kapcsolatos problémat erdsitik meg, ugyanis a rendelet egyértelmtien kimondta, hogy az egyhazkertlet
tobbi eklézsidjaban is meg kell emlékezni a reformacié unnepérdl, ennek ellenére a korabeli

egyhazkozségi jegyzokonyvekben nem talalunk erre vonatkozé utaldsokat.

1709 TtREL 1.1.b.59.1341. Egyhazkerileti kozgyilési iratok. A Tiszantdli Reformatus Plspokség 1817. oktdber 4-5. kézott
tartott kozgytlésének jegyzékonyve.

M0 TtREL 1.1.b.59.1341.

M TREL 1.99.c.14. A Debreczeni Reformatus Egyhaztanacs Jegyzékonyve. 1789-1818. 1817. november 30.

M2 Az alkalom a ,, Tek. Ns Tandcs és Communitasnafk egyiitt lett be érkezésével” kezd6dott, és a ,,Kantor Dedkok énekelték a Professzor
Tiszt. Sarvari Pl Ur dltal exen alkalmatossigra készitett Uj éneker”, majd énckelt a gyiilekezet is. Ezt kévetben Fildviri izsef
esperes az ,,Eloljard Kinydrgést” elmondta, majd prédikalt. Az jabb tnnepi ének utan keresztelGvel, majd urvacsoraval ért
véget az alkalom. Az istentisztelet végeztével az emlékiinnep a Kistemplomban tartott diszkozgyiléssel folytatodott, ahol
dontéttek az elmondott prédikacié jegyz6konyvben vald régzitésérsl. Lasd: TtREL 1.99.c.14. A Debreczeni Reformatus
Egyhaztanacs Jegyz6konyve. 1789-1818. 1817. december 7.

73 TtREL 1.99.c.14. A Debreczeni Reformatus Egyhdztanacs JegyzSkonyve. 1789—1818; BALOGH Istvan 1969: 20-27.
M4 A két templom alatt a Nagytemplomot, amit egyébként ,,belsé” Templomként” emlit, és a Kistemplomot, ,,Ispotdlybeli
Templomor” érti Glatz. Lasd GLATZ, Jacob 1818: 247-248.
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Az 1917-es emlékiinnepségeket természetszerden bearnyékolta az I. vilaghabord, s az
emlékbeszédek és -kotetek mindegyikében megjelenik a ,,vérizon” és a , lingtenger” melletti inneplés
képe, s hogy az eddigi évszazados fordulok ,,7zég egyszer sem talaltik nyugodt és boldog dllapotban a magyar
protestans egybdzat.”™"" Bz természetszerlien a korabeli kollektiv emlékezetet, a korabbi jubileumok
megitélését is befolyasolta, ugyanis rendre megjelennek a korabbi évfordulok megtartasanak
nehézségei, az elhangzott beszédekbdl vald idézetek, és hogy sajat koruk jubileuma az elsé olyan
alkalom, amikor a ,magyarorszdgi reformidtus  bitfelekezet a  reformdcid  szdgados évforduldjat - egységesen
iinnepelheti”!"

A debreceni egyhizkozség'" 1917. évi presbiteri jegyz&konyve is igy kezdi az események
ismertetését: A nagy habori negyedik évében vérontds és nyomorisdg koepette, hivalkods kiilsiségek nélkiil,
egyszervien, de dinnepélyes buzgdsaggal emlékestiink meg a reformacid 400 éves tirténetérdl.”"® Az tnnepi
istentiszteletet oktober 31-én, szerdan délelétt 10 orakor tartottak meg a szokasos rendben. Az
emlékiinnepségen, hasonléan a 300. évforduldhoz, a tobbi egyhaz is képviseltette magat, emellett a
véarosi tandcs Osszes tagja is részt vett a f6jegyz6 kiséretében.”"” A nagytemplomi istentisztelet utin a
debreceni iinnepség, az 1817-eshez hasonléan, a Kistemplomban tartott diszkézgytléssel zarult.'™
1917-ben mar nem csak hétkoznap, hanem vasarnap is tartottak egy un. zarodistentiszteletet, ekkor mar
ugyanis az emlékinnepség részeként profan kiséréprogramokat: koncerteket, irodalmi esteket is
szerveztek az egyhazkozségek, illetve a homokkerti Reformatus Olvasé Egylet és a Debreceni
Protestans Irodalmi Kor is. Ezt a programsorozatot pedig egy zardistentisztelet zarta le, mint ahogy
az napjaink évforduldira is jellemzd.'™'

1967-ben a reformdcic 450. és az 1567-es debreceni zsinat 400. évfordulgiat is tnnepelték
Debrecenben. Az 1967-es jegyzokonyvek szerint a reformatus egyhaz ,eltérden ag eddig szokdsos
megemléfezésektdl”, \ tartalmilag” innepelte meg ezeket az évforduldkat. A zsinat harom nagy alkotasa
jelenti ezt a tartalmi megtinneplést: az 1. és a I1. Zsinati Tanitas, valamint az egyhaz 4j térvénykonyvét,
ami a jubileumok altal indukalt ,,t6rvényalkotasi kényszert”, ,innepi késztetést”. 1967-ben oktdber
31-én este 6 6rakor tartottak meg az 6kumenikus reformaciéi emlékinnepélyt a Nagytemplomban, a

szokasos tinnepi rendben.'™

1715 Elhangzott az 1917-es hajdub6szérményi diszgytlésen. Lasd: TtREL 1.166.b.6.k. Presbyteri pétjegyzSkonyv. 1916—
1923. Hajdaboszérmény. 1917. oktdber 28.

1716 PATAY Karoly 1917: 5.

M7 A varosi iratokban nem talalunk az 1917-es tinnepségekre vonatkoz6 feljegyzést. Lasd: HBML 1403a. Debrecen Varos
Tanacs iratai. 1817-1929.

1718 TtREL.1.99.c.87. Presbyteri gytlések jegyzokonyve. 1917. oktéber 31.

1719 Budapesten az orszaggyllést a hazelnok, Szdsz Kdroly képviselte az orszagos jubilaris emlékiinnepélyen. Lasd: AZ
ORSZAGGYULES KEPVISELOHAZANAK NAPLOJA. 1917: 241.

1720 TtREL.1.99.¢.87. Presbyteri gytilések jegyzokonyve. 1917. oktober 31.

1721 §S7.N. 1917: 4.

1722 TYREL 1.31.b.148/b.d. Debreceni Egyhadzmegye igazgatasi iratai. Nagytemplom. 1966-1988. Okumenikus reformaciéi
emlékiinnepély a Debreceni Nagytemplomban.
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1723

83. kép. Az 1967-es alkotmdnyozd emlékiinnep a Nagytemplomban

A reformacié évforduldira alapvetSen jellemzd, hogy azokat igyekeztek a mds felekezetiiekfeel
szembeni | botrankogtatasok” elkerilésével lebonyolitani. Mar az 1617-es kassai tinnepségek esetében is
felmeriilt, hogy a varos ,mégse adjon a3 ellenkezd feleknek valami hiborisigra okot”."™* Bzt a szizéves
évforduld alkalmaval még természetesen az ellenreformacié varhaté 1épései miatti félelem, 1817-ben

pedig mar inkabb a korabeli (vallasi) liberalizmus mentén kiformal6do, az innepségek szervezését, az

1725 1726 ;

innepi beszédeket,”” s6t még az adomanyok tételét'’ is befolyasold vallasi tolerancia motivalta. Igy

példaul a harom-, majd a négyszazéves tinnepségen is részt vettek a tébbi egyhaz képviseldi is, s6t

1917-ben kilon ki is emelték a vonatkozé 1817-es részeket, miszerint az emlékiinnepség ,,0/y

291727

botrdankozds nélkiil emlitett meg, hogy még a mas keresgtény felekezetekbdl valok is gyonyiriséggel hallgathattdk

1967-ben pedig mar a program cimében is kiilon kiemelték az 6kumenikus jelleget, ami nemcsak a

résztveve hallgatdsig, hanem a baptista el6adé tekintetében is érvényre jutott.'™

1723 Forras: DF 22569. Fot6: Béres Andras, 1967.

1724 REVESZ Kalman 1917: 68.

1725 T gvich Adim banyakeriileti evangélikus piispok egyhazkeriilete ald tartozé lelkészeinek irt levelében felhivia a figyelmet
a mas felekezetliek iranti érzékenységre, és azt ajanlotta, hogy ,,a prédikditorok tartizkodjanak a reformdtorok fennhéjazd, sgertelen
a sgenvedett dildoztetéseke érgékeny emlegetésétdl, ami kinnyen gyililetet sziil. Inkdbb Jézus példdjat kivessék, aki szeretetet parancsol a
rosszakardinak, s a feloliink balitélettel lévik irant is.” Lasd: MILLISITS Maté 2014; ,,Eliovén pedig December 7dik Napja: minden
sz0lgdld Prédikdtor, a déleldtti Isteni Tisgteleten Rendszerént vald Prédikdtiojdt, de a melyben a Rimai Catholika Vallds, és annak
Tudomdnnya se nyilvinn, se sgantékosann ne illettessék, elvégezvénn, 53016l szora ezeket mondja...” Lasd: TtREL.I1.33.b.21.k.
Nagykunsagi Egyhazmegye. Vallastigyek és fels6bbhatésagi korlevelek. 1691-1872.

1726 Debrecenben mar az 1817. november 30. presbiteri tilésen dontéttek arrdl, hogy az tinnepi istentiszteleten Gsszegyilt
perselypénzt a , fellyebbi mostoba esztenddbe iigyefogyott dllapotra jutott sgegények, kik Vdrosba tartizkodnak, minden valldsbeli kiilonbség
nélkiil, és azok a betegek publikdltassanak, a “kiknek s3iiksége van a kogonséges segedelemre. Jonak (?) litszott azg is, hogy egy része annak
a pénznek, melly exen hirdetésre begyiil a Superintendencialis Szegények sgdmdra szakasztddjon el, amit minden valldsbeli kiilinbség nélkiil”
a varosban tartozkodo, a , fellyebbi mostoha esztenddbe iigyefogyott dllapotra jutott sgegények” javara kellett forditani. Lasd: TtREL
1.99.c.14. A Debreczeni Reformatus Egyhaztanics Jegyz&konyve. 1789-1818. 1817. november 30. Ezen az alkalmon
egyébként t6bb mint 222 forint és 12 korona gytlt 6ssze. Lasd: TtREL 1.99.c.14. A Debreczeni Reformatus Egyhaztanacs
Jegyzékonyve. 1789-1818. 1817. december 25. Mez6taron 1817-ben az tinnepség alkalmabdl tartott ,bardtsdgos ebédbil és
azg ntolsok bi alamizsndjabol” ,,valldsi kiilonbség nélkiil felosztott varosi szegények” részestlhettek. Lasd: MARJAY Karoly 1917: 275—
276.

1727 TtREL.1.99.c.87. Presbyteri gytlések jegyzokonyve. 1917. oktéber 31.

1728 Uo,
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Az egyhazkozségek alaptevékenységiikbdl adéddan mindig is gyakran tettek jdtékony céli
felajanlisokat, de kiilondsen jellemzd ez valamely nagyobb tinnep alkalmaval. Igy példaul mar 1817-ben

1729

is taldlkozunk az Unnepi istentiszteleten Gsszegyudlt perselypénz = jotékony felhasznalasaval vagy

alapitvanyok'”™ tételével, melyek az tinnep és a folyamatos visszaemlékezés hosszitavu fenntartisdnak

lehetSségét is biztositjak. Az egyhdzkizségek targyi javai kozott'™!

az 1917-es évfordulot megel6z6en
nem taldlunk kifejezetten a reformaci6 évforduldjara készilt klenédiumot vagy urasztali teritét, sét
mas unnep alkalmara is csak elvétve készittettek a 20. szazad el6tt. Ez egyrészrél az tinneplési kultara,
az unnepi felajanlasok szokasanak atalakuldsaval magyarazhatd. Masrészrél a 19. szazad kozepéig az
egyhazak tudatos targyvasarlasi akciokat szerveztek, és a céhek, testiletek vagy maganszemélyek az
egyhaznak valé ajaindékozas révén szabadultak meg a feleslegessé vélt 6nedényektSl.'” Emellett
természetesnek tekinthetjik, hogy az egyhazi javak készittetése elsésorban nem az tinnephez, hanem
a hasznalatban 1év6 targyak allapotahoz alkalmazkodott.

Ezen tényez6k indokoljak, hogy bar rendelkezésre allnak a reformacié elsé harom, szazéves
jubileumanak éveiben késziilt 6nedények, azokat mégsem a jubileum emlékére készitették. Igy példaul
készittettek drvacsorai kelyhet 1717-ben is Tiszatjlakon'™ és Em&don,'™ 1817-ben Nagyberegben
(Veliki Berehi, UKR),'™ kenyérosztéd tanyért 1717-ben Tiszapéterfalvan (Pijterfolvo, UKR)'™* vagy

1737

Hernadnémetiben, 1817-ben Nagyberegben vagy Hernidkakon,”” de nem a reformacié

1729 Debrecenben mar az 1817. november 30. presbiteri gyilésen elrendelték, hogy az tnnep alkalmaval adakozasbol
befolyt Gsszeget a varos szegényeinek megsegitésére forditsak. Lasd fentebb. Sepsiszentgyorgyon (Sfantu Gheorghe, RO)
1917-ben az unnepi perselypénzt a Kolozsvaron felallitandé leanynevelS intézet javara gydjtotték Gssze. Lasd: TOKES
Jozsef 1918: 106.

1730 A mezétari egyhdzkozség 1817-ben a Debreceni Reformatus Kollégiumban egy tanulé szamara alumneumot alapitott,
ezzel a felajanldssal ,,a legdicséretesebb médon dicséitette a szazados tnnepet”. Lasd: MARJAY Karoly 1917: 275-276.
Bujban példaul a reformacié négyszazados emlékére egy ,gydgybely” 1étesitésére ,,Bethezda” cimen tettek alapitvanyt, és
minden évben a reformacié emléknapjan 6sszegyilt perselypénzt is erre a célra ajanlottak fel. Lasd: ANDRASSY Kalman
(6sszeall.) 1917: 20. Az Erdélyi Egyhazkerulet vilagi diszelntke, Ujjvarossy Jozsef kiralyi tanacsos Sepsiszentgyorgyon
4000 koronaval a jubileumi emlékkonyv kiadasat, ezaltal pedig kdzvetetten, az abbdl szirmazé jovedelem révén, a
Kolozsvaron létesitendé Reformatus Fels6bb Leanynevel$ Intézetet timogatta. Lasd: TOKES Jézsef 1918. 117-118. A
reformaci6 400 éves évforduléjanak emlékére a debreceni reformatus féiskola nyugalmazott tandra, a varos szilétte, T6rok
Péter és felesége, Gyorossy Maria a Bocskai f6gimnazium, illetve a polgari leanyiskola részére 10.000 korona alapitvanyt
tett. Lasd: TtREL 1.166.b.24.d.

1731 A vizsgalat alapjat a ,,Magyar Reformitus Egyhaz javainak tira” sorozat és az ,,Onedények Magyarorszdg kizgydjteményeiben” c.
online katalégusban talalhat6 targyak adtak. Forras: http://onedenyek.neprajz.hu/neprajz.02.07.php Letoltés ideje:
2016.12.01.

1732 VIDA Gabriella 2013.

1733 Felirata: ,,,A.N. 1717 Die 8 November N: 1: Szentzi Ferencz Ur élete Pdrjaval Kismarjai Erzsébeti Aszgszonynyal ajandékoztik
IN-hez valé buzgdsagukbull ez Canndt a T: Ujlaki Eklesianak In dicsiségére.” Tasd: FELHOSNE CSISZAR Sarolta — KULLOS Imre
— MOLNAR Ambrus — P. SZALAY Emdéke 1999: 245-246.

1734 Felirat: , Tordk Jdnos uram istenes indulatjdénl csindltatta ag Emidi Reformata Ekklesijaboz 17177, Lasd: P. SZALAY Emoke
2015: 60.

1735 Felirata: ,, A Beregi Ref. Sz Ekkla az Ur Asztaliboz, készittette 1817 EJ‘E{I”. Lisd: FELHOSNE CSISZAR Sarolta — KULLOS
Imre — MOLNAR Ambrus — P. SZALAY Eméke 2001: 141.

1736 Felirata ,,E1” Te 17177, Lasd: U6. 1999: 178.

1737 Felirata: ,,Iévai Péter csin. Az H. Németi Eccla Szamdra ANNO 1717”. Lasd: P. SZALAY Emé&ke 2015: 100.

1738 Pelirata: ,Készitette a Kaki Reformdta Szent ERlési 1817-dik Esztendiben”. 1asd: US. 94.
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évforduléjanak alkalmabdl. Vajan 1617-ben épilt fel a reformatus templom, ™ azonban itt sincs

megemlitve a reformacié évforduldja.'™
Jelenleg a reformacié évszazados emlékéviorduldit tekintve csak 1917-bél  allnak
rendelkezésiinkre kifejezetten a jubileum alkalmara készittetett egyhézi javak,"” igy a viski reformatus

172 és a vadnai reformatus egyhazkozség kenyérosztd talja.'’ A 400.

egyhazkozség urvacsorai kelyhe
évforduld esetében is azonban esetleges a megemlékezés targyi felajanlasokban vald reprezentacidja.
Sok esetben ugyanis nem a reformaciéra, hanem az akkor zajlé nagy haborura, az ott elesett
falubeliekre emlékezve készittették az egyhazi edényeket. Az adomanyozoék ebben az esetben tehat az
aldozatok, és nem a reformaci6 tinnepe el6tt tisztelegnek, gyakorlatilag a falu fajdalma hattérbe szoritja
az egyhazkozség 6romét, a mikrok6zosség problémai els6bbséget élveznek a globalis emlékiinneppel
szemben. Hasonléan azokban az esetekben, amikor az adott egyhazkozség évforduldja a prioritas az

egyetemes egyhaz emlékévével szemben.'”*

84-85. kép. A reformicid 400 éves évforduldjira készilt emlékérem'”™

1739 FELHOSNE CSISZAR Sarolta — HEGEDUS Gyongyi — KISs Endre Jézsef — SAPY Szilvia — P. SZALAY Emdke 2006: 167.
1740 U8. 168.

1741 Nem szazados, de évfordulés ajandékként emlithetjiik meg, hogy Nemesradnoton 1997-ben a reformacié 480 éves
évforduldjara adomanyoztak teritSt. Felirata: ,,A reformacid négyszaznyolevan éves emlékére sgeretettel a Nemesradndti Reformatus
Egyhdznak 1517-1997”. Lasd: BALLA Terézia — B. KOVACS Istvan — FELHOSNE CSISZAR Sarolta — SZABONE HEGEDUS
Gyongyi — P. SZALAY Eméke — SZASZAK Malvin 2013: 120.

1742 Felirata: ,, Az Isten dicsdségére a folyd 1917 évben Istenben megboldogult hii neje Bakos Rigsa emlékére készittette a viski reformatus
egyhdznak lgydrtd Gyula a reformacid négyszdzados évforduldja alkalmibil. Az igagnak emlékezete dldott Péld. 10. 7. v. Boldogok azok
kik a Bdrdiny mennyegzdjének vacsordjara hivattak. Jel. 19 r. 9. v.” Lasd: FELHOSNE CSISZAR Sarolta — KULLOS Imre — MOLNAR
Ambrus — P. SZALAY Eméke 1999: 273. A viski egyhazkozség masik kelyhét 1917-ben adomanyozta a helyi lelkész, de
ebben az esetben mar nincs feltiintetve, hogy a reformacié emlékévforduléjara készilt volna Felirata: ,,Peleskey Sdndor
lelkipasztor és neje Horvith Berta ajandéka 1917, Lasd: vo.

1783 Felirata: ,, Késgitették a reformdcid 400 éves jubilenmdra 1917 évben a varbdi egybaz, notagjai”. Lasd: P. SZALAY Emoke 2015: 159.
174 gy példaul Vajan 1967-ben a régi templom szentelésének 350. évforduléjara emeltetett emléktablin sem emlitik meg
a reformacio 450. évforduldjat. Lasd: FELHOSNE Csiszar Sarolta — HEGEDUS Gyongyi — Kiss Endre Jézsef — SAPY Szilvia
—P. SzALAY Eméke 2006: 168.

1745 Forras: DM. 11.1951.13.495. DF 135367, 135366. Foté: Lukics Tihamér, 2016.
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Az évfordulok népszertsitésének fontos eszkozei az alkalomra készitett emlékérmek, emléklapok,

bélyegek 1s. A kutatas jelenlegi szakaszaban az elsé két szazéves emlékévre vert hazai érem nem all

1746

rendelkezéstinkre, ™ csupan a 300. évforduldra készitett emlékérem, amely a Magyar Nemzeti

Muzeum FEremtaraban lelheté fel.'™ A Déri Mizeum Térténeti Gydjteményében harom emlékérem
talalhato, ketté 1917-ben, egy pedig 1967-ben késziilt (84-85. kép)."™* A 2017-es évfordulora a Magyar

Nemzeti Bank is kibocsatott egy eziist emlékérmet.'™*

86-87. kép ,, Tolle Jabr — An der Schwelle der Reformation” ¢. (Erfurt, Stadtmuseum) és a ,,Reformation und Rubrgebiet” (Gladbeck,
Martin Luther Forum Rubr) ¢. dllandd kidllitasok! ™

1751

Az évforduldk alkalmaval szamos emlékkinyy, kiadviny és koltemény ™ is megjelent, melyek az

tnnepség bemutatasa mellett az adott korszak tarsadalom- és politikatorténeti eseményeinek
forrasaként is hasznalhatéak.'™ Mar L. Janos Gyorgy is kiilon meghagyta a lipcsei és a wittenbergi
egyetemnek, hogy az tnnep hetében a ,,reformdcio okairdl és dlddsairol tartsanak disputdciokat, s tiszteletbeli

291753

doktorok avatdsaval is diljék meg e napot”, ™ s azota is minden szazados évfordul6 alkalmaval szerveznek

1746 A Hollandidban fellelhet6, a reformacié jubileumainak alkalmabol veretett emlékérmeket Harry Donga és Carel van den
Berg gytjtotte Gssze. Forras: http://www.lutherespenningen.nl Letoltés ideje: 2016.08.05.

1747 Felirata: , DITSOSEG ISTENNEK BEKESSEG E FOLDON AZ EMBEREKHEZ IOAKARAT”. Felhékén nyitott
kényv, rajta LUK. R. II — V.14. El6tte kézfogas. Hatlapjan: ,,. 4" REFORMATIO III IK SZAZADI INNEPENEK
EMLEKEZETERE. AZ ERDELYT EVANGELICO REFORMATUSOK MDCCCXV/T1” Lasd: KATUS Laszlé 2000.
1748 Az egyik 1917-ben készilt énemlékérem elblapjan ,Reformdcid 400 éves jubileumdra Erds var a mi Isteniink 1517-1917.
oktdber 31.”, hatoldalan pedig ,, Worms, 1521.” felirat. Lasd: DM 11.1951.13.495. A masik 1917-es, a fentihez hasonléan T6th
Gyula altal készitett érem elSlapjan Luther Marton neve és arcképe, hatoldalan pedig koszora kézott ,,71577—1917. okt. 31.7,
korulotte pedig ,,A reformdcid 400 éves jubilenmdra™ felirat talalhaté. Lasd: DM 11.1951.13.496. A debreceni zsinat 400.
évforduldjara készilt emlékérmen a Nagytemplom épiilete alatt ,,7567”, a Kollégium épiilete f6lott ,,7967-es évszam,
koral pedig ,Debreceni Reformdtus  Zsinat 400 éves jubilenma”, hatoldalan pedig ,,QUATTUOR SAECULORUM
ANNIVERSARIUM SYNODI ECCLESIAE REFORMATAE DEBRECENIENSIS ” felirat. Lasd DM IX.1999. 17

1749 Forras:

emlekerme- k1bocsatas1—program13nak tematikajarol Let6ltés ideje: 2016.03.01.
1750 86. kép forrasa: http://www.stadtmuseum-erfurt.de/tolle jahre.html LetSltés ideje: 2016.06.15. 87. kép forrasa:
http://wwwlutherforum-ruhr.de/index.php/das-konzept Let6ltés ideje: 2016.06.15.

1751 A jubileum alkalmabdl, a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag népies kiadvanyaban, a Koszoriban a reformacié 400
éves jubileumdra irt kélteményeket k6zoltek. Lasd: KOSZORU 1917.

1752 A 400 éves évforduléra megjelent tabori lelkészek ifrasai példdul még az 1. vilighdbord harci eseményeinek, a
hatorszagnak és a katonai jellemrajzok, életat vizsgalatok hasznos forrasai is egyben, s6t a korban érvényes vallasi
sztereotipiakrdl is tajékoztatnak. Lasd: HUBAY Bertalan 1917: 87—88.

1753 PAYR Sandor 1911: 491.
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killonb6z6 szintd konferencidkat,'™ egyhazi gyiléseket, ifjiisagi talilkozdkat,'”™ Gjabban pedig vallisi

fesztivalokat is, amelyek fontos bevételnévekedést produkalé hivatasturisztikai termékként
funkcionalnak."™

Mivel a templomi &idllitisok csak a legijabb kori templomi interpretacioként mikodnek,
meglétiiket természetesen nem feltételezhetjitk az elsé négy jubileum alkalmaval. Az 500. évfordulo
alkalmabdl viszont gyakorlatilag Wittenbergt6l Minneapolisig rendeztek témajukban és formai
kivitelezéstikben is igen véltozatos kiallitaisokat az egyhazak és a mizeumok is."”" Az interpreticiok
kozott talalkozunk a reformacié torténetét bemutaté molindkkal, a reformacidhoz kapcsolodo
tarsadalmi, gazdasagi kérdéseket, a korabeli viseletet, a protestans vallalkozéi etikat és életmodot is

bemutato,'™®

vagy a festményekre, textilidkra és arany mutargyakra, s6t a legtjabb régészeti leletekre
is épit6 kiallitaisokkal.'™ Ezekben a kidllitisokban gyakran az ,,emlékezés az emlékezésre” koncepcid
is helyet kap, ahogyan gyakorlatilag mar 1717-ben is megemlékeztek a szaz évvel korabbi beszédek
kiadasaval, és az 1917-es tnnepi diszgyilések beszédeiben is igen gyakran talalkozunk az el6z6
szazados évfordulékra vald visszatekintéssel.

Az évfordulok kapcsan kell még szot ejteni az

unneplok altal hasznalt emlékezetterekrdl. Debrecenben a

reformaci6 emléknapjat tekintve az egyéni és kbzosségl szintd,

spontan  és  szervezett megemlékezések alkalmaval a
Nagytemplom mellett az Emlékkert, féként az 1895-ben
felallitott protestans gdlyarabok emlékoszlopa tolti be ezt a
funkciot. Kialakitasuk és felallitasuk idejébdl fakaddan az elsé
harom szazados évforduléon még természetszerden nem
jatszhattak szerepet. Bar az 1917-es jegyzokonyvekben sem

talalunk utalast a galyarabok emlékmivének

megkoszoruzasara, egy 1907-ben készilt foton lathaté szalagos

88. kép. A protestins galyarabok
emlékoszlopa 1907 -ben

koszoruk bizonyitjak, hogy mar akkor emlékez&térként

1754 Mar 1917-ben is tartott konferenciat a Kalvin-szvetség a jubileum alkalmabdl, 1967-ben pedaz NDK-ba, de az NSZK-

ba, Romaba és Ziirichbe is ,,elutazhattak” a korszak ismert korlatozasai ellenére. (Magyar Nemzeti Levéltari Nyilvantartd

Rendszer XIX-A-21-a-K-2-16/1967.) Forras: https://lnyr.eleveltarhu/MNLQuery/resultatliste.aspx  LetSltés ideje:

2016.12.01.

1755 fgy példaul Nyirbatorban az éves konfirmandustaldlkozét 2016 oktéberében az emlékévfordulé programsorozat

nyitéalkalmaként tartottak meg. B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1756 A 2017-es Egyhazzenei Fesztivalt is az 500. évforduld szellemében rendezte meg a Filharmoénia Magyarorszag Kift.

Lasd: HORVATH-BOLLA Zsuzsanna 2016b. 2017. jalius 25-29. kézott Debrecenben rendezték a Csillagpontot, melynek

szervezOi a helyszin mellett a témavalasztassal is a reformacié évforduldjahoz kivannak integralédni. hasonléan a

Nagyvaradon rendezett Reformatus Egység Fesztivalt. Lasd: FARKAS Zsuzsanna 2016; SZ.N. 2017a.

1757 Lasd: www.refo500.0l Let6ltés ideje: 2016.06.15.

1738 Reformation und Rubrgebiet” Dauerausstellung”. Martin Luther Forum Ruhr, Gladbeck. Forras: http://www.lutherforum-

ruhr.de/index.php/das-konzept Letdltés ideje: 2016.06.15.

179 Martin -~ Lauther. ~ Art  and  the  Reformation”.  Minneapolis  Institute of  Art, Minneapolis.  Forras:
new.artsmia.org/luther/ Let6ltés ideje: 2016.06.15.
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funkcionalt (88. kép)."™ Igy semmiképpen sem vethetjitk el annak a lehetségét, hogy mar a 400.
évfordulé tunnepségének térhasznalatdban is szerepet jatszott az emlékoszlop és az Emlékkert. Az
utobbi proxemikai és fejlédéstorténeti vizsgalata természetesen tulmutat jelen értekezés keretein, azt
azonban mindenképpen ki kell emelni, hogy kialakitasat és térhasznalatat mar kezdetektsl fogva'™
meghatarozta a reformacio, a reformatus kollektiv emlékezet, a reformatus téralkotas, mara pedig a
varosi és kulturalis turizmus kiemelked6 pontjaként mikodik.

Az emlékiinnepekhez kapcsolédé debreceni térhasznalatban a Nagytemplom el6tti tér, a mai
Kossuth téris fontos szerepet jatszik, amely a templom épitési munkalatai miatt onnan kiszorult innepld
tomeg révén mar a 300 éves jubileumi tinnepség soran is az emlékezd tér részévé valt, és szakralis térré
emelkedett. Ehhez hasonléan a Magyar Reformatus Vilagtalalkoz6 részeként szervezett 2009-es
Reformatus Egység Fesztival soran is igénybe vették az tinnepl6k a Kossuth teret, 2017. januar 31. és
februar 1. kozott pedig itt allomasozott a 2016 novemberében Genfbdl indult, majd 2017. majus 20-
an Wittenbergbe megérkez6 reformacié emlékut kamion (Reformationstruck) is, ami egy interaktiv

kiallitotérben mutatta be a reformacié torténetében meghatirozé szerepet betolté  eurdpai

1762

varosokat.

89-90. kép. A reformcid emlékiit (vandor)kamionja és a szimbolikus kapu a debreceni Nagytemplom eljtt.
Foté: P. Szaszfalvi Marta. Debrecen, 2017.

A kamionhoz a német szervezék elképzelése szerint egy kapu is tartozott, ami ,,zir a kamion

briezése elott taldlkozdsra és a vandorkiallitas megtekintésére hivia az embereket”.""” Bzt az installaciot azonban

1760 88. kép forrasa: DF 584. Fot6: Haranghy Gyoérgy, 1907.
1761 LAKNER Lajos 2014: 232.

1762 Forras: http://ttre.hu/hirek /keruleti/debrecen-a-reformacio-500-evfordulojara-keszul Letdltés ideje: 2016.11.25.
1763 Forras: http://www.reformatus.hu/mutat/debrecen-a-reformacio-varosa/ Letdltés ideje: 2016.12.31.
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a debrecenick nem vették vagy bérelték ki, hanem ,,a magyar izlés- és formavilignak inkdbb megfeleld sajit
kaput” készittettek, amelyet a Nagytemplom elétt allitottak fel advent elsé vasarnapjan.”” Igy a
talalkozasi pontként szolgalé kapu mar a 2016-os karacsonyi vasar egyik attrakcidjaként jelent meg,
ezaltal pedig a reformaci6 és annak 500. évforduldja a karacsonyi turizmusba integralédott, amivel az
emlékévforduld helyi szervezbi még szélesebb fogyasztdi/érdekl6ds kozeget tudtak megérinteni.

Az évtordulok idején jellemzéen megnovekszik a sgobor- és emlékmiiallitasok szama is, amelyek
az adott kor torténeti koztudatat is reprezentaljak.””” Budapesten egy rendhagyé koztéri installicidval
emlékeztek a reformacié évforduldjara, a Kalvin tér Baross utcai részén 95 darab burkolatelemet
helyeztek el, melyeken a reformatoroktdl és a magyar kultara egykori, illetve mai alkotéitol szarmazo
idézetpar szerepel."® Debrecenben az Emlékkertben llittattak fel reformacié emlékmivet, amely
nem konkrét személyt abrazol, hanem ,,a reformacid hatastirténetét bemutatd, dinamikus alkotis” lett."’’

Az emléktiablik elhelyezése szintén gyakori az emlékévfordulok alkalmaval, amivel egy-egy
objektum vagy tér adott jubileum aspektusabdl fontos szerepére hivjak fel a figyelmet. Ezaltal ezeket
a térbeli pontokat bevonjak az tnnepi térhasznalatba, az emléktabla-avatéiinnepség soran révid-, a
szervezett tematikus varosnézé turisztikai programokon vagy spontan szemlélédés sorin pedig
hosszttavon is."* Sopron és Sarvar mellett Debrecen virosa is képviselte Magyarorszigot az Eur6pai
Protestans Egyhazak Koézossége (GEKE) altal 2012-ben a firenzei nagygyilésén elinditott ,,.A4

reformacié  virosai” c. kezdeményezésen.'"”

Debrecen jelentkezésével azt is wvallalta, hogy az
egyhazkerileti reformaciéi emlékbizottsdg javaslata szerint egy-egy magyar—angol nyelvd
emléktablaval jelolik meg a varosban azokat a helyszineket, amelyekhez az elmult évszazadokban a
reformaciohoz vagy annak hatastorténetéhez kithetd jelentSs esemény kotédik.””

Az évforduldkat, mas tnnepekhez hasonléan koézismerten specidlis iddbasgndlat, a

hétk6znapibdl az tinnepbe valé kilépés, szakralizalodas jellemzi.'””" A kiemelt id6hasznalat, a szakrélis

id6zités mar a reformacio elsé szazéves jubileumara vonatkozé rendelkezéseknél is megjelent, hiszen

1764 Az alkotast Eger/;ézz’ Ldszld fafaragd készitette. Forrds: http://wwwhaon.hu/a-vasarnap-reggeli-istentisztelet-utan-
aldjak-meg-a-diszkaput/3279416 Let6ltés ideje: 2016.11.25.

1765 HATOS Pal 1998: 128. Az Emlékkertben szintén egy évforduld, az 1906-os Bocskai-emlékéy alkalmabdl allitottak fel
Bocskai Istvan szobrat. Lasd: DF 572, 574.

1766 HORVATH-BOLLA Zsuzsanna — ADAMI Maria 2016.

1767 Az alkotast Gydrfi Sdndor és Gydrfi Lajos szobraszok készitették el. Lasd: HORVATH-BOLLA Zsuzsanna 2016a.

1768 1917-ben a 400. évfordulé és a vilaghabora emlékére példdul Szentpéteren avattak emléktablat a reformatus
templomban. Lasd: P. SZALAY Emdke 2015: 144. Kolozsvaron pedig a reformacié 450. évforduléjanak és a templom
restauralasinak emlékére helyeztek el magyar és német nyelvii emléktablikat az evangélikus templomban. Lasd: JAKAB
Albert Zsolt 2012: 192.

1169 A program célja hildzatba fogni agokat a telepiiléseket, amelyek jelentds szerepet jatszottak a reformidcid enrdpai elferjedésében. Az
eurdpai protestinsok e virosok forténeti, kulturdlis és turisztikai értékeire épitve torténelmi kalandozdsra hiviak a kontinens polgdrait 71gy,
hogy a ldtogatik ne csupan emlékezzenek, hanem lissik: a reformdcid nemcsak az egyhdazra, hanem a belyi tarsadalomra, kultirdra és
politikai életre is hatott, 5ot hat a mai napig.” KISs Sandor 2016.

1770 K188 Sandor 2016.

1771 BARTHA Elek 1992: 128-129. Kalvin Janos sziiletésének 400. évforduldjan tartott emlékévfordulé soran a hivatalos
évfordulé dltal szakralizalt emléknap nevesitésével taldlkozhatunk, amikor szinte a szentek napjahoz hasonléan ,,Kdlvin
napja”ként emlitik julius 10-ét, Kalvin sziletésének napjat. Lasd: TtREL.1.99.¢.79. 1909. julius 4. 867/1909. P. 199.
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Lanyi puspSk azért is rendelte november 11-12-én tartani az innepséget, hogy a német és magyar
tertleteken hasznalt kilénb6z6 naptarak okozta tiz napos eltérés ellenére tnneplésiik ,,z/y mddon miégis
egy idére essék a németekével”.""* Bar 1667-t6l kezdve a reformécié emléknapjat hivatalosan is oktober
31-re thzte ki a II. Janos Gyorgy szasz valasztofejedelem vezette szaszorszagi evangélikus
f6egyhaztanics,'”” 1717-ben Daniel Krman piispok az évforduldra valé emlékezés napjait egy akkor
mar feltételezhetéen kiforrott tnnepi idéstruktaraval bird tinnephez, Szent Marton napjahoz igazitva
rendelte el megtartani.””™ A hétkéznapibdl valo kilépés leghangsilyosabban a mar emlitett, 1817-es
bécsi rendeletben jelent meg el6szor, melyben kiilon kiemelik, hogy mivel abban az évben oktéber 31.
munkanapra esik, november 2-an, vasirnap kell megtartani az tinnepséget.'’” A hétkéznapokbdl valo
kilépés képe jelenik meg egy négyszazados jubileumi emlékkotetben is, amely e nehég itéletiddben is egy

2776

kis megdllapoddsra, iinnepélyes pibendiddre. .. hiv és kotelez.”” """ Az innep tényét emelendé Debrecenben mar
a 400. emlékévfordulét sem csak hétkdznap, oktober 31-én tinnepelték meg,'”” hanem a ra kévetkezd
vasirnap is tartottak egy zirdistentiszteletet.”™ Ezzel szemben a vidéki egyhazkozségekben

779 mivel

jellemz&en oktober 31-ét megel6z6 vasarnap, oktéber 28-an tartottak meg az emlékiinnepet,
ezeken a teleptiléseken feltételezhet6en mar nem lett volna ,,kereslet” a debrecenihez hasonld, polgari
jellegti alkalmakra.

Ez jellemezte az 500. évfordulé unnepi idGstruktarajat is, hiszen mig a legtobb

>
kisgytlekezetnél oktober 31-re redukalodott le idében az tinnepi istentisztelet, addig a nagyobb
varosokban mar januartél kezdve tartottak félprofan egyhazi alkalmakat az emlékévfordul6val
Osszefiiggésben. Ugyanakkor az tinnepi istentiszteleten tdlmutatd, profan alkalmak 2017-ben mar nem
csak a nagyvarosok sajatossagai voltak. A kilonbozé kiallitasok, szoboravatasok révén mar a
kisgytlekezetek tinnepi idéstrukturaja is kiterjedt az egész 2017-es évre, s6t az el6késziletek révén, a
tematikus évek mentén gyakorlatilag egy évtizedre terjedt ki a reformacié 500. emlékinnepe (a Német
Protestans Egyhizban Luther-évtizedként is emlegették ezt az lnnepi idészakot)."™ A kisebb
gytlekezetekben az a Debrecenben készilt, egyedi koétést biblia is tudatositotta a reformacid
évforduléjat, amely januartdl decemberig ,,bejarta” a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriletet. Az

tnnepi id6hasznalattal kapcsolatban érdemes még az 1967-es debreceni jubileumi zsinati emlékiilésre

is visszatekinteni, melyet majus 19-re, a punkosd utini vasarnap, Szentharomsag vasarnapjan

1772 PAYR Sandor 1911: 492.
1773 PALLAS NAGY LEXIKONA 1897: 443. , Reformicid iinnepe” szocikk.
1774 FABINYI Tibor 1965: 30.
1775 TtREL 1.1.b.58.1290a. Betreffend die Fester des dritten Secular. Festes der Reformation.
1776 PAPP Lajos é.n. (1925)
77T TtREL.1.99.¢.87. Presbyteri gytilések jegyzokonyve. 1917. oktober 31.
1778 SZ.N. 1917: 4.
779 TtREL 1.52.b.3.k. A presbiteri gytlések jegyzokonyve.1888-1920. Bagamér; TtREL 1.166.b.24.d. A Hajdubo6sz6rményi
Egyhazk6zség presbiteti jegyz&konyvei. 1915-1923. 1917. oktober 28.
1780 Forras: www.ref500.hu/tematikus-evek-listaja-leirasai/ Let6ltés ideje: 2016.12.01.
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tartottak,'*" ami {gy bar tinnepnapra esett, 1évén nem nagy, sitoros tinnep, nem okozott problémit a

szolgal¢ lelkészeknek az azon valo részvétel.

A reformacié 500. évforduldja alkalmabdl szervezett programok a turizmus tobb agahoz is
kapcsolédnak, amelyek a koncertek és kiallitaisok révén els6sorban a kulturalis turizmus korébe
sorolhatéak. Az tdjabbak kialakitisa mellett a mar meglévé reformatus tematikus utaknak az
évforduléhoz illeszked6 marketingstratégiaja altal maga az utvonal, az adott 6rokséghelyszineken az
4j interpretacio, leginkabb a felgjitott kiallitasok révén pedig az adott vallasi helyszin és a teleptilés
turizmusa is er6sodhet. A mar fentebb emlitett mintak alapjan lathato, hogy a jelenlegi turisztikai
trendeket kovetve az egészség- és az aktiv turizmus felé tendalé programok is szarnyra keltek a
reformacié kapcsan.

A még szélesebb célk6zonséget megszolitd programoknak koszonhetéen az egyhazi tinnepek
és évforduldk egyre komolyabb gazdasagi hasznot produkalnak a varosok szamara az igénybevett
szuprastruktira révén, és a nem vallasos turistak is szivesebben vesznek részt az emlékév kapcsan
szervezett programokon. Emellett az emlékévek koztudottan pozitiv hatassal vannak a vallasi,
gytlekezeti identitds és az ,én reformaciom” kép megerdsodésére is. Az egyre inkabb
»fesztivalizal6dé” egyhazi évtorduldk pedig divatos menedzsmentjiikkel a fiatal generacié szamara is

kozelebb hozhatjak, személyesebbé tehetik a reformacié témajat.

1781 TtREL 1.1.2.79.d.13. sz. melléklet. Egyhdzkerileti kozgytlési jegyz&konyvek. 1962-1967. Egyhazkertleti Tanulmanyi
jelentés az 1967. évrél. Elhangzott a Tiszantali Reformatus Egyhazkertlet 1967. december 19-én tartott tanacstilésen.
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6. VALLASI FESZTIVALOK ES TEMPLOMI KONCERTEK

6.1. VALLASI FESZTIVALOK

A fesztivalok évszazadok 6ta mikoédd kulturalis jelenségek, amelyek Melanie Smith szerint
mindenekel6tt ritualis tevékenységekkel 6sszefonddo vallasi tinnepségek voltak, s hagyomanyosan a
vallasi, kulturilis vagy mez6gazdasagi naptar egy-egy kiemelt idépontjahoz kapcsolédtak.'™ A vallasi
fesztivalok egy sokkal szlikebb kozeget céloznak meg, mint mas kulturalis fesztivalok. Smith szerint
sokszor elég szinesek és érdekesek ahhoz, hogy turistakat vonzanak, de fontos, hogy azok vallasi és
spiritualis jelent6sége ne csorbuljon a turistak jelenléte miatt, akik ,,Zalin nem is értik meg az, egyes ritudlékat,
vagy nem viselkednek illendéen.””

Mas fesztivalokhoz hasonldéan a wvallasi fesztivalok is a tér, az id6 és a téma alapjan
csoportosithatdak. Terilesi kiterjedésiiket tekintve ismert a nemzetkézi, az orszagos, a regionalis, az
egyhazkertleti, -megyei és a telepiilési talalkozo. A résztvevék 1étszamatol fliggben a vallasi fesztivalok
helyszinei lehetnek a templomok és kornyezetik, illetve a befogadd teleptlés kilénbozs
rendezvénykozpontjai. Vagyis esetitkben egy szakralis témaju esemény kertl profan térbe, szemben a
templomi kiallitassokkal, amikor a szakralis tér ad helyet a profan témanak. Idsbeliségiik alapjan,
tekintettel a rendezvények szabadtéri jellegére, az id6jarashoz alkalmazkodva elsGsorban a nyari
fészezonban, az elészezon végén (majus), vagy az utdszezon elején (szeptember) rendezik meg Sket.
A telepiilési szintd rendezvényeken kivil a wvallasi fesztivalok, talalkozok is minden esetben
tobbnaposak.

A vallasi fesztivalok fematikdjukat tekintve a vallas koré szervezddve, elsésorban egyhazi,
vallasi, lelki elmélytlésre szolgalé programokat kinalnak, meghitt beszélgetésekre, elcsendesedésre, és
ismerkedésre adnak lehet6séget. Emellett gyakran szervezédnek egy-egy évforduld, vagy kézpontilag,
esetinkben zsinatilag megjelolt éves tematika koré. A vilagi fesztivalokhoz hasonléan a résztvevok
rész¢érdl fennallé kereslet mindenképpen igényli a profan és popularis programok meglétét is a vallasi
nagyrendezvényeken is, példaul kénnytzenei koncertek vagy tanchazak formajaban.

A vallasi fesztivalok cé/kizinségét elsésorban vallisos meggy6z6dése motivalja, ugyanakkor
egyes programelemek (koncertek, kiallitasok) tudatosan nem vallasi latogatdkat is megszolitanak. A
résztvevék korét mas fesztivalokhoz hasonldéan alapvetéen befolyasolja a rendelkezésre allo
szabadrendelkezésti jovedelem. Ennek megfelelen a vilagi fesztivalok alapsokasiga legnagyobb

aranyban fiatalokbdl tevédik Gssze, a nyugdijasok pedig csak 5%-ban reprezentiltak.'™ Az egyhazi

1782 SMITH, Melanie 2009: 23.
1783 U8. 25.
1784 ERDOS Aniko 2004: 36.
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fesztivalokon azonban, tekintettel a gytilekezetek eredend6 korosztalyi megoszlasira mar sokkal
magasabb a nyugdijasok aranya.

Ezek a vallasi fesztivalok, talalkozok atmenetet képeznek a konferencia-, a fesztival- és a vallasi
turizmus kézott, ezért mindegyik dgazat jellemzait magukon viselik. Igy a résztvevéket a lelki élmény,
a hitbeli megerésodés és a valahova val6 tartozas mellett a kognitiv tényez6k is befolyasoljak. Ez
utobbit tekintve egyrészt az adott varos, annak kulturalis nevezetességei is motivafjak, masrészt a
rendezvény szerepldi kozott is vannak olyan kiemelkedd személyiségek, akikkel talalkozni szeretne a
hivé résztvevé. Ez utébbi a korabeli zarandoklatok un. ,papalatisinak” motivacidjahoz
hasonlithat6.'™

Emellett a vallasi fesztivalok zalilkozdsi lebetdségként is funkcionalnak, egyfeldl gytilekezeti
szinten, hiszen a testvérgyilekezetetekkel valé talalkozas és kapcsolatépités lehetéségeként is
mikodnek,™  kozvetetten pedig a valldsi turizmus foldrajzi vonzaskorzetének bovitését is
segithetik."®” MasfelSl egyéni szinten is, ugyanis a fesztivilokon valé részvétel gyakran a gyiilekezeti

tagok szamara a VEFR turizmus lehetSségeként is szolgal, mivel az adott telepiilésen ¢é16 rokonokkal és

baratokkal is talalkoznak.

A vallasi fesztivalok elézményeként emlithetjik meg az 1927-28-ban megrendezett I-IL.
Orszagos Reformdtus Nagygyilést. 1927. majus 21-22-én a févarosban megrendezett, nagyszabasu
rendezvényen a hivatalos programok keretében az elsé nap felszolalasai utan este reformatus
estélyekre kertlt sor el6adasokkal, masnap pedig a mintegy 15.000 f&s toémeg vonult a Kalvin térrél az
Andrassy uton at a Varosligetbe, ahol az Iparcsarnokban kertilt sor a tobb hatarozatot is elfogadd
diszgytilésre."™ Hasonlé programokkal és helyszineken, de mar tapasztaltabb és kifinomultabb
szervezéssel keriilt megrendezésre a II. Nagygyilés 1928. junius 2—3-an. A nagygytlések rendezésének
folytatasara egyfel6l a szervez6k kozotti fesziltségek, masfeldl a nagygyilések egyes vélemények
szetint katolikus mintira épité jellege miatti ellenérzések kovetkeztében nem keriilt sor."™ Ezen
nagyrendezvények a felvonulasi részt leszamitva a hivatasturizmus jellemzdit viselik magukon, s még
nem volt résziik a kés6bbi fesztivalokat jellemz6 profan, szélesebb kézonséget is érinté programok.

A reformatus vallasi fesztivalok torténetében meghatarozo jelentéséggel bir a Reformitusok
Vilagtalilkozdja. Az 1. Magyar Reformatus Vilaggytlésre 1938. augusztus 3-an kertilt sor Debrecenben.

Az ekkor még leginkabb kongresszusi jelleggel bir6 rendezvényen tobb, mint 4000, hataron innen és

1785 KORPICS Marta 2014: 137; PUSZTAI Bertalan 2004: 123.
1786 foy példaul a vajai lelkész kiilén kiemelte a 2009-es Reformatus Egység Fesztival kapesan, hogy ott lehetSségiik volt
talalkozni a kolozsvari gytilekezet tagjaival. B.T. kozlése. Vaja, 2017. A nyirbatori és a mez6csavasi egyhazkozség kozott
1étrejott, mély testvérgyiilekezeti kapesolat is itt alakult ki. B.G. kézlése. Nyirbator, 2017.
1787 Nyirbatorban példaul a Kolozsvaron tartott Reformatus Egység Napjara vezetik vissza, hogy a fesztival utan t6bb
csoport is érkezett Kolozsvarrél. Ué.
1788 SzASzZ Lajos 2019: 380-381.
1789 U6. 382, 383-385.
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talrol, ,a wvildg Riilinbizd tajairdl dssgesereglert” magyar reformatus vett részt rajta, ,,hogy ftestvéri
dsszetartozdsnknak kifgjezést adjanak”.!™ Helyszinil a debreceni Nagytemplom mellett a Kossuth tér
szolgalt, ahol megafonnal kozvetitették a templomi eseményeket. Az istentiszteleten a résztvevd
csoportok képvisel6i szolaltak fel, majd a vilaggydlés kimondta a Magyar Reformatusok
Vilagszovetségének megalakulasat, egységes magyar énekeskonyv, liturgia és biblia hasznalatat. A
rendezvényt mudsoros est zarta az Arany Bika szall6 nagytermében. A vilagtalalkozén hatarozati

L,'"" melyre a kovetkezd évben kirobbant

javaslatokat fogadtak el a kévetkez6 vilaggytilés megtartasaro
vilaghaborud, majd az egyhazellenes partévtizedek akadalyoztatasa miatt t6bb, mint 6t évtizedet kellett
varni.

A II. Magyar Reformatusok Vilagtalalkozojat 1991. junius 21-30. k6zott rendezték meg tobb
helyszinen, Budapesten, Debrecenben, Papan, Sarospatakon, Kecskeméten, Zankan és az egyhaz
szamos gyulekezetében. A nemzetkozi rendezvényen a ’38-ashoz hasonldan az Gsszes kontinens
reformatus gylilekezete képviseltette magat. A Vilagtalalkozon (Gjra) megalakult a Magyar
Reformatusok Vilagszovetsége. A debreceni programok junius 22—-23. k6zott zajlottak, az elsé napon
a debreceni Nagyerdei Stadionban az egyhazi és politikai vezetSk koszontbje utan k6zos urvacsoras
istentiszteletet tartottak, t6bb, mint 26.000 reformatus részvételével. Masnap a Nagytemplombeli
istentisztelettel vette kezdetét a magyar reformatus kultdra napja, melyen neves hazai és kulfoldi
mivészek is felléptek. Ezt kovetSen a Reformatus Frtelmiségi Talalkozéra keriilt sor a Kollégium
Disztermében, ahol irok, képzémuvészek, tarsadalomtudomannyal és természettudomannyal
foglalkozok vitattak meg a reformatus egyhaz j6vébeni feladatait. Az egyhazi vilagtalalkozot szamos
kiallitas kisérte a varosban, tobbek k6zott a Déri Muzeumban, a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Diszudvaran és a Kolcsey-kisgalérian is. Emellett a Kolesey Ferenc Mavel6dési Kézpont parkoldjaban
népmuvészeti vasart is tartottak, néptancosok fellépésével. A nagyrendezvény programjanak
zarasaként este a Nagytemplomban zenés ahitatot tartottak, a Csokonai Szinhazban pedig a fesztival
téméjahoz ill6 darabot mutattak be.'™ A Reformatusok Vildgtaldlkozdjat azdta is megrendezik,
altaldban 6tévente, tobb helyszinen és eltérd intervallumban.'™

2009. majus 22-én Debrecenben, tnnepi egyhazi kozgyulés alkalmaval ratifikalta az
Alkotmanyozé Zsinat a Magyar Reformatus Egyhaz 4j alkotmanyat, mely a Karpat-medencei magyar

reformatus részegyhazak alkotmanyjogi egységét mondta ki. 2010-ben a zsinat Gj tnnepet illesztett a

reformatus kalendariumba, amelynek programjat a 2009. méjus 22-re valé emlékezés, az ,,egységtudat”

1790 Az Amerikai Egyesilt Allamokbol, Németorszagbol, Franciaorszaghol és Felvidékrdl is érkeztek, Erdélybdl és
Délvidékrél viszont az ottani hatésagok akadalyoztatasa miatt nem tudtak végiil eljonni az ott él6 magyar reformatusok.
Lasd: Sz.N. 1938: 5.

1791 Uo,

1792 Madach Imre Mézes cimd dramdjat. Lasd: NAGY Tunde 1991: 1, 3; Sz.N. 1991: 5-6.

1793 A TI1. 1996-ban, a IV. 2000-ben, az V. 2006-ban, a V1. 2011-ben, a VII. pedig 2014-ben. A 2011-es és 2014-es is mar
hat hénapig, majustdl egészen oktdberig tartott.
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formalasa jelenti, és a Magyar Reformadtus Egység Napja nevet vette fel. Idépontja minden évben a majus
22-hez legkozelebb esd vasirnap.'™

A 2014-es Magyar Reformatus Vilagtalalkozé részeként rendezték meg a Reformatus Egység
Fesztivilt, amely mar terminologiajaban is kéveti az aktualis trendeket, az atalakult célk6zonséget. A
teriiletileg és tematikailag is kiterjedt fesztivalon a programok egyszerre tobb helyszinen, alapvetéen
minden korosztalyu és érdeklédést résztvevd igényét kielégitve zajlottak, hiszen az istentiszteletek
mellett tobbek kozott koncertek, kézmives gyermekfoglalkoztatok és musical is szerepelt a
programokban. A fesztival soran a Déri Mizeum is egyuttmakodott az egyhazakkal, igy a rendezvény
a helyszint biztosité varos szamara is ujabb fogyasztokat tudott produkalni az elsédleges
szuprastruktira szolgaltatasai mellett a kulturalis intézmények révén. Hasonlé nagyrendezvény volt a

Magyar Reformatus Egyhaz ujraegyesiilésének 10. évforduldja alkalmabol tartott Magyar Reformatus

Egység Napja Debrecenben, amelyen az Egység Fesztivalhoz hasonldan szakralis és profan programok

is zajlottak a belvaros tobb pontjan.

90-91. kép. A Reformdtus Egység Fesztivil programjai 2014-ben a Déri Miizeum és a debreceni Nagytemplom elot 7

A fenti nagyrendezvények célkézonsége a Karpat-medence Osszes reformatus
egyhazkozségébdl és minden korosztalyabol tevodott Gssze, a programok pedig alapvetSen
altalanosabb tematikaval birtak. Napjainkban emellett szamos teriletileg ¢és tematikailag is
specifikusabb egyhazi fesztivalokat tartanak. Szikebb célk6zonségnek kifejezetten a fiatal korosztaly
szamara keriil évente megrendezésre a nemzetkdzi, elsésorban a hataron tali magyarsagra is kiterjedd,
vallasi taborként vagy fesztivalként is definialhaté Csillagpont Reformitus Ifjiisdagi Talilkozd, melynek

helyszine és kozponti témaja évrdl évre valtozik.

1794 Forras: https://reformatus.hu/reformatus-egyseg/hirek/mit-jelent-a-reformatus-egyseg-napja/ Letoltés ideje:
2023.12.27.
179 Forras:  https: idek. ideki i i Letoltés  ideje:
2022.03.01.
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A tertletileg sztkebb kiterjedést vallasi fesztivalok soraban emlithetjuk példaul a Szammdr
Hatarok INélkiil Reformidtus Talilkozot, amelyet a Reformatusok Szatmarért Egyestilet és a Szatmari
Reformatus Egyhazmegye szervez meg a nevesitett térségben. Hasonldéan a 2013-as EKF egyik
id6szakos eseményéhez, a KassaFirt Eszakkeleti Reformdtus Talilkozdhoz, melynek célkitiizése a térség
magyar reformatussaganak torténelmi, kulturalis, lelki-szellemi Orokségének bemutatasa és
népszertsitése volt."” A teleptilési szinti fesztivalokat tekintve a vizsgalt térség egyhazkozségei kozil,
szervezeti adottsagaibol adéddan a debreceni Nagytemplom mellett leggyakrabban a nyirbatori
gytlekezet rendez egyhazi talalkozokat. Nyirbatorban a harom torténelmi egyhaz kézdsen szervezi
meg mar 2015 6ta a Keresgtyén Csaladok Napja c. rendezvényt, melynek keretében a vallasi, egyhazi

programok mellett kulturalis programokat is tartanak. Ezen a rendezvényen elsésorban a helyi

1797

csaladok vesznek részt.

92-93. kép. A KassaFirt Talilkozon rendezett koncert és kiallitis. Foté: P. Szaszfalvi Marta. Kassa, 2013.

Tematikailag sziikebb fesztivalként mikodik a Reformdtus Izek Talilkozdja, amelyet 2018-ban
rendeztek meg elsé alkalommal a horvatorszagi Kopdcson (Kopacevo, HRV), 2019-ben pedig
Hajddnanason.'™ Hasonl6 jelleggel mtikodik a BORUM, a Reformiatus Szélészek és Boraszok
Szakmai Féruma is. A 2013 6ta évrdl évre megrendezésre keriil6 talalkozot minden alkalommal mas-
mas torténelmi borvidéken tartjak (Sarospatak, Mor, Bihardidszeg stb.), s elsédleges célja, hogy a
reformatus boraszokat Osszeismertesse egymassal, valamint Oket az adott borvidékkel és a
borfogyasztokkal.'™ Ezek a fesztivilok a gasztro-, a valldsi és a kulturalis turizmus jellemz6it is

magukon viselik, s a programoknak része a nyitdistentisztelet, a befogad6 vidék kulturalis

1796 Forras: http://www.kassaert.tirek.hu/ Letoltés ideje: 2013. majus 5.
1797 B.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1798 Forras: https://parokia.hu/v/reformatus-izek-talalkozoja/ Let6ltés ideje: 2022. aprilis 26.

179 Forras: https://m.facebook.com/events/153557695347434/ Let6ltés ideje: 2022. aprilis 26.
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nevezetességeinek bemutatasa is az elsédleges ,,gasztrokulturalis kalandok™ mellett. A t&bb turisztikai
agazat érdekeltségébol fakadoan pedig egy sokkal szélesebb célkozonséget tudnak megszolitani.
Lathatjuk, hogy az tinnepekhez hasonléan a vallasi fesztivalok is egyre intenzivebb, kdzvetlen
fogyasztast eredményeznek a befogadd telepiilések szamara, elsésorban az igénybevett
szuprastruktira révén, és a sikeres egytttmikodés révén a helyi kulturalis intézmények is kézvetlentil
prosperalhatnak a rendezvényekbdl. A latogatok fogadasaban és eseti programjukban a szinhazakhoz
képest rugalmasabb muzeumok szamara hosszu tavon fontos szezonalis célk6zonséggé valhatnak a
vallasi fesztival résztvevéi, s ezeknek az intézményeknek érdemes tudatosan is megterveznitik ezen

tesztivalozok fogadasat, példaul személyre szabott, egyedi tarlatvezetésekkel.

6.2. ZENEI FESZTIVALOK ES TEMPLOMI KONCERTEK

6.2.1. Zenei fesztivdlok a templomokban

Egy 2010-es felmérés szerint Magyarorszagon a gasztronomiai fesztivalok a legnépszeribbek
(30,8%), mig a komolyzenei fesztivalok a harmadik legkevésbé népszerti kategoriaba sorolhatdak
(2,1%). Ha viszont csak a kulturalis vonatkozasu fesztivalokat tekintjiik, akkor mar a
legnépszeribbeknek (37,2%) szamitanak. A kategériak sorrendjét a célcsoport kiterjedtsége ¢és a
rendezvény arpolitikaja hatarozza meg, ezért nem meglepd, hogy az igen gyakran ingyenes és széles
kozonséget megceélzo gasztrofesztivalok kimagaslé népszeriségnek 6rvendenek. Ezzel szemben a
kulturalis, igy a komolyzenei fesztivalok jegyarasak, és egy igen sztk réteget érintenck csak témajukbol
ad6ddan.'*”

Az 6nallé turisztikai desztinacioként is funkcionald zenei fesztivalok Eurépaban mar az 1920-
as évektdl kezdve jelentSs szerepet jatszanak, igazi népszertségre pedig a 20. szazad masodik felében
tettek szert."""! Helysziniik kezdetben kizarélag koncertterem volt, mara azonban a legkiilénbéz6bb
nyitott és zart tér, igy a templomok is helyet adnak a komolyzenei fesztivalok koncertjeinek. A zenei
fesztivalok mellett igen gyakran kulturalis fesztivalok keretén beliil is rendeznek templomi koncerteket,
ilyen példaul az Ars Sacra, a Zempléni és a budapesti Nydri Zsidd Fesztivil, valamint a Vesgprémfest és a
budavari Mdtyds-templomban rendezett koncertsorozat is. Kifejezetten zenei jellegl, egyhazi keretek
kozott megrendezett fesztival az Egyhdazzgene: Fesztival és a Reformitus Zenei Fesgtivdl. A Filharmoénia
Magyarorszag szervezésében valosul meg az OrgonaPont rendezvénysorozat az orszag kilonbozé

pontjain. Teriiletileg sz(ikebb kiterjedésti a gy6ri Of Templom Fesztivil.

1800 KUNDI Viktéria 2013: 39-40. A fejezet részleges kozlését lasd: P. SZASZFALVI Marta 2017b, 2012c.
1801 8. 50.
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A vizsgalt helyszinek kozul a debreceni Kis- és Nagytemplom, illetve a nyirbatori reformatus
templom rendszeresen helyet ad a kiilonb6z6 zenei programoknak. A vizsgalt Szabolcs-Szatmar-
Beregi térség legfontosabb zenei fesztivalja, amely kezdetek o6ta kapcsolédik a reformatus
templomhoz, az 1967-ben indulé Nyirbitori Zenei Napok. Az 1960-as években az Orszagos Filharmonia
szakemberei a keleti orszagrészben olyan helyszineket kerestek, ahol zenei ismeretterjesztés céljabol
bérleti hangversenyeket lehet tartani. A rendezvény indulasa el6tt tartott szakmai bejaras egyértelmien
megallapitotta, hogy a nyirbatori reformatus templom kivalé akusztikaval rendelkezik, ezért kiilonosen
alkalmas koncertek megtartasira.'™ A Zenei Napok rendezvény helyszinét tekintve mar az elsé

években is tulmutatott a reformétus templomon,'™”

az 1960-as évek végén azonban, ahogy a
nyirbatoriak maguk is érzékelték, még igy is ,,elképesztien nagy dolog volt”, hogy egy nagyszabasu kulturalis
eseményt rendeztek meg a templomukban.™ A rendezvény késébbi mikédésében, fejlédésében a
muvelédési kozpont vezetdje mellett els6sorban az akkori reformatus lelkész és csaladja jatszott
meghatirozé szerepet.™ A koncerteken a korabeli komolyzenei élet kiemelkeds zenekarai,

karmesterei, korusai és eléadomiivészei 1éptek fel,"™

s a nyirbatori reformatus templom 1970-es
évekre, Ferencsik Jdnos karmester szavaival élve ,,Magyarorszdg egyik legjobb hangverseny-temploma lett”."™” A
rendezvény a helyi k6z6nség mellett mindig is nagyszamau kultarturistat vonzott a teleptilésre, ,,egyfajta
kirt”"™™ s hosszitavon egyértelmiien pozitivan hatott a helyi turizmusra is.

A Zenei Napok 10. évforduldja alkalmabol, 1977-ben szervezték meg el6szor a nyirbatori
Nemzetkizi Lfjiisagi Vondszenei Tdbort, ahova a hazai konzervatériumi hallgatok mellett szamos kalfoldi,
tobbek kozott Japanbol és az Egyesiilt Allamokbdl érkezett diakok is részt vettek.'™ Igy a tabor a
helyi idegenforgalomra is j6 hatassal volt a helyi szuprastruktara érintett szegmensei révén. Emellett a
kialakult személyes kapcsolatoknak készonhetSen kézvetetten a VER turizmusra is, mivel a kilfoldi
didkok egy részét a helyiek szallisoltak el."™"’

Napjainkban a Nyirbatori Zenei Napokat egyre tobb helyszinen, egyre sokrétibb és szinesebb
programmal rendezik meg, s a komolyzene mellett a rendezvény stilusahoz akklimatizalédd

konnytzenei darabok, valamint a koncertek mellett a gasztroturizmus felé nyitva, egyes helyszineken

vacsorit is beiktatnak a programok kozé."™! Emellett a Nyirbatori Zenei Napok keretében mar a

1802 D, RACZ Magdolna 1996: 17-18. Ny.L.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1803 Kiséréprogramként a templom el6tt korhd jelmezbe 61t6z6tt lovasbandériumok fogadtak az érkezdket, katonazenekar
jatszott, a Barhory Muzeum termeiben kamaraegytittesek szolaltak meg, késébb pedig képzémuvészeti kiallitast rendeztek
ugyanilyen célzattal. Lasd: D. RACZ Magdolna 1996: 19, 21.

1804 Ny.L.G. kozlése. Nyirbator, 2017.

1805 Kozma Janos reformatus lelkipasztor, illetve menye, aki zenetanar és iskolaigazgatd volt. U6.

1806 T6bbek kozott Kobajasi Keniesiro és Ferencsik Janos karmesterek, illetve Simzindy [ozsef operaénekes.

1807 D, RACZ Magdolna 1996: 20.

1808 Ny.L.G. kozlése. Nyfrbator, 2017.

1809 D, RACZ Magdolna 1996: 21.

1810 Az egyik nyirbatori interjualany egy japan hallgatét szalldsolt el, akivel gyermekei a mai napig is tartjak a kapcsolatot.
Ny.L.G. kézlése. Nyirbator, 2017.

1811 fgy példaul a 2013 augusztusiban tartott fesztival részeként a ,, Kalandozis a reneszans3tl a kinnyizenéig’. Az Erkel Ferenc
Rézfitvds Kvintett koncertje exkiuziv vacsordval” programot a Bathori Varkastélyban, az ,,Ere/ Ferenc Rézfiivds Kvintett — A barokk
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csarodai templomban is szerveznek koncertet.""'” A teriileti vonzaskorzetét tekintve mara orszagos
kiterjedést, tobbhetes zenei fesztival Nyirbator egyik legfontosabb rendezvénye lett, amely bar nem

egyhazi szervezést, mégis meghatarozoé szerepet tolt be a helyi reformatus templom életében is.

6.2.2. Templomi koncertek

Felekezettdl fiiggetlentl az egyik legfrekventaltabb profan templomi alkalomként kezelhetjitk
a templomban megrendezett koncerteket, amelyek igen régi maltra tekintenek vissza. Nem véletlendl,
hiszen a komolyzenei élet kezdetei is az egyhazi keretekhez kapcsolédnak, egyes tarsadalmi csoportok
évszazadokig csak a templomban hallhattak muzenét, s a szakralis éptiletek mindig is a magasabb
zenekultura kézvetitéi voltak a varosi k6zonség szamara. Hazankban a templomi zenészek voltak a
18. szazadban megindult hangversenyélet kezdeményezdi is, melyek a 19. szazad elején egyre nagyobb
nyilvanossagot kaptak, s mar nem csak a templomokban tartottaik meg Sket."®” Ennek ellenére a
templomi koncertek késébb is igen nagy latogatottsignak 6rvendtek,'®' még a partallami idészakban
is tartottak nyilvanos koncerteket a templomokban.™ Az elmult évtizedekben pedig jelentSs
népszerlségre tettek szert, és a szakrilis helyszinek a fellépSk szimara is pozitiv erével birnak.'®'

Jelenlegi keresleti tényezbiket tekintve a templomi koncertek résztvevoit elsGsorban a kognitiv,
az esztétikai és a fiziologial, mint kikapcsolddasi tényez6 motivalja. Megrendezésiiket befolyasold
kinalati tényez6k kozil elsésorban a fogadokozosség szervezeti feltételei, a turisztikai vonzerd és
infrastruktira relevans. A vizsgalt helyszinek kozil a nyirbatori templomi koncertek szervezése az
egyhazkozségt6l — gyakorlatilag  fiiggetlen, ezért ezek a  koncertek az  intenzivebb
marketingtevékenységek révén természetszerlen még népszerubb turisztikai attrakcioként képesek

funkcionalni, mintha azt az egyhazk6zség sajat szervezetén belil valésitana meg.

gene vardzsa’ a mariapéesi Gorogkatolikus Kegytemplomban, |, Benkd Dixieland Band — Las Vegastd! New Orleansig” a
Nyirbatori Kulturalis Kézpont szinhaztermében, az ,,50 éves a Lisgt Ferenc Kamarazenekar” cim@ koncertet pedig a
reformatus templomban rendezték meg. Emellett a Debreceni Kodaly Filharménikusok és a Szabolesi Szimfonikus
Zenekar is jatszott komolyzenei darabokat a reformatus templomban. Forras: http://www.ayirbatorizeneinapok.hu
Letoltés ideje: 2014.01.23.

1812 BT, kozlése. Csaroda, 2017.

1813 DOBSZAY Laszlé 1998: 12, 103, 113.

1814 1912. mdjus 18-19. koz6tt a Kalvineum debreceni tnnepélye keretében mutattak be a Nagytemplomban és a Kossuth
utcai templomban ,,orgondra irt kivilobb zeneszerzeményeket”. Lasd: TtREL 1.99.c.82. Presbyteri jegyz6konyvek. 1912. majus
7. presbiteri gyilés. 537/1912 P. 102. hatirozat. Két vilaghdbort kozott Budapesten rendeztek jotékony céld templomi
hangversenyt. Lasd: KOSA Liszlé 2006: 1111. A debreceni Nagytemplomban példdul 1939-ben kettlt sor Koddly Zoltin
Psalmns Hungaricusanak nagyszabasi bemutatéjara. Lasd: SZABADI Istvan 2008: 93. Nyirbatorban 1934-ben Bathory Istvan
emlékmi leleplezése alkalmdbdl is tartottak hangversenyt a templomban. Lasd: TtREL 1.296.c.1.d. Nyirbatori
egyhizkozség igazgatasi iratok. 1834-1940. Jelentés a gyulekezet misszidi életérdl az 1933/1934 évben

1815 Biblia a zenében” c. hangverseny a budapesti Dohany utcai zsinagbgaban. Lasd: Uj Elt. 1961. majus 25; Koncert a
pannonhalmi apatsagban. Lasd: Kisa/fold. 1971. oktober 29.

1816 A debreceni Reformatus Nagytemplomban fellépd Koneg Zsuzsa szetint ,a bely egyediilallo szdamomra, hiszen orszdgosan is
hires, monumentdlis épiilet. Kiilonleges liturgikus tér, ami megadja a Zene sinnepélyességét.” Forras: http:/ /wwwhaon.hu/koncz-zsuzsa-
a-nagytemplomban/2084240. 2012.09.05.
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A debreceni Kistemplom igen erés koncertélettel bir, készénhetéen egyrészrél a templom
kilonleges orgondjanak, masrészrél a rendelkezésre allo humaner6forrasnak, 1évén évek ota hozzaértd
orgonistak dolgoznak az egyhazkozségben lelkészi vagy kantori mindségben, akik szivigytuknek
tekintik a templomi zenei élet népszerGsitését. A templomi koncerteket jelenleg a koncertszervezd
statuszban 1évé kantor, orgonista bonyolitja le, tovabbi népszerdsitésitket és 6nallé arculatuk
kialakitasat, valamint még tobb, modernebb, de a szakralis térhez és témdahoz ill6 koncertek
megrendezését is tervezik.”®'” A Nagytemplomban tartott koncertek szervezésének évek 6ta kialakult
gyakorlata van, sajat vagy a varosi rendezvényszervezé cég altal kertilnek megrendezésre. A
rendezvényszervezSk altalaban kénnylzenei tematikaju koncerteket hoznak be a templomba, és 6k
szervezik az adventi és az Gjévi koncerteket is."*"® Az egyhdzkozség sajat szervezésben szakrélis témaju
¢és ahhoz kapcsolodo koncerteket szervez. A fogadokozosség Gsszetételének templomi koncertekre
gyakorolt hatasanak jelentéségét jol példazza a wellnessturisztikailag frekventalt Cserkesz6l6, ahol a
2000-es évek elején szolgald lelkész feleségének zenei képesitésébdl addddan kezdtek el a nyari
szezonban templomi koncerteket tartani, ami a turistak érdeklddésére is szamot tartott.'*"”

A fenti csoportositasok alapjan a templomi koncertet szellemi, és eseti vagy idészakonként
1smétl6do jellegl turisztikai attrakciénak tekinthetjik. A koncertnek helyet adé statikus turisztikai
infrastruktira értelemszertien a templom, melynek épitészeti adottsaga, f6ként akusztikdja révén
jelentésen befolyasolja az adott helyszinen torténé megrendezhet6ségét. Az Gjépitést, féként urbanus
kornyezetben épult templomoknal az épitészeti sajatossagokbodl fakado, a koncertekhez sziikséges
akusztika hianyat vagy kevésbé kielégité mindségét a megfelel6 audiovizualis eszkézok, a mobil
templomi berendezés és a befogadé kozonség fogékonysaga is kompenzalja. Ezzel szemben a falusi,
jellemz&en régi stilusi templomoknal a kivalo akusztika ellenére sok esetben sem a befogadd
kozonség, sem a sziikséges humaneréforrasok nem allnak rendelkezésre. Vagyis a templom épitészeti
adottsaga, mint determinalé tényezé mara teljes mértékben hattérbe szorult, s az ott tartott koncertek
egyre inkabb a varosi és a turisztikailag vonzo telepiiléseken keriilnek rendszeresen megrendezésre.'™

A templomi koncertek és mas kulturalis alkalmak soran a szakralis tér, igy az urasztala s annak
kornyéke az esetek tobbségében mintegy profan szinpadda alakul, melynek eredend6 centralis szerepét
és szakralitasat sokaig nem torték meg a profan el6adasok. Egyfeldl ezen események térhasznalatanak
a kozéppontjaban is az trasztala és az an. piac allt: az urasztala koril és a piacon helyezkedtek el a
korus tagjai a koncertek soran, illetve a rendezvények szénokai, konferaléi is.'™' Masfeldl a résztvevdk

e tér hasznalatakor igyekeztek annak jellegének megfelel6 modon viselkedni: a koncertek

interaktivabb, mozgalmasabb részét inkabb az urasztalan kivil adtak elé.

1817 Sz.Gy. kozlése. Debrecen, 2022; Zs.T. kézlése. Debrecen, 2022.

1818 NN kozlése. Debrecen, 2022.

1819 SN. kozlése. Nagyrév, 2009.

1820 RATZ Tamara 2008: 7.

1821 A templomi piactél 1lasd: DANKO Imre 1985: 151; KOSA Liszl6 1993: 30; S. LACKOVITS Emdke 2002: 163.
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94. kép. Békekoncert a debreceni Nagytemplomban 2022-ben'??

A templomokban bek&vetkezett erételjes profanizalédas eredményeként azonban a korabban
jellemz6, klasszikus térhasznalattal szemben egy teljesen tjszerd proxemika rajzolodik ki a koncertek
soran. Az ujabb tipusu koncertek esetében ugyanis fokozatosan megtérik a liturgikus tér szakralitasa
mind a térelemek, mind pedig a szereplok térhasznalatat tekintve. Napjaink kozonségének igényeihez
alkalmazkodva a fellépSk repertoarjukba mar nem csak komolyzenei, hanem popularis, konnytizenei
darabokat is valasztanak, amelyeknek eléadasa soran mar teljesen ujszert kép- és hangtechnikai
eszkozoket, valamint interaktivabb mozgaskultarat alkalmaznak.

A Nagytemplomban az trasztala és a presbiteri padok f6lé emelnek szinpadot, Nyirbatorban
pedig az rasztalat athelyezve, annak helyére épitik meg. Az el6adok pedig mar nem csak a megszokott
piac-drasztala kozotti teret, hanem a tavolabbi templomfolyosokat is hasznéljdk a koncert soran.'®* Ttt
a korus a feltjitas el6tt a korlat mogott allt, utina pedig a sz6szék eldtti tér | zeljesen a genekaré” lett,'™
de gyakori, hogy a korus az egykori oltaron foglal helyet, mivel a felgjitas utan a szarkofag atkertlt a
sekrestyébe.

A nyirbatori templomban rendezett koncertek fontossagat mutatja, hogy egyrészt mar az 1970-es

> masrészt a fentebb mar leirt, a

években is sokszor athelyezték a kedviikért a templompadokat,'™
fejlesztések soran a templomi berendezésben véghezvitt valtozasok is, melyeket alarendeltek az
el6bbieknek. A 2011-es feldjitas utan ugyanis tébb padot is kivettek, ami bar cs6kkentette az til6helyek

szamat, hosszitavon a templompadok 4llagmeg6visat is biztositotta.'*** Mig kordbban a k6zonség és

182294, kép forrasa: https://reformatus.hu/egyhazunk /hirek /bekekoncert-debrecenben/ Let6ltés ideje: 2022.05.08.

1823 95, kép forrasa: http://www.100templomikoncert.com/fotok/kepek-100-templomi-koncert/nyirbator-reformatus-
templom-72-allomas Let6ltés ideje: 2020.12.02.

1824 Ny.L.G. kozlése. Nyfrbator, 2017.
1825 .
1826 Ny.L..G. kozlése. Nyirbator, 2017.
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az el6adok alkalmazkodtak az egyhazi kézeghez, addig ma mar az urasztala folé emelt szinpad és a
dinamikusabb proxemika révén a szakralis tér akklimatizalodik a kbzonség igényéhez, el6bbi esetében

a jobb el6adoi helyzet, vagyis lathatosag, utdbbi esetében pedig a mindségi szorakoztatas miatt.

95. kép. Mdga Zoltan koncertje a nyirbatori reformadtus templonban

A koncertek soran természetesen nem csak a szakralis, de a félszakralis térelemek, gy a
templompadok hasznalata is megvaltozik. A reformatus templomokban a kilénb6z6 szempont
szerinti elkilontlésnek kozismerten a legvaltozatosabb formai alakultak ki a hazai Jzilésrendet
tekintve."™ Bzt a tradicionalis templomi iilésrendet azonban napjainkban mar csak a vidéki
egyhaztagok kovetik, a varosi templomokban pedig csak a legritkabb esetben talalkozhatunk a kotott
iilésrend alkalmazasaval. Igy annak koncertek és mas kulturalis események soran térténd felbomlasa
szinte teljes mértékben természetes folyamatként jatszodik le. A repertoar stilusbeli valtozasa
természetszerden a k6zonség térhasznalatara is befolyast gyakorol. Abbdl kifolydlag ugyanis, hogy a
koncertek soran a templom mar koncertteremként és nem szakralis objektumként funkcional, a
templomban, mint szent térben el6irt viselkedési szabalyok is teljes mértékben atalakulnak, és a profan
koncertteremhez inkabb ill6 magatartasi formak vallnak érvényessé. Vagyis annak ellenére, hogy a
templomi koncertek természetszerden emelkedettebb hangulatiak a mas helyszinen megrendezett
zenei alkalmaknal, a kozonség igényének valtozasaval parhuzamosan ezek 1is veszitenek

tnnepélyességiikbdl, ezzel egytitt pedig a szakralis tér is er6sebben profanizalodik.

1827 A reformatus templomi ulésrend, mint a tradicié megtartasinak kézismert forméja a reformatus vallasi néprajzi
kutatasok egyik legpreferaltabb vizsgalati témajaként kezelhetd. A teljesség igénye nélkil lasd: BARTHA Elek 1992, 1998,
2006; CSISZAR Arpéd 1985; FAGGYAS Istvan 1990; KOSA Laszlé 1993; HIDASI Judit 1992; NEMES NAGY Jézsef 1996;
NIEDERMULLER Péter 1996; TARKANY SZUCS Erné 1981; UJVARY Zoltan 1981.
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Iddbeliségiket tekintve a templomi koncertek 6nallé, vagy kulturalis, vallasi fesztival részeként
mikodd turisztikai attrakcidként is funkcionalhatnak,'™ ennek megfelel6en az egyszeti vagy bizonyos
id6szakonként ismétl6dé koncertek is gyakoriak, els6sorban nyari és az tnnepi szezonokban
népszertiek."™ Az adventi koncertek esetében a legszembetinébb viltozis a zenedarabok téméjaban
figyelhet6 meg. Mig ugyanis kordbban kizardlag komolyzenei darabok hangzottak el ilyenkor,'®”
napjainkban a legkiilonb6z6bb zenei mufaj képvisel6i lépnek fel a templomokban az adventi
id8szakban."”" E koncertek sorin a fellépSk igyekeznek az iinnep hangulatahoz és a szakralis térhez
is akklimatizal6dni a zeneszamok, valamint a kivitelezés stilusaban is, {gy a hallgatésagot a templomi
szent tér nyudjtotta meghitt karacsonyi hangulat mellett a fellépé hiresség személye is motivalja
részvételben. A husvéti tinnepi id6szak soran a nagypénteki koncertek szintén meghatarozo szerepet
jatszanak az egyhazkozségek életében, nagypénteken a debreceni Nagytemplomban hagyomanyosan a
mar emlitett Hely6rségi Zenekar, a Kistemplomban pedig a gytlekezeti kérus ad koncertet. A
karacsonyi és a husvéti mellett az 6szi szezon turisztikai er6sodése is indukal templomi koncerteket,
melyeket egyre gyakrabban szerveznek halottak napjan is, témajukban az tinnep hangulatahoz teljes
mértékben akklimatizalodva.'*

A templomi koncertek napszakbeli preferenciaja egyértelmten az esti 6rakra korlatozodik,
amikor a szakralis helyszin altal biztositott kilonleges latvany és hangulat fokozottabban
érvényesiilhet. Zenei vagy vallasi fesztivalok alkalmaval azonban mar természetszertien egész nap
tartanak koncerteket a templomokban, amelyeknek hangulata is az adott napszakhoz illeszkedik, annak
potencialis koézonségéhez, s az estivel szemben egy sokkal kotetlenebb proxemika jellemzi a
napkozben tartott koncerteket.

A templomi orgonajaték a koncerteken kivil a templomturizmus soran is egyre nagyobb
népszertségnek 6rvend az orgonak zene- és mivel6déstorténeti jelent6sége mellett. Ezt j6l példazzak
a mar fentebb emlitett, f6ként a hivatasturistak kérében igényelt exkluziv vagy a kilonb6z6 tematikus
rendezvények részeként beiktatott orgonajatékok is. A templomi zenei fesztivalokkal egytitt mindez
pedig mar egészen egy Uj agazat, az Un. orgonaturigmusig is elvezet, amelyre a vizsgalt helyszinek kozil

Debrecenben mar konkrét tervek is koérvonalazédnak,'™ ahol egyrészt az orgonik kiemelkedd

1828 RATZ Tamara 20062, 2006b, 2006c.

1829 UG, 2005: 20. Erdemes azonban kiemelni, hogy egy 2005. decemberi felmérés adatai alapjan a komolyzenei koncertek
népszertségiiket tekintve a tiz valaszthaté tnnepi program koéziil csupan az 5. legnépszertibbek voltak, s els6sorban a
lakéhelyi szabadid6-eltdltésben jatszanak meghatarozé szerepet. Lasd: U6. 2006c: 9. Erre vonatkozé djabb felmérés
jelenleg nem all rendelkezéstinkre.

1830 Példaul 1987. december 19-én a Nagytemplomban a Debreceni Kodaly Koérus Johann Sebastian Bach Kardcsonyi
Oratériumat adta eld. Lasd: SZ.N. 1987: 20-22.

1831 2010-ben példaul Maga Zoltan és Zsédenyi Adrienn adott koncertet, 2013 karacsonyan pedig tébbek k6z6tt az Omega
egyittes lépett fel.

1832 2013. november 2-dn Budapesten a Belvarosi Féplébaniatemplomban Mozart Requiem-je, a Szent Istvan bazilikaban

pedig Bach D-moll toccata és fagija hangzott fel. Forras: http://www.magvarhirlap.hu/koncertek-halottak-napja-
alkalmabol Let6ltés ideje: 2013.11.15.

1833 KIN.N. kézlése. Debrecen, 2022. V6. https://fidelio.hu/klasszikus/organizalt-orgonaturizmus-98938.html Letoltés
ideje: 2022.07.13.

294


http://www.magyarhirlap.hu/koncertek-halottak-napja-alkalmabol
http://www.magyarhirlap.hu/koncertek-halottak-napja-alkalmabol
https://fidelio.hu/klasszikus/organizalt-orgonaturizmus-98938.html

torténeti értékei iranti kognitiv, masrészt az orgonajatékok nyujtotta spiritualis latogatéi motivaciora

alapozhatnak.
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OSSZEGZES

Magyarorszagon a vallasi turizmus szervezett mukodtetése jelentés megkésettséggel
formalédott ki, és sokaig csak a zarandoklatokat értette alatta a tudomanyos és a szolgaltatd szektor
is. Ennek megfelel6en a templomok turisztikai alapt hasznalata alapvetéen sporadikusnak szamitott.
A valldsi turizmus fogalma a nemzetkézi turisztikai szervezetek meghatarozasait tekintve 4j és djabb
tényezbkkel boviilt, és a kezdeti zarandoklattal val6 kizarélagos azonositastol mar a templomturizmus,
valamint a kilonbo6z6 vallasi eseményeken és tevékenységeken vald részvétel is fogalomkéorébe kertlt.

Hazankban a rendszervaltas el6tti partallami évtizedek ismert egyhazpolitikdja miatt a téma
vizsgalata a kevésbé frekventalt témak kozé tartozott, ezért viszonylag erds megkésettséggel
bontakozott csak. ki. Napjainkban azonban a téma iranti fokozodd érdeklédés mentén jelentds
valtozason esett at a hazai meghatarozas is, s a fogalmi expanzié révén egy egyre 6sszetettebb, gyakran
szikebb és tagabb definiciokat is alkalmaz6, a korabbi felekezeti lehataroltsagot is elhagyo
értelmezésekkel talalkozhatunk, s a fogadokozosség részérdl is egyre tudatosabb és differencialtabb
fogalomhasznalat figyelhet6 meg.

A vallasi turizmus kutatasanak nehézségét egyrészt pontos definiciéjanak hianya, masrészt
piaci kiterjedése és a jellemz6 aramlasok mérésének problémaja okozza. Ezért mindenképpen
szitkséges egy nemzetkozi és nemzeti, empirikus adatokon nyugvé, komplex, Osszetett keresével
ellatott adatbazis elkészitése a hazai egyhazi desztinaciokrol, egyfelél a tudomanyos Osszehasonlito
vizsgalatok, masfel6l a turistak gyorsabb és tudatosabb tajékozdédasa érdekében. A téma vizsgalata
soran gyakori a vallas és a turizmus Osszehasonlitasa, amely igen sokréti, mivel az ezt vizsgalo
tudomanyos munkakban a gazdasagi, a tarsadalmi, a politikai, a pszichologiai és a kulturalis
antropoldgiai aspektus egyarant megjelenik.

A wvallasi turizmus #irténetének kezdetei egészen az Okorig nyulnak vissza, s a turizmus
fejlodésével a vallasturisztikai attrakciok is egyre népszertbbekké wvaltak. A korai protestans
vallasturisztikai formik soraban elsésorban hivatasturisztikai attrakcidkat talalunk, mivel
Osszehasonlitva a katolikus vallasgyakorlok rendszeres bucsikon vagy zarandoklatokon wvald
részvételével, a reformatus hivék legfeljebb az egyhazkozségek altal szervezett hivatasturisztikai
rendezvényeken vettek részt, egyhazi zsinatokon, konferencidkon, tovabbképzéseken, egyestleti
alkalmakon, ¢épiletavaté vagy beiktatasi Unnepségeken, ¢és gyilekezeti kirandulasokon. A
templomokba iranyulé vilagi hivatasturizmus mindenkori népszertiségét a vendégkonyvek mellett a
fogadokozosség tapasztalatai is alatamasztjak, miszerint igen nagy szamban érkeztek a kilénbo6zs
oktatasi, kozmuvel6dési, kdzigazgatasi intézmények, valamint magancégek munkavallaléi és vendégei.

A vallasi turizmus mas turisztikai dgazatokkal valé kapcsolatanak vizsgalata igen fontos a

szakralis attrakciok hosszu tava és a profitorientalt mikddtetése szempontjabol. Megallapithatjuk,
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hogy a wvallasturisztikai latnivalok szamos mas turisztikai termékkel Osszekapcsolhatéak, ehhez
azonban erésebb egylittmikodésre és keresztértékesité tevékenységre van sziikség. A vallasi és a
kulturalis turizmus erételjesebb Osszekapcesolodasat tobben azzal indokoljak, hogy mas katolikus
hagyomanyu orszagokhoz képest hazankban az el6bbi hivatalosan, mint 6nallé turisztikai termék
évtizedekig nem jelenhetett meg a kinalatban. Az 6rokség- és a vallasi turizmus sikeres integracidja
kapcsan kell megemliteni a vallasi jellegti, nemzeti emlékhelyeket. A helyi gazdasagi és tarsadalmi
struktarak mentén a korabban kizarélag mez6gazdasagi termelésbdl €16 kistelepiilések kozismerten 4
helyi értékeiket, tobbek kozott templomaikat bocsatottak aruba, ami igen gyakran kulturalis
orokséguket jelenti a falusi turizmus révén.

Az egésgségturizmus a testi gyogyulas mellett egyre nagyobb hangsulyt helyez a mentalis
egészségre is, s egyre preferaltabb az an. lelki wellness is, ami szintén j6 kapcsolddasi pontot jelent a
vallasi turizmus szamara. A vallasi és az aktiv turizmus kooperacidjaban fontos szerepet toltenek be a
zarandoklatok és a kiilonb6z6 vallasi turattvonalak, hiszen az egyes allomasokon torténé megpihenés
soran kival6 lehet6ség nyilik a vallasi értékek felfedezésére, a testmozgas mellett a lelki elcsendesedésre.
A magas minéségti és egyre inkabb a magasabb jovedelm turistakat megcélzo kerékparturizmus egyre
népszerubb pihendallomasai a szatmari és a beregi reformatus templomok. A vallas kézismerten
harmoéniaban van a kornyezettel és a természettel is, ezért a hozzajuk kapcsol6do turisztikai agak, a
vallas és az dko-, valamint elponuldsturizmus 101 Osszefizhetéek. Esetiikben mertlhetnek fel kinalati
elemként a spiritualis feltoltédést nydjté templomi koncertek, a meditacids csendturak, és
felértékel6dik az elhagyott templomromok szerepe is. Itt kell szot ejteni a feltorekvé
eskivéturizmusrdl is, melynek kivald, ,,hangulatos” helyszinei a térség templomai.

Egyre jelentSsebb fogyasztova valnak novekvs vasarloerejiik, az egyének emelked6 varhatod
élettartama és az egészségben, aktivan eltoltott évek szamanak novekedése miatt a sgeniorturistik. Ezért
a gyulekezeti kirandul6k is egy igen komoly, kevésbé kiaknazott piaci rést jelenthetnek £6 motivacidjuk
alapjan, féként a kulturalis és a vallasi turizmus fogadokozosségének. A vizsgalt helyszineken tobb
ponton 6sszekapcesolodik a vallasi és az ifjsdagi turizmus, s a vendégkonyvek tantisaga szerint még a
partallami évtizedekben is igen intenziv volt az ide iranyulé didk- és ifjusagi csoportok
templomlatogatasa, f6ként osztalykirandulasok, uttérétaborok, nyari honismereti tdborok keretében,
majd a rendszervaltas utan az egyhazi ifjusagi csoportokat célzé turizmus is fellendiilt.

A vallasturisztikai termékek iranti &eresletet is harom alapfeltétel hatarozza meg: a motivacio, a
szabadid6 és a rendelkezésre all6 j6vedelem. Ez utébbit tekintve a vallasi turistak fizet6képessége
altalaban alacsonyabb mas turisztikai agak fogyasztoihoz képest. A vizsgalt teleptilésre érkezé turistak
tobbsége szabadrendelkezési jovedelmét tekintve, a fogadokozosség meglatasai szerint az erds
kozéposztalyhoz tartozik, ugyanakkor a latogatoknak legfeljebb csak a 40%-a k6zép-, a tobbsége pedig
iskolas- vagy nyugdijaskord. A szabadidé mennyiségét és valtozasait az adott orszag gazdasagi

fejlettsége, hagyomanyai, politikai kérnyezete és szabalyozasai, tobbek kozott a fizetett szabadsag
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mértéke is természetszerden befolyasolja. A szitkséglet-hierarchia elmélete szerint minden ember
szitkségletei hierarchikusan, piramisszerten épiilnek fel, ilyen sziikséglet a fizioldgiai, a biztonsig, a
szeretet (a valahova valé tartozas), a megbecstlés, a kognitiv, az esztétikai és az Onmegvalositas
szitkséglete. A fiziologiai sziikséglet kielégitésére iranyul az aktivturizmus és a lelki feltolt6dés, a
spiritualitas is. A vallasturisztikai attrakciok esetében kiemelked jelent6séggel bir a kognitiv sziikséglet
az eredendben rendelkezésre all6 muvészeti értékek megismerése és az autentikus élmények
megszerzése miatt.

A turizmus egyik £7ndlafi eleme a biztonsagfaktor, mellyel kapcsolatban a vizsgalt térségben
jellemzé turista attitdd a hatarmentiségtdl, valamint a desztinacié vélt-valds alacsony életszinvonal-
kiiszobe és a helyi roma kisebbségt6l valo félelem is. A masik fontos ilyen faktor a helyi k6zosség
fogadoképessége és -készsége, értve ezalatt tObbek koézott a turizmus mikodtetésének szervezeti
feltételeit, ami az egyhazak strukturajaban jelenleg még kevésbé kiforrott, valamint a t6bbi turisztikai
szervezettel val6 egyluttmikodést, amit mindenképpen szitkséges tovabb erdsiteni.

A régészeti feltardsok és miemlékvédelmi munkdlatok jelentéségel az adott desztinaciora iranyuld
turizmus megindulasaban elvitathatatlan, mivel tobb telepiilés esetében kozvetlenil ezekhez a
feltarasokhoz kothet6 a helyi templomturizmus kezdete. A templomok turizmusba val6 sikeres
integraciéjaban az egyhazkozségek vezet6éi meghatarozé szereppel birnak, ami az egykori falképek
lemeszelése mellett a memlékvédelmi eljarasokban valé részvételikben is testet 6lt. A nyirbatori
templom kapcsan lathatjuk, hogy mar a 17-18. szazadban megindult a telepilésre iranyuld
templomturizmus, még ha nem is a mai értelemben vett tomegturizmus formajaban.

A vallasi turizmus szerepe a hazai turisgtikai s3ervegetrendsgeren belil napjainkra egyre fontosabb
lett, és jelentésen nétt a kapcsolédd szakmai csoportosulasok szama. Kiléndsen fontos, hogy a
témaval kapcsolatos alaptudas elérhet6vé valjon a turisgtikar képzések soran az attrakciokért felelés
vezetOk, szakemberek és az egyhazi szereplSk szamara is. A vallasi helyszineken megvalosuld fejlesztések
elsédleges célja a helyi értékmegdrzés, és a kulturalis 6rokségvédelem, s az épuletek turisztikai jellegt
hasznositasa, latogatobarat megujulasa igen gyakran csak az el6bbi tevékenységek finanszirozasi
hatterét, a rendelkezésre allé6 pénzigyi forrasok sikeres lehivasat és felhasznalasat biztositja. A
vallasturisztikai palyazatok egyik fontos eredménye a templomok kiilsé-belsé feltjitasa mellett, hogy a
szakralis muemlékek turisztikai attrakciéva valtak, és sikeresen hozzajarultak a latogatéi id6
expanzidjahoz. A kilénb6z6 szintl stratégiak mentén kozolt koncepcidk és palyazatok jelentGsége
els6sorban az adott teleptilésre és egyhazkozségre gyakorolt kozvetlen egzisztencialis befolyasan alapul
(bevételképzbdés, munkahelyteremtés). Emellett kbzvetetten a vallasi turizmus definicidjara is hatast
gyakoroltak, ugyanis a megval6sult fejlesztések a tudomanyos szakemberek érdekl6dését is a téma felé
iranyitottak, s igy hozzajarultak fogalmanak valtozasahoz is.

A wvalldsi turistik  tipologizdlisa tobb szempont alapjan torténhet, az altalanos turistdhoz

hasonléan legjellemz6bb a tér, az id6, a motivacio és a tarsadalmi Gsszetétel szerinti differencialas. A
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vizsgalt egyhazkozségek, mint fogadokozosségek konkrét, helyi turizmusfejlesztési stratégia hijan még
nem allitanak fel tudatosan, szakmai szempontok szerint kialakitott turisztikai célcsoportokat. A
turistakat els6sorban a helyi tapasztalatok, csoportképz6 sztereotipiak és a turistak esetleges
onmeghatarozasabol szarmazoé  ismeretek alapjan  tipologizaljak. A vizsgalt gyiilekezetek
fogadokozosségének tapasztalatai, visszaemlékezései és a vendégkonyvek tandsaga szerint a
templomturistik dsszetételét tekintve mindig is egyértelmien magasabb volt a szervezett csoportos
latogatok aranya, s joval tobb vilagi, mint egyhazi csoport érkezett. Ez utébbin belil a vendégkonyvi
elemzés egyértelmt reformatus tObbséget mutat, vagyis a vizsgalt reformatus vallasturisztikai
helyszinek latogatasa fontos szerepet jatszik a felekezeti identitas erésitésében is.

Nyirbatorban, Csarodan, Takoson és Lonyan legnagyobb szamban az iskolas-, az egyestileti-
és a reformatus gyilekezeti kirandulok csoportja képviselteti magat, a kisteleptiléseken pedig a
kerékparturistak fokozott jelenléte is jellemz6. Ez a tipus aranya viszont a varosi templomlatogatok
kozott kifejezetten alacsony. A latogatok iskolizottsigat tekintve a 2017—18-as felmérés szerint a
térségbe érkezé latogatok magasan képzettek, a megkérdezettek 70%-a diplomaval rendelkezik, s egy
igen magasan kvalifikalt, felkészilt és tudatos latogatéi kor is rendszeresen felkeresi a templomokat.
A tobbi szakmai kirandulécsoporthoz képest alacsonynak tekinthet6 a csoportos felsGoktatasi
hallgatok aranya, még az egyetemvaros, Debrecen templomaiban is. Igen magas az un. kdrutazik aranya
a térség templomlatogatéi kozott, akik tobb célallomast Osszeflzve, szervezett, csoportos vagy
spontan egyéni kirandulas, templomtira keretében keresik fel a térség vallasi helyszineit. Ezért
mindenképpen fontos a térség egyhazkozségeinek még erésebb egytittmikoédése a vallasi turizmus
teriiletén.

A vizsgalt térség  kiinduld  dllomdsait tekintve els6sorban Német-és Franciaorszagbol,
Hollandiab6l és Romaniabol érkeznek a kulfoldi vendégek, akiknek tobbsége a vendégkonyvi
bejegyzések alapjan nem o6nalléan, hanem belf6ldi turistaval egyttt, hivatas- vagy VER-turistaként
érkezik. El6bbinél kiemelkednek az egyhazi, a testvérvarosi és egyetemi hivatalos nemzetkdzi
kapcsolatok, féként a keleti régidé egyetemvarosaibol érkeznek nagy szamban kuilfoldi turistak a
térségbe, értelemszerfien az ottani intézményes kapcsolatok és szakmai rendezvények szabadidés
programjainak keretében. A térségbe érkez6 belfoldi turistak kiild6tertleteként egyértelmtien
kiemelkedik Budapest, Nyiregyhaza és Debrecen. Megyei szinten féként a keleti orszagrészbdl, a
nyugati megyék kozil pedig Pest mellett Gyér-Moson-Sopron megyébdl érkeznek a latogatok.

A wvallasi turizmus sguprastruktirdjat tekintve az egyéni turistaik korében elsGsorban a
kereskedelmi, a csoportos vallasi turistak kozott pedig a magan- és az egyéb szallashely hasznalata
jellemz6. A turisztikailag frekventalt teleptilések gytlekezetei gyakran a rendszervaltas soran
visszaigényelt, minimalis komforttal felszerelt egyhazi épileteiket kinaljak fel szallashelyul, f6ként az
ifjusagi csoportok szamara. Emellett a testvérgytilekezetekben a magan elszallasolas soran igen gyakran

a gytlekezeti tagok latjak vendégiil a gytilekezeti kiranduldkat vagy az ifjusagi csoportokat. Az elmult
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évtizedekben jelentésen megnétt az egyhazi fenntartasu szallashelyek szama is. A templomok esetében
a teleptilésen belili helyzetikbdl adéddan, féként a varosokban, altalaban mar eleve rendelkezésre
allnak a vendéglatohelyek. A kisteleptiléseken a térbeli adottsagok és a szuprastruktara kiépitetlensége
miatt a vendéglatohelyek kivalasztiasa determinalt, s a templom szomszédsagaban talalhato, a telepiilés
egyetlen vendéghazat keresik fel a turistak. Az infrastrukturalis feltételek jelenlegi hianyos allapota
kihfvast jelenthet a latogatéi élmény oldalardl, és mindenképpen sziikség van e téren fejlesztések
megvaldsitasara. Féként, hogy az 6ko- és elvonulasturizmus irant fogékony, 0j fogyasztdi réteg
szamara kivalé desztinacio lehetne a vizsgalt térség, 6k azonban kilondsen igénylik a kivalé infra- és
szuprastruktarat.

A turisztikai vonzerSk hosszutavi, sikeres mukodtetéséhez elengedhetetlen a megfelel6
stratégla szerinti attrakciomenedzsment. A marketing az egyhazak korében is kiilonos jelentéségeel bir, s a
digitalis fogyasztoi szokasok atalakuldasa miatt a sajat online kommunikaciés forrasok kilondsen
fontosak. A vizsgalt egyhazkozségekben a weboldal 1étrehozasahoz igényelt technikai és annak késébbi
muikodtetéséhez els6sorban megtelels humdnerdforrds alkalmazasahoz szikséges pénziigyi akadalyai
vannak. Hasonléan fiskalis nehézségekbe utkozik a vizsgalt térségben a féallasu, megfeleld
szakképesitéssel rendelkezd, nyelveket beszélé idegenvezetSk foglalkoztatasa is, amelyet korabban
jellemz&en a helyi lelkészek lattak el.

A vallasi turizmus a turisztikai sgegonalitis kikiiszobolésének fontos eszkoze. A vizsgalt szatmari
teleptilésekre a legtobb latogaté a nyari szezonban és a hossza hétvégéken érkezik, a szervezett
csoportok esetében alacsony aranyt a téli id6szakon kivil csupan az augusztusi honap jelent. A nyari
hoénapokban elsésorban a hivatas- és az aktivturistak, az ifjasagi taborok résztvevdi, az egyesiileti,
valamint a gytlekezeti kirandulok utaznak a térségbe. Az iskolas csoportoké kézismerten a majus és a
szeptember honap, a klimavaltozas miatti felmelegedés eredményeként azonban egyre gyakoribbak a
nyari szezonon kivili utazasok mas turistatipusok korében is. A vizsgalt egyhazi helyszinek
mindegyikén szezonok szerint differencialt nyitvatartas ¢l, tekintettel a korlatozott létszama
humaneréforrasra.

A latogatomenedzsment szolgaltatasok fontos célja a latogatéi élmény novelése, az attrakcidk
hozzaftérhet6ségének javitasa és az egyediség is. A megtalalhatosag és a megkozelithetéség kérdése a
vallasi objektumoknal is fontos, s bar a templomok térbeli helyzetiik és épitészeti adottsagaik révén
természetszerden keltik fel a turistak figyelmét, a sziikséges latogatoi informacios rendszerek megfelels
alkalmazasa esetiikben is nélktlézhetetlen. A megfelel6 kényelmi szolgaltatasok kialakitasa a mdemléki
védettség ¢és az épitészeti adottsigok miatt nehezebben kialakithatd, ugyanakkor a ndévekvd
latogatészam mentén egyre inkabb sziikséges az egyhazi helyszineken is. A vallasi attrakciok esetén
fontos szerepet toltenek be az un. viselkedési kddexek, tekintettel a specialisan az egyhazi helyszineken

elvarhato 6lt6zkodési és viselkedési szabalyozasok betartasara, valamint a vallasi alkalmakra.

300



A szakralis objektumok térszerkezete és a bemutatdsra szant téma sajatossiga miatt az
alkalmazhato znterpreticids eszk6z6k kore mas kulturalis attrakcidkhoz képest esetitkben sziikebb. A
latogatobarat fejlesztéseknek koszonhetéen azonban az egyhazi miemlékek bemutatisa is egyre
differencialtabb turisztikai szolgaltatasokat nyujt az érdekl6d6k szamara a latvanyos interaktiv
eszk6zok révén. A nagyszamu hivatas- és nemzetkozi turistat fogadé vonzerdk szamara érdemes
audioguide, kioszk, vagy okostelefonon is hasznalhaté QR-kod vagy iBeacon, személyes részvételhez
nem kotott, infokommunikacios eszkézoket is alkalmazni a tobbletinformaciot igényl6, magasabban
képzett belfoldi vagy az idegen nyelvi leirast keresé kulfoldi turistak szamara, ami megoldast jelent a
megfelel6 humaneréforras hianyabodl fakad6 nehézségekkel szemben.

A korabbi térbeli valtozasok mellett a latogatok folyamatosan valtozé igényei és elvarasai,
valamint a vallasturisztikai fejlesztések innovativ része is szitkségessé tette a szolgaltatasok bévitését,
ami gyakran a latogatasi id6 meghosszabbitasat is eredményezb 0j templomi kidllitasok 1étrehozasat
jelentette. A palyazatoknak koszonhetéen rendelkezésre allé nagyobb anyagi er6forrasok lehet6séget
biztositottak gazdagabb targyi anyaggal és latvanyosabb installacios elemekkel felszerelt, interaktivabb
kiallitasok létrehozasara, amit egyre gyakrabban egészitenek ki koz- és egyhazi gydjteményektol
kolesonzott, korabban egykor az adott egyhazkozség tulajdonaban allé targyakkal. A vallasi turizmus
el6retérésével  parhuzamosan a templomokban is egyre nagyobb igény mutatkozik a
muzeumpedagogiai modszerek integralasara is.

A kulturalis 6rékség Ujfajta meglrzési és hasznositasi lehetOségel a tfematikus tiraitvonalak,
amelyek igen el6nyOsek a szuprastruktirat és az attrakciomenedzsmentet tekintve kevésbé fejlett, de
kulturalis er6forrasokban gazdag, igy a vizsgalt szatmar-beregi térség szamara is. A legfontosabb hazai
reformatus vallasturisztikai tematikus dtvonal, amely az érdemleges szakralis memlékek tematikus
valogatasa mellett mar az azokhoz tartoz6 legfontosabb alapinformacidkat is kézolte, majd késébb
konkrét tarakat is szervezett, a Kozépkori templomok utja. Egyre népszeribbek a telepiilésen beliili,
valamint az 6rokségelemek mellett egy konkrét évforduld koré szervez6ds templomtarak is.

A szabadid6s és a hivatasturisztikai jellegi utazasok kozotti atmeneti forma a reformatus
egyhazkozségek tObbsége altal rendszeresen szervezett gyilekezeti kirdndulds, melyeknek elsédleges
motivacidja nem a hit és a vallasgyakorlat, hanem a turisztikai élményszerzés. Céltertletiket a
rendelkezésre all6 pénziigyi forrasok mellett elsésorban a vallashoz vagy a reformatus egyhazhoz
kot6dé latvanyossagok, a hivatalos programok, rendezvények és a gytlekezeti kapcsolatrendszerek
determinalnak. Ez utébbi alatt els6sorban a festvérgyiilekezeri kapcsolatokat érhetjik, melyeknek
kialakulasa a hazai reformatus egyhaz kilkapcsolatainak foldrajzi iranyait és torténeti fejlédését is
tikrozi.

Az iinnepek kezdetektél fogva meghataroztak a turizmus fejlédéstorténetét. A kardcsonyi
szezon kommercializalt el6készlletei és turisztikai hasznosithatosaga miatt természetszerien

emelkedik ki az Ginnepek sorabdl, gazdag vallasturisztikai jellemz&ket is hordozva. A husvéti id6szak
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utazasainak csak egy része kapcsolédik magahoz az tnnephez, meghataroz6 része alapvetSen a
megnovekedett szabadid altal nyujtott lehetéségek kihasznalasaként funkcional. A pinkdsd a turistak
korében tapasztalhatd alacsony tnnepélyességi fokat a popularis szimbolumok, mint valldsi
asszociaciok hianyaval és az tinnep kevésbé ismert bibliai tartalmaval magyarazhatjuk, s hogy ez az
id6szak régota a vasarok és majalisok idészaka volt, ami konnyen elvonta a figyelmet az tinnep vallasi
jellegérdl. Napjainkban pedig egyre inkabb a turisztikai f6szezon el6tti utolsé ,,hossza hétvégézés”
lehet6ségeként kinalkozik a fogyasztoi tarsadalom szamara.

Az egyhazi és a vallasi éyfordulik napjainkban egyre szamottevébb gazdasagi hasznot
produkalnak a varosok szamara a kozvetlen fogyasztas, szallashelyek igénybevétele, révén. Az egyre
erbsebben | fesztivalizalodé” évforduldk, mint a reformacié 500 éves jubileuma divatos
menedzsmentjiikkel a fiatal generacié szamara koézelebb hozhatjak a reformaciét és a reformatus
egyhazat. Az aktualis turisztikai iranyzatokhoz valé sikeres integracié révén pedig a nem vallasos
turistak is szivesebben vesznek részt az emlékév kapcsan szervezett programokon.

A vallasi fesztivilok atmenetet képeznek a konferencia-, a fesztival- és a vallasi turizmus kozott,
ezért mindegyik agazat jellemz&it magukon viselik. A résztvevéket a lelki élmény, a hitbeli
megerdsddés és a valahova vald tartozas mellett a kognitiv tényez6k is befolyasoljak. Emellett
talalkozasi lehet6ségként is funkcionalnak, kozosségl szinten a testvérgyiilekezetetekkel vald
kapcsolatépités alkalmaként is miikédnek, és a vallasi turizmus foldrajzi vonzaskorzetének bovitését
is segithetik. Egyéni szinten pedig a gytlekezeti tagok szamara a VEFR turizmus lehetéségeként is
szolgalnak. A vallasi fesztivalok is egyre intenzivebb, kbzvetlen fogyasztast eredményeznek a befogado
teleptilések szamara, elsésorban az igénybevett szuprastruktira révén, ugyanakkor a sikeres
egyuttmikodés révén a helyi kulturalis intézmények is kozvetlenil prosperalhatnak a rendezvényekbdl.

Az 6nall6 turisztikai desztinacioként is funkcionald gene: fesztivilok Burdpaban mar az 1920-as
évektol kezdve jelentSs szerepet jatszanak, és mara szamos alkalommal a templomok is helyet adnak
szamukra. A vizsgalt Szabolcs-Szatmar-Beregi térség legfontosabb zenei fesztivalja, az 1967-ben
indul6 Nyirbatori Zenei Napok is mar kezdetekt6l fogva kotédik a reformatus templomhoz, és
nagyszamu kultirturistat vonzott a telepiilésre.

Az egyik legfrekventaltabb profan templomi alkalomként kezelhetjik a zemplomi koncerteket,
amelyek igen régi multra tekintenek vissza. Keresleti tényezdiket tekintve a templomi koncertek
résztvevéit elsGsorban a kognitiv, az esztétikai és a fizioldgiai, mint kikapcsolodasi tényezé motivalja.
Megrendezésiiket befolyasolé kinalati faktorok kozil els6sorban a fogadokozosség szervezeti
feltételei, a turisztikai vonzerd és infrastruktira relevans. A koncertek soran az erételjes profanizalodas
eredményeként egy teljesen Gjszer proxemika rajzolédik ki, és fokozatosan megtorik a liturgikus tér
szakralitdsa mind a térelemek, mind pedig a szerepl6k térhasznalatat tekintve. Emellett a fejlesztések

soran is gyakran alarendelik a templomi berendezésben véghez vitt valtozasokat is a koncertek f6lé. A
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koncerteken kivil a templomturizmus soran is egyre nagyobb népszertségnek Orvend, féként a

hivatasturistak korében a femplomi orgonajaték.
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FUGGELEK

Reziimeé

Pallainé Szaszfalvi Marta

A reformatus vallasi turizmus vizsgalata az Eszak-Alfold régioban

A vallasi objektumokat kézismerten mar évszazadok ota hasznaljak a vallasgyakorlas mellett
kilonbozé kulturalis célokra is, igy mint mdemlékek, idegenforgalmi latvanyossagok kozvetve
jovedelemtermel$ tényezéként is funkcionalnak. Az elmult évtizedekben jelentésen megnétt a vallasi
turizmus iranti kereslet, mind a nemzetkézi, mind a belféldi turizmust tekintve. A zarandokok, vallasos
turistak mellett a nem vallasos turistak, kultarturistak is nagy szamban latogatjak a vallasi helyszineket
¢és a vallashoz kapcsolodd eseményeket, amit a professzionalisabb marketingeszk6zok mellett a
spiritualitas iranti megnovekedett igény és a vallasturisztikai helyszinek egyre jobb elérhetésége is
indukal. A wvallasi turizmus napjainkban bevételtermelé képessége mellett a szezonalitas
kikiiszobolésének eszkézeként funkcional, és a turisztikai kinalat diverzifikacidjaval is jelentds
gazdasagi-tarsadalmi elénnyel bir. Szamos gytilekezet az egyhazi objektumok bemutatasat, valamint a
korabban kizarélag gytilekezeti alkalomként funkcionald eseményeket a rendelkezésre allé eréforrasok
és a fennall6 turisztikai kereslet mentén ma mar, mint a vallasi turizmus lehetséges alternativait kezeli,
és igyekszik azokat vonzé turisztikai attrakcidként tovabbfejleszteni, piacképes termékként
értékesiteni.

A vallasi turizmus konceptualizalasa a hazai és a nemzetkozi turizmusantropologiai kutatasok,
valamint turisztikai szervezetek vallasi turizmus definicidinak bemutatasa, felekezeti lehataroltsaganak
kérdése és egyhazi értelmezése mentén torténik. Ezért ezek torténeti el6zményeinek vizsgalata mellett
mindenképpen sziikséges a templomturistak érdeklédésének, valamint a turisztikai céla hasznositas
kozpontjaban allé muavészet- és muivelddéstorténeti értékek bemutatisa. A hazai vallasi turizmus
népszertségének elmult évtizedben tapasztalhatd er6sodését egyértelmlen segitették a turizmus
Eurépai Unids szintG fejlesztési keretein belil megvalosuld felgjitasok, amelyek a templomok
helyreallitasa mellett mar egyértelmuen teret nyujtottak a latogatébarat fejlesztéseknek is. A ktlénb6z6
szintl turizmusfejlesztési stratégiakban kozolt koncepcidk és a palyazatok jelentésége ma mar
nemcsak a szakralis éptletekre és a fogadokozosség mikodésére, de a vallasi turizmus fogalmara is
komoly hatast gyakorolnak. Disszertaciom harmadik fejezetében ezen fejlesztéseket és stratégiakat
vizsgalom meg a vallasi turizmus tiikrében.

Kutatasom hangsulya a reformatus templomturizmuson, annak makro és mikro szint(
vizsgalatan, az empirikus anyag elemzésén van. Ezen belil a vallasi turistak tipologizalasaval, a
desztinaciok altalanos turisztikai jellemzéivel, a vallasi turizmus elsédleges és masodlagos
szuprastruktarjaval, valamint a templomokban zajlé attrakci6- ¢és latogatomenedzsmenttel
foglalkozom. A vizsgalat részét képezi a vallasturisztikai 6rokség megbrzésének és népszerisitésének
legjabb formai, a tematikus tarautvonalak, valamint a tudomanyos igénnyel mindeddig egyaltalan nem
vizsgalt gytlekezeti kirandulasok is. Kilon fejezetben foglalkozom a turizmus fejlédéstorténetét
kezdetektSl fogva meghatarozé tnnepekkel, amelyek kiemelt turisztikai idészakként, keresleti
faktorként és a hozzajuk kapcsolodé attrakcidk révén fontos kinalati tényezoként is funkcionalnak,
valamint a reformacié szazados évforduldinak torténeti fejlédésével és szabadidés programjaival.
Végiil 6nallo fejezetet kapott az egyre népszertbb vallasi fesztivalok és templomi koncertek vizsgalata
is.
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Resume

Marta, Pallainé Szaszfalvi

Investigetion of Reformed religious tourism in the Eszak-Alfold region [Northern Great Plain]

It is well known that religious objects have been used for centuries for various cultural
purposes in addition to religious practice, so as monuments and tourist attractions they also function
indirectly as income generating factors. In recent decades, the demand for religious tourism has
increased, both in terms of international and domestic tourism. In addition to pilgrims and religious
tourists, non-religious tourists and cultural tourists also visit religious sites and events related to
religion in large numbers, which is induced not only by professional marketing tools, but also by the
increased demand for spirituality and the increasing availability of religious tourism sites. Today,
religious tourism, in addition to its ability to generate income, functions as a means of eliminating
seasonality, and it also has a significant economic and social advantage by diversifying the tourist offer.
Many congregations treat the presentation of church objects and events that previously functioned as
exclusive church occasions in line with the available resources and existing tourist demand as possible
alternatives to religious tourism today, and try to further develop them as attractive tourist attractions
and sell them as marketable products.

Religious tourism is conceptualized along the lines of domestic and international tourism
anthropological research, as well as the presentation of the definitions of religious tourism by tourist
organizations, the question of its denominational boundaries and its ecclesiastical interpretation.
Therefore, in addition to examining their historical antecedents, it is absolutely necessary to present
the interest of church tourists and the artistic and cultural historical values that are at the center of
their utilization for tourist purposes. The increase in the popularity of domestic religious tourism over
the past decade was cleatly helped by the renovations carried out within the framework of the
development of tourism at the European Union level, which, in addition to the restoration of
churches, clearly provided space for visitor-friendly developments. The concepts presented in tourism
development strategies at different levels and the significance of tenders have a serious impact not
only on sacred buildings and the operation of the host community, but also on the concept of religious
tourism. In the third chapter of my dissertation, I examine these developments and strategies in the
light of religious tourism.

The emphasis of my research is on Reformed church tourism, its macro- and micro-level
examination, and the analysis of empirical material. Within this, I deal with the typology of religious
tourists, the general tourist characteristics of destinations, the primary and secondary superstructure
of religious tourism, and attraction and visitor management in churches. The newest forms of
preserving and popularizing the religious tourism heritage, the thematic hiking routes, and church
trips, which have not been investigated at all by scientific means, are part of the investigation. In a
separate chapter, I deal with the holidays that have determined the history of the development of
tourism from the very beginning, which function as a prominent tourist period, a demand factor and,
through the attractions associated with them, as an important supply factor, as well as with the
historical development and leisure programs of the centenary of the Reformation. Finally, the
examination of increasingly popular religious festivals and church concerts was also given an
independent chapter.
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