szemle

Jokai a ,valtozékony” idoben

....IRO LESZEK, SEMMI MAS...”. IRODALMI ELET, IRODALMISAG ES ONTUKROZO
EIJARASOK A JOKAI-SZOVEGEKBEN, SZERK. HANSAGI AGNES ES HERMANN ZOLTAN

A kotet végén 4ll Hansagi Agnes tanulminya: A magyar Bouvard és Pécuchet —
Egy ember, aki mindent tud? Meghokkent§ otlet: Flaubert utolso, befejezetlen re-
gényéhez mérni Jokai Mor nem is igazan jelentSs szatirikus kisregényét (Egy em-
ber, aki mindent tud?) azon az alapon, hogy mindkét széveg olvashatd a ,dilet-
tans” sziiletését elbeszélS narrativaként. (A ,dilettins” ezittal a modern tbmegmé-
diumok, a printmédiumok ,termék”-ét jelenti.) Mindkét regény targya az, hogy a
konyv, az Gjsagok, a konyvtar nem kell6képpen szelektiv hasznalata olyan media-
lis halozatot teremt, melynek az emberek valogatas nélkiil mindent elhisznek: ,A
f6hésok szamara mindkét regényben modellé valik a napilapok és konyvek piaca:
a tudashoz, tudomanyhoz val6é viszonyukat ennek mintajara képzelik el.” (219.) A
kibontott parhuzam azonban tGlmutat énmagin: az autodidaxis veszélyei nem
csak a széles kinalattal nem boldoguldkat érintik, hanem egy masfélszaz éves folya-
matot (a felvilagosodastdl a technikai forradalmon at a 20. szazadvégbe torkolld6 mo-
dernizacioig) tesznek mérlegre, mellyel véglegesen a posztmodern szamol majd le.

Ebbdl a szempontbdl az dsszehasonlitds nagyon is termékeny. Mert bar rop-
pant tavol all egymastol a két mid ir6i modszer, emberszemlélet, gondolkodasmod
dolgaban, a viszonyitids nagyon is tavlatos. Miutan 1970 tajan vagy attol kezdve a
posztmodern felmondta ennek a ,nagy torténet’-nek az érvényességét, milyen ta-
nulsagokkal szolgal Flaubert és Jokai ez Gigyben? Mig ugyanis Jokai tobb mivének
(Fekete gyémantok, Eppur si muove) jovélatomasaban valtozatlanul bizik a vilag (de
legalabbis a magyarsag) el6bbre jutdsdban, addig Flaubert szkepszise altalanos. Amit
tehat Rousseau-tél Leninig kiilonbdzé formaban jovébizalommal hirdettek (hala-
dasrol, osztaly- és vagyonkulonbségeket eltorilé szellemi, erkolesi emelkedésrél),
az Flaubert szemében elveszitette vonzerejét. Jokai viszont a magyar nemzet (rela-
tiv) flggetlenségének és magira talidlasanak reményében szilard jovéhitet sugall
miveltségrdl, iparositasrol, nemzeti Osszefogasrol stb. A ,grand récit” tehat végleg
értelmét vesziti Flaubert-nél 1880-ra, viszont a magyarsig felemelkedésének ga-
rancidjaként mikodsSképesnek kell mutatkoznia Jékainil. Ha ebben az iranyban
fejlesztjiik (modositjuk?) Hansdgi Agnes parhuzamit, akkor a tanulméanykétet tobb
kérdése is majdnem rendszert alkotva jelez Gj eredményekhez vezetS utat.

Az ElGsz6 a mai medialis ,robbanas”-nak s Jokai kora hasonlé folyamatainak
kozods vonasait jeloli meg aktualitds gyanant, joggal. Aligha vonhatd kétségbe,
hogy a mai medialis ,forradalom”, a hagyomanyos elbeszélhetSség valsaga is ko-
zel visz Jokaihoz, akinek regényhdsei valami hasonlé atalakulds részesei (vasut,
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tomegtajékoztatas, fénykép, folytatasos regény), amde nemcsak az analdgiak, az
eltérések is elgondolkodtatoak. Annak idején a fényképezés elterjedése Gj funkci-
okkal gazdagitotta a festészetet, a tomegirodalom” mellett az elit mtvészet is Gj
lenduletet kapott (Flaubert-t6l Proustig és tovabb). Ahogy majd a film a 20. szazad
masodik felére mar nem hattérbe szoritja a szinhazat, hanem kiemeli azt, amiben
az Okor oOta helyettesithetetlen.

A medialis ,robbanas” kovetkezményeinél azonban szélesebb a kotet lathatara.
Fried Istvan a végzetdrama nyomait kutatja a Pdrbaj Istennel cimi Jokai-elbeszé-
lésben a red jellemzé imponald olvasottsag és otletgazdagsag birtokaban. Vele
még vitazni is gondolatébreszts: szerintiink példaul Camus Feélreértés ciml 1949-es
dramajanak tobb koze van az antik sorstragédidhoz, mint a romantikus rémtorté-
nethez (16-17.). Szilagyi Marton (Jokai, a pdlyakezdd novellista) a szokasos gon-
dossaggal, meggy6z6 erével érvel. Viszont hidba varjuk téle azon — bizonytalan —
meggy6z6désiink megerdsitését, hogy Jokai hibatlan remekmiiveket éppen a no-
vella mifajaban produkal majd (példaul A struccmaddr), minthogy a regényekbdl
hianyz6 atgondoltsag, megtervezettség, kovetkezetesség nélkil is tokéletes md
sziilethet a rovid forma keretei kozott. Ujvari Hedvig dolgozata: T6bb (kevesebb?)
mint a nagy elbeszélb (Jokai dramdi Bécsben és Budapesten) az eddig kevés figye-
lemre méltatott német nyelvld forumok szambavételével (nem csekély Gj ered-
ménnyel) egésziti ki néhany drimajanak fogadtatastorténetét. Latszolag még in-
kabb periferikus Toérok Zsuzsa témaja: Oregkor és az életiit elbeszélése (Ontiikréz6
eljardsok Jokai kései verses 6néletrajzdaban). A valdsigban nagyon is izgalmas, tény-
feltar6 cikk inkdbb az életrajz, mint az életml nyereségével jar. Jokai tehat a maga
diadalmas és sokarct mivészetének birtokaban mintegy sziikségképpen hisz ama
,nagy torténet” reményteljes voltaban.

Hites Sandor is meglep&en Gj terepet valaszt: A pénz mint papir és irds: Jokai
esete a bankjegyekkel 1848-ban cim( iras az életrajzi tényektdl A jovo szdazad rege-
nyéig koveti a témat. A Politikai divatokkal két tanulmany is foglalkozik, nem is ok
nélkil. A roppant kivancsisigot ébreszts torténet (Petdfi, Szendrey Jalia, Jokai, La-
borfalvi R6za és masok fGszereplésével) meglehetGsen nivotlan feldolgozasa ugyan-
is nemcsak csalodast, de fejtorést is okoz immar masfélszaz éve. Hermann Zoltan
mfaji dilemmakbol indul ki (kulcsregény? iranyregény? csaladregény? regényes
korrajz?), s innen jut el a konklazidhoz, mely szerint a Politikai divatok ,a politikai
értelemben megosztott elitekrdl és az elitek felé tijekozodo laikusokrol, dilettan-
sokrol sz0l6 szatira” (93.). Torok Lajos a Politikai divatok keletkezésérdl értekezik
(Volt egy / két / harom regény...) kivételes distinkcios érzékkel. (Joggal nem hiszi
el Jokainak, hogy a mi kidolgozatlansaga, kovetkezetlenségei miatt a cenzara hi-
baztathat6.) A pénzvilagtol a politikai divatokig olyan intenzitassal élteti Jokai m-
vészetét a ,grand récit”, hogy szinte személyes liggyé valik szamara a feltartoztat-
hatatlan  haladas”.

Vaderna Gabor a Sdrga rozsardl, Jokai sokak altal legtokéletesebbnek tartott
regényérdl ir. Egyetért azokkal, akik e mU f6 értékét valoszerliségében, a népélet,
a hortobagyi pasztorélet hiteles rajzaban latjak. Sok Gj szemponttal gazdagitja az
eddig elemzéseket, kivalo érzékkel mutat ra az elbeszélés és a jellemzés értékeire.
Talan egyetlen kérdés flzhet6 mindehhez: valéban csak nyert azzal Jokai, hogy



ilyen, az 6 alkatatél idegen, bar a késébbi id6szak alkotasmodjat megelSlegezd raj-
zat adja a népéletnek? Mire mentek volna, mondjuk, a Nyomorultak olvasoi, ha
Victor Hugo a szokott fegyencek atlagos sorsihoz kozelebb 4llo, hihetébb, hét-
koznapibb” torténetet alkot, kevesebb talzassal, kevesebb véletlennel, viszont ke-
vesebb koltéi, katartikus erével, felkavardan ,szakralis” Gjdonsaggal. Nyilvanvalo-
an hibatlanabb m sziiletett volna ily médon, amelyet azonban Dosztojevszkij so-
hasem nevezett volna grandi6zus fordulatot hozé olvasmanyélményének. Bizony-
talanul, de talan mégiscsak megkockaztathato: a Sdrga rézsa minden bizonnyal J6-
kai leghibatlanabb mtve, ugyanakkor hianyzik beléle mindaz, ami Jokai életmtvét
a maga eszmehitével, erkolcsi példazatossagaval, végleteivel, ,vulkani” ereji nyel-
vi gazdagsagaval (Liszt, Chopin zenéjét idéz6 paratlan érzelmi-hangulati arnyalatai-
val, szenvedélyével) a mindenkori magyar szépproza bamulatos cstcsteljesitmé-
nyévé teszi. (Tegyluk hozza: Hugo sem kisebb sulyq, csak mas funkcioja 6ridsa a
francia prézanak, mint Flaubert.)

Margbcesy Istvan mar megint olyan tanulmanyt k6zol, melybdl monografiat ir-
hatna: ,és mégis mozog...” — de miként? (Az irodalom funkcioja jokai gondolat-
rendszerében, az Eppur si muove! cimii regénye alapjan). A regény zarbdjeleneté-
6l elmondja, hogy Jokai az 1870-es éveket, a liberalis-nemzeti kozéletet, a jolétet
ugy mutatja be, mintha ez JenSy Kalman és tarsai nagy eréfeszitésének eredménye
lenne. Tehat: ama ,nagy torténet’-et, a ,szabadsag” eljovetelét a magyar reformkor
kulturalis eréfeszitéseire vezeti vissza. Jendy Kalmanék onfelildozasa egyenesen
krisztusi megvaltd aldozatnak mutatkozik: a koltészet ,teremti meg a nemzeti élet
alapjait” (128.). Oly meginditd Jokai eszmehite, oly sokoldalt és beleéls voltaban
is higgadt Margbcsy elGadasa, hogy szinte nincs kedviink kozbeszolni: ugyanez a
folyamat, a magyar nyelv hivatalossa tétele, a ’67 utani nemzeti ,integracié” nem
volt tekintettel a lakossag tobb mint felét kitevé nem magyar ajkt nemzetiségekre.
Tehat az euférikusan megidézett magyar szabadsig mamora vezetett a veszélyér-
zet kihagyasaihoz, majd Trianonhoz. Ebbdl a szemszogbdl olvasva sem vész el az
Eppur si muove értéke és igazsaga, legfeljebb kiegésziilhetne egy olyan olvasattal,
mely jovends ,csalalmok” ellenében tartalmazhat nagyon is életments és aktualis
immunitast a 21. szdzadban.

Eisemann Gyorgy kivald tanulmanyaban ismét csak a kozvetités, az archivalas
kérdése kertl el6térbe: A ,csittvdri” kronikatol a papirograf birlapig. Szajbély Mi-
haly (pontosan és finom érzékkel kapcsolddva a {6 témahoz) szoveg és hang, iras
és bels6 hallas osszefliggéseit vizsgalja: Jokai, felbangositva (Torténetek egy 6cska
kastélyban). Suranyi Bedta egy korai Jokai elbeszélés (Adamante) ,gramofoniaja”-
ol it (,Mert vannak betitk, amik nem hallgatnak”) elemzésével keresi a valaszt
arra: hang és betd, beszéd és irds milyen moédon kap szerepet a torténetmondas-
ban. Gyimesi Emese A I6csei fehér asszompt vilasztotta targyul: Ertékrendek és
(régleszmék ,,boszorkdanytdnc’-a. Politikai (kuruc-labanc), erkolesi (hazaszeretet-
arulas) szembeillitasok rendszerébdl vezeti le a regénybeli eszméket és rogeszmé-
ket, legf6képpen Korponayné nehezen megfejthetS viselkedésére keresve magya-
razatot. Steinmacher Kornélia Nora irasa (,Egy ember, aki mindent tud”) a Jokai-
szovegek spiritizmussal kapcsolatos motivumaival foglalkozik. Ennek érdekessé-
ge, hogy Jokai, aki oly sokféle irracionilis tényezében hitt, s olyan kivételes kép-
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zelGerével, intuitiv kreativitassal volt megaldva, ez iranyG érdeklGdésében eléggé
kozhelyesnek mutatkozik.

Visszaérkezve Hansagi Agnes zar6 tanulmanyahoz: bizonyithatonak, vagy leg-
alabbis szoba hozhatonak latszik kiindulo tézisiink: Jokai fenyegetett sors nem-
zetének felemelkedésében reménykedve (és azt szolgalva) hitt a ,haladas”-ban.
Flaubert, miutin az érzelmi romantikaval (Bovaryné) és a politikai romantikaval
(Erzelmek iskoldja) korabban, ezittal (a Bouvard és Pécuchet-vel) a tudomanyos
illaziokkal is leszamol. Két egytigyl konyvfald hése (akik dsatisban, kémidban,
foldmtvelésben stb. remélik a ,nagy megoldas”-t, utbbb gyakorlati népboldogito-
va valnak, példaul gyogyitanak, majd a ziullést6l mentenek meg gyermekeket) min-
denbdl kidbrandulva tér vissza parizsi irodai munkajahoz. Ezzel ellentétben Jokai
hisz a politikai liberalizmus, a talalmanyok, a felfedezések hasznaban, egyebek
mellett azért, mert a magyarsag felemelkedésérél nem akar lemondani. Flaubert és
Jokai egy-egy mivének Osszevetése tehat tobb 6nmaganal: mintha jelképezné a
tobb szempontbdl is ,zsakutcas” magyar utat. Ugyanakkor felmentést sem nehéz
talalni Jokai szamara: ahogy Jean Valjean az (aktualitisat soha el nem veszit6) er-
kolesi felemelkedés, feltimadas” allegoridja, Jokai nemzeti jovSképe is olyan moz-
g0sitd erejl latomas, mely egy id6tlen (mindig aktualis) hliség és hivatastudat pa-
toszatol nyeri igazolasat, s amelybdl a jovendSé ma nem ismerheté pontjain me-
rithetd ihlet és erd. (Tempevoigy)

IMRE LASZLO

Jokai, az ismeretlen

FRIED ISTVAN: JOKAI MORROL MASKEPPEN

Az utobbi masfél évtized egyik markins és meglepd fejleménye az a valtozas,
amely a Jokai-életmd irodalom- és poétikatorténeti megitélésében bekovetkezett.
Szilasi Laszl6 provokativ kultusztorténeti elemzése felszabaditéan hatott a Jokair6l
sz016 diskurzus alakulasara: a kultusz mikodésmodjanak beszédhasznilati szaba-
lyait megvilagitd kotet nyilvanvalova tette, hogy magukrél a szovegekrdl keveset,
s6t, szinte semmit nem tudunk. A 19. szdzad masodik felének eurdpai prozajit a
hatvanas évektdl olyan strukturalista alapozottsig narratologiai vizsgalatok irtak
le, amelyek elsGsorban az elbeszélésmodra, az elbeszélés aktusinak és az elbe-
szElt torténetnek az idéviszonyaira, a nyelvjatékra koncentraltak, és ezzel parhuza-
mosan rajzoltak ki a késéromantika és a modernség bonyolult viszonyrendszerét.
A Jokai-proza értelmezéstorténetébdl ez a korszak kimaradt”. Ennek egyik kovet-
kezménye, hogy az életm irodalmi teljesitménye egyre kevésbé volt 6sszehason-
lithat6 vagy osszemérhetS eurdpai, illetve szerencsésebb magyar kortarsaiéval.
Fried Istvan erre, vagyis a Jokai-filologia maig szamos hiannyal, fehér folttal
Jarkitott” metadiskurzusara (is) céloz, amikor a Pdrbaj Istennel elemzésében an-
nak megallapitisabdl indul ki, hogy még ma sem tudjuk pontosan megmondani, a
,somantika mely mélyaramlataival rokonithat6é [Jokail torténet- és vilaglatasa”



