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1. A disszertacio témaja

A disszertacid azzal a jelentds kihivassal foglalkozik,
amellyel a kis- és kozepes méretli befektetok (kkb-k)
szembesiilnek a befektetok ¢és allamok kozotti
vitarendezési mechanizmusokhoz (ISDS), kiilonésen a
befektet6-allami valasztottbirdsagi eljarashoz (ISA) valod
hozzaférés terén. Bar latszolag a kilfoldi befektetok
méretiiktél  fliggetleniil — hozzaférhetnek, ezek a
vitarendezési mechanizmusok gyakran olyan akadalyokat
tdmasztanak, amelyek a kkb-k altali igénybevételiiket
végképp ellehetetlenitik. Az értekezés feltarja e kihivasok
bonyodalmait és értékeli azokat, a lehetséges megoldasok
¢s a folyamatban 1év6 reform-munkalatok szempontjabol.
A rendszer reformjanak egyik célja, hogy az ISDS-t
hozzaférhetébbé tegyék a kkb-k szdmara, és ezéltal a
befektetok e kategoriaja szamara az
igazsagszolgaltatdshoz vald hozzaférésnek ezt a formajat
is fenntartsak.

Az értekezés célja, hogy elemezze a kkb-k eldtt allo
akadalyokat, és olyan gyakorlati megoldasokat javasoljon
ezekre, amelyek javithatjak a jogvitak ISDS-en keresztiil
torténd rendezésének lehetdségét, hozzaférhetdséget. A
kutatds a kovetkezd kulcsfontossagti  kérdésekkel
foglalkozik:

(1) Az ISDS-rendszert ugy tervezték, hogy csak nagyobb
befektetdk szdmara legyen hozzaférhetd?

(2) A kkb-k ISDS-hez val6é hozzaférésének eldsegitésére
a megoldas a meglévo rendszerben talalhato-e, és hogyan
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segithetnének a jelenlegi reformtérekvések a megoldas
megtalaldsaban?

Az értekezés szerint az ISDS jelenlegi rendszere, amely
elsdsorban az ISA koriil forog, nem ugy jott 1étre, hogy
eleve a nagy felperesek részére legyen csak hozzaférhetd,
de specializalt jellege miatt mind joghatosagi, mind
anyagi ¢értelemben a kkb-k szdmara meglehetdsen
nehezen hozzaférhetd. Ez olyan vitarendezési rendszert
eredményez, amely az igazsagszolgaltatishoz vald
hozzaférés ezen utjaba a kkb-k szdmara nehezen attérhetd
akadalyokat allit fel.

A dolgozat kritikusan elemzi az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete Nemzetkozi Kereskedelmi Jogi Bizottsdga
(UNCITRAL) III. munkacsoportjaban folyamatban 1évo
reformtorekvéseket. Ezt pedig abbdl a szempontbol, hogy
a javaslatok alkalmasak-e az igazsagszolgaltatdshoz valo
aszimmetrikus hozzaférés e problémainak megoldasara.

2. Az értekezés felépitése

Az értekezés Ot fejezetbdl all. Az els6 fejezet bevezetd
megjegyzéseket tartalmaz a kutatas hatterérdl, céljardl, {6
kérdéseirol, a kutatas soran felmeriilt kihivasokrol, a
témahoz kot6do jogtudomanyi szakirodalomrol, valamint
rovid megjegyzéseket a modszertanrol.

A masodik fejezet részletesen foglalkozik a kis- és
kozepes méretli befektetok és az igazsagszolgaltatashoz
valé hozzaférés kérdésével, bevezetve a kis- és kdzepes
méretli befektetd (kkb) fogalmat. Ugyanitt a kkb-k



meghatarozasaval,  valamint a  transznacionalis
gazdasagban kiilfoldi befektetoként vald részvételiikkel
kapcsolatos kérdésekre is kitér. A fejezetet az
igazsagszolgaltatashoz vald hozzaféréssel, illetve az ISA
mint az igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférés egyik
modja, és a kkb-k ISA-hoz valé hozzaférésével
foglalkoz6 rész zarja. A kutatd arra a kovetkeztetésre jut,
hogy az ISA-hoz val6 hozzaférés aszimmetrikus, a nagy
befektetdket favorizalja, ami kihivast jelent a rendszer
legitimitasa szempontjabol, és a kisebb befektetokre
negativ kovetkezményekkel jar.

A harmadik fejezet az ISDS-hez vald hozzaférés legf6bb
akadalyaival foglalkozik. El6sz6r az ISA-hoz, mint a 6
ISDS-mechanizmushoz val6 hozzaférés joghatdsagi
akadalyaival foglalkozik, a nemzetkdzi megallapodasok,
valamint a joggyakorlat elemzésén keresztiil. Ezutan
részletesen foglalkozik az ISDS, kiilondsen az ISA
koltségeinek kényes kérdésével, amelyek objektive
csillagaszati mértékiieknek tekinthetdk. Ez az alfejezet
nemcsak az ISA koltségeire vonatkozd empirikus
bizonyitékokat vizsgalja, hanem azt is, hogy a birosagok
hogyan kezelik a koltségek kérdését, ki viseli ezeket a
koltségeket, a koltségekhez kapcsolddo kiilonbozd
lényeges aspektusokat, valamint a koltségeket novelod
tényezoket.

A negyedik fejezet célja, hogy megvizsgéalja azokat a
kiilonb6zé megoldasokat, amelyek valamilyen méddon
érintik a kkb-k ISDS-hez valé hozzaférésének kérdését.
Ez a fejezet a javasolt beruhazési birdsagi rendszert
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(Investment Court System), a tdbboldali allando
beruhdzasi birdésagot (Multilateral Permanent Investment
Court) ¢és a nemzetkdzi beruhazasi vitarendezéssel
foglalkozd tanacsadd kozpontot (Advisory Centre on
International Investment Dispute Resolution), mint az
ISDS koltségeinek csokkentésére szolgald kiilonbozo
modozatokat veszi gorcso ald. Ezutan a befektetd és allam
kozotti mediaciora, valamint a gyorsitott eljarasokra, mint
kevésbé koltséges ISDS-mechanizmusokra tér ki. Az
utols6 két alfejezetben a koltségek megosztasanak
modjaival foglalkozik, a csoportos kereset tipusu
eljarasokon keresztiil, valamint a harmadik fél altali
finanszirozas kérdésével.

Az otodik és egyben utols6 fejezet a kutatd témdhoz
fliz6d6 néhany kovetkeztetését tartalmazza.

Az alabbi szakaszokban az értekezés keretében végzett
elemzések egy része keriil bemutatasra.

3. A kutatas modszertana

A kkb-k ISDS-hez ¢és kiilonosen az ISA-hoz vald
hozzaférésének kérdésének elemzése soran kiillonbozo
jogforrasokat, példaul nemzetkézi egyezményeket,
nemzeti jogszabalyokat €és valasztottbirdsagi szabalyokat
hasznal fel. A kutatas elemzi tovabba a valasztottbirdsagi
hatarozatokbdl és birosagi dontésekbdl szarmazo relevans
joggyakorlatot is. A legfontosabb forrds viszont a
jogtudomanyi szakirodalom, amelyben a még nem létezd,
de megfontolas alatt 1évo, foképp reformtorekvésekhez
fiz6d6 elemzést tartalmaz. Ezek a forrdsok keriiltek



felhasznalasra a kkb-k ISDS-hez valé hozzaférése soran
felmeriild kihivasok feltérképezésére, valamint a
megoldasi javaslatok feltarasara, amelyek
Osszeolvasasaval a kutatd a rendszer e gyenge pontjara
kreativan torekedett reflektalni.

A kutatds soran alkalmazott modszertan a doktrinalis
elemzésbol, a nem-doktrinalis modszerbdl, az
0sszehasonlito modszerbol, valamint az evolutiv, torténeti
modszerbol  all.  Ilyen értelemben széles kora
Osszehasonlitdsra keriilt sor a kiilonb6z0 nemzetkdzi
megallapodasok rendelkezései és a fobb
valasztottbirosagi szabdlyok kozott. A doktrindlis
modszer a célravezetd jog azonositasara, valamint annak
elemzésére keriilt felhasznalasra. A nem doktrindlis
kutatds sordn inkabb kvalitativ kutatasi mddszer keriilt
alkalmazasra, kiilonosen az ISDS-re vonatkozo
folyamatban 1év6 reformfolyamat feltarasa tekintetében.
Egy ilyen dinamizmus jellemezte téma esetében
helyénvaldo volt evolutiv szemléletet alkalmazni, és
tanulmanyozni az ISDS teriiletén bekdvetkezett
fejleményeket, a rendszer folyamatos alakuldsanak fobb
mozzanataira reflektalva. Eszerint, az értekezés
elkésziilésével kapcsolatos kutatds torténeti elemzésbe
kezd, feltarva az ICSID Egyezmény targyalési
dokumentumaiban talalhatd relevans vitakat, valamint a
korabbi joggyakorlatot. A kutatds — ha kis mértékben is,
de — interdiszciplinaris megkozelitéseket is alkalmazott,
kiilonosen a kozgazdasagi €s politikatudomanyi kutatasok
eredményeinek bevonasdval. A kutatds soran felhasznalt



empirikus adatok jogtudosok korabbi munkaibol keriiltek
ki. Kvalitativ értelemben a kutatd atfogd beszélgetéseket
folytatott a nemzetkdzi beruhazasvédelmi jog teriiletén
nagy tekintélyt, elismert személyekkel, mind tudésokkal,
mind gyakorlati szakemberekkel, hogy javaslataihoz
tovabbi mélyebb betekintést és oOtleteket nyerjen. Ez
utobbi sziikségessége a szakirodalom hianyossagabol is
szarmazik.

4. Kis- és kozépvallalkozasok, mint kiilfoldi befektetok

A disszertacio a megfeleld definicidé meghatarozasanak
nehéz feladatdt is megprobalja athidalni, a kis- és
kozépvallalkozasok (kkv-k) esettben  hasznalt
meghatarozasokhoz fordulva. Mig ezek a definiciok
Iényegesek lehetnek a kutatds szempontjabol, foképp
befektetok hozzavetdleges méretének megallapitasa
szempontjabol, fontos megjegyezni, hogy a ,,megfelels”
definicid kivalasztasa valojdban mellékes kérdéssé valik.
A kivélasztott meghatdrozd tényezoktdl fliggetlentil is
tény marad, hogy vannak kis- és kozepes méretii kiilfoldi
befektetdk, valamint befektetések, €és hogy aszimmetria
van az ISDS-hez valéo hozzaférésiikkben a nagyobb
befektetokkel szemben. A disszertacio kitér a kkv-k és
ezek kiilfoldi befektetOkként folytatott nemzetkozi
tevékenységeinek kérdésére is.

Az 1960-as évek oOta az allamok célja, hogy noveljék a
kkv-k részvételét a globalis gazdasagban. Ez a téma az
allamok és mas allamok allampolgarai kozotti beruhazasi
vitak rendezésérdl szolo egyezmény (ICSID Egyezmény)



targyalasakor is jelen volt. Bar a kérdéskor mondhatni a
kezdetek oOta jelen volt, ennek ellenére az eldrelépés lassu
volt, ugyanis az adatok azt mutatjadk, hogy a kkv-k
nehezen tudtak jelent6és hatast kifejteni a kiilfoldi
piacokon.

1988-ban a kkv-k az amerikai egyesiilt allamokbeli
vallalkozasok 98%-at tették ki, de a multinacionalis
vallalatoknak csak 20%-at, és kevesebb mint 0,2%-uk
mikodott nemzetkdzi szinten is. 2010-ben az EU kkv-k
mindossze  2%-a  mikodott  kozvetlen  kiilfoldi
befektetdként, annak ellenére, hogy az EU-ban a kkv-k a
l1étezd Osszes vallalat 99%-4at teszik ki. A Gazdasagi
Egytittmiikddeési és Fejlesztési Szervezet (OECD) adatai
szerint a kkv-k a kozvetlen kiilfoldi befektetések
kevesebb mint 10%-at teszik ki, és jelentds akadalyok
korlatozzék nemzetk6zi novekedésiiket.

A kkv-k eldtt szamos kihivas all. A korlatozott
er6forrasok, legyenek azok pénziigyi vagy informécids
forrasok, akadalyozzak nemzetkozivé valasukat. A kisebb
cégek nagyobb belépési akadalyokkal szembesiilnek,
amelyeket tobbek kozott a pénziigyi piac hidnyossagai,
valamint a kulturalis kiilonbségek okoznak, amelyeket
nemzetkdzi terjeszkedésiik soran a kkv-k gyakran
athidalhatatlan akadalyként tapasztalnak meg. A kkv-k
gyakran nem rendelkeznek a nemzetkdzi szerz6désekben
valo eligazodashoz sziikséges szofisztikalt ismeretekkel,
¢és kihivast jelent szdmukra a megfeleld vitarendezési
mechanizmusokhoz valé hozzaférés.



A kormanyok kiilonb6zo kezdeményezéseket vezettek be
a kkv-k megsegitésére, tobbek kozott adoiligyi
0sztonzoket, a biirokracia csokkentését, valamint az
innovacioé és a kutatas célzott tamogatasat. Ezeknek az
erofeszitéseknek a kisebb gazdasagi tarsasagok szamara
is a kiilfoldi befektetésekre 0sztonzé programoknak kell
lenniiik. A beruhdzasok eldmozditasara és védelmére
vonatkoz6 szerzédések célja a tulajdonjog védelme és a
befektetdk politikai kockazatainak csokkentése, kezelés.
A kkv-kra gyakorolt pozitiv hatdsuk viszont tovéabbra is
kérdéses.

A folyamatban 1év0 reformtorekvések ellenére a kkv-k
még mindig jelentdés akaddlyokkal szembesiilnek a
nemzetkozivé valds eldtt. Bar hozzajarulnak a globalis
gazdasaghoz, részvételiikk korlatozott, igy a meglévd
tdmogatasi mechanizmusokat és jogi kereteket tovabb kell
finomitani ahhoz, hogy a kkv-k ezeket egyenld mddon
élvezhessék, ezaltal pedig a transznacionalis gazdasagnak
aktiv szerepléivé valjanak. Az igazsagszolgaltatashoz
valo hozzaférés az ISDS-en keresztil ennek a
folyamatnak lényeges részét képezi.

5. A Kkis- és kozepes méretii befektetok és az
igazsagszolgaltatashoz valo hozzaférés

A kkb rovidités a kis- és kozépvallalkozasok (kkv-k) jol
indokoltnak  taldlta a  természetes  személyek

hozzékapcsolasat, ugyanis nem csak kkv-k, hanem
természetes személyek is lehetnek befektetok. Ez okbol



keriilt az értekezésben a kkb rovidités, mas korlatozottabb
kifejezéssel  szemben  kivalasztasra. Az  ISDS
hozzaférhetosége a befektetok e kategoridja szamadra
kezdettol fogva témaként volt jelen az ISDS legfontosabb
intézményérol, azaz a Beruhdzasi Vitak Rendezésének
Nemzetkozi Kozpontjardl (ICSID) és az alapjaul szolgalod
ICSID Egyezményrdl folytatott targyaldsokon.

Az értekezés hangstlyozza az ISDS mechanizmusokban
létrejott  igazsagszolgaltatashoz ~ valdé  hozzaférés
fontossagat a kkb-k szamara. Ezek a befektetok dontd
szerepet jatszanak a globalis gazdasagban, mégis
aranytalanul nagy mértékben érintik Oket (egyebek
mellett) az ISDS-hez vald hozzaférés akadalyai, ezek
kozott példaul a magas koltségek, a bonyolult eljarasok és
a joghatésagi akadalyok. A nemzetkdzi beruhazasi
rendszer legitimitasa szempontjabol 1étfontossagl, hogy a
kkb-k ehhez a vitarendezési modhoz hozzaférjenek. Ha a
rendszerre vonatkozoan az az allaspont alakul ki, hogy az
els6sorban a nagyvallalatok szdmara van fenntartva, az
aldashatja a kisebb befektetdk bizalmat, mi tobb, a teljes
rendszerrel szembeni bizalmat.

Az igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférés olyan alapveto
jog, amelynek célja, hogy mindenki szaméra — méretétdl
vagy erOforrasaitol fiiggetleniil — a sérelmeik jogi
orvosldsara vald lehetdség biztositva legyen. A kkv-k
szamara az igazsagszolgaltatashoz valé hozzaférés a
nemzetkdzi befektetésekkel Osszefliggésben kiilondsen
fontos, mivel a nagyobb befektetdkhoz képest gyakran
kevesebb  erdforrassal ¢és a  fogadd  allamok
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intézkedéseivel szembeni nagyobb kiszolgaltatottsag
kozepette miikddnek.

Az igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférés fogalma nem
csak a jogi mechanizmusok elérhetdségét, hanem e
mechanizmusok hasznalatanak gyakorlati
megvalosithatdsagat is magaban foglalja. A kkv-k
szamara ez azt jelenti, hogy bar az ISDS elméletileg
elérhetd szamukra, a magas koltségek, a bonyolult
eljarasok ¢€s a joghat6sagi kihivasok miatt a gyakorlatban
gyakran elérhetetlenné valik.

6. A kkb-k elott allé kihivasok az ISDS-hez valo
hozzaférés terén

A kkb-k szamos kihivassal szembesiilnek a befektetok és
allamok kozotti beruhazasvédelmi valasztottbirdsagi
eljaras sordn, amelyek kozil az eljarasok eredendd
Osszetettsége €s koltségessége kiemelkedd okozokként
jelennek meg.

A kkb-k szdmara az ISDS-ben az egyik elsddleges kihivas
a joghatdsdg megallapitdsa. A kiilonbozd nemzetkozi
egyezmények  szerinti  ,befektetés”  fogalmanak
meghatarozasa a kkb-kat az ISDS-hez val6 hozzatérésbol
kizarhatja. Az ICSID valasztottbirosagi itélkezési
gyakorlata alatdmasztja, hogy a valasztottbirosagi eljaras
hozzaférhetetlenné valhat, ha olyan konkrét kritériumokat
vesznek figyelembe, amelyek a kkv-k befektetési
profiljanak nem felelnek meg.
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E tekintetben a dolgozat az ugynevezett Salini-tesztet
vizsgalja annak meghatarozasa céljabol, hogy egy adott
gazdasagi tevékenység beruhdzasnak mindsiil-e, az
anyagi hozzajarulasra, tevékenység idotartamara, a
kockazati elem jelenlétére, valamint a fogado allam
gazdasagi fejlodéséhez valdo hozzajarulasra vonatkozo
négyrészes kritériumrendszerre tekintettel. Bizonyos
esetekben a valasztottbirosagok altal lefolytatott
vizsgalatok megallapitottak, hogy bizonyos kisebb iizleti
tevékenységek a felsorolt kritériumok alapjan nem
mindsiilnek befektetésnek. Az utolso kritérium, amely az
ICSID Egyezmény preambulumanak értelmezésébdl
ered, igen ellentmondéasosnak bizonyult, mivel egyes
valasztottbirosagok meghataroztak, hogy a fogadd allam
gazdasagi fejlodésének hozzajarulasa jelentos kell, hogy
legyen. Egy ilyen értelmezés elfogadéasa valgjaban olyan
tovabbi feltétel bevezetését jelenti, amely az ISDS altali
igazsagszolgaltatdshoz valé hozzaférésben a kkb-kat
megakadalyozna.

Az eljarasok koltségvonzata egy masik jelentds akadalyt
jelent. A valasztottbirosagi eljaras magas koltségei
eltantorithatjak a kkb-kat a jogos koveteléseik
érvényesitésétol. Ezek a koltségek magukban foglaljak a
jogi koltségeket, a birdsagi dijakat ¢és egyéb
adminisztrativ koltségeket, amelyek a kkb-k pénziigyi
lehetdségeit gyakran meghaladjdk. Az ISDS-sel
kapcsolatos koltségek gyakran megfizethetetlenek a kkb-
k szamara, ugyanis tobb millié dollart érnek el, ami sok
kkb pénziigyi kapacitasat, esetenként akar befektetésének
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értékét is meghaladja. A valasztottbirosagi eljaras magas
koltségei nemcsak a kis- és kozépméretli gazdasagi
szereploket tartjdk vissza a jogos kovetelések
érvényesitésétol, hanem egyenldtlenséget is teremtenek a
nagyobb és a kisebb befektetok kozott, mivel csak az
elobbiek engedhetik meg maguknak, hogy az ISDS-en
keresztiili igazsagszolgaltatashoz jussanak.

A kis- és kozépvallalkozasoknak az ISDS-hez valo
hozzaférése soran felmertild kihivasok ravilagitanak arra,
hogy olyan reformokra van sziikség, amelyek kezelik
ezeket a konkrét akadalyokat. Ilyen reformok hianyaban a
nemzetkozi beruhazasvédelmi rendszer az
egyenldtlenségek allandosuldsanak és a kisebb befektetok
vilaggazdasdgban vald részvétele megakadalyozasanak
veszélyét hordozza magaban.

7. Lehetséges megoldasok a kkb-k ISDS-hez valo
hozzaférésének elosegitésére

Az ISDS reformja a kkv-k hozzaférésének eldsegitése
érdekében valdjadban egy sokoldall megkozelitést
igényel. Az egyitk megoldds a nemzetkdzi
beruhazasvédelmi megallapodéasok és a valasztottbirdsagi
szabalyok kiigazitasa, annak biztositasa érdekében, hogy
a kkb-kat az ISDS-b6l ne zarjak ki. Emellett a
koltségkezelési  stratégidk  bevezetése, példaul a
dijkorlatozas és a gyorsitott eljarasok, csokkenthetik a
kkb-k elott allo akadalyokat.

Az olyan finanszirozdsi lehetdségek, mint a
perfinanszirozasi, vagy pedig az tligyvédi tiszteletdi]
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pernyertesség esetére vald halasztasara (quota litis
megallapodas) vonatkozd megallapodasok szintén
lehetséges megoldasokként kerlilnek megvizsgélasra az
értekezésben. Ezek a megoldasok biztosithatjak a kkb-k
szdmara a koveteléseik érvényesitéséhez sziikséges
pénziigyi forrasokat anélkiil, hogy a koltségeket mar az
eljaras elinditasakor allniuk kelljen.

A perfinanszirozas a kkb-k szdmara az ISA-ban valo
részvételiik finanszirozasanak egyik lehetséges, ¢letképes
lehetdségeként jelenik meg. A perfinanszirozas soran egy
kiilsé finanszirozd vallalja a valasztottbirdsagi eljaras
koltségeinek fedezését, a felperesnek esetlegesen megitélt
kartéritési pénzosszegek szazalékban meghatirozott
részéért cserébe. Ez a megallapodas biztosithatja a kkb-k
szamara a valasztottbirésagi eljarashoz sziikséges
pénziigyi forrasokat anélkiil, hogy az eldzetes koltségek
terhét kozvetleniil viseljék. A perfinanszirozas azonban
nem  kihivasoktél  mentes, tobbek  kozott a
finanszirozokkal valé kedvezd feltételekrél vald
megegyezés nehézségei miatt. Ezen tilmenden,
tekintettel az ISA-eljarasok magas koltségeire, a
perfinanszirozok korlatozottan érdeklédnek az olyan
igyek finanszirozésa irant, amelyek nem rejtik magukban
a magas nyereségek potencialjat. Eszerint a
perfinanszirozok az alacsonyabb értékii kovetelések
finanszirozésat inkabb keriilik. Hasonl6 aggalyok
meriilnek fel a perfinanszirozds mas modozataival
kapcsolatban is, mint példaul az ligyvédi tiszteletdijra
vonatkoz6 megallapodasok vagy pedig a kozosségi
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finanszirozas (crowdfunding). Ez utdbbi esetében viszont
van olyan megoldas, amelyben a tOmegfinanszirozast
nem az egyes finanszirozok szamara igért megtériilés
kiséri. Igy a perfinanszirozas nem befektetési cikként,
hanem mas fajta elégtételre tekintettel, vagy az altalaban
vett igazsagossag nevében szerzett adomanyként jelenik
meg.

A kkb-k ISDS-hez vald hozzaférésének elosegitését egyéb
megoldasokkal is lehet szorgalmazni. Koltségmegosztasi
megallapodasok  altal, hasonl6 helyzetben [évo
befektetdk, lehetdség szerint, kdveteléseiket csoportosan
is indithatjak. Egy ilyen megkozelitésben a kkb felperesek
a forrasaikat egyesithetik a vdlasztottbirosagi eljaras
koz06s finanszirozasara, ezaltal a pénziigyi terhek tobb fél
kozott oszlanak el. Az ilyen megallapodasok csak
azokban az tigyekben lehetnek hatékonyak, amelyekben
hasonld kovetelések mertilnek fel ugyanazzal az alperes
allammal szemben, és ahol a kollektiv fellépés novelheti
értekezés roviden ismerteti a kotvénytulajdonosok altal
inditott tgyekkel kapcsolatosan kialakult
beruhdzasvédelmi valasztottbirosagi joggyakorlatot.

Egy masik lehetséges megoldas az ISDS-eljarasok
reformja, amely kifejezetten a kkb-k szamara kialakitott
gyorsitott és egyszerisitett valasztottbirdsagi eljarasokat
foglal magaban. Ezek az eljardsok csokkentett
dokumentécios kovetelményeket, rovidebb hataridéket és
alacsonyabb birdsagi dijakat foglalhatnanak magukban,
igy a valasztottbirosagi eljards a kisebb befektetdk
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szdmara hozzaférhetobbé és megfizethetobbé valna. A
gyorsitott eljarasok kiilonosen elonydsek lennének a
viszonylag alacsony értékli kovetelésekkel kapcsolatos
iigyekben, amelyek esetében a teljeskori
valasztottbirosagi eljaras koltségei egyébkeént
aranytalanok lennének a vitatott 6sszeghez képest.

Ezenkiviil a nemzetk6zi beruhdzasvédelmi egyezmények
tartalmazhatnanak olyan rendelkezéseket, amelyek a
valasztottbirosagi eljards megkezdése eldtt alternativ
vitarendezési (ADR) modszerek — példaul mediédcio vagy
békéltetés — alkalmazasat 0sztonzik. Ezek a modszerek
kevésbé kontradiktorius, igy koltséghatékonyabb maodot
kinalhatnak a kkb-k szdmara a fogadd 4llammal szembeni
jogvitaik rendezésére. Bar a mediacidra vonatkozéan mar
kialakittattak a megfeleld rendszerek, mindeddig nem
mondhato sikeres alternativ vitarendezési
mechanizmusnak a beruhdzasvédelmi jogvitak esetében.
Iddvel, viszont, ez is valtozhat. A kérdés inkabb az, hogy
hogyan lehet egy allamot medidciora birni, egy gyengébb
alkupoziciobol.

Végezetiil megallapithatd, hogy az ISDS pénziigyi
akadalyai jelentOs kihivast jelentenek a kkb-k szdmara, €s
korlatozzak a befektetéseik védhetdségét, tehat a az ISDS-
tipusu vitarendezés igénybevételét a vitak felmeriilésekor.
Az olyan stratégidk révén azonban, mint a
koltségmegosztds, a perfinanszirozds, az ilgyvédi
tiszteletdijra vonatkozd megéllapoddsok és a gyorsitott
eljarasok elfogadasa, lehetséges ezen akadalyok
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csokkentése és a kisebb befektetok
igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférésének javitasa.

7. A beruhazasi birosagi rendszer és az UNCITRAL
III.  munkacsoportjaban  kidolgozott  tovabbi
megoldasi javaslatok

A beruhazasi birdsagi rendszer (ICS) olyan koncepcio,
amely az Europai Unio (valamint Kanada) altal alairt
né¢hdny 0 beruhdzasvédelmi megallapodésban szerepel.
Ez egy éllandd nemzetkdzi birdsag felallitasarol szol,
amely az ISDS-ligyek megoldasara szolgél, bucsut intve a
klasszikus ISA-nak.

Az EU ezen elképzelésért az UNCITRAL III.
munkacsoportjaban is lobbizik, ahol egy tdbboldalu
alland6 beruhdzasi birosag (MPIC) létrehozasa mellett
érvel. Ha ez utobbi 1étrejon, a kétoldalt beruhazasvédelmi
egyezményekbe foglalt ICS kiiktatasra keriilne. Az EU
érvelés szerint egy ilyen nemzetkdzi birdsadg koncepciodja
csokkenteni fogja a koltségeket, és ezaltal javitani fogja
az igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférést. Az Iran és
USA kozotti kovetelésekkel foglalkozo birosaggal (Iran-
US Claims Tribunal) és mas hasonld strukturakkal
kapcsolatos korabbi tapasztalatok azt mutatjak, hogy ezek
hatékonyan oldjak meg a kisebb Osszegli vitdkat, és
igazsdgot szolgaltatnak olyan esetekben, amikor a
kovetelések csekélynek mondhatok. Annak ellenére, hogy
egy ilyen birésagban sok lehetdség rejlik, a
megvalositasatol egyeldre tavol allunk.
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A rendszert olyan irdnyba is lehetne terelni, ahol az
allamok megallapodnak egy olyan intézményrdl, amely
az ISDS-koveteléseket érvényesitd kkb-k részére
pénziigyi ¢és/vagy jogi tamogatdst nyuUjtana. Ez egy
tanacsado koézpont formajat 6lthetné, hasonldéan a WTO
Jogi Tanacsado Kozpontjahoz (ACWL), amely a fejlédo
orszagoknak nyujt jogi segitséget a Kereskedelmi
Vilagszervezeten belilli jogvitdkban. Egy hasonl6
kdzpont, amely szolgaltatasait a kkb-knak is nyujtand, az
aranytalan ISDS-hez vald hozzaférés problémakdrének
enyhitésében egyfajta megoldast jelenthet. Sajnos ez az
elképzelés nemrégiben elvetésre keriilt, amikor az
UNCITRAL-ban megallapodtak a nemzetkozi beruhazasi
vitarendezéssel ~ foglalkoz6 ~ tandcsadd  kdzpont
alapszabalyarol, ugyanis ebbdl a kkb-knak nyujtott
segélyezés lehetdségét végiil kihagytak.

8. Kovetkeztetések

Az értekezés arra a kovetkeztetésre jut, hogy bar a kkb-k
jelentds kihivasokkal szembesiilnek az ISDS-hez vald
hozzaférés terén, léteznek megoldasok. A koltségek
csOkkentését ce€lzo reformok végrehajtasaval az ISDS
hozzaférhetobbé tehetd a kkb-k szdmara. Ez nemcsak a
kkb-k igazsagszolgaltatdshoz valod hozzaférésén javitana,
hanem hozzéjarulna egy igazsadgosabb és
kiegyensulyozottabb nemzetkozi befektetési rendszer
kialakitasahoz is. Az ISDS-hez vald aszimmetrikus
hozzaférés probléméjat megoldd reformok a legitim
nemzetkozi beruhdzasi jog és vitarendezés zalogat
jelentik.
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