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Eldsz6

A dolgozat témdja idében a 19. szdzad mdsodik felétdl a 20. szdzad kozepéig tart,
foldrajzi kiterjedés tekintetében pedig a délalfoldi teriilettdl, egész Debrecenig terjed, jollehet
nem lépi til, a Tiszantali Egyhazkeriilet néhai hatérait. Az 6sszekotd kapocs e széles 1d6i, €s
foldrajzi kiterjedésben, a reformatus egyhdzban végbement ébredés, és ennek kovetkezménye
a belmisszio.

Az eredetileg kittizott céltdl - id. Révész Imre személyének vizsgalatatdl - a levéltari
anyag megismerése altal vezetett az 1t a jelen dolgozat ciméig. Id. Révész Imre tudoményos
nagysdga még szamos teriilethez fog alapvet6 forrdsul szolgélni, azonban az szintén vildgosan
felismerhetd levelezésének gazdag anyagabdl, hogy figyelmét nem keriilet el kordnak szamos
egyhdzi, lelkipdsztori, gyakorlati vonatkozéasa. Tudoményos vizsgélataival megegyezd alapos-
saggal és szellemi, lelki nagysdganak aldzataval vizsgélta az egyhdz gyakorlati életét, a gyii-
lekezetek nehézségeit, lehetdségeit. A jelen dolgozat hétterét id. Révész Imre eddig csak rész-
leteiben kifejtett €s kelld mértékig fel nem tart gyakorlati munkdassdga képezi. Lelkipdsztori
felel0ssége megmutatkozott mind a délalfoldi, mind a debreceni ébredés torténetében, szemé-
lyes kapcsolatain és elméleti alapvetésein keresztiil. A rendelkezésre all6 forrdsokban ré lehet
ismerni szellemi nagysagéra, amely messze megeldzte korat és utmutatova valt tobb nemze-
dék szamara. A cimben foglalt téma fontossdgat a dolgozatban dbrazolt személyek, lelkipdsz-
torok kiizdelmei, torekvései hitelesen igazoljak.

A dolgozat elején sziikséges megemlékezni Barcza Jozsef kutatoprofesszor urrdl, aki a
tudoményos kutatdmunka moddszereivel megismertetett és megéreztette a levéltari kutatds
oromét és fontossagat.

Koszonettel tartozom Horcsik Richdrd tanszékvezetd professzor drnak, aki timogatta
€s segitette munkamat.

Hél4s koszonet illeti a Debreceni Nagykonyvtar és az Egyhdzkeriileti Levéltar dolgo-

z6it, akik mindig tiirelemmel és nagy gondossiggal segitették a dolgozat 1étrejottét.

Debrecen, 2004. oktéber 1.



Bevezetés

A dolgozat ,,Ebredési mozgalmak a Tiszdntdlon és a debreceni tanyamisszié” igen
nagy iddszakot olel at, mely a 19. szdzad masodik felétdl az 1940-es évek végéig terjed. A
cimben szereplé témanak 0sszekotd eleme az a foldrajzi behatdroltsdg, melyet a magyaror-
szagi legnagyobb reformatus egyhdzkeriilet, a Tiszantili biztositott. A magyarhoni reformétus
egyhdzban, a 19. szdzadban elindulé hdrom ébredési mozgalom (budapesti, debreceni és dél-
alfoldi) koziil kettd ebbe az egyhdzkeriiletbe esett. A debreceni és délalféldi ébredési moz-
galmak legjelentdsebb szellemi kézpontja a Debreceni Kollégium volt, melyre kezdettdl fog-
va jellemz6 volt a skoét reformétus szabadegyhdz (Free Church of Scotland) lelki hatdsa —
kozvetleniil a peregrinus didkok altal, és kozvetett modon irodalmi munkak kozvetitésével.

A dolgozat bevezetd fejezete (A tanyai hivek gondozdsanak korai id0szaka
1917-1g) azt a célt szolgdlja, hogy a belmisszidi korai korszakdnak kezdeményezései kozott
megmutassa, miként folyt egyfajta belsd fejlodés, az altalanostdl, a konkrét célok megfogal-
mazasdig. Azaz, miként keriiltek a belmisszié dltaldnos eszkozei a tanyagondozas (és ekkor
még szorvanygondozds) igényeinek, sajatos sziikségeinek szolgdlatdba. ,,A szérvanygondo-
z4s, mint a magyarsag irdnti feleldsség” cimii alfejezet pedig, igyekszik rdmutat arra, hogyan
gazdagodott az elsOsorban kiilfoldi példdk hatdsdra elindulé belmisszié magyar vonatkoza-
sokkal egy soknemzetiségli orszagban.

A Debreceni Kollégium szellemi kdzpontként valo értékelése elképzelhetetlenek volna
id. Révész Imre személye nélkiil, aki kordnak egyik legkivalébb egyhdzi irdja, lelkésze volt.
Hazai és kiilfoldi kiterjedt levelezése, a debreceni és a délalfoldi ébredési mozgalom kezdete-
inek poétolhatatlan dokumentumai, melyek betekintést engednek mindkét ébredési irany torté-
netének kezdeteibe. Jelentds szervezd munkdjanak, kozvetitd szerepének koszonhetden szd-
mos didk juthatott ki Edinburghba, tovdbba a délalfoldi lelkészi 4llas megszervezésében is
hathat6és volt kozbenjardsa. Id. Révész Imre poétolhatatlan szerepét részletesen is kifejti
Horcsik Richard 1989-ben késziilt tanulmdnya, ,,Az edinburghi magyar peregrindcié rovid
torténete.” (In: Tovabb...Emlékkonyv Makkai Laszlo 75. sziiletésnapjira. Debrecen, 1989.
161-182) Az 1841-ben Pestre érkezd elsd skot missziondriusok egyike volt John Duncan, aki-
vel 1862-es debreceni latogatdsa utdn Révész Imre életre sz6l6 bardtsagot kotott. Ennek a
kapcsolatnak szamos nyomat lehetett felfedezni a késobbi évek soran az Edinburghban tanulé
didkoknak Révészhez irt leveleiben.

A masik mértékad6 személy akinek neve Osszeforrt a magyar belmissziéi ébredés deb-

receni €s délalfoldi dgaval, akinek nevét szintén megtaldljuk az edinburghi peregrinusok leve-



lezésében Alexander Moody Stuart, a pesti skt misszi6 lelkésze. Pl.: Szalay J6zsef, aki 1879-
80-ban tanult Edinburghban szdmos gyakorlati segitséget kért és kapott Moody-tol. Tovabba
az ott tanult didkok Balogh Ferenccel kezdddden igyekeztek megvaldsitani 6sztondijas ido-
szakukban megismert Uj kezdeményezéseket. Balogh Ferenc 1869-ben az edinburghi New
College-ban miik6dd teolégus egylet mintdjara megszervezi a Hittanszaki Onképzd Tarsula-
tot, Szalay Jozsef 1894-ben megalapitja az Els0 Magyar Misszi6i Térsulatot. Az 1862-ben
alapitott edinburghi magyar 6sztondij hatdsa mindkét ébredési irdny esetén fényesen igazolja
ez Osztondij jelentdségét.

A délalfoldi ébredés torténetét egyik legfontosabb személyén, Szalay J6zsefen keresz-
tiil mutatja be a dolgozat. Szalay soknemzetiségli kornyezetben, Nagybecskereken végezte
lelkészi szolgdlatat. Mint volt edinburghi Osztondijas igyekezett az ott megismert egyhazi
életbél minél tobbet megvaldsitani gylilekezetében. Sokoldali tevékenysége folytin hamar
ismerté valt: lapot inditott, gyermekmunkat szervezett, hazi bibliakoroket inditott, ndegyletet
szervezett. Igyekezett nem lelkészi jellegli személyeket is bevonni a szolgalatba, mint biblia-
terjesztoket, akik szamadra bibliaiskola felallitasat is kezdeményezte. Pavkov Mita személyé-
ben elinditotta a szerbek kozotti misszidt. Szalay munkdja egybefolyt az ekkor, a délalfoldon
kibontakoz6 baptista és nazarénus ébredési korszakkal. A veliik valé kapcsolatot a parbeszéd-
re, az egymas mellett valé munkélkodasra és nem a hatésagi er6szakra épitette, ezért kortarsai
részérdl szamos kritika érte. A délalfoldi ébredésre jellemzd, hogy szélesebb népréteget, alta-
ldban a szegényebb sorstakat érintette meg. Ennek az érdeklddésnek is kdszonhetd, hogy Sza-
lay gyakorlati munkdi kozt megtaldlhat6 a ,,Kék Kereszt Egylet”, ,,Szeszmentes Melegedd”,
vagy a cselédek szdmara fenntartott &tmeneti szdllds 1étrehozésa is.

A délalfoldi ébredés kiilonos jellemzdje, hogy mig a debreceni ébredés egy nem til
nagy szamu, magasan képzett személy érdeklodésére szamithatott, addig a délalféldi magaban
hordozta a biblids népi kegyesség jegyeit. Pl.: a Szalay altal elinditott nem egyhazi személyek,
Bibliaterjesztok, ,,laikus” prédikdtorok olyan szint képviseltek az ébredési mozgalmak torté-
netében, amely a debreceni irdny esetében nem valt gyakorlatta.

A debreceni ébredési irdny egyik jellemzdje, hogy els6sorban a Kollégium kornyeze-
téhez tartozoé intellektudlisabb irdny volt és maradt. Hatdsa leginkdbb az itt képzett lelkészek
személyén keresztiil érvényesiilt. Mddszerét tekintve az el6z6hoz hasonldan elsdsorban skot
példat kovetve didkegyesiiletén keresztiil igyekezett befolyast szerezni (Hittanszaki Onképzé
Téarsulat), ennek elsddleges kezdeményezdje Balogh Ferenc egyhaztorténész professzor volt,
késobbiekben Csiky Lajos. A debreceni ébredési irdny nézeteit magasan képzett személyek

fejtették ki és védték, mely leginkdbb irodalmi téren zajlott. Lelkiségére jellemzo a csendes,



visszafogott kegyesség mély atélése. A debreceni ébredés gyakorlati munkdi koziil legfonto-
sabb a varos peremén megsziiletd Uj varosrészek (kertségek) gyiilekezetté formalésa, lelki
sziikségeinek ellatdsa. A kollégiumi didksdg altal végzett dldozatos szolgdlatok, rendszeres
istentiszteletek megszervezése, hozzdjarul ezeknek a gyiilekezeteknek a kialakuldsdhoz. A
kollégiumi didksag belmisszioi szolgalata megerdsitette azt a felismerést, hogy a nagy tomb-
gyiilekezeteket 4t kell alakitani kisebb, 0ondllé gyiilekezetekké. Erre a folyamatra utal a 2. fe-
jezet ,, Tervek a nagy lélekszamu egyhaztestek (gyiilekezet, megye) problémadinak megoldasa-
ra”, amivel mindkét ébredési irdny szembesiilt: délalfoldon a nagy békés-banati egyhdzme-
gye, Debrecenben a nagy, tomb-gyiilekezet esetén.

A délalfoldi és a debreceni ébredési mozgalomban is k6zos vonds, hogy a nagy egyha-
zi kozpontoktdl elinditja az egyhaz vezetdinek figyelmét az egyhazi élet peremvidékeire: a
varos peremén €s a szétszortsagban, tanyakon €lokre. A debreceni tanyamisszid jelentoségét
az adja, hogy ez a misszi6 nem &llt meg a védros peremvidékén, hanem felkereste a tanydn,
szétszOrtsagban €l0ket. A debreceni egyhdz templomépitései hiven tiikrozik a belmisszioi
ébredés ezen szemléletét: a kozpontbdl a varos pereme, Uj varosrészei felé forduld figyelmet.
Amig, 1920-ig mindossze hat templom épiilt (Kistemplom, Ispotdly, Nagytemplom, Kossuth-
utca, Alsé- és Fels6-J6zsa, Arpad tér), addig a két Vilaghdbori kozt szinte ugyanannyi, mint
az el0z0 kétszaz évben (Nyilastelep, Kerekestelep, Homokkert, Csapokert, Mester utca, Egye-
temi templom). Mindezek a templomépitések azt a célt szolgaltdk, melyet ifj. Révész Imre
ugy fogalmazott: ,kikristdlyositani a tombegyhazbdl, a hitvall6 egyhdzat.” A debreceni ébre-
dést az is Osszekoti az 1920-ban indulé tanyamisszidval, hogy annak kezdeményezdje egy
egyesiilet, egylet volt: Balogh Ferenc koraban a Hittanszaki Onképzé Tarsulat, 1920-ban pe-
dig a Templomegyesiilet. A tanyamisszi6 kezdetben az ott lakdk oktatdsaval egybekotott alka-
lom volt: mezdgazdasagi eldaddsokkal kototték egybe. Az 6ndllé tanyamisszid kiterjesztésé-
hez a kozpontoknak szamité tanyai iskoldkat hasznélta fel az egyhdz, ahol gyakran reformatus
tanitok végeztek szolgdlatot. A tanyamisszid lényeges korszaka volt, amikor 6ndll6 tanyai
lelkészeket allitott be a debreceni egyhdz. A tanyamisszioban megtaldlhaté az ébredési moz-
galmak 4j egyhdzszemlélete, mely szerint az egyhdz hiveivel szembeni felel6sége megnyilat-
kozik abban, hogy dket sajat, kiilonos élethelyzetiikben keresi, €s dket sajatos nyelviikon sz6-
litja meg. Ebben jelentds szerepet véllaltak a debreceni egyhdz lelkészei, kozottiik is kiilono-
sen ifj. Révész Imre, aki késobb piispokként is szivén viselte ennek a misszidi dgnak a torté-
néseit. Felismerte, amit plispoktarsa Ravasz Laszl6 elsé kecskeméti tanyai koridtja utdn mon-

dott: ,,Nekem a tanyavildg gy tlnik fel olykor, mint egy halotthamvasztd, amelyben hatalmas



falvak, varosok omlottak dssze és lettek porrd, sokszor gy tlinik az fel, mint egy nagy bolcso,
amelyben ring a magyar feltimadés és a magyar jovendd.” '

A tanyamisszid jelentds dllomdsai voltak a tanyai konferencidk, jeles eléaddk vezeté-
sével. A tanyamisszidnak is véget vetett, az 1945 utdni politikai valtozas: elsésorban az egy-
haz mozgésterének, lehetdségeinek erdszakos korlatozdsa, tovabbd a Debrecen kornyéki ta-

nyarendszer felszamolasa.

! Gesztelyi Nagy Ldszl6: A tanyai reformatusok lelki gondozésa. In: Protestans Szemle 1942, 166-175.



1. A tanyai hivek gondozasanak el6zményei, gyokerei 1917-ig

A fejezet célja, hogy bemutassa azt a folyamatot, amely a belmisszio - kezdeti 4ltala-
nos - szorgalmazdsatdl, a szérvdny- és tanyamisszié lényegét tartalmazé Agoston Sdndor
munkdjdig (1917) terjed. A vazlatos rajzbdl felfedezhetdek a belmisszid dltaldnos ismérvei, és
annak eszkozei (hazilatogatds, iratmisszid). A kezdetben kiilfoldi hatdsra elindul6
belmisszidval szemben felmeriilt az igény, hogy mindez félreismerhetetleniil magyar és re-
formatus is legyen. A fejezetben szerepld cikkek és tanulméanyok toredékek, szétszort adatok,
amelyek a korai korszakot tiikrozik. A forrdsokbdl kideriil, hogy komoly elvi- és gyakorlati
szandékkal foglalkoztak a gyiilekezetek fellendiilésének, a szétszortsdgban €16 tanyai- és
szorvany reformatussdgnak az iigyével. A forrdsokat egyes témakorok szerint csoportositva
vizsgalja a dolgozat.

A tanya és szérvanyban €16 reformatus hivek gondozdsdnak korai adatait a 19. szdzad
masodik felében lehet - egyre nagyobb szamban - felfedezni. A témat érintd hiraddsokban
megfigyelhetd a fokozatos fogalmi tisztdzodds. A korabeli hatarokon til €16 magyar reformé-
tusok gondozasatdl jutottak el a hataron beliili, tanyavildgban, szérvanyban élok gondozasaig.
Ekkoriban még a tanyavildgban és szérvanyban lakok gondozdsa kozott nem tettek kiilonbsé-
get, eldbbit ,,majorok, majorsdgok, uradalmak lakéi”-ként, utébbit altaldban ,,szétszort cson-

tok”’-ként emlitették.

1.1. A belmisszio szorgalmazasanak korai idészaka

A tanya és szérvanygondozas eszméje szerves részét képezte a belmisszidé fogalma-
nak. Elvi jelentdségli, részleteiben is értékes targyaldsa a belmisszié fogalmédnak fejtegetése
sordn hangzott el. Ballagi Mor a Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap (tovdbbiakban PEIL) f6-
szerkesztdjeként 1858-ban inditotta ttnak a témat, amikor egyhazi bajok orvossidgaként emli-
tette a belmisszi6t: ,,itt rendkiviili eszkozhoz kell nytlni, s ezek kozt els6 helyen latnam a bel-

e . © 2,992 214 2 . . 3 <14 . 2
sO missziot™. A kérdéssel masok is szivesen foglalkoztak”, azonban Fil6 Lajos tanulmanyso-

> In: PEIL 1858. 85

3 Misley Kéroly: Belsd misszidra tartozok. In: PEIL 1858. 201-203; Czékus Istvan: Gy6zzon a jobb! In:
PEIL 1858. 229-232; U.8 A belsd misszi6 dldésai In: PEIL 1858. 553-557; Nagy Janos: A bel misszi6 és a per-
sely. In: PEIL 1858. 745-751
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rozata kimagasléan a legfontosabb.4 Fil6 Lajos a budapesti teoldgia gyakorlati tanszékének
vezetdje, Osszefogottsdgban megeldzte kortarsait. A belmisszié célcsoportjai utdn (veszélyez-
tetett ifjusdg, szegények, elesettek, erkolcsileg biinbeesettek, gonosztevok), a munkadgakat
ismertette, mint amellyek: vasdrnapi iskoldk, gyermekmenhelyek, ispotalyok, végiil a ,,van-
dorlelkészek, apostolkodok prédikaldsa.” A tanulménysorozat III. fejezetét ennek a témdnak
szentelte. ,,A vandorprédikdlasok az elszorva, lelkipésztor és gyiilekezeti kozosség nélkiil €16
diaszpordkban foltétleniil sziikségesek. (...) A pusztdkon, vagy mds vallasfelekezet(i nagyobb
varosokban és helységekben lakd, valamint a nyéri évszakot tobbnyire a varoson és helysége-
ken kiviil t61t6 napszamos hitsorsainkat, kik sokszor physikai okokndl fogva kénytelenek nél-
kiilozni a valldsnak, a kozistentiszteletekben ajdnlkozé aldasait, mindenesetre fol kellene ke-
resniink, hogy azoknak is prédikaltatnék az evangélium.”

Labjegyzetben fejtegette a tanyai iskoldk jelentdségét, amelyek a tanyai lelkigondozas
legfontosabb bazisat adtdk. Szorgalmazta, hogy ezeket a tanyai iskoldkat istentiszteleti célok-
ra is haszndlja fel az egyhdz, addig, amig tisztesebb templom, vagy imahdz nem épiil. A ta-
nyai gondozds terén azt kivanta, hogy az ilyen iskoldban tanitoként segédlelkészeket alkal-
mazzon az egyhdz. ,Igy egyhdzunk a tanyai népnek valldsos sziikségeirél is a legkonnyebb
modon gondoskodhatnék.”

A vandorprédikétorok bedllitdsat az egyhazkeriiletekre bizta. Az ilyen lelkészek gon-
dozésdra rendelt egy adott teriiletet. Amit a tanulmany a vandorprédikatorokt6l megkivant, az
nem szonoki tehetség, hanem lelkészi habitus: ,,...én sohasem szeretném a lelkészt szonoknak
tekinteni, 6 legyen prédikéld, igehirdet.” A gyiilekezettdl tdvol él6k gondozdsat elsddleges
belmisszidi feladatnak tartotta, ,,mert keresztyéni élet, gyiilekezeti kozosség nélkiil nem 1éte-
zett soha, igy ezutdn sem létezhetik és fejlodhetik ki. (...) Az ilyen diaszpérdkban sok ereje
porladt és porlad el haszndlatlanul egyhdzunknak, holott meglehet, hogy az ilyen helyeken
sokszor a buzgdsag szent tiizének tdn nem is sejtett, nem remélt hathatés langjai lobbannanak
fel.”

A dunamelléki Szankr6l szarmazik egy korai tanyamisszi6i beszdamol6.” A beszdmo-
16bdl kideriilt, hogy az ott elszértsagban €lt reformatusokat Szasz Kéroly piispok két izben is

felkereste. Az egyhdzkeriilet 1861. évi tavaszi kozgytilésén eldontotték, hogy egy allando

* Fil6 Lajos: A bel misszi6 feladata, a tudomdny jelen dllapota szerint folfejtve. In: PEIL 1858. 779-784; A
bel misszi6 alkalmazva hazai protestans egyhdzunk viszonyaira. I. In: PEIL 1858. 1075-1080; II. 1099-1104

> Téth Pal: A pusztai templomozésrél és a most keletkezett helvét hitvallasi lednyegyhdzrdl Szankon. In:
PEIL 1862. 1441-1442
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tanito-segédlelkészt kiilldenek Szankra. Az istentiszteleteket az iskoldban tartottdk, adakoz4-

sukbol megvették a keresztelési- és urvacsorai eszkozoket'.

1.2. A szérvanygondozas, mint a magyarsag iranti felelosség

A belmisszié kiilfoldi (német és skot) példdk nyoman honosodott meg hazankban.
Nagy kisértés volt, hogy a kiilhoni példédkat a specidlisan magyar viszonyok figyelmen kiviil
hagyédsa mellett alkalmazzdk. Néhdny példan keresztiil l4thatd, hogyan kisérelték meg a

belmisszidi irdnyt a hazai reformatussag iranti elkotelezettségként értelmezni.

Lang Adolf, (a Gustav Adolf Werk magyarorszagi képviseldje) 1879-ben irodalmi vi-
tat folytatott Czinke Istvdn lelkésszel.” Czinke Istvdn vélaszaban a kiilmisszi6 helyett a
belmissziot siirgette: ,,Bizony, ha van a magyar reformétus egyhdznak misszi6i hivatasa ugy
itt van az, ha vannak még a konyoriiletnek fillérei tgy ide kellenek azok.”®

Lang Adolf allaspontja: ,,Ndlunk tagabb értelmii missziot lehet csak munkdlni. Olyat,
mely a hazai diaszpdrdkat, szérvanyokat s azon hatédros orszdgokat, melyekben honfitrsaink
letelepedvén, vonja a misszidi miikodés héaldjaba, és utébb olyat, mely szarnyprébalgatasokat
enged oly pogdny teriiltekre, hol osztrdk-magyar consulaink léteznek. En tehdt elsé sorban a
hazai diszpordk, hazai szérvanyok, az elszort csontok 0sszeszedését és gondozdsat tliztem ki

hazai missziénk céljaul. A haza mindenek el6tt!” °

1887-ben Farkas Jozsef ,,A szérvanyok™ cimmel jelentette meg helyzetértékeld tanul-
ményzit.lo A kiilfoldi egyhazak példdjat vizsgdlta, hogy mig kiilhoni protestdnsok minden al-
dozatot meghoznak, hogy tavoli orszdgokban azt a néhény ,,idegent” Krisztushoz vezessék,
addig a hazai reformatus egyhdz évtizedekig elhanyagolta sajat népét, fajtajat gondozasi koré-

be vonni. ,,Nem idegen népekért kellett volna egy kis munkéssagot kifejteni, de sajat fajun-

® En erésen hiszem, hogy nem sok idére egy reformatus templom fog kindni a szanki homokbdl, csak az
Isten segedelme mellett, emberek se hidnyozzanak, kik e szent iigyért lelkesiilni, s azt 1étre hozni segitik. Itt az
emberek elég fogékonyak a szép és igaz irdnt, csak serkenteni, buzditani kell 6ket, hogy a sz6 tetté valjék.”

" Lang Adolf: ,A keresztyén missziérdl” irt tanulménya véltotta ki a vitat. In: Magyar Egyhazi és Iskolai
Figyel6 1879. 447-464

¥ In: PEIL 1879. 1467-1471; 1497-1499

’ In: PEIL 1879. 1532-34

' In: PEIL 1887. 610-612
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kért névrokonainkért; nem csupdn Krisztus egyhdzanak kellett volna tagokat szerezni, de egy-

szersmind hazdnknak, nemzetiinknek, nemzetiségiinknek.” i

Erdds Jozsef 1885-ben keletkezett cikksorozatidnak egyik legmarkdnsabb gondolata
hasonlatos az elobb eldadottakhoz. A magyar reformatus egyhdz misszigjat nem csupén a
hitébresztés, hanem a szétszortan €16 hivek magyarsagtudata megtart6 eszkozének is tekintet-
te. ,,Nekiink az Alduna mentén, a régi Bansidgban, vagy Szlavénidban, a Szerémségben, avagy
Moldvéban és igy tovdabb nemcsak a magyar reformatus keresztyének ontudatét kell erdsite-
niink és megodrizniink, hanem igenis azt a német, sot szerb ajku reformdtus hiveinket s az olah
€s horvat faj kozé beékelve €10 hitsorsunkat kell a magyar hazdnak €s a reformétus egyhdznak
egyarant megtartanunk, megmenteniink. A magyar reformétus egyhdznak tehiat nem lehet

k6z6mbds dolog a hazai s kivalélag a magyar nemzeti misszi6.” 2

Mikl6s Géza lelkész egyenesen a pusztikban lakok gondozasét helyezte a kiillmisszid
elé. ,,A jelentékeny szadmu, nagyobbara cselédnép szinte évrdl évre véltoztatja lakéhelyét,
valésdggal jar a pusztasdgban, nagy lelki sotétségben. Mondhatjuk: Isten €s vallds nélkiil nd
fel (...) A kitérok nagy szazalékat, meg a szerzodésesekét is, ez a népelem szolgéltatja. Mi
legyen ezekkel? Ez a kérdés, nem a zambézi misszid! Csindlja azt az angol, német, francia ha
ugy latszik gyarmati érdekbdl is; de neked édes magyarom! A nagy vildgon e kiviil nincsen
szamodra hely...Maholnap 10 éve, hogy egy kinai hittéritd atyafi latogatéban Edinburghban
1évén, arra késztetett: legyek missziondrius Kindban. En azt mondtam neki, hogy itthon leszek
hittérité! Még akkor nem ismertem e szérvanyokban él6 hitfeleink elhagyatottsdgét; de ha
most csabitandnak, még nyomatékosabban felelném: minden jé magyar kdlvinista itthon le-

gyen missziondrius. Csakis igy tarthatjuk meg egyhdzunknak ezt a puszta cseléd népet.”

' Czelder Mirton misszi6ja is elérkezett egy ponton ahhoz a kérdéshez, hogy vajon szabad-e csak a ma-
gyar reformatus egyhdztagokat gondozni, és készséggel fordult a romén ortodoxokhoz is. A magyarsagmentés
szempontjabdl figyelemreméltd adat, hogy ismert egy levele, melyet az egri érsekhez irt, a moldvai rémai katoli-
kus csangdé magyarok lelkigondozasdnak iigyében. Czelder Marton levele Bartakovics Béla egri érsekhez 1861.
december 29-én. In: Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyel6 1887. 243-245

"2 Erdés Jézsef: A magyar reformdtus egyhdz és a missi6 I-II. In: Debreceni Protestans Lap (tovabbiakban:
DPL) 1885.317-318; 325-326

1 Mikl6s Géza: Missziiigy. PEIL 1902. 117-119
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1.3. A tanya- és szorvanygondozas eszkozei

1.3.1. A hazilatogatas, mint lelkigondozoi eszkoz

Farkas Jozsef, ,,A hivek meglatogatdsa” cimmel taglalta a belmisszié szamara oly nél-
kiilozhetetlen témat'*. A lelkészek egy része a hivek latogatasakor kérdezte, hogy vajon a lel-
kész tekintélyét nem csorbitja-e, ha netalan esteli 6rdban megldtogatja hiveit? Nem veszik-e
rossz néven, ha a lelkész megjelenik a hazndl, hogy a hit dolgairdl beszéljen? A hazi latogata-
sok mellett felhozta az egyhaztorténetbdl ismert tényt: ,,Azok a jelenleg sirokban porladé lel-
kész 0s0k tudndnak a hivek latogatdsardl s ennek dldasos voltardl beszélni.”

Kecskeméthy Istvadn ,,Az intenziv keresztyén munkdssdg apologidja” cimil el6addsa a
dunamelléki egyhdzkeriilet értekezletén hangzott el, 1896 oktéberében.”> A sikeres
belmisszioi munkdlkodast harom feltételhez kototte Kecskeméthy, ezek kozott a legelso, a
hivekkel val6é érintkezés, ezt kovette a valldsos iratterjesztés és a valldsos Osszejovetelek
tigye. A hivekkel val6 érintkezés elsé renden csalddlatogatdst jelentett. A csaladlatogatés leg-
nagyobb ellenérvei koziil az elsdt emlitette, hogy a nagy 1étszamu gyiilekezetekben a latogatds
kivitelezhetetlen. A lelkész nem képes a hivek latogatdsara is koncentrdlni, hiszen energidja-
nak, idejének javat hivatali €s liturgikus teendd6i kotik le. Ezzel szemben az eléadasban el-
hangzott: ,,.De fogadjuk el azt a kifogést, hogy a hivek nagy szdma akadélya a csalddok meg-
latogatdsdnak; ez még nem azt jelenti, hogy a csalddok latogatasa is lehetetlen. Ha minden
csaladot meg nem latogatunk, latogassunk meg annyit, amennyit csak birunk. (...) A hivek
szama tehat teljesen kozombos e munka megkezdésére nézve, legfeljebb arrdl lehet sz6, hogy
nagy gyiilekezetben nem lehet olyan gyakran végezni, mint kisebb helyeken.” Masik ellen-
érv, hogy a lelkész megjelenése hivei kozott (,,hdzalds™), lealacsonyitja a lelkészi tekintélyt.
Ellenkez6jérdl szolt Kecskeméthy, szerinte a gyiilekezeti tagok nem furcsalljak, sét megtisz-
teltetésnek veszik, ha a lelkész megjelenik otthonukba. A latogatds célja pedig nem a ,,széra-
kozéas”, hanem az evangélium hirdetése otthoni kdrnyezetben. ,,Papi tekintély! Ugyan miben
all az? Nadfedelli paplakunkban, vagy kopott paldstunkban, vagy négyszaz forintnyi fizeté-
siinkben, vagy szerény hivatalunkban, vagy méltdsdgos, titokzatos visszavonultsdgunkban?
Jaj nekiink, ha ilyenekben keressiik a tekintélyt, jaj, ha a plébanosokkal, s6t magaval a romai

papdaval akarunk versenyezni ezen a téren! Nem, nem tisztelt értekezlet, a ruha leszakadhat

14 In PEIL 1882. 419-422
15 In: PEIL 1896, 673-675

14



rolunk, a viské fejiinkre omolhat, az utcin megdobélhatnak benniinket sarral, a hdzakbdl ki-
dobhatnak, kiginyolhatnak, megvethetnek: a mi tekintélyiinknek ez mind csak haszndl, mert a
mi tekintélylink nem e vildg valtoz6 akaratdban, nem is cifra sallangokban all, hanem abban,
hogy az igazsag szolgdi vagyunk, azé az igazsagé, aki okvetleniil gy6zni fog. Minél tobbet
tesziink az igazsag szolgalatdban, tehdt minél tobbet latogatjuk hiveinket: anndl nagyobb lesz
tekintélyiink.”

A vallésos iratterjesztés kapcsan is rendkiviil gyakorlatiasan allapitotta meg, hogy az
egyhdz szdmdra az iratterjesztés olyan dldozat, mely csak iddvel tériilhet meg, mivel ,,a ma-
gyar ember ingyen szeret olvasni.” Azonban a befektetés megtériil, mivel ,,ezek a vall4sos
iratok minden egyes példdnya egy-egy buzgé kdplan a pap mellett, tobbet segit neki szent
munkdjaban, mint sok miivészies prédikacid.” A valldsos Osszejovetelek €s a gyiilekezetkép
kapcsolatdban 1ényeges megéllapitést tett, amikor leirta: ,,két vagy harom ember, ha egy aka-
raton van, az mar gyiilekezet!”

Egyhaztorténeti vonatkozdsa miatt megemlitendd két tanulmany, melyek a hivek léto-
gatdsanak torténetét vizsgélta. Kiss Jozsef: A hivek latogatdsanak sziikségessége, eredete és

gyakorldsanak médja.'® Mayer Endre: Belmisszi6 és pietizmus.'’

1.3.2. A gyermekek konfirmacidja

,»A diaspordban laké gyermekek confirmatidi tanitasarol” Lang Adolf jelentetett meg
rovid, 4tfogd tanulmdnyt.'® A rideg valdség iratja velem e sorokat s ezért méltan kérdezem:
Mit tesziink mi e pusztuldssal szemben? J6forman semmit sem. De hogy ily pusztulast erélye-
sen és rendszeresen kellene megakaddlyoznunk, azt mindenki érzi.” A teendoket két részre
osztotta. Az altalanos teendok: misszidi lelkészek alkalmazasa, akik évente minimum kétszer
felkeresik a szétszortsagban, templomtdl tavol lakokat. ,,Laikusok™ alkalmazésa, vasarnapi
iskoldk, bibliadrdk szervezésére €s vezetésére. A kiilonos teendok kozott az elsd, hogy az
anyaegyhdz lelkésze végezné kizarélag a gyermekek konfirmécidi oktatdsiat. Német mintdra
az u.n. ,,Confirmandenhaus” gyakorlatét javasolta. Az anyagyiilekezetek konfirméciéi alapot

hoznénak létre, ami a kiilséségekben, szérvanyokban, diaszpdrakban laké gyermekek konfir-

' In: PEIL 1897. 179-181; 194-196; 211-213; 227-229.

"In: PEIL 1901.131-133; 147-148. A hézilatogatdsok egyik legteljesebb Gsszefoglaldsa — Tomay Dezsé: A
pasztori ldtogatds dlddsai. Debrecen, 1940.

" In PEIL 1882. 275-277
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mécidi elOkészitésére forditandnak. Az Osszegyllt pénzbdl ingatlant bérelnének, ahol akér
tobb hétre is egybegylijtenék a diaszpordban €16 gyermekeket (cikkében akar 6 hetet is elkép-
zelhetOnek tartott), egészen a vizsgdig: ,.lehetetlen nem beldtnunk, hogy ez iigy irdnt ne csak

érdeklddjiink, de abban rendesen eljarnunk is sziikséges.”

Lang Adolf javaslata a torokszentmiklosi gyiilekezetben rendes gyakorlattd valt. A ta-
nyai gyermekeket 0sszegylijtotték, és kiilon foglalkoztak veliik a konfirméciét megeldzden.
Kutas Baélint lelkipdsztor 25 éves szolgalatanak jubileumara készitette el szolgédlatanak addigi
mérlegét. 1892-t61 folyamatosan latogatta a pusztikat. ,,Egybegylijtottem, az ott é16 egyhdz-
kozségi tagokat, hogy felismerjem viszonyaikat. (...) A masik alkotds a pusztai-tanyai
konfirmandusok asyluma volt. Meggy6z6désem, hogy a pusztai iskoldk az 6 katolikus fenn-
tartdikkal, tanitoikkal lehetetlenitik a pusztai, lelkészi latogatdsok hatdsait: atlattam, hogy
eredményt masként el nem lehet érni, hacsak be nem gytijtjilk a 12 éven feliili novendékeket
telenként Ot-Otheti tanitisra, melyen lelkész hii egyhdztagok segitségével naponta déleldtti-
utdni magyarazatokkal belevezetheti Oket a fobb hit és erkolcsi igazsdgokba. Természetes,
hogy gondoskodni kellett elszdllasolasukrdl, ellatasukrdl az egyhdzkozség €s szeretetegylet
terhére. (...) Nem is gondoltuk, micsoda hatdsa lesz ennek a pusztai-tanyai reformatus csala-
dokra. Felekezetiink javdra az6ta minden évben sokkal tobb egyezség kottetik, pedig a romai

katolikusok sokkal tébben vannak s a birtokosok és tisztek tilnyom része az.”

Ugyanez volt érvényes a nagybecskereki, de a debreceni tanyamisszié hitoktatdsdnak
esetében is. Utdbbinak részletes targyalasan is lathat lesz, hogy a korai évektdl kezdve allan-
doé gyakorlat volt, hogy a tanyai hivek gyermekeinek konfirmaciéi tinnepségei a Kistemplom-
ban voltak.

A tanyai gyermekekkel foglalkozott Patonay Dezsé a kecskeméti egyhdzmegye koz-
gyllésén tartott felolvasdsan, mely a PEIL 1903. szeptember 27-i szdma jelentette meg. A
legnagyobb veszedelemnek a gyermekek vannak kitéve, akik hitoktatdsbodl vagy teljesen vagy
csak részben kimaradnak, igy van ez a tisztdn rémai katolikus, de részint az allami iskoldk-
ban. Idézte a régi mondast, hogy nem nehéz ott reformatusnak megmaradni, ahol szinte min-
denki az, de milyen nagy nehézséget jelent a megmaradas ott, ahol a tobbség teljesen mds

felekezet(.

19 In: Kutas Bélint: Huszondt évi lelkészkedés. Torokszentmiklds, 1916.
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1.3.3. Az iratmisszio iigye

A tanya és szérvanygondozas 1ényeges elemérdl: a keresztyén irat- és traktatus misz-
sziordl taldlhato a legtobb forrds. Az igen gazdag és sokirdnyu munkassagot végzd Csiky La-
jos 1880-ban részletes irdnyelveket tartalmazé konyvecskét adott ki, mely a kiilfoldi
traktatusterjesztd tarsasdgok torténetét tartalmazta.”® 1884-ben Csécsi Mikls makéi lelkész
megalapitotta, a ,,Vallasos Iratokat Terjeszté Egyesiilet”-et.

Eotvos Karoly Lajos ,,A protestins népirodalom” cimmel atfogd képet adott a hazai
reformatus iratmisszidrol. Megéllapitdsa szerint a rémai katolikus egyhdz a ,,Szent Istvan” és
»dzent Laszlo” tarsulatokkal megeldzte korat. A protestantizmus elsddlegesen a Biblidt
igyekszik terjeszteni, azonban a valldsos élet kis fiizeteit, népszerli iromdnyait nem tudja e
mellé sikerrel felvonultatni. ,,A nép s kozelebbrdl a magyar protestans nép mindig a legélén-
kebb érdeklddést tanusitja minden ,,torténet” irdnt. Ezt a hajlanddsagot nemcsak a nemzeti
krénikdk irdnt eldszeretettel, de a bibliai szent torténetek b ismerete is fejleszti. Anndl felti-
nébb, hogy amaz djabb kori szent torténetek, melyek a magyar protestantizmus martyrolégia
és egyhaztorténelem bekapcsolt konyvébe vérrel és konnyel irtdk be, nem tdrattak a nép elé.
(...) Irjatok meg népies fiizetekben a reformétorok, magyar hitbajnokok tantsagos torténetét
€s maradandd becslivé tettétek keresztyén népirati tarsulataitokat, mert azok mind egy-egy
alkalmazott, életet, testet oltott valldstan. Ime targyai a valldsos népiratoknak.””' A népies
irodalom nagy kisértése a kiilfoldi példak €s irodalmi alkotasok egyszerli dtvétele volt. Ennek
elkeriilése céljabodl kiilondsen is hangsilyozta, hogy a késziild kiadvanyoknak nem csupédn
reformatus keresztyénnek kell lenniiik, hanem népiesnek és magyarnak is. A kiadvanyok ve-
szélye egyben, hogy nem idétlenek, azaz nem mindenkor alkalmazhatdk. Ennek orvosldsat —
€s ebben eldre mutat6 a cikk — abban latta, hogy megsziiletik egy olyan hirlap, mely folyama-
tosan képviseli a hitnek és erkolcsnek tigyét. ,,Hirlapot a népnek, oly hirlapot, mely a napi
érdekek képviselésében teljesen versenyképes legyen a mas lapokkal, de e mellett a maradan-
do érdekeket: a protestans keresztyén szellemet is dpolja, fejlessze és a gyakorlati életre al-
kalmazza.” 1885-ben Erdds Jozsef — E6tvoshoz hasonléan — az egyhdzi iratmisszié kapcsan
két alapvetd kitételt szabott meg, hogy reformatus legyen és egyben magyar. A remélt
belmisszidi népies kiadvanyok ,,a mi hazai gondolkoddsmédunk €s jellemvondsunk kifejezdje

legyen.” Reformatus is legyen, ne adjon szabad teret mindenféle valldsi irdnyzatnak, elképze-

%0 Csiky Lajos: Traktatusok, vagyis a nép szaméra irt rovid valldsos értekezések, s az ezeket terjesztd trsu-
latok torténete. Budapest, 1880.
*! In: PEIL 1887. 65-71
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Iésnek. ,,A hazai tobbi rokon és testvér felekezeteink végezz€k a maguk misszidjat, a maguk
rendje szerint, mi csak a sajit hazunk eldtt sepernénk.”22

Szots Farkas a valldsos iratokat terjesztd tarsasagok kapcsan arra az alldspontra he-
lyezkedett, hogy nem a kiadvanyok mennyiségével van a baj, hanem a mindségével. ,,A népi-
es valldsos irodalomnak van mar az orszdgban egy kis multja. A Konig-féle ,,Vallasos iratok”
régi keletliek, a békésbanati valldsos iratokat terjesztd egyesiiletnek mar szintén szamos kiad-
véanya és némi gyokere van; a ,,Téli Ujsdg” évfolyamit futja; Czelder ,,Vasdrnap”-ja e mez&t
miveli; a , Keresztyén Népbarat” mar sok felé utat taldlt a nép kozott; a ,,Protestans Nép-
konyvtar” nagyon tekintélyes cég dltal timogatva késziil maganak utat tdrni a protestins olva-
s0kozonség korében.” A népies valldsos irodalom mezejének legfObb bajat nem a kiadvany-
ok mindségében latja: ,,Nekem tgy tetszik, hogy a dolog bibije nem abban rejlik, hogy ne
volna elég népies vallds-erkolcsi olvasnivalonk, hanem abban, hogy nincs elég vevdje €s ol-

2. P , " ~ . . s . . 23
vasdja a meglévo termelésnek.” SzOts Farkas ,,A vallds-erkolcsi népies irodalom”.

Morvay Ferenc lelkész az Okor-Szigetvidéki egyhazi értekezleten 1895. szeptember
10-én tartott elGadést ,,A szérvanyok lelkigondozdsa” cimmel.** A valldsos iratokkal kapcso-
latban azt hangstlyozta, hogy ezek egy részét olcson, de ha lehet, szinte ingyen kellene eljut-
tatni az érintettekhez. A tanyavildg lakéi kozott szamos olyan van, aki elszegényedett, cseléd-
sorba kényszeriilt. ,,Ezek még nem hullanak le az egyhazi élet fajardl, de gyermekeik tobb
mint bizonyos veszve vannak rank nézve. (...) Régi példasz6 a magyarndl: ,,ezt mar csak az
imadsag tartja.” Oket csak az imadsag tartja, fiizi az egyhazhoz, de gyermekeik, kik a pusztai,
vagy mds romai katolikus iskoldkban nevelkednek, az ott tanult imédk, naponta l4tott, gyakor-
lott €s megszeretett szertartdsok a mas valldshoz kapcsolja majd Oket. ,,Ezeket is az imadsag
tartja, de nem hozzank, hanem inkébb el mitdliink.” A tanya €s szérvanyok lelkigondozasa, az
eldadé tapasztalata alapjan azt jelentette, hogy az élet nagy eseményeinél kérik és keresik
csak az egyhdzukat.

,.Es én semmit sem latok sziikségesebbnek, mint azt, hogy — mint az elbbi szézadok-
ban — készittetne a reformatus egyhdz oly minden alkalomnak megfeleld, a kor szellemével
egyez0, rovid, népszerli reformatus imdkat, melyek minden konfirmandusnak az orszagban
megtanitsanak s folytonos haszndlatit szegénynek, gazdagnak hathatdsan sziviikre kossék.

(...) Ez a jovore nézve a szorvanyok lelkigondozasét rendkiviill megkonnyitené.” Az ima-

2 Erdés Jozsef: A magyar reformétus egyhdz missidja, a jelenben. In: DPL 1885. 391-393
> In: PEIL 1887. 451-454
*In: PEIL 1895. 618-619; 631-632
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konyvet egy kézikonyv is kiegészithetné, mely a hit- és bibliaismeretek alapjait adhatnd, ki-
egészitve az egyhaztortének megfeleld alakjainak életpalydjaval.

Az ,,Okor-Szigetvidéki Egyhazi Ertekezlet” 1895-ben adakozasra hivta az olvasékat,
Morvay Ferenc-féle eldadasban szorgalmazott szérvany-lelkigondozasara alkalmas, valldsos
kézikonyv kiaddsara késziilve. ,,Koztudomdsu, hogy reformatus egyhdzunknak mds felekezet
kozt, féleg pusztdkon — mint cselédek — elszort tagjai, igyszolvan minden lelki tdpldlékot:
vallaserkolcsi gondozast nélkiiloznek. Még ott is, ahol tomoriilten laknak hiveink a puszta élet
a gyermekek vallds-erkolcsi nevelésének nagy akaddlya, ott pedig, ahol a hitkdzségi élet hata-
ran kiviil élnek, - a legkevesebb lelkigondozas is — alkalmas kézikonyv hidnydban — kizdrtnak
tekinthetd. E tény kdros hatdsdt nemcsak valldserkolcsi, hanem tirsadalmi szempontbdl is,

még csak vdzolni sem akarjuk; mert az annyira nyilvanvalé minden gondolkozé 1élek elétt.”*

1.4. Agoston Sandor osszefoglalé munkaja

1917-ben jelent meg az elsd dsszefoglald és rendszerezd munka a szérvanygondozas-
r6l. Agoston Sandor: ,,A szérvanyok egyhdzi gondozdsa” cimii miive mint a dunamelléki
egyhdzkeriilet 1915. évi oktSber 2-4n tartott kozgytilésének melléklete jelent meg. Agoston
Séndor maga is szérvanyban tevékenykedett, az esz€ki reformatus gyiilekezet lelkésze, és az
Alsobaranya-Bacs-Szlavoniai Egyhdzmegye diaszpdra-misszidi bizottsdganak eldaddja volt.
A 43 oldalas dolgozat részletesen és €letszerlien kezelte a szorvanyok kérdését. Az elnevezés-
ben nem egyszeriien ,,missziénak”, hanem kiilonbséget téve ,,diaszpéra-missziénak™ nevezte
konyvének targyat. Meghatarozasa szerint, a szérvanygondozds ,,a belmisszidnak az az 4ga,
amely kizardlag a szérvdnyokban €16 egyhdztagok nyilvantartdsara és lelkigondozdsara ira-
nyul.” A szérvanyok fogalmat is megallapitotta: ,,szorvanyokon oly 0nallé polgari kozségek
értendOk egész teriiletiikkel, melyekben még semminemi egyhézi szervezkedés nem jott 1ét-

re 9926

> In: PEIL 1895. 697-698

26 Agoston Sdndor: A szérvanyok egyhazi gondozdsa. Kiilsnnyomat a Dunamelléki Reformétus Egyhédzke-
riilet 1916. évi Jegyzdkonyvébdl. H.n. 1916. 5. A szérvany- és tanyagondozds nevének hivatalos rendezését, az
1934. évi Egyetemes Konvent jegyz8konyvében taldljuk (54/1934.), amely kimondta a sz6rvdnymisszié nevet
ezentdl szorvany és tanyamisszidra kell véltoztatni.”
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A diaszporak egyhazjogi helyzete szerint nem az egyhdazkeriileti, egyhdzmegyei hato-
sadghoz tartoznak, hanem a teriiletileg illetékes gyiilekezethez, ,,mert egyediil az egyhdzkoz-
ségnek vannak szorvanyai.” Két téves vélekedést is igyekezett a szerz6 eloszlatni: az egyik,
hogy a szérvanygondozast kizardlag utazé vandorlelkészekkel lehetne ellatni; a masik, hogy a
diaszpora gondozds csupdn néhany lelkésznek az tigye, feladata. A diaszpdra gondozis iligye
az érintett kozosség, egyhdzmegye, keriilet iigye és nem néhdny lelkész kiilonos, sajatos
adottsdga, szolgdlati teriilete. A diaszpéra gondozds egyhazi koziigy.”’

A munka részletes leirasat is nagy koriiltekintéssel végezte. Az egyhdzkozségek teen-
do6i, a munkateriilet beosztdsa (ez alatt a teriilet részletes megismerését, a lehetdségek felmé-
rését értette). A ,,munkatér szervezésén” elsdsorban a teriilet reformatus szempontbodl torténd
felmérését értette. Lényeges a ,,szérvanygondnoki” rendszer. Ezek a személyek a lelkész segi-
tdi voltak, a szérvanygyiilekezet szervezdi, gondnokai. Szerepiik a hivek Gsszetartdsa, buzdi-
tdsa, amikor a lelkész nincs jelen a szérvanygyiilekezetben. Az éveken at hiiséges szorvany-
gondnok tevékenységét, egyhdzmegyei hatdrozat ismerte el, és hivatalosan is szérvanygond-
nokka 1épett eld.

A szérvanyok adminisztracidja, az 6sszeirdson tul, az egyhdzi ad6zas rendjét is jelen-
tette. Az egyhdzi ad6 behajtasat, a szorvanygondnokok 4ltal tartotta kivitelezhetOnek a dolgo-
zat. A szoérvanyok kiilonds helyzetére utal, hogy az add, hatésdg éltali beszedésének nehéz
gyakorlatat, a szérvanyokban csak nagyon koriiltekintden és csak indokolt esetben lehet al-
kalmazni. ,,Tudjuk, hogy a végrehajtas az anyaegyhdzakban is mily szomord kovetkezmények
forrasdva valhat, éppen ezért a magunk részérél Egyhazi Torvényeinkbe is bevennénk, hogy a
szorvanybeliek egyhdzi addjdnak végrehajtds utjan vald behajtasat csupan egyes indokoltabb
esetekben s az egyhdazmegyei elnokség eldzetes jovahagyasaval eszkozolhetd.”

A legrészletesebben targyalta a szérvanyok lelkigondozasat. Eredeti, gyakorlatias ja-
vaslatot tett a temetések vonatkozdsdban. A lelkésztdl, a gyakori nagy tdvolsdg miatt nem
varhat6 el, hogy mindig pontos legyen. Ezekre az esetekre azt ajanlotta a dolgozat, hogy a
reformatus hivek ne forduljanak mads felekezet lelkészeihez, hanem halottjukat magunk te-
messék el — ,,egyszerl keresztyén szertartdssal.” ,,Amint a harctéren imakonyveinkben gon-
doskodtunk rovid imdkrél, melyeket reformétus katondink bajtarsaik temetésénél felolvashat-
nak, akként kis ,,Temetokonyv”-et kellene kiadnunk, mely a rovid és szigordan kotott alkotd-

részekbdl 4ll6 egyszerili d4gendat tartalmaznd. Ezt azutdn akdr a szérvanygondnok, akar vala-

7 A szérvanygondozds téméjaban pétolhatatlan Imre Lajos munkdssaga (A sz6érvanymunka elvi és gyakor-
lati kérdései. Kolozsvdr, 1940), illetve az erdélyi szérvanygondozds. (Foldes Karoly, Gergely Ferenc, Horvath
Jend, Kovécs Pél, Sass Kdlmdn, Szigethy Béla: Szérvanyainkrol. Kolozsvér, 1935)
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melyik értelmesebb rokon felolvashatnd.” Az igehirdetésekre nézve f6 szempont a kiszdmit-
hat6sdg, azaz az alkalmakat inkabb évekre elore meg kell hatarozni, melyek rendjén nem sze-
rencsés, ha a lelkész valtoztat.?® Ezt akér el6re ki is lehetne nyomtatni, és a legtobb érintetthez
eljuttatni. A szérvanygondnokokon keresztiil minden egyéb alkalmat idejében lehetne levél-
ben jelezni. Kiilon hangsulyozta a szerzd a csalddlatogatdsokat, melyek a szérvanyban kotele-
z0ek, kiilondsen gyaszold csalddok kozott. Az iratterjesztés nélkiilozhetetlen a szérvanyok-
ban. Kis, rovid 1élegzetli de alkalmi traktitusok terjesztése hosszui idore emlékezetessé tehetik
a lelkészi gondoskodast, pl. keresztelés, konfirmacid, eskiivl, gyasz esetén.”’ Nélkiilozhetet-
len volna egy ,.,evangéliumi lap” létrejotte is kifejezetten a szérvanyok gondozdsara, ez leg-
aldbb negyedévente jelenhetne meg. A gyakorlatiassdgrol tett bizonysdgot a szerzd javaslata,
amikor olyan ,,épitd iratszekrények™ elhelyezését javasolta a templom torndcdban, vagy mads
helységeiben, ahonnan lelkész nélkiil is hozz4juthatnak az arra elhalad6k épit6 irodalomhoz.
Agoston Sandor munkdjat részletesen ismertette Kovécs Istvan: Szérvanyok egyhazi

P 0
gondozasa cimmel.’

Agoston Sandor dolgozata sszefoglaldsa mindannak, amit részletekben el6tte sokan
leirtak. Ujdonsdga, hogy a szérvany és tanyagondozds fogalmait igyekszik tisztazni, kiillonva-
lasztja a szérvanygondozdst més teriiletekrdl. Szamos gyakorlati vonatkozast targyal, melyek
a tanya és szérvanygondozasban azonosak voltak, pl. temetési szolgélatok technikai nehézsé-
gei. A hazilatogatdsokat és az iratterjesztést megfeleld sillyal kezelte. A szérvanygondnokok
beallitdsaval irdnyt mutatott az eredményes szolgélat felé. A tanyamisszidban szintén a kdzos-
ség mozgatdi, szervezdi, buzditdi, ,Jelkiismeretei” voltak a tanyasi tanitok, vagy ezek hidnya-

ban az egyhdzrészi gondnokok.

* Homiletika torténeti értéket képvisel Baksay Sandor ,,Hol van az Isten hajléka?” cimii prédikacidja,
amely az elsé Orgovdny pusztai istentiszteleten hangzott el, 1867-ben. In: Baksay Sdndor egyhdzi munkai. I-IV.
Kiadta: Hetessy Kdlmén, Kecskemét, 1930.

¥ Agoston Sandor: Roviditett Reformatus Valldskonyv a szérvanyok részére. Szabadka, é.n. Zaréfejezete a
sz6rvéany hivek kotelességeit tartalmazta, pl.: ,,Gyermekek konfirméci6jar6l minden dron gondoskodik.”

* In: PEIL 1917. 180-181; 192-193
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2. Tervek a nagy lélekszamu egyhaztestek (gyiilekezet, megye)

problémainak megoldasara

A hagyomanyos gyiilekezeti kép hii tiikkre volt, hogy az egyhazi élet kozpontja a temp-
lom, amely a kozség kozpontjaban volt taldlhaté. A tanyavildg azonban, messze a kozponttol,
a peremvidéken, vagy a kozség kozigazgatasi teriiletének legutolsé pontjan volt fellelhetd. Az
a felel0sség, amely a tanyamissziéban megmutatkozott, alapvetden egy szemlélet és gyiileke-
zetképnek a megvaltozdsabdl ered, mely nem a peremvidékrdl varta a hiveket a kdzpontba,
hanem a k6zpontbdl (legyen az lelkészi hivatal) indul el a végek felé. Ez a latszdlag egyszeru
szemléletvaltas azonban dontd 1épés volt a tanyavildghoz torténd odafordulas torténetében. A
lelkészben sem az adminisztratort, a hivatalnokot kereste, hanem a lelkek pésztorit. (Az egy-
hazi adminisztrativ rendszerének fenntartdjabol, a lathatd, gyiilekezete korében megjelenni
képes lelkész képe volt ez.)

A gyiilekezet és egyhazkép ezen valtozasidban - szamos Osszetevo mellett - dontd fon-

tossagu a belmisszidi, pasztori feleldsség eldtérbe keriilése.

2.1. A nagylélekszamu gyiilekezetek felosztasanak tervei

A belmissziéi mozgalom megerdsodésével egyre vildgosabba valt, hogy a népes gyii-
lekezetek gondozdsa néhany lelkész vezetésével megoldhatatlan feladat. Nem csupén a tete-
mes adminisztrativ teend0k, hanem a belmisszidval megnévekedd lelkészi teenddk is sziiksé-
gessé tették ezeknek dtgondolasit.

Id. Révész Imre tobb alkalommal foglalkozott a kérdéssel, és mihamarabbi megoldés-
ként szorgalmazta a lelkészek létszdmanak novelését (,,Eszakamerika. A népesség s a temp-
lomok szaporodésa.”). ,,A templomok és a lelkészek szdmdnak szaporoddsa nemcsak 1€pést
tartott a népesség szaporoddsival, hanem egyenesen meghaladta azt, Eszakamerikdban. Mit
mondjunk mi ehhez, kivalt itt Debrecenben, ahol egy templomra vagy 12.000, egy lelkészre
7-8.000 1€lek esik s ahol e tekintetben az idok folyamédn nemcsak emelkedés nem, de egyene-
sen hanyatlas torténik folyvast. Lelkiinkbdl oriiliink, midon latjuk, hogy a debreceni fdiskoldn
a hol 100 évvel ezeldtt csak négy tanédr volt, most a népiskolai tanitékat ide nem véve, van

talan 30-ndl is tobb. Eppen ilyen, s6t nagyobb mérvben kellett volna emelkedni a templomok
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€s papok szamdnak s mds, az egyhdzi élet emelésére és szilarditdsara sziikséges intézmények-
nek is.”!

Id. Révész Imre ,,Az igehirdetés iigye Debrecenben” cimli dolgozata ismét targyalta a
nagy gyiilekezetek iigyét.”> Révész a debreceni egyhdz 1étszdmat a templomok szdmdval 3sz-
szevetetette és megallapitotta, hogy hasonl6 helyzetben 1évd gyiilekezetek még taldlhatéak a
tiszdntdli keriiletben (Békés, Karcag, Szentes, Cegléd, Kecskemét gyiilekezetei). Ugy vélte,
hogy a lelkészek szamara a nagy lélekszamu gyiilekezet igazi veszély, hogy nem tudnak elég-
gé hatékonyan munkdlkodni. ,,A lelkész birjon bar a legtisztdbb és leger0sebb hanggal, és
légyen bar beszédének tartalma és folyama kelléen népszerti ékes és elragadd; sohasem fog
beszédével a roppant templomi sokasdgndl oly hatast és sikert el6idézni, sohasem fog szelle-
mével a nagy tomegben gy domindlni, mint ezt egy kisebb templomban s kisebb gyiilekezet-
ben tehetné. Nemcsak hangunknak, de szellemiink horderejének is megvan a maga hatara.” A
debreceni viszonyok alapos ismerdje nem hagyta figyelmen kiviil a személyi korldtok utan a
tdvolsdg akadalyait. A gylilekezeti adottsagokkal folytatta: ,,Ha mindezeket figyelembe vesz-
sziik, tovabba azon koriilményt, hogy rendszerint igen nagy teriileten fekvé népesebb gyiile-
kezeteink némely pontjai, oly tdvol esnek a templomtdl, hogy azokrdl viharos idében, s a fe-
neketlen sdrral boritott utcdkon templomba feljarni nem mindennapi 4ldozat: valéban meg
kell gy6zddni réla, hogy a templomok néptelensége s e miatt az egyhdzi élet elhanyagoldsa,
nem kis mértékben e helyen keresendd. Egyszdval: én is, miként masok, teljesen meg vagyok
gy06zddve, hogy nagyobb gyiilekezeteinknek figyelmiink alatti mostani allapota, mind a pré-
dikdtorok, mind a nép érdekébdl tokéletlenek, s az egyhdzi élet virdgzdsara nézve vészes és
gatlo6 hatdssal van.”

Révész szerint a templomok szdma nem feltétleniil a hit erejének, és szilardsdganak mércéje.

A skét presbiteridnus egyhazat allitotta példaként, akinek iildoztetésiik idején nem,
hogy templomaik, tisztes imahazaik sem voltak, mégis virdgzott egyhazi életiik, jollehet isten-
tiszteleteiket szabad ég alatt, titokban tartottdk: ,,...nagy tévelygés az igehirdetés és az egyha-
zi élet viragzasat annyira a templomok szamabdl {télni meg,...” Ennek az okfejtésnek a vég-
eredményét megfogalmazta: ...a hitben gazdag skét presbyteridnok, kiknek az iildoztetések
kordban templomaik teljességgel nem voltak (...) valosdggal pogany szinben fognak feltlinni;
mig Rémat az ¢ 360 templomaval s szamtalan papi emberével, Bukarestet 80 templomaval és

zérddival(...) inkdbb keresztyénnek fogjak tartani, mint a virdgzé skot reformétus egyhazat.”

*! Er6ss Lajos: Révész Imre és a debreceni viszonyok. In: DPL 1900. 33-34
* In: PEIL 1858, 1211-1214; 1234-1239
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Révész Imre a megoldast legf6képpen abban latta: ,,...nagyobb gyiilekezeteinkben valéban
nem csak egyediil abban van a hanyatlds oka és jelensége, hogy nincsenek kell6 szamu temp-
lomaink, s nincs kell¢ terjedelmii igehirdetés, hanem igen nagy mértékben abban is, hogy
nincs hatarozott kort és iranyu lelkipdsztori gondviselés, és nincs kivaltképpen egyhazi fegye-
lem, melynek a szeretet valldsaval egyez6 jézan gyakorldsa ndlunk reformétusokndl, az egy-
haz egészséges és életerds voltdnak egyik mulhatatlan és mindenesetre 1ényeges feltétele.”

Révész ennek kapcsan utalt Hunfalvy Pdl, egy hozza intézett levelére 1856-bdl. Ebbdl
kideriilt, hogy Hunfalvy, mint orszaggytilési képviseld 1849-ben a varosban volt, és megfi-
gyelte hogy ,,.Debrecenben még legaldbb két nagy templom kellene, ha a hivok templomba
jarok. De legnagyobb hibdnak érzem azt, hogy a protestins kdzodsség nincs tobb parochidra
felosztva, hogy a lelkész és a hivek tudndk, ki kihez tartozik. Ugy, amint az van, vagy volt:
Debrecenben prédikdcidkat monddék vannak, de nem lelkészek.”

A megtjulds és egyben a nagy lélekszdmu egyhdzak tigye ugy oldédhat meg, ha 1étre-
jonnek pardkidk szerint a gyiilekezeti korok, mint az egyhdzfegyelem és életerds gyiilekezet
zéloga. Ehhez feltételen sziikségesek a jol képzett és hliséges lelkészek is. ,,Azt is tudom,
hogy ha minden nagyobb varos féutcdiban egy-egy templomot allitunk is, ha a nép mindeniitt
a legszorgalmasabb templomba jardssal iili is meg az Ur szombatjét, s ha a lelkész uraknak
oly jo fizetést adunk is (...), nem lesz egyhdzunk egyéb, kiviil ékes sirndl, mindaddig, mig
vissza nem tér abba azon 1€lek, s mely nem egyéb, mint a lelkészek tudomanyos miiveltsége.
(...) Protestans keresztyén egyhdzban a lelkipdsztorok hitbuzgalma és tudomanyos miiveltsé-
ge nélkiil sem ujjasziiletés, sem erdteljes élet, sem egészséges fejlodés nem képzelhetd.”

Ifj. Révész Imre piispoki székfoglald beszédében utalt nagyatyjara: ,,Meggy6z6désem,
hogy nekiink nagyon sok mindent ott kell folytatnunk, ahol 6 élete delén kidélve abbahagy-
ta.”> Id. Révész Imre unokdja 67 évvel késébb , Debreceni egyhdzunk bajai és kildtdsai” cimii
tanulmdnysorozatinak VI. részében elevenitette fel nagyatyja terveit.>* Ifj. Révész Imre any-
nyival egészitette ki nagyatyja dolgozatat, hogy Kalvin Genfi Egyhdzi Rendtartasat idézte,
mely szerint Kélvin Genf vérosét is pardkidlis korokre osztotta: ,,Elsé teendd (az egyhézfe-
gyelem érdekében), hogy a varos bizonyos meghatarozott szamu parokidkra osztassék fol.
Minthogy ugyanis a varos azonkiviil, hogy népes, kiilonféle népségek sokasagabdl all, kor-

manyzasa mindig nagyon ziirzavaros lesz, hacsak a nép a maga pésztoraval s a pasztor viszont

¥ In: Vasarnap, 1938. 330-334
¥ Par6kidlis kor. In: Vasarnap 1925. 133-134
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népével kozelebbi viszonyba nem keriil.” A nagy létszamu gyiilekezetek probléméihoz irta:

Z %

,Nagyegyhdz

Z %

Z .. PN A 2. 35
és ,,tomegegyhdz” cimii cikkét.?

A debreceni nagy egyhazkozség felosztasara szamos terv és elképzelés sziiletett. Ami-
kor 1928-ban, a pardkidlis rendszer kialakitasa napirendre keriilt, ifj. Révész Imre tanulmény-
sorozatban adott szdmot az addigi kisérletekrdl: ,,A pardkidlis korok torténetéhez” cimmel.*®
Rovid ismertetésiik is bizonyitja, hogy a hatékonyabb lelkigondozas céljabol idérdl-idore ter-
vezték a nagy gyiilekezetek felosztdsat. 1883-ban a debreceni lelkészi kar (Révész Balint,
Konyves Toth Mihdly, Némethy Lajos, Kiss Albert és Konyves Téth Kdlman) javasolta a
presbitériumnak a debreceni egyhaznak, parokialis korokre torténd felosztaséat (5.000 f6s gyii-
lekezetekre osztottdk volna Debrecent). 1891-ben és 1893-ban szintén targyaltdk a pardkidlis
korok kérdését, amely ezittal sem keriilt megvaldsitdsra.”’ Szinay Gyula a debreceni egyhdz
gazdasagi elndke szintén egy javaslatot terjesztett el a debreceni egyhdzra nézve, amit ,, A
nagy egyhazkozségek rendezése” cimli munkdjidban fogalmazott meg.3 ¥ Javaslatdnak kiilon
sulyt ad, hogy Debrecen jovojét onéllé egyhdzmegyeként képzelte, mivel ,kinek jutna eszébe
a nagy Debrecen vdros ezerdgazati, iigy- €s milliokban jar6é vagyonkezelésének az ellendrzé-
sét, feliigyeletét a megyéhez tartoz6 valamelyik kozség tisztségviseldjére rabizni.” Szots Far-
kas: ,,Nagy gyiilekezetek rendezése” szintén altalanossagban, de a pardkidlis korok kialakitasa
mellett érvelt.”® Széts szerint: ,,A nagy gyiilekezetekben csak nyitott szemmel kell nézniink,
mindeniitt tapasztalhatjuk, hogy a legkihaltabb az egyhéziassidg €s a legerdtlenebb a keresz-
tyéni élet. A tomeg-gyiilekezetek lomha tomegek, amelyekben felburjdnzik a hitk6zony,
megdobbentd a templomkeriilés, aggaszt6 az elvalldstalanodas, (...) folyamatossa lett a 1élek-

szam apadés.”

3 In: Reformaétus Elet (tovdbbiakban: RE), 1934. 98-99

**In: Vasérnap, 1928. 1-2; 10-11; 18; 26-27

37 Ehhez részletesen: ,Javaslat a debreceni ev. ref. egyhdzban tervezett ,lelkészi parokialis korok™ felllita-
sdval kapcsolatos szervezetrdl.” (Némethy Lajos, lelkészelnok, Somogyi Pal f6jegyz6 alairdsaval) Debrecen,
1891; késdbb ,,A debreceni ev. ref. egyhdz pardkidlis korok szerint valé rendezésére vonatkoz6 javaslat targyala-
sanak és fejlodésének ismertetése.” Debrecen, 1893. A javaslatokat megelozte, ,,K...n” dlnévvel a tervezet is-
mertetése. In: DPL 1890. 391-392; 401-402; 409-411

* In: PEIL 1902. 397-398.

¥ In: PEIL 1902. 225-227; 299-301. valamint Kiss Aron: A nagy egyhdzkozségek. In: PEIL 1902. 541-
544; 557-559.
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A javaslatok alapjan elmondhat6, hogy a nagy egyhdzak pardkidlis korokre torténd
felosztisat akartdk, de egységiiket meg kivantdk Orizni, mivel az ilyen egyhazak erejét egy-
ségben lattak. Pokoly J6zsef hasonloképpen vélekedett: ,,az erdk szétforgdcsoldsa nem sze-
rencsés dolog, sot ellenkezdleg, az erdk egyesitésére kell torekedni. A bajon, mely a nagy
gyiilekezeteink nehézkességébdl all eld, nem a kiilon egyhdzkozségre darabolds, hanem a
pardkidlis korok feldllitasa altal lehet és szabad segiteni. Az egyhdzkdzség maradjon egy osz-
tatlan egésznek, de a lelkipdsztori hivatal a sziikséghez képest szaporittassék és a presbiterek
munkdja osztassék meg, de a gyiilekezet maradjon egy és legyen egységes vezetés alatt, mert

legfébb erdinket ezen nagy gyiilekezetek szolgéltatjzik.”40

Az egyik legfontosabb érv mindezek kozott, a szektdkkal, mds felekezetekkel szembe-
ni hathatés védelem volt. A nazarénus és baptista misszi6 elleni védekezés egyik nélkiilozhe-
tetlen feltételének a nagy gyiilekezetek felosztasat tartottdk. ,,Nyolc, vagy tizezer 1éleknek egy
lelkész altali gondozésa a képtelenségek kozzé tartozik, cura pastoralisrdl itt nem beszélhe-
tiink. Nem csoda, ha a hitben gyenge lelkek eltévednek, s alpréfétdkra hallgatva kitérnek,

vagy més egyhdz alakitdsarél lmodoznak.”!

2.2. Tervek a békés-banati egyhazmegye felosztasara

A békés-banati egyhdzmegye a békési egyhdzmegye attdl fogva tortént elnevezésébdl
jott 1étre, amikortdl hozza csatoltdk a temesi bansag teriiletén, csaknem kivétel nélkiil a 19.
szdzadban létesiilt egyhdzait. A 19. szdzadban olyan nagyardnyu fejlédésnek indult, hogy a
legnagyobb népességli és teriiletli egyhdzmegyéjévé valt. Teriilete kiterjedt Békés, Csongrad,
Csanad, Torontél, Temes és Krass6-Szorény varmegyékre. Szamos terv, javaslat bizonysag
arra, hogy szerették volna megoldani a nagy teriiletii és nagyon kiilonb6z6 adottsagu teriilet

gylilekezeteinek hatékonyabb ellatasat, fegyelmét.

%0 Presbiteri Janus: A tobb szavazat és még valami. Munkacs. é.n. 8-9

1 »Biidszentmihalyi”: Ahol baj van. In: PEIL 1884. 629-632. Gondolatok a nazarénizmusnak és
baptizmusnak hazdnkba lett behozatala és ellenszerei felett. A ,,Krass6-vidéki lelkészi kor” felhivasa. In: PEIL
1883. 325-330
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Récz Karoly a ,,Szabad Egyhaz” cimi lap fOszerkesztdje két izben is javaslatot tett a
legnagyobb egyhdzmegye tobb részre torténd felosztasara. Mindkét alkalommal egy, a torté-
nelemben eltlint egyhdzmegye feldjitasat kezdeményezte, melyek valaha a békés-banati terii-
letén léteztek. Mindkét alkalommal sikerteleniil.** Az elsé tervezet szerint az Gj egyhdzmegye
sz€khelye Arad lett volna. ,,Az egyhdzmegye felallitisa, nemzeti szempontbdl is 6hajtand6
volna, amennyiben az idegen ajku lakosok kozt, egy magyar reformatus egyhdzmegye koz-
pontja koriili tomoriilése a magyar reformatus lakossdgnak, nyelvi, irodalmi és tarsadalmi
tekintetben azokra is magyarosité hatdst gyakorolna.” A maésodik terv: Elesszik fel a
Beszerményi Egyhazmegyét.* A cél — akdrcsak a nagy gyiilekezeteknél — a hatékonyabb,
eredményesebb lelkigondozds, gylilekezetépités volt. A tdvolsdg miatt nem lehet hatékony az
egyhdzfegyelem, a feliigyelet és a vigasztalas. ,,Hat még kiilonosen ezen a magyarokra nézve
még ma is idegen szellemi teriileten, hol az alféldi magyar reformétus lakossagu véarosaibol
ide leszarmazott tésgyokeres magyar csalddok nyelviil is a németet haszndljdk, habar torve-
rontva is, mintsem hogy édes anyai és hazai nyelvét beszélné! Csak is az Isten Lelke védi itt a
reformatus gyiilekezeteket, hogy kiils6 idegen hatds alatt reformatus typusukat el ne veszit-
sék.”

Ezeket a terveket elevenitette fel a , Keresztyén Evangélista” ismét.** Harom egyhdz-
megyét kivantak kialakitani: Békési, Csandd-csongrddi és Duna-marosi egyhdzmegyéket,
hatékonyabb egyhdzigazgatis é€s gondozas céljai érdekében.

Szalay Jozseftdl is megmaradt egy felosztési terv, amelyet az egyhdzmegye megbiza-
sabol készitett, 1908-ban. Ebben egyardnt volt terv a nagy egyhdzmegye hirom részre oszta-
séra (békési-; csandd-csongradi; bansagi; de a kétfelé osztasra is (békés—csalmaid—csongra’ldi)45
A békés-baniti egyhdzmegye felosztdsdnak gondolata, a leginkabb érintett személytol Hajnal
Abel esperestdl sem 4llt tivol. Levele Révész Imréhez 1863. janudr 8-4n, és a levélhez csatol-
ta az egyhdazmegyei kozgyiilés jegyzokonyve is errdl tandskodnak. ,,A jegyzékonyvben all
hivatalos jelentésem, melybdl egyhdzmegyénk, kiillonosen banati egyhdzaink képe folismerhe-
td, - koztiink maradjon kimondani — bizony, bizony nagy mulasztds volt, hogy eddigelé a Ba-
niatban még esperes, soha nem visitalt. Virdgzok ott az dgostai egyhdzak, mig a mieinken a
figyelmetlenség jelei lathatok. Ha médunk volna dgy, mint ahogy nincs, mélté lenne ott egy

kiilon seniordtust alapitani, s annak kormanyzati kiadasait kozosen viselni, kivalt miutan ott j6

2 Allitsuk vissza a zarandi egyhdzmegyét. In: DPL 1884. 105-106; 114

* In: Szabad Egyhaz (tovdbbiakban: SzE), 1891. 109-110

# Kat6 Gusztav: Vélemények a békés-banati egyhdzmegye felosztasardl. In: Keresztyén Evangélista (to-
vébbiakban: KE), 1900. 116; valamint Osszuk fel a békés-banati egyhdzmegyét! In: KE 1902. 116-117

* TtREL 1.29.1) 134.d.
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eréink vannak.”*® A felosztast ekkor még tilsdgosan korainak tartotta, az ottani gylilekezetek
megerdsddése utan latta ennek realitdsat. Hajnal Abel a békés-banati egyhdzmegye feloszta-
sanak elkotelezettségérdl tett tanisidgot az 1867-ben az egyhdzmegyéhez beterjesztett kiilon
javaslataban (10/1867.). A jovore, reménységgel tekintve javasolta a banati rész onalldsitasat.
Amig elég er0sek nem lesznek azok a gyiilekezetek - ezzel a feltétellel ajanlotta meggondo-
lasra tervét. Két elképzelést ismertetett: az egyhdzmegye felosztisat békési és csandd-
csongrad-banati részre. Ebben az esetben is fenntartotta, hogy a banati rész kiilonleges helyze-
tére, viszonyaira valo tekintettel kiilon alesperest — pro-seniort — vdlasszon az egyhdzmegye.
De még ebben a lehetséges megolddsban is kikototte, hogy a vezetd esperes, koteles lenne
minden 3-4 évben egyszer végigjarni €s vizitdlni alesperesével egyiittesen a banati részt.
Masik lehetdség, hogy ha a banati rész mégis egyiitt megmarad a nagy egyhdzmegye
részeként, akkor is a banati lelkészek al-esperes valasztdsara engedélyt kapjanak. Ennek célja,
hogy sajatos viszonyaik intézésére, a tdvolsag miatt megfeleld lelkészi vezetésben, tandcso-

lasban részesiilhessenek.

A legnagyobb egyhdazmegye felosztési terveinél érdemes a legnagyobb egyhézkeriilet-
re vonatkoz6 hasonlé tervekre is kitekintést tenni. Az egyhazkeriilet felosztasanak gondolata
magatol, id. Révész Imrétl sem allt messze. ,,Zsinati teenddink mivolta, rendszere €s egy-
madsutdnja” cimii munkdjidban az egyhdazmegyék hatdrainak atrendezése kapcsan irta: ,,De hat
ha majd, az egyhdazmegyék feldaraboldsa az egyhéazkeriileteknek, s kiilonosen a miénknek, a
tiszantilinak feldaraboldséra fog vezetni?! Igy szélnak aggédva sokan. Elvégre nem kell visz-
szarettenni ett6l sem, ha a szabadsdg, rend és kozj6 érdeke valéban kivanni fogja azt. Salus
reipublicae suprema lex esto! Nem kell félteni az dj rendelkezéstdl a foiskola, a nyug- és
gyamintézeti és mas efféle érdekeket sem, mert azoknak a rendezés, kivalt ha célszeriien vite-
tik keresztil, sokkal inkabb hasznukra, mint karukra lesz.”*" A felosztés terveirdl eligazodast
ad Zovényi Jend a kertilet torténetérdl irt munkd;j dban.*® 1940-ben Révész Imre palyazatot irt
ki a keriilet felosztdsdnak terveire mely megjelent a Debreceni Protestans Lap. 1940. novem-
ber 2-i szdmdaban.® Majd két évvel késébb az eredményeket Makkai Séndor ismertette. Ré-
vész Imre 1941. november 26-4dn terjesztette a javaslatot az egyhazkeriileti kozgytilés elé.

,,K0zigazgatdsunk bajai és nehézségei maguk eléggé indokoljék, a pasztori és misszidi szem-

* T(REL 1.25.2)2.d. 57.sz.levél

7 Révész Imre: Zsinati teendéink mivolta, rendszere és egymasutanja. Debrecen, 1878. 33

* Zovényi Jend: A Tiszéantili Reformatus Egyhazkeriilet torténete. I-II. Debrecen, 1939. I. ktet 48-50;
142-144

* Ismertette: Murakozy Gyula: A harom tiszantili egyhazkeriilet. In: RE 1942. jilius 4. szdm
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pontok természetesen még inkabb, hogy kezdjlink megbaratkozni dridsi egyhdzkeriiletiink két,
vagy inkdbb hdrom részre osztdsanak tulajdonképpen mar tobb mint kétszaz esztendeje fol-
folmertiild tervével...” Témank szempontjabol kiilonosen kiemelend6 a tanyai hivek gondoza-
sa, melynek dj lendiiletet adhatott volna a keriilet felosztdsa: ,,A pasztori €s missziéi munka
szempontjdbol az egyhazkeriilet legfontosabb munkateriilete a tanyavildg. — irta Makkai San-
dor — A magyarorszagi reformétusoknak kereken 200.000 tagja €l tanydn s ebbol 134.000
egyediil a tiszantdli keriiletben. Az 1941. évi misszi6i jelentés ugyan csak 114.575 lelket mu-
tat ki, de ennek oka az, hogy (...) nem foglalja magaban a debreceni tanyavilagot. Az egyhdz-
keriilet felsé vidékein 20.000-re, kozépsod vidékén 65.000-re, alsé vidékén 50.000-re tehetjiik
a tanyalako reformdtusok szdmat. Ebbdl lathatd, hogy mind a harom teriileti egységnek igen
jelentds tanyavildga van, s az egyébként e téren mindeniitt sz€pen bontakoz6 missziéi munka
feltétleniil nagy lendiiletet venne és elmélyiilne a kiilon-kiillon egyhazkeriileti irdnyitas és ta-

35 50

mogatds alatt.” *"(1. szdmu melléklet)

%% Makkai Sandor: A Tiszantili Reformétus Egyhdzkeriilet jovéje. Debrecen, 1942.
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3. A délafoldi ébredési mozgalom

3.1. Somerville magyarorszagi latogatasa

Révész Imre nevezett munkdjanak bevezetdjében a magyarorszagi reformétus ébredés torté-
netének 4tfogd képét adta olvaséi elé.”’ Az ébredési mozgalom célja, nem az egyhazon kiviil-
allok megtéritése, hanem az egyhaztagok lelki ébredésének munkaldsa, azoké kiknek €16 hite
addig nem volt — ,,egy nem divatos, félig mar el is koptatott, de ide nagyon taldlé kifejezés
szerint ,,radobbentése.”

A nyugati egyhdzakban gyakoribb lelki ébredéssel ellentétben jellemzd, hogy a ma-
gyar reformétus egyhdzban ez, igen ritka ,tiineményként” jelentkezett. A puritin mozgalmon
kiviil, atfogé értelembe vett ébredés nem volt — ,,egyetlenegy szdmba vehetd hasonld jelensé-
get sem ismeriink.” A reformatus ébredés torténete mégsem gyokértelen, mivel hétterében ott
taldlhatd, a ,,biblids és zsoltdros reformatus ember és csalddtipus”, mely a puritdn ébredés ha-
tasara hazdnkban kialakult. Az ébredés ,,népkonyvei” kozt nem csak Milton, €s Bunyan kony-
vei, hanem Szikszai Gyorgy: ,,Keresztyén imadsagok és tanitdsok™ cimli mive (,,0reg Szik-
szai”) szintén megtaldlhat6. A masik szintén valdsdgos hatds, a csendes szektamozgalmaké:
,Kétségtelen, hogy a szektamozgalmak, akarmilyen zavarosak és idegenszeriiek voltak (...)
mind valami olyat adtak, amit a torténelmi egyhdz akkor a megigazuldsra €hes és 6rok életre
szomjas lelkeknek nem tudott adni: €16 Igét é€s abbdl folerdsodd €16 testvérkozosséget.” A
délalfoldi ébredés sajatja, hogy torténetét folyamatosan a feléledé nazarénus és baptista gyii-
lekezetek kozelségében élte.

Somerville 1887. december 1-én érkezett Budapestre. Beszédeinek tolmécsoldsaban
segitségére volt Szabd Aladér, akkori budapesti segédlelkész, valamint magyarorszagi utjanak
,legdllandobb” kisérdje, segitdje Szalay Jozsef nagybecskereki lelkész, tovabba Kecskeméti
Ferenc békési lelkész, Csiky Lajos, Balogh Ferenc debreceni teoldgiai professzorok és rovid
idore Sulyok Istvan akkor szegedi segédlelkész, késobbi piispok. 1888. janudr 17-én Debre-
cenbdl indult dtnak, hogy végiglatogassa - tobbek kozott - az Alfold nagyobb gyiilekezeteit,
marcius 13-an tért vissza Budapestre, ahonnan 19-én indult haza Glasgow-ba.

Utjanak 4ttekintése az alfoldi egyhdzak vézlatos képét adja. Alfoldi koritjanak elsé

allomdsa Szeged volt, ahol tobbek kozott a Csillagbortonben is prédikalt. Hédmezdvasarhe-

> Révész Imre: Egy fejezet a magyar reformatus ébredés torténetébél. A.N. Somerville magyarorszagi kor-
utja (1887-1888) Debrecen, 1943.
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lyen Szeremlei Sdmuel segitette munkdjat, majd janudr 30-4n érkezett Békésre. Kecskeméti
Ferenc lelkész Szalay Jozseffel néhdny 4j éneket leforditott magyarra, melyet Békésen ki is
nyomattak. A templomi gyiilekezet igen nagy volt, 4.000 ember hallgatta igehirdetését. A telt
templomok megrenditd érzése itt érte elészor Somervillet kordtja sordn: ,,Ekkora hallgatdsa-
gaim Skoécidban sohasem voltak.” (Révész Imre megjegyezte, hogy Somerville Békésen is
megiitk6zott azon, hogy a 20.000 fos gyiilekezet két lelkész gondjaira bizatott.) Gyomén
Garz6 Gyula és Kalméan Farkas lelkészek fogadtak ot, €s itt énekelhették eldszor a gyiileke-
zetben a ,,Fel bardtim...” kezdetli dj éneket. Ijtjénak otodik allomasa Mezotur volt, ahol
Turnyogi Lajos lelkész fogadta, tovdbba egy minden eddiginél nagyobb gyiilekezet, mely
figyelmes szivvel hallgatta prédikdcidjat. Mezdoberény, Gyula, Nagyvarad voltak kordtjdnak
kovetkezd allomdsai, melyeket Kolozsvar, Nagyenyed kovetett. Februar 14-én ismét Mezota-
ron prédikalt, 7.000 ember hallgatésdga mellett. Dél —-Magyarorszagon két gyiilekezetet kere-
sett fel: Nagykikindat, ahol ifj. Fekete Gyula lelkész fogadta és Nagybecskereket, Szalay J6-
zsef gyiilekezetét, ahol tobb napig is 1d0zott (februar 17-20.).

Somerville magyarorszagi kordtjanak Révész Imre szerint igen csekély sajtovissz-
hangja volt. Azonban nehezen hihet6, hogy nagyobb befolyds nélkiil maradt volna
Somerville, mivel: ,lehetetlen ezeket a hatdsokat igen er6sen nem venni szdmitdsba akkor,
amikor annak okait nyomozzuk, hogy a kilencvenes évek elejétdl kezdve az evangéliumi éb-
redés iigye miért vett a magyar vidéken is, a nagy reformatus tomeggyiilekezetekben, lassan,
de folyvast fokozddo s azutdn soha tobbé vissza nem esett lendiiletet.” A korut tantisdga to-
vabba, hogy az utaz6 evangélizacié modszerét legkorabban két lelkész: Szalay J6zsef és Feke-
te Gyula alkalmazta. Tovabbi hatdsa volt, hogy két nagy gyiilekezetben szolgdlé lelkész
Kecskeméti Ferenc és Révész Mihdly (Somerville magyar forditdja) irodalmi téren az ébredés
szolgdlataban alltak.

A délalfoldi ébredés szertedgazd szdlainak - feltehetOen foleg az egyes egyhdzkozsé-
gek torténetében meglévo - részleteit a Révész Imre dolgozatdban emlitett személy Szalay

Jozsef szolgélatan keresztiil 1athatjuk majd meg.
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3.2. Hajnal Abel és a banati szérvanygondozas kiépitése - mint a délalfoldi
ébredés szervezeti hatterének megteremtése

A tiszantuli egyhdzkeriilet, és egyben a magyarhoni reformatussag akkori legnépesebb
egyhdzmegyé€jében, a békés-banatiban indult a szérvanyban, szétszortsdgban €16 reformétus
hivek gondozdsa. Hajnal Abel (1802-1882) békési lelkész, esperes 1863-ban inditvdnyozta a
szorvanyban €16 reformatusok gondozédsiat. Az 1863. oktober 6-8-an tartott, egyhdzmegyei
kozgylilésen Hajnal Abel esperesi vizitcidinak tandsagait foglalta Ossze: ,,...esperes Ur egy
sz&p eszmét tett tandcskozds asztaldra, t.i. a banati misszid eszméjét. A forradalom 6ta mint-
egy 20.000 magyar sz€ledt el a Banatban. S most ezek valldsuk és nemzetiségiik dpolasat nél-
kiilozve tengetik életiiket. (...) Az egyhdzmegyei kozgyllés magaéva tette az inditvanyt, és
jobb idék kozeledtével alkalmazzak a missziondriust.” >

A PEIL annak szovegét teljes terjedelmében lekozolte: ,,...a Bindtban szétszortan -
egyhdzon kiviil, pusztidkon €és majorokban - lak6 magyar hiveink lelkipasztori feliigyelet ala
vétessenek, hogy azok vallasi fobb sziikségleteik kiszolgaltatasat s teljesitését sajat hitfeleke-
zetli lelkipasztoraiktol nyerhessék, élvezhessék: én Temes, Torontdl, Krassé varmegyék s a
katonai hatardrvidékre egy korutazé — ambulans — lelkipasztori hivatal, méltanyos fizetéssel
torténd 1étesitését inditvanyozom (...). Ezen korutaz6 lelkipasztori hivatalra egy misszi6i ihle-
tettséggel teljesen athatott lelkipasztor — egy masodik Czelder Marton — a magyar €s német
nyelvet tokéletesen értd, beszEld, - igen kivanatos, de mégsem elég nélkiilozhetetlen a romén
és a réc nyelv ismerete is — lenne alkalmazhat6.”

1865-ben a Szathmari Kéroly az egyhdzmegye vilagi f6jegyzdje terjedelmes cikkben
szamolt be a banati misszi6 allapotardl.>* Hajnal Abel eléterjesztését az egyhazkeriileti koz-
gyllés is targyalta, ,,ott az inditvany elvileg helyeseltetett, de életbeléptetése irant bovebb
felvilagositas, illetdleg tervezet kivantatott.” 1864 novemberében az egyhdzmegyei kozgyiilés
Ujbol tirgyalta a banati misszioi lelkészség tigyét. A feldllitando lelkészi éllas székhelyéiil
Nagybecskereket jelolte meg. A megfelelé személy kivalasztdsat Hajnal Abel esperesre bizta
az egyhazmegyei kozgyllés. Ezért a célért a lelkészképzésben is atalakitdsokat kivant.
,Egyébirdnt a superintendentidhoz e targyban felterjesztendd jelentésben kiilondsen kiemeli

az egyhdzmegye, miszerint ily missiondriusok neveltetésére tanintézeteinkben olyatén fi-

gyelmet latna fordittatni, miként ez példaul Anglidban torténik, hol a mint tudva van, azért

52 1n: PEIL 1863. 1426-1429
3 In: PEIL 1963. 1480-1481
* In: PEIL 1865. 18-21
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képesek a missiondriusok oly bamulatos sikert felmutatni, mert e sok dnmegtagadést és rend-
kiviil hitbuzgdsdgot igényld palyara alkalmas egyének, eleitdl fogva e célnak megfeleld kép-

zettségben részesiilnek.”

Szalay Jozsef és Fekete Gyula is a tiszantili keriilet legdélebbi teriiletén, a Banatban
voltak lelkészek, Nagybecskereken és Nagykikinddn. Mindkét gyiilekezetben prédikalt
Somerville, aki ekkor mar virdgzé egyhdzakat talalt. Azonban ezek a gyiilekezetek fellendiilé-
silket és megmaraddsukat elsésorban Hajnal Abel békési lelkésznek koszonhetik, aki 1862-
1875 kozott, mint békés-banati esperes e teriiletek irdnt kiilonos szeretettel és gondoskoddassal
fordult. Nem véletlen, hogy a délalfoldi teriilet valt az ébredés kdzpontjavd, mert itt érezhették
legnagyobb sziikségét a hathatés belmisszionak. A tobbnemzetiségli és vallasu vidéken a
megmaradas feltétele és zdloga csak az Ontudatos, életerds gyiilekezetekben rejtozhetett, me-
lyek azonban megtanultak egyiitt €lni sokszinli kornyezetiikkel. Id. Révész Imre folyamatos
levelezésben 4llt és életre sz616 barétsagot dpolt Hajnal Abellel. A csak toredékesen megma-
radt levelezésben is szdmos olyan darab akad, mely Hajnal Abel mélységes elkotelezettségé-

6l és a banati rész megerdsitésének szandékardl taniskodik.

Hajnal Abel, id. Révész Imréhez az 1862. jinius 18-4n tartott, 6csddi egyhdzmegyei
gytilésiink jegyzokonyvének egy példanyat kiildte e sorokkal: ,,Szerintem annak, hogy a bana-
ti egyhdzkozségeink koziil némelyek, hogy alapjuk van is, nem emelkednek, - médsok, hogy a
meglévoalapok mellett is elnéptelenednek, - s vajon a masok hitvalldsok éltali beolvasztasit,
nem madsutt, de a canonica €vi visitatié nem teljesitése, - nem teljesithetésében rejlik. A ré-
gebben meglehetds alapt Lieblingi anya egyhdzkozségiink, bizonyosan nem olvad le 17, is-
métlen tizenhét 1élekre, ha a canonica visitatio az esperes altal hiiségesen teljesittetik. Ittebén,
azon 800 lanc fold, mely a foldes urasag altal kozépiiletek épitkezési alapjaul adatott — nem

enyészik el, ha az esperesi vizsgdlat minden évben szdmon kéri. SOt azon hitben vagyok, hogy

> A béanati missziéval egy térol fakad a belsésomogyi egyhizmegye szlavéniai misszija. 1861-t61 Veres
Bend komldsdi lelkész végezte. (In: PEIL 1866. 889-892. 922-929) A baniti szétszértsdgban €16 reformatusok
sorsdhoz hasonl6 4llapotokat ismertetett. Az ottani uradalmakban él6 reformatusokat gyijtdtte egybe, évente
tobb alkalommal meglatogatta a kozel 48 kozségben, Verdce és Daruvar vidékén €16 kozel 200 gazdat, mely
mintegy 1000 lelket jelentett. (In: PEIL 1867. 58-62. 87-92) A szlavéniai misszi6 tigyében Veres Bend orszdgos
gyljtést szervezett (1867. marciusdban). (In: PEIL 1867. 475-477) A kés6bbi évek sordn szdmos beszamolot,
hiradast lehet taldlni e témdban. (P1: PEIL 1877. 806-809; 1978. 994-996; 1880. 1613-16; 1881. 146-147; 176-
78)
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Debelliacson — hol a katonai hatalom iilésez az egyhdzkozség kormédnyén, a presbitérium he-
lyett — bizonyosan lehetett volna valamit kieszk6zolni protestans egyhdzkorményzati rendsze-
riink javéra, az évi canonika visitati6 altal — legaldbb azt, hogy annak 1étezése elismertessék.
En ez évben Szkulidn voltam, bizonyos egyhdzi baj elintézése végett — és azon meggy6z6dés-
re jottem, hogy a Bandtban egyhdzunkra nézve sok hibaforrds van, de ezek eldmozditasa, egy,
a helyen 1év0 lelkipédsztor nem elégséges — gydmolitani kellene ezt, évi canonica visitatié al-
tal. Mert, hogy masok anyagilag s szellemileg emelkednek, azért mert évenként latogattatnak
feliigyeldik dltal — mig mi elszéledni engedjiik, - a feliigyelés hidnya miatt, mely az évi
canonica visitatioban nyilatkozik legészrevehetObben — sajit nydjunkat. Nem a legjobb szen-
zaciot eszkozolte azon nyilatkozatok hire, melyek kozelebb az egyhazkeriileten, ez ligy tar-
gyaldsakor egyhdzmegyénkre, némelyek altal tétettek, hogy még ez a leggazdagabb egyhaz-
megye €s gyamolitast kér. Egyhdzmegyénk gyamolitast nem sajét, de banati testvéreink részé-
re s érdekében kért, kik irdnt mondjuk ki nyiltan, a keriilet eddig a hideg mostohaanya szere-
pét viselte. Egyhdzmegyénk minden tett, mit anyagi koriilményei tenni engedték — st egyediil
0 tette — mig a keriilet figyelme soha alig valami mértékben terjedt ki. Nincs is a bandti egy-
hazkozségek emelkedése €s erkolcsi gyarapodasuk eszkozolésének tekintetébdl javak, azon
vidékrol egyhazi és vilagi tanacsbirdkat valaszthatnék, kikre évenként szinte nagy mennyisé-
gli kiadds kivéntatik a roppant tdvolsdg miatt, nincsenek ezen a részen olyan egyéneink, kik az
utazasi koltségeket, sajat zsebiikbdl teljesitsék. Még egy intézkedés kell, t.i. az évi canonica
visitati6 teljesitése, é€s akkor szerintem biztositva a kivant siker, — mi azonban csak azon felté-
tel alatt eszkozolhetjiik egyediil a canonica visitatid koltségeit, ha az egyhazkeriilet harmad-
részt elvallal. Ha nem, akkor a siker elmaraddsdnak oka nem egyhdzmegyénk lesz. Nem csak
vallasi, de nemzetiségi tekintetben is nagy horderejii a banati reforméatus egyhazak felemelke-
dése.” (Békés, 1862. jilius 25.)°°

Hajnal Abel e targyban irt kovetkezd levelébdl®’ (1866. februdr 8.) kideriilt, hogy Ré-
vész Imre is érdeklddéssel €s timogatdlag viseltetett a banati misszid ligye irdnt. ,,Mondhatat-
lanul j6l esett f. évi februar 4. kelt, s szives koszonettel van levelébol értesiilésem a nagy fi-
gyelem feldl, melyet Banatban, minden lelkipasztori gond és érdek nélkiil, szétszortan €16
reformdtus hiveink irdnydba tantsitani méltoztatik. (Nevezett levél ismeretlen, a Tiszantuli
Egyhézkeriileti Levéltarban nem taldlhaté.) En ezen szdnandé 4llapotban 1évé hitrokonainkat
— kik magyar nemzetiségiikrdl kivetkeztetve, folyton kisértés targyai annak, hogy mas nyelvii,

nemzetiségl, s hitfelekezetli polgartarsak kozzé olvasztassanak be, - még 1863. évben, espe-

* T(REL 1.25.a) 2.d. 56.sz levél
ST T(REL 1.25.a) 2.d.60.sz.levél
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resi hivatalomnak masodik évében ajanlottam, ambulans pap alkalmazésa 4ltal, egyhdzmegyei
kozgytlésiinktdl folkaroltatni. Nagy lelkesedéssel nyilatkozott a kozvélemény, s akarat a val-
lasilag, s egyhdzilag elhagyatottakon segiteni. Tiriink, mennyiben eredményt maig nem tu-
dunk felmutatni — nem mondhatom egyhdzmegyénkre, de igen is, egyetemes egyhdzunkra
nézve — a szokdsos szalmatiiz — Gsi biiniink volt. Agostai hitrokonaink csak ezutén ébredtek,
€s minket reformdtus hitlieket annyira megeldztek, hogy mult év 6ta ambulans papjuk van —
kinek 600 fr. Evi fizetését a Gustav Adolf Egylettdl eszkozolték, (...) igy 6k mér az aratdst
megkezdték, mi csak deliberdlunk. Egyhdazmegyénket, vagy is inkdbb énmagunkat is, mele-
gebb indulatiaknak szeretném latni. Népiink minden szegénysége mellett sem fogja meg fillé-
reit ott, hol a cél szentsége irdnt lelkileg felvildgosittatik. De at kell gondolni az embernek,
midoén példaul egyhdzmegyénkben, a népességben harmadik — vagyondra nézve, minden sépi-
tds mellett is, alig nem elsé egyhdz, a magyar Segély Egyletre évente 5 forintot dldoz. Mit
adjon akkor Dombegyhaza stb?

Elképzelheti tisztelendd ur, ily borongds érzelmek, csekély kildtds kozepette mily jol
esett nekem taldlkozni Egyénnel, ki utat s médot ajanl az altalam 6hajtott cél megkozelitésére,
tan elérésére. Millard urrdl, vagy az 6 éltal ajanlott kozremiikodésrodl, eddigelé egy betiit sem
hallottam senkit6l. Epen az irdnt akartam f6tisztelend trhoz irni, hogy én, ha belenyughat —
nem csak, de folyamodvdnyomat ajidnldsaval gyamolithatja — bandti ambulans reformétus pap
részére, évi rendes segélyt a Gustav Adolf Egylethez folyamodunk. De méar elébb, mint ked-
ves levelét vettem, abban dllapodtam meg, hogy jobb lesz, az ily targy folott, a Szt. Gyorgy
napi egyhézkeriileti kozgytilés alkalmaval kivel értekeznem, s végeznem. Nagytiszteletli tr
engedelmével, bator leszek ugyan akkor az altal érintett, sot ajanlott targy feldl is, mind esz-
mét cserélni, mind ottan segitséget kérni.(...) Egyediil azt kivinom megjegyezni, hogy tiszte-
letes Buky Istvan derecskei volt tanar s segédlelkész trban, a hamvaibdl Gjra alakulni, fol-
épiilni buzgdlkodik Nagybecskerek reformétus egyhaza részére, az eddigibdl itélve, igen al-
kalmas egyéniség. (...) O ugyanis azzal kezdte meg miikodését, hogy Nagybecskereken fel-
mérte hiveinket kik koziil némelyek soha, masok 16 év 6ta nem énekelték énekeinket — éne-
kelni tanitotta 6ket — igy most rendes istentiszteletet tartott és tart.”

Hajnal Abel levele Révész Imréhez 1866. mdjus 21-én. ,,Azon reménynyiijtds, sét biztatds,
kovetkeztében, melyet nagytiszteletli tirtél Debrecenben kozelebbi 1étem alkalméval vettem —
elvégre a banati reformatus ambulalns lelkész, évi biztos segélyezés iranti folyamodvanyomat
Millard tdrhoz elkészitettem. Két példainyban — dgymint német és magyar szoveggel kiildtem
be mai feliil irt nappal fétiszteletli piispok trhoz a folyamodvéanyt azon kéréssel, hogy az el6-

adottak valddisagat, s bandti szétszort reformétus hitfeleink ajanlasét fotiszteletli tr a német
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szovegnek, ugyancsak német nyelven igazolni eszkozolje. Felkértem fotiszteletli uramat is,
hogy mind a két nyelven irt folyamodvanyt nagytiszteleti urral kiildeni sziveskedjék, remé-
lem, hogy kérésem teljesittetni fog. Hosszabbra terjedt a folyamodvéany szovege, mint egyelo-
re gondoltam, de kimeritd ismertetést s eldterjesztést akartam késziteni, hogy annyival inkabb
meggydzddjenek az illetok kérésiink siirgetd voltardl. Tiszteltes Balogh Ivan nagybecskereki
lelkész urat azért hoztam ajdnlatomba, mert 6 idovel is rendelkezhet és mint e mellett buzgo s
tiszta jelleml egyént ismerem, kiben a tudomanynak képzettsége sem hidnyzik. A folyamod-
vanyt Millard drhoz (...) magam sziandékozom Bécsbe kiildeni, majd ha visszaérkeznek fo-
tiszteletli urt6l a folyamodvanyok. Kérem nagytiszteletli urat, méltoztassék az tigyet igérete

szerint melegen partolva Millard urnak aj 4nlani.””®

A levéltarban fellehetd forrdsokbdl megismert helyzet tobb sajatossdga koziil kieme-
lendé, hogy az egyhdzépités mennyire alapos képét tiikrozték Hajnal Abel tervei. Mindennek
alapja az egyhdzfegyelem, mely kovetkezetesen alkalmazva gylilekezeteket erdsit, épit és
plantal. Hajnal Abel sajit szerepét, mint a gyiilekezetek feliigyel6jét, gydmolitdsuknak eszko-
ze ismerte és ezzel a felel6séggel vagott neki, évrdl-évre a banati rész vizitacidjdhoz. A hatha-
tésan alkalmazott egyhdazfegyelem nélkiil nincs egyhdz, helyette széthullds, ziirzavar uralko-
dik, mint egy helyt fogalmazta: ,,a szép és €kes rend mindig, és mindeniitt evangéliumszerii.”
So6t, mint kifejtette egyik jelentésében, a kezdetben gyenge és kiszolgéaltatott egyhdz legfébb
erdssége volt a rend és az egyhazfegyelem, mely az erdk egyesitésének zdloga. Erés egyhaz
csak a rendbdl adodhat, és csak ebbdl merithet maganak reményt a hazai reformétussag. Az
egyhdzfegyelem €kes tandsdga a pétens elleni egységes €s sikeres kiizdelem is — mint fogal-
mazta. ElsO latogatdsain szerzett tapasztalatai példaul arra inditottdk, hogy a meglatogatott
gylilekezetekben presbiteri gytilést hivjon Ossze, azaz rendet teremtsen. Ennek a kovetkezete-
sen alkalmazott egyhdzfegyelemnek a betartdsa és betartatisa — és ezt hangsilyozni kell —
nem csupin Hajnal Abelnek volt vezérelve, hanem a debreceni ébredés vezéralakjanak, Ré-
vész Imrének is, akinek erre vonatkozé nézeteit késdbbiekben fogjuk megvizsgélni.

Sz6ts Farkas szintén a misszidiigyi teendok vizsgdlatdban az egyhdzfegyelmet szor-
galmazta.”® A szervezeti feltétel legfontosabb vonatkozasanak tekintette a folyamatos ellendr-
z€st, tovabba a felel6s személyek kinevezését. ,,Mostani misszidink, mondhatni feliigyelet
nélkiil vannak. Moldvabdl, Oldh-orszagbdl, s j6 részben a szlavon-misszidi telepekrdl is csak

a missziondriusok utjan tudunk egyet-mast a misszioi iigyrél. Mindenki tudja, hogy ellenérzés

¥ T(REL. 1.25.a) 2.d.61sz.levél
% In: PEIL 1886. 1187-1190; 1219-1222
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nélkiil a legjobb intézmény is megbénulhat, a legjobb ember is belerestiilhet dolgaiba.” A fel-
tigyelO szerv vezetését egy kiilonallé igazgaté személyében latta volna szivesen, egy kiilon
misszioi esperes személyében, aki ,felvaltva, hol itt, hol ott szervezne, vizitdlna, dirigdlna, ki
a misszid-iigynek a konvent referense, a sajtéban tudositdja, a telepen fobiztosa, idokdzben

pedig éllando tigyvivdje lenne.”

A bénati ,,ambulans lelkész” bedllitdsa iigyének tovabbi menete sem a Révész Imre,
sem a Révész Bdlint féle levelezésben nem voltak megtaldlhatok, erre vonatkozdlag adatokat
az esperesi jelentések tartalmaznak.®® Az 1867. november 6-9-6n Makén tartott egyhdzmegyei
kozgyiilés jegyzokonyve tartalmazza az eseményeket (Hajnal Abel kiilon beadvanya,
10.pont). Ebbdl kideriilt, hogy a reforméatus segélyegylet nem tudott megfeleld anyagi hatte-
ret biztositani a lelkészi allas 1étrejottéhez. Eduard Millardhoz, az ,,Angol Bibliaterjesztd Téar-
sulat” Bécsben 616 titkdrdhoz eljutatta Hajnal Abel a Révészhez irt levelében emlitett kér-
vényt, azonban onnan is nemleges valaszt kapott, miutdn kozolte Millard ur, hogy céljuk nem
lelkészi allasok allitdsa, hanem olcsé biblidk terjesztése. A sikertelenség ellenére is tovabb
faradt és — Millard tanédcsara, és kozvetitésével — segélyért folyamodott a ,,Continental
Evangelical Society in London” tarsulathoz. Komdromi Lajos edinburghi teol6gus hallgaté
kozvetitésével tovabbi segélyért folyamodott a ,,General Assembly”-hez Skécidban, ugyaneb-
ben a targyban. A két kérésre a gytilésig még nem kapott vdlaszt. Lonyay Menyhért, a békés-
banati egyhdzmegye segédgondnoka azonban megoldast taldlt, amikor is felajanlotta, hogy az
ambulans lelkész varhat6 éves koltségeinek (600 forint) felét 4tvéllalja, ha az egyhdzmegye a

masik felének kifizetésére hajlando.

3.3. Szalay Jozsef lelkipasztor nagybecskereki miikodése

Szalay Jozsef els6 nyomtatdsban megjelent irdsai olyan utakrdl irt beszamoldk, me-
becskereki egyhdz fennmaraddsdnak és novekedésének zdlogit latta ttjaiban, melyek alkal-
maval prédikélt az érintett gyiilekezetekben, €s a helyi lelkész segitségével gylijtést szervezett.

Prédikaciés gytjtokoritja elott, sajat bevalldsa szerint, lelkesiiltsége mellett félelem is gyak-

% T(REL .29.a) 1.d. 13-18
® Tn: DPL 1881. 283-284; 306-307
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ran elfogta: milyen fogadtatdsban lesz része? A gyljtés, szokatlan volta ellenére is, racafolt
félelmeire, mert mindeniitt orommel és megértéssel fogadtak. Koritjdnak dllomdsai voltak:
Vésztd, Filizesgyarmat, Szeghalom, Csokmd, Darvas, Furta, Zsdka, Beretty0szentmarton,
Bihartjfalu, Péterszeg, Gaborlyan, Hencida és Konyar.

Hasonl6an j6 hirekrdl és lelkes fogadtatdsrol szoltak késobbi tuddsitdsai, melyeket mar
1883-ban végzett ugyanezen cél érdekében. Ekkor kereste fel Kecskemét, Nagykoros, Abony
illetve a ,,Dunamente” gyiilekezeteit (Dunapataj, Solt, Ordas...stb), de jart Debrecenben is.%?
Az orszagos gyljtés eredményérdl tételes elszamoldssal szolgdlt a békés-banati egyhdzmegyei
kozgytilésen, a 79/1883 szdm alatt.” E beszamol6kbol egy olyan lelkészrdl kapunk benyo-
mast, aki nagy tervek szolgélatdban allt és céljai érdekében minden erejét latba vetette.

Szalay J6zsef Makon sziiletett 1855-ben, iskoldit is itt kezdte, majd Hodmezdvasarhe-
lyen és Pozsonyban folytatta. A teoldgiat Budapesten végezte 1874-tdl, tanulmanyainak fo-
lyatatdsaként 1878-t61 Edinburghban gyarapitotta ismereteit. 1880 tavaszatdl Bécsben toltott
egy szemesztert. 1880 nyardn Pancsovan lett helyettes, ugyanennek az évnek végétdl Nagy-
becskereken rendes lelkész, ahol 1917-ben bekodvetkezett haldldig miikodott.

Nagybecskereki lelkésszé torténd meghivasat orommel fogadta, melyrél — Szaboé Janos
espereshez irt levelében - bizonysdgot tett. Figyelemre méltd, hogy szolgédlatanak lelkesedését
toretleniil meg tudta Grizni, ezt hosszi éveken 4t megfigyelhetjiik leveleinek hangjabél. ,,En a
legnagyobb 6rommel fogadom a nagybecskereki dllomadst s teljes szivemmel €s erdmmel
igyekszem annak minél jobb betoltésére. Kozel masfél éve, hogy gondolkodni kezdtem
Nagybecskereken, s abban 1évd kisded egyhdzra, s naprdl napra (...) mind erdsebb vagy kelet-
kezett bennem az oda val6é menetelre s az ott valé mitkddésre. (...) Tudvan tudom, mily sokat
haszndlhatna ezen Bénatban csak elszortan 1évo egyhdzaink, egyhazi és nemzetiségi tigyeink-
re nézve, ha buzgé s feladatait hiven teljesiteni tud6 €s akaré egyénre bizatnak — vagytam és
6hajtottam itt hatni és mitkddni.” - irta 1880 augusztus 18-4n.%* Igen sokat eldrulnak e sorok
lelkészi hozzaallasardl, mely szerint nem csak a foglalkozds, hanem a hely is Isten rendelése
és végzése. Ugyancsak ilyen irdnyud elkotelezettségérdl irt, amikor 1889-ben debreceni lel-
készségre palyazott, melyre nézve batoritast is kapott. Esperesének irott levelében igy irt er-
rél. ,,Nem tudom, mit végzett szimomra a jo Isten, itt maradok-e, vagy elmegyek? Itt a keret

mér félig-meddig kész, csak hozz4 kell nevelni, alkotni a valldsos népet.”®
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Az bizonyosan lithatd, hogy Szalay szolgdlatit nagy buzgalommal, kész tervekkel
kezdte, azonban mindig igyekezett — és ezt a vondst megtaldljuk munkdiban -, hogy terveit a
helyi viszonyokhoz, lehetdségekhez mérten vigye végbe. Nem kivanta rderdltetni a kiilfoldon
latott példakat kornyezetére. Probédlkozott: amit be lehetett vezetni, azt megtartotta, amit nem

azt hagyta a feledésnek. Gyakorlati és elméleti téren az evangélium szolgdlataban allt.

Szalay Jozsef a délalfoldi ébredés vezéralakja, nem csak a gyakorlati élet mezején, ha-
nem irodalmi téren is az evangélium terjesztésének szolgdlatdban allt. Csécsi Nagy Miklos
makdi lelkész, a ,, Téli Ujsdg” szerkesztSje, a békés-baniti ,,Valldsos Iratokat Terjeszt Egye-
siilet” alapitéja mar 1880-ban felkereste, €s kérte, hogy alljon irodalmi téren is kdzos tigylik
mellé, adja ki a ,,Szivmiivel6” cimli miivét, tovabba tartson egy eldadast az egyhdzmegyei
gylilésen is. ,,En erre készséggel véllalkoztam, - irta vdlaszdban - (...) az értekezést illeten
felolvasasi targyul kitliztem magamnak: ,,A lelkipasztor miikodésének alap foltételer” cimil
témat. Vallasi tekintetben itt az emberek halottak, nem tudom, feltimadnak-e a kelO tavasz-
szal?!”

fgy tortént, hogy mér szolgélatdnak elsé éveiben tdbb konyve is megjelent.®’ Igen be-
szédes, ahogy ,,A lelkipdsztor sikeres miikodhetése f6bb alapfeltételei” cimli munkdja meg-
sziiletett. Eredetileg egy rovidebb formdja elhangzott a békés-banati egyhazmegye kozgytilé-
sén, mint épito jellegl eldadéds. Fogadtatdsardl hii képet festett az errdl sz6l6 hiradés: ,,Szalay
Jozsef (...) terjedelmesen értekezett a lelkészi munka sikerének foltételeirdl. A skotok ismere-
tes modordban tartott ezen értekezés, mely egyrészt némi idegenséget keltett, misrészt akadt
kedveldje is. Hajnal Istvan vildgi tandcsbiré a kiadési koltségek felét megajanlotta, igy a sok
joakaratrol €s valldsos érzésrdl taniskodé munka napvildgot is lathat.” Ehhez tartozik még a
kiadashoz ftiz6d6 ajanlas, melyet Hajnal Istvan irt, ebben hangsilyozta, minden reformatus
lelkészt ilyen ,,szép, magas élldsponton szeretne l4tni, mint ahogy az ott rajzolva van.”®

Szalay Jozsef torekvéseinek egyik igen fontos alkotdelemére lehet rdbukkanni akkor,
amikor latjuk, hogy els6 munkainak egyikét épp a lelkészek személyérdl, azok sikeres miiko-
désérol irta. Az egyhdzi megudjuldst nem elsddlegesen, egyhdzszervezeti atalakitasoktdl, ha-
nem az egyes gyiilekezetek dltal remélte. Elete folyamén torekvéseinek f6 célja az egyes gyii-
lekezeteknek a megerdsitése, Ontudatositdsa volt, ennek egyik elengedhetetlen feltételét a lel-

készek képzett €s hitre nézve toretlen elszantsdgdban latta kikristdlyosodni. Taldn nem szabad
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éppen ezért véletlennek tekinteni, hogy mindezt a békés-banéti egyhdzban hirdette, melynek
egyhdzmegyei helyettes gondnoka, és Hajnal Abelnek tdmogatéja az a Lényay Menyhért volt,
aki, mikor 1871-ben a dunamelléki keriilet fégondnokdul valasztottak, beszédében épp a kép-
zett és Istennek odaszant €letli lelkészeket kivant egyhdzaba. ,,Ha gyarapodni, er6sodni kiva-
nunk, elsd és legfobb kotelességiink azon 6rkddni, hogy papjaink kotelességiiknek buzgdn
eleget tegyenek. Kiilonosen f6 gondjuk legyen, hogy tudomdnyosan képzett, miivelt, nemes
gondolkoddsu, buzgd lelkészeket képezziink, kik fel tudjak fogni nemes hivatdsukat, s a nép-
nek valddi lelki atyai és szellemi vezetdi legyenek, kik hivatdsukat ne pusztan kenyérkereseti

eszkoznek tekintsék...”®

,»A belmisszio érdekében” irt cikke is meglepd hangvételli volt, mely megragadé erd-
vel érvelt a belmissziéért.”’ Az altalanosnak tiind cimmel ellentétben a cikk részletesen tar-
talmazta a tanya- és szorvdnygondozas elvi alapjait is, mindezt oly 1ényegre tor6 megkozeli-
téssel, hogy méltan tantsagos ismertetése. A lelkipasztor prédikdlason tili eszkozeit mutatta
be elséként: ezek az imaegyesiiletek, vasarnapi iskoldk, valldsos iratok, végiil a belmisszid.
Fogalmi szempontbdl igy hatdrozta meg ez utébbit: ,,A belmisszié az evangéliumnak él6sz6-
val val¢ terjesztése az allam hatarain beliil azok kozott, kik az evangéliumot nem hallhatjék,
vagy hallani nem akarjdk. Ez tehat a templomon kiviili munka. Van sok kozség, ahol 10, 20,
30 protestans lakik egyiitt, s maguk lelkészi dllomést nem tarthatnak fenn. S mit csindlnak a
protestansok, ezen szomoru sorban 1évoé hitfeleikkel? Hagyjdk Oket tudatlansdgban szenvedni
s utoljdra €10 vallasos hitiikbdl kivetkOztetve a katolicizmus karjaiba vetddni.” A nagybecske-
reki egyhdz évi statisztikai jelentéseibdl kivildglik, hogy Szalay pontosan ismerte a szOorva-
nyokban — nagybecskerek mellett tanyavildgban ,,majorokban” - él6 reformatusok helyzetét.
Pl.: 1884-bdl tudhatd, hogy tizenhat kozségben €lt 6sszesen 192 reformatus 1€lek, koztiik ek-
kor még ott taldlhaté Nagykikinda — késGbbi anyaegyhdz is.”’

A kiilfoldi példék alapjén a vandorlelkész tipusat éllitotta tovabbiakban példaként, aki
1d6t és faradtsdgot nem kimélve prédikdl, ,,megy kezében a biblidval ide-oda, most itt, majd
ott tart istentiszteletet; most egy iskoldban, vagy egy szobdban, vagy kint a temetOben, vagy
valahol egy arnyas fa alatt hirdeti Krisztust.” A magyar reformatus egyhdz €letének megele-
venitésére is ezt ajanlotta: ,,Belmissziondrius kell ide, aki helyiikbe vigye az evangéliumot, s

ugy Ontson beléjiik €16 hitet, munkds szeretetet s tantorithatatlan ragaszkodast egyhdzunkhoz s
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a Megviéltohoz. Belmisszindrius kell ide, aki Osszegylijtse a tanydkon, s egyes kozségekben
elszortan €10 és lelkigondozasban nem részesiilo reformatus testvéreinket s vezérelje azokat az
evangéliumi igazsag gyonyoru és felette kivanatos mezején.” Fontos utalni arra, hogy itt szin-
tén jol lathato, hogy a tanya- és szérvanygondozas fogalmai mennyire nem arnyalt formaban,
elkiiloniilten jelentek meg. Ennek kozelebbi okat Szalay J6zsef kdvetkezd soraibdl érthetjiik
meg, mivel a békés-baniti egyhdzmegye teriileti adottsdgai sajitosak voltak: ,,Az, hogy a bé-
kés-banati egyhdazmegye teszi meg e téren a kezdeményezd nagyobb szabdsu 1épést, az igen
szép, s neki talan legnagyobb sziiksége is van rd, mert hogy a békési oldalon 1évé tanydkon
mennyien vannak olyanok, akik sohasem részesiiltek az evangélium dldott igazsdgai hallasa-
ban s elsajatitdsdban, azt nem tudom; de azt tudom, hogy a béanati részen 374 kozségben van-
nak reformdtusok s ezek kozott csupan 7 kozség az, ahol reformdtus lelkipdsztor van. Igy te-
hat 367 kozségben a reformatusok olyanok, mint a pasztor nélkiili juhok s lelkészi gondozas-
ban csak akkor részesiilnek, mikor sokszor a nem is sajat hitfelekezetiik papjai dupla stolaért
eltemettetnek. Ide kell a belmisszid.” A belmisszidnak és a szétszort hivek gondozdsanak hat-
hatés eszkoze pedig a kozvetlen, személyes érintkezés, a hivek felkeresése, latogatdsa - mivel
,ennek haszna a valldsos élet terén kiszamithatatlan.” A szétszort hivek megkeresésére alapit-
sanak egy ,,magyar evangéliumi belmisszio-tarsasdgot, amely tarsasag ezutdn kezébe venné az
egész belmisszio-ligyet. Belmissziondriusokat nevelne, azokat a sziikséges helyekre kikiilde-
né, azok ellatasarél gondoskodna, és idonként a nagykozonségnek miikodésérdl beszamolna.”
Ehhez a nagy munkdhoz pedig els6sorban nem pénz, hanem odaszant éltii emberek sziiksége-
sek a cikk szerint. Az orszdgos méretli 0sszefogast tekintette tehat — misszioi tarsasag alapjan
— célnak. A cikkben szerepl0 terveket és szdndékokat lehet felfedezni egy kovetkezd, espere-
sének irt levelében is: ,,Nem tudom, hogy volt-e mar megbeszEélés a belmisszié érdekében,
nagyon 6hajtandm tudni eredményét. (...) Az én gondolatom egy banati magyar belmisszids
tarsasdg alakitdsa, mely legsikeresebben miikodhetnék, s kiilf6ldrél meg mindenfeldl nagy
tdmogatast nyerne.”72

A belmisszi6 lelkes timogatdja Szabé Aladér ,,A misszid-ligyrol” megjelent irdsdban,
Szalayhoz hasonlé moédon a lelkészek személyes példdjat, a belmisszié szolgdlatdban allok
megjelenését kivanta.”” Kiilonosképpen a fiatal lelkészek bedllitasat helyezte eldtérbe, akik
maguk is belmissziéi buzgalommal dllnak majd a szolgdlatba, réluk igy {rt: ,,...mennie kell,
ahova csak hivjdk hézi istentiszteletek tartdsa, tévelygések megostromlasa, betegek latogatdsa

végett, gyljtenie kell adomanyokat szent célok megval0sitisara, terjesztenie kell keresztyén
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szellemben irt s frand6 épité olvasmanyokat. (...) Es ha csak egynéhdny nagy egyhaz éllitana
is fel ily misszi6i allasokat, azt hiszem, az ébresztdleg és elevenitdleg hatna teoldgus ifjusa-
gunk nem valami erds keresztyén életére is.” Ez a vélemény azért is emlitésre méltd, mert a
tanyai hivek gondozédsaban tevékeny lelkésztipus képét vetitette elore. Azét, aki nem tekinté-
lyének csorbuldsat latta egy szerény hédz felkeresésében és nem volt rest sokszor hosszabb

utakat is megtenni néhdny lélekért.

3.4. Szalay Jozsef gyakorlati munkai

Szalay Jozsef gyakorlati munkdi szdmos sajatossdganak egyik legfontosabbika, hogy
minden faradozasat egy otszdz fonél alig nagyobb anyagyiilekezetben és a hozza tartoz6 szor-
vanyokban fejtette ki egy egész életen at. Néhany alkalommal felvetddott a nagyobb gyiileke-
zetbe — Debrecenbe telepiilés, ezt a 1épést azonban nem tette meg soha. Szdmos méltatlan
tdmadads is érte (pl.: parokiat épitette fel eloszor és csak aztdn a templomot, sokat volt dton,
tavol gyiilekezetétdl, de volt példa arra is, amikor hosszas pereskedésbe fogtdk egyik linnepi
beszéde miatt...stb), tovabbd Nagybecskerek soknemzetiségli lakossdgdnak egyik legkisebb
gylilekezetét vezette, ebbdl kifolyolag is dllandé anyagi nehézségekkel kellett megkiizdenie —
levelezésének tetemes része anyagi iigyekben irott kérvényeknek, folyamodvanyoknak soka-

sdga. Mindezek fényében még nagyobb sillyal hatnak alkotdsai.

3.4.1 Gyermekek kozotti munka

Szalay Jozsef gyermekek szamara mar az 1880-as évek kozepétdl tartott rendszeres
gyermek istentiszteleteket, a rendes vasdrnapi alkalmak eldtt. Ezeken az istentiszteleteken a
gyermekeknek rovid iratmisszids kiadvanyokat osztott szét, illetve a gyermekek is adakoztak.
A tanyakon- szorvanyokban €10 gyerekeknek kiilon otthon berendezését tervezte el. Az egy-
hdazmegyei kozgylléshez irott levelébdl kideriil, hogy a szétszortan €16 reformétus sziilok
gyermekeit szeretné 0sszegyljteni, legfoképpen azokat, akik semmilyen valldsos oktatdsban
nem részesiilnek (iskoldk hidnydban, vagy a szegénység miatt). Tervei alapjan Nagybecskere-
ken, egy ,,Iskoldsok Otthona” nevill intézményt hozna létre. Mivel mér nyolc jelentkezd lenne

is az intézményre €s részbeni adomanyokat mar a gyiilekezetbdl kaptak, 1889 szeptemberében
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megnyitjdk az intézményt — ,,abban a reményben, hogy Isten ezen hidnyz6 Osszeget dsszead-
ja.” Az egyhazmegyei kozgyiilés targyalt e tervrdl, de miutdn a misszidi pénztdr ilyen iigyre
nem fordithaté, a segély kérelmet elutasitottdk.’

Ugyanezen cél érdekében, harom évvel késobb, mar sikeresen fordult az egyhdzme-
gyéhez, a szétszoOrtsdgban €10 gyermekek szdmara egy szeretetotthont kivant megnyitni — ,,Ez-

£

redéves emlék szeretethdz” néven. Az egyhdzmegye, mint ,.egyetemes nemzeti és egyhazi
célokért val6 kiizdelmes faradozast az egyhdzmegye tdmogatja, tehetsége szerint” — egyhdz-
megyei kozgyiilés 87/1893. sz. hatdrozat.”

1897-es jelentésében pedig a mar megvaldsult szeretethazrol tudésitott: ,,Az ,,Ezred-

Z 5%

éves Szeretethdz” melynek célja volt, a németorszigi hasonl6 intézmények példdjara, e nagy
diaszpordju egyhdz, vallasos nevelésben nem részesiild, szegény gyermekeit felvenni és itt
valldsos nevelésben részesiteni, ez évben megnyilt két fiival.” Ezek egyikét egy hénap utdn
sziilei vették magukhoz, mert bekoltoztek Nagybecskerekre, a masikat helyi, j6 reformétus
vallasu sziilok gondozaséra biztdk.”®

1900-ben kiilon ,, Konfirmaciéi Katé”-t is irt.”” A 41 oldal terjedelmii kété igen gyakor-
latias szemléletli, nagyszamu bibliai torténetre hivatkozva tdrja fel a hitigazsagokat. Kiilon
megjegyzendd, hogy részletesen targyalta, a vasarnap megszentelésének fontossdgat, tovabba
a megtérés és az ujjasziiletés fogalmait is. A cselekedeti biindk sordban talalhaté a vasdrnap
kérdése: ,,Vasarnap meg nem iinneplése. Vasarnap adds, vevés, munkdlkodds. Templomkerii-
1és, prédikaciénak nem hallgatdsa. Templomban illetlen magaviselet. (...) Vasarnap mulato-
z4s. (...) Mi héat az ujjésziiletés? Az Ujjasziiletés az a lelki allapot, mely szerint az ember szi-
vébdl, lelkébdl utdlja eddigi életét s el van hatdrozva er0sen egy uj élet élésére, mi egy pilla-
nat miive, ép mint a sziiletés. (...) Es mi a megtérés? A megtérés az djjdsziiletésben megkez-
dett 4j életnek egész foldi életben val6 élése. Tehat allandd igyekezet a biinok elhagyasara és
egy Istennek tetszo szent €let folytatdsara. Mely megtérésnek folyamatosnak, dllandénak kell
lenni.”

Szalay buzgalmat nem csupdn gyakorlati munkdi dicsérik, tartalmi téren mindennél
tobbet mond annak az 1890. évi Hédmezdvasdrhelyen tartott egyhdzmegyei kozgytilés jegy-
zO0konyve 21. szdma alatt meghozott hatdrozatdnak elismerd szavai: ,,Szalay lelkipdsztor a

vallastanitdst ritka tapintattal vezeti. Lélek és élet van e tanitdsban, s ha mindeniitt igy dpol-
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tatnék, hol kozségi iskola van, az ev. reformdtus ontudat, nem volna ok aggddasra felekezeti

érdekeink jovéje tekintetében.””®

3.4.2. Felnottek kozotti munka

1897-ben ,,Keresztyén Noegylet”-et alapitott 21 taggal, melynek vezetését felesége lat-
ta el. ,,Keresztyén Ifjisdgi Egyesiiletet” €s a reformétus kozépiskolai tanuldk kozott ,,Vallasos

Onképzokor-t is szervezett illetve vezetett.

Bevezette a felndttek kozott, hogy hétkoznap két este is Osszegyiilekeztek a lelkész-
lakban, ahol vallasos esteket tartott. Ezekre az alkalmakra kiilon szavalatokat hallgattak egyes
gyiilekezeti tagok eldaddsdban, rendszeresen osztott ki kozottiik valldsos irodalmat,
traktatusokat. Az ilyen esti, hétk6zi bibliabrdkra nem csak a reformdtus, hanem
nagybecskerek masvalldsi magyarjai is gyakran ellatogattak. ,,Ezen bibliaolvasgatdsnak mar
eddig is mutatkozik azon j6 eredménye, hogy a kiillonboz6 felekezetek bibliat szeretd istenes
magyar hivei egy részét — jelenleg husz fot — egyesit, s mintegy példdval tanit, hogy mi mind-
nydjan egy atydnak vagyunk gyermekei.”- irta 1890-es egyhdzmegyei beszdmol6jdban.”’

Az esti bibliadrat, hogy érdekesebbé tegye, E. Moody a budapesti skt misszid lelké-
szének segitségével ,,magika laterndval”, 60 dia-képes bemutatdkat tartott a szentfoldrol.

Szérvanyait rendszeresen felkereste, melyhez djak is csatlakoztak. Az 1895-6s misszi-
01 jelentésében részletesen beszamolt egy majorsagi latogatisardl. ,,A Haasz-Deutsch féle
majorban kétszer tartottam egy hitsorsos cselédiink hazanal bibliaolvasést, melynek halldsara
az Osszes cselédek, st tiszttartok is megjelentek.(...) Isten segitségével, ezutdn a katolikus
tinnepeket fogom az ilyen latogatdsokra felhasznélni az ilyen urasdgi majorok meglatogatasa-

ra, mely napokon a cselédség teljesen szabad.”

1902-ben Nagy Mihdly nagybecskereki gyiilekezeti tag, Szalay partfogdsa mellett
megalapitotta a ,,Kék Kereszt Egyletet”, melynek munkdjardl rendszeres beszamoldkat kdzolt

a ,,Keresztyén Evangélista” szamaiban.®! 1905 oktéberében nyitottdk meg — a ,,Kék Kereszt

" T(REL 1.29.a) 7.k. 23

" T(REL L. 29. i) 132.d.

% T(REL 1.29.i) 132.d.

8 Tn: KE 1902. 76; Mark Ferenc: Az alkoholizmus elleni harc. In: KE 1903. 82-83
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Egylet” alapitdsa utdn - a nagybecskereki ,,Szeszmentes Melegedot”. Szalay, feleségével volt
hosszabb kiilfoldi koraton, €s mind Londonban, mind Berlinben ldttak ilyen intézményt. Az
intézmény célja volt, hogy szegényeket gylijtsenek Ossze, Oket gondozzdk, és kozben az
evangéliumot is hirdessék szamukra. Adomanyokbdl helységet béreltek, azt egész télen fiitot-
ték. Mivel Nagybecskerek tobbnemzetiségli varos volt, ezért hetente négyszer szerb (Pavkov
Mita), német (Lichtenberger Vilmos, késObb Dabi Gyula) és magyar nyelven — ezt végezte
Szalay - is tartottak bibliadrdkat, ,,bibliai valldserkolcsi tanitast.” A vallakozds olyan sikeres
volt, hogy az elsé évben 7-8000 f6t tudtak fogadni. Hetente volt egy alkalommal szeretetven-
dégség is. A ,,Szeszmentes Melegedd” anyagi hatterét, részint ,,Keresztyén Noegylet” gyiijté-
sei, részint kiilfoldi tdmogatds biztositotta. (Erdekes megemliteni, hogy 16 tételben vannak
felsorolva a kiilfoldi forrasok, nagyobbrészt Anglidbol.) Késobbiek folyaman a ,,Szeszmentes

Meleged6t” dtmeneti cselédszalldssal is bovitették.

Eves jelentéseinek jellegzetes, sajatos vondsa volt, ahogyan a vasdrnap megiinneplését
a gyiilekezetben szdmon tartotta és a ,,szellemi allapotdnak™ targyaldsat ezzel a témaval kezd-
te.¥ Vasdrnap vdsdri nap volt Nagybecskereken, igy a kisértés is erés volt a reformétus egy-
haztagok szdmdra. Ebben a kérdésben azonban nagy eredményeket ért el.

Mig 1890-ben, az eldz6 évekre vonatkozdan is kijelentette, hogy mivel nem biintetik a
vasdrnap megrontdsat, ezért harom csalad kivételével, ,,az egész gylilekezetnek tagjait meg
lehetne biintetni.” (SOt hosszu lajstromédban szerepelt még a ,,biblia nem olvasés, hitelvekkel
ellenkezd szokdsok — mise hallgatas...stb.”)

Ugyanakkor mar 1898-ban 1ényeges valtozasokrdl tudott hirt adni, mivel az Gjonnan
valasztott presbiterek rendszeresen és példamutatéan latogatjdk a templomi és pardkidn tartott
alkalmakat. A vasarnapi nap megszentelésének szorgalmazdsit egy kiilon nagybecskereki
gyiilekezeti szabdlyzatba is felvette, ami kéziratban meg6rz8dott.> Vasérnap igy, e szabélyzat
alapjan nem volt kivdnatos az adds-vevés, tdncolds, szorakozds, azonban kivanatos volt a gyii-
lekezeti alkalmak latogatdsa, szent élet gyakorlésa.

A vasarnap megszentelésének témakoréhez kapcsoldddan, figyelemreméltd adatok taldlhatdak
a ,,Keresztyén Evangélista” cimii Szalay 4ltal szerkesztett evangéliumi hetilapban. Az 1910.
marcius 27-én Szatmarokoriton tortént tragikus tlizkatasztrofa kapcesan tobb cikk latott napvi-

lagot a lalpbaln.84 A 126 aldozatot koveteld tragédia megrazta az egész orszdgot. A cikkek

82 T(REL 1.29.1)133-134.d.

8 T(REL 1.29.i) 133.d.

$ Az okorit6i istenitélet. In: KE 1910. 49; Az 6koritéi gyehenna szemtanik elbeszélése szerint. In: KE
1910. 50; Az 6koritéi istenitéletrdl. In: KE 1910. 63
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egyikében azonban a torténteket, mint Isten itéletét allitotta az olvasok elé Szalay, aki evvel
arra utalt, hogy a tragikus kimenetelli tincmulatsdg husvét vasarnap tortént. ,,Hasvét elso va-
sarnap este, mikor a vildgon minden j6 keresztyén istentiszteleteken és dhitatos 6rakon dicséri
a nagy Istent és orvend az Ur Jézus feltimadésanak, Okorité kozségben (...) tincmulatsdgot
szerveztek...” - Az eset leirdsat kovetden igy folytatddott a hiradas: ,,Ez az 6koritdi istenitélet.
Amely {téletrdl a helység kovacsmestere (...) igy nyilatkozott: ,,Az Isten biintetése volt. Hisz
megszentelt tinnepnapon a cifralkodas a hid kevélység oltaran dldoztunk. Nem a templomot
kerestiik hanem a mulatsdgot. Az Ur haragja litogatott meg minket.” Nem tesziink hozz4, de
el sem vesziink beldle. (...) Adjon Isten nekik vigasztalast (...) De adjon Isten nekik belatést
arra is, hogy az Urnak kemény itélete nehéz vaskeze beldtdsra birja Sket és Isten szent szolgé-

latara.”

A hivek kozotti munka tartalmi részét érintéen, hat, kiilonb6zd targyud inditvanyt ter-
jesztett Szalay, az 1902 6szén (oktdber 20-22.) Temesvaron tartott egyhdzmegyei kozgytilés
elé. A javaslatok a valldserkolcsi élet megjobbitasat céloztak, meglepd erdvel szorgalmazva a
gylilekezeti hitélet elmélyitését, illetve komolyabban vételét. Az inditvanyok a kovetkezdok
voltak: Az elsO kettd a presbiterekre vonatkozott, hogy adjdk meg a tiszteletet a lelkipasztor-
oknak, mivel 8ket, ,mint az Ur Jézus foldi képviseldit” ez megilleti. Masrészt tartoznak a
presbiterek, ,,mint az Ur Jézus egyhdzdnak képviseli” a gyiiléseken sz6ldsban és cselekede-
tekben ugy viselkedni, hogy ne az emberek kedvét, hanem , Krisztus akaratat keressék.”

A harmadik inditvany a lelkészeket érintette. Miutdn tobb lelkész — sz6lt az inditvany
— csak annyi munkét végez, mint amennyi a torvényekben a szolgélatra nézve rendelve van,
ezért az ,,egyhdzmegye daltal utasitassanak, hogy ezeknél tobbet tegyenek, szervezzenek kii-
16nféle vallasos egyletet a valldsos buzgdsag emelésére.”

A negyedik javaslat a tanitokat buzditotta, hogy a tanitvanyokkal egyiitt vasarnapon-
ként a templomi istentisztelteteket 1latogassak, tovabba j6 példit adva a hétkéznapi alkalma-
kon is megjelenjenek. A javaslat kiillonlegessége, hogy nem csak a felekezeti, hanem a mds
iskoldkban tanit6 reformétus vallasu tanitdkra is érvényes felhivas volt.

Az otodik javaslat a teoldgiai- és tanitoképzo intézetekre vonatkozott, hogy terjesszen
kérvényt az egyhdzmegye, a keriilethez: ,,alakitsa at az egyhaz ezeket az intézményeket ugy,
hogy beldliik erkdlcsosebb, kegyesebb, szentebb életli emberek 1€pjenek ki az életbe.”

A hatodik javaslat a valldstanitds teljes atalakitdsat szorgalmazta. A modszerek és az

eszkozok (tankonyvek) reformjat, mivel ezekbdl ,hiterd és igaz kdlvinista gyermekeket nem
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lehet nevelni.” Kérte, hogy az j tankonyv megirdsdhoz €s kiaddsahoz bizottsdgot kiildjon ki

az egyhdzmegye, és az dj tankonyvek kiaddsdrél gondoskodjék. ®

3.5. Szerbek kozotti munka

Szalay, 1892. marcius 7-én és julius 23-an kelt, Szabd Janos espereshez irt leveleiben
szamolt be eldszor a szerbek kozotti misszidi munkdjarél. Meglatdsa szerint a szerbek ,,na-
gyon elkésziiltek az evangélium befogaddsdra.” Biblidkat osztott szét kozottiikk, ami akkora
sikerrel jart, hogy egy alkalommal, amikor elfogytak, majdnem szdz gyermek, két 6ran at va-
rakozott a pardkia el6tt, mert nem hitték, hogy nincs mar tobb biblia, maskor olvasni nem
tudo sziilok érkeztek, hogy gyermekiik majd felolvas nekik csak kapjanak 6k is.

A pardkian Szalay szerb nyelvii hazi bibliadrakat kezdett tartani, ahova az érdeklddo-
ket meghivta. Az igy kialakult ismeretségekbdl kialakult egy kisebb szerb nyelvii, a reforma-
tus egyhazhoz kotédd mintegy 25-30 f0s kozosség. Egyikiik, a 18 éves Pavkov Mita reformé-
tus lett, és bibliaterjesztéssel kezdett foglalkozni, mellette elsajatitotta a magyar nyelvet is.
Fontosnak tartotta leirni még rdla, hogy teljesen tiszta keresztyén életet akar élni — ,,sem bap-
tista, sem nazarénus torekvés nincs benne, s6t azokat a toliink elvalaszté elveket lelkileg €le-
sen elitéli, mind az Gjrakeresztelést, mind a nem katonaskodast.”%

Errél Pavkov Mita, a ,,Keresztyén Evangélista” cimil djsagban igy szamolt be: ,,1892
elején két bardtommal mentem nt. Szalay lelkész urhoz egy szerb bibliat venni, és mivel nem
volt elég pénzem, olcsébban kaptam, barataimnak, kikkel jottem pénziik nem volt, s igy Sza-
lay lelkész ajaindékba adott nekik egy-egy ujtestamentumot, €s meghivott benniinket minden
csiitortok és szombat délutdn biblia olvasésara (...). Igy én a biblia olvasas és a Szalay lelkész
ur prédikdldsa altal hinni kezdtem, megtértem, Ujjéasziilettem és egészen mads lettem, addig az
Ur torvénye ellen voltam, most az Urért kezdem harcolni a biin ellen.”®’

1894-ben mar gy irta beszdmoldjat Szalay, remélte, ,.,hogy még e testben megfogom
latni, egy €10 hitli szerb reformatus k6zosség eldallasat.”

1895-ben Szalay J6zsef mar Pavkov Mita tdmogatasat kérte Szab6 Janos esperestdl je-

lentésében. Ugy mutatta be 6t, mint aki harcol a reformdtus egyhazért, a baptizmussal és

nazarénizmussal szemben. Tamogatist egy Belgradban €él6 angol nagybirtokostdl,

8 T{REL 1.29.2) 10.k. 122-124
8 T(REL 1.29.i) 132.d.
% In: KE 1901. 61-62
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Mackenzietdl kap szolgélatdhoz, aki segiteni szeretné a szerbek kozott az evangélium terjedé-
sét. A jelentésbdl kideriil a hdzakndl val6 bibliadrusitdssal, imadrédk tartdsaval kapcsolatosan,
meglehetdsen sok baj volt. A szerbek kozti ilyen jellegli misszidban tandcsot kért: ,,...mit
tegyiink, arra nézve, hogy szabadon miikodhessék ez egyén, mert 6t néhol azon munkdjaban,
hogy egyes hdzakban biblidt olvasson, akadédlyozzak, s6t Pancsovédn a renddrség altal is eltil-
tatott és pedig azért, mert allitdlag a papsdg fanatizalta ellene a népet.”88

A parokiardl egy presbiter hazdhoz keriiletek at a szerb nyelvii bibliaérak (bibliaolva-
sdsok) (1898), minden vasdrnap Pavkov Mita tartotta dket, Szalay feliigyelete mellett. Az igy
elkezdett bibliaérdknak az lett az eredménye, hogy a szerb nyelvii baptista kozosség tagjai
elhagytdk a baptistdkat, a reformatus kozosséghez csatlakoztak, és néhdnyan mar az drvacso-
rat is a reformatus gyiilekezetben vették fel. ,,Ezeknek most én szolgdlok némi irdsmagyara-
zattal hdzamban, az esti magyar szolgdlat utdn. Egy nagyobb mozgalom is volt — Pavkov hus-
vétkor 25 szerbnek tartott konferenciét, akik nagy hajland6sdgot mutattak a reformatus egy-
hézba val6 étallasra.”™

1902. novemberében Dombi Lajos esperesnek kiildte gyiilekezeti beszdmoldjat. Min-
den el6z6 beszamoldval ellentétben, ekkor mar a szerb missziot, mint nagytavi és egyre szé-
lesebb tevékenységet mutatta be, mely ekkora mér tiz éves multtal rendelkezett. Szalay szerb
misszié tdmogatasara megnyerte grof Tisza Kalmadnt, aki az esperesnél is kivanta az iigy szor-
galmazdsat. A banati rész soknemzetiségli, és gyarapodd baptista és nazarénus ébredésének
vildgdban pontos lényeglétasrol tett bizonysagot kovetkezd soraiban: ,,Arrél bizonysagot tehe-
tek én is, hogy a szerb nép megértette, elkésziilt a reformécidra, s ha mi reformatusok nem
vissziik hozzdjuk a reforméciot, hozzdjuk viszik a nazarénusok és baptistdk. Itt ma mar min-
den helyen van nazarénus egyhdz. A mi mikodésiink egyik célja az is lenne, e szektdkat fel-
szivni a reforméatus egyhdzba és e tekintetben mar eddig is értiink el eredményeket, amennyi-
ben ezek gyermekeiket valldsoktatds végett nekiink adjdk. gy kaptam én a mult évben, 6 na-
zarénus sziil0k-, és az idén 5 baptista sziilok gyermekeit, szerb gyermekeit, a reformétus egy-
hazba val6 nevelés végett.” %0
Pavkov Mitét, Szalay ajanldsara s budapesti skét misszié alkalmazta, mint a ,,Skoét

Biblia-Térsulat” hivatalos bibliadrusat, kolportdri szolgalatra. Mint vandor bibliadrus jarta

folyamatosan a délvidéki orszdgrészt — Pancsovitdl-Szegedig. IdOvel segitdje is akadt:

8 T(REL 1.29.i) 133.d.
% TtREL 1.29.1)132.d.
% TtREL 1.29.1)133.d.
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Czrejanov Tésa. Munkdjukrdl rendszeresen beszamolot irtak, mely a ,,Keresztyén Evangélis-
ta” hasdbjain jelent meg.91

Szalay J6zsef, Menczer Lip6t nagybecskereki gondnokkal és Nagy Dezs6 nagybecske-
reki tigyvéddel, mint a gylilekezet misszi6i bizottsdganak elnokével, az egyetemes konventnél
kérvényezte a ,,szerb-romdn misszi6é” folyamatos tdmogatdsat (Egyetemes konvent 49/1904.
szam alatt), erre az elsd évben 2000 korona segélyt kértek. Az egyhazmegyei kozgytiléshez is
benyujtottdk a javaslatot timogatds végett, amit 1905 mdjusdban a Makon tartott kozgytilésen
27. szam alatt targyaltak.

Az eldterjesztés a mar meglévo szerb - és az induldas eldtt 4116 roman - misszidt kivanta
az egyhaz 4ltal hivatalosan elismert és tdmogatott munkdjava tenni. A misszié vezetését a
nagybecskereki misszidi bizottsdg kozvetlen vezetése ald akartdk utalni, ugy, hogy a késébb
alakulé szerb és roman reformatus gyiilekezetek ,,bizonyos autondémiét élveznek, a zsinati
torvények rajuk adokivetés, egyhdzszervezet és egyhazi fenyiték dolgaban ne alkalmaztassa-
nak.” Kozvetleniil — a nagybecskereki misszioi bizottsag felett — feliigyeletiiket a békés-banati
esperes végezte volna. A két misszidi 4g vezetésére személyi javaslatokat is tartalmazott a
javaslat: a szerb misszidt Lichtenberg Vilmos-; mig a romédn missziét Szund Janos vezetésére
biztdk volna, mint akik a reformatus egyhézba attértek és megfelelnek a misszi6i munka kihi-
vasainak.

Az eldterjesztést — minden dicséretes vondsa ellenére — nem tdmogatta az egyhdzme-
gye. Indokai kozt az elsé volt, hogy a nemzetiségek kozt szétszortan €10, magyar reformatus
hivek gondozasat kell els6dlegesen ellatni, és addig, amig ez a munka hidnyt szenved, nem
tdmogathat més nemzetiségek kozotti misszidi munkat. Amig az egyhdz ezt az elsddleges
hivatdsat maradéktalanul el nem latja, addig nem tiizhet ki 4j célokat. A szlikos anyagi erdket
,kétes siker’” missziokra nem adhatja, hiszen masok ,,élet-halal harcot folytatnak.” Nem ja-
vasoltdk tovabba azért sem, mert a misszié meghatarozatlan, nagy teriiletet 6lelne at, amit igy
nem lehetne eredményesen €s hitelt érdemld médon folyamatosan ellendrizni. Nem lelkészi
végzettségli egyénekrdl van szd, akik alkalmazdsit csak fenntartisokkal szemlélték: ,,méar
pedig ilyenek miikkodése nem egyszer a tévelygés és szektdsodds terjedését idézték eld.” Az
elOterjesztést nem tdmogattdk tovabbd, a felekezeti békesség miatt sem. Az egyhdzmegye

kifejtette aggodalmdt, hogy a tervezett misszié torvényesen elismert egyhdzakat érintene,

91 Jelentés a szerb misszi6 kilenc évi miikodésérdl. In: KE 1901. 61-62; Jelentés a szerb missziordl. In: KE
1900. 117; Felhivas a szerb misszié érdekében. In: KE 1900. 125; Czrejanov Tésa jelentése a misszié mitkodésé-
r6l. In: KE 1902. 29; Evijelentés a szerb missziordl. In: KE 1902. 37-38; A szerb missziordl. In: KE 1902. 77; A
magyarorszagi szerb misszié. In: KE 1902. 85; Pavkov Mita. In: KE 1902. 132-133; Jelentés a szerb misszid
iigyében. In: KE 1903. 19-20
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,»azok tagjai kozé kivan hoditva behatolni s midOn azt a hivatalos egyhdz nevében cselekszi,
ha nem is sérti betli szerint amaz egyhdz torvényben eldirt jogait, de konnyen veszélyeztetheti
az egyhazak kozotti békességet.” Féltették egyuttal a reformatus egyhazat a viszont megnyil-

véanul§ tiirelmetlenségtdl és az érintett egyhdzak ,,viszont héditdsi torekvéseitsl.” **

3.6. Nem lelkészi jellegii személyek alkalmazasa a belmisszié érdekében

A nem lelkészi jellegli személyek szerepe kimagasloan fontos volt a délelfoldi ébredés
torténetében. A maganhdzakndl tartott és ott felébredd kozosségek vezetdi leginkdbb nem
lelkészek, hanem egyhaztagok, presbiterek voltak.

Ezeknek a kozosségeknek a leirdsét, természetilknek megismerését, személyes tapasz-
talatok alapjin rajzolta meg Kiss Ferenc orvosprofesszor a ,,Magyar palralszt—préféta’lk’’93 illet-
ve "A zardndok Gyiilekezet torténete Magyarorszdgon.”™" cimii munkéjdban. A Kiss Ferenc
altal ismertetett koz0sség a nagyszalontai reformétus egyhéz tagjaibol szervezodott, akik he-
tente tobbszor, esténként magdnhazndl osszegyiilekezetek, és ott bibliaolvasasra, vall4sos ira-
tok tanulmanyozdsdra szdntdk magukat. Mindez az 1870-es évektdl valt folyamatossd, ami
nagy feltlinést keltett a varosban, mivel egyikiik — Bodnar Baldzs — igemagyarazatokat is vég-
zett, igen szép eredményességgel. A kozosség tagjai inkdbb a foldmiives rétegbdl keriiltek ki.
A varos értelmisége nagyobbrészt tdvol maradt e kozdsségtdl. A hiraddsbdl kitlint, hogy az
1870-es években Békésen hasonlé kozosség alakult. A nagyszalontai k6zosségbdl késObb
tobbek kiszakadtak és a helyi baptista gyiilekezetnek alapitéi lettek, mig masok kitartottak
reformdtus hitiik mellett.

Kiss Sandor ismertetésbdl az is 1dthatd, hogy a nagyszalontai kozosség lelkészi vezetés

nélkiil jott 1étre, késObbiekben sem igényelték lelkész feliigyeletét.

2 T(REL 1.29.a) 10.k. 27-29

% Kiss Ferenc: Magyar paraszt-préfétik. Budapest, 1942.

% Kiss Ferenc: A zardndok Gyiilekezet torténete Magyarorszagon. In: Edmund Hamer Broadbent: Zaran-
dok Gyiilekezet. Glasgow, 1963. 387-406
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3.6.1. A hazi bibliakorok kezdeményezése

A nagybecskereki ébredés munkdjiban is feltiintek a nem lelkészi jellegti személyek,
itt azonban — és ez donto kiilonbség, az elobb ismertetett esetektdl — maga Szalay Jozsef lel-
kész tdimogatta, segitette a gylilekezetébdl kikeriilt, illetve ott szolgdl6 személyeket.

O maga nem titkoltan partolta, szorgalmazta — az egyetemes papsig elve alapjin — a
gylilekezeti tagok mind nagyobb és nagyobb aktivitdsat Isten orszaganak épitésében. Szemé-
lyesen mutatott példat a hdzankénti kozosség gyakorldsdra, amikor a pardkidn kisebb kdzos-
séget gylijtott egybe. Ezt a gyiilekezeti kozosséget, a nagybecskereki templom felépiilte
(1892) utdn is megtartotta, gondozta. SOt mint lattuk, ezt a hézi istentiszteleti kozosségi for-
mat gyakorolta, az dltala feliigyelt és tdimogatott szerb misszié kiildetésében eljaré Pavkov

Mita is.

A hazankénti Ssszejovetelekre tdmogatdlag gondolt.”” Ezt erdsitette meg egyik prédi-
kaciojaban, amit gylijteményes kotetben, Balogh Ferenc debreceni professzor eldszavaval
adott ki ,,Evangéliumi keresztyén tanitdsok” cimmel Nagybecskereken, 1908-ban. ,,A vallési
megelevenedés utja” ciml prédikacidjdnak bevezetdjét az ébredés (revival) torténeti attekinté-
sével kezdte. A vallasi megelevenedés ttja, mint irta Isten igéjének imadsaggal val6 szorgal-
mas olvasgatdsa. Minden nagy ébredést a biblia felfedezése, olvasisa és az imaélet megélén-
kiilése elézte meg, amit egyénileg és csoportosan is gyakoroltak. ,,Edes atydmfiai, ha mi is
megelevenedést akarjuk, (...) akkor el kell kezdeni buzgé 1élekkel olvasgatni a biblidt maga-
nyosan, titkon is és tarsasagokban is, és pedig nem csak nekiink itt Nagybecskereken, hanem
az egész orszdgban mindeniitt. Itt-ott, Istennek hdla, mar elkezdettiik olvasgatni imédval,
Nagybecskereken, = Makoén,  Nagyszalontdn, = Derecskén, = MezOtiron,  Békésen,
Tiszaszentmikl6son, Karcagon,(...) Dévan, Tarkevén (...) mar képzddtek csoportok is, hol
imadkozva olvasgatjdk a bibliat (...), ez azonban mind csak a kezdet. Hanem majd amikor, az
Adria és a Karpat kozott a négy foly6 partjan nem lesz helység, varos, hol csoportok ne kép-
z6dtek volna®, melyek szorgalmasan tudakozzak az frasokat és imadkozva kiizdenek az Ur
elott (...) akkor, illetdleg azutdn j6 el a Szentlélek Isten és megeleveniti a megszaradt csonto-

kat, lelki élet nélkiili tetemeket.”’

% Tartsatok hazi istentiszteletet! In: KE 1911. 9-10
% Ehhez: Szalay J6zsef: ,.Imadkoz6 és biblia olvasé tarsulat” — alapszabaly tervezete. In: KE 1902. 121-122
°7 Evangéliumi keresztyén tanitisok. Nagybecskerek, 1908. 99-105
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3.6.2. A nem lelkészi jellegii személyek egyhazi szolgalatba allitasa

,Allitsuk meg egyhdzaink tagjainak fogyatkozdsat” cimmel javaslatokat tett a ,Ke-
resztyén Evangélista” hasdbjain, hogyan lehetne megéllitani a folyamatot.98 A baptista gyiile-
kezetek hatékonysdgit elemezte, melybdl harom fontos alapelvet hatdrozott meg. A baptista
gylilekezetekben egyszertibb hangvételben hirdetik a biblia tanitdsat, felhivjak gyiilekezeti
tagjaikat a tiszta életfolytatasra, végiil, alkalmazzak, bevonjdk az ilyen egyhdztagokat a mun-
kaba. Ez utobbi szerepelt Szalay tervei kozott is, mindezt azonban reformdtus, egyhdzahoz

hliséges modon.

A hitre jutott egyhdztagokat be akarta vonni a szolgalatba. Erre vonatkoz6 tervei kozt
szerepel egy misszidi iskola felallitdsa, kifejezetten a nem lelkészi jellegli személyek képzésé-
re. ,Allitsunk missziéi iskoldt” cimmel jelent meg kezdeményezése, oly iskoldra, ahol
belmissziondriusokat, segitOket képeznének ,,lelkészeknek, evangélistaknak, valldsos 0sszejo-
veteleket tartokat, biblia olvasokat s énekelni, imadkozni tanitékat.” Ehhez alkalmas kozpont-
nak Nagybecskereket javasolta, hol tobb nyelven, négy nemzetiséget is lehetne oktatni.”’ Az
iskolat nagy valdészinlis€ggel megnyitotta, még ha folytatasa késObbiekben nem ismeretesek.

1902-ben 6t jelentkezének akarta tartani, s ekkor mér a tantdrgyakat is ismertette.'*

A nem lelkészi személyek egyhdzi szolgélatba allitdsat anndl is inkdbb kezdeményez-
te, mert az erre valé igényt érzékelte. A Debreceni Protestdns Lapban Szalay ,,Valasz a ,,Quid
tunc”’-ra” cimi cikkében éppen egy ilyen - hazi bibliakort szervezd - sarkadi egyhaztag eseté-

re reagdlt.'"!

Kifejtette, hogy jol teszi a sarkadi Kiss Imre, hogy hdzdban gyiilekezetet tart,
mert ezt 6 nem a baptistdkndl, nazarénusokndl, hanem éppen a reformétus egyhdzban kivédnja
megvaldsitani. J6 dolgot tesz, amikor nem hagyja el egyhdzit, hanem lelki igényeit egyhdza-
ban kivanja megélni. Az esettel kapcsolatosan volt igy alkalma kifejteni szilard meggy6z6dé-
sét az egyhdztagok bevondsdra vonatkozdan. A lelkészeknek segitOkre, tdmaszokra volna
szitkségiik, evangélistdkra! ,,Ebben a kiizdelemben nekiink, lelkészeknek, segitd katondink
lennének, els6 sorban az evangélistak, kiket képezni, s a harcmezdre kiildeni a mi elsd és leg-

fobb feladatunk szerintem. (...) Mézessel egyiitt én igy kidltok: ,,Adnd az ég, hogy mindnya-

% In: KE 1903. 25-26

% In: KE 1902. 116-117
100 1h: KE 1902. 132

101 1n: DPL 1895. 293-294
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jan profétdk volnanak™, vagy a mi helyzetiinkben, adnd az ég, hogy mindnydjan az Isten igé-
jének hirdetdi lennének!”

Erre nézve a legbiztosabb hatteret, példat az egyhaztorténet adja, hiszen eredetét is
vilagiaknak, vilagi evangélistdknak koszonheti. ,,Avagy az ur Krisztus apostolai is Kalvin
Janos — nem volt-e vilagi evangélista? Es ki vonta valaha kétségbe, ezen nagy istenes lelkek
prédikalasi jogat? Senki! Hit mi se vonjuk kétségbe a jogot arra nézve, hogy kit Isten képesit,
hat sz6ljon és beszéljen. Csak arra igyekezziink, hogy amennyire lehet, egyhdzunk érdekében

szOljanak és beszéljenek ezek is.”

A nem lelkészi végzettséggel rendelkezd egyhaztagok szolgalatba tortént bevondsa — a
belmisszidi iskolatdl fiiggetleniil — megtortént. Az elsé erre nézve bizonyos adat, a szerbek
kozotti misszid kapcsdn mar ismertetett esemény, amikor Pavkov Mita hazi 6sszejovetelekkor
bibliai tanitast adott hallgat6sagdnak. Misszi6i jelentéseiben is tjra és djra feltlinik a kifejezés,
hogy ,,0sszejoveteleket tartottunk és prédikéltuk a tiszta evangéliumot.” Falvakban, latogatd-
suk utdn kisebb szerb kozosségek jottek 1étre, melyek szintén ,,vasarnap esténként rendszere-
sen 0sszejonnek egyes hazakndl €s ott egyiitt imadkoznak és bibliat olvasnak. Ezek is szive-
sen latnak benniinket, ahol szintén tobbszor prédikaltuk nekik az igaz Krisztust. E valldsos

mozgalmat a lelkészek igyekszenek megakaddlyozni, és mit sem akarnak tudni réla.”'®?

A nagybecskereki egyhdz magyar hivei kozott is akadtak olyanok, akiket az evangéli-
um terjesztésének szolgdlataba allitott, bevonta 6ket a vandorprédikdlds szolgalatiba. Nem-
csak erre nézve kortorténeti jelentdségli 1894-ben keletkezett gyiilekezeti jelentése. Olyan
emberekrdl szamolt be, akik eddig nem torddtek Istennel, felébredtek a kozonyodsségbol, és
elkezdtek Istennek szolgéi lenni. ,,S6t vannak olyanok is — folytatta — és pedig mult évben
ketten is, kik egész életiiket az Ur szolgélataba allitottdk és ma mar biblia arusok, (...), és
mint evangélistadk munkalkodnak ez orszagban.” Hevesi Ferenc, Hertelendi Janos szolgalatba
allasardl irt. ,,Halasnak is kell lenniink, mert ez mutatja, hogy koronként megjelenik kozot-
tiink az Ur s elhiv koziiliink egyeseket az 6 orszdga érdekében valé munkdlkoddsra. Mely
annyival tobb hélara kell, hogy kotelezzen benniinket, mert kevés egyhdz az, amelyikben az
Ur ma ilyen elvilasztasokat, hathatds elhivdsokat tegyen, s ezért kénytelenek a nagy reforma-
tus biblia tarsulatok baptista kolportorokat alkalmazni. Miért? Mert a magyar reformdtus em-

ber eddig nem volt szentirds eladasara vald!”

12 In: KE 1901. 61-62
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Az igen kemény beszéd utdn mégis l4tott reményt a véltozasra. ,,Az ilyen lelki felépi-
tésben segit a ,,Keresztyén” cimii lap is, amely hdzba bemegy, azutdn oda bemegy az é16 Jé-
zus is, és atalakitja aztdn az ember szivét és hazat. Ma mar igazdn nagy szdmban vannak, az
ilyen atalakultak, nemcsak a gyiilekezetben, de az egész Magyarhazdban is, kik koziil mér
egyes csoportok is alakultak, kik aztdn azon mintdra, mint mi tessziik csiitortokon €s vasarnap
este, 0sszejonnek s énekkel, s bibliaolvasdssal dicsérik a mi j6 Isteniinket.”

Hallott hasonl6 helyekrdl (Derecske, Mezdtur, Békés, Miskolc), hol ilyen hézi biblia-
ordkat tartottak €s j6 reménységének adott hangot, hogy nem halnak el ezek a csoportok, ha-
nem Isten vildgossagul adja oket masoknak is. Mint irta, mind tobben elmondhassdk, hogy

,,Elek tobbé nem én, él bennem a Krisztus.”'®

Minden valészintiség szerint ezekkel a kozosségekkel Szalay Jozsef kapcsolatban éllt,
veliik kozosséget vallalt. Ennek nyomai megtaldlhatok egyrészt a , Keresztyén Evangélista”
cimli lapban. A , Keresztyén Evangélista” 1910. évfolyamédban emelkedett hangu ismertetd
késziilt Fiilleki Kovacs Mihdly tirkevei tanitérol, aki a lap terjesztéje és munkatérsa ,,Isten

tigyének kovete” volt.'™

De ugyancsak a helyi ébredési korokhoz fliz6do kapcsolatara enged
kovetkeztetni egy korabbi fegyelmi iigy, itt konkrétan Derecske gyiilekezetével 6sszefiiggés-

ben.

A békés-banati egyhdzmegye 1898. majusdban Hédmezdvéasarhelyen tartott kozgyt-
Iésének 80. pontjaban taldlhaté a fegyelmi ligy targyaldsa, tovabbd a levéltari anyagban is
fellelhetOk ennek kéziratai.

A derecskei reformatus egyhdzban 1895. tavaszan megjelent Hevesi J6zsef nagybecs-
kereki lakos, aki biblia drusitasara kért és kapott engedélyt a jardsi fészolgabir6tol. Azonban
Derecskén a reformétusok kozott ,,gyiilekezeteket tartott” és ezekben a kozosségekben prédi-
kalt is. Tovabb4 vadoltdk azzal, hogy a reformatus hitelvekkel ellenkezdt tanitott és megbot-
rankozdst keltett a gyiilekezet egy részében. Amikor ez bebizonyosodott, Derecskérdl kitiltot-
tak.

Felmeriilt a gyanud, hogy minderre engedélyt Szalay Jozseftdl kapott volna. Szalay a
vadak al6l magat tisztdzandd, az espereshez kiildott levelében leirta, hogy 6 Hevesi Jozsefet
csak a ,,skot biblia terjesztd tdrsulathoz” ajdnlotta, tovdbba egy Hornydnszky Erndé nevii

konyvarusnak, de prédikdlasra, gyiilekezetek szervezésére nem hatalmazta fel, - azonban a

19 TREL 1.29.1) 133.d.
% Tn: KE 1910. 44

54



vadak aldl nem tudta tisztdzni magat. Elokeriiltek olyan levelek, melyek tartalmabdl kideriilt,
hogy Hevesi irt arrdl, hogy 6 prédikdl és gyiilekezeti 0sszejoveteleket tart, Szalay mégsem
tiltotta ezt meg neki. Ezen feliil eldkeriilt Szalay egy ,,Hegediis Gdborné derecskei lakoshoz
intézett s 1895. mdjus 11-én kelt levele, melybdl megéllapithatd, hogy 6 Hevesit, derecskei
miikodését illetdleg, utasitasokkal ellatta, s a fentnevezett Hegediis Gabornéhoz elkiildte, és
pedig profétdlas végett. Ezen felvetést megerdsiti a Hegediisnéhoz irt levél azon kifejezése,
hogy Hevesit a sz6lastdl eltiltani nem kellett volna, és ezen tényt rosszalja is, mert Mézesként
,»adnd az Isten, hogy mindny4jan préfétdk volnanak.”

Hevesi tanitdsabol azonban nem lattak igazolva, hogy a reformatus hitelvekkel ellen-
kezd éllitasokat tett volna, igy Szalay Jozsefet figyelmeztették lelkészi teenddinek figyelmen
kiviil hagydsa miatt, mivel képzetlen személyt segitett bibliamagyardzat és prédikalds végzé-
sére. Sulyosabb kovetkezményektdl mentesitette, hogy az egyhdzmegyei birdsag ot ez ligyben
»tekintettel arra, hogy e vétséget tilzott rajongasbol kovette el” — visszaesés esetén ,,a torvény
egész szigora fog a birdsag 4ltal alkalmaztatni.”'"’

Nem lelkészi jellegli személy kapcsdn ismételten fegyelmi tigybe keveredett Szalay
Jozsef, 1904-ben. A , Keresztyén Evangélista” 1904. jiniusdban l4tott napvildgot a szokdsos
prédikaciok helyén, dr. Eordogh Arpad torvényszéki biré, Nagybecskereken a templom sz6-
sz€kérdl elhangzott piinkosdi prédika’lciéjal.106 Eordogh Arpad prédikdcidjat épp azzal kezdte —
miért all 6 a sz6széken €s nem a lelkész? ,,Egyhdzunk azon alapelve jogosit fel engem errdl a
helyrdl hozzatok szélanom (...), mely elv: az egyetemes papsag elve.” A prédikacié 1ényegét
tekintve a megujult életre, a megtérésre felhivo szozat volt.

Szegedi Kdlmdn, békési iigyvéd a lapban megjelent prédikaciot olvasva, eljarast kez-
deményezett Szalay ellen Domby Lajos esperesnél. ,,A széban forgé jelen esetben, az eldfor-
dult cselekmény Szalay lelkész tur terhére anndl stulyosabb beszamitds ald kell, hogy essék,
mert hivei nagy tomege egyszerii foldmiives nép, aki a dogmak mélységébe nem hatolva, leg-
tobbszor kiils6 koriilmény utdn itél, - s akkor, amidon a baptizmus naprél-napra félelmetesebb
gyarapoddssal terjed, modot és alkalmat adni arra, hogy a sz6sz€ékrdl vilagi egyének intézhes-
senek a hivekhez egyhdzi beszédet, a baptizmus nyilt propagaldsa.”

Szalay Jézsef espereshez irt valaszdban (1904. junius 3.) leirta, hogy E6rdogh Arpad
minden gyanu és vddaskodds folott 4116 személy. A budapesti reformdtus egyhdz kiemelkedo,

példaadd, tevékeny tagja, aki ifjisagi egyletet vezetett és alapitdja volt egy kiilmisszidi szo-

19 TREL 1.29.a) 9.k. 55-57
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vetségnek is. Domby Lajos az esetet mérlegelve, hatdrozott hangu levélben, szeretettel fi-
gyelmeztette Szalayt, hogy ,,6vakodjék a szolgalatok ilyen megoldasatdl.”

Az esetre kiilonos fényt vet az a tény, ami egy kordbbi hiradasbodl vildgosan lathato,
hogy E6rdogh Arpad, a fent emlitett piinkdsdi prédikdciét megeldz8en is volt mdr a nagy-
becskereki gyiilekezet korében - igaz akkor még a pardkidn, a hizi bibliakdrben €s nem sz6-
sz€ken — de mdr tartott igehirdetf’:st.107

Az egyhdzmegyei kozgyllés jegyzOkonyvébdl kideriil, hogy Szegedi Kdlman kerese-
tét elutasitottdk, mert nevezett esetet Domby Lajos esperes figyelmeztetése utdn lezartnak
tekintették. Az ismertetett ligyhoz kapcsolédéan érdemes utalni, az alig egy évvel késbb a
Protestans Szemlében, Sz6ts Farkas tollabol megjelent irdsra, melyben a kovetkezd olvashaté:
A protestantizmus az egyetemes papsag elvébdl kifolydlag a népért a néppel dolgozik, s lel-
készei a lelkigondozdsban is megosztjdk a munkédt a hivekkel. Mar Wichern, a német
belmisszi6 apostola megmondta, hogy ,,a belmisszid az egyetemes papsig elvének legmaga-

sabb foka és legdics6ségesebb megnyilva’lnula’lsal.”108

3.7. Szalay Jozsef viszonyulasa a szabadegyhazi kozosségekhez

Szigeti Jend, a délalfoldi szabadegyhazi kozosségek torténetét vizsgald, értékes tanul-
manyainak egyikében a protestdns egyhdzak — ezen kozosségekhez valo — hozzaallasat eleme-
zet és Osszegezte.'” A polemikus viszonyulds mellett kiilon fejezetet tettek ki azok a lelké-
szek, akik a megjelend gyiilekezeteket inkabb 6kumenikus szemlélettel kezelték. Lényegében
Szalay Jozsef is ezek kozé tartozott. Ennek értelmében, gy tekintette az 1j kozosségek feltii-
nését, mint az egyhdz valsdgos helyzetének jeleit. A belmisszié torekvéseinek megfelelden,
mddszereiben szinte hasonlé6 mddon épitette gyiilekezetét (hdzi alkalmak, egyletek, egyesiile-
tek szervezésével, gyiilekezeti tagok szolgalatba tortént bevonasaval). Arra is volt példa, irta
Szigeti, hogy az ilyen lelkészek megprdobaltak ,testvéri kapcsolatokat™ kiépiteni a szabadegy-
hazak lelkészeivel. Azonban ez oda vezetett, hogy a ,.,tulajdon egyhdzanak hivatalosai tartot-
tdk eretneknek” — Kecskeméti Ferenc, békési lelkész mellett, Szalay J6zsef is megkapta tobb-

szOor ezeket a vadakat.

197 Hirad4s: Imahét Nagybecskereken. In: KE 1904. 9-10

1% S76ts Farkas: Belmisszi6i munkdssag és belmisszi6i szervezkedés. In: Protestdns Szemle 1901. 637-648

19 Szigeti Jend: A magyarorszagi szabadegyhazi kozosségek keletkezése és a protestans egyhazak. In:
Theologiai Szemle (tovdbbiakban: ThSz), 1976. 71-77
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Szigeti Jend tanulmanya részletes targyalds ala vette, hogy Szalay Jozsef volt — Kony-
ves Téth Kalmén utdn — a masodik olyan lelkész, aki a baptista Spurgeon egyik beszédét atiil-
tette magyar nyelvre.''® Erdemes még megjegyezni, hogy rendszeresen megjelent igehirdeté-
seiben is felfedezhetéek Spurgeon-re tortént utaldsok.'!

De tovabbi szabadegyhdzi kapcsolatdra is rdmutatott. Szalay ,,Keresztyén” cimi lapja-
nak (1892-1899) eldfizetdi kozt volt Kolozsvarott a Rottmayer adventista csaldd. Amikor
1894. marciusdban megalakitotta Szalay az ,,Els6 Magyar Misszi6éi Tarsulatot”, akkor egy
adventista lelkész — L.R.Conradi — latogatast tett nidla Nagybecskereken. A magyarorszagi
adventistak csoportja pedig, adomédnyokkal tdmogattdk a lapot és a belmisszidi tarsasigot is.
Ennek a kapcsolatnak koszonhetden forditotta le Szalay az elsé magyar nyelven megjelent

adventista konyvet, E.G White egyik munk4jat.'"?

3.7.1. A szabadegyhazi kozosségek terjedése, mint a reformatus egy-
haz hianyossagainak bizonyitéka

A baptizmus és nazarénizmus terjedését Szalay is a reformatus egyhdz hianyossagaival
magyardzta, €s mulasztdsainak biintetéseként értékelte.

A Debreceni Protestans Lapban kisebb vihart kavart Szalay irdsa — ,,Hogyan dolgozik
Meyer?” Szalay ebben a budapesti gyiilekezetalapitd, baptista munkdjat elemezte, ahogy egy
év alatt prédikdciGjanak hatdsara 150 f6s kozosséget hozott létre.' '

»M.F.” aldirdssal erds hangu kritika volt a vélasz — ,,Szalay és Meyer!” cimen. Az is-
meretlen szerzo felrétta, hogyan merészeli Szalay egy tanulatlan ,,szerszamtisztité” baptista
(,,alias nazarénus”) munkdjat a lelkészek elé példaként felemlegetni?! ,,Nekiink pedig ne di-
csérgesse Meyert! Mi eljarasaibol ismerjiik nagyon is jol 6t és azt mondjuk réla, hogy 6 biz
Schlaumeyer.”l 14

A nem tdl békiilékeny hangvételli cikkre Szalay igen targyilagos vélaszt adott. Ennek
lényege, hogy — visszautasitva a vddakat — nem dicsérni akarta Meyert, de ,,ha a tények egy-
szerll lefrdsa Meyer dicséretére {itott ki, az nem az én hibam, hanem az 6 érdeme.” Amire fel

kivénta hivni a lelkésztarsak figyelmét, az négy igen megfontolandé vondsa Meyer munkdl-

"% Templomi beszéd, Isten iidvigazsdga. Prédikacié Spurgeon utan. Budapest, 1895.
1 A magveté” prédikacié. In: KE 1902. 156-159

"2 E G.White: Jézushoz vezetd iit. Budapest, 1894.
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kodasainak. A reformdtus egyhdz, ha eredményes akar lenni, akkor legalabb a Meyer buzgal-
maval forgolédna hiveinek megtartdsa érdekében. Mdasodsorban, ,,vildgossa akartam tenni,
hogy kiilfoldon sikerrel haszndlt munkamodszerek és eszk6zok, ndlunk is sikerrel alkalmaz-
hatok az evangélium terjesztése érdekében.” Harmadszor, személyes hozzaallasat is felmutas-
sa, melyet Pl apostoléhoz hasonlitott: ,,A Krisztus prédikéltatik, ezen én Oriilok.” Negyedik
eredmény, amit elgondolds végett felsorolt, a hivek onkéntes adakozdsa, mely kényszer nélkiil

is miikodik, de csak ott, ahol ezt a hivek sajat, szivbdl jovo szandéka feltételezi.'"”

Szalay a baptista és mas szabadegyhdzi kozosségeket, mint 0sztonzd erdt tekintette,
akikkel nem a harcot kell felvenni, hanem a versenyt, ami buzgébbakk4, elszdntabbakka kell,
hogy tegye a lelkipdsztorokat. Nem itélte el 6ket, hanem példdjuk altal buzditott. Ennek félre-
ismerhetetlen jelét adta, amikor ,,Egyhdzunk romlédsa f6 kutfeje” cimmel helyzetelemzést
irt.''® Szerinte a bajok 0 kiitfeje abban allt, hogy a lelkészek nem éltek elég mély lelki életet.
Ennek megteremtése lehat az alapja az egyhdz felvirdgoztatdsanak. Csupdan a biblia tanulmé-
nyozdsa €s az imadsag vezethet a mély lelki élethez és ebbdl fakad az ébredés. ,,Igyekezziink
annak segitségével lelki életet, lelki forradalmat teremteni. (...) Minden egyest kiilon kell
megtériteni. (...) A kozonséges prédikélds éltal ezt meg nem teremthetjiik,....meg kell kezde-
niink a latogatést, és ott a 1élek elevenére hatni.” Uj munkamddszereket javasolt, amikor siir-
gette egyesiiletek alapitasat (keresztyén ifjak, lednyok egyesiileteit, felnéttek bibliakorét).
,Miben van a baptistdk nagy ereje? Abban, hogy hitéletet, lelki forradalmat teremtenek! (...)
Fel hat, reformdtus testvéreim, ne engedjiik elvenni toliink az Isten orszagit, menjiink gyiile-
kezeteink korébe tériteni, lelki életet munkdlni, kovetkezdleg, bajunk f6 forrdsat megsziintet-

T

ni.

Az 1891-es békés-banati egyhdzmegyei gytilésen, majd ,,A nazarénizmus és baptizmus
terjedése okai” cimil tanulmanydban is az okokat inkédbb sajit egyhdzanak hibaival és mulasz-
tsaival malgyalra’lztal.117 Az okokat kutatva egyhdzanak harom hidnyossagat sorolta fel. A gyii-
lekezetek nem kapnak megfeleld mélységii tanitast az tidvosség igazsagairdl. A hitoktatastol,
a sz6széki igehirdetésig keveset hallhatnak a gyiilekezetek tagjai Krisztus megvaltéi munkaja-
r6l, dldozatdnak erejérdl. Ennek kovetkeztében, ha masoktol hall ezekrdl eldszor, akkor oda is

fog tartozni — legyenek azok baptistdk, vagy nazarénusok. Akitdl elsoként hall a megtérésrol,

115 In: DPL 1888.402
16 In: SzE 1888. 17-18. sz4m
"7 In: SzE 1891. 65-66
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Ujjasziiletésrol, attol fogadja a gyiilekezeti kozosséget is. ,,Pedig ezt az 4tvéltozdst ép ugy
megnyerhetné a 1élek a mi egyhdzunkban, ha egyhdzunk tanai hiven tanittatndnak, s ha az
tidvre vonatkozé dolgok hirdetését (...) nem hanyagolnank el.” Mdasik oknak nevezte, hogy az
egyhdztag nem taldl egyhazaban elég fogddzo pontot. Nincsenek héazi bibliadrdk, csak a ren-
des templomi istentiszteltek. Azonban vannak némelyek — hangstlyozta — akik szivesen éne-
kelnének, imadkoznanak tobbedmagukkal a templomon kiviil is. A keresztyén kozosség utdni
vagy odavezeti a hiveket a szabadegyhdzakhoz. Harmadszor, nincsenek munkéval ellatva a
hivek. Befizetik az egyhdzadét és résziikrol az egyhaz iigye bevégeztetett. Példat adnak a bap-
tistdk, nazarénusok, akik nem félnek munkaba 4llitani sajit hiveiket — kit-kit a maga tehetsége
szerint. Kiilfold példajat dllitotta hallgatosdga elé, miszerint Anglidban azért szlint meg a sza-
badegyhazak terjedése, mert a hivatalos egyhdzak elkezdték a belmissziét. ,,Ott ma mar min-
den egyhaz (...) a keresztyénség lényeges igazsagait hirdeti (...) igy hiveit mind ontudatos €16
keresztyénekké neveli. Ez a legjobb orvossdg €és gydgyszer a szektdk ellen, mig ezt nem al-
kalmazzuk: addig ne varjunk, vagy ha varunk, hidba varunk jobbuldst.” E16 tudatava kell ten-
ni a reformétus népnek a megtérést, és vjjasziiletést és ennek kovetkezményét az uj életet.

Az elhangzott el6adés igazsagait személyesen is torekedett megvaldsitani és a gyakor-
lati életben alkalmazni. A szolgalatiban alkalmazott djszerli kezdeményezés azonban beleso-

dorta tobbszor is a baptizmus vadjaiba.

3.7.2. Szalay elleni vadaskodasok

Kecskeméti Ferenc, békési lelkésztarsaval kozosen érték a vadak mar 1893-ban. Mie-
16tt a vadaskodo hangt irodalom vizsgdlatara ratérnénk, szenteljiink figyelmet Szalay baratja-
ra, Kecskeméti Ferencre. Békési lelkészként 1895-1899 kozott kiadta az ,,Evangélista” cimii
lapot, késébb azonban, 1900-t8l kdzosen szerkesztették a ,,Keresztyén Evangélista” lapot. A
belmisszi6i ébredés szolgalatiban az igehirdetésre fektetett nagy hangsilyt''®, és szdmos sa-
jat- illetve 4ltala forditott prédikaciés kotetet jelentetett meg.'"”

Lelkészi tevékenységére jellemzd, hogy oly kitartéan és hliséggel végezte szolgélatat,

hogy az elszakadni kivané hivei koziil is sokakat megtartott. Szigeti Jend, jegyzetapparatusa-

'8 Kecskeméti Ferenc: Negativ predikalds. In: DPL 1883. 282-284

9 Krisztus személyisége. Angolbdl ford. Budapest, 1885; Orok életnek beszéde. T-T11. Békés, 1889-1897;
Tudakozzétok az {rdsokat. Békés, 1890; Vértanik emlékezete. Békés, 1890; A nap és hold megalldsa. Békés,
1890; Az tri ima. Békés, 1898; Ijj Simeon énekei. Békés, 1899.
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ban k6z01 egy Szalayhoz irt levélrészletet (1891. janudr 21.): ,,A napokban valdsdgos baptista
jéras volt erre.(...) Mint hallottam, tobben hallgattak és igen megszerették dket, s némelyek,
fiillem hallatdara mondtdk nekem, hogy csupdn az én személyem koti ket ehhez az egyhazhoz,
mert kiilonben itt hagynanak.”'*® Masik, szintén jeles forrds személyéhez Sés Istvan, békési
,,foldész” irdsa ,,A rossz és a j6 pasztor” cimmel.'*' S6s Istvan foldmiives jellemz6 példéja a
megtért életll, de nem lelkészi személyeknek, 6 rendszeresen irt ébreszto jellegli, bizonysagté-

»122° A j6 pésztor igyekszik idejében elmenni a templomba,

teleket a ,,Szabad Egyhazban.
hogy hivekkel egyiitt mondhasson dicséretet az Urnak, (...) és nem keresi az urak kedvét,
hanem keresi a hivekét (...), nydjas és kozlékeny (...), mint a mi kedves lelkésziink is, Kecs-
keméti Ferenc (...), mindig tanit minket valami jora, teljes igyekezettel azon munkalkodik,

hogy Krisztusnak mindenkit megnyerjen...”

A Debreceni Protestans Lap hasabjain nyiltan baptizmussal vddolta meg Szalayt, T6th
Jozsef nagyvaradi valldstanr.'> A ,,Keresztyén”-ben taldlt olyan utaldsokat, melyek alapjan
allitasat alatdmasztani vélte, tovabbd, komoly véleményeket hallott Szalay személyét illetden,
mely szerint: ,,...nevezett lelkész Grrél mar annyit tudtam, hogy kiilfoldrél jott haza, de nem
ugy, mint elment, hanem, mint maga irta lapjaban ,,23 éves kordban Isten éltal dj;4 sziilve.”
Vidolta, hogy a ,,Keresztyén”-ben baptista énekeket jelentetett meg (Sankey-tél). Onhittséget
vetett még szemére Toth J6zsef, mint ami a baptistdkra is kiillonosen jellemzd. Hasonl6 hang-
nemben ostorozta Kecskeméti Ferencet is, a ,,békési baptista papot.”

Szalay és Kecskeméti valaszat kozolte a Debreceni Protestans Lap. A meglehetds ko-
molytalan érvekre rendre megfelelt Szalay is, ki megtérését, mint nem csak baptista tiinetet
elismert, és az egyhdztorténet személyeinek €letébdl igazolt (Zwingli, Kélvin). Az énekekre
valaszul kozolte, ezeket a vildgon szdmos reformatus gyiilekezet haszndlja, tovabbd szamos
forditasa ismerhetd mas reformatus lelkészektol (Benko Istvan, Farkas Sandor).

Ami Szalay és Kecskeméti védekezésének kozos jellemzdjét adja, hogy mindketten —
vélhetd bliniiknek — azt tartottdk, hogy hirdették a megtérésnek, megigazuldsnak, megszentelt
életnek sziikségességét. Tovabba, hogy a baptizmus terjedése ellen valé védekezésiil nem a
renddri erdszakot, hanem a tisztes prédikalast, egyhdzi megudjulést szorgalmazzak. ,, Tizenha-

rom éve, hogy pap vagyok, 13 éve kérek, konyorgok mindenfelé, hogy 1épjiink a cselekvés

120 §zigeti Jend: A magyarorszagi szabadegyhazi kozosségek és a protestans egyhazak. In: ThSz 1976. 77

"!'In: SzE 1891.35-36

122 Az Ur napja megrontasarél. In: SzE 1891. 29-30; A megtérésrol. In: Sz.E. 1891. 86-87; Az ékes meny-
asszony. In: SzE 1891. 98-101

'** In: DPL. 1893. 387-388
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mezejére, s igyekezziink mi is dolgozni ugy, mint kiilfoldi hittestvéreink mar kozel 100 éve
dolgoznak. Igyekezziink €10 hitli keresztyéneket nevelni, igyekezziink oda hatni, hogy iskold-
inkban reformdtus egyhdzunk tanait tanitsak.” — igy Szalay.'**

,»Tény, hogy egy tandcsbiré lelkésztarsam figyelmeztetett, hogy hagyjak fel ezen pon-
tok (megtérés, ujjasziiletés) forszirozasdval, mert igy, meg ugy lesz (...). Vagy taldn abban
van baptista hirem alapja, hogy (...) én is veliik szemben nem a pandtirt, meg a bortont tartom
a legjobb és legillendébb eszkozoknek a keziinkben, s hogy éltaldban nem tartok azokkal,
akik kigyot-békat kidltanak?” Toth Jozsef még hosszu levélben vadolta 6ket, de ezekre mar
sem Kecskeméti, sem Szalay nem tartotta fontosnak a valaszadést.'?

Az én baptistakkal valé kiizdelmem™'*®

— ezt a figyelemfelkeltd cimet adta Szalay
irdsdnak, mely a nagybecskereki baptista misszioval kapcsolatos eseményeket volt hivatott
Osszefoglalni. Pontokba szedetten dsszegezte lelkészi szolgalatanak fobb jellemzdi, ugymint —
Isten igéjének tiszta hirdetése, valldsos szent élet, bibliaismeret. ,,Ezek szerint, ha valaki el6t-
tem keresztyén lelki életrdl, lelki megtapasztaldsrdl, belsé €letrdl, djjasziiletésrol, megtérésrol,
megszentel0désrol, Krisztus irdnti szeretetrdl, s érte valé munkalkodésrdl, az tidv feldli bizo-
nyossagrol beszél, - az nem volt szamomra ismeretlen fogalom.” Elmondta, hogy az els6 bap-
tista bibliadrus — Bodoki — felkereste, kit szeretettel fogadott a pardkiadn, elbeszélgetett vele, s
miutdn kisebb gyiilekezet 0sszehivdsat is elkezdte Bodoki, kolcsondsen felkeresték egymas
gyiilekezetét. Néhdny szerbet sikeriilt rdvennie, hogy keresztelkedjenek meg, erre az ese-
ményre Budapestrdl Meyer is megjelent Nagybecskereken — ,,Meyerrel szemben is nagyon
udvariasan viseltem magam, ebédre hivtam magamhoz, és egy este bibliamagyarazatra is el-
mentem feleségemmel egyiitt.” A baptista gyiilekezet 1étszama idOvel — bekoltozések miatt —
novekedett, akikkel Szalay jé viszonyt dpolt, és nem egyszer megesett, hogy az esti bibliadrat
az egész baptista gyiilekezet felkereste. ,,Temetésre val6 hely kell nekik, szivesen adtam, to-
vabba részes foldet, pénzkolcsont, kozbenjarast hatdsdgnal vagy egyeseknél; s hazamban is
akarmikor felkerestek, szivesen tarsalkodok veliik, és pedig, nem csak kozonséges dolgokrol,
de az 6rok tidvosségre vonatkozd dolgokrdl is.” A folytatasbol kideriilt, hogy amikor egy bap-
tista felesége meghalt, Szalayt kérték fel a temetési szolgalatra, mert az asszony kivansdga az
volt, hogy reformatusként temettessék el. A temetés utdn pedig a szerb baptistak a reformatus
egyhdzhoz csatlakoztak. Szalay a leirds végén legfobb 6hajdnak tekintett, hogy barcsak mds

lelkészek is ilyen mddszerekkel harcolndnak a baptistdkkal szemben.

124 In: DPL 1893. 433-435; 446-447
125 In: DPL 1893. 496-497; 512-513; 529-530
126 In: DPL 1899. 464-465
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Vajda Mihély reformétus lelkész, nem kis felhdborodassal ragadott tollat,'”’

és Szalay
magatartdsat, egyszertien tigy jellemezte, hogy az nem kiizdelem, hanem alkalmazkodas! Er-
tékelve az eldadottakat megiitkozve hiizott pairhuzamot a baptista é€s a nagybecskereki gyakor-
lat k6zott — a reformatusok gyiilekezetet tartanak este a templomon kiviil, éppen ugy, mint a
baptistdk szoktdk. Azon pedig egyszerlien hdborgott, hogy a baptistik meglatogatjak ezeket a
bibliadrakat, illetve hogy a reformatus lelkész, feleségestiill megjelent a baptistdk gyiilekeze-
tében! A vészkorszakra utalva irta, hogy mivé lett volna a reformdtus egyhdz, ha a lelkész
feleségestiil eljart volna a misékre, kérlelve a katolikus lelkészt, hogy viszonozza a latogatast
— lehet, hogy a ndpolyi gélydk evezdsok nélkiill maradtak volna; de kérdés, hogy a
nagybecskereski lelkész viselhetné-e most a reformdtus papsdg egyediili kiilsd jelvényét, a
palastot? (...) Ha mi reformdtus lelkészek orokosen csak a lelki élet nagy titkairdl és az orok
tidvosségrol beszéliink, €s emellett figyelmen kiviil hagyjuk, hogy mi nemcsak keresztyének,
de valgjdban reformétus keresztyének vagyunk: a mi munkank lehet kiizdelem, lehet szép, -

de egésznek, teljesnek, pldne gydzelemnek nem mondhat6.”

12" Vajda Mih4ly: Néhany sz6 ,,Az én baptistakkal val6 kiizdelmem™ cimii cikkhez. In: DPL 1899. 489-490
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4. A debreceni ébredési mozgalom.

A debreceni egyhaz éllapotéardl a nagy gyiilekezetek gondjainak kapcsdn mar sz6ltunk,
azonban minderr6l A.N. Somerville is részletesen irt, feleségének kiildott levelében 1888.
janudrjaban: ,,Valami kiilonos egyhdzi allapot van ebben a varosban. Tulajdonképpen csak
egyetlenegy reformatus gyiilekezet van, 6t lelkipdsztorral és harom templommal; ez az egy
gyiilekezet azonban 40.399 1€lekbdl all! Hat hallottdl mar valaha valami effélét? (...) Akdrmi-
lyen hatalmas is szdmszerlileg ez az ugynevezett evangéliumi reformétus egyhdz, ennek a
varosnak a vallasi dllapotét jonak egyaltalan nem lehet mondani.” A helyzetet még sulyosab-
ba tette az a tény, hogy az 6t lelkészbdl Konyves Téth Kalman ispotélyi lelkészen kiviil — Ba-
logh Ferenc t4jékoztatdsa alapjan — a tobbiek nem tudtdk kellden ellatni szolgalatukat: Révész
Balint és Konyves To6th Mihdly mar idés kordak voltak, Némethy Lajos ,,hatalmas szamu
iskolét feliigyelt”, Kiss Albert pedig orszaggytilési képviseld is volt. ,,A templomok nyomoru-
sagosan hidegek és vilagitatlanok voltak, kisebb 6sszejoveteli helységek hidnyoztak, a temp-

lomi éneklés ,,lassd, dormogd, szomord moll”, azt azonban elismerte, hogy ,,harmonious.”128

4.1 Id. Révész Imre személye és a debreceni ébredés

A debreceni ébredés torténetét id. Révész Imre személyének vizsgilatidval folytatja a
dolgozat. Révész Imre nem tartozott a szisztematikus teolégia képvisel6i kozé. Izig vérig lel-
kipasztor és torténész volt, aki hatalmas miiveltsége €s tuddsa mellett is mindvégig a gyakor-

lati életben, az egyhazi kozélet eseményeiben tdjékozddott €s Elt.

4.1.1. Id. Révész teologiai szemlélete

Teoldgiai gondolkoddsanak sarkalatos pontja volt az a hitvalldsos meggy06z6dés, mely
Krisztus személyéhez fiizte. Felfogasdnak alapjan két véglet allt téle tavol, az egyik a teoldgi-
ai liberalizmus Jézus-képe (irodalmi vitdja Ballagi Morral és térsaival); illetve az

»evangelikalok” érzelem-dus Jézusa. Id. Révész Imre teoldgiai harcanak egyik 1ényeges ele-

128 In: Révész Imre: Egy fejezet a magyar ébredés torténetébol. Debrecen, 1943, 24-25
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mét foglalta Ossze ifj. Révész Imre, ki hitet tett amellett, hogy nagyatyja oly korszak hatar-
mezsgyéjén allt, melyben egyidejiileg kiizdottek egymadssal az ,,egyéni szabadsag” és a ,.hitel-
vi hiiség” gondolatai: ,,a hitvallasi kényszertél valé mentesség, €s az egyhdz alaptanaival
szemben val6 lekotottség (...) dltaldban a confessié és a dogma, mint emberi elmemi, és az

evangéliumi alapigazsdg, mint isteni kijelentés.”'*

Id. Révész errdl a kettdsségrol — hit és
értelem kettOsségérdl - megfeleld pontossaggal irt, méltan hires és szdmdra is kedves Kélvin-
r6l kiadott munkdjaban, a kdlvinizmusrdl készitett 6sszefoglald lefrasaban. ,,Az is az egyik f6
jelleme a kalvinizmusnak, miszerint tiszta, vildgos, ésszerii meggy6zddésben és a lelkiiletben
is mulhatatlanul akar nyilatkozni. A kélvinizmus szerint az még nem elég, hogy a keresett
igazsagot a szentirdsban feltalaljuk, s jambor 1élekkel s hivd kedéllyel felfogjuk, hanem el6
kell allnia az emberi észnek és tudomdanynak is, s a feltaldlt igazsag fel6l megbizonyosodni,
hogy az valGban és targyilagosan is igazsdg.”'*" Krisztus személyének, Révész Imre 4ltali
értelmezése igen Osszetett. JO1 érzékelteti ezt a kovetkezokben két példa is. Ezekbdl kitlinik,
mennyire a hitvallasok feldl szemlélte Krisztust. 1865-ben kozzétette teoldgiai, egyhdztorté-
neti eldadésait ,,Egyetemes egyhaztorténelem” cimmel. A vonatkoz6 irodalom részletes atte-
kintésekor Johann Kurz, dorpati egyhdztorténész munkdjanak Jézus személyére vonatkozd
fejezetét targyalva megallapitotta: ,,Lehetetlen meg nem jegyezni azt, mit barki észrevehet,
hogy kiilondsen Kurz elfaddsa, nem annyira torténelmi eldadds, mint lelkesiilt hitvallas,
mindez azt igazolja, hogy mennyire nem lehet Jézus életét a puszta és rideg torténelmi felfo-
gds korébe levonni.” !

1872-ben Révész a szocidlis mozgalomhoz kapcsoléddan irt terjedelmes tanulmanyt
melynek végét mintegy hitvallassal zdrta: ,,Méltan valljak ma is kitlind elmék, hogy a kor (...)
szocialis kérdését is csak az evangélium alapelvei szerint lehet sikeresen megoldani. (...) Az
evangélium elvégre gydzni fog e téren is. ,,E vildgnak orszédgai lesznek a mi Urunkéi és az 6
Krisztusaéi aki uralkodik orokkon 6rokké.” Igen, a Krisztus gydzni és uralkodni fog! De nem
a Staruss vagy Renen Jézusa, nem az, aki semmi egyéb, mint egy puszta ember, egy mulé-
kony értékii €s 6n-onmaga felett is csalédasban élt reformator, hanem ama Krisztus, aki az €16

Istennek Fia; ki meghalt a keresztfan a mi blineinkért, harmadnapon feltimadt a mi megigazu-

lasunkra. Es aki eljon {télni eleveneket és holtakat. Ez a Krisztus az, aki gy6zni fog!”"*

129 Révész Imre: Révész Imre élete. Debrecen, 1926. 167

10 Révész Imre: Kélvin élete és a kdlvinizmus. Pest, 1864. 301

131 Révész Imre: Egyetemes egyhéztorténet. Debrecen, 1865. 30

132 In: Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmez6 (tov: Révész Figyelmezéje) 1872. 347-350
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Id. Révész Imre a gyakorlati keresztyén életvitelben meghatdrozé helyet kivéant bizto-
sitani az egyhdzfegyelem kovetkezetes gyakorlasdnak. Egyhaztorténeti miiveltsége meghata-
rozénak bizonyult az egyhdzi reformok dolgdban vonatkozasdban. Nem a feliiletesség, hanem
a belsé tartalom irdnyaba kivanta elmozditani egyhézi reformok iligyeit. Egyhazképének 1¢é-
nyeges eleme volt a felelds egyhdztagok kozossége, mely leghivebben az egyhazfegyelem
érvényesitésében kell, hogy tiikrozddjék. ,, Tartsa bar a presbitérium a gyiilekezet gazdasigi és
pénziigyeit s épiileteit a legnagyobb rendben, sét diszben és fényben — ha minden évben j6
lelkiismerettel el nem mondhatja magardl, hogy az uralkodé biinoket irtotta, s a kozerkolcsi-
séget elomozditotta a gyiilekezetben: akkor magat, valédi keresztyén kalvinista presbitérium-
nak még kordn se tartsa. Egyhdzunkban méar évtizedek 6ta egyik gydszos betegség az, hogy
ezt figyelemre venni és észrevenni nem igen akarja.”' ™

Az egyhazi élet megjobbitdsara elsdsorban az igehirdetések altal torekedett, tovabba a
vallasoktatds kovetkezetes végzését tekintette a megjobbitds hathatds eszkozének. Ifj. Révész
Imre Gsszefoglaldsdban igy taldljuk: ,,0, mint egyéb helyekrdl tudjuk, a reformatus egyhézi
élet sulypontjat némi egyoldalisaggal inkdbb a bdséges templomi igehirdetésre, €s az iskolai
tanitdsra szerette helyezni, s a pasztori gondviselést az ,,atydskodds” tilzésaitol féltette...”'**

A lelkipasztor személyét tekintve is igen magas kovetelményeket tdmasztott. A tudo-
ményokban vald jartassagot tekintette az egyhdz meguijuldsdnak zdlogdul. ,,Protestins keresz-
tyén egyhdzban a lelkipasztorok hitbuzgalma és tudomédnyos miiveltsége nélkiil sem ujjaszii-
letés, sem egészséges fejlodés nem képzelhetd.” — irta Kélvin életérdl készitett miivében, a
Genfi K4té vizsgalatakor. Az 6nmiivelés €s a tudomanyos ambicidk hidnyat latva irta Figyel-
mez0djében 1875-ben fajdalmas hangvételii, emlékezetes cikkét: ,,Egy elszomoritd pont a deb-
receni f8iskola jelenkordb6l.”'* | A valddi tudomédnyossdg és az igaz miivelddés, a haza és
nemzet s a protestans vallds és egyhdz értelmes és igaz bardtja (...) jol tudja azt, hogy az aka-
démiai és egyetemi palydnak éltetd levegdje nem mads, mint valédi onmunkdassag; a biztos és
tiszta ismeretek szerzése s a jellem 6ndllo fejlodéséhez milhatatlanul megkivanhaté szabad
vizsgaldédas...”

A tudés képzettségl és gyiilekezetéért tevékenykedo lelkész volt az a példa, mely id.
Révész Imre szerint, miként a reformatorok kordban gy most is valtozasokat hozhat. Ebben

az értelemben volt Révész Imrére nagy hatdssal a skot szabadegyhaz. Sajat kordnak egyik

133 Révész Imre: Kalvin élete és a kdlvinizmus. Pest, 1864. 327

13 Révész Imre: Debreceni egyhazunk bajai és kilatdsai. In: Vasarnap, 1925. 135-136
133 In: Révész Figyelmezbje, 1875. 459-466
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legnagyobb villalkozasaként értékelte és dicsérte a skotokat. ,,Nincs sziikség ott adokulcsok-
ra és kivetésre (...) a nép onként és szivesen, minden kényszer nélkiil dldozik egyhdzi és mu-
velodési kozcélokra. A skét szabadegyhaz (...) kiillonvalasakor semmiféle vagyonnal nem
birt, €s ime, a kozelebbi idokben mar, mintegy hétmilli6 valté-forintot vesz be évenként, tisz-
tdn és egyediil kozadakozdsbol. De ezen egyhdz nem csupdn magdra tekint, hanem tekint
minden nemes iigyre a vildgtenger egyik partjatdl a masikig, és nem késik dldozatdval; tekin-
tett és tekint hazai reformétus egyhdzunkra is (...) midon kimondatott, hogy az edinburghi
foiskoldban két, lelkészi palydra késziild6 magyar reformétus ifjinak ingyenes tanuldsét, és
teljes ellatdsat eszkozolni kész.”'°

Egy masik helyen pedig, az egyhdzi iskoldk képzésének hatékonysagat, lelkészek fel-
adatanak és képzésének feliilvizsgélatat, az igehirdetés igyének hidnyossagait tarta fel. ,,A
minap is hallottam, hirt egy tekintetes és nagysagos urrdl, aki ifjd reformatus lelkésznek ilyen
tandcsot adott: ,,az én nagyapam is reformétus pap volt, de nem beszélt holmi feltdmadasrol,
penitenciardl és mas efféle haszontalansagrdl: hanem arr6l papolt a parasztnak, hogy miként
kell j6l szantani. fgy tegyen bardtom is!” A fold legszabadabb dllamaiban, Anglidban, Eszak-
Amerikdban az ilyen ember kozmegvetés targyava lenne, vagy féloriiltnek tekintetnék: - na-
lunk az élet és a tarsadalom kiilonb6zd pontjain gyakran lehet taldlkozni ilyen urakkal. S en-
nek oka minden bizonnyal nevelésiinkben, iskoldnkban s kiilonosen féiskoldnkban van, ame-
lyek igen kevés életre haté €s idvos szolgélatot tesznek a valldsossag €s az oket taplald egy-
héz érdekeinek.””” A 19. szdzadi prédikécié irodalom kiilondsen értékes részét képezik id.
Révész Imre prédikacios kotetei, melyeket késobb, mégis szigoru Onkritikaval illetett Révész.
,Borzadok, ha ldtom a sok haszontalan prédikaciét kiadni, utdlom a magam eddig megjelent
beszédeit is. (...) Meg akarom egynéhdny beszédben mutatni az atyafiaknak, hogy milyen is
tehdt az a prédikdcio.”'*® Révész forditdsaban vélt ismertté Robertson, kinek prédikéci6it ha-

rom kotetben jelentette meg, melyek kora egyik legismertebb prédikdcidiva valtak.'

1% Révész Imre: Kalvin élete és a kdlvinizmus. Pest, 1864. 330-332

17 Révész Imre: Egyhézi beszédek. III. Debrecen, 1869. IV-V

138 Révész Imre: Révész Imre élete. Debrecen, 1926. 224

1% Egyhazi beszédek Robertson nyoman. L. Pest, 1864. 1868; II. Pest, 1867; III. Debrecen, 1869.
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4.1.2. Id. Révész és a Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmezo

Id. Révész Imre, a debreceni ébredésre nem csak személyével, hanem gyakorlati mun-
kassagdval is hatott. Ennek taldn legfényesebb példdja az altala 1870-ben elinditott Protestans
Egyhazi és Iskolai Figyelmezd, mely 1878-ban tortént befejezéséig egybegylijtotte azokat a
jeles egyhdzi irdkat, kik nem voltak barétai a Ballagi Mor éltal képviselt liberdlis irdnyzatnak.
Id. Révész milhatatlan érdem, hogy olyan szellemi muhelyt hozott 1étre, mely a Ballagiékkal
szembeni hangokat egy sajtéorganum keretein beliil egybetartotta, de gy tette, hogy sajét
kordnak legmagasabb tudomdnyos nivju lapjéat hozta 1étre.

A Figyelmezd jelentéségét, betoltott sulydt a kortdrsak koziil Hajnal Abel foglalta 6sz-
sze, 1877. julius 20-4an kelt levelében. ,,Viharosak voltak nagyon is a magyar orszagi protes-
tantizmusra, foleg a reformatus egyhdzra nézve a Figyelmezd els0 megjelenésekor a napok!
Mert némelyek, protestans tuddsaink koziil, egyhdzi reform kopenyébe rejtdzve nem keve-
sebbet, mint azt tlizték maguk elé teenddiil, hogy szdmiizik Jézus evangéliumabdl mindazon
hitigazsagokat, melyeket emberi okossag at nem élhet, s a természettan torvényeibdl ki nem
magyardzhat, s ezek helyébe az ész vallds dbrandjait iiltetik: igy akartak Jézus orok evangéli-
umat minden hitigazsdgaval egyiitt, a kozéletben idonként véltozé divatcikkek k6zé sorolni s
eddigi méltésagardl letaszitani, s a lomtarak haszndlhatatlan targyai ald temetni. Nem mon-
dom én, hogy egy intésével lecsendesitette s elsimitotta a tenger felbdsziilt hullamait, ily 6ria-
si valtozast idézett volna el a Figyelmezd els6 megjelenése az evangélium hitvildgaban, de
azt allitom, hogy a Figyelmezd fellépése s erdteljes felszolaldsa, a sebes mérvben terjedni

remélt hitellenség dramlata elé, csakhamar 4thdghatatlan gétat latszott emelni.”'*

Révész Figyelmezdjében rendszeresen megjelent {rasaival Fil6 Lajos, ki elsoként sz6-
lalt fel a Ballagi M6r 4ltal erésen képviselt liberlis irdnnyal szemben.'*' Révész Figyelmez6-
jében is jézan hangvételli tanulmanyban ismertette a liberdlis és ortodox irdny elveit, melynek
kiilonosen értékes részét képezi a hazai ortodox teoldgidnak, pontokba szedhetd ismertetése.
Fil6 véleménye szerint az ortodoxia — mas kiilféldi ortodoxidval szemben — a 16-ik szdzad

reformdcidjanak tiszta alapjan all. Eszerint a szimbolikus konyveket az egyhdz tarsadalmi

1“0 TtREL 1.25.a) 2.d.
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programjanak tekinti, ,,az egyiivé tartozds sziikséges kapcsa és kiegészitése gyandnt tiszteli
ugyan: de a reformdcié bevégezettségét nem allitja, st azt a biblia alapjdn és szellemében
tovabb folytatandénak tekinti. Ndla fodolog az irds, - nem pedig a confessidelviiség.” A Kkiil-
foldi ortodoxidval ellentétben a hazai ortodoxia kultusz és kormanyzas tekintetében nem ko-
veteli az egységesitést, az uniformitést. ,,A hazai protestidns ortodoxia, legalabb legtekintélye-
sebb képviseldiben, inkdbb a decentralisatio demokratikus elvének hddol; és ha siirgeti is a
hitelvek kozos taldlkozasanak sziikségességét s a szellem-erkolcsi szorosabb egységet: de az
alakzatok egyformadsitasat, (...) nem célozza, sét annak egyenesen ellene van.” Az ortodoxia
jollehet, hitelvekre nézve tantorithatatlan, de a gyakorlati élet dolgaiban inkabb tiirelmes. A
reformaci6 orokségeként nem ellensége a tudomanyoknak, nem gétolja azok szabad fejlodé-
sét. ,,Ennélfogva nem iizen harcot a tudomény szabad fejlodésének, és nem fél annak vivma-
nyaitdl, nem kivéanja azokat ignordlni; sét a szabad vizsgalodast jogosultnak tartja a valldstu-
domany terén is, (...) ugy az emberi €sznek, mint a lelkiismeret szabadsdganak a megilletd
jogot.” A tudoményos eredmények szabadsdgaval azonban az evangélium felel6sségérdl sem
kivan lemondani. ,,A kijelentés alapjan ragaszkodik a biblia isteni tekintélyéhez, és ezen te-
kintély hatdrvonalai kozott, és nem azokon kiviil kivanja vallds dolgdban az emberi ész és
tudomény jogait érvényesiteni...” Az ész és a tudomdny eredményeit nem akarja mell6zni,
vagy megroviditeni, azonban ,,egy felsobb szabdlyozoé tekintélyt ismer és ez: Istennek Jézus
Krisztusban megval6sult s a biblia 4ltal hozzank dtszdrmaztatott kijelentése.”'*?

Fil6 Lajos, Révész Imrének teljes mértékig elv-baratja volt, kit a Figyelmez0 szerkesz-
tésének munkdjira nézve méltd utddjanak tekintett, és tobb alkalommal buzditotta, hogy ve-
gye at tole és folytassa ezt a munkat. 1875. szeptember 2-4n és 1877. julius 11-én kelt levelei-
ben megerdsitette abbéli kivansagat, hogy Fild vegye éat a szerkesztés szolgélatat. Révész bi-
zalmat tiikrozik ezek a levelek. ,,Ram nézve megtiszteld s valéban lekotelez6 azon szives bi-
zalom, mellyel a jovo 1876. év kezdetével a Figyelmezo kiaddsanak és szerkesztésének atvé-
telére felszolit, s még legkdzelebb ram nézve, hogy ezen atvétel esetén fOmunkatarsi kozre-
mukodését is felajanlani méltoztatott.” Két évvel késObb pedig: ,,Radm nézve nagyon megtisz-
teld (...), hogy megnyugvéssal venné folyodiratunk dltalam leendé meginditdsat és, hogy ezen

esetben kész lenne a Figyelmezdt a jovo év elejével besziintetni. (...) Igaz, hogy némi csekély

"I Fil6 Lajos: A feltdimadaés és a spiritualizmus — vagyis védelem a Jézus testi feltimaddsa igazsaganak.
Kecskemét, 1862; A keresztyén hit védelme a Krisztus feltdmadasa kérdésében — vagyis szelldztetése Ballagi
Mor tr ,,T4jékozds”anak. Kecskemét, 1863
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erot érzek magamban a szerkesztdség bajainak s terheinek elhordozasédra, de semmi szin alatt
mas irdnyu kozlony szerkesztésére nem véllalkoznék, mint a mind irdnyt a Figyelmezd képvi-
sel.”!®

A debreceni ébredés sajatossaga, hogy nem valt atfogéva, széles tomegeket megmoz-
gatdvd, sOt miiveiben sem olyan kiterjedté, mint a budapesti, vagy a délalfoldi, mely utébbi
széles gyiilekezeti rétegeket érintett. Ezt a jellemvondsa két szempont alapjdn magyardzhato,
egyrészt irodalmi vitdi, teoldgiailag magasan képzett személyek kornyezetében zajlottak;
madsrészt alkotdsaival, lelkiiletével szerves folyat6ja volt a reformdcionak, a puritanizmuson
atorokitett mély, csendes kegyességének. Azok a teoldgiai viaskoddsok, melyek Pest és Deb-
recen kozott zajlottak, alig érintették a szélesebb gyiilekezeti rétegeket. Azonban id. Révész
Imre munkai koziil, a tiszantuli keriiletet is tilszarnyalva mégis két konyve vélt ,,sikerkony-
vé”: Kalvin életét feldolgozé miive, valamint Robertson prédikacios kotetei.

Az irodalmi vitdk természetérdl és ismertségérol jol kivehetd az a kép, melyet Balogh
Ferenchez irt egyik levelében vazolt. Itt kiilondsen fontos az évszam (1872. november 6.),
melyben még az irodalmi vitdk munkdja is derekas részéhez érkezett és a Figyelmezdje elott
még hat esztendd allt. ,,Jgen nagy sziikség volna egy hivo, bator és harcra kész heti lapra s
nagyon sajnalom, hogy a k6zonség oly csekély. Az eldfizetok szama pedig, az idok folyamén
inkdbb apad, mint ndvekszik. Es pedig az apadds néha-néha nagy mértékii. Ez a sorsa a
Ballagi lapjainak, ez volt a Pataki Fiizeteknek, ez a Figyelmez6é. Szolid magyar protestans
olvasokozonség még nem létezik. Egyes véllalatokra néha Osszesereglenek, aztan szétfutnak.
Kaélvin életére volt tobb, mint ezernyolcszaz eldfizetd (...), de méar a FigyelmezOnél kitartd,
szilard elofizetd sereg nincs. Készen dllok rd, hogy a 1étezdk is egyszer csak felreppennek,
mint a madar, s helyiik se latszik meg. (...) Isten annak megmondhatéja, hogy mennyit kell
nekem dolgoznom, kiiszkodnom, vesz0dnom, mig egy fiizetet Osszetdkolhatok, s postdra
kiildhetem. S bizony mondom, hogy midon eléfizetéim szdma a legjobban allt is, nem volt
segitdimnek annyi napi dija, mint egy aproszeres gyermeknek napszdma, ha mindent, ugy

ahogy kell felveszek és dsszeszamolok.”**

"2 Fil6 Lajos: Protestans ortodoxia, modernizmus és rémai katolicizmus. In: Révész Figyelmezbje, 1875.
1-33

3 T(REL 1.25.a) 2.d.

4 T{REL I. 25.b)
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4.1.3. Id. Révész hatasa Kortarsaira

Id. Révész az 4ltala szerkesztett Figyelmezon- és egyéb irodalmi munkdjan kiviil, je-
lentds befolyast gyakorolt a fiatalabb generdcidk tagjai koziil azokra, kik elsdsorban debreceni
Kollégiumban szereztek lelkészi képesitést. Kiterjedt levelezésének értékes darabjai azok,
melyeket peregrinus didkokkal folytatott.

A debreceni ébredés, az ,,4j ortodoxia” szempontjabdl 1ényeges Erdds Jozsethez, ak-
kori edinburghi hallgatéhoz 1864. augusztus 30-4n irt levele. ,En az angol, skét, francia és
mads, az evangelical alliancehoz csatlakozé s dllamtoli fiiggetlenséget vall reformétusoknak
elveit, gyakorlati kegyességét nagyra becsiilom, de hittani alldspontjukat, melyre pedig 0k
kival6 nagy sulyt helyeznek, teljességgel nem osztom. (...) E mellett tobb izben is tapasztal-
tam én magam is, hogy 6k dogmatikai téren tiirelmetlenek. Igy tortént, hogy midén pér évvel
ezelott az evangelical alliance genfi nagygyllésére mi is meghivattunk, s a debreceni presbité-
rium engem akart elkiildeni, nyilvin megmondtam, hogy nem mehetek, mert mas dogmatikai
z4sz16hoz tartozom. Felemlitettem azt is, hogy a péatens elleni kiizdelmeink idején ama korok
német kozlonye, a berlini Neue Evangelische Kirchenzeitung, nyilvan és hatdrozottan egyha-
zunk szabadsdga ellen kiizdott. Sokat mondhatnék az 6reg Duncannal tortént eriilkodésiinkre
is. O szegény minden este letérdelve imadkozott, s még az arnyékszékben is a biblidt olvas-
ta...s midon latta, hogy mi az effélét nem tessziik, elhidegedett. Maskor két angol missziona-
rius l4tvéan asztalomon egy szabadelvii német 4jsdgot, elborzadtak, mintha csak a satant ma-
git lattdk volna. En mindemellett is a legnagyobb tisztelettel viseltetem irantuk. (...) Mind-
emellett is én, nem csak nem ellenzem, s6t 6hajtom, hogy ama korokkel érintkezésbe jojjiink,
mdr csak azért is, hogy azok dolgainkrél minél tisztabb forrdsbdl értesiilienck. En észintén
tudoménynak érdekében 6hajtom, hogy nélunk is legyen erds confessiondlis és ortodox pdrt,

noha én ahhoz nem tartozom.”

Révész Imre tulzasoktdl mentes, hitvallasos életétdl nem csak az Erdos Jozsethez irt
levélbdl ismert, Duncan professzorral tortént események élltak tdvol. Egy masik edinburghi
Osztondijasnak, Balogh Ferencnek 1865. janudr 17-én irt levelében is a skét ébredés kapcsan
tisztelettel, de egynttal tavolsagtarté mddon irt. ,, Tarsalgas kozben — szabadelvii papok koré-

ben — tessék tudakozodni afeldl, hogy mi véleményen vannak jelenleg Angolhonban, a nem-
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rég elhunyt brigthoni prédikédtor Robertson prédikacioirél. Megvannak ezek nekem, s haszn4-
lom is Oket. Az 6reg Duncan, s mas ortodox angolok nem szeretik; - én pedig az ujabb 1ddk
egyik legnagyobb szellemének tartom Robertsont. Megvan ndlam Spurgeon miiveinek is négy
kotete.” Az idézett levélnek érdekes momentuma az utdirat is, mely a hazai allapotokat ponto-
san értékeli. Ebben ldthaté a hazai egyhdz megitélésének érdekes képe, melynek részletei
Sommerville magyarorszdgi latogatasa kapcsan is felmeriiltek. Révész igy irt: ,, Tele van a
vildg azon panasszal és vaddal elleniink, hogy nem vagyunk kegyesek és buzgdk. (...) Pietis-
tdk nem vagyunk az igaz, de nem vagyunk erkolcstelenek sem. Hidny és baj van ndlunk is —
ezt bevalljuk dszintén, de mindezért az osztrdk pédpista nyomast, zaklatdst és civilizaciot tesz-
sziik felel0ssé Isten €s a vilag eldtt. Az iildozés, (...) egy fokig buzgdsagot sziilt, de e fokon

tdl desperatiot. Ez az, ami ndlunk némely rétegeknél mutatkozik — nem pedig vallastalansag.”

Révésznek a vallasi szélsOségekhez valé hozzaalldsa ismert volt. A rajongés tavol allt
téle. Ehhez kapcsolddik Mark Ferenc Révészhez irt egyik levele (1875. 4prilis 2.), melyben
részletesen beszamolt arrdl az ébredésrdl (revival), melynek tandja volt addigi dtja sordn.
Mindenképp egyetértést, megértést remélt Mark Ferenc soraival kapcsolatosan, amikor igy {rt:
,En nem tudom, mit feleljek az efféle mozgalmakra. (...) azt pedig egyaltalan nem tudom
felfogni, amit éppen a héten egy meeting alkalmaval hallottam, hol egy skot lelkész épp elbe-
sz€lte, miszerint egy tarsasdgban tartott beszéde utan, egy hatéves gyermek sirva ment hozza,
s bevallotta, hogy 6 eddig a biin utjan jart, de e perctdl kezdve megtért s most mar jol ismeri
az Udvozitd Jézus Krisztust. Igaz, hogy Isten eldtt semmi sem lehetetlen, hanem fél6, hogy az

ilyenféle megtérések csak is pillanatokig tartok.”'*

Révész Imre szerepének jelentdségérol, figyelemre mélté adatot taldlunk Balogh Fe-
renc levelezésében. Tabajdy Lajos edinburghi 6sztondijas levelében beszamolt egy Duncan
professzorndl tortént latogatasarol. (1866. oktdber 10-i levelében)'*® | Duncant meglatogattuk,
atadtam neki a Révész Imre altal kiildott levelet és konyvet. Tiszteld tidvozlete mellett koszo-
netét kivanja altalam kifejezni. Szegény oreg, csaknem a sir sz€lén van mar. Régoéta nem tud
madr folkelni 4gydbol, s e kegyben, az elfogadds kegyében is nagyon keveseket részesit. Ugy

hiszem, a mi szdmunkra is csak Révész Imre ur levele, s magyarsidgunk nyitottdk meg az

5 T(REL 1.25.a)3.d. 205.sz.levél
6 T{REL 11.27.h) 2.d.
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Oregur ajtajat. Jolesett latnom, hogy szobdjanak faldn két magyarorszagi tajkép is van, s al-
bumdban, melyet varakozds kozben egy madsik teremben nyitottam fol, Révész Imre urnak,

utobbi id6bol szarmazhatott photograph arcképe van legfeliil.”

4.2. Balogh Ferenc és a debreceni ébredés

Ifj. Révész Imre Somerville magyarorszagi utja kapcsan részletesen is foglalkozott
Balogh Ferenc személyével. Otvos Laszlé Balogh Ferencrdl frott dolgozata is helytdllénak
ismeri Révész véleményét, amely szerint: ,,Rendithetetlen bibliaisdg, az Evangélium teljes és
tiszta igazsaga mellett val6 bator kidlldsa mindvégig ugyanaz maradt. Teoldgiai tanitdsanak
elsésorban azért volt szuggesztiv hatdsa a debreceni foiskolai ifjisdg legjavara hosszu évtize-
deken at, amelyeknek sordn az evangéliumi ébredés szellemét, az €16 és hatd biblikus-
reformatus ortodoxidval egyiitt j6forman egyediil képviselte a debreceni Kollégium lelkész-
képzésében; () Ez volt az egyik oka annak, hogy Balogh mindhaldlig, barmekkora tisztelet
kornyezte is, eléggé elszigetelt maradt teoldgiai professzori és egyhaztorténeti mikodésében,
az elszigeteltségbdl pedig az kovetkezett, hogy magdra a teoldgus-ifjusdgra tett hatdsa is am-

ennyire szuggesztiv volt, éppoly kevésbe bizonyult dinamikusnak.”"*’

Balogh Ferenc Nagyvaradon 1836. marcius 30-4an sziiletett. Tanulmanyait Nagyvéra-
don kezdte, majd 1854-t61 Debrecenben teoldgiat hallgatott, 1858-t61 kiilonb6z6 kollégiumi
tisztségeket viselt. Ezt kovetlien két éven at kiilfoldi egyetemeken tanult (Périzs, London,
Edinburgh). 1865-ben tortént hazatérte utan eldszor ideiglenes, majd rendes tandra lett a deb-
receni teoldgidnak, ahol az egyhdztorténeti tanszéket vezette, melyet Révész Imre nem vallalt
el. Teoldgiai irdnyultsagét az ,,4j-ortodoxia” kifejezéssel jellemezte Balogh Ferenc. 1869-ben
életre hivta a kollégiumi ifjisdg korében a ,Hittanszaki Onképzd Tarsulat”-ot (tovabbiakban
HOT), mely a debreceni ébredés baziskozossége volt. Szerkesztésében jelent meg az Evangé-

liumi Protestans Lap.

Balogh Ferencrdl, Somerville debreceni tartézkodédsa idejébdl (1888) tudjuk, hogy
amikor, részletesen kikérdezte 6t hitbeli dllaspontjarél, lelki fejlédésérdl ,,bizonyos meglepe-

téssel jegyezte fel, hogy megtérésének pontos idejét nem tudta megjeldlni (bar azt elhitte neki,
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hogy megtért!) s azon még inkdbb megiitkozott, hogy teoldgiai tandrdit nem imadsiaggal kez-
di...”

Balogh elvhiiségének és szandékai nemes voltdnak bizonyitéka, ahogyan a HOT-ot
minden nehézség ellenére fenntartotta és évekig vezette. A HOT 1869-ban tortént alakuldsan

elhangzott megnyit6 beszéde is ezt a nemes szdndékot tiikrozte.'*®

A keresztyénség védelme érdekében emelte fel szavit. ,,Egy szdzad sem vette oly éles
boncolds ald a keresztyénség gyokerét, eredetét, mint a 19-ik szdzad, s a tisztité kés némelyek
kezében irt6 fejsze alakjat oltotte fel.” Fegyverbe szolitotta hallgatéit, oltsék fel a szellemi
fegyverzetet, vértezzék fel magukat, koruk kihivdsainak megfeleld képzettséggel és eréllyel,

,,-a hit, tudomdny, lelkesedés, szeretet krisztusi fegyvereivel.”

Fil6 Lajoshoz hasonléan 6 is a 16.-k szdzad reformdaciéi hagyomanyadra utalt, ,,mely a
nem levébol 1évot teremtett. Hol a nagy iskoldkat alapité buzgdsag és tehetség faradhatatlan-

sdga? Hol a langold hit, mely Ontudatos hitvall6 gédlyarabokat és vértanukat képzett?

,,Mi reformétus magyar hittanulok, a hit égi ldngjat magunkban élesztgetni akarjuk, s a hittu-
doményt 6nként is, kebliink vonzdsa szerint, ismerni és miivelni 6hajtjuk. Ime ez indok vezé-

relt benniinket.”

A célokat egyértelmiien allitotta hallgatésdga elé: ,,A mi célunk nem ropiilés, de ro-
piilni tanulds; nem ragyogds, de vildgossag keresés €s szomjazas; nem diadalmenet rendezés,
de kiizdeni tanulds; a mi célunk magunk kiismerése és latoldsa, gyengeségeink erdsitése, kez-
dés és késziilés, s a hittudomany parlagon 1évé magyar mezején gazdalkodni megkisérlés.”
Cél1 a hittani, lelkészi pélyara torténd céltudatos felkésziilés, az onmiivelés elsajétitasa, ,,hogy

az életben, dllomasba 1épéskor (ez) mar masodik természetévé megy at.”

Eszkozei, a teoldgiai- és modern nyelvek; miivelése, értékes egyhdzi irodalom tanul-
manyozdsa, azokrdl rendszeres beszamolok készitése. Ez utobbi az alapszabdlyban is megta-
lalhato, a tagok kotelességeivel foglalkozé fejezetben: ,,Munkdlkodds: Koteles minden tag
egy év lefolydsa alatt, legaldbb egyszer valamely tetszés és hajlam szerint vélasztott tirgyban
tett tanulményozéasdnak jelét adni.” (2.pont) Az Onmiivelés eszkdze, a rendszeresen tartott
egyhdzi beszédek sorozata, amelyet tagtarsai el6tt mondott a hallgaté. A vitatkozastan gyakor-

lasa, az értelmes és tudomdnyos igényli eszmecserék érdekében. Ez utébbi mar atvezetést

147 Révész Imre: Egy fejezet a magyar reformétus ébredés torténetébdl. Debrecen, 1941. 34-35
148 A Debreceni Reformitus Féiskola Hittanszaki Onképzé Tarsulat alapszabalyai, tagjai és megnyitasa.
Debrecen, 1870. 15-28
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jelentett a magasztosabb cél felé, hogy a HOT a teolégiai hallgaté életében, jellemformals
erové is valjon. ,,Menekiilj ide, e hittani tdrsasdgba (...) a nemtelen élvezetek, az iires idok
démonai eldl... Itt mindenki testvérének, ugyanazon szent iigy vitéze s lovagjanak tekintheti

tagtarsat, erokifejtésre 6sztonoztetik.”

Ehhez a célhoz batoritdsul, azt lizente a hallgatoknak, hogy két vildgossdgra van sziik-
ség a reformdcié munkdjinak tovdbbviteléhez a hit- €s tudomany vildgdhoz fliz6dd egyre szo-
rosabb kapcsolat, kotédés. Ennek féruma az 6nképzo tarsulat, mely a kollégium torténetében
nem volt soha azel6tt. ,Legyen a cél: onmegmentés és egyhdzmentés, legyen az dldozat, az
oblatio: szellemi munka! Ez 6s kollégium legvalddibb, legéllandébb (...) novendékeinek ve-
z€rszozatét fejezi ki a fOtanodai pecsét ismert felirata: Orando et laborando. Imadkozz, azaz
hittel élj, tekints az odafenn valdkra, és dolgozzal, azaz munkara fel! A haladas lelke hasson
at. Az egyik jelsz6 a mennyorszag, a masik a foldi orszag tidv eszkozeire céloz, igy az eget és

foldet kapcsolja mintegy Ossze.”

Az elkovetkezd években is mértékaddak, programszeriiek maradtak Balogh Ferencnek
a HOT rendes, évi megnyitdn tartott iinnepi beszédei. Ezekbdl a beszédekbdl egyre inkabb
kikristdlyosodnak azok a sajitossdgok, melyek az altala képviselt és vezetett ,,ij ortodoxid-

nak" sajatossagai lesznek, az 1870-es évektdl ezzel a névvel kiilonboztette meg irdnyat.

Ebben a sorban kiemelkedé az 1872-ben, a HOT negyedik évének kezdetén tartott
megnyit6 beszéde.'* A bevezetSben a kiilfoldi testvéregyhdzak munkdira, szolgdlataira tekin-
tett, mellyel szembe sajat kora elmaradottsagét éllitotta. De sajat, magyar reformétus hagyo-
ményaihoz képest is kevésnek taldlta kordt: ,,...teljesen igaz, amit egy fiatal teoldgus fejtett ki
rég: ,,Multunk 6rids folénnyel magasodik ki korunk felett a vallasos lelkesedés és onfeldldo-
zas terén.” Pedig a lelkesedés, mely az ifjusdg aranya, fényesebben kellene, hogy ragyogjon a

magyar hittanhallgatok korében.”

Beszédének célja: ,,megkisérlem jelen megnyité beszédemben feltiintetni a védve ha-
ladé irdnyt, azaz felmutatni, mily irdnyt és elvet latok én célszerlinek kovetni mostani zilalt
koriilményeink kozepette.” Az ortodox irdnyt altaldban guinnyal illették. Pedig, amit a rémai
katolikusok még véletleniil sem haszndlnak dnmagukon kiviil masokra, azt hasznéljdk a pro-

testantizmus kebelén beliil, ginyos vélemény gyanant. Krisztusrdl bizonysagot tenni, felta-

' In: Révész Figyelmezbje, 1872. 190-502
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madasba vetett hitet megvallani, némelyek szerint ez ortodoxia. ,,Krisztust szolgalni, ki pedig
maga mondta, hogy az 6 igdja gyonyoriiséges és az 6 terhe konnyii”; 6t nem csak erkolcstani-
ténak tartani, de olyannak is, ki hitigazsagokat tanitott - ortodoxia.” Hinni a szentirds isteni
ihletettségét, ez mar ortodoxia.

A mi irdnyunk a védve haladds irdnya, azaz Ugy tenni, mint a jeruzsalemi templom
épitésében Nehémidsék, kik haladtak az épitésben de egyben védelmezték annak falait és le-
romboltatni nem engedtél.” Mire terjedt ki ez a védelem? Balogh Ferenc vdlasza: négy terii-
letre: ,,Mi védjiik az eget, a mennyet, hol a mi atyank van, s kihez mi naponként imadkozunk,
tudvén, hogy a keresztyén ég, mennyorszagi mar itt e foldin kezdetét veszi a hivé kebelben.”
Védelmiik célja az Atya, Fil, Szentlélek Istenbe vetett keresztyén hit, hisz e szentharomsag
nevében veszi mindenki az elpecsételd jegyet, a keresztség sakramentumdaban. Az egyhdzra is
vonatkozott e védelem, tan-, szertartds- és szervezet tekintetében. ,De annyira bardtai va-
gyunk a haladdsnak, hogy a mely percben kétségkiviil beigazolddik, hogy hdromszaz éves
hitrajz valamely tétele nem hii nyomata Isten igéjének, hajlandok lesziink, s6t vagyunk azon
tételt bibliaszerivé tenni, jobban €s tjabban értelmezni, helyesiteni, (...) csak hogy ,.Isten be-

sz&€débdl jobbra tanitson.”

Végiil védelmiik célja, hogy a parttalannd valo vitatkozdsokban, kutakoddsokban
megalljanak, - a gondolatoknak, eszméknek vihardban szilard és biztos partot taldljanak. ,,Mi
védjiik végre, hogy a targyak lancolatabdl, még csak egy szemet vegyiink figyeldre, azon tétel
helyességét, mit egy allamférfi igy mondott: ,,ha dltaldban pozitiv vallast akarunk fenntartani,

csakugyan meg kell allnunk valahol.”

Balogh Ferenc szdmolt az egyhdzon beliili szakadassal: ,,Ugy rémlenek elSttem a le-
hetdségek, hogy maga a protestans egyhdz nagy szakaddsnak siet elébe, ha csak a tudds vezé-
rek kelld iddben meg nem allapodnak. (...) Mar is mutatkoznak az oszlas jelei.” A szakadds-
hoz vezetd uthoz a zaszl6vive csoportosuldst, a liberdlis teoldgia szellemében latta, melyet

,.Jehetne tan modern unitarizmusnak nevezni.”

A teolégusokat buzditotta, hogy a hitnek és tudomédnynak eszkozeivel keressék az
igazsagot, mert ezek nélkiil nincs megmaradas, sem a tanul6i, sem a lelkészi palyan.

Balogh Ferenc gyakorlatta tette, hogy megnyerje az ifjisagot és ezzel a jovendot is.
Somerville hozza irt levelébdl: ,,Magyarorszdg keresztyéni jovdjének reménysége igen nagy
részben ezekkel a fiatalemberekkel 4ll vagy esik...A keresztyéneknek sokkal tobbet kellene

imadkozniuk kiilonosen azért, hogy Magyarorszag €és Erdély teoldgiai foiskoldinak novendé-
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kei kozt legyenek megtérések és legyen igaz keresztyén lelki élet. On, kedves Uram, sok bi-
zakodassal végezheti nemes munkajat. Gyakran hallom Ont tisztelettel és szeretettel emleget-

ni azok dltal, akiknek On tanara volt.”1>°

4.3. Balogh Ferenc és az Evangéliumi Protestans Lap

Balogh Ferenc irodalmi téren is a liberalis teoldgia ellenében szallt sikra, mikor 1875-
ben elinditotta folyéiratit. A mindossze négy évfolyamot megélt lap igen értékes férumava
valt a debreceni ébredésnek, 1étét soha nem tette feleslegessé Révész Figyelmezdje. Szamos
szerz6 (Csécsi Miklds, Mark Ferenc, Filé Lajos, Racz Karoly, Heiszler J6zsef, Erdds Jozsef,
Toth Samuel, Szalay Istvan) Révész Figyelmezdjének is rendszeres szerzdje volt, azonban
olyan személyek cikkei is megjelenhettek, kik az ifjabb generdcidk tagjai voltak és késébb
jelentds szerepet toltdttek be a debreceni ébredés irdnydban (pl: Csiky Lajos). Az Evangéliu-
mi Protestdns Lap (tovdbbiakban: EPL) jelentdsége mégis abban keresendd, hogy ez valt Ba-
logh Ferenc szdmadra is a szélesebb egyhdzi kozonség félé alkalmas eszkoziil, hogy a debrece-
ni ébredés gdcpontjanak szamitd Kollégium életébe részletes betekintést nytdjtson. Ezért nem
lehet véletlennek tartani, hogy lapjanak célkitlizéseinek részletezése mellett az elsé szdmban
elinditott egy hosszu cikksorozatot - Menyhart Janos, T6th Mihdly, T6th Sdmuel, teoldgiai
tanartarsaival kozosen - hogy ismertessék teologiai alldspontjukat, cime is ez volt: ,,A debre-
ceni jelenlegi theologiai tandrok hittani 4llaspontja f6bb vondsokbdl.”">! A cikksorozattal pér-
huzamosan latott napvildgot egy, 1ényegében hasonlé hangvételli, de Balogh Ferenc tollabdl
sziiletett tanulmdny is: ,,Irdny elveink” cimmel, mely a lap kiildetésérdl sz61t.'>? Az 1872-ben
tartott HOT megnyitobeszédével igen nagy hasonlésdgot mutat - annyira, hogy jegyzetként
maga Balogh Ferenc is utalt rd. A kérdésre: ,,Mit akar e lap?” a ,,védve-haladas” eszmeiségé-
vel vélaszolt. A gondolkodést nem akarjdk ,,rabbilincsbe tlizni” - csupan azt kivanjak, hogy az
evangélium alap igazsdgait egyenlden igaznak fogadjak el. A vakhitnek nem bardtai, ,,nyo-
mozzuk, keressiik a hit 6rok 1ényegét, s ennek tisztabb kifejezéseit, alakjat.” Az egyhazi életet
akartdk megmenteni €s felrdzni ,,szendergésébdl”, hogy a holt betli igazsagait atiiltessék a

gyakorlati életbe. A megvaldsitas egyik leghatékonyabb eszkoze a ,,valldsos lelkesedés, a leg-

19 Révész Imre: Egy fejezet a magyar reformatus ébredés torténetébol. Debrecen, 1943. 34
®!In: EPL 1875. 35; 13-15; 21-23; 37-38
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dicsOségesebb és teremtdbb erdk egyike...” A biblidval kapcsolatban sem képviseltek merev
allaspontot. ,,Mi nem tartjuk a biblia minden betiijét, az tidvot érdekld, vagy a hit és erkolcsre
vonatkozé adatait utolsé betiiig ihletetteknek, az emberi tényezo6t benne megtudjuk kiilonboz-
tetni az isteni tényezotol: a szentirok nem voltak ontudatlan gépek, érvényesitették egyénisé-
giiket.” A biblidbdl ismerheté meg azonban mindaz, ami Isten és ember viszonydban tudhat6
az lidvre nézve.

Az ortodox itéletekkel kapcsolatosan, meglepé6 médon a baptista lelkész Spurgeon
szavait idézte. Spurgeon hangstlyozta, hogy a keresztyének maguk vélasztjdk meggy6zodé-
stiket, azonban kell, hogy legyen az embernek valamilyen meggydz6dése, hitvalldsa, ,,mert a
semmi, a nem létez0 nem valaszthaté odaaddssal.” Balogh ismertette, hogy felesleges a gu-
nyos vadaskodas elleniik, amikor ,,népvakitdssal”, viszdlykodassal illetik oket; mivel csak; a

védekezés, az onvédelem miatt szallnak harcba.

Az ortodoxia alatt, evangéliumszertiséget értett, melynek dicsdségét, hitelét képviseloi
szolgaltatjdk, ,,tudésok mellett foleg jellemeket teremt.” A tudomany vizsgalata akkor adhat
egyértelmii haladdst, ha hittel, jellemformalé erdvel 6tvozodik. ,,A haladdst nem egyediil a
tudomény elobb vitelébe helyezni, ez csak egy oldala a haladasnak; de az erkolcs, erély és
jellem fokozatos fejlesztésébe is, azaz dogmatikus irdnnyal, az Isten orszaga megvaldsitasdba.
A jellemtelen tudésoktdl az Isten mentsen meg benniinket. (...) A haladds egy adott talajon
lehetséges, maga a haladdsi mezd €s talaj jelolése €s kiterjesztése a sikeres haladas elofeltéte-
le. (..) Az oktalan haladas visszaesést sziil.”

Az Evangéliumi Protestdns Lap hitelvek melletti kidlldsa nem maradt visszhang nél-
kiili. A ,, Tiszantali nyilatkozat” az esperesi és segédgondnoki kar aldirdsdval hitelesitette Ba-

logh Ferenc ,,ortodox, védve halad6” ira’lnyz’lt.ls3

A nyilatkozat hitelesen igazolja, hogyan ta-
lalkozott egymadssal a hittudomanyi- és esperesi, segédgondnoki kar. ,,Az evangélium szent
alapjan allva, batran jelolték ki a hittandrok az elengedhetetlen hittételeket, igy azonban, hogy
a kevésbé lényegesekre nézve a szabadsdg, és haladés ttja nyitva maradt. Orommel teliink el,
hogy az evangéliumi elvek irdnti hiiséget és meggyezddést kifejtve latjuk; 6rommel teliink el,
hogy a lelkipasztori palyara késziil ifji nemzedék, szilard evangéliumi hitelvekre oktatva
készittetik eld lelkileg az élet harcdra s az Ur Jézus Krisztus szolgdlatdra.” (Debrecen, 1875.

aprilis 16.) Alairtak: Kiss Aron, Hajnal Abel, Lukdcs Déniel, Szildgyi Lajos, Pap Kéroly, Nyi-

152 In: EPL 1875. 23-25; 31-32
153 In: EPL 1875. 161
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ri Péter, Kozma Jézsef, Doktor Janos, Papp Géabor, Osvith Imre esperesek; Kulin Imre,
Ujfalussy Jozsef, Frater Imre, Lipcsey Lajos, Kantor Sdmuel segédgondnokok.

Balogh Ferenc kisérd sorai is hangsilyoztak a nyilatkozat jelentdségét és tinnepélyes-
ségét. ,,Az anyaszentegyhdz felvigyazéi €s ordlldinak eme fennkolt nyilatkozatat, melyrdl
aléiras elott egyik tekintélyes esperes igy szolt: ,,megnyugvasunknak, 6romiinknek €s remé-
nyiinknek nyilvanos kifejezést adni evangéliumi reformétus egyhdzunk irdnti kotelességiink-
nek ismerjiik”, halés szivvel tessziik k6zz€, mint e heti kozlony legfényesebb lapjat.”

Hajnal Abel esperes, a ,,Nyilatkozat” utdn, ,,Absque ira et odio” cimmel kiilon is vé-

delmébe vette az ortodox elveket.'!>*

»dzint kell vallani, és sorakozni kell végre...” - sz6lt a
harcias {rdsban a szerzd és tdborba szélitotta a Krisztus igazsiaga mellett sajat egyhdzat. A
,Nyilatkozat” — melynek egyik aldir6ja volt, megitélése szerint nemcsak néhiny egyhazi ve-
zetOnek iigye (,,vaskalapos esperesek, papok, ortodox tanarok és ezek lekotelezettjei, s oly
oreg vilagiak, kikrdl elénekelte a régi kolto: ,kitelt id6tok, sz szakdllasok!””), hanem azoké,
kik szdmadra Krisztus evangéliuma éltetd erd és forrds. ,,Azon nézet és meggy6zodésben va-
gyunk, mint Jézusban igazan hivok, hogy ha ezek koziil az evangéliumi hitigazsagok koziil

csak egyet is a rajongds, az dlbolcselet dltal megdonteni engediink, vagy 6nmagunk megvet-

jiik, nem lesziink to6bbé Jézus Krisztusnak igaz hivei.”

Az Evangéliumi Protestans Lap és Révész Figyelmezdje szamos nehézséggel kiizdott
és szinte egyszerre is sziintek meg. Zovéanyi Jend ehhez értékes véleménye szerint az egyhdz-
keriilet szeretettel karolt fel minden olyan véllalkozdst mely hitvallasos, ortodox alldspontjat
tdmogatta, szolgdlat, terjesztette, azonban a felkarolds nem jelentett anyagi timogatést is. Ami
ennél 1ényegesebb, hogy a két lap egyazon évben valé megsziinése jelezte, ,,hogy az egyhaz-
keriilet hivatalos irdnya nem egyszersmind a teljes kozvéleményé is. Az Evangéliumi Protes-
tans Lap folytatdsa a Joo Istvan felelds szerkesztése mellett megindult ,,Protestans Hetilap”

volt - mely mérsékeltebb, kevésbé harcias, ortodox hangot {itott meg.155

Balogh Ferenc vallalkozdsa azonban - még ha tudomanyos szinvonaldban el is tért Ré-
vész Figyelmez6jétdl - rdirdnyitotta a figyelmet a kiilfoldi evangéliumi irdnyra. A Presbiteri

Szovetséget, annak megalakuldsitol figyelemmel dvezte, mar 1875-ben ,,Udvozld szézattal”

"**In: EPL 1875. 201-204
133 Zovényi Jené: A Tiszantili Reformétus Egyhézkeriilet Torténete. I. 1939. 129
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koszontotték. 1876-ban részletes beszamolokkal kisérték tovabbi sorsat, és amikor a Szovet-
ség képviseletében Blaikie és Taylor Debrecenbe érkeztek, vezércikket szenteltek e targy-
nak."”® A litogatésrdl részletes beszamol6t kozoltek, és az edinburghi , fégyiilésre” sz616 le-
velet eredeti nyelven is kozzétették, ezzel is hangsilyozva az esemény jelentdségét. Csiky
Lajos edinburghi beszdmoldja ,,Az egyetemes presbyteridnus gytiilés eld értekezlete” cimmel

ébren tartotta e témat.">’

Balog Ferenc a nagygytilésen részt vett és errdl kiilon beszamolot is
irt.'”® A tdrgysorozati pontok koziil figyelemre mélt6 az ,,ifjisdg keresztyén nevelésérol” sz6-
16 fejezet. Ebbdl kideriilt, hogy a tandcskozds, ,,mely az ifjusag lelki épitésével foglalkozott
egyike volt a legmeghatobbaknak, mindenki érezte, hogy itt az egyhdz €s a sziilok reményé-
rol, jovojérol van szo6.”

Szintén az 1876-0s esztenddben volt egy masik, kiemelt figyelemmel kisért kiilfoldi
esemény, az ,,Evangelical Alliance” genfi egyetemes kongresszusa, melynek f6 targya a va-
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sarnap megszentelésének kérdése volt. °~ Mark Ferenc vett reszt az eseményen, melynek rész-

leteit - az edinburghi gyiiléshez hasonléan - vezércikk ismertette.'®

Ugyan e kérdésben Ba-
logh Ferenc és Csiky Lajos is kifejtették véleményiiket.'®'

A ,Protestans Hetilap” 1880-ban tortént megszlinése utdn, a ,,Debreceni Protestans
Lap”-val 4j korszak kezdddott, amely kozvetlen elddjénél fényesebb palyat tudott megfutni.

To6th Samuel utdan (1886), Csiky Lajos vette 4t a lap szerkesztését és maradt 1893-ig.

" In: EPL 1876. 293-296

"7 In: EPL 1876. 307

'8 Jelentés az Edinburghban 1877. évi jilius hé 5-10. tartott egyetemes presbyteri nagy-gyfilésrél. Debre-
cen, 1877.

13 Vasdrnapiigy, genfi congresszusdra meghivé. In: EPL 1876. 155

10 A vasdrnap megszentelése érdekében Gsszejott genfi egyetemes congressus. In: EPL 1876. 361-363

1! Balogh Ferenc: Vasérnapiigy. Debrecen, 1881; Csiky Lajos: A vasdrnap megszentelésérol. Budapest,
1895.
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4.4. A Hittanszaki Onképzo Tarsulat és a debreceni ébredés

A debreceni belmissziéi munka meginditdsaban kezdeményezd szerepet jatszott a Hit-
tanszaki Onképzé Tarsulat. A HOT 25 éves jubileuma alkalmaval Lencz Géza szerkesztésé-
ben megjelent egy kiadvany, melynek bevezetdjét Balogh Ferenc irta.'®® Ebben a beszédében
utalt Balogh Ferenc arra, hogy a HOT kozvetlen eléfutdraként Mikrovicz Balinttal és Bihari
Péterrel megalakitottdk az ,,Onképzé Tarsulatot”, tovabba tervbe vették egy rendszeresen
megjelend kozlony kiaddsat. A megalapitds elétt, a Kollégiumban kordbban miikodé ,,Onkép-
zOkori Térsulat” anyagat kivantdk attekinteni. Mikrovicz Balint 1856. januar 14-én levelet irt
Révész Imrének, melyben tdjékoztatta &t, az ,,Onképz6 Tarsulat” megalakitisardl. Ugyanez év
februarjdban (februdr 10.) Révésztdl kért segitséget, hogy az elveszettnek hitt - korabbi ,,On-
képzokori Tarsulat” anyagédnak fellehetdsége érdekében ,,Lugossy urnél” kbzbeja’urjon.163 Ré-
vész Imre, Balogh Ferenchez irt egyik levelében (1875. november 17.) kifejtette: ,,Nem jarok
semmiféle olvas6korbe, noha mindegyikbe fizetek.” A HOT munkdjit lehet8ség szerint t4-
mogatta, és amikor Csiky Lajos - mint a HOT féjegyzdje - levélben felkereste (1872. novem-
ber 22.), hogy az HOT éves beszdmol6jat Figyelmezdjében kozreadja-e - nem hdritotta el a
felkérést.'® Figyelmezéjében helyet biztositott a HOT hiraddsoknak.

A HOT munkdjat sokan elismeréssel jutalmaztik. Heiszler J6zsef dombradi lelkész,
kordbban sarospataki tandr, ,,Nyilt levél a debreceni reformétus féiskola Hittanszaki Onképzc’i
Térsulatanak.”'®> Méltatta az ifjusdg tudoménnyal és hittel kapcsolatos becsiiletes szdndékait,
torekvéseit. ,,Kozlonyiik irdnya nagyon helyes, s azt mutatja, hogy 6nok eldbb akarnak 6szin-
tén tanulni, mint tanitani! Mai nap ellenben azok tanitanak leghosszabban, akik az iskolai teo-
16giai leckéken kiviil egyetlen rendszeres teologiat sem olvastak &t, s igy tanitanak, mielott

tanulnanak.”

A HOT sz4ndékai kozt eleinte inkdbb a tudomdnyos vizsgalédds irdnti igény volt
hangsilyosabb, mint a belmisszidi. Csohdny Janos debreceni ébredésrdl irt tanulmanya részle-
tesen elemezte a HOT Kozlonyének és éves pélyatételeinek jellemzdit, miként kivanta Balogh

Ferenc a figyelmet a puritin hagyomanyokra irényitani.l66 A tudomdnyos vizsgdl6do irdny

' T(REL 11.24.h

16 T{REL 1.25.a) 3.d

1% TREL 1.25.a) L.d.

' In: EPL 1876. 89-92

1% Csohdny Janos: A XIX. szazadi magyar reformatus ébredés debreceni dga. In: Reformatus Egyhaz (to-
véabbiakban: RE), 1974. 193-197
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mellett azonban l4that6, hogyan valt mégis a belmisszié egyik ,,bolcséjévé” a HOT. Ennek
elOkészitését szolgdlta Balogh Ferenc is, melyre értékes utalést taldlunk Tabajdi Lajos, edin-
burghi 6sztondijas didknak, hozza intézett levelében (1866. oktober 10.)167 ,,Mint hallottam,
szomszédunk egy kozépkoru hivatalnok, ki veliink, mintegy csalddot alkotva, vezetni fogja,
mint legidOsebb az esteli és reggeli hazi istentiszteleteket. A helyzetiink - mint gondolna Ba-
logh ur - nem kellemetlen, ha megleptek is, de kedvesen leptek meg, a valldsossdgnak azon
continentalis valldsossagtdl eltérd nyilatkozatai, amelyekrdl, odahaza egyiitt sokat beszélget-
tiink.”

A belmissziéi munkdssag elinditdsat szolgdltdk azok a beszdmoldk, melyek az edin-
burghi hittanhallgatok missziéi tarsulatdnak misszigjarol széltak.'®® Csiky lelkesiilt hangon
ismertette tapasztalatait: ,,A véros legelhagyatottabb részén, hol leginkdbb latogat a nyomor,
tart fenn a tarsulat bizonyos helységeket, hol meetingeket rendez, a templomba nem jaré gyii-
lekezet részére. 25 tag a ,,latogatd” kotelességét végzi, vagyis felkeresi a nyomorban €16 csa-
ladokat, igyekeznek Oket rabirni, hogy vegyenek részt a tartandé istentiszteleten. Ha taldlnak

beteget, kik nem mehetnek, azok eldtt olvasnak fel a bibliabdl.

Ezt az irdnyt képviselte Csiky Lajos: ,,A skot szabad egyhdz ismertetése” cimii mun-
kéja169, amelyet az Evangéliumi Protestans Lap el6fizet6i ingyenesen megkaptak, a skot sza-
badegyhdz budapesti zsidd misszidjanak tdmogatdsa révén. Ebbdl a munkabdl kiemelendd, a
hittanhallgatékra vonatkozé fejezet (45-49.) A teoldgusoknak ,kivaltképpen figyelmébe van
ajanlva, hogy a belmisszi6 terén miikodjék, melyre alkalmat taldl, mint a kollégiumi misszi6i

2

tarsulat tagja.” Megemlitend0 még: Csécsi Miklds részletes ismerteté cikke Wichern

belmissziéi munkassagardl.' ™

A HOT-ban is megfogalmazédott a belmissziéi munka irdnti igény, Fidk Kdroly a
HOT féjegyz6je 1880. oktéber 2-an tartott beszédében felfedezhetd ennek nyoma.'”" A vall-
sos €érziilet apoldsa és a tudomanyos munkaban torténo6 elérehaladds mellé, ajanlotta a gyakor-
lati munkaét, a belmissziot. ,,Az életrevaldsag, gyakorlatiassag dj kovetelményeket tiiz elénk. S
mihelyt olyan fiatalok képzddnek, kik hé vagyukat, tehetségiiket élvezettel €s 6rommel szak-
palydjukon keresik, (...) belmisszi6i 4j miikodési térnek kell felnyilni és felnyittatni e kisded

tarsasag eldtt, nevezetesen apostoli 1élek hatdsa alatt a varos kiilonb6z6 pontjan, - a tdgasabb

17 T{REL II. 24.2.d.

' Csikv Lajos: Edinburghi hittanhallgaték misszi6i tarsulata. In: EPL 1876. 145; 153-154
1% Csiky Lajos: A skét szabad egyhdz ismertetése. Debrecen, 1877

70 Csécsi Mikl6s: A ,,Rauhes Haus." In: EPL 1877. 388; 394; 407; 417

"I Figk Karoly: A hittanhallgaték onképzésérdl. In: Kozlony, 1880. 7-8
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elemi iskoldk tantermeiben, a koriil laké nép részére bibliaolvasds, fejtegetés és igehirdetés-
bdl allé evangélistai istentiszteletek rendezhetOk be. Nem fogja a tett szent vagyanak utjat
allni, s6t anyagilag is tdimogatja majd a helybeli egyhdztanics; s a valldsos nép szive a vonzo
pontokhoz fordul, s €16 kapocs fonddik az igehirdetés éltal a teoldgiai intézet és a valldsos nép
kozott. Mindez most még, mint eszmény a jovo kebelében szendereg, de oly kilatasként,
melyre az Onképzés dus utjan elindulhat e tarsulat is, mint eljutottak kiilfoldi ifju tarsaink is; s
a kozvélemény, mint ott, Ugy itt is a tettekért, viszont tettekben és viszont dldozatokban nyi-
latkozik segitdlelt.” Révész Imre a debreceni egyhdz multjadnak néhdny tandsigait ismertetd
milvében hasonl6rdl irt Barta Boldizséar (1656-64-es kronikdjdra utalva): ,,A régi Debrecenben
haldlosan komolyan vették azt, hogy a mi egyhdzunk az Ige egyhdza. Az igének bdséges hir-
detésérél még a rendkiviili koriilmények kozott sem mondtak le. Tiizi romlasok, hadi vesze-
delmek idején, amikor a lakossdg nem tartotta kockaztathatonak az Isten hdzdban valé gyiile-
kezést (mert hiszen nem csak egyszer, 1656-ban tortént meg, hogy az istentisztelet idején ki-
utott tizvész kovetkeztében ,,sokak, kik templomban voltak, csak fiistét lattak édes lak6éha-
zuknak és benne val6juknak.”). A véros tobb kiilonboz6é pontjain, utcaszerte, nagyobb udva-
ron tartottdk - ilyen veszedelemben - az istentisztelet a prédikatorok, meg az e célra segitségiil

kért ,,tud6s scholabeli dedk ifjak.” '

Csiky Lajos ,,Egyhdziassdg és belmisszié” cimii eldaddsa 1884-ben hangzott el.'”

Csiky ekkor mar a teoldgia gyakorlati tanszékének tandra volt (1881-t6l). Hallgatosagat a
belmissziéi munkassag ,.ismeretlen orszdgdba” kivanta elkalauzolni. Személyes élményeibol
meritve vazolta, az egyhdziassdg azon form4jat, melyet mint 23 éves Osztondijas Edinburgh-
ban tapasztalt. ,,Ijj volt elottem minden. Hirbdl hallottam csak kordbban a hazi istentisztele-
tekrdl, s ott gazdag szalonokban lattam, amint egyiitt imadkozik, énekel és olvas biblidt gaz-
dajaval és a vendégekkel egyiitt a cseléd.” A belmisszié fogalmat a cselekvd hit szempontja-
bl magyarazata. A belmisszié célja nem az igazsagban €16 keresztyén gyiilekezetnek elérése,
hanem az egyhaztdl elidegenedett, elszakadt emeberek megkeresése. A ,keresztyéntelen”
kozosség megmentése a legfontosabb cél. Ez irdnt nem lehet k6zombos a keresztyén kozos-

2z

ség.

'72 Révész Imre: A debreceni egyhdz miiltjanak némely tandsdgai. Debrecen. 1925. 32-33
' In: Kozlony, 1884. 28-31
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A megkezdett utnak folytatdsa volt Balogh Ferenc 1884. oktober 18-an tartott éves
megnyitébeszéde, ,,A hittanuléi palya s a jelenkor kévetelmf’:nyei.”174 A maésodik pontban
kifejtette, mit is jelent az ,,4j ortodoxia” és ennek milyen kovetkezményei vannak a teologu-
sokra nézve. ,,Az 1j ortodoxia, az evangéliumelviiség abban kiilonbozik a régi ortodoxiatol,
hogy felfogédsa szerint a keresztyénség nem puszta tan és elv, hanem isteni erd €s élet, mely-
nek at kell hatni s alakitani az embert, a valldsnak érziiletben, tettekben és életben kell magat
kimutatni, igazolni és megvaldsitani.” A teolégushallgatéknak felismerhetOknek kell lenniiik
jellemiik €s életfolytatasuk alapjan. Az egyhaz iizenetét kell felmutatni az €letvitelen, cseleke-
deteken keresztiil. ,,Ily koriilmények kozott a hittanhallgatoknak is tenni kell valamit, érezni
és éreztetni, mily mezOnek munkdsa 6k!” Legfontosabb javaslata, hogy 10-12 {6s teoldgus
tarsasag vallalja fel a szolgélatot. A véros egy legmesszebbi, egyben legnépesebb pontjan,
valamely elemi iskola tantermében rovid istentiszteletet tartana. A szolgdlatot beosztandk
egymads kozott a hallgaték és tgy jarnanak ki hetente. ,,Uj kotelék lenne ez a véros kegyes
népe és a hittanhallgatdink, s6t foiskolank kozott — valddi belmissziéi munkamezd, allandé
helyi legaci6!”

A Balogh Ferenc altal ajanlott ,,dlland6 helyi legaciok™ els6 tényleges nyoma az 1901-
ben a Kozlonyben olvashaté. (A gyermek istentiszteletek mar kordbban 1894-ben elindultak.)
A kozlemény: Gorombei Péter eskiidtfeliigyeld javaslatit nagy lelkesedéssel fogadta a HOT
tagsdga, mely szerint, a Csapokertben laké 4.000-nyi reformétus hivekhez minden vasarnap
kiildjenek teoldgust istentisztelet végzésére. Tovabbi javaslata volt, hogy a véros kiillonb6zo
pontjain ,.felolvasasokat tartsanak.”'”> A javaslat hdttere a HOT jegyz6konyveiben megtalal-
hat6. 1901. februdr 20-an tartott iilésiikon Gorombei Péter a budapesti ifjlisdg misszigjarol
beszélt €s ajanlotta tarsainak: ,,vazolta azt a példatlan és dicséretes munkdssagot, melyet egy-
hazunk nagyjai, ifjai Budapesten az ottani erételjes, reformatus kozszellem érdekében
belmisszidi téren kifejtenek.” Ezzel szemben Debrecenben teljesen kozonyosen szemléli az
egyhdz, a vdrost koriiloleld és egyre novekvd lakossdgu varosrészek elhanyagoltsigat. A
templomoktdl tavol esnek e helyek, ellatdsuk megoldatlan volt. A csapokerti lakosok kérvé-
nyét a lelkészi kar elutasitotta, melyben kérték, havonta legyen istentisztelet ndluk is. Hasonl6
esetrdl irt Kovér Gyula a homokkerti egyhdzrész tandcsosa, akik hasonlé kérvényt juttattak el
a presbitériumnak 1903-ban, de kérésiiket nem teljesitették. ,,Kiss Albert lelkészelnok nem

rokonszenvezett a homokkertiek tigyével. Az ilyen Ujitas szokatlan s rendkiviili volt az Osi

' In: Kozlony, 1884. 9-14
' Mozgalmak Debrecenben. In: Kézlony, 1901. 96
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debreceni reformatus egyhdzban. A hit tisztasdgat félt6 ortodoxia volt az idegenkedés legfobb
oka.” '"® Gérombei Péter ezért: ,Inditvdanyozza, mondja ki a HOT, hogy a csapdkerti reforma-
tus lakosok sziikségleteirdl gondoskodni fog, s minden vasarnap, reggel 9 érakor az ottani
lednyiskola helységében — 6nként ajanlkozé hittanhallgaték 4ltal — istentiszteletet tart.”'’’ A
tandri kart kérték, inditvanyukat tdimogassék a lelkészi kar felé is. Tovabbi javaslata volt még,

vallasos estélyek megrendezése, amit szintén tdmogatdlag fogadott a tagsag.

A kezdeményezés visszhangja, a Kozlony marcius 1-én kiadott szdma tartalmazza.
,INem akarjuk ismertetni a felsébb hatésaghoz intézett kérvényiink egyesek altal tortént fo-
gadtatasat, orommel csak annyit {runk, hogy a lelkészi kar az engedélyt végre is megadta. Az
elso istentisztelet marcius elsd vasdrnapjan volt, amikor Isten igéje utdn szomjazok nagy sere-
gét a tagas iskolaterem nem volt képes befogadni. Gorombei Péter eskodtfeliigyelé imadko-
zott, Ferenczy Gyula dr. pedig egyhdzi beszédet mondott. Azon elhatdrozéssal tavoztunk,
hogy lelkiink egész melegével s a tuddsunk Osszes erejével igyeksziink kielégiteni a Krisztus-
hoz s6vargok lelki sziikségeit.”.178 Ferenczy Gyula halédlakor, 1931-ben a homokkerti egyhaz-
rész jegyzOkonyvében emléket allitott személyének: ,,Sokan vannak, akik visszaemlékeznek
az 1908-as évekre, mikor dr. Ferenczy Gyula volt az, aki — bér hivatali kotelessége nem volt —
kiallt a kiizdelem terére (...) legelsonek ismerte fel, hogy Debrecen kiilsé teriiletén laké hivek
lelki sziikségletének a kielégitése, az egyhdz eloddzhatatlan feladatai kozé tartozik. Igy kezdte
el a rendszeres vasédrnapi istentiszteletek tartdsat.”' "

Az 1902-bél szarmazé HOT beszamol6 részleteket kozolt, a teolégus ifjisdg korében
kibontakoz6 belmissziéi mozgalom fogadtatasarél és reményeirél.'*® Balog Ferenc véleménye
szerint a HOT a belmisszié felkaroldsdval egy teljesen tj korszak hajnaldhoz ért, ,,nagy fel-
adatok megoldasdra hivatott, de legszebb sikerekkel biztaté jovenddnek.” A kibontakozo
mozgalom 1j vezetdje Harsanyi Pal, kés6bbi szenior volt. A varos négy pontjan, kéthetente

egyhdztarsadalmi Osszejoveteleket tartottak, melyet nem csak a tandri kar, hanem a varos

presbitériuma is helyesléssel timogatott.

1903-ban tartott HOT nyit6 iilésén (szeptember 24.) Harsanyi P4l szenior a vasdrnapi
iskoldk rendezését javasolta. ,,Elnok kifejti, hogy az elmult évben rendezett egyhdztirsadalmi

Osszejovetelek nem eredményezték azt a sikert, mit azoktdl vartak. Ez okbdl azokat az idén

176 1. Vasarnap, 1933. 410-412
"7 TtREL I1.24.h) 6.d.

"% In: Kozlony, 1901. 104

' In: Vasérnap, 1931. 241
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ejtené, és a helyiikbe javasolja: Tartson a Térsulat vasarnaponként 5-6 elemi iskoldban, gyer-
mekek €s ifjak szamadra bibliamagyardzatot — mintegy vasdrnapi iskoldk gyanant.” Mds szol-

gdlatot is elfogadott a HOT a nagyszabdsu protestans estélyekét.'™!

1904. februdr 3-i HOT iilésen Harsanyi Pal javasolta (10.sz.), hogy a protestdns esté-
lyek bevételébdl a homokkerti reformatusok szamara vasaroljanak két eziist urvacsorai kan-
csot: ez éltal is maradandéva emléket allitva a kétévi nagyszabdasi munkassagnak.” A februar
17-i iilésen jelentették a torténteket. A HOT nagyszami kiildottséggel kivanta, Szele Gyorgy
lelkésznek atadni az ajandékot, iinnepi nyilatkozat kiséretében. ,,E két eziist trasztali edény
zéloga 6hajt lenni annak a hitben erds viszonynak — éspedig ugy szeretetnek, mint halanak,
mely a Térsulatot a debreceni egyhdzhoz a maga teljes valdjdban eltolti. De emlékeztetd jel
6hajt lenni annak a kedves szolgalatnak is, melyet a Térsulat éppen most kezdett meg azon a
helyen, hol ezek az edények az istentiszteletnek eszkozei lesznek. Az ifju, most szervez6do
egyhdzkozség fogadja el e megemlékezést tigy, mint szives szeretetnek, buzgd kézszoritasnak
kifejezését, attdl a testiilettdl, melynek ifju tagjai szent lelkesedéssel dllnak ugyanazon, ma-
gasztos eszme szolgdlatdban s készek annak diadalra juttatdsdban segiteni mindeniitt, hol se-

_ L 182
gitségre sziikség van.”

Kovér Gyula egyhdzrészi tandcsos visszaemlékezése utalt a teoldgu-
sok homokkerti misszidjara. ,,Uray Sandor gyakran kijott hozzank istentiszteletet tartani. Az-
tdn a teoldgus ifjusag, kiknek €élén Harsanyi Pal szenior, mostani békés-banati esperes allt.
Két év elteltével a presbitérium belatta, hogy a homokkerti gyiilekezet tigyét rendezni kell,
ugy oldotta meg a kérdést, hogy a hivek lelkigondozdsat a fOiskolai szeniorokra bizta. Ezek
voltak: Harsanyi Pal, Kovér Arpéd, Papp Laszlo, Miszti Mihdly, Ban Istvan, Sarkozi Lajos,
Erdds Kéroly, Bereczky Jozsef, Nagy Istvan. 1911. évtdl a hitoktato lelkészek végezték a lel-
készi szolgélatot, ma’lig.”183

A vdlasztmanyi jegyzokonyvekben taldlhaté 1907-bdl egy rovid kozlés, mely szerint
Kovics Janos népiskolai feliigyeld, mint a csapékerti rendes lelkész dtiratot intézett a HOT-
hoz, melyben megkdszonte a vasarnap délutdni istentiszteleteket ellatasat az ifjisdgnak.'

Az 1910-es kozgytilésen (oktéber 12.) Nagy Istvan elnok az egyhdztarsadalmi rendez-
vények atalakitdsat javasolta. Az megujitott rendezvényektdl remélte, hogy a ,legsziiksége-

sebb lelki taplalék” azok szdmara lesz elérhetd, ,,akik tgysz6lvan mindeniinnen ki vannak

"8I T{REL I1.24.h) 6.k.
82 T(REL II. 24.h) 6.k.
' Kovér Gyula: Az elsé homokkerti istentisztelet. In: Vasarnap, 1933. 410-412
184 T(REL II. 24.h) 7.k.
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zérva, a templombdl is, t.i. az alsébb néposztilyok.” Négy debreceni iskoldt javasolt az at-
szervezett alkalmaknak: Mester utca, Csapé utca, a vagongyari és az ispotalyi iskoldkat.'®

Ugyancsak Nagy Istvan a vdlasztmanyi iilésen ismertette, a Dicsoffi J6zsef homokker-
ti lelkészhez intézett beadvanyukat, hogy a vasarnapi alkalmakat a HOT tagjai bizza. A lel-
kész ,,csak azon feltétel mellett hajlandé nevezett imahdzat 4tengedni, ha a HOT garancist
nyujt arra, hogy az istentiszteletek ott rendesen és pontosan ve’:geztetnek.”186

A HOT Kkiterjedt, folyamatosan végzett belmissziéi tevékenységét az Alapszabélyzat
modositdsa is rogzitette, 1911-bol. A IV. fejezet 22§-a: ,,A tarsulat szellemi miikodése valla-
sos tinnepélyek rendezése és belmisszié miivelésében és gyakorldsdban all. (...) A belmisszioi
munkdlkodés korébe tartozik az a feladat, hogy kiilsé imahdzakban tagjai éltal onkéntes val-
lalkozés ttjan a vasarnap délutdni istentiszteletet végzik.”"™’

Az 1911-ben moédositott, de 1ényegében mar évekkel eldtte is alkalmazott gyakorlat,
hiven tiikrozte azt a lelkipdsztori nevelési eszményt, mely az egyszerre elméleti, és gyakorlati

ZA0

életre egyardnt 0sszpontosult. A ,,védve haladds” gondolata nem csak elméleti targyara, ha-
nem a lelkészi hivatdsra nézve is igaz volt. A délalfoldi ébredési irdny is megfogalmazta a
maga elképzeléseit a lelkipdsztorral szemben, melynek megvaldsuldsat Szalay Jozsef szemé-
lyében példazta. Nem véletlen, hogy a debreceni ébredési irdny is megfogalmazta ezeket az
elvardsokat. Csiky Lajos: ,,Lelkipasztorkodds, kapcsolatban a lelkipdsztor belmissziéi munka-
korével” cimili miive errdl szol. A lelkészi mikodés 1j, belmisszidi elvardsait 6sszegezte, koz-
€s maganéleti vonatkozasban. ,,Akinek az az élethivatdsa, hogy masok javitdsan dolgozzék,
azt maga a kovetkezetesség kényszeriti, hogy maga torekedjék kiillonosen jéva lenni. Kikertil-
hetetlen dolog, hogy az emberek a lelkészben altaldban az evangélium szellemének és kdve-
telményeinek legtisztabb képvisel6jét keressék, s ha 6 e varakozast kelld mértékben betolti, ez

a vallds érdekeit hathatésan elémozditja.”'*®

85 T(REL II. 24.h) 6.k.

186 T{REL II. 24.h) 7.k.

'87 A Debreceni Féiskola Hittanszaki Onképz Térsulat Alapszabalyai. Debrecen, 1911. TtREL I1.24.h) 9.d.

'8 Csiky Lajos: Lelkipasztorkodds, kapcsolatban a lelkipasztor belmisszi6i munkakorével. Debrecen, 1907.
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5. A reformatus tanyamisszié Debrecenben

A debreceni tanyamisszi6 feladata mai mértékekkel is hatalmas volt, hiszen az akkori
Magyarorszag egyik legnagyobb hatdrdban t6bb mint 15.000 reformatus lakos
lelkigondozasat volt hivatott ellatni. Elotorténete szorosan 6sszefonddott a debreceni ébredés-
sel, amelynek gyakorlati kovetkezménye volt — a kertségek gondozdsa utan - a tanyamisszio.

Debrecen hatdrdban, tdlnyomorészt reformétus vallasu lakosok éltek, ebben az értel-
mében itt tisztdn tanya- és nem szorvanygondozdsrol lehet beszélni. Gydri Elemér és Imre
Lajos munkdikban tisztaztdk a két missziéi munkadg kozotti kiilonbségeket. Ramutattak, hogy
a szérvanymunka ,,sokkal sulyosabb és egészen mas természetii kérdés, mint a tanyagondo-
z4s.” Az alapveto kiilonbség, hogy a tanyavilag reformdtusai beletartoznak a teriiletileg érin-
tett gyiilekezetbe, legtobbszor tobbségi valldsként egyiitt, egy tombben élnek. Gondozdsuk
elsésorban fizikailag akadély, 0sszegyljtésiik kdzpontok szerint torténhet. Ezzel szemben a
szOorvany egy kozségben azt a néhany fot, csalddot jelenti, akik megmaradtak reformatus hit-
vallasukban, mely kornyezetiik szdmara idegen. A tobbségi valldssal ellentétben, gyakran
elenyészd kisebbséget képeznek. A szoérvanygondozds és a tanyagondozds k6zos jellemzdje a
fizikai nehézség, veszélyes helyzetiik pedig abbdl adddik, hogy mindkettd a szektds tanitdsok

céltabldja. Mindkettd missziéi munka, ebben az értelemben gyiilekezet épités.'™

5.1. A debreceni tanyavilag

A Debrecen kornyékén 1évo telepiilések a hodoltsagi idoben elpusztultak. A véros la-
kossdga novekedésnek indult, mivel a varoson beliil remélhették életiik és vagyonuk nagyobb
biztonsagat. ,,A torok hodoltsdg folyaman jottek 1étre a nagy hatdrokkal rendelkezd, egymas-
tdl tavol esd népes mezdvarosok €s falvak. A kdzosségtdl messze fekvd, miivelés alé vett fol-
deken azonos gazdasagi érdekek léptek fol a munkaerd, az id0 megtakaritdsa, a kozvetlen
gazdasdgi feliigyelet - a tanyaszerli gazddlkodaés terén.”'”°

A napdleoni habortk kordig a legfébb kiviteli ard az éldéllat volt, melynek legel6terii-
leteit a varostol nyugati, észak-nyugati irdnyban taldlhato teriiletek adtdk, ugyanakkor a keleti

irdnyban elteriild u.n. erdds-pusztdk a téli tartdsra szolgdltak. A debreceni hatar megkozelito-

leg 170.000 kat.hold nagysagu volt, szélessége 15 km-t, hossza viszont 75 km-t is elérte. A

"% Gyéri Elemér: Szérvanymunka. In: Igazsig és Elet 1935. 240-244; Imre Lajos: Ekkléziasztika. Buda-
pest, 1941. 130-138
190 §zab6 Istvan: A debreceni tanyarendszer kialakuldsa. Szeged, 1929. 230
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gabonatermelés elotérbe keriilésével fokozatosan feltorték a legelOket, melyek miivelésére
elszortan tanydk alakultak. Ezekbe alland6 lakossag telepedett, akik méar nem a varosi élet
mellett jartak ki (szezondlisan) a tanydkra, hanem egész éven at itt éltek. Ennek a korat Szabo
Istvan a 19. szazad elso felére teszi, az itt lakok szdma 750-800 tanyan elérte a haromezer fot.
Ugyancsak a tanydk fejlodésének kedvezett, hogy Debrecen hataraban 1876-ban 14 ezer hold
legeld kiosztasra keriilt. A legelok feltorésével lehetdvé vélt, hogy a gazdak egy tagban jussa-
nak nagyobb foldhoz, amelyen mar érdemes volt tanyat épiteni. A legeldk feltorésén tidl, a
tagositds is kedvezden befolydsolta a tanyarendszer fejlédését.””! Egy 1853-b6l szdrmaz6 je-
lentés ismertette a tanydkon €10 — javarészt cselédsorsu — lakossdg valldsos szokdsait. ,,Vallasi
téren sincsenek a majorsdgokban kiviil lakok és ezek gyermekei elhanyagolva, mert azoknak
kotelességiik 1évén a varosban gazdaikndl gyakorta megjelenni, €s e célbdl legtobbszor vasar-
napokon és iinnepnapokon jonnek be, ugyanekkor ez istentisztelet és egyéb valldsi szertarta-
sok gyakorlatdban részt venni elegendé modjuk van.”'*?

1856 utédn indult el a tanyai iskoldk épitése, amelyek természetes kozpontjaiva valtak
egy adott teriiletnek. A 19. szdzad mdsodik felében felgyorsult a tanyarendszer fejlddése,
aminek kovetkeztében 1910-re Debrecen varos hataraban, tobb mint 16.000-en laktak, 1920-
ra a kiilteriiletei lakosok szdma majdnem elérte a 20.000 fot. A mezdségi tanyarészek: Ebes,
Hegyes, Onddd (ez a rész volt a legnépesebb, 1920-ban 2350 f6s lakossdgot szamlélt, nem
véletleniil indult itt az elsd tanyai istentisztelet), Szepes, Elep, Macs, Kosélyszeg, Pallag; er-
doség: Pac, Nagycsere, Haldp, Bank, Fancsika.

Debrecen varos hatara (a varostodl keletre Fancsika olvasando)

Hortcbdgy

Czucza ... DEBRECEN,, Nogy Csere
Kis Hegyes ‘8 E, a
Onddd g‘ ,:" Fruncsika ©
w 'E [«]
% ¢ Bdnk T

Pacz

1 Részletesen: Récz Istvén: Parasztok, hajduk, civisek. Debrecen, 2000. 315-419
12 §zab6 Istvan: A debreceni tanyarendszer kialakuldsa. Szeged, 1929. 230
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5.2. A tanyamisszio kezdetei, az elsé tanyai istentiszteletek

A tanyai istentiszteletek torténetének fontos eseménye, a ,,Debreceni Kalvinistak
Templomegyesiilet¢”’-nek (tovdbbiakban: Templomegyesiilet) megalakuldsa, amely 1920.
szeptember 26-4n a Nagytemplomban volt. A szervezet Baltazar Dezsd piispok kezdeménye-
zése alapjan jott 1étre, és a lelkészi karon kiviil a varos reformétus értelmiségét is tomoritette.
A Templomegyesiilet volt az a szervezet, amely a tanyai lelkigondozds iigyében is kimagaslo
szerepet vallalt. Szakcsoportokat alakitottak, amelyek feladata a varosban taldlhat6
belmisszidi feladatok elldtdsa €s munkdjuk koordinéldsa volt. A szakcsoportok vezetdi kiilon
bibliakéroket tartottak.'”?

Az 1920 utan kibontakozé debreceni belmisszidi munkdssagnak, a 19. szdzad fordul6-
javal szemben az egyik legfébb jellemzdje, hogy egyre szélesebb rétegeket vont befolydsi
korébe. A HOT-val ellentétben nem csak a teoldgiai tandrok és hallgaték szorosabban vett
korére terjedt ki, hanem mozgdsitani akarta a varos szélesebb reformatus rétegeit.

A Templomegyesiilet célja a reformatus egyhdz tagjainak bevondsa volt a belmisszioi
munkdba. Révész Imre megfogalmazdsa alapjan az egyhazat kozéletet forméal6 erdvé kell ten-
ni. ,,A régi szellemet ezer okunk van visszasirni, és foltdmasztasan, egyhdzunk jellemképzo és
kozéletformalo erejének a visszahozdsan — a valtozott idok, valtozott viszonyaihoz mérten —
minden médon dolgoznunk kellene. Mert ne feledjiik: a hit, vallas és egyhaz élete, mihelyt
egyszer beszorul a templom, s legféljebb az iskola falai k6zé, el6bb vagy utébb onnan is el
fog parologni, akar a rosszul bedugaszolt iivegbél a félretett rézsaolaj.”'** Az 1920-as évek-
ben kibontakozé belmisszidi ébredés sajatossaga, hogy a gyiilekezet szélesebb koreit is akti-
vizalni kivanta, melyet szdmos korabeli tanulmény is aldtdmaszt. Balla Bertalan debreceni
varosi tandcsnok presbiter tanulmdnya: ,,A debreceni presbiter egyhdztirsadalmi feladatai.”
(In: Vasarnap, 1924. 37; 41-42; 46-47; 51; 54-55; 59) ,,A tanyai lelki szolgélat pontos és

rendszeres ellatdsa fontos, a hivek nagy létszama miatt siirgdsen sziikségesnek tartom megfe-

193 Templomegyesiileti szakcsoportok 1925-ben: 1. valldsos szakcsoport, vezeté: Kolozsvéry Kiss LaszI6,

2. ifjasagi, vezetd: Uray Sandor, 3. sajté szakcsoport vezetd: Révész Imre, 4. ének- és zene, vezetd: Baja Mihdly,
5. joétékonysdgi, vezetd: Dancshazy Sandor, 6. betegeket, gydszoldkat gyamolité szakcsoport, vezetd: Szele
Gyorgy, tigyvezetd. Makay Lajos, 7. bukottakat és szektdsokat gondozé szakcsoport, vezetd: Nagy Istvan, 8.
0sszekotd szakcsoport, vezetd: Molnar Ferenc. In: Vasarnap, 1925. 173

194 Révész Imre: A debreceni egyhdz miltjdnak némely tantisagai. Debrecen, 1925. 28-29. tovébbi fonto-
sabb tanulmdnyai: Egyhdzunk megijhodésa. In: Hit és Elet. 1922. évfolyam. A magyar reformatus egyhdz és az
egyetemes keresztyénség. In: Hit és Elet. 1922. évfolyam. Debreceni egyhdzunk bajai és kildtdsai. In: Vasérnap,
1925. évfolyam.
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lel6 szdmu tanyai lelkészi alldsok mieldbbi megszervezését és betdltését.” Tovabba Egri
Magoss Gyorgy, Balogh Istvan, Sziics Géza presbiterek: ,,A debreczeni egyhaz jovOjéért”

cimii tanulmdnya szintén e témardl szol.'”

A Debreceni Gazdasdgi Egyesiilet vetette fel elsoként a tanyai istentiszteletek gondo-
latat. A Gazdasagi Egyesiilet azt tervezte, hogy a tanyavildgban elindit egy gazdaséagi eldadas-
sorozatot, amelyet istentiszteletekkel kapcsolnak Ossze. A tervet Jona Istvan elnok és Réacz
Lajos titkar képviselték.'”

A Debreceni Gazdasdgi Egyesiilet Alapszabdlyai kozott tobb pontban is megtalalhato
az eldadasok és az ezekhez kapcsolddo istentiszteletek gondolati alapvetése: ,,Az egyesiilet
célja, a mezdgazdasdg minden dgdnak eldmozditdsa €s javitdsa Debrecen szabad kirélyi varos
tertiletén.” (6.§.) Tovabba részletesen: ,,Tanulmdnyozza, és figyelemmel kiséri a varos gazda-
sagi allapotat, figyelmezteti a gazda kozosséget a hidnyokra, s javaslatokat tesz azok orvosla-
sara.” ,Megvitatja mindazon kérdéseket, melyek a helyi viszonyokra valé tekintettel ugy a
véros, mint vidékének gazdaségi iigyeire fontossdggal birnak.” (7.§.a.) b) pont).""’

A Templomegyesiilet 1920. december 16-an, a Kollégium Kistanacstermében tartott
ilésén foglalkozott a Gazdasagi Egyesiilet felvetésével, a 2. pontban. A Templomegyesiilet a

Gazdasagi Egyesiilet felvetését teljes mértékig timogatta €s orommel tidvozolte.

A ,,Vasdrnap” cimi hetilapban jelent meg a hiradas: ,,Az els6 tanyai istentisztelet e ho
23-an, d.e. 9 drakor lesz Ondddon, a Vedres-duloi iskoldban.”'® A tanyai iskoldban el6bb az
istentiszteletet tartottdk meg, melyet Wolszky Gy0z0 tanar gazdasagi el0addsa kovetett. Sziics
Lajos tanité kdszonetet mondott a Templomegyesiiletnek, a Reformatus Egyhdznak valamint
a Gazdasagi Egyesiiletnek. A koszontésre Jona Istvan a Gazdasagi Egyesiilet elndke valaszolt.

Egy hét milva folytatodott a sor, ekkor az Ond6d-Kadar-diiloi iskolaban gylltek 6ssze
a tanyai lakosok. Az istentiszteleten T6th Janos a ,,Vasarnap” cimi lap szerkesztdje szolgalt,

majd Wolszky Gy0z0 és Vasary Jozsef tartottak gazdasagi eldadast, Ecsedi Istvan valaszolt a

195 In: Vasarnap, 1923. 85-87; 90; 94; 98-99; 102-103; 110-111; 114-115. Valamint a két évfolyamot meg-
élt ,,Reformatus Szemle” szintén a belmisszié és egyhdziassdg népszertisitését tlizte ki legfébb céljaként, szer-
kesztette Kenéz Lajos debreceni iigyvéd, presbiter.

1% A Debreceni Torvényhatsdg Mezégazdasagi Bizottsdganak 1929. janudrjaban kelt levele is megerdsiti,
a debreceni reformatus foldbirtokos réteg, tanyai lelkigondozasban vallalt szerepét. A levélben Jéna Istvan el-
nok, Balogh Istvan foldbirtokos inditvanyét tdmogatdlag ajanlotta a presbitériumnak, hogy minden tanyai isko-
laban tartson az egyhdz vasarnapi istentiszteleteket. TtREL 1.99.d)73.d.16.sz.

" Debrecen Vdrosi Levéltar X.301.9.

"% In: Vasdrnap, 1921. janudr 23.
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feltett gazdasagi kérdésekre. A tuddsitds végén olvashatd: ,,A lelki élet magvetése megindult a
tanyakon is. Csak elére nem csiiggedd I1élekkel a megkezdett tton. Alddsok b3ségét teszi meg
egyhdzi és nemzeti életiinkben e magvetés. A mai napon (februar 6.) Hegyesen lesz istentisz-
telet.”"”® Februdr folyaméan még 6t helyen ismétlédott meg ugyanigy a gazdaségi el6adés és az
istentiszteletek sora: Kishegyes, Szepes, Pac, Bank, Fancsika.

A szolgélatokba bekapcsolédtak a didkok is, Ondéd-Kadar-diilon Nagy Lé&szl6 IV.
éves tanitoképzos hallgatd kantorizalt, Pacon pedig Gencsy Béla kollégiumi eskiidtfeliigyeld
hirdette az igét. A tanyamisszié torténetében idoérdl-idore feltiinnek a teoldgus hallgatok,
azonban nem olyan rendszeresen €s tartésan, mint a debreceni kiilsdségek esetében (Csapo-
kert, Homokkert), ahol a didkok végezték az igehirdetés munkdjat éveken keresztiil.

Urvacsords istentiszteletek hdsvétkor és plinkdsdkor voltak, utébbi alkalméval tizen-
négy helyen, ahol Baltazar Dezsé piispok szolgélat, személyes példamutatdssal jart eldl. A

Templomegyesiilet e témdban belmisszidi tanfolyamot is szervezett.

Révész Imre az 1922. mércius 28-4n tartott lelkészi értekezleten igy értékelte a helyze-
tet: ,,Lelkészi karunk, amidon egyfeldl a tanyai istentiszteletek fontossagéit a legmélyebben
atérzi, masfeldl sajndlattal allapitja meg, hogy a debreceni lelkészjellegli egyének oly nagy-
szamu seregébdl sem most, sem egyéb alkalmakkal nem lehetett teljes szamban ellatni az Osz-
szes tanyai istentiszteleteket, pedig kiilondsen a messzebbfekvd tanydkon ez igen nagy sziik-
séglet, pusztin amiatt is, hogy egyéb felekezetek propaganddja azokon a tanydkon kiilondsen
érezhet6.”*"

Nem véletlen, hogy a tanyamisszid szervezését Révész Imre vette kézbe, ezzel a terii-
lettel kapcsolatos elkotelezettségét piispoksége idején is bizonyitotta. Aprilisban err6l tuddsi-
t4s jelent meg: ,,A fontos iigy, Révész Imre lelkipasztor tr gondos kezébe van letéve, kinek
buzgoélkodasa altal a kozelgd hisvéti iinnepek alatt tiz tanydn osztanak urvacsorat.” (Bank,
Pac, Macs, Szepes, Csere, Haldp, Ebes, Fancsika, Hegyes, Onddd-Kadar-diild) A lelkészek
széllitdsdban tanyai gazddk segédkeztek. (A segitségnyujtd gazdakrdl megemlékezett a ,,Va-

sarnap”, 1922-ben is k6zolték neviiket.)

,Minden egyes alkalommal erdsen érezhetd a tanyai lelkészi 4llds, sot allasok szerve-

z€sének — nem sokdig eloddzhat6 — sziikségessége. Ajanljuk a debreceni egyhdz presbitériu-

' In: Vasdrnap. 1921. februar 6.
20 TREL 1.99.c) 3.k.
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ménak szives figyelme’:be.”201 A lelkészi kar 1922. szeptember 17-én tartott gyiilésén Révész
javaslata alapjan szervezték meg a tanyagondozast. Ideiglenesen Kocsis Janos kinevezését
javasolta, akinek mdar voltak tanyamissziéi tapasztalata (makéi segédlelkészi idejébdl). Az
allast a tanyai gazdak gyijtése alapozta meg, akik vallaltdk 1923. oktéber 1-tdl, a tanyai lel-
kész illetményének egy részét (a gylijtés eredménye 1-2 mazsa buzat tett ki), Kocsis javadal-
mazésdhoz a Templomegyesiilet is hozz4jarult — mint titkdrat dijazasban részesitette. A gytilés
lényeges dontése volt, hogy ugyancsak Révész Imre javaslatara atvették a Templomegyesiilet-
tdl a tanyai istentiszteletek szervezését.

Révész Imre javaslatdnak hatteréhez értékes utaldsokat taldlunk életrajzéban: ,,Elég
kordn észrevettem, hogy ezek a problémdk tulajdonképpen mind egy 1étkérdés eldgazdsai:
kikristalyositani a tomegegyhdzbdl a hitvallé egyhazat. (...) Ezt a kozponti gondolatot igye-
kezetem belevinni igehirdetésembe, irodalmi és kozegyhdzi munkassidgomba. (...) Ebbdl a
kozponti gondolatbdl és torekvésembdl kovetkezett, hogy a missziéi vonal mindig sokkal
jobban érdekelt, mint az egyhazpolitikai. (...) A misszié vonaldn viszont az lett eléttem csak-
hamar nyilvanval6va, hogy amilyen mértékben ébred rd az egyhdz a maga valddi 1ényére és
feladataira, olyan mértékben kell, hogy atvegye dnmaga a sajat misszidi munkdjat, a sajat

konkrét torténeti valjaban €s hitvalldsi alapjan, a szabad egyesi'lletekt('il.”202

1923-1t61 olyan elemekkel gazdagodott a tanyamisszid, amelyek a kezdeti eredmények
tartdssagdt biztositottdk: az egyhdzi szervezettebb hittér, a tanyamisszié népszerlsitése a saj-

téban, a tanyai egyhdzrészek megalakuldsa.

Az 1922-23 év fordul6jdn megalakult a kdzponti lelkészi hivatal. A lelkészi karban is
Uj tisztség a ,,moderator” szervezddott, melyet elsOként Révész Imre latott el, késobb Uray
Séandor. ,,A moderdtor lesz feliigyel6je a kozponti lelkészi hivatalnak. Ez a hivatal lesz az 0sz-
szes debreceni reformétus lelki munka ,,rendez6 palyaudvara”, ahol a gyiilekezet tagjai a lel-
készi és egyéb munkdkkal osszefiiggd barmely kérdésben tanécsot, dtbaigazitist nyerhetnek.”
A kozponti lelkészi hivatal hangolta 0ssze a tanyagondozast, amely azért is fontos feladat

volt, mert a tanyavildgban alkalmanként teol6gushallgatok is kij artak. >

' In: Vasarnap, 1921. jinius 4.

02 Révész Imre: Vallomasok. Budapest, 1990. 59-60. Tovabba: Hogyan lesz a tomegegyhdzbdl hitvallé
egyhaz? In: RE 1934. 235-236

9 Lelkésztestiilet, kozponti lelkészi hivatal, moderator. In: Vasdrnap 1923. 5-6
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1923-ban mar megjelent az elsd olyan prédikacid, amely tanyai istentiszteleten hang-
zott el*®*; tovabba a debreceni lelkésztestiilet iilésén is ilyen tartalmi eldadéds hangzott el Er-
dés Karolytdl. (Tanyai istentiszteletek cimmel 1923. januar 15-én). A cikkek és eldadasok
révén, a varosban €16k megismerték a tanyai hivek vildgat, és elfogadotta valt az értiik hozott
aldozat.

Az emlitett prédikécio tiizetesebben megvizsgalta a viros €s a tanya egymdshoz val6
viszonyit. fgy utal a kardcsonyi torténet érdekes vonatkozésdra: ,,...nem a vérosiaknak hirdet-
tetik el0szor az életnek, vildgnak, torténelemnek €s az emberi szivnek legnagyobb eseménye
(...), hanem a szegény, tanyai embereknek. A mezei pasztornépek elhagyatottak voltak. Ak-
kor még a népszamlald bizottsdg sem torodott veliik, dnekik nem kellett bent lenniiik Betle-
hemben! Ma mar veletek valamivel tobbet torddnek — de az dllam is, egyhdz is szégyenkezve

vallja meg, hogy még mindig korantsem eleget. Az egyhdz részérdl ez ezutan masként lesz!”

A tanydkon folyamatosan bdviiltek a lehetdségek. Pl.: a Nadudvarhoz kozeli

Kosélyszegen®®

és Pallagon (a gazdasagi Akadémia épiiletében) igéretes munka kezdddott.

Megfigyelhetd, hogy a rendszeresen végzett szolgdlat eredményeként megindult a
gylilekezetté szervezddés, amelynek gyakorlati vonatkozasa, hogy a hivek adakozasdbol mar
sajat igényeiket is ki akartdk elégiteni. Az elsO tanyai alkalmak perselyadoményét az Ispo-
tdlynak szentelték, de 1922. utdn mér elindult a gyiilekezet drvacsorai, és kereszteldi eszkoze-
ire, harméniumra torténd kiillon gyiijtés és adakozas. (P1: 1923. m4jus Ebes keresztelési edé-
nyek beszerzésére kiilon gylijtést rendeztek; julius Kosélyszegen harméniumra keresztelési-
€s urvacsorai szerekre gyijtottek a tanyai hivek; Nyilas-telepen harmdéniumra gytjtottek;
1924. marcius Bankon harmoéniumra gytjtést rendeztek.) Tovabba voltak egyéni felajanlasok
pl: Urasztali teritok készitése Bankon, 1924. méajus.

Az 1924-es év végén, 14 helyen folytak rendszeresen tanyai istentiszteletek, melyekrdl
a sajté folyamatosan beszamolt. A gyiilekezetté valast erdsitette ugyancsak a gyiijtésen tdl, a
gylilekezeti bizottsdgok megalakuldsa. (1923. jdlius Kosélyszeg; 1924. marcius Pac; méjus

Bank; jinius Ond6d-Kadar-dilo; november Fancsika; 1925. dprilis Haldp)

204 Révész Imre: Pésztorok a mezén. In: Vasdrnap. 1923, janudr 28.
2% A kosélyszegi gyiilekezet oromiinnepe. In: Vasarnap 1923. 147-148
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5.3. A tanyai lelkészi allasok létrehozasa

5.3.1. Korai évek, atmeneti megoldasok (1923-1926)

A tanyai lelkészi allasra nézve dontd fordulat volt, amikor Révész Imre 1923. szep-
tember 9-én értekezletet hivott Ossze ennek iigyében. Itt felhivta a részvevok figyelmét arra,
hogy a 15.000 f3s tanyai korzet gondozasa elodazhatatlan feleldsséget r6 a debreceni reform4-
tussagra. ,,Javasolta, hogy ideiglenesen 1923. oktéber 1. €s 1924. szeptember 30. kozott egy
4lland6 utazé tanyai lelkészt alkalmazzanak™*® A megbizott tanyai lelkész a Templomegye-
siilet titkdra, Kocsis Janos lett. A szolgdlatat szamos akadallyal kiiszkodve végezte, 1924-ben,
csak egy alkalommal kapott fogatot. Igy a tanyavildgot vonattal, vagy gyalogosan latogatta. A
nyéri istentiszteleteket, kisebb kdozpontokat csak ,,gyéren latogattdk™, pedig a szervezésben a
tanyai tanitok is részt vallaltak, (énektanitdsban, kdntorizdldsban segédkeztek) melyért kiilon
dijazast kaptak. (Pl.: Varga Jozsef nagycserei tanyai tanité irdsa ,,Tanyai istentiszteletek be-
szamoldja.) 1925-ben Kocsis Janos tdvozott a Templomegyesiilet titkdri posztjardl, és egyut-
tal a tanyai allasbol.

Kocsis jelentése az elsO hivatalos leiras a teriiletrél. A jelentés leirta, hogy az egyhazi
vezetokon kiviil (Baltazar DezsO, Révész Imre tinnepekkor tanyan is prédikaltak), az egyhazi
vilagi vezeto tagjai szintén megjelentek a tanyai alkalmakon. Egri Magoss Gyorgy polgarmes-
ter, akit a banki egyhdzrész tiszteletbeli gondnokéul vdlasztottak, rendszeresen megjelent az
tinnepi tanyai alkalmakon. Az 1920 tdjan kibontakozé debreceni reformoknak 1ényeges ele-
mét képezte az a torekvés, hogy a presbitereket bevonjak a belmisszié népszerisitésébe. Balla
Bertalan, varosi tandcsos, presbiter irdsa ,,A debreceni presbiter egyhdztarsadalmi feladatai”
szorgalmazta a tanyagondozas megsegitését. ,,A tanyai lelki szolgalat pontos €s rendes ellata-
sa és a hivek nagy 1étszdma miatt siirgésnek tartom megfeleld 1étszamu tanyai lelkészi allasok
mielObbi megszervezését €s betoltését. Lelkészi karunk mai kevés 1étszdma és nagy elfoglalt-
sdga mellett csak a legnagyobb Onfeldldozassal és mindig csak felvaltva képes ennek eleget
tenni.”*"’

1924. majus 10-én tartott presbiteri gylilésen (72/1924.) a lelkészi kar javaslatot tett

négy 1j lelkészi allds (harom tanyai és egy klinikai) 1étrehozasara. A presbitérium — egyhdz és

2% T{REL 1.99.c) 3.k. valamint: Lelkészi értekezlet. In: Vasarnap. 1923. 152
207 In; Vasarnap, 1924. 41-42
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varos altal kikiildott — vegyes bizottsdg létrehozdsa mellett dontott, amely megvizsgalja, és
javaslatot tesz az uj allasok ligyében.

Ugyanezen év junius 30-dn (96/1924.) a vegyes bizottsag jelentése alapjan, a presbité-
rium elhatdrozta két tanyai lelkészi allas 1étrehozésat. Az egyiket Ond6d-Karad-dil6i, a maési-
kat fancsikai kdzponttal. A tervezett kozpontok indoka volt: ,,az ondddi 1. szamu iskola mel-
lett kapjon telket az egyhdz az épitéshez, mivel a megjelent statisztikai adatok szerint Ondéd
és az erdOség a legsiliriibben lakott kiilsé részek.” Mindkét helyen lelkészlak felépitését hata-
roztak el, 30 hold foldjavadalommal, melyek mellé , kés6bb felépitendd templom, illetve ima-

haz” is elkésziil. 2%

Az allasok 1étrejotte eldtt, hogy a presbitérium megoldja a szolgdlatok rendszeres ella-
tasat, dontést hoztak arrél, hogy a debreceni segédlelkészek nem véllalhattak iinnepen legéci-
Os szolgdlatot, hanem e helyett a tanyai korzetben kell prédikdlniuk. 84/1925. szamu hataro-
zat: ,,A presbitérium kimondja, hogy segédlelkész, még ha szenior, vagy eskiidtdiak is, lega-
ciot egyéltalan nem vallalhat, sem vidéken, sem helyben. Egyben kotelezi a presbitérium egy-
hazunk 6sszes segédlelkészeit, hogy szolgdlati beosztds szerint a tanyai istentiszteleteket vé-
gezzék.™” A dontésekbél lathato, hogy megoldatlan volt a tanyai alkalmak elldtdsa. 1924-26-
ra a kezdeti lelkesiiltség aldbbhagyott, ennek egyik oka a stilyosbodé gazdasagi bajok voltak.

1925. oktéberében a lelkészi kar javasolta, hogy a tanyamisszi6 ellatdsdra vonjanak be
két IV. éves teoldgust, mivel a valldsoktaté lelkészeknek kotelezové tette — az Oket fenntartd
allam - a vasdrnapi exhort4cidt, igy Ok a tanyavildgot nem l4togathattdk. A dontésben dontd
része volt Baltazar DezsOnek. ,,Senki sem akar kiilonbséget tenni a varosban laké és tanyai

hivek kozott.?!°

Annadl kevésbé, mert hiszen az egyhdzi teherviselésben sincsen megkiilonboz-
tetés. Mé€ltan elvarhatja a tanyan lakd, és veliink egyforméan ad6zé hittestvériink, hogy a pres-
bitérium — ha mar évekkel ezeldtt sz€p lelkesedéssel elkezdte — a tanyai istentiszteletek ha-
vonkénti tartdsdt: gondoskodjék ezeknek tovabbi zavartalan biztositasarél.”*'' Ugyancsak

hatraltatta az istentiszteleteket a fogatok — szinte teljes — elmaraddsa. Kiilon kérést jelentettek

28 T(REL 1.99.c) 94.k.

* TIREL 1.99.¢) 95 k.

1A tanyagyiilekezetek egyhazi ad6 kérdéséhez értékes gondolatokat kozolt Gesztelyi Nagy Lasz16: Jelen-
tés a Duna-Tiszakozi Mezdgazdasdgi Kamara 1922-1932 évi mitkodéséhez. Kecskemét, 1932. 192-193; kiilon:
Az egyhdzi ad6zds és parbér jelen alldsa Magyarorszagon. Kecskemét, 1939. 107-130; tovabba Szij Rezs6: Egy
szérvanygyiilekezet élete. Budapest, 1941. 30-32

2T T(REL 1.99.d) 61.d.
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meg ennek dolgaban.”'* Kardcsony el6tt a megoldds érdekében ismételten felhivést tettek
kozzé, ,,Ami rank tartozik” cimmel. Ravasz Laszl6 szavait idézték: ,,A magyar reformdtusok
j6 része, diaszpordkban €l. A szérvanyok gondozédsara nekiink sokkal nagyobb munkét és al-
dozatot kell forditani, mint eddig, s6t azt egyenesen az egész magyar reformatussig iigyévé
kell tenni. Addig is, amig valamit biztosan lehet e targyban tenni, kiilonosen a presbitereket
kérem, hogy legyenek a munkdban a lelkészek segitdtarsai. Ne legyen olyan tanya, ha ott re-
formatus cseléd, vagy gazda él, hogy oda minden honapban egyszer legaldbb be ne koszont-
son egyik, vagy masik presbiter.(...) Azt az igazsagtalansagot is fajlalnunk és megsziintetésé-
r6l gondoskodnunk kell, hogy minél kisebb egy gyiilekezet, anndl nagyobb terhet hordoz, és
minél nagyobb és gazdagabb egy gyiilekezet, annal kisebb terhet hordoz.” Szerkesztoi kérdés:
,Ezen a helyen is felhivjuk a gazdalkod6 testvéreket, hogy iinnep alkalmabdl fogatot legye-

. . o4 o a2l
nek szivesek az egyhdz rendelkezésére bocsatani.”*"

5.3.2. Az allandé tanyai lelkészi allasok elokészité6 munkalatai (1927-
1935)

A lelkészek utazdsi nehézségei ellenére sem dlltak le az istentiszteletek, az elkezdett
helyeken, havonta legaldbb egyszer voltak. Az igéretesen indult munkédnak voltak dj gytimol-
csei, Kontosgat és Harmashegy tanyai iskolai korzetében istentiszteleteket tartottak, utébbi
helyen 0néllé egyhdzrész alakult (1927. m4jus). 1927. oktéberétdl Nagy-Hortobdgyon, 1929.
decemberétdl a Sdmsoni-uti iskoldban, 1932. novemberétdl Dombostanyén rendszeresitették a
szolgdlatokat, amelyek a nyéri id0szakban — kiilonosen juliusba, augusztusban - sziinetel-

tek.?'* 1931. 4prilisdban Ebesen megalakult a tanyai egyhdzrész.

1927. jinius 23-4n tartott presbiteri gylilés megerdsitette a tanyai dlldsokra vonatkoz6
szandékat (72/1927.), amikor a véros a ,,Haldp-telekbodl” (1927. oktéber 1-t6l), az egyhdznak
atengedett hasznalatra 64. kat. hold teriiletet. Kimondtak a két, 0j allas létrehozasat (Ondddon,

Fancsikdn), egyben megbiztdk a lelkészi kart a tanyai lelkészség szervezeti szabalyzatanak

*!2 Tanyai istentiszteletek. In: Vasarnap, 1925. 177

213 Ami rank tartozik. In: Vasarnap, 1925. 228

24 Sipos Imre: Jobban szervezkedjiink. A ,,nydri sziinetek” megsziintetését javasolta a tanyai szolgdlatok-
ban. In: Vasarnap, 1928. 234
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megalkotdsara. A hasznélatba atengedett teriileteket haszonbérbe adtdk, amig az épités elin-
dulhatott.*"

1927. november 4-én 1j iskoldk épitésérol, és néhanynak &atvételérdl tandcskozott a
presbitérium. (141/1927. ) Az 1926. évi VIL tc. ,,A mezdgazdasagi népesség érdekeit szolgild
népiskolak 1étesitésérdl és fenntartasarol” szolt és messzemendkig figyelembe vette a helyi
egyhdzak szempontjait, véleményét is. A grof Klebensberg Kuné dltal kezdeményezett és
vezetett tanyaiskolai akcié a magyar tanyarendszer elmaradt dllapotdnak megsziintetését tlizte
ki célul. (5.§.) A népiskoldk 1€tesitésénél, a statisztikai adatok figyelembe vétele mellett, ,,a
helyi viszonyokkal és sziikségletekkel valé egybevetés és tovabbi elokészités céljabdl, a koz-
igazgatasi bizottsdg kikiildott tagjai (...), helyszini szemlét és az érdekeltekkel (ideértve az
illetékes felekezeti hatésagok képviseldit is) targyaldsokat tart,.... Tobbek kozt arr6l, mely
ponton legyen az iskola épiilete, dllami, kozségi vagy felekezeti jellegli iskola allittassék-
e?"*'® Az dllam kedvezé hitelekkel és egyéb forrasokkal tdimogatta a tanyai iskoldk épitését,
amelynek jelent0ségérdl a presbiteri jegyzokonyv is megemlékezett: ,,Ezektol az iskoldktdl
nagyban fiigg az egyhdz jovoje és fejlodése. A megjelolt helyeken, és azok kornyékén 90%-
ban reformatus lakossidg €l.” A debreceni kertségekbe tervezték a legtobb uj iskolat, de ott
volt kozottiik a kontosgati dllami iskola dtvétele is, melyet tilnyomé tobbségében tanyasi

gyermekek latogattak.

1928 a tanyai lelkészi dllasok szempontjabol a legfontosabb iddszak, a figyelem ko-
zéppontjdba keriiltek a tanyédk, ahogyan a varos kiilsd teriiletei, egyhdzrészei is. Ebben az év-
ben sziiletett meg az onallé egyhazrészek szervezeti szabdlyzata, melyben kiilon fejezet szolt

a tanyai egyhdzrészekrdl (44-51.§.)*"

A Debrecenben megindult mozgalom célja, a kertségi
részen torténd templomépités volt (Nyilastelep, Homokkert, Csapdkert). A tanyai egyhdzré-
szek szamdra az uj lelkészek bedllitdsat egyre jobban siirgették a hiraddsok. A lelkészi dllaso-
kat ekkor mér templomok épitésével kivantak kiegésziteni. Hangsulyoztak, az iskolatermek,

nem helyettesitik a templomokat. ,,Akik még soha nem voltak templomban™>'®

215 T(REL 1.99.¢) 97 k.

219 In: Magyar Torvénytar — 1926. évi torvénycikkek. Budapest, 1927. 59-71

7 A Debreceni Reformatus Egyhazkozség Egyhdzrészeinek Szervezeti Szabalyzata. 1928. TtREL
1.8.d.55.d.

8 In: Vasarnap, 1934. 232-233
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1928. janudr 29-én tartott egyhdzkeriileti elnokségi iilés dontétt arrdl, hogy a tanyavi-
I4got 11 tanyai korzetre osztjak és ezeket a korzeteket két lelkészi dllds gondozdsara bizzak.*"
Az iilésen megerdsitette Baltazar Dezs6, hogy két 1j tanyai lelkészi allas szervezése folya-
matban van. A tanyai korzetek megjelent képviseldi voltak: Nagycsere, Haldp, Bank, Pac,
Fancsika, Ebes, Elep, Ondéd Vedres- és Kadar-diil. A megjelent korzetek képviseldi meg-
ajanlottak a rendszeres fuvart, amelyet irdsban szintén megajinlotta. ,,Ezzel a megajanlassal
egy nagyot lépett eldre a szervezés ligye.” Elnokség kiilon jegyzékonyvbe vette a tanyai tani-
tok dldozatos munk4jat, melyet a tanyai istentiszteletek szervezésében addig is kifejtett. 1928.
marciusdban arrdl tuddsitott a ,,Vasdrnap”, hogy az ondddi két diild lakosai egymads kozt ,,ver-
sengenek”, hova keriiljon a lelkészi hivatal: ,,mivel a varos fogja megdllapitani a kdzigazgata-
si kozpontokat a tanydkon, az egyhdz oda épitteti a lelkészek lakasat, ahol a legcélravezetébb

lesz.”

,»Egyhazi élet a tanydkon” cimmel foglalta 6ssze Juhdsz Nagy Sandor f6jegyzd az
eseményeket.”?’ Vildgossd tette, hogy az egyhdz nagy tervekkel tekintett a tanyavildg joven-
dojére. A két 4j allas mellett, egy 1) egyeki allds terveirdl is beszdmolt. ,,K6ztudoméasi azon-
ban, hogy a fenti végleges szervezet megteremtése eldtt, mar évek 6ta élénk egyhazi élet van a
tanyakon. Tizenhat tanyai allami iskoldban rendszeres istentiszteletek vannak, melyeket tobb-
nyire a hitoktaté lelkészek latnak el. Ezenfeliil, tobb helyen mar megalakultak az egyhazrészi
bizottsagok.” Az egyhdz, szdmos tanyarészben vildgi kozigazgatasi kérdésekkel is foglalko-
zott. ,,Az Ondod-Kéadar-duloi korzet kérelmet intézett a presbitériumhoz, hogy tanyai sziilész-
nd részére lakast épittessen” (19/1927.). A presbitérium szivesen felajinlotta a telket az egy-
haz f61djébol, a lakasépités ligyében pedig megkereste a varosi tandcsot. Az Ondéd-Vedres-
dilében mar arra is tett inditvanyt az egyhdzkorzet vezetdsége, hogy az egyhdz a korzetben
postat, hitelszovetkezetet és olvasokort 1étesitsen. Az egyhdz ezeket a kezdeményezéseket
elvben tdmogatta.

1928. szeptember 18-4n tartott presbiteri gyiilés a két tanyai alldst megerdsitette, to-
vabba elfogadta a tanyai lelkészség szervezeti szabalyzatat (139/1928.). A szervezeti szabaly-
zat kimondta, hogy a két lelkész teljes munkaidejiikkel a tanyai hivek gondozasat kell hogy
végezze. Munkateriiletiik: az Ondéd-Kadar-diiléi lelkészé (,.feketefoldi”) — Ondod-Kéadar- és

Vedres-diil6, Hegyes. Elep, Szepes és Ebes; a fancsikaié (,,erddségi”) — Bank, Halép,

219 Részletes beszamol6: Siposs Imre: A tanyai lelkipdsztori 4lldsok szervezése. In: Vasérnap, 1928. 41
20 I Vasarnap, 1928. 97-98
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Héarmashegy, Nagycsere, Pac. A beosztés ,,a jelenleg meglévd dllami népiskoldk rendje sze-
rint torténik.” Munkdjuk kozt a folyamatos csalddlitogatds kiemelten szerepelt: ,,mely teljes
komolyséaggal, szent szolgdlatként végzendd €s alkalmas koriilmények kozott csaladi isten-
tisztelet tartdsaval kapcsolanddé Ossze, melybe az egész haznép, gyermekek, cselédek, lehetd-
leg a szomszédok is bevonanddk.” Hangstlyozta még a szabdlyzat, az egyhdzfegyelem gya-

korldsat és szektédk elleni hathatés védekezést.?!

A szervezeti szabdlyzatot 1928. oktéber 4-én
az egyhdzmegye (94/1928.), és az egyhdzkeriilet december 4-6-4n tartott kozgytilése elfogadta
(585/1928.). A tanyai szolgélatba ismét bekapcsolddott a teoldgus ifjisdg. Csikesz Sdndor
vezetésével 10-12 fOs csoport alakult, akik hetente kijartak a tanydkra istentiszteleteken szol-
galni.”?

1929. m4jus 14-én tartott presbiteri gylilés a debreceni hatar legtdvolabbi pontjan 1éte-
sitendd tanyai lelkészi éll4s tigyével foglalkozott, a 70 km tavol 1évo egyeki reformatusokkal
(55/1929.). A tervezett allashoz tartozott Bels6-Ohat, Ohat-Telekhdza, valamint Nagy-
Hortobagy és a Halasté-telep reformatusai. Az 4j lelkészi éllas jelentOségét a tavolsagon tul
novelte az erds katolikus nyomads, mely az egyekieket érintette. Az egyekiek imahézat kivan-
tak épiteni, a tervet az dnkorményzat elutasitotta.”” A presbiteri gyiilés 1932-ben megerési-

tette egyeki allasra vonatkozé terveit (118/1932.), azonban alig két hénap mulva — anyagi

nehézségek miatt — a terv megvaldsitasat elhalasztottak (143/1932.)

1933-ban (augusztus 17.) a tanyai lelkészség felallitisat még iddszeriibbé tette a no-

. ( 4 224
vekvd szektatevékenység.

5.3.3. A tanyai lelkészi allasok és az egyhazrész létrejotte (1936-1937)

1936. mércius 16-dn tartott presbiteri gytilés hatdrozatot hozott (22/1936.) nyolc yj
segédlelkészi dllas 1étrehozdsardl — ezek koziil 6t volt tanyai szolgélatra rendelve. Elrendelte

tovabba a két tanyai lelkészlakas felépitését (23/1936.). 1936. szeptemberében a presbitérium

2! TtREL 1.99.d) 73.d. 16.sz

2 Tanyai hiradds. In: Vasdrnap, 1933. 318

> Lesz-e imahdz Egyeken? In: Vasarnap, 1929. 385

4 Szektdrius torekvések a Nyilastelepen. In: Vasarnap, 1928. 41; A nyilastelepi ,,Varjas-féle” szektérius
mozgalom. In: Vasarnap, 1928. 54; tovabba: Uj szekta Szabolcsban — a Berecz Jénos és Sandor féle mozgalom.
In: Vasarnap, 1928. 255
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kinevezte Szab6 Endre, valldsoktatd lelkészt a tanyai korzet vezetésével. Feladatkore volt —
sajat istentiszteletei és vallasorai mellett — a 11 tanyai korzetben az egyhaztanidcsok megszer-
vezése €s a segédlelkészek folyamatos ellendrzése. A tanyakorzetek véglegesitésére és a se-
gédlelkészek bedllitisdra — az anyagi nehézségek ellenére — sz€ép jovendd igérkezett, mert
1937-ben hatdrozta el az allam a tanyai kozigazgatds reformjdnak megvaldsitasit. A tanyai
kozigazgatds megvalositdsandl, kiilon szempont volt a lakossdg lelkigondozdsanak megolda-
sa. ,,LegérezhetObb hidnya a tanyai telepiiléseknek az, hogy: (...) nincsen rendszeres istentisz-
telet és vallaserkolcsi oktatds; nincsenek plébanidk, lelkészségek és filidlék, nincsenek egye-
siiletek.”**
1937-ben a tanyai korzetek véglegesitését elvégezték. Elsd 1€pésként a tanyai egyhdz-
részek tandcsvalaszté kozgylilését rendezték meg a Nagytemplomban (janudr 21.). A megva-
lasztott egyhdzrészi tandcsosok eskiitétele a legkozelebbi egyhazrészi tanacsiilésen (februar
8.) volt. Az eskiitétel utdn a presbitérium O6rommel vette tudomdsul a tanyai egyhazkorzet
megalakuldsat, vezetd: Szabd Endre lelkész, fégondnok: Juhos Lajos a pallagi gazdasdgi aka-
démia igazgatdja, gondnok: Balogh Istvan foldbirtokos volt. A reformétus egyhdzban szintén
Uj korszakot kezdett a tanyamisszi6 két kiemelkedé személynek, Hetessy Kalman, kecskeméti
lelkésznek, és Gesztelyt Nagy Lasz1o, a Duna-Tiszakdzi Mezogazdasdgi Kamara elnoknek
koszonhetéen. Hetessy Kdlman az Egyetemes Konvent misszioi eldaddja lett 1936-ban. Meg-
feleld méltatasuk a reformatus tanyamisszié orszdgos torténetének megirdsaval volna lehetsé-
ges. 2
A tanyavildghoz kapcsol6dd beszdmoldk eddig nem latott mértékig megszaporod-

tak.”’ A két lelkészlakdst befejezték, dtaddsuk még 1937 folyamdn megtortént, elobb Nagy-

cserén (méjus 6.)**%, majd Ondéd-Kadar-diilében (junius 3.).*° Nagycserén beszédet mondott

5 Als6 Laszl6: A tanyai kozigazgatis rendezésének alapelvei. In: A tanyai kozigazgatds rendezése. Buda-
pest, 1937. 9-63

26 Ez iranyu fontosabb tanulményaik, konyveik: Hetessy Kalman: A tanyai reformatussag lelki élete. I-II.
In: RE 1934. 66.74; Szézezer 1élekre egy lelkipasztor. In: RE 1935. 118-119; Krisztus a tanyan. In: RE 158-159;
Gesztelyi Nagy Laszlo konyvei: A magyar tanyarendszer kialakuldsa. Kecskemét, 1926; Magyar tanyakérdés.
Kecskemét, 1927; Magyar tanya. Kecskemét, 1927. médsodik kiadds: Kalocsa, 1928; A jovendé magyar intelli-
gencia és a tanyakérdés. (Bethlen Gabor Kor kiaddsaban) Kolozsvar-Szeged, 1928; A tanyavildg élete 1. Kecs-
kemét, 1930; A tanyavildg élete II. Homok, 1932. Ez utébbinak a végén kiilon tdbldzat 6sszegzi a magyarorszagi
torténelmi egyhdzak tanyamisszidjat, részletes forrasértékii adatokkal. Gesztelyi Nagy Laszl6 reformdtus sajto-
ban megjelent cikkei: A tanyai magyarsdg felekezeti vondsai. In: Protestdns Szemle, 1939. 128-138; A mi sebe-
ink. I-II. In: Lelkészegyesiilet, 1941. 21. 93-94; Hogyan gydgyithaték a ,,mi sebeink”? In: Lelkészegyesiilet,
1941. 135-136; A tanyai reformdtusok lelki gondozasa. In: Protestdns Szemle, 1942. 166-175

7 Hisvéti iinnep a tanyakon. In: Vasdrnap, 1937. 115; Szdsz Imre: Boldog varakozés — esperesi latogatés a
tanydkon. In: Vasdrnap, 1937. 149; Haromszaz tanyai novendék konfirmaciéja a Kistemplomban. In: Vasarnap,
1937. 160

28 L elkészlakds avatds Nagycserén. In: Vasdrnap, 1937. 150

100



Mezey Béla nyilastelepi lelkész, aki elmondta, hogy ,,17 éven at dolgozott 6 is - tobbekkel
azért - hogy a tanyavilag egyhazi szempontbol felkaroltassék. Kiilondsen nagy iinnep szaméra
az Osszejovetel, mert 6 kezdettdl fogva azok kozott volt, akik arra torekedtek, hogy lelkész
legyen a tanydn és ime megtortént.”

A tanyai egyhdzrészi korzet masodik évi jelentését is kozzétették.” Szabé Endre ve-
zetOlelkész beszamolt arrdl, hogy a segédlelkészekkel egyiitt 30 helyen folyt valldsoktatas,
(heti 106 6ra). A vallasérak mellett, vasarnapi iskolat szerveztek, ifjusagi bibliadrdkat, kon-
firmacioi elOkészitdt vezettek, szegénygondozast végeztek (kardcsonykor ruha-segélyeket
készitettek). A vezetdlelkész irdnyitdsdval havonta bibliadran taldlkoztak a lelkészek. Az
1940-es évek tanyai korzetei. Szabé Endre: Pallag, Szikgit; Bardi Ferenc: Haldp,
Héarmashegy, Lukahdza, PipShegy, Alléhegy; Biré Béla: Didszegi-iiti iskola, Bank, Fancsika,
Dombostanya, Szatdn; Papp Géza: Pac, Hosszupalyi-uti iskola, Mézeshegy, Szepes, Ebes;
Rapolthy Arpad: Ond6éd-Kéadér- és Vedres-diild, Kunpalhalom, Kishegyes, Nagyhegyes; Viry
Laszl6: Kismacs, Nagymacs, Cuca, Elep, Kosélyszeg; Kulcsar Ferenc: Ohat-Telekhaza,

Bels6ohat, Kontosgat.

5.4. A tanyai konferenciak és masodik vilaghaboru évei (1938-1945)

A debreceni egyhdz tanyamisszidval kapcsolatos legnagyobb szabdsi megmozdulasa,
az els6 tanyai konferencia volt, melyet 1938. november 6-an rendeztek Szepesen. A részve-
vok kozott volt Makkai Sandor teoldgiai tandr, Uray Sandor piispok helyettes, Szdsz Imre
esperes, Illyés Endre, Ory Istvan és Jéna Istvan foldbirtokosok. ' A legnagyobb figyelem
Makkai Séndor el6adasédra irdnyult. Eldaddsaban elhangzott, hogy a tanydn él6 lakossagbol
negyedmilliényi a reformétus, ebbdl tobb mint 20.000 él Debrecen kdrnyékének tanyain. Az
istentiszteleteket semmi sem poétolhatja, ezek szervezése a tanyamisszié legfontosabb dga:
LIstent mas formdban is tisztelhetjiik, de a gylilekezeti istentiszteletet semmi egyébbel nem
potolhatjuk. A gyiilekezet valami egyediilallg, paratlanul nagyszer(i dolog. (...) A gyiilekezet
az, amelyben érezhetik a tanyédn €16k, hogy nincsenek egyediil, hanem €16 részesei az egész

magyar reformdtus anyaszentegyhdznak.” Az iratterjesztés a masodsorban fontos teendd. ,,A

29 A Kadar-diil6i lelkészi lakds felavatdsa. In: Vasarnap, 1937. 186
20 A tanyai egyhdzrész 1937-38. évi munkaprogramja. In: Vasarnap, 1937. 314
31 A debreceni reformdtus egyhéz elsé tanyai konferencidja Szepesen. In: Vasdrnap, 1938. 402-405
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gylilekezeti istentisztelet hatdsa csak akkor lehet teljes, ha a szétszortan €16 hivek dllandé lelki
irdnyitasat a betll, a konyv tdmogatja. (...) Minden csaldd asztalan legyen egy olyan konyv,
mint példaul az oreg Szikszay. Ezek nélkiil még reformétus anyaszentegyhazunk torténetét is
elfeledjiik. A mésik oldalrdl sziikséges, hogy a tanyavildgban meglegyen az akarat, a lelki
szomjuisdg mindezek befogaddsara.” A harmadik, hogy a tanyakorzeteknek, hiveknek 4t kell
alakulniuk ,,szolgdlé testvéri munkakozosségekké.” Az a kozosség €16, és novekvd, ahol sza-
mon tartjadk, meglatogatjdk egymadst a tagok. Ehhez, Makkai Sandor férfi és asszonyszovetsé-
gek alapitdsara buzditott.

A szolgélé kozosségekhez Illyés Endre ajanlotta, hogy miként a 18. szdzadban, az
iildozetésekkor a csaladfé vezetésével hazi istentiszteleteket tartottak csaladonként, ,.ezt a
szétszortan €16 tanyai hivek korében ma is meg lehet valdsitani.” A tanyai konferencidknal
tartésabb volt a tanyai lednykonferencidk rendezése. Kezdetben Nagycserén 1934-36 ko-
z6tt™>%, majd Pallagon 1937-1940 kozott. >

A maésodik tanyai konferencidt 1939. mijus 14-én Harmashegyen tartottdk.”* A sze-
pesi konferencia sikerén felbuzdulva hataroztdk el a folytatdst, amely — szerényebb keretek
kozott — Révész Imre betegsége miatt is, visszafogottabb volt az els6nél. Uray Séandor
plispokhelyettes, Erdds Jozsef kollégiumi és egyhdzkeriileti ligyész mellett Harsédnyi Imre,
Kantor Jozsef, Nagy Lajos képviselték a presbitériumot. A tanyai egyhdzrész harom éves be-
szamoldja volt a férum legfébb anyaga, melyet Szab6 Endre vezetdlelkész adott eld.

A harmadik tanyai konferenciat 1940. 4prilis 14-én Cucan tartottdk, Révész Imre ige-
hirdetésével, amit Erdds Kéroly eldaddsa kovetett. A konferencidnak nem volt folytatdsa, jol-
lehet, Szab6é Endre jelentéseiben ezt tobbszor ajanlotta. A konferencidk eredménye mégis
megmutatkozott abban, hogy napirenden tartottdk a tanyakérdést, rdiranyitottdk a kozonség
figyelmét a tanydk fontossdgara. Népszertsitették a tanyagondozast, jelentdsen hozzajarultak
ahhoz, hogy ,,sikeresen oldjdk a tanyai nép elszigeteltségét”, - mds helyen Szabé Endrétdl —

»segitettek, hogy a varosi hivek lelkileg 6sszedlelkezzenek a tanyén €16 hivekkel.”

Szab6 Endre rendszeres beszamoldi koziil, a tanyai konfirméciéi gyakorlatot emlit-

jiik™>. A tanyai gyermekek konfirméci6ja a Kistemplomban tortént, amelynél az a cél vezette

2 In: Vasdrnap, 1934. 252. 263. 281; 1935. 4-11; 1936. 9-16. 213

>3 In: Vasdrnap, 1937. 216; 1937. 228; 1939. 275

24 A mésodik tanyai konferencia. In: Vasarnap, 1939. 175

2 Kiilmisszi6. In: Vasarnap, 1939. 60-61; Tanyai misszié. In: Vasarnap, 1939. 130-132; Unnepek utan. In:
Vasarnap, 1940. 45

102



a lelkészeket, hogy ezt minél emlékezetesebbé tegyék szamukra, 1937-ben mar, 450 gyerme-
ket hoztak a vérosba. ,,A konfirmdlds a Kistemplomban tortént, ahol az drvacsorat is vették a
megkonfirmaltak. Ennek végeztével megvendégeltiik a novendékeket a Kollégium tapintéze-
tében, délutdn a véros nevezetességeit mutattuk meg nekik. (...) Most Isten segedelmével
megint behozzuk dket Debrecenbe, mar csak azért is, mert van olyan tanyai gyermek, aki még
templomot sohasem ldtott. Ugy hiszem, a konfirmdacié ilyen médon valé megrendezése, mély

lelki nyomokat hagy a gyermek lelkében egész élete végéig.”

Az 1941/42. évre vonatkozé beszamol6 négy pontjat emeljiik ki.>*® A valldsoktatast
ekkor 34 tanyasi iskolaban végezték. A vallasordk mellett rendszeresen végezték a vasarnapi
iskoldkat. A debreceni didkokat bevontdk a tanyai gondozdsba. ,,A Ddczi-lednygimnédzium és
tanitoképzod intézet, valamint a fidgimnazium névendékei, a tanyai gyermekekkel levelezd és
személyes kapcsolatot tartanak fenn, ami a testvéri szeretet és a szocidlis érzék fejlesztését
noveli.” A két tjonnan megnyitott allami iskolaban (Szovéti-uti, Perec-diil61) gyiilekezeteket
szerveztek. ElsOben Révész Imre, méasikban Erdés Karoly avattdk fel az trvacsorai és keresz-
teldi felszereléseket.

A tanyai segédlelkészek nehéz anyagi helyzetével foglalkozott az 1940. augusztusdban
Osszehivott tanécsiilés — a tanyamisszio ,,fiiggd és nyugtalanité kérdéseirdl.” Tanyai segédlel-
készek, Révész Imréhez eljuttatott beadvanyukban nehéz helyzetilk megvaltoztatdsat kérték.
A nyolc segédlelkész évente 450 istentiszteletet, 100 bibliadrat tartott, mindezt 31 korzetben,
ahovd gyakran csak gyalogszerrel tudtak eljutni. A tanyai lelkészeken kiviil a gylilésen megje-
lent Révész Imre pilispok, Szasz Imre esperes, Juhdsz Nagy Sandor és Ferenczy Kéroly. A
gylilés legfontosabb hatdrozatai: Megallapitottdk, hogy a ,.tanyai lelkészek munkdjat minden-
ki megelégedéssel nézi, és lehetetlent senki nem kivan toliikk.” Anyagi nehézségeikre nézve
megallapitottak, hogy ,,a maga részérdl is kivanatosnak tartja ezek megoldasat.” Kérték végiil
Révész piispokot, ,,tekintettel a tanyai segédlelkészek nagyon nehéz munkdjdra, jobb elhe-

lyezkedési lehetdségnél, az itt eltoltott idejiiket szamukra elonynek tudja be.” %’

36 A tanyai egyhdzrészben végzett missziéi munka 1941/42. évben. In: Vasarnap, 1942, 228
*T T(REL 1.8.d.55.d.
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5.5. A lehetoségek fokozatos megsziinése a tanyavilagban (1946-1950)

1946-ban Szabé Endre vezetélelkész osszegezte a tanyai egyhdzrész dllapotdt.”® Az
egyhdzrész 36 korzetbdl allt, melybdl 18-at tudtak rendszeresen elldtni. Négy lelkész
(Rapolthy Arpad, Ondéd-Kéadar-dilsi, Molnar Gyula, nagycserei, Nagy Sandor és Szabé End-
re) végezte a szolgdlatot. 1946 elejétdl a korzetek szama megnoétt 41-re, melyek ellatdsdhoz az
egyhdz tamogatdsat kérte a vezetdlelkész. A hdboru a tanyai korzetet is megtépdazta (tirvacso-
rai, keresztelési eszkozok tiintek el, harméniumok mentek tonkre), de volt amikor a lelkésze-
ket is vesz€ly fenyegette. A tanyai korzet nehézségei ellehetetlenitették a szolgélatok rendsze-

res Végzését.239

A debreceni egyhdz bajainak megoldasét egyre inkdbb az egyhdzrészek onallésodasé-
ban lattak.>*" A tanydkra nézve is elkeriilhetetlennek vélték az onallSsitast.”*' A tanyai onallé-
sitdshoz ajanlott néhany szempontot. ,,Mekkora teriiletet tud egy lelkész elgondozni?” Az
1500 fos gyiilekezetet tanyavilagban 30 négyzetkilométeren taldlni. A tanyai lelkészek kote-
lességei kozt taldlni —1945 utdn — egy djat, a hittandrak, valldsordkat. A tanyai dllami tanitok-
ra, ekkor mar nem lehetett oly mértékben szadmitani, mint 1945 eldtt. Az 4j iskolai tanterv
altalanos rendszerrel és szakositdssal olyan feladatok elééllitotta a tanitokat, ,,ha a maguk dol-
gat becsiilettel el akarjak latni, kevés lehetdség van kielégitd vallastanitasra.” Az 1936-o0s ren-
delkezés is kotelezte az tjonnan kinevezett tanyai segédlelkészeket hitoktatdsra, azonban heti
10-12 6rdban, mivel a tobbi helyen az allami iskoldk reformatus tanitoi elvégezték a vallasta-
nitast. 1947 utdn erre az egyhaz egyre kevésbé szamithatott. A tanyai tanitok jelentds része
minden fizetség nélkiil is végezte a valldsorakat, ennek ellenére eléfordultak olyanok is, az
allami tanitok kozott, akik ,.,egyenesen megtagadték, felkérésiink dacdra a valldstanitist.” Az
allam a tanyai tanitok kinevezésénél sem tartotta magat az egyhazzal 1907-ben kotott megal-
lapodédshoz, amelynek értelmében, a tanuldk valldsi megoszldsa aranydban kaptak — a tobbség
vallasdnak megfeleld — tanitét. 1947-ben Szab6 Endre javaslatival ennek a megallapodéasnak

kivantdk ismét érvényt szerezni.

% A tanyai korzet. In: Vasdrnap, 1946. november

% Szab6 Endre: Istentisztelet a tanyan. In: Vasdrnap, 1947. februar; A tanyai egyhazrész az 1946/47. év-
ben. In: Vasarnap, 1947. jinius, jilius

0 Szenes Laszl6: Az egyhdzrészek onéllésuldsa. In: Vasarnap, 1946. december; Gavallér Lajos: Onallé
egyhdzrész — €16 gyiilekezet. In: Vasdrnap, 1947. januar

! Molnar Gyula: Néhdny megjegyzés a tanyai egyhdzrészek 6nall6sitdsahoz. In: Vasarnap, 1947. augusz-
tus
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A 49/1947. szamu hatdrozat: ,,Szab6 Endre jelentette, hogy az 1907. aprilis 2-4n a ta-
nyai népoktatds dllami kézbe vétele targyaban, a 98-5348/1907. sz.a. megkotott szerzodés 11
pontjaban foglalt ama rendelkezést, amely szerint a VKM ,,a tanyai dllami tanitokat a tanulék
valldsi megoszldsanak ardnydra figyelemmel fogja kinevezni s egyenld mindsités esetén a
debreceni illetdségli palydzonak elsObbséget biztosit”, az utébbi években nem tartja be a
VKM. Mivel az egyhdzunkra sérelmes, inditvdnyozza, hogy a presbitérium keresse meg a
magyar allam illetékes szervét, s kérje meg azokat a szerzédésben foglalt kotelezettség betar-
tasdra.” A presbitérium felkérte Révész Imre piispokot, a sérelmes iigyben a megfeleld 1épé-

ol Lo 29242
sek megtételére.”

Tovéabbi nehézséget jelentett az egyre nagyobb szektds mozgalmak, kiilonosen Jehova
tantdinak aktivitasa.”*’ Tanaik terjedését, a habord utdni lelki vélsagban latta Szabd Endre,
valamint abban, hogy egy kis teriiletet egyszerre sokan felkeresnek. A beszdmolé mégis leg-
tanusdgosabb része, hogy a reformdtus egyhdzhoz hasonléan, Jehova tanti is minden korlato-
zas nélkiil hasznalhattdk a tanyai iskoldk tantermeit. ,,A kismacsi altalanos iskoldban a leg-
utobbi jehovista dsszejovetelen kb. 150 reformatus testvériink vett részt, €s az istentiszteleten
legfeljebb 50-60 Iélek szokott lenni.” A Zsinati Tandcs 1948. junius 3-4n kelt korlevelében
tdjékoztatta a presbitériumokat az dllammal tortént targyaldsok eredményeirdl. Idevago része:
,»A kormany magaéva tette az egyhdzi €let szabad mikodésének értelmezésében az altalunk
kivantakat, éspedig, hogy az istentiszteleteket teljesen szabadon tarthatjuk, nemcsak temp-
lomban, hanem kozépiiletben...(...) Mindezekre a célokra a sziikség szerint az allami iskolak
tantermeit felhaszndlhatjuk, az emlitetteken kiviil egyéb valldsos és egyhazi Osszejovetelek és
gylilések céljaira is.”**

1949. janudr 1-t6] az egyhdzrészek ondll6 gyiilekezetek lettek. A tanyai egyhdzrész 41
korzetébdl 6t 6nallo gyiilekezet alakult, hozza tartozott még Egyek-Ohat, melyekben a lel-
készvilasztas is megtortént. (Dr. Kokényessy Andras — Hegyes-Elep; Dr. Répolthy Arpad —
Ondéd-Macs; Nagy Sandor — Bank; Molnar Gyula — Nagycsere-Haldp; Erdei Karoly — Sze-
pes-Ebes; valamint az ekkor még Debrecenhez tartozé Egyek-Ohat — Major Zoltan.) A leheto-

ségek egyre sziikiiltek, a tanyai népesség 1étszdma drasztikusan csokkent, a kezd6d6 kollekti-

22 T{REL 1.99.c) 107 k.

283 Jehova tandi a debreceni reformétusok kozott. In: Vasarnap, 1948. oktéber

4 A Zsinati Tandcs tajékoztaté korlevele a Magyar Reformatus Egyhdz Presbitériumaihoz! In: Vasdrnap,
1948. jinius
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vizalds miatt. Amikor 1949. novemberében a ,,Vasdrnap” teljes szdma a tanyai hivek tigyével
foglalkozott, vildgossa vélt, hogy a tanyavildgban az egyhdz helyzete egyre bizonytalanabb.
Nagy Sandor vezércikke ,,Tanyai gondok” elmondta, hogy a hivatalosan 1étezé 12.000 fos
reformatussag mar csak ,,papirforma.” A kezdettdl meglévd anyagi gondok egyre megoldha-
tatlanabb nehézségeket jelentettek. A cikkekbdl ez a fajta elkeseredett hang érezhetd. Az
egyeki templom felépiilésével sem a reményteljes jovendd, hanem egyszerlien a tdlélés valt
bizonyossd.**’

A debreceni reformdtus egyhdzmegye 1950. mdjus 19-én bizottsdgot kiildott ki a ta-
nyai korzetbe, hogy megvizsgilja ,,az életképtelen gyiilekezetek iigyét és javaslatot tegyen.”
1950. november 10-én tartott egyhdzmegyei kozgyiilés hatdrozatot hozott az érintett gyiileke-
zetek kérdésében. A banki egyhdzkozséget életképesnek taldltdk és megmaraddsat megallapi-
tottak (116/1950.); az Ebes-szepesi egyhdzkozségrol is ugyanezt dllapitottdk meg (117/1950.).
A Hegyes-elepi egyhdzkozséget életképtelennek nyilvanitottdk, és kimondtdk megsziinését.
A gyiilekezet tagjainak jelentds része, kb. 60%-a a foldbirtokok kollektivizalasa miatt elkol-
tozott az egyhdzkozség teriiletérol. Aktiv presbitériuma nincs, mivel a gytiléseken atlag 6-7
presbiter szokott megjelenni. Az istentiszteleteken kivill mds misszidi, vagy egyéb
lelkigondoz6i tevékenységre nincs lehetdség.” A megsziint egyhdzkozség Elep, Hegyes,
Nagyhegyes részeit a balmazijvarosi egyhdzhoz, a kosélyszegi részt nddudvari egyhdzhoz
csatoltdk. Hortobdagyot Egyekhez, a cucai részt pedig az Ondéd-macsi egyhazkozségehez ren-

delték. Az egyeki és Ond6d-macsi, Szepes-ebesi egyhazkozségek is megmaradhattak.>*

5.6. A Varadi Szab6 Miklos-féle alapitvany

A debreceni tanyamisszié nagy hidnyossaga volt, hogy nem épiiltek tanyai templo-
mok. Az egyeki templom felépitése is csak 1950-ben tortént. Hegyaljai Kiss Géza, amikor a
tanyai templomok felépitését szorgalmazta, mar lehetetlent kivant: ,I116 és kotelezd tehat,
hogy a tanydk népe is megkapja a maga templomait.”247 A debreceni egyhdznak — kiilonos
modon — nem csak lehetdsége, hanem feladata is volt a tanyai templomépités, melyre a Véaradi

Szab6 Miklés-féle alapitvany szolgalt.

3 Templomszentelés Egyeken. In: Vasdrnap, 1950. majus

%6 T(REL 1.31.a) 20.d.
7 Tanyamisszi6. In: Vasarnap, 1950. méjus
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A Debreceni Képes Kalenddrium 1919-es évfolyamédban a debreceni tanyamisszid
szempontjdbdl igen fontos kozlést lehet megtaldlni.**® Viradi Szabé Miklés (1834-1903)
Debreceni foldbirtokos szamos mads alapitvanyt tett. Ezek legtobbje édesapjanak Varadi Sza-
b6 Janosnak 4llit emléket, igy Debrecen, Sarospatak és Papa Kollégiumainak 2000 koronds
alapitvanyokat tett, ,,neveléstani palyamunkdk” kiirdsa és mélt6 jutalmazasa céljabdl, a tallyai
reformétus egyhdznak hagyta ottani hazat és foldbirtokat, a debreceni jotékony ndegyletnek
hagyta Széchenyi utcai hdzat. Azonban 6rokségének legértékesebb részét 180 hold teriilett
debreceni foldjeit, a debreceni egyhdznak hagyta, abbdl a cé€lbdl: ,,hogy azon a foldon, annak
a jovedelmébdl a tanyai lakosok szdmdra reformdatus templom épittessék és mellette dlland6
lelkészi allas tartassék fenn. E hagyaték értéke halalakor mintegy 120-125 ezer korona volt.”

1930. december 21-én a Vasdrnap cimi lapban ismét utaltak a Varadi Szabo-féle ala-
pitvéanyra: ,Ki akar Gj templomot épiteni Debrecenben?” Iréja S. Szabé Mikl6s,”* aki a temp-
lomépitésre valo adakozasra kivant buzditani, lelkesiteni irdsaban. A rovid cikk szamba vette,
hogy kik adoményoztak a debreceni templomok épitésére. ,,Ugyszélvan majdnem minden
templomunk épitésénél ott van egy kegyes buzgd hazaspar, akinek a tdimogatisaval volt meg-
valésithaté a munka. (...) Tanyai templomnak a felépitésére Varadi Szabé Miklés 180 hold
foldet hagyomanyozott.”

1938. decemberében ,,Egy végrendelet” cimen ldtott napvilagot Dr. Farkas Ignéc cik-
ke, amely az els6 tanyamisszi6i konferencia beszamoldjat megeldzden irdnyitotta az olvasdk
figyelmét a nagy értékii, és nemes céli Varadi Szab6-féle alapitvanyra.”” A tanyai szérvény-
gylilekezet tagjai €s munkésai érdekében, tanyai templomok megépitését kivanta, melyek éltal
az alapitvanytevO szandéka végre valdra valhat.

A Szepesen tartott elsd debreceni reformatus tanyai konferencidt kovetden ,,Mester-
utcai reformatus” néven megjelent egy cikk szintén e targyban: ,,Hozzasz6lds a szepesi tanyai
konferencidhoz.”*' A tanyai templomrél sz616 alapitvany kapcsan megallapitotta: ,,Nemcsak
reaterelte az eklézsia figyelmét az addig teljesen elhanyagolt tanyai belmisszid erdteljes gya-
korl4sara, hanem fejedelmi bokeziiséggel az eszkozt és modot is a kezébe adta, hogy tanyai

templomot épithessen és azt fenntarthassa. Konnytivé tette az egyhdzra bizott dj feladat telje-

¥ In: Debreceni Képes Kalendarium 1919. 59-62

% In: Vasérnap 1930. 468

% In: Vasarnap 1938. 401

»!In: Vasarnap 1938. 413. A szerz val6sziniileg a Mester utcai egyhdzrész gondnoka, Szeremley Béla le-
hetett, aki 1931-ben is, amikor a Templomegyesiilet a ,,Kalvin-haz” épitését tervezte, azzal a javaslattal allt eld,
hogy a ,,Kalvin-haz” helyett inkdbb tanyai templomok felépitésén kellene faradozni. Késo szé a Templomegye-
siilethez. In: Vasdrnap, 1931. 83-84
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sitését. Nagyon sajndlkozom, hogy mindez ideig semmit sem hallottam, sem semmit nem
olvastam a Vdéradi Szabé Miklos alapitvanyabol épiilhetd templom €s paplak eldkésziiletei-
rol.”

Az alapitvanyra vonatkozé cikkek talan legélesebb hangii fejezte az ,,Orokhagyodk és
az Orokség” ciml Erdei Ka’lrolytél.252 A cikk az egyhazkozségekre osztott nagy debreceni
egyhdz vagyonmegosztasi ligyei kapcsén a tanyai hivek ,,06rokségérdl” szolt, felidézte a Viara-
di Szab6-féle alapitvany sorsét. ,,Elfogadtdk az orokséget anélkiil, hogy az 6rokhagyé végaka-
ratat teljesitették volna. (...) Ma mar csak vezekelniink lehet amiatt, hogy bar Isten megadta a
lehetOséget arra, hogy a debreceni tanydkon templomok épiiljenek, még sincs sem templom,
sem imahdz. Pedig az 6rokhagyonak, amikor vagyondt Isten haza épitésére hagyomdnyozta,
lelki szemei el6tt bizonyara megjelentek a pusztai helyeken kis tornyaikkal égbenyulé temp-
lomok, ahova a tanyai emberek jarnak Istent dicsérni. Isten kérlelhetetlen itélete mutatkozik
meg abban, hogy ma mar sem f6ld, sem templom nincs tobbé.”

A levéltarban, az ,,Alapok, alapitvanyok torzskonyvei — 1868-19397%%% 2. dossziéja
tartalmazza a Varadi Szabo-féle alapitvany adatait, mint leltdri feljegyzést 1941-bol. A leltar a
tanyaudvar részletes lefrdsat tartalmazza, a hozza tartozé foldteriiletek megnevezésével

egyiitt.

»2 In: Vasarnap 1950. jilius
3 TtREL 1.99.1.2.d.
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Befejezés

Kalvin Janos az egyhdzat, a Genfi Egyhaz Katéjaban, mint kozosséget hatdrozta
rneg.254 Az egyhaz egyik legjellemzdbb sajitossaga, hogy kozosség teremtd erd, mely legmé-
lyebb értelme szerint kiillonbozik a vildgi kozosségektol, alakulatoktdl. Az egyhédz természetes
lételeme a kozosség, fiiggetleniil a koriilményektdl — hogy ez néhany személyre, vagy tobb
szaz, vagy ezer fOs tomegre vonatkozik. A délalfoldi- és a debreceni ébredési mozgalomnak
sajatossdga, hogy figyelme nem csupan a meglévd, szervezett gylilekezetekre terjedt ki, ha-
nem odafordult azok felé is, akik még tavol voltak a gyiilekezetek kozosségétdl, akik felé az
Uj kezdeményezések irdnyultak. A gyiilekezeteket nem pdtolja semmi — allapitotta meg Mak-
kai Sandor az elsd tanyai konferencidn Szepesen. A megvizsgalt két ébredési 4g, az egyhaz
legbelsObb természetét a gyiilekezetek épitését kivanta elérni a gondozésa alé eso teriileteken.
Az egyhaz kozosségteremtd erd, mely nem csak egy adott kornak, hanem nemzedékeknek
nyujt megmaraddst és novekedést. Ennek nyomai egészen mdig felismerhetdek, az érintett
korban elvégzett szolgalatoknak gylimolcseit élvezi a mai kor egyhéza.

A debreceni tanyamisszié az 1920-as évektdl, életer0s gyiilekezeteket teremtett. Az
erdszakos kollektivizdldas megsziintette az addig kialakult k6zsségi formdkat, bar ennek elle-
nére megmaradtak a nagyobb kozpontok koriil szervezddott egyhdzkozségek. A tanyamisszio
érdeme, hogy bizonysdgit adta annak, hogy az egyhdz kozosségteremtd és kozosségformald
erd tud lenni, dsszefogja az azonos teriileten éloket, Krisztus nevében. A tanyarendszer erd-
szakos felszamolasi kisérletei dacdra megmaradtak tanyai gyiilekezetek. Korunkban az 1950-
es évekig elmaradt templomépitések elindultak Bank (1995), Nagyhegyes (1996), Ebes
(1997), bizonyséagaul annak, hogy a megmaradast a konyoriilo Isten végzi. Révész Imre sza-
vaival: ,,Az ekklézsia egyenl6 az egyhdzzal, mely a ,hivatalos szentek tarsasdga: azaz olyan
lelkeknek kozossége, akik mar ,,megizlelték, hogy josdgos az Isten,” tehit megtapasztaltik az
O kegyelmét, (...) elhivta &ket, szélitotta Sket, parancsolt nekik, hogy attél fogva egész éle-
tiik, minden beszédiik és cselekedetiik ne legyen mds, mint az O csodalatos dolgainak: biint
megbocsitd, szivsebeket gydgyitd, roncsolt életeket helyredllitd, sirba dolt nemzeteket, on-
maguk ellen eskiidt tdrsadalmakat folemeld €s 6nmagukkal kibékitd 6rok szeretethatalméanak

a hirdetése, megbizonyitdsa.” >

4 Mi az egyhdz? Azon hivk testiilete és tarsasdga, akiket Isten az 6rok életre eleve elrendelt. In: Kalvin
Janos: A Genfi Egyhdz Kétéja. Ford.: Ceglédi Sandor, Pépa, 1907. 19
9 Révész Imre: Egyhazunk megiijhoddsa — az egyhaz neve és mivolta. In: Hit és Elet, 1922. 102
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SUMMARY

The dissertation entitled ,,Religious Revival Movements in Hungary Beyond the River
Tisza and the Mission Among the Hungarian Small Farms” covers a rather long period of
time, reaching from the second half of the 19. century to the end of the 1940ies. The
connecting element of this long period is the geographical limitation of the largest Hungarian
Calvinist church district beyond the river Tisza. Two of the three (Budapest, Debrecen and the
Southern Plain) 19. century religious revival movements in the Hungarian Reformed Church
are bound to this diocese. The most significant spiritual center of the revival movement of
Debrecen and the Southern Plain was the College of Debrecen. Nevertheless it must be stated
that the spiritual influence of the Free Church of Scotland had a great importance, - directly

through the wandering students and indirectly through the means of literary works.

The evaluation of the Reformed College in Debrecen could not be imagined without
the person of sen. Imre Révész, being the most outstanding church authors and pastor of his
age. His widespread home and foreign correspondence represents irreplaceable documents
about the beginning of the religious revival movement in the region of Debrecen és the Sout-
hern part of the Plain, allowing the examination of the beginnings of both movements in Hun-
gary. Owing to his important organizational work and personal intermediate role, several
students could get scholarships in Edinburgh, further he was able to organize new ministry

locations in the Southern Plain.

The dissertation has the intention to display the history of the religious revival of the
region of the Southern Plain through the person of Jézsef Szalay. He caried out his pastoral
service in Nagybecskerek, being a multinational region. As an earlier Edinburgh scholar, he
made efforts to put into practice in his congregation what he experienced in the church life
during his scholarship. His versatile activities made him wellknown, having issued a paper,
organized teaching among the children, started home Bible studies, and women’s
associations. He tried to draw into this service persons of not pastoral circles, e.g. ad Bible
distributors for those he also initiated the organization of Bible study schools. The mission
among the Serbs was started by Pavkov Mita. The activity of Szalay was running parallel with
the Baptist and Nazarene movements at this territory. He tried to build out good contacts and

being in dialogue with them, which was critizcized by his contemporaries. As Szalay’s
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acitivity was based on the great masses of people, it is very natural, that he founded the ,,Blue
Cross Association” for saving hard drinkers, or a ,,Non-alcoholic heated public rest room”, or

a provicional shelter for the domestic servents.

The Debrecen revival is characterized by the fact that it was and remained primarily a
course of the intellectual surrounding of the College. Its influence was getting along through
the pastors having got their education there. The methods were based on the Scotch examples,
trying to carry out their influence through the student associations (Religious Self-education
Society), having been initiated by the church history professor, Ferenc Balogh. The views of
the Debrecen revival were developed and defended by highly qualified personalities, mostly
on literary fields. As regards its spirituality, it was characterized by the silent, restricted piety.
The practical activity of the Debrecen revival movement can be followed the forming of new
congregations at the outskirts of the town Debrecen, called ,,garden region”. Regular services
were organized which meant a good basis of the strengthening of these new congregations.
The service of the Colleg students deepend the perception that the large mass congregations

should be reorganized into smaller, independent congregations.

The common feature of the revival movements of Debrecen and the Southern Plain
territories is, that the attention of the church leaders was turned from the great church centers
to the border regions of church life, to people of the outskirts of towns and those living in
skattered small farms. The significance of the small farm mission in the neighbourhood of
Debrecen is, that it broadened its activities towards the people living alone, far away from the
towns. Primarily, this activity was teaching, connected with agricultural lectures, being held
in the schools of the small farm centers, where mostly reformed teachers carried out this ser-
vice. There was a great change in this mission when independent small farm pastors were
installed, which emphasized the fact that the members of the chuch must be found at their
very place and addressed on their own language.This service was carried out by Debrecen
pastors, especially jun. Imre Révész who becoming later bishop of the Diocese of the region
beyond the river Tisza, was deeply concerned about this mission. Unfortunately, this was also
abruptly ended with the political changes of 1945, as it had been at all the territories of the

church activities.
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