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Facilities for the endogenous development of rural territories

Abstract. The endogenous development enjoys great popularity in the world of regional
sciences and within this the theory of territorial capital is an even narrower aspect of it.
In the first part, this article presents the significance of the factors that play an important
role in the endogenous development of rural regions, like social, economic factors and
soft elements. Hencefore it analyzes the important aspect of endogenous development,
the territorial capital and its various definitions. The starting point of the study is the
theory of territorial capital which has been created so far. The author tests the suitability
of the existing statistical method used for the measurement of rural territories.
Throughout the examination it was found that the territories existing under the rating of
NUTS IV. and V. possess different elements of territorial capital than those of NUTS II.
and III. In the core of the article the author, according to the previously mentioned
remark, considers it justifiable to create and systematize the elements of rural territorial
capital and to work out the quantitative and qualitative methods of it. Finally, in its last
part the study deals with the new approaches of the rural territorial capital, which
enables the deep survey of rural territories.
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Absztrakt: Az endogén fejlddés nagy népszeriiségnek orvend a regionalis tudomanyok
vilagaban és ezen belil is egy szlikebb aspektusa a teriileti t6ke elmélete. A cikk els6
részében a vidéki térségek endogén fejlédésben fontos szerepet jatszo tényezok mint
példaul a tarsadalmi, gazdasagi puha elemek fontossagat mutatja be. Tovabba elemzi az
endogén fejlédés fontos aspektusat, a teriileti tékét és annak kiilonbdzo féle meghataro-
zasat. A tanulmany az eddig megalkotott teriileti toke elméletébdl indul ki. A szerzo a
meglévl statisztikai modszer alkalmassagat vizsgélja a vidéki térségek mérésére. A
vizsgalat soran arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a NUTS IV. és V. besorolas alatti
teriileti nagysagok mas teriileti toke elemekkel rendelkeznek, mint a NUTS II. és III.
teriiletek. A cikk magjaban a szerz6 az elobb emlitett észrevételének megfeleléen indo-
koltnak latja a vidéki teriileti tokeelmeinek megalkotasat, rendszerezését és modszertani
eszkozeinek kvantitativ, kvalitativ kidolgozasat. Végezetiil a tanulmany az utolso részé-
ben foglalkozik a vidéki teriileti tokeelemek jszerti megkdozelitési modszereivel, amely
lehetdvé teszi a ruralis térségek mélyrehatd felmérését.
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Bevezetés

Fontos a vidék teriileti tokeelmeinek targyalasa el6tt megismerni a vidéki térsé-
gek endogén tényezoit. A kifejezés ,,...endogén alatt a kozgazdasagtanban az
olyan tényezoket értjiik, amelyek nem 6rokoltek (,,nem Istent6l valok’), hanem a
gazdasagi tevékenység altal tudatosan hoztak létre azokat. A regionalis tudo-
manyban a région beliil tudatosan kialakitott, az egyedi tényezékon alapulo,
alulrol szervezodo, a helyi tarsadalom aktiv részvételével zajlo kozosségi fej-
lesztéseket, akciokat tartjuk endogén jelleglinek” (Lengyel 2012, 145. o.).

Egy adott teriilet gazdasagi szerkezete és folyamatai komplexebben vizsgal-
hato, ha a mérhetd, szamszer(sithetd elemek mellett immaterialis toke elemeket
is beemeliink. Ezeket a tényezoket gyakran a helyi szakemberek, dontéshozok is
figyelmen kiviil hagyjak, mivel nehezen mérhetéek a latens mivoltuknak ko-
szonhetden. Ezzel 6sszhangban megfigyelhetd, hogy egyre tobb kutatas kiemeli
a puha tényezok fontossagat egy teriilet gazdasagi fejlodésében. Az utobbi évti-
zedekben a hazai kutatasban késziiltek olyan tényképek egy-egy régiordl, illetve
agglomeraciokrol vagy kis kistelepiilések csoportjairél (Gaspar 2001 [1986],
Ignits — Kapitany 2007, Kovacs K. 1990, Kovacs T. 2008, Kuczi 1998,
Ludescher 2010, Szorényiné Kukorelli 1997), melyek puha és kemény tényezo-
ket egyarant figyelembe vettek. Tovabba a vidéki térségek fejlesztése céljabol
Enyedi (1997) is meghatarozta a sikerességi tényezoket, ahol megjelenek a ma-
terialis és immaterialis tényezok fontossaga.
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A regionalis tudomany fejlodésével az elmult évtizedben a puha és kemény,
illetve materialis és immateridlis tényezOk atfogd mérésére megalkottak
(Camagni 2009, Rota 2010; Veneri 2011) a teriileti toke fogalmat.

Tokeék €s a tertilet1 toke

Fontos megemliteni azt, hogy a teriileti tOke fogalma milyen elméleti dimenzio
mentén jott 1étre és hogyan kapcsolddik mas tokefajtakhoz. Bourdieu (1998),
Putnam (2000) és Coleman (1988) munkai alapjan beszéliink elszor toke fajtak-
rol, melyet 6k definialnak és csoportositanak, mint példaul tarsadalmi (ezen
beliil kapcsolati), kulturalis (human téke) és gazdasagi tékeként.

A regionalistak a fent emlitett t0kék Osszességének kifejezésére a legalkal-
masabbnak, legkifejezObbnek a teriileti toke fogalmat tartottak. A teriileti toke
nem illeszthetd be a toketipusok egyszer(i folytatasaként, hanem inkabb ebben
Osszesitendk a lathatatlan és a fizikai komponensek (Toth 2010).

A tokeelemek elemzésére kialakult elmélet és mddszertan, mely a puha té-
nyezoket is figyelembe veszi és atfogéan mérhetdvé teszi. A teriileti toke lénye-
ge, hogy a korabban nem mért immaterialis javakat és a materialis javakat egyiit-
tesen veszi figyelembe és mindkettonek egyforma értéket tulajdonit (Fabbro
Mesolella 2010).

Ezen tokéket a regionalis kutatok mashogy kozelitik meg, mint a hazai és nem-
zetkdzi vidékkutatok. A magyar vidékkutatasokban megjelenik a tarsadalmi toke
fogalma. Kis (2006) e toke fontossagat mutatja be a ko6z0sség €s a vidékfejlesztés-
ben. A tarsadalmi toke megjelenésével egyidejiileg megjelent a haldzatkutatas és
annak moédszerei, mert a tarsadalmi téke halézatokhoz kapcsoltan értelmezik, e
kapcsolatok Gsszességében manifesztalodnak. Az utobbi évtizedben meg is ismer-
hetiink tobb vizsgalatot a halozatkutatassal kapcsolatban és ezen beliil is a telepii-
léshalozatok, kozlekedési halozatok, kkv-halozatok (Beluszky-Gyori 1999,
Rechnitzer 2002, Novotny 2003, Rechnitzer-Grosz-Csizmadia 2003, Kovacs T.
2005, Somlyodiné 2006, Jona 2016) mddszerei terjedtek el a legjobban, a regiona-
lis tudomanyokban. Csurg6 és tarsai (2009) kutatasuk soran europai és hazai vidé-
ki halézatokat bemutato és Gsszehasonlitd tanulmanyokban vizsgaljak, hogy mi-
ként jelenik meg a halozat a vidékszociologiai kutatasokban. Vizsgalataik soran
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a hazai halozatkutatok koziil csak kevesen
fordultak a vidék kérdéskore felé. Ezen regionalis kutatasok hagyomanyos mod-
szerei nem torték be magukat a vidékkutatasi vizsgalatok tarhazaba. Megfigyelhe-
t0 az is, hogy a kozosségfejlesztok a lokalis kozosségek fejlesztésében a tarsadal-
mi toke és a halozatkutatds modszereit gyakran hasznaljak.
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Nemzetkozi vidékkutatok tarhazabol is hianyzik a teriileti toke fogalma, ha meg
is jelenik a kidolgozottsag hianyat szenvedi. Steiner, Atterton (2015) és Wilson
(2012), a tokék Osszeillesztésére tesznek probat. Vizsgalatuk soran kifejtik, hogy
a gazdasagi, tarsadalmi és a kornyezeti tokéket ajanlatos ,,0sszeragasztani” ah-
hoz hogy a kdzosség Osszetartson, ezenfeliil mindegyik tokének dnmagaban is az
a szerepe, hogy tarsadalom jol miikodjon (1. abra). Ugy vélik, hogy ezen tékék
egyiittese tarsadalmi rugalmassagot hoz létre, amely nem tamaszkodhat kizaro-
lag csak gazdasagi vagy tarsadalmi tényezokre (McManus és szerzétarsai 2012).

Osszetett egyensuly a
gazdasag, tarsadalom és
a kornyezet kozott, mely
a rugalmassagot biztosit

1.4bra: A tarsadalmi rugalmassag kulcs komponensei.
(Forras: Steiner, Atterton 2015, 33. 0.)

Mas vidékkutatok (Sanchez-Zamora ¢és tarsai 2014) azt elemzik, hogy egy ruralis
teriilet dinamikus sikerességéhez a fenti tokékre (gazdasagi, human, tarsadalmi
¢és kulturalis) van sziikség, valamint ezt kiegészitik még a kornyezeti tokével. Az
andaluziai térségben végzett vizsgalatuk soran ezen tokéket konceptualzaltak és
operacionalizaltak, azaz lebontottak, hogy melyik téke alatt mit értenek és azo-
kat hogyan lehet mérhet6vé tenni.

A teriileti tOke fogalma és elemei

Szamos kutatd munkassaganak megismerése utan nagyfoku ismerettel rendelke-
ziink a tokék fogalmi, osztalyozasi, funkcidi, kapcsolati, halozati és elemzési
moddszereivel Osszefiiggden. Ennek ellenére azzal a hianyérzettel kiiszkodiink,
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hogy empirikus kutatas soran nem jelennek meg ezek az ismeretek a vidékkuta-
tasban. Felvetodik a kérdés, hogy talan azért nem hasznaljak, mert alkalmatlanok
a gyakorlati alkalmazasra, mert modszertanilag nincs kidolgozva a vidéki kuta-
tas szamara, vagy talan olyan elemeket tartalmaz, melyek a vidéken nem létez-
nek, illetve nem mérhetéek.

Jelen tanulmany kisérletet kivan tenni a fent emlitett kérdések megvalaszola-
sara, azaz alternativat kivan nyujtani a puha és a kemény tényezOk mérésére
vidéki térségekben. Szakirodalommal 0sszefliggden a tanulmany egy térség gaz-
dasagi, tarsadalmi, kulturalis, human és kornyezeti t6kefajtak osszességét teriileti
tokeként tekinti. A teriileti tokefogalma lassan egy évtizede jelen van, de még
mindig nincs konkrét definicié és gyakran talalunk tartalmi atfedéseket és értel-
mezésbeli eltéréseket. Jona (2013) tanulmanyaban a teriileti toke fogalmi eleme-
it, osztalyozasat, modelljeit, definicids kisérleteinek eredményeit és modszertani
eljarasok legfobb jellemz6it mutatja be. Els6ként az OECD (2001) Territorial
Outlook cimii jelentésben definialtak a teriileti toke fogalmat. A modell a teriileti
toke harom forrasarol tesz emlitést a lathato tényezokrol, lathatatlan dsszefiiggé-
sekrél és megfoghatatlan tényezokrdl (1. tablazat). Az OECD (2001) hangsu-
lyozza a teriileti toke koncepcidjaban az endogén fejloédés tarsadalmi, kulturalis
hattérfeltételeit.

Lathato (fizikai) Lathatatlan 6sszefliggések Megfoghatatlan
tényezok (immaterialis) tényezok
Foldrajzi fekvés Hallgatdlagos megallapodas  Intézmények
Tertilet nagysaga Szokasok és informalis Szabalyok
Termelési tényezokkel szabalyok, melyek bizonyta- Szokasok
valo ellatottsag lan feltételek kozott is lehe-
Klima toévé teszik a gazdasag sze- Maguk a termel6k
Tradiciok repléi szamara az egyiittmii- Kutatok

kodést Helyi politikusok
Természeti er6forrasok Szolidaritas Utobbi két csoport

Eletminéség Kolcsonds segitségnyujtas valamilyen kombindacidja,
Meéretgazdasagossagi Az 0jj gondolatok elfogadasa amely bizonyos kreativi-
elényok kisebb kozosségekben tast és vjitast tesz lehetdvé.

Forras: Jona szerkesztese 2013 OECD 2001, 15. o alapjan

1.tablazat: A terileti t6ke forrasai az OECD szerint.
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Kunzmann (2011) és Stein (2010) irasaikban azt hangstlyozzak, hogy a teriileti
toke harom forrasa kdzosen jarulnak hozza a regionalis versenyképesség javula-
sahoz és a regionalis fejlédéshez. Zonneveld és Waterhout (2010) a teriileti tokét
két valtozora bontjak keményre, melyek alatt strukturalis jellemzoket értenek,
valamint puha valtozokra, mely kozé soroljak a tarsadalmi-kulturalis jegyeket.
Fontosnak tartom Camagni (2009) teriileti tokeelméletérol és alkalmazhatosaga-
rol szot ejteni. O volt az elsé, aki megkisérelte kidolgozni a teriileti téke defini-
cigjat. Egy atfogd modellt alkotott, az osztalyozasanal harom 6sszetevét hataroz
meg (targyit, vegyes €s nem targyi javakat) és kilenc elemet definial és ugy véli,
hogy ez a kilenc tokefajta befolyasolja leginkabb a helyi lehetdségeket. Camagni
modell felépitésének két f6 része a ,hagyomanyos négyzet” és az ,,innovativ
kereszt” E modell az Europai Unio fejlesztéspolitikai stratégiai alkotasahoz,
tervezési fazisahoz egyik alkalmazott modell. A modell az endogén fejlodést
hangsulyozza, helykdzponti és alurdl szervezddd elven miikddik. Bodor és
Griinhut (2014) irasukban dilemmakat fogalmaznak meg a Camagni (2009) terii-
leti toke modelljének alkalmazhatosagarol. Véleményiik szerint a modell két 6
része a ,hagyomanyos négyzet’és az ,innovativ kereszt” nem valaszhatok el
egymastol. Camagni tarsadalmi toke és a kapcsolati toke problémajara hivja fel a
figyelmiinket Bodor és Griinhut (2014) munkajuk soran azzal, hogy ugyan
Camagni a teriileti téke modelljében kiillonbséget tesz a kapcsolati toke és a tar-
sadalmi toke fogalmai kozott, de a fejtegetések végén a fogalmak ténylegesen
nem kiiloniilnek el egymastol, csak inkabb zavar6 redundanciat okoznak. Egyet
értek a kritikat megfogalmazokkal, hogy ,,...teljes térségek tarsadalmainak kol-
lektiv tulajdonsagait ,.kapcsolati tékének” hivni legalabbis szokatlan és talan
félrevezetd, tovabba magaban hordozza annak veszélyét, hogy a valosagot erd-
sen leegyszeriisitve helyi tarsadalmakat, kozosségeket homogénnek tekintsiink”
(Bodor-Griinhut, 2014, 9. o.).

A dilemmak nagyon erések Camagni (2009) teriileti toke modelljének a gya-
korlati alkalmazhatdsagaval kapcsolatban, mivel nem tudja elkiiloniteni a tarsa-
dalmi tékét a kapcsolati t6kétdl, nem reflektal az individualis és kollektiv tarsa-
dalmi toke problémajara, és a tarsadalmi toke pozitiv hatasat vizsgalja csak (Bo-
dor-Griinhut, 2014). Emellett arr6l nem is beszélve, hogy a vidéki térségek terii-
leti tokéjének feltarasaban csupan csak tampontot tud adni.

Toth (2013) munkaja soran Osszefoglalta szerzok (Capello, Camagni, Len-
gyel — Szakalné Kano, Milone et al. stb.) modellje szerint egyes tényezok megje-
lenését az endogén modellekben. Megallapithato, hogy a magan allo-, a human,
a tarsadalmi, a természeti, a kulturalis, a kapcsolati és az infrastrukturalis t6ke a
legfontosabb toketényez6. Emellett az is megallapithatd, hogy minden modell
mas tényezokkel és tokefajtakkal dolgozik, igy az empirikus elemzések soran
eltérnek a modelleknek megfelelden eltérd indikatorrendszerek jonnek létre.
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A fentiek alapjan lathato, hogy a teriileti tOke paradigmaja Gsszetett megkozeli-
tésen alapul ezért a vizsgalatara tobb kutatasi modszertan is a rendelkezésilinkre
all. Capello (2007) megalkotta a MASST modellt (macroeconomic, sectoral,
social and teritorial model), mely alkalmas elérejelzést adni egy régio (NUTS
IL.) novekedési lehetGségeire, igy a modell segitségével vizsgalhatd egy régio
teriileti tokeallomanya. A MASST modell 6konometriai modell nemzetgazdasa-
gi Osszetevoket, illetve regionalisan differencialt 6sszetevoket vizsgalja endogén
¢és exogén, magyarazé és fliggd valtozok segitségével. A modell gyakorlati al-
kalmazasa még nem nagyon terjedt el, igy a hasznalhatosagaval kapcsolatos
tapasztalatok visszacsatoldsara nem tamaszkodhatunk. Emellett a modell nem is
alkalmas arra, hogy gyakorlatban egy vidéki térség teriileti tokéjét feltarjuk an-
nak ellenére, hogy jol kidolgozott 6konometriai modszerrel rendelkezik. Kovacs
— Bodnar (2016) a PLS-utelemzés segitségével vizsgaljak az endogén fejlodés
értelmezését vidéken. A latens valtozok felhasznalasaval olyan regresszids mo-
dellt alkalmaznak, ami képes magyarazni, hogy mely tényezok, milyen mérték-
ben hatnak a magyar rurélis kistérségek jolétére. A vidéki térségek' teriileti
tokeallomanyanak vizsgalatakor a kvantitativ modszerek mellett sziikséges kva-
litativ szociologiai modszert alkalmazni, mely feltarja a puha tényezdéket, mint
példaul a teriileti miliét és identitast, a lokalis bizalmat, az Gsszetartozast, a tar-
sadalmi normakat, habitusokat és kdzosségi hajtoerot.

Az endogén fejlodés €s a teriileti toke meresi
modszerei

Teriileti toke meghatarozasi mddjainak attekintése utan tovabbra is sziikséges-
nek tartja a tanulmany a kisebb térségek teriileti tokéjének elemeit és felmérési
moddszereit megkiilonbdztetni a regionalis elemektdl és felmérésektodl, ezt alata-
massza Zonnenveld és Waterhout (2005, 2010) megallapitasa is, hogy minden
teriiletnek sajatos tokekészlete van.

" A vidéki telepiilésnek szamit 10.000 f§ alatti lakonépesség vagy 120 £6/)y?2 alatti nép-

stiriség, illetve vidéki kistérségnek (térségnek) nevezziik azt az adott teriiletet, melynek
a népességeének kevesebb mint 50%-a ¢él 120 f6/km? népsiiriséget meghalado telepiilé-

sen. Ezt a lehatarolast kiegészithetjiik Csatari (2000) munkéja alapjan telepiilésszerkezeti
besorolassal ,aprofalvas”, ,tanyas”, ,mezdvarosi”, és kisvarosi”, illetve lakossagarany
alapjan ,.erételjesen vidékies”, ,,vidékies”, ,,varosias™ és ,,erételjesen varosias” kistérség
tipusok segitségével.
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Jol ismert, hogy nagyon fontos mutatoként hasznaljak a GDP-mutatokat egy
adott térség fejletségének méréséhez és a teriiletek dsszehasonlitasahoz. A jelen
tanulmany viszont fel kivanja hivni a figyelmet arra, hogy a NUTS II. és IIL
besorolas alatti teriileti nagysagokat is fontos megvizsgalni, amik ugyan nem
rendelkeznek GDP-mutatokkal, de e fontos mutatd helyett rendelkezésre all a
teriileti toke, mely nem csak a helyi gazdasaggal foglakozik, hanem a tarsadalom
kemény és puha mutatdit dsszesiti. A NUTS IV. és V teriileti toke ismeretében
lathatova valik e teriiletek fejletsége és lehetGsége, valamint az ,,egyszer(i” sta-
tisztikai mutatokon talnytlnak és megmutatjak a térségben rejtett adottsagokat.
Az eddig bemutatott teriileti tOke tényezdk alapjan lathato, hogy egyik modszer
sem alkalmas onmagaban egy kisebb térség, illetve telepiilés teriileti tokéjének
felmérésére. A vidéki teriileti téke elemeinek Osszeallitisahoz az OECD (2001)
teriileti toke elemei adtak kiinduldpontot és erre alapozva 11j elemeket beemelve
hozta létre jelen tanulmany szerzdje a vidéki, telepiilési teriileti téke elemi mo-
delljét (2. abra). A vidéki teriileti téke elemei sokban hasonlitanak az OECD
(2001), Camagni (2009), illetve Zonneveld és Waterhout (2010) teriileti tke ele-
meihez, de azoktol viszont eltér abban, hogy lehetdséget ad arra, hogy egy kisebb
térség (telepiilés, vidéki jaras) toke elemeit megmérjiik és megallapitsuk a vizsgalt
teriilet teriileti tokéjét. Tovabba a mddszer segitségével lathatéva valik, hogy a
NUTS III-on beliil egy telepiilésen milyen hianyok és pozitivumok vannak.

Jelen tanulmany szerzdjének véleménye szerint egy nagyobb térség tarsadal-
mi, kapcsolati és kozosségi tokéje nagyon nehezen mérhetd, mivel ezeket a meg-
foghatatlan, lathatatlan puha tényezdket kvalitativ modszerek (interjuk, résztve-
vOi megfigyelések, narrativ elemzések, fokuszcsoportos beszélgetések stb.) se-
gitségével lehet csupan (!) feltérképezni. A kutatok nem szivesen hasznaljak ezt
a modszert a komplexitasa miatt a kvantitativval ellentétben. Ugyan is a kvalita-
tiv modszer mélyrehato, kis elemszamu, de ennek ellenére nagyon iddigényes,
valamint a mintavételi eljarasa nem reprezentativ, igy nem tudnak az eredmé-
nyekbdl nagy altalanossagokat megfogalmazni.

A masik probléma, hogy a vizsgalati koncepcié Gjszerlisége miatt a teriileti
tokével kapcsolatos elemzo kutatassal még nem igen foglalkoztak Magyarorsza-
gon. Négy alkalmazott kutatas jelent meg ez idaig, de ezek koziil kettd azokat a
fontosabb tényezoket kivanja feltarni, mely legnagyobb mértékben hatnak egy
térség fejlodésére. Az egyik ilyen szerzOparos Kovacs — Bodnar (2016), akik a
latens valtozok vizsgalatai soran azt az eredményt kaptak, hogy a magan alloto-
két legerdsebben a tarsadalmi tOke, masodsorban a sikerességi tényezok kozé
tartozo infrastrukturalis téke befolyasolja. Jona (2013) az orszag kistérségeit
vizsgalta, és tobbvaltozos regresszio elemzéssel megallapitotta, hogy milyen
mértékben hatdrozza meg a hét téketényezd az altala alkotott teriileti tokét.
2011-ben To6th a magyar kdzépvarosok teljesitményét vizsgalta a teriileti toke
tilkkrében, a materialis és az immaterialis faktorok k6zott korrelacios egyiitthatok
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alapjan vizsgalta az Osszefliggéseket. A telepiilés kozmiivelddésével kapcsolatos
hattértényezok, valamint a felsdoktatasi kapacitas és a mozi- és a szinhazlatoga-
tas kozott vélt a leger6sebb korrelaciot felfedezni. 2016-ban pedig Czako és
Dory Gyorre vonatkozoan vallalati szintli vizsgalatot végeztek Camagni ,,inno-
vativ kereszt”t6kecsoportja alapjan és a benne 1évd tékeértékek megjelenési
formait szemléltetik a varosi kdrnyezetben tevékenykedo vallalkozoi rétegben.
Toth (2013, 2014) a teriileti téke empirikus kutatasaval Osszefiiggd publika-
cidkat elemezte az alapjan, hogy a szerzok, milyen alkalmazott statisztikai mod-
szereket hasznaltak, milyen tipust teriileteken végeztek és mely iddszakokban.
Ez segitségiil szolgalt a jelen cikk szerzdjének abban, hogy alatamassza azt az
érvelését, hogy eddig a kutatdk kizardlag NUTS I1. és III. teriileteket vizsgaltak,
valamint hogy kizardlag statisztikai modszerekre €s ezen beliil is tobbnyire meg-
1évo statisztikdkra tamaszkodnak (masodelemzést végeznek). Ez a tendencia
Toth (2014) empirikus vizsgalatanal is megfigyelhetd, mivel az egyes tokefaj-
takhoz indikatorokat kapcsolt, mely a kiilfoldi empirikus elemzésekben fellelhe-
t0 ajanlasokra tamaszkodik. A jelen tanulmany nem ért egyet egyes t0ké indika-
toraival, mint példaul ,,kapcsolati t6ke (0sszekottetés feltételei) indikatorai: ezer
lakosra jutd személyi szamitdgépek szama, db; ezer lakosra jutdé mobil elofizeté-
sek szama, db.; ezer lakosra jutd internetfelhasznalok szama, f6; ezer lakosra
jutd személygépkocsik és motorkerékparok szama, db.” (Toth, 2014, 11.). To-
vabba nem ért egyet a jelen tanulmany a fent emlitett szerz6 és nemzetk6zi szak-
irodalom altal alkalmazott human toke (oktatas, szabadalmak), kulturalis téke
(kozmiivel6dés) és a tarsadalmi toke (biztonsag, szegénység, segélyek) indikato-
raival és e tipusu leegyszeriisitéseivel. A fent emlitett tokék indikatorai segitsé-
giinkre lehetnek, de dnmagukban alkalmazas kifejezetten veszélyes, mert nem
valds allapot ismerhetiink meg rajtuk keresztiil. A kapcsolati toke esetében pél-
daul fontos, hogy kivel tartanak kapcsolatot az egyének, a gazdasagi és tarsa-
dalmi szervetek, valamint a kapcsolataik milyen tipust, mingségii és intenzitasu.

Videki teérségek, illetve telepiilések endogén
fejlodési elemei

A tanulmany sziikds kerete miatt a cikk nem tér ki a tokék operacionalizalasara
¢s a kvalitativ modszertan részletes leirdsara. A modszerek sokszinliségének
attekintése utan a tanulmany a vidéki teriileti toke elemeinek felosztasakor (2.
abra) az OECD (2001) harmas csoportositasat valasztotta, mert ez atlathatobba
teszi a tOkekomponenseket és kifejezi tarsadalmi megragadhatosagat. Fontos
megemliteni, hogy a felosztasi kategoria elemei eltérnek az OECD (2001) altal



42 Acta Medicina et Sociologica — Vol 7., 2016

megfogalmazott elemektdl, valamint felosztasoknal modszertani eszkozok

vannak megjeldlve.

A vidéki toke elemeket (2. dbra) a szerz6 egy tolcsérben abrazolta a szerint,
hogy a lathato és a lathatatlan tényez6k érintkeznek és ezen elemek hatasai le-
folynak, begylirtiznek a megfoghatatlan tényez6khoz, ahol ismét hatast, valtozast

valtanak ki és igy kialakitjak a teriileti tokét.

KVANTITATIV ES

KVALITATIV
MODSZEREK

LEIRO

STATISZTIKAK

-foldrajzi fekvés
-teriileti nagysag

-telepiilés szerkezete
-termelési tényezokkel valo ellatottsag
-klima

Lathatatlan tényez6k
-hallgatolagos megallapodasok
-szokasok és informalis szabalyok
-szolidaritas

-tradiciok

-civil szervezetek

-kolesonos segitségnyujtas
-az 0ij gondolatok elfogadasa
-bizalom

-természeti er6forrasok

-életmindség: sziiletési, mortalitasi és
munkanélkiiliségi rata

-helyi véllalkozasok szama és mérete
-egyiittmiikodési halozatok (gazdasagi, civil
szervezetek, kutatok, Snkormanyzat)
-infrastruktira , intézmények mikddése
-kulturalis orokség
Onkormanyzati bevételek

-humantéke, innovator
-részvétel, aktivitas
-értékek

eruhazasok

Megfoghatatlan tényezok: egyéni

- kapcsolatok, kapcsolati toke, tarsadalmi toke,
KVALITATIV tarsadalmi halozatok, kozosségi toke,
MODSZER képességek

(interjuk,

megfigyelések,

fékuszcsoportos

interjuk, stb.)

Forras: Sajat szerkesztés

2.abra: Vidék, telepiilés teriileti tokeelemei.
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A harom f6 csoport elkiilonitve van egymastol, de mégis érintkeznek, kolcson-
hatasba lépnek. A lathato tényezoket a legkonnyebb megragadnunk, csupan a
szamadatokat kell elemezniink meglévo statisztikai modszerekkel. A lathatatlan
tényezok vizsgalatanal konceptualizalnunk és operacionalizalnuk kell, azaz defi-
nialnunk kell a fogalmakat és mérhetévé kell tenniink, amennyiben az sziiksé-
ges. A megfoghatatlan tényezdok a nevitkkbol adodoan is modszertanilag komplex
eszkozoket igényel, a kvalitativ modszer tarhazat igényli, hogy mélységre hato,
mindségi vizsgalat legyen. A megfoghatatlan tényezoket tipusukbol kifolyodlag
onmagukban nem lehet vizsgalni, csupan olyan tényez6kon keresztiil, melyek
lathatoak is. Példaul, ha kapcsolati tokét kivanunk vizsgalni, akkor fontos meg-
vizsgalnunk az adott térség civil szervezeteinek a kapcsolati, egyiittmiikodési
halézatat, valamint ehhez kapcsolddo lathatatlan tényezoket, mint a bizalom,
szolidaritas, kolcsonds segitségnyujtas, részvétel stb.

Lathatd, hogyan nagyon sokrétli vizsgalatot igényel egy telepiilés, térség te-
rileti tokéjének a feltérképezése. Jelenleg a modszertana kiprobalas alatt all
Napkor nagykdzség falukutatas adatainak elemzésével. A részleges eredmények
tilkrében az mar megéallapithatd, hogy a statisztikai mutatok kevesebbet mutat-
nak a telepiilésrél, mint a valos allapot.

A vizsgalatok modszertanat, valamint a tokeelemeket latvan gy is fogal-
mazhatunk, hogy a teriileti toke nem is olyan Ujszerii a regionalis, illetve a vi-
dékkutatas tudomanyaban. Talan ha van is ujszeriisége, az abban van, hogy egy
olyan 1j komplex gytijtéfogalom, mellyel az adott teriilet gazdasagi, foldrajzi és
tarsadalmi adottsagait, mélyebb Gsszefliggésrendszerét, vonzoképességét is lehet
vizsgalni. A jelen tanulmany a vidéki teriileti téke tanulmanyozasdhoz azzal
jarul hozza, hogy e toke elemeket a vidék adottsagoknak megfeleléen csoporto-
sitotta és az eddig elterjedt modszerek soran sziiletett kovetkeztetések hibaira
hivja fel a figyelmet. Nem lehet egy térséget csupan leiréd statisztikak, illetve
MASST-modellel megismerni. A szamok sok esetben nem tiikrozik és nem is
differencialjak az adott tér helyzetét. Kovacs — Bodnar (2016) felhivjak a fi-
gyelmiinket arra, hogy a hasonld logikaji elemzések is mas-mas teriileti lehata-
rolas esetén eltéré eredményekhez vezetnek.

Igy az is megallapithat, hogy puha tényezSk mindségi (kvalitativ) mérését
figyelmen kiviil hagyva kevesebbet tudunk meg a vidéki térségeink adottsagirol,
illetve allapotarol. Tudva azt, hogy a belsé eréforrasok, mint példaul a helyi
kozosség tudatossaga (mely szamokkal nem kifejezhetdek), a materialis €s im-
materialis javainak ismeretével tevékenységiik soran sokat tehetnek a lokalis
tarsadalmi jolétért a kiils6 forras hiany kikiiszobolésért.

»A teriileti tOke teriilet- vagy helyspecifikus eréforras-portfoliora utal, a terii-
letrendszer sajatja, valamint lehetséges eszkdz arra, hogy Osszetevoit értékes
cselekedetekre valthassuk” (Toth 2014, 5.0.). A teriileti tokeelemek erdségének
ismeretében az elmaradott térségek felzarkoztatasahoz mégis ujszeri modon
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képes segitséget nyujtani, olyan erdforrast tesz lathatova, amelyek korabban
nem, vagy csak kismértékben jelentek meg. Az endogén fejlodéshez, illetve az
alulrol szervez6do fejlesztési elképzelések megvalositasanal fontosak lehetnek a
tokeelemek ismeretei, adottsagai. ,,A teriileti toke koncepcidjanak kidolgozasa-
val a régid versenyképességének javitasa €s a lokalis tarsadalom jolétének nove-
1ése a cél” (Faludi 2006, 672.).

Osszegzes

Jelen tanulmany bemutatja a tokefajtak sokszinliségét valamint e tOkék Gsszes-
ségét kifejezo teriileti tokét. Kiemeli, hogy az eddig megalkotott teriileti toke
fogalom elemei és modszerei nem alkalmasak a vidéki térségek teriilettokéjének
mérésére, mert a tokeelemek olyan tényezoket (GDP, K+F transzfer, egyetemi
spinoff, PPP stb.) is tartalmaz, melyek vidéken nem mérhetéek, illetve nem 1¢é-
teznek. A teriileti téke mérési modszertana lesziikiil 6konometriai, statisztikai
elemzésekre.

A tanulmany attekinti a magyar szakirodalmat és az utobbi évtizedes kutata-
sokat a teriileti tokével kapcsolatban. Megallapitja, hogy a tokeelemeit a 1990-es
évek ota kutatjak. Ennek ellenére a teriileti toke fogalmaval a szakma nem iga-
zan tud mit kezdeni, ha meg is emlitik, de nem hasznaljak. igy a tanulméany szer-
z6je szitkségesnek érezte, hogy Osszeallitsa a vidék teriileti tokeelemeit és vizs-
galati modszerét. A vidéki teriileti téke harom f6 tényezébdl tevodik Ossze: lat-
hatd, lathatatlan és megfoghatatlan. E tényezok szoros kapcsolatban van egy-
massal, a lathato és a lathatatlan beszivarog megfoghatatlan tényezokbe.

A vidéki teriileti tokeelemeinek csoportositdsa és a mérésének a kidolgozasa
hozza segit a magyar vidék adottsagainak a feltérképezéséhez és az elmaradott
térségek fejlesztéséhez.
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