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Az 1d8szaki lap fogalma és jelentSsége a magyar
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Az 1914. évi XIV,. te. /: a sajtétorvény :/
szerint sajtéjogunk kétféle sajtéterméket ismer:

a./ koztnséges sajtéterméket, b./ i1ddszaki
lapot.

Minthogy minden sajtétermék, amely az idd-
szaki lap fogalma ald nem esik, kdzdnséges sajtéd=-
termék, sajtétorvényiink az idbszaki lap fogalmét
éllapitja meg hatérozottan, ezéltal megéllapitva
a kozonséges sajtdétermék fogalmét-is., Az 1dbszaki -
lap ugyan fogalmilag semmiben sem kiildénbozik més
sajtétermékt8l, azonban annak folytén, hogy a saj-
tétorvény az 1dbészaki lapok tekintetében kiildnle-
ges feleldsségi, eléviilési, eljérédsi és rendészeti



szabllyokat 411it fel, az 1d8szski lap fogalmét é-
lesen meg kell killonboztetnl a kbzdnséges sajtéd-
termékek fogalmétdl, mér csak azért is, mert az i=-
ddszaki lapoknak, kiildntsen & politikei tartalmu
hirlapoknak, mér meginditését is bizonyos kiildnle=-
ges eldfeltételekhnez, illetlleg kiotelezettségek
teljesitéséhez kotik & sajbébérvény a sajtétorvény
16-19, §§; s még inkébb az 1938, évi XVIII. tc.,
mely az &llami rend megbvése végett szilkséges saj-
térendészetl rendelkezéséket: Allapitja még a leg-
ujabb jogfejlddésben.

Az 1d0szaki 1ap fogalmét ismeri mér az 1848,
évi XVIII. tc., az olsd magyar sajtétdrvény. E tor-
vény 30. §.-a a kovetkezlket mondja: "Ujség, v#gy
jd8szaki lap, melynek tartalma akér r;szben, akér
egészben, politikail térgyak kéril forog és havon-
ként legaldbb kétszer jelenik meg, csak a kidvet-



‘kezd feltételek teljesitése mellett adathatik ki
stb." s egyébként is egy egész fejezetet, a III.
fejeietet /: melynek cimfelirata "Az 1d8szaki
lapokrél" :/ szentel az idészaki lapok jogviszo-
nyainak.;Magét a fogalmat kdzelebbrdl nem haté-
rézza meg,. s a havonként legaldbb kétszer valéd
megjelenést csak a 30, §. kliloénts kellékei meg-
kivénésénak eldfeltételéiill jeloli meg. :

Az 1914, évi XIV, tc. 3. §.-a szerint az
1d6szaki lap ez egy hénepot meg nem haladé 1d8-
ktzben megjelend minden hirlap, vagy folyéirat.
E §. 2. bekezdése szerint az 1d8szaki laptél el-
. klilonitve is megszerezhetd melléklet csak akkor
1d6szeki lap, he Gnmegében is az idszaki lap fo-
galma alé esik, ,

, Ujabb sajtéjogunk &lléspontja szerint'az
idbszaki lapnsk nem kell okvetleniil politikai .



tartalmunak lennie, mert az iddszaki lap lehet
térsadalmi, tudoményos, gazdaségi, kereskedelmi
stb., jellegii. Folyik e tétel egyfeldl az idbsza-
ki lap k&z6lt meghatérozésébbél, azonban kétségek
elkeriiléase végett az 1dSszaki lap alapitésélrél
rendelkez§ 16. §.~ban az 1914. XIV. tc. az 5. pont=-
ban killon kiemell azt, hogy a torvényhatbsbg elsd
tisztviseldjénél eszkszdlends megfeleld bejelen-
tésben fel kell tiintetni "a lap /: politikai, tér-
sadalmi, tudoményos stb. é/ jellegét", Az 1d6-
szaki lap fogalmét tehét mai aajtéjoéunk egésgen
tlg kdrben 4llapitja meg.

A régebbi jogéllapottal szemben az 1914. X1v.
tc. annylban szoritja meg az 1d8szaki lap fogal=-
mét, mert & havonként legaldbb egyszeri megjele4'
nést koveteli meg, noha az 1848, XVIII. tc.~ben

a lap megjelenésének ideje az 1d8szakl lap fogal=-



méhoz egyéltalén nem kivéntatott meg, csupén a
fogalombél folyéan & lap ismételt visszatérd megje-
lenése.

A sajtéjogi biréi gyakorlat mindenkor szi-
goruan regaszkodott az 1dészaki lap eme formélis
kritériuméhoz és arre az &llédspontrs helyezkedett,
hogy még ez oly lapokat is, amelyek rendszeresen
egy hénapot meg nem haladé 1ddkozdkben jelentek
meg, ha megjelenésiikben sziinetelés &llott. eld oly-
-ként, hogy az tobb hénapot is kitett, amennylben
'ujbél megjelent és az 1ddszaki lap fogalmi: eleme-
it ujbdl betsltstte, ujabb iddszaki lapnak tekin-
tette, /: Igy 1télkezett tibbek kizstt a M. Kir,
Kuria 1929. évi junius hé 1l.=én B. I. 2695/1929/
1é. sz. alatt. :/

Dr. Zehery Lajos e kuriai hatérozathoz fii-
zott msgbeszélésében utal arral, hogy a birél gya-
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l. Bﬁntetﬁjog téra LXXXII kotet 87. oldal.



korlat a sajtétorvény fogalmi meghatérozédsédnak

e szigoru betartdséval elvélasztja az 1dGszakl

lap normativ fogalmit annak empirilus fdgalmétél.
A mindennepi életben ugyanis 1ddszaki lapnak te- |
kintl a folyéiratot, amelyik negyed, vagy féléven-
ként, vagy egyenesenvelérelmeg nem hatérozott 1idé-
szakokban, de visszatérdleg jelenik meg, A sajtéd-
jogban ezzel szemben az 1ddszakl lap fogalma az
olyan visszatérd idékﬁzékben megjelend sajtéter-
mékekre korlétozédik, amelyek egy hénapit meg nem
haledé 1d6koztkben jelennek meg. Az iddszaki lap
normativ és empirikus fogalme kdzt mutatkozé el=-
térés oka a sajtérendészeti és sajtébinbetSjogi
szabdlyok elkiildniilése aszerint, hogy a sajtéter-
mékek gondolati tartalma az olvasbdk érazillebtének

és akaratének intenzitésdt milyen fokban érinthe-
hetl. Az 1d8szakl lap normativ fogalménsk szilkség-



képenl alkateleme a megjelenés 1ddkvzének &llen-
déaséga.

A M. Kir. Kormény éltal a sajté6jog médosi-
tdsdr6l és kilegészitésérdl a kizelmultben /: 1940.
éprilis 25., 297. sz. :/ benyujtott torwényjavas-
lat 1. §.~a szakitani kivén & biréi gyskorlatnak
a sajtétorvény harmadik §.-4t szbazerint értelme-
z8 8lléspontjéval és az 1. §.-ban & kévetkezlké-
pen kivén rendelkezni: |

"Td8szaki lap minden hirlap, vagy folydéirat,
tekintet nélkiil arra, hogy milyen iddkézokben és.
azonos, vagy vdltozé cim alatt jelenik-e meg.

A sajtérél szblé 1914. XIV. te. /: St. :/

3, §.-a hatélydt veszti."

A javaslat részletes indokolésa 23. oldelén
egyenesen utal arra, hogy & biréi gyakorlat szi-
goru Alléspontja ez indoka annak, hogy a sajté-



javaslat az idészaki lep fogalmébsl elveti a meg-
hatérozott 1d0ben valé visszatérd megjelenés kri-
- tériumét. Utal arra, hogy & biréi gyakorlat a hir-
lapot és folyéiratot abben az esetben sem tekin-
tette 1ddszeki lapnak, ha 8z .- bAr egymést kivetd
hénapokban -, de 30 naptéri napot esetleg csak
egy~két nappal meghaladé 1dSkdzdkben jelent meg.
Az 1d8szaki lap fogalmének ilyen értelmezése vi~
szont témpontot nyujtott az 1d8szaki lapre vonat=
kozé eltérd sajtbdjogi, illetdleg szigorubb sajtéd-
rendészeti szabédlyoknak a gyakorlatban vald ki-
jébszéséra és meghiusitéséra. Mar pedig az egy hé-
napﬁél jéval -hosszebb, vagy esetleg merdben sza-
bélytalan id8kbzokben megjelend lap is méltén az
id8szaki lapokre vonatkozé rendelkezések alé e~
sik, mert az 4llandé olvasékbzinségre folytonosan
- és meghatérozott irényban gyskorolt hatés ezeknél
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a sajtétermékeknél is fenndll.

A jovdében egyszéval a torvényhozés uj ren-
delkezése ki fogje z&rnl azoknak az lgyeskedések-
nek lehet8ségét, melyekkel kijétszhatéd volt az i=-
dfszaki lapokra vonatkozdé ssigorubbd aajtéréndé-
szeti szabélyék kijétszésa, killondsen a javaslat
azon rendelkezése folytén is, hogy nem tekintik
az 1d8szaki lap fogelmi elemének az azonos cim a-
latt valé megjelenést, Eddig ugyahis a véltozé
cim lehetetlenné tette torvényes rendelkezés hi-
ényéban - az ugyenazon idbszeki lap fogalménak
megéllapitdsét, még akkor is, ha a sajtétermék u-
gyanazon sajtéjogllag felelds személyek szerkesz-
tésében, illetve kiadAséban jelent meg.

A megjelenés gyokoriségélval filigg Ossze az a
sokéig kontroverz kérdés, vajjon lehet-e 1dldsza=

ki laprél beszélnl akkor, ha valamely hirlapnak,
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vagy folyéiratﬁék nevezett sajtétermékbdl csak az
egyetlen, az els8 szém jelent meg. Az irodalom és
biréi gysekorlat ‘arra az eredményre jutott, hogy
abbél, hogy valamely hirlapnak, vagy folyéiratnak
"nevezett sajtétermék elsé széma megjelent, idSki-
zi lap jellege még meg nem &llapithaté, E}puszta
tény tehét nem elég, meg kell vérni a mésodik szém
megjelenését is, tehdt azt, hogy a havonkénti meg-
jelenés kritériume megvalésult-e? Ha azonban va=~
lamelj lap meginditéséndl a kiadé teljesiti a saj-
tétérvény azon rendelkezéseit, melyek az 1d635ak1
lap meginditéséval kapcsolatosak, akkor abban az
esetben is, ha a lap mésodik és kovetkezd szémai
végleg '‘elmaradnénak, az els8 és egyetlen lap-szém
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1. Valké P4l: A sajtérél szblé torvény magarézata,
"12. old.- PFinkey Ferenc: Az uj sajtétdrvény /: 1914.
XIV. e, 3/ 8. 0ld,.-



mégis i1d8szekl lapnak tekintendd, mert a kiadé ki-
fejezésre juttatta, a hatésﬁg pedig tudomésul vet-
te a kiadé6nak azt a széndékét, hdgy egy hénapnél
rovidebb i1dSkdzokben ‘akarta a lap kivetkezd szé-
mait kiadni. A sajtétorvényt médositéd javaslat
ismertetett rendelkezése ezt a vitédt is véglege-
sen megoldani kivénja, mert mint léttuk, az 1d6-
 szakonként vald megjelenés fogalmét elejti, s an-
nak fogalmi keretét azzal t61£1 be, hogy hirlap-e,
vagy folyéirat=e & sajtétermék, mert ez esetben

1d8szaki lapnak tekintendd.
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Az 1848, XVIII. tc., az iddszaki lap fogal=-
mét - noha egy egési fejezetben /: III. fejezet
30-36. §. :/ rendelkezik az tdfszaki lapok jog-
viszonyairél - egyéltalén nem &llapitjas meg. E fo=-
galmat a fﬁrvény tehdt a koztudatbdél veszi s igy e
vonatkozésban ugynevezett blankett térvénynek mond-
hatjuk az 1848, évi XVIII, tc.~et, A kdztudat pe-
dig, melyet a birdi gyakorlat fejez ki, az 1ddk
sorén a kdvetkezlként fogalmazta meg azlidészaki
lap fogelmét, mint ez a kirédlyi kuris 11’716/1893.
szému Magysr Jogi Lexikon VI. kttet 250. oldalén
/: sajtérendészet cimi értekezés :/ k5zslt hatéro-



~15=

zaté&bdl kitiinik:

"Ujs4g, vagy 1d8szaki lap alatt a hirlapok
és folyéiratok értenddk, amelysk elSfizetés mel-
- lett, ugyanaéoh elnevezés alatt, akir rendszeres
1d8ksz6kben, akér szablAlytalanul jelennek meg".

Az 1914. évi XIV. tc. 3. §.-a = mint 1dt=
tuk - a tartalmi meghatélrozést is eldtérbe helye-
zi, mert 1d8szaki lap fogalmén az egy hénapot meg
nem haladé 1d8kbzdkben megjelend, minden hirlapot
és folyb6iratot érti. Nem hatérozze meg azonban a
hirlapnak, vagy folydiratnak a fogalmét, ezt is=-
mét a kozfelfogésra blzza, azaz a hirlapnak, vagy
. folybéiratnak a kéztudatban rejld értelmét, illet-
ve jelentéséﬁ veszi alapul.

Ugyanez az &lléspontja a sajtbédjogi javaslat-
nak, mely id8szaki lapnak tekint minden hirlapot
és folydiratot, de annyiban mégis tégabban veszi



a fogalmat, hogy & fogalom meghatérozésban arra
utal, hogy az iddszaki lap bérmilyen 1ddkbzdkben
megjelenhet,l/: természetesen a megjelenésnek
visszatérdnek kell lennie, mert ez az iddszaki-
s4g fogalmébdl kovetkezik :/, s a visszatérd meg-
jelénésnek 8lég lényegileg megvaldsulnia, mert
nincs jelentdsége emellett az azonos, vagy véilto-
z6 cimnek.

A javaslaﬁ indokolésa szerint "az i1d8szaki
lap fogalmi keretét a hirlapok és foiyéiratok tol=-
tik be. Azt, hogy mit kell hirlap, vagy folyéirat
alatt érteni, a Jelen taréényjavaslat éppen ugy
nem hatérozza meg, miként ezt & St. 3. §.-a sem
tette. A hirlap és a folyéirat elnevezések ugya-
nis kézismert fogalmakat jeldltek meg, azoknak a
torvényben vald kozell ﬁeghatérozésa ennélfogva

most is felesleges volna. fp ugy nem tenné vilé-



gosabbéd a torvény 3zéndékat az 1ddszaki lapnak
olyan meghatérozésa sem, amely a hirlap, vagy a
folyéirat kozkeletii fogalmal helyett részletes
korilirdst adna... Az 1ddszaki lap fogalmét e=-
gyébként - a jelen javaslat felfogésa szerint -
annak belsé tartalma, irénya és jellege szabja
meg. Tehdt annak megitélésénél, hogy valamely
sajtétermék idlszaki lap-e, vagy sem, lényegtelen
" az 8 korUlmény: vajon a sajtétermék cime. 4llan-

- déan ugyanaz, vagy 1dd8kozonként valtozik-e, to-
vibbéd az sem dAontd, hogy a sajtétermék kiilsé a-
lakja megfelel-e, vagy sem a hirlap, vagy folyé-
irat megszokott kiilsd alakjénak. Vagyis iddszaki
lap lehet valamely hirlap annak ellenére, hogy
cimét véltoztatja, vagy hogy nem ujségpapiron, nenm
ujség alakjéban, 1lletve nem nyomda, hanem més

mﬁszakivtbbbszﬁrazésrutjén elddllitva jelenik
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meg: ha az egyes szémokat tartalmuk, valamint
szellemi és politikai irényuk 6sszekabcsolja. Ez
ut6bbi megdllapités A folyéiratokra is 411, Mert
a2 jelen szakaszban foglalt meghatirogés az 1d8-
szaki lap fogalménak ama,lénjgges ismérveire he-
lyezi a sulyt, hogy az bizonyos &llanddé olvasé-
kozonségnek hirekkel, illetdleg szellemi szlikség-
letek kielégitésével vald 4llandé ellatését szol-
gélja;" /: Részletes indokolds 23,, 24. oldal, :/

Az indokolés mindezen fejtegetésel lénye-~
glikben az 1dSszaki lap mal fogalméra is 4llanak,
mert kiildndsen az a meghatfrozés, hogy az i1dbsza-
ki lap bizonyos 4llandé olvastkdzdnségnek hirek-
kel stb, vald 4llandd ellAtédsét aszolgllja, az ed-
digl sajtéjogl gyakorlatban is, mint az 1ddszaki
1apok.fogalmireleme szerepel.

Az eddigl gyakorlat is azon ag 4llésponton
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volt és van, hogy pl. & bizonyos iddszakonként
kiadott iizleti értesitésmek, &rjegyzékek stb.
pusztén a megjelenési iddszakra tekintettel, nem
vélnak'idészakirlapokké, mert tartalmuk nem hir-
“lapi, illetve folyéirati jellegii.

Viszont hirlap természetével birnak az u. n.
hirlaptudésitéd kényomatos ujségok is, mert ezek-
ben is megvalésul a fenti fogalmi elem. A hirlap- -
tud6sité ujségok hirlap jellegét le lehet vezetni
8 sajtétorvény 37. §.-4b61l, mely 3, bekezdésében
a k8nyomatos uton, vagy més médon, fSképpen &z
1&65zak1 lapok részére készlild hirlaptudositd
ujségokbél &tvett kozleményekért éllapitja‘meg a
hirlaptudositd ujségok személyzetének elsddle=
gos sajtéjogli feleldsségét, igy tehdt a sajtbjo=-
gl felel8sség megéllapitésa révén azokat az 1dd-
szaki lapokkal teljesen egy elbénés aléd vonja.



Az uj sajtéjavaslet indokolésa kifejezet-
ten kimondje,félreértés elkeriilése végett mégis
indokoltnak l&tszik annak kiemelése, hogy & hir=-
laptudéstté ujségot - jellegénél fogva - az 1dd-
szaki lap- fogalmli korén beliil ugyancsak hirlep-

. nak kell tekinteni, ' .

Tételes jogi slapon nem lehet iddszaki lap-~
nak, de egyé&ltalén szoros értelemben vett oly saj~
téterméknek tekinteni, melyre & sajtétorvény ren-
delkezései kiterjednek, az orszéggyiilés és bi-
zottsdgal, ugyszintén s hatdségok 4ltal kbzrebo=-
csétott sajtétermékeknek azokat a részeit, ame-
lyek csak hivatalos Kiz1éseket tartalmaznak.

A 4. §.-ban emlitett hatéségoknak fogalmét
az 1914. évi XL. tc. 1. §.~4b61 kell venniink,
mert e §. msgéilapitja a biintetStsrvénykényv min-
den vonatkozdséban, tehdt sajtéjogi vonatkozélsé-
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ban 1s a hatésdgok fogalmét, s miutén e fogalom-
nak a térvény minden alkalmazéséban egységesnek

keli lennie, ezt a fogalmat kell alkalmazni saj-
térendészeti, - tehdt kiozigazgatési jogi - vonat-

1 a ~
kozésokban 1is .
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1. Dr. Schadl Ernd = Dr. Lénért Béla: A biintetl-

torvények gyakorlati zsebkényve, 478. oldal.
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III.

Az 1d0szaki lap fogalméval kapcsolatosan
igen gyskran felvet8dd kérdés, hogy az iddsgzaki
lap melléklete mennyiben tekinthetd i1ddsgzaki lap-
nak, illetve tekintheté-e az kiilon idSazaki lap-
nak? ' '

E kérdésnek megoldédsa azért lényeges, mert
ha 2 melléklet nem onwéllé idGszaki lap, a mel=-
lékletre vonatkozéan nem kell betartani az ©néllé
id8szaki lapra vonatkozdé szabélyokat, ha azonban
6néllé 1dOszaki lapnsk tekintjik azt, mindazon’
rendelkezések betartendék a mellékletek tekin-
tetében is, melyek valamely iddészaki lap kisdé-



séval stb, kapcsolatosak. Az 1914. évi XIV. tec.
3. §.¥a szerint az 1ddszaki laptél elkiilonitve
is megszerezhetd melléklete csak akkor i1ddszaki
lap, ha onmagéban is az id4szaki lap fogalma alé
esik.,. |

.Ezzel szemben valamely lapnak kiegészité
és azzal tartalmilag is egységes részének csakis
‘az olyan nyomtatvényt lehet tekinteni, amely &
f£8lapnak mellékletéiil szolgdl, attdl elkillonit-
ve, mint 6néllé sajtétermék meg nem szerezhetd,
Csakis az ilyen melléklet osztozik a fllap tor-
vénybell sorséban éskmin6ségébén. Az ilyen mellék-
letek, mint pl. rédiémelléklet, regénymelléklet
stb., amelyek nélkiil a félap hiényos lenne, osztoz-
nak a félap természetében, emeket kiilén eldfize-
téssel, klilon Arusitéssal megszereznl nem lehet.

Ez & biréi gyakorlat &lléspontja is, mint az a
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. Kuria 7216/1927. szému itéletébdl is kitinik.
A sajtéjavaslat 2. §.-a - 8 vitdt eldontendben -
kimondja azt, hogy a sajtérendészeti szabdlyok |
alkalmazésa szempontjébdél az idészaki lapnak is~
mételten megjelend és egymissal tartalﬁi.assze-
fiiggésben 4116 mellékleteit killon idSszaki lap-
nak kell tekinteni.

A sajtbjavaslat részletes indokolésa az i-
- d6szaki lapok mellékleteinek kiilon idlszaki lap-
. ként valé min8sitését, tekintet nélkiil arras, hogy
tnélléan megszerezhetdk-e, vagy sem, azzal indo-
kolja, hogy a magyar sajtdészelgdlatban az 1dé=-
szaki lapok mellékieteinek kiilonosen jelent&s
szerepik van, Ezek a mellékletékra félappal valé
szoros kapcsolatuk folytén a kﬁzénség szellemi
szilkségletel kielégitésének szémottevsd tényezli.

Ezért teszi a javaslat azt, hogy félreérthetetle-~
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niil kifejezésre juttatja azt az Alléspontot,
hogy & f8lapnak az i1dészaki lap fogalma aléd e-
88 mellékleteire a sajtérendészetl engedélye-
zésnek és ellendrzésnek ugyanazok é‘tﬁrvényes
szabélyal az irényaddék, mint amelyek egyébként
ez 1dGszaki lapokra fennéllanak.

-A sajtéjavaslat az iddszaki lap fogalménak
ezt & kiterjesztését azonban nem fiizi ahhoz, hogy
az 6nédlld megszerzés lenetlsége fennédlljon. Csak
az ismételt megjelenés s egyméssal valé tartal-
mi osszefiiggés adja meg az 1d8szaki lap &nédllé
fogalmét.



Iv.

Az 1d8szaki lap sajtbjogunk mai 4llapota
szerint killdnds figyelemmel az 1938, évi XVIII.
tc. 9. és lo. §§-aira és a M. Kir. Minisztérium
4950/1938., M. E. szému rendeletében foglsaltakra,
legfdképen abban kiilonbtzik & kozonséges sajtéd-
termékektdl, hogy az iddszaki lap kiadéséhoz me
a M. Kir. Miniszterelndk engedélye szlikséges,

Az uj jogfejld8dés az 4llami rend megévésa végett
iktatta torvénybe & szilkséges sajtérendészotil
szabllyok kidzttt az 1ddszakl lapnak engedélyhez
valé kotését szemben azzal a jogéllapoﬁtal, me-
1yet az 1848, évi XVIII. tc. &s az 1914, évi XIV.
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te. megteremtették, illetve torvényi uton ki-
fejeztek. A viszonyok lényeges valtozdsa, & ma-
gyar nemzetre nehezedl bel- és kiilpolitikai
problémék tomege tette sziikségessé azt, hogy az
iddszaki lapban megnyilvénuld rendkivﬁli pro-
pagativ erd a sziikséges korlatok kb¥zé szorit-
tassék és mér a lap alapitésa kapcsén mérlegel-
tessék &z &llam érdekeit leginkébb elbirélni hi-
vatott, az orszég bel- &s killpolitikai viszonyaQ
it leginkébb ismerd korményhatésélgl szerv, a mi-
niszterelhﬁkség 41tal az, hogy & megalapitani
széndékol'p 1d6szaki lap nem fejthet-s ki olyan
mﬁkﬁdést; mel% az orszég érdekeire kéros lehet.
A viléghéboru 6ta eltelt husz esztendd sulyos
tapasztalatai tették szilkdégessé az 1dSszaki
lapokra vonatkozé engedélyezésl rendszer bshoza=-

talédt. Bz a rendszer lényegében ellenkezik a



sajtészébadség ma is védltozatlan elvével, azon-
ban mint sziikséges rogszal kell szfmolni az 4l=-
lam érdekeit véds, a felforgatd torekvések el-
len létesitett korlédtozd rendelkezésekkel., Lé-
ﬁyegében az engedélyezési rendszer a viléghébor'
rut kovetd 1d6t81 kezdve amugy is érvénjesﬁlt
jogunkban, mert a héborus kivételes felhatalma-
zés alapjén kibocsdtott 4598/1920. M. E. szému
rendelet 6, §.éa hirlap alapitését lényegében

a miniszterelnﬁk engedélyéhez kotdtte annyiban,
hogy a rotécids ujségpapir és ives nyomépapir
felhaaznéléséval nyomtatott uj 1468 zaki lap csak
miniszterelnokl engedéllyel indulhat meg. Ez a
rendelet - & kozigazgatési birésdg konkrét panasz-
ra 1937. januér 21.-én hozott hatérozata szerint -
mér 1923, februdr 1l.-én mér hatdlyét vesztette

amiatt, mert a Kormény kivételes hatalma ezen
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a napon megsziint, noha a rendelet tényleg érvé-
pyesﬁlt 8 kvzigazgatdsl birbsdg idézett hatéro-
zatéig s azt kdlonosen a pﬁgtetébirééégok a Ku-
. ria eltérd jogl 4lldspontja folytén alkalmaz-
ték egész gyakorlatukban, azonban a kdzigazga-
tésl biréség emlitett hatélrozata szlikségessé
tette.a tdrvényes rendezést. Ezt & rendezést az
engedélyezési rendszer tdrvényesitésével az 1938,
évi XVIII. tc. 9-lo. §§-ai, 's az ezek alapjén
kibocsdtott 4950/1938, M. E. szdmu rendelet vie
szl keregztﬁl.

A kbozbnséges sajtétermékek tekintetében
viszont teljes mértékben érvényesiil a sajtébsza=-
padség elve. |

Lényeges killonbség van azonban abbén a
tekintetben - a ktzdnséges sajtétermékgk.hét-
rényéra -, hogy az 1938, évi XVIII. tc;,bohoz~



za & sejtérendészeti kiteles példény intézményét
olyként, hogy minden sajtéterméket - az 1914, é-
vi XIV. tc. 5. §. 2. bekezdés szerintiek kivéte-
‘1ével - a nyomda, vagy kényvnyomdavdllalat tu-
‘1lajdonosa kiteles nyomban a tibbsztrszés befejo-
zése utén a védllalat helye szerint 1lietékea kir.
tigyészséghek egy példényban megkiildeni, Amig a-
zonban 1d8szaki lap terjesztését mér a sajtéren-
dészetl koteles példény megkiildésével egyidslben
szabad megkezdeni, addig minden més sajtétermék
terjesztése csak akkor kezdhetd meg,

- 1./ ha a sajtérendészeti kiteles példény=-
nak}a kir, ligyészséghez érkezésétdl szémitva 48
éra, ha pedig a sajtétermék terjedelme egy nyom-
tatott ivet meghalad, 8 nap anélkiil telt el, hogy
‘a kir, igyészség a sajﬁbtermék lefoglaléséit a
| biréségnéi inditvényozta volna;
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2./ ha a kir, lgyészség a terjesztésnek
korébban valé megkezdésére engedélyt adott. Mind-
addig, amlg a terjesztést nem szabad megkezde-
ni, & sajtétermék kész péidényait nem szabﬁd el-
széllitani a nyomda, vagy tibbszérssitd véllalat
helylségébll. E rendelkezések megszegése vétség,
amelyst elkdvethet egyfeldl a vdllalat tulajdo-
nosa, vagy més tobbszdrssits, tovébbé~q1ndaz,
akl tudva kozremiiksdik a sajtétermékek elszédlli-
t4séban, vagy terjesztésében.stb., noha azt az
1dézett rendelkegzések szerint eszkizolni nem
lett volna szebad. A nyomda, vegy tobbszérositd
véllalat tulajdonosét visszaesés esetén foghdzi
biintetésen kiviil, iparjogositvényénsk elveszté-
88, és ipariizésének eltiltésa is sulythatja. E
rendelkezésekben aftarvényhozé prevenciét alkal-

maz & kozdnséges sajtétermékekkel szemben, mig
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az 1d8szaki lapokkal szemben inkébb & repressié
eszkiézéhez fordul, mert nem akarja meggltolni az
1d8szakl lap terjesztésének megkezdését, az 1d8=-
szaki lapok ahhoz fiiz8d8 érdekeil folytén, hogy
napi hiranyagukat még az ;ktualitéa idejében k=
z8lhessék a kdzonséggel. Enélkiil a lehetdség nél-
kil az 1d8szaki lapok miikodése teljesen gitolva

1lenne.
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A mér ismertetett kiillonbségeken kiviil a lap
id6szeki lap jellegéhez a kozonséges sajtétermé-
kekkel szemben a kivetkezl lényeges kiilonbségek
fiiz8dnek:

1./ az 1914, évi XIV. tc. 20. §.-a csak az
idészaki lap kézleményei tekintetében ad ugyne-
vegett helyreigazitési jogot annak & hatéségnak,
vagy annak a személynek, amelyrdl, vagy akirdl
valamely iddszaki lap nyiltan, vagy burkoltan
valétlan tényeket kizol, vagy valé tényeket ha=-
‘mis szinben tiintetett fel. Kozonséges sajt§ter-
mék kapcsén ily joggel s az azt érvényesitd
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sajtépanasszal élnl nem lehet, mert a kidzonsé-
gos sajtéterméknek /: pl. egy kdnyvnek :/ nincs
meg az & nyilvénosséga, mint az iddszaki lapnak,
s minthogy a kozonséges sajtétermék 1dénként
visszatérden nem keriil rendszer@sen ujabb kis=
désre, nincs is}médrarra, hogy ily helyreigazi-
tés, magéban a8z 1lletd sajtétermékben keresztiil-
vihetd legyen.

| 2./ A fokozatos sajtéjogi felelésség so~
rén a felslds személyek kore az idSszeki lapnél
bévebb, mint a KGzonséges sajtéterméknél, mert
mig & koztnséges sajtétermékeknél a fokozatosan
feleldsségre vonhaté személyek: kiadé, nyomda-
“tulajdonos, addig az 1ddszaki 1apokban elksve -
tett sajtédelictumokért a kivetkezd a felells
személyek kore és felellsségre vonhatéisuk sor-

rendje: sgerzl, felelds szerkesztS, kiadé, nyom=-
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datulajdonbs, /: 1914, évi XIV. te. 33-36. §§-ok.
Ki kell emelni e korben azt, hogy & St. 37. §.-a
kiilonos kedvezményben részesiti az idSszaki la-
pok szerzéit, mert ha azok a hiranyagot az u. n.
hirlaptudésitéd ujségokbdl vették 4t, az 1dlsza-
ki lapok szerzdi helyett, szerzdi fokon a:hir-
laptudosité ujségok személyzetét terheli a saj~-
téjogl feleldsség., Kozdnséges sajtétermékeknédl
11y Athéritési lehetSség nincs.

3./ Az itéletben meghllapitott pénzbiin-
tetésért, biiniigyi koltségért, kartéritésért
Lkﬁzﬁnség;s sajtétermékeknél s hirlapbiztositék-
kal nem rendelkezd 1ddszaekil lapoknél elsdsorban
az e1itélt felel, ezutén a kiadé, végiill a nyom-
datula jdonos feleldssége érvényesiil, ezzel szem-
ben hirlapbiztositékkal rendelkezd idSszaki la-
poknédl a biztositékul letett Usszeg erejéig el-



sfésorban a kiadé felells, a fentnevezett tobbi

- sgemélyek pedig csak akkor feleldsek, illetve
felelnek, ha & hirlapbiztositék nem fedezi a
‘pénzbilintetés stb, vsszegét. /: Megjegyzend$ az,
hogy me a hirlapbiztositéknak jelentdsége nincs,
minthogy annak koronéban megdllapitott ﬁsséegét
jogszabdly nem valorizélte, s az engedélyre vo-
natkozé ujabp jogszabllyok nem rendelkeznek hir-
lapbiztositékrél, :/ |

| 4./ Lényeges kiiltnbség van kozonséges saj-
tétermék és i1dSszaki lap kdzdtt a binvédl eljé-
' rés meginditésénak eléviilése tekintetében 1s, Az
i1d8szaki lapban élkavete’tt sajtédelictum elévii-
1ési ideje ugyanis lényegesen riévidebdb biintettek
és vétségek tekintetében, mint a kézonséges saj-
tétermékeknél, mert mig idSszaki lapban elkiéve-
tet biintett, vétség eléviilésl i1deje hat hénap
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- a terjesztés megkezdésétsl szémitvae -, kozdn-
séges sajtétermékben elkivetett biintett, vagy
vétség elévillési ideje ezen iddponttél szémi-
tott két év. A kozbnséges sajtétermék ugyanis,
szemben az 1d6szak1 lap gyofsabb, de mulandébb
.tasét, 1gy a biinvéddi eljérés meginditésének is
,ezek ﬁiatt csak hosszabb iddn beliil szabad el~
éviilnie. /: St. 48. §. :/ A kiszabott biintetés
végrehajtésénak eléviilése tekintetében semmi~
nemii killonbség nincs a sajtétermékek fajal ko~
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