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., ...kényszeriteni kell a parasztot, hogy tobbet dldozzon a szocializmus épitéséért.””

BEVEZETES

Magyarorszag vezetdi a II. vilaghdborut kdvetden egy, az orszag sajatossagait, hagyomanyait
figyelmen kiviil hagyo, idegen hatalom akaratanak aldrendelt berendezkedés megvalositasara
torekedtek Sztalin legjobb tanitvanyanak iranyitasa alatt. A torz elképzeléseken alapuld, kény-
szerhatalmi eszkozokkel fenntartott rendszer egyik leggytiloltebb intézményévé a beszolgaltatas
valt, amely 1956-0s megsziintetéséig gazdak sokasaganak életét lehetetlenitette el.

A mezbdgazdasag ebben az idében csak az ipar ,,szolgaloleanya” lehetett, hiszen leg-
fobb cél az orszag szovjet mintat kovetd iparositdsa volt, aminek fundamentumat jorészt a
mezdgazdasagbol elvont jovedelmek képezték. Az elvonds egyik legfobb eszkozévé pedig a
kotelezd beszolgaltatas valt. Az embert, a természeti kornyezetet figyelmen kiviil hagyo be-
adasi kotelezettséget a mindenkor érvényben 1€vo terv teljesitésének szolgalataba allitottak.

A termelésnek ez a tulszabalyozott volta teljes ellentétben allt a magyar parasztember
évszazados tapasztalatokon nyugvd hagyomadnyaival. Irraciondlis elképzeléseken nyugvo,
gyakorlatiatlan, s a legtobbszor a meghatarozott idére kivitelezhetetlen elvarasok sorat ta-
masztotta a rendszer a gazdakkal szemben, amely azokat teljesen guzsba kototte, s egyuttal a
hagyoményos paraszti tdrsadalom felbomlasanak katalizatorava valt.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a kotelezd beszolgaltatds az allami begytijtési rend-
szernek csak az egyik — bar legfdbb — pillére volt. Az un. 0sszbegylijtés, azaz az allami kész-
letgylijtés tovabbi forrasait jelentették a fold- és egyéb adokbol, az allami szektorbol befolyt
termények, termékek, valamint a természetben fizetett gépallomasi munkadijak, a cséplési,
Orlési dijak, illetve a szerzddéses termeltetésbdl €s a szabad felvasarlasbol eredd készletek.

A begylijtés 0sszetett folyamat volt, amely a kereteket aprolékosan megszabd rendele-
tek, utasitdsok megalkotdsatol a tervezés bonyolult rendszerén at a termeldnként vezetett nyil-
vantartasok kezelésén tul a termények, termékek atvételéig, illetve azoknak raktarozasaig tar-
tott. Mindennek végrehajtasa és ellendrzése egy tobb tizezresre duzzadt apparatust hivott élet-

re. Munkam soran épp ezért a beszolgaltatasrol nyujtott altalanos torténeti attekintést kdveto-

! Magyar Orszagos Levéltar (MOL) M-KS 276. f. 53. cs. MDP KV Politikai Bizottsaganak iratai. 1948—1956.
63. 6.e. 1950. november 10. Rakosi Matyas ezen sokat idézett mondata a Politikai Bizottsag jelzett {ilésén, egy, a
termeldszdvetkezeti mozgalom fejlesztésérdl hozott hatarozat kapcsan elmondott beszédében hangzott el.



en egy nagyobb fejezetet szenteltem a biirokratizmus egyik fellegvaranak is nevezhetd be-
gyljtési apparatus bemutatasara, kiilonos tekintettel annak megyei vonatkozasaira.

A tervgazdalkodas kereteibe illesztett beszolgaltatasi rendszer azonban tobb volt, mint
készletgyiijtés és elvonasi kényszer, hiszen erésen athatotta a politikum. Ertendd ez alatt,
hogy az éllam a parasztsdg terheinek novelésével az egyéni gazdalkodas ellehetetlenitését
célozta, s ezaltal igyekezett a gazdakat a szocialista szektorba terelni. A beszolgéltatas azon-
ban, amellett, hogy nagy mértékben segitette a kollektivizalast, az ,,0sztdlyharc megvivasa-
nak” is igen fontos eszkozévé valt. A partallam a kizsdkmanyolo, kapitalista rendszer utolso
maradvanyként tekintett voltaképp az egyéni gazdalkodast folytatd paraszti rétegekre, igy a
kommunista rendszer mell6zhetetlen vondsanak, vagyis az allando ellenségkeresésnek egyik
6 bazisava, egytttal dldozatava valt ezen tarsadalmi csoport.

A hatalom szandéka tehat egyértelmli volt, hiszen jol kirajzolédik az a harmas cél,
aminek érdekében a beszolgaltatast felhasznalni kivantak. Amellett ugyanis, hogy az allami
készletek jelentds része az elvonds ezen modjabol szarmazott, alkalmas volt a part agrarpoliti-
kai céljainak megvalositasara, vagyis a kollektivizalas eldémozditaséra, illetve a kuldknak, s
ezaltal ellenségnek mindsitett tarsadalmi csoporttal vald leszamolasra.

A dolgozat tovabbi részében ezért azt a partallami eszkdztarat — illetve annak Pest me-
gyében torténd alkalmazisat — mutatom be, amellyel a hatalom eme harmas célrendszert
megvalositani igyekezett. igy szamba kivanom venni, hogy az osztalyszempontokat is érvény-
re juttato rahatds bizonyos mddjaiban milyen 0sztonzd, motivald tényezok beiktatdsara keriilt
sor, valamint az egyes szankciok, kényszeritd eszkdzok kiilonbozd fokozatiban hogyan jele-
nik meg a példastatualas, a félelemkeltés, az elrettentés, a megtorlas, a teljes ellehetetlenités
szandéka, s ez a szandék hogyan és mennyiben realizalodik.

Els6ként — mint a begytijtés legfobb 6sztonzdjeként is szamon tartott — munkaversenyeket,
pontosabban azok szovjet mintat kdvetd magyarorszagi meghonositasat, az azzal elérni kivant
célokat, maganak a versenynek a menetét, s végiil annak hozadékat vazolom. Mivel a szakiroda-
lom eddig ezzel a témaval — vagy legalabbis annak agrarszektorban torténé megjelenésével — nem
igazan foglalkozott, ezért viszonylag részletesebben keriil kibontasra e kérdéskor.2

A kovetkezd fejezetben azokat az osztalyszempontokat is igen erdsen figyelembe vevo
szankciokat tekintem at, amelyek révén valdjaban az allam azt igyekezett biztositani, hogy a
hatralékos gazda minden lehetséges készletére rategye a kezét, alkalmazasuk soran nem mel-
16zve természetesen a fent emlitett szandékok megvalositasat sem. Igy sz6 lesz itt elsdsorban

a beszolgaltatasi kotelezettség felemelésérol, a kartéritések kiszabasarol, valamint az elsza-

? Megjegyzendd, hogy az osztilyszempontokat mar itt is érvényre juttattak, hiszen a ,kuldkok” nem vehettek
részt a versenyekben, nehogy ez is esetleg gazdasaguk gyarapodasahoz vezessen.
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moltatasok moddjairdl. Végiil a beszolgaltatasi koztelezettség nem teljesitése miatt inditott,
vagyis a kozellatasi blincselekménynek mindsiilé perek soran alkalmazott birdsagi eljaras
bemutatasara kertil sor, amely az osztalyszempont itélkezésben 61tott testet.

A beszolgaltatas végrehajtasa érdekében ¢lt tehat az elv, miszerint ,, kényszeriteni kell
a parasztot” — az erre szolgalo eszkozoknek pedig gazdag tarhazat vonultatta fel az e téren
igen leleményesnek bizonyuld hatalom. A magyar parasztember aldozott is ennek kdvetkezté-
ben jocskan a ,,szocializmus épitéséért”, és nemcsak anyagi értelemben, hanem az évszazadok
soran meggyokeresedett, mély hagyomanyokon nyugvoé, azok éltal ersen meghatarozott élet-

vitelének teljes felaldozasaval.

Ezaton szeretnék koszonetet mondani elsdsorban két témavezetdmnek Dr. Varga Zsuzsanna-
nak és Dr. Piiski Leventének irdnymutatasukért, segitségiikért és bolcs meglatasaikért, ame-
lyekkel a munkam segitették, és hogy barmikor fordulhattam hozzajuk akkor is, ha csak egy
batorité szora volt sziikségem. Kdszonettel tartozom munkatarsaimnak, akik akar csak egy-
egy érdekesnek vélt forrassal is hozzdjarultak a dolgozat elkészitéséhez, de foként Rdczei
Lividnak, aki a disszertacio egyes fejezeteinek elkésziiltekor annak mindig elsd lelkes, de ala-
pos és kritikus olvasoja volt, ezen kiviil Beri Gy6zoné Moéninak, Balazs Gabornak ¢s Somo-

gyi Laszlonak.



A FELHASZNALT SZAKIRODALOM ES LEVELTARI FORRASOK ATTEKINTESE

A 1I. vilaghabort utani évek agrartorténetével foglalkozo szakemberek kutatdsait az 1960-as
¢és az 1970-es években alapvetdn két téma hatarozta meg: a foldosztas és kovetkezményeinek,
valamint a kollektivizalas folyamatanak vizsgalata.” A korszak mez6gazdasagarél rajzolt kép
azonban nem lehet teljes a beszolgaltatas, illetve annak a parasztsag sorsara gyakorolt hatasa-
nak elemzése nélkiil. Ilyen jellegli publikacidk azonban csak az 1980-as években sziilettek.
Ezek koziil el6szor az 1984-ben, a Medvetanc cimii folyodiratban Szabd Karoly és Vi-
ragh Laszlo tollabol megjelent 4 begyiijtés ,, klasszikus” formaja Magyarorszagon (1950-
1953) cimii tanulményt kell megemliteni.* A szerzék dontSen a Csongrad és a HajdG-Bihar
Megyei Levéltarak vonatkoz6 forrasanyagat hasznaltak fel munkdjuk elkészitése soran. A
tanulmannyal kapcsolatban mindenképp ki kell emelni, hogy olyan, mashol kevésbé taglalt
anomalidkat boncolgat, amelyek jol ravilagitanak az intézményrendszer miikodésében és a kor
agrarpolitikajanak egyes elemei kozott meglévo ellentmondéasokra. Az elsd ilyen ellentmon-
das mindjart a kotelezettség kiszabasakor jelentkezett. Ez valojaban abbdl eredt, hogy a terv
egyénekig torténd lebontasaval kiszabott beadasi kotelezettség nem feltétlen egyezett meg a
gazda birtokdban 1évd foldteriilet alapjan kivethetd kotelezettséggel, vagyis a feliilrdl jovo
utasitds nem volt Osszhangban a rendelkezésre allo foldteriiletek nagysagaval. Egy masik
ilyen kiemelésre érdemes megallapitds — amit a szerzOk szavaira utalva taldn bumerang-
effektusnak is nevezhetnénk —, hogy az egyes agrarpolitikai célok csak egymads rovasara vol-
tak megvaldsithatok. A tanulmany iréi ezzel kapcsolatban arra hivjak fel példaul a figyelmet,
hogy milyen ellentét huzdodott a kollektivizalas és a begytijtés kozott. Koztudomast, hogy a

tsz-ekre kiszabott beadasi kotelezettség mindvégig az egyéni gazdak terhei alatt maradt. Mar-

3 Fontosabb vonatkozé szakirodalom: Donath Ferenc: Demokratikus foldreform Magyarorszagon 1945-1947.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1969.; Donath Ferenc: Reform és forradalom. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1977.;
Orban Sandor: Két agrarforradalom Magyarorszagon. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1972.; Szakacs Sandor: A
népi demokratikus agrarfejlédés kezdetei Magyarorszagon 1945-1948. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1971. A
témara vonatkozod torténeti munkak megszaporodasahoz nagyban hozzajarult az MTA Agrartorténeti Bizottsaga
altal 1969-ben hozott dontés, miszerint el6 kell késziteni és meg kell iratni a mez6gazdasag szocialista atszerve-
zésének torténetét. Varga Zsuzsanna: Hatalom és agrarkérdés Magyarorszagon a Kadar-korszakban. In: Gergely
Jend (szerk.): Fejezetek az uj- és jelenkori magyar torténelembdl. L Harmattan Kiado, ELTE Torténettudomany-
ok Doktori Iskola, Budapest, 2006. 261. o. Itt érdemes még megjegyezni, hogy a korszakra vonatkozé historio-
grafiat részletekbe menden targyalja Balogh Sandor A felszabadulas utani agrarpolitika és agraratalakulas kérdé-
sei torténeti irodalmunkban cimi tanulmanyéban. In: Balogh Sandor — P6loskei Ferenc (szerk.): Agrarpolitika és
agraratalakulas Magyarorszagon (1944-1962). Akadémiai Kiadd, Budapest, 1979.

* Szab6 Kéroly — Viragh Laszlo: A begyijtés klasszikus formaja Magyarorszagon (1950—1953). In: Medvetanc,
1984/2-3. szam. A tanulmany a magyarorszagi beszolgaltatas torténetét targyalod egyetemi szakdolgozat azonos
cimi fejezete.



pedig, amint a kollektivizalas eredményként csokkent az egyéni gazdak foldteriilete, ugy azzal
egyenes aranyban kevesebb lett a begytijthetd termények potencialis mértéke. A kulakoknak
mindsitett paraszti rétegeket illetden szintén hasonld anomalia all fenn, hiszen az ¢ kotelezett-
ségeik voltak a legmagasabbak, &m foldteriiletiik rohamos csokkenésével a hatalomnak itt is a
begytijthetd készletek apadasaval kellett szamolnia. Nemcsak az itt ismertetett problémako-
rok, hanem a tanulmany egészét tekintve is kijelenthetd, hogy a beszolgaltatassal foglalkozé
szakirodalmi munkdk ko6zott, a késdbbiket illetden is, meghatarozo alkotas sziiletett.

Néhany évvel késébb a szerzéparos egyik tagjanak, Viragh Laszlonak, egy 6nallo ta-
nulmanya is napvilagot latott ¢ targykorben a HajdG-Bihar Megyei Levéltar Evkonyvében a
Kotelezo beszolgaltatas Hajdu-Biharban 1950 és 1956 kozott cimmel, ami réviden, am 1¢é-
nyegre toréen rajzol hiteles képet a beszolgaltatas elsésorban megyei vonatkozasairél.”

Végezetill az 1980-as években megjelent tanulmanyok koziil Erdmann Gyulanak az
Agrartorténeti Szemlében kozreadott munkajat kell még megemliteni: 4 beszolgaltatdsi rend-
szer Magyarorszdgon 1949—1953.° A szerz$ azonban a témaval ettdl sokkal mélyrehatobban
foglalkozik az 1992-ben megjelent, kozel négyszaz oldalas monografidjaban — Begyiijtés, be-
szolgaltatas Magyarorszagon 1945—1956 —, ami nemcsak a beszolgaltatasra, hanem természe-
tesen a korszak egész agrartdrténetére nézve alapmiinek tekinthetd.’

Mar maganak a konyvnek a cime is felvet egy fontos problémat. Erdemes tehat a szo-
hasznalatra kitérni egy gondolat erejéig, hiszen olykor talalkozhatunk a begytijtés €és a beszol-
galtatas fogalmanak nem megfeleld hasznalataval, esetleg egybemoséasaval. Ez azonban nem
helytalld, hiszen a begytijtés joval tdgabb fogalom, mint a beszolgaltatas, mivel ez utobbi az
elébbinek valojaban csak egy szegmense, amint arra Erdmann Gyula is felhivja a figyelmet
munkdjaban. Az Gn. 6sszbegylijtésbdl szarmazo allami készleteknek tehat csak egy részét, bar
legnagyobb részét tette ki a kotelezd beszolgaltatas sordan befolyt termék-, illetve termény-
mennyiség, ahogyan arr6l méar a bevezetében is sz6 volt.® Meg kell ugyanakkor jegyezni — a
korbeli szohasznalatra utalva —, hogy a kiadott rendeletek a beszolgaltatas szot szinte nem is
alkalmazzak, helyette ugyanis tdbbnyire a beadas kifejezéssel élnek.’

A beszolgéltatasi rendszert a korszakot a bevett mod szerint hdrom részre tagolva
(1945-1948, 1948-1953. junius, 1953. junius—1956. oktober) mutatja be a szerzd, amely egy-

uttal a konyvet is harom fejezetre osztja. A fejezetek felépitése azonos szisztéma szerint torté-

> Viragh Laszlo: Kotelezd beszolgaltatis Hajdu-Biharban 1950 és 1956 kozott. In: Gazdag Istvan (szerk.): Haj-
du-Bihar Megyei Levéltar évkonyve. 14. kotet. Hajda-Bihar Megyei Levéltar, Debrecen, 1987.

% Erdmann Gyula: A beszolgaltatasi rendszer Magyarorszagon 1949-1953. In: Agrartorténeti Szemle, 1987/3—4.
szam.

7 Erdmann Gyula: Begytijtés, beszolgaltatas Magyarorszagon 1945-1956. Tevan Kiado, Békéscsaba, 1992.

¥ Erdmann, 1992. 119. o.

? A begylijtést szabalyozé rendeletek atnézése alapjan.
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nik, vagyis a vizsgalt idészak agrarpolitikai helyzetének elemzését a beszolgaltatasi rendszer
részletes taglalasa koveti, végiil pedig a begyljtési szakigazgatasi szervezetnek a felvazolasa-
ra kertil sor.

Erdmann Gyula konyve megirdsakor igen széles forrasbazisra tamaszkodhatott. A
Magyar Orszagos Levéltar'® munkatarsaként meglehetésen nagy ralatassal birt a gazdasagi
szervek iratanyagara, ¢ rendezte példaul a Begytjtési Minisztérium dokumentumait is. A le-
veéltari forrasok széles skaldjan tul (Nemzetgytilési Naplo, Gazdasagi Fotanacs és az Orszagos
Kozellatasi Hivatal iratai, a begyiijtést feliigyeld minisztériumok iratai) nagyban meritett a
korabeli sajtobol, igy elsésorban természetesen a Szabad Népbél, de a Kis Ujsagbol is. Mind-
emellett a 1abjegyzeteket tanulmanyozva lathatjuk, hogy a beszolgaltatast szabalyozo rendele-
tek sokasdgat dolgozta fel a szerzd. A beszolgaltatds bonyolult rendszerében, az egyes tarsa-
dalmi csoportokra kivetett eltéré beadasi kotelezettség, illetve annak szinte évenként valtozo
mennyiségének nyomon kovetésében hasznos segitséget nyujtanak a kdnyvben nagy szamban
1évo tablazatok. A szerzd ezen kiviil — immar mint a Békés Megyei Levéltar vezetdje — a vo-
natkoz6 megyei iratanyagot is felhasznélta, amelyekkel foként a mellékletekként csatolt do-
kumentumok kozétt taldlkozhatunk.

A magyar mezdgazdasag torténetét 1848-t6l napjainkig tekinti at az a 2008-ban neves
agrartorténészek tollabol megjelent konyv, amely a mai agrartérténet-iras kiemelked6 szinté-
zisének tekinthetS."" Az 1950-es évekre vonatkozd részben a begyiijtést mint ,,politikai-
gazdasagi feladatot” jellemzik a szerzok, érzékeltetve ezzel is annak 6nmagén, azaz a kész-
letgytlijtésre iranyuld funkcidjan tulmutatod jelentdségére. Az alkotok bemutatjdk ezen kiviil,
hogy a beszolgaltatasi kotelezettség allandd ndvelése, illetve a kuldkoknak bélyegzettekre
kivetett ,, biintetéado”’, a mezdgazdasagi fejlesztési jarulék, miként jarultak hozzd a gazdak
megtoréséhez. A begylijtés intézményi hatterének szambavételére is sor kertil, utalva termé-
szetesen arra, hogy mint minden kérdésben itt is a partvezetés, foként a Titkarsag mondta ki a
Minisztériumra jobbara csak a végrehajtds maradt. A kotet hasznos kiegészitdje az attekintést
nagyban segitd kronologia, valamint a fontosabb térvényeket felsorold adattar és a miniszteri
palyaképek bemutatdsa. Mindezen feliil szdmos forrasrészlet és kép teszi még szinesebbé a
kiadvanyt.

Az el6z6 munkéaban foglaltaknal is nagyobb iddintervallum feldolgozéasara vallalkoz-

tak azok a szakemberek, akik 4 magyar agrartarsadalom a jobbagysag felszabadulasatol

12 Akkor még Uj Magyar Kozponti Levéltar.

" Estok Janos — Fehér Gyorgy — Gunst Péter — Varga Zsuzsanna (szerk.): Agrarvilag Magyarorszagon 1848—
2004. Argumentum Kiadd, Magyar Mezdgazdasagi Muzeum, Budapest, 2008. (A tovabbiakban: Agrarvilag
Magyarorszagon.)
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napjainkig cimii tanulmanykotetben vizsgaltak a hazai mezdgazdasag torténetét, s annak tar-
sadalmi vonatkozasait. A dolgozat téméjahoz kapcsolodon Szakacs Sandor tanulmanyat'* kell
megemliteni, aki a beszolgéltatasnak elsdsorban termelésszabalyozd hatasat emeli ki. Mivel a
beszolgaltatast az egyes terményekbdl elére meghatarozott mennyiségben kellett teljesitent,
ezzel valdjaban megszabtak azt is, hogy a gazda mit vessen, igy egyes novények termesztését
kotelezové tették, ami altal a termeldi szabadsag teljesen korlatozotta valt.

A korszak gazdasagtorténete irant érdekl6dok kiskatéjanak is tekinthetd a Petd Ivan és
Szakacs Sandor szerzOparos altal jegyzett, 1985-ben kiadott, &m mind a mai napig meghata-
rozd, sokszor hivatkozott monografia: A hazai gazdasag négy évtizedének torténete 1945—
1985.13 A négy évtizedbdl azonban csak az 1968-ig terjedd rész késziilt el Az 4jjdépités és a
tervutasitasos iranyitas idoszaka 1945—1968 cimmel, amelyben az irok komplex képet feste-
nek a magyar gazdasagrol, annak mind ipari, mind mezdgazdasagi vonatkozasairdl. Az agra-
rium kérdését targyalo részek Szakacs Sandor nevéhez flizédnek. A szerz6 a mezdgazdasag
strukturalis atalakulasat a nemzetkozi és hazai politikai valtozasok kozepette tekinti at, vala-
mint a termeldeszk6zok és a termelési viszonyok kapcsolatanak fliggvényében koveti nyo-
mon.'*

Bar természetesen a témat kutatd legtobb torténész foglalkozik munkajaban a beszol-
galtatasnak a parasztsag sorsara gyakorolt hatdsaval, am Nagy Jozsef A paraszti tarsadalom
felbomldsdnak kezdetei 19451956 cimli konyvében kimondottan erre fokuszal.'> Pontosab-
ban a beszolgaltatason kiviil szdmba veszi a Rakosi-korszak agrariumot stjté intézkedéseit,
illetve, hogy azok hogyan és mennyiben jarultak hozza, idézték eld a hagyomanyos paraszti
tarsadalom felbomlasat. A szerzé nagy hangsullyal szdl az allami tartalékfoldekkel kapcsola-
tos problémakrol is. A partallami rendelkezések sora, igy tobbek kozott a beszolgaltatasi kote-
lezettségek allando emelkedése kovetkeztében a parasztsag jelentds része kényszeriilt foldje
elhagyasara. A felhalmozo6dé tartalékfoldek megmiivelésére egy id6 utdn sem az allami gaz-
dasagoknak, sem és a tsz-eknek nem volt kapacitasuk. Igy sok szazezer hold fold parlagon
fekiidt, mikozben az orszag ¢lelemmel valo ellatdsa nem volt biztositott.

A szerz6 a monografia kiadasat megel6zden szamos tanulméanyéban foglalkozott mar

ezekkel a kérdésekkel, amelyek szakfolyoiratokon kiviil palyatarsak, kollégdk tiszteltére ki-

12 Szakéacs Sandor: A foldreformtol a kollektivizalasig 1945-1956. In: Gunst Péter (szerk.): A magyar agrartar-
sadalom a jobbagysag felszabaditasatol napjainkig. Napvilag Kiado, Budapest, 1998.

13 Petd Ivan — Szakacs Sandor: A hazai gazdasig négy évtizedének torténete 1945-1985. 1. Az njjaépités és a
tervutasitasos iranyitas id6szaka 1945—-1968. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1985.

' Varga, Hatalom és agrarkérdés Magyarorszagon a Kadar-korszakban. 264. o.

' Nagy Jozsef: A paraszti tirsadalom felbomlasanak kezdetei 1945-1956. Politikatorténeti Fiizetek. XXX. Nap-
vilag Kiado, Budapest, 2009.
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adott emlékkonyvekben, gytijteményes kotetekben jelentek meg.'® Ttt elemzett miivében azt a
megkozelitést igyekszik cafolni, miszerint a parasztsag felszamoldsat eredményez6 gazdasagi
¢s politikai intézkedések 1948-1949-ben kezdddtek. Az ebbe az irdnyba mutaté tendencidk
ugyanis mar 1945-t61 jelen voltak, ,,és 1948 utdin alapjat képeztek mind a mezégazdasagot,
mind a parasztsagot tonkretevd rendeleteknek”."” Jollehet a hagyomanyos paraszti tarsadalom
felbomléasa ekkor még teljes egészében az allami erdszak ellenére sem kovetkezett be, de a
csaladi és a kozosségi kapcsolatok fellazultak, s a megindult folyamat a XX. szazad masodik
felére befejezodott.

Valuch Tibor Magyarorszag tarsadalomtorténete a XX. szazad mdasodik felében cimi
konyvében a masodik vilaghaborat kovetd fél évszazadot a paraszti sors alakulasanak szem-
pontjabdl hdrom szakaszra osztja. Az els6é iddszak a kollektivizalas 1961-es befejezéséig tar-
tott, amelyet § is a ,,hagyomanyos vilag alkonya”-ként jellemez.'®

A beszolgaltatas altalanos bemutatasdhoz felhasznalt fontosabb szakirodalmak utan az
egyes fejezetekhez kapcsolodd munkakat szeretném megemliteni, a teljesség igénye nélkiil. A
begylijtési apparatus felvazolasa elképzelhetetlen lett volna a jo néhany szerzdt felvonultato,
majd Boreczky Beatrix'’ és Miiller Veronika®™ szerkesztésében megjelend kotetek nélkiil,
amelyek a magyar allam szerveit, orszagos, azaz kozponti, illetve a kdzigazgatas alsobb szint-
jein ¢letre hivott hivatalokat veszik szamba. A begyiijtést szabalyozo legfelsobb allamigazga-
tasi €s partszervek azonban az Agrarvilag Magyarorszagon 1848—-2004 cimi kiadvanyban is
szerepelnek, illetve az intézményrendszer valtozasait Erdmann Gyula is nyomon koveti mo-
nografiajaban, igaz kevésébe érintve annak megyei vonatkozasait.

A munkaversenyekkel, kiillondsen annak agrarszektorban torténd megjelenésével a
szakirodalom eddig nem, vagy jobbara csak emlités szintjén foglalkozott. Epp ezért itt a levél-
tari forrasok mellett féleg az adott korban keletkezett cikkeket, tanulmanyokat kellett felhasz-
nalni, amelyek tobbnyire a munkaverseny hatékonysagat fokozd, annak minél szélesebb ,,t5-
megmozgalomma” vald kiszélesitésére 6sztonzd fejtegetéseket, valamint a munkaversenyek

szervezésében mutatkozo hibak ostorozasat tartalmazzak.

'® Pl.: Kényszergazdalkodas a mezégazdasagban a II. vilaghdbor utan. In: Agrartorténet Szemle, 2002/3—4.
szam; A szant6foldi mivelés allami iranyitasa és a paraszti gazdalkodas feltételei az 1950-es években, 1949—
1956. In: Szazadok, 2001/5. szam; A kulakkérdés és megoldasa az 1948—1953 kozotti években. In: Multunk,
1999/3. szam.

" Nagy, 2009. 8. o.

'8 Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtorténete a XX. szazad masodik felében. Osiris, Budapest, 2001. 188. o.
' Boreczky Beatrix (fészerk.): A magyar allam szervei 1944—1950. I-11. kotet. Kozgazdasagi és Jogi Konyvki-
ado, Budapest, 1985. (A tovabbiakban: A magyar allam szervei. 1944-1950.) Boreczky Beatrix (foszerk.): A
magyar allam szervei 1950-1970. Kozponti szervek. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1993. (A
tovabbiakban: A magyar allamszervei. 1950-1970.)

% Miiller Veronika (fészerk.): A magyar allam szervei. A tanacsigazgatas szervei 1950—-1970. Kozgazdasagi és
Jogi Konyvkiado, Budapest, 1988. (A tovabbiakban: A tandcsigazgatas szervei.)
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A beszolgaltatds nem teljesitése miatt alkalmazott kiilonféle szankciokrol érint6lege-
sen a témaval foglalkozo legtobb irodalom emlitést tesz. Rendszerint szélnak a kartéritések
kivetésérdl, az elszamoltatdsokrol, &m ezek egymasra épiilé szdmbavételére még nem keriilt
sor, amelyre jelen munka egy fejezete kisérletet tesz. Bar természetesen ezen szankcidk pusz-
ta felsorakoztatdsa nem adhatja vissza, hogy azok konkrét megvaldsuldsa miként hatott a pa-
rasztsagra, de a hatalom eszkozei kozti eligazodasi pontként talan szolgalhat. Zavada Pal ne-
ves szociologiai munkéajaban,”' viszont épp az ellenkezé oldalrdl kozelitette meg a témat,
vagyis mint irja: ,, eltekintettem a rendeletekkel, utasitasokkal szabalyozott hatalmi miikodeés

e ’ r o, 22
technikajanak részletezésétol. ™

Ezt a vezérelvet kovetkezetesen mindvégig szem elbtt is
tartotta. Ennek koszonhetden azt hiszem, kijelenthetjiik, hogy egy olyan mi sziiletett, ami
igen érzékletesen festi meg a hatalmi gépezet miikkodésének lecsapddasat.

A birosagi itélkezéshez kapcsolodon sem sok szakirodalomi munka all rendelkezé-
stinkre, am a meglévok igen mélyrehatd dsszegzését adjak a Rékosi-éra jogszolgaltatasi gya-
korlatanak. Ezek sordban elséként mindenképp a Tényfeltaréo Bizottsag miikddése nyoman a
Torvénytelen szocializmus™ cimmel megjelent kiadvanyt kell megemliteni, amely a Minisz-
tertandcs 1989 februarjaban hozott dontése értelmében sziiletett. Az anyag titkossaga miatt
azonban el8szor csak 1991 kora nyaran lathatott napvilagot az Uj Magyarorszagban. A joga-
szokbol és a torténészekbdl allo munkacsoport elsddleges célja az volt, hogy feltarjak azt a
joggyakorlatot, pontosabban sz6lva azokat a jogtiprasokat, torvénysértéseket, az alapveto sza-
badsagjogok semmibevételét, amely az 6tvenes éveket jellemezte.

A témat érintden megkeriilhetetlen Kahler Frigyes jogtorténész munkéassaganak isme-
rete, aki tobb tanulmanyaban® és a Joghaldl Magyarorszdgon cimii kotetében adja hii képét a
Rakosi-rendszert jellemz0 igazsagszolgaltatas visszasagainak.

Elsdsorban a beszolgaltatas témajat részleteiben feldolgoz6é Erdmann Gyula mélyreha-
toan alapos munkajat olvasvan felmeriil a kérdés: mi Gjat lehet még e targykdérben mondani.
El6észor is azt gondolom, hogy 10j forrasbazis bevonasa mindenképp hozhat névumot, talan
adhat az eddigiekhez képest bizonyos vonatkozasokban egy arnyaltabb képet. Ez pedig jelen
dolgozat elkészitése soran adott volt, hiszen munkdm sordn nagyban tdmaszkodtam a nevezett

szerz0 altal még nem vizsgalt partiratokra, azok orszagos és megyei archivumaira egyarant.

2! 7avada Pal: Kulakprés. Magvet, Budapest, 2006.

22 74vada, 8. o.

2 Zinner Tibor — Szakécs Sandor — Habuda Miklos — Svéd Laszlé — Szomszéd Imre — Marké Gyorgy — Balogh
Margit: Torvénytelen szocializmus. A Tényfeltaro Bizottsag jelentése. Zrinyi Kiado és Uj Magyarorszag, 1991.
(A tovabbiakban: Torvénytelen szocializmus.)

** Ezen tanulmanyok egy része jelent meg: Kahler Frigyes: Szemt6l szembe a multtal. Vélogatott irasok. Kairosz
Kiadd, Budapest, 1999.
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Az orszagos vonatozasu iratok kozil a partiratokon kiviil természetesen a Begytjtési
Minisztérium egyes allagait tanulményoztam. Itt érdemes megjegyezni, hogy az irattiikr6z6-
dés kovetkeztében szdmos orszagos vonatkozasu irat a megyei levéltarakban is megtalalhato,
hiszen, az egyes tarcak rengeteg leiratot, korlevelet kiildtek a megyékhez, amelyet azok aztéan,
az alsobb tandacsi szervekhez tovabbitottak. Az irattiikr6z6dés az allamigazgatasi mellett ter-
mészetesen a partvonalon ugyanugy tapasztalhatd. A jelenség azonban nemcsak orszagos és
megyei viszonylatot tekintve all fenn, hanem példaul a megyei partiratok kozott is rendre
megtalalhatok az egyes tandcsi osztalyok jelentései, amelyek ugyanugy ott vannak a tanacs-
vagy vb-iilési jegyzOkonyvhoz csatolva, mint ahogyan az adott osztaly iratanyagéban is.

Végezetiil feltétleniil meg kell emliteni a kutatas soran atnézett megyei dokumentu-
mokat. Bar a vizsgalt korszak viszonylag révidnek mondhatd, az ez id6 alatt végbement koz-
igazgatasi valtozasok miatt azonban a téma bemutatdsdhoz sziikséges iratanyag tobb fond
kozott oszlik meg. Gondolok itt eldszor is arra, hogy a tanacsrendszer 1étrejottéig az egyes
feladatokat kiilon szakigazgatasi szervek lattak el, igy az 1945-1950 kozotti idészakra vonat-
kozoan 4t kellett nézni az Eszak-Pest Megyei Kozellatasi Feliigyel6ség iratait. Emellett, mivel
a kozellatas iranyitdsaban, szervezésében a foispannak és az alispannak is meghatarozo6 szerep
jutott, ezért ezen tisztségviselok fondjai koziil a megfeleld allagok attanulmanyozasa szintén
nélkiilozhetetlen volt.

A tanacsok megalakulasat kdvetden az egyik legfontosabb rendelkezésiinkre allo for-
rascsoport a tanacs- és vb-iilési jegyzOkonyvek, valamint 1952-t6l, vagyis megszervezésétol
kezdve, a megyei begylijtési osztaly iratanyaga. Az 1954-es atszervezések, a kozigazgatas
»racionalizalasa” miatt végbement ujabb valtozasok eredményeképp a beszolgaltatast Gjra
kiilonallo szakigazgatasi szervek, a begytlijtési hivatalok irdnyitottak. Megjegyzendd, hogy
mind a korabban emlitett Eszak-Pest Megyei Kozellatasi Feliigyeldség, mind pedig a Pest
Megyei Begylijtési Hivatal iratanyaga meglehetdsen hianyos.

A Rakosi-éra biraskodasi rendszerének ismertetéséhez a megyei birosag bizalmas ira-
tai szolgaltak alapul, illetve a példaként hozott egyes eseteket a bilintetd perek koziil meritet-
tem. Itt is érdemes megemliteni, hogy azoknak a dokumentumoknak a nagy része, amelyeket
a jogszolgaltatassal kapcsolatban ismertetett szakirodalmi munkakban a szerzok felhasznaltak,
szintén megtalalhatok a megyei iratok kozott is.

A dolgozat végén Osszegylijtottem, hogy az begyujtést feliigyelé minisztériumok, il-
letve miniszterek hogyan kovették egymast, életrajzi 6sszefoglaldik pedig megtaldlhatok a

labjegyzetekben.”> A megyei vezetés hasonld modu bemutatésara ugyanakkor nem keriilt sor,

¥ Az életrajzi 6sszefoglalok a Magyar életrajzi lexikon 1000-1990. (www.mek.niif hu), illetve a Nemzetgyiilési
almanach és az Orszaggytlési almanach (www.ogyk.hu) felhasznalasaval késziiltek.
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bar utalasszerlien megyei vezetdk nevei is fel-fel tlinnek a dolgozatban. Munkahelyemen, a
Pest Megyei Levéltarban archontologiai kutatasok kezdddtek, amelynek keretében az *50-es
évek vizsgalata az én kutatasi teriiletem, igy a kozeljovo egyik nagy feladata a megyei veze-
tok életutjanak feltarasa.

A disszertaciod elkészitése soran szamos fondot atnéztem, am természetesen ez korant-
sem jelenti a t¢émahoz kapcsolodd dokumentumok teljességét. Mivel a beszolgaltatas a Rako-
si-korszak elvélaszthatatlan velejaroja volt, ezért sulyanak megfeleléen, vagy még inkabb
azon tulmenden, rengeteg helyen rengeteg irat képzddott. A kutatast a késObbiekben is foly-
tatni szandékozom, ¢és annak Kkiterjesztését mindenképp a kozségi anyagok atvizsgaldsaval
kivanom béviteni. Ugy gondolom, hogy a most elkészitett disszertacio alapjat képezheti an-
nak, hogy tovabbi forrdsok bevonasdval a beszolgaltatdst mar ne csak az allamhatalom, ha-

nem a paraszti tarsadalom, vagyis az azt elszenvedd egyes ember szempontjabol is lattassam.
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A BESZOLGALTATASI RENDSZER KIALAKULASA ES MUKODESE

Kozellatas és beszolgaltatas a haborut koveto években

A masodik vilaghabort idészakaban a kozellatas és a hadsereg ellatasanak biztositdsa megki-
vanta, hogy a kormanyzat keményebb kézzel nyuiljon a termelés, a készletgazdalkodas, illetve
a terményforgalom szabdlyozasdhoz. Egymast kovették tehat a korlatozé rendelkezések. A
termények haztartasi-gazdasagi sziikségleten feliili részét zaroltak,”® a termelékre és a fo-
gyasztokra vonatkozdan egyarant készletbejelentési kotelezettséget léptettek életbe. Egyre
tobb alapélelmiszert 1940-t6l csak jegyre, fejadag szerint lehetett megkapni. A hus- és zsirel-
latas érdekében elrendelték a 100 kg alatti zsirsertések €s a 60 kg alatti hussertések vagasi
tilalmat. Az igénybe vehetd termények szdmbavételét és az ellendrzést Gsszeird biztosok vé-
gezték. A kozellatast veszélyeztetOkkel szemben pedig akar bortdnbiintetés foganatositasat is
engedélyezte a torvény.”’

Az intézkedések ellenére 1942-re kozellatasi mélypontra jutott az orszag, aminek ki-
alakulasadban kozrejatszott az is, hogy Németorszagba egyre nagyobb mennyiségli ¢lelmet
kellett exportalni. A helyzeten javitando életbe Iépett a Jurcsek Béla™ — a kozellatasi tigyekkel
megbizott allamtitkar — nevével fémjelzett beszolgaltatdsi rendszer. A koztudatban csak
Jurcsek-rendszerként €16 beszolgaltatas értelmében a szant6fold kataszteri tisztajovedelmének
minden aranykoronaja utan 10 kg kenyérgabona, illetve azzal egyenértékii egyéb termény
beadésaval terhelték a gazdakat.

A masodik vilaghdbort hatalmas kéarokat okozott Magyarorszagon, a nemzeti vagyon
40%-a semmisiilt meg, ami megkozelitéleg 22 milliard peng6t jelentett. Ezen beliil tetemesre
ragott a mezOgazdasagot ért veszteség, mivel az egésznek mintegy 17%-at, azaz kb. 3,7 milli-
ard pengot tett ki, s ennek mintegy haromnegyede a termény- és allatkar volt. A terményki-

esés miatt nem volt biztositott a megfeleld mennyiségii és mindségli vetdmagkészlet, mig az

2% 1940-t51 a gabonat, a kukoricat, a cukrot, a zsirt; 1941-t31 a burgonyat.

*” Erdmann, 1992. 8-10. o.

% Jurcsek Béla (1893—1945): 1924-t6] Fejér varmegyei birtokan gazdalkodott. Imrédy Béla hive volt. A mez6-
gazdasagi termelés és értékesités kormanybiztosa (1940. jinius—1941. januar). A Kozellatasi Hivatal allamtitka-
raként (1942. julius—1944. marcius) 0j beszolgaltatasi rendszert dolgozott ki. A német megszallas utan f6ldmi-
velésiigyi miniszter €s kozellatasiigyi (tarca nélkiili) miniszter (1944 marciusatol oktoberig) volt. Posztjat német
kivansagra a Lakatos-kormanyban is megérizte. Szalasi hatalomatvétele utan kozellatasiigyi miniszter lett (1944.
oktober—1945. marcius). 1945. marcius végén elhagyta az orszagot, a magyar kormany haborus biindsként kiada-
tasat kérte, de feleldsségre vonasa eldl ongyilkossagba menekiilt.
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allatallomany megtizedelddése, illetve a megmaradt allatok gyenge kondicioja nehezitette az
allattenyésztés regeneralodasat. Ez utobbi egyiitt jart az igaeré®, valamint a megfelelé talajerd
utanpoétlas hidnyaval is. Az orszagban zajlé hadicselekmények a termelés menetére szintén
hatassal voltak. A keleti és az észak-keleti részeken 1944 0szén emiatt nem lehetett betakari-
tani a termést, illetve nem lehetett elvégezni az 0szi talajmunkdkat, a szantast és a vetést. A
Dunantulon ekkor még a megszokott menetben zajlottak a mezégazdasagi munkalatok, azon-
ban mivel itt a hadmiiveletek marcius, aprilisig eltartottak, a tavaszi munkavégzés csak késve
kezdddhetett meg. gy tehat amellett, hogy sok helyiitt parlagon hevertek a foldek, a megmii-
velhetd teriiletek megfeleld termoképességét sem lehetett biztositani. Ugyancsak nagyban
hatraltatta a mezO0gazdasagi termelést az a tény, hogy az igaeré mintegy kétharmados pusztu-
lasa mellett megsemmisiilt a géppark kozel egyharmada is.*

Ilyen koriilmények kozott a lakossag élelmezése, a kozellatas biztositdsa onmagaban is
erét probalod feladatot jelentett. Am ezen kiviil tovabbi sulyos teherként nehezedett az orszagra
a fegyversziineti egyezményben foglaltaknak megfeleld jovatétel fizetése, valamint az or-
szagban allomdsoz6 — 1945-ben még mintegy masfélmillio, majd 1946 nyarara félmilliosra
apadd — szovjet hadsereg ellatasa. Mindemellett a fegyversziineti eléirdsok végrehajtasanak
feliigyeletére létrehozott Szovetséges Ellendrzé Bizottsag (SZEB) misszidjanak igényei is
jelentds készleteket vettek igénybe. Az eddig emlitett tényezokon kiviil a szovjet tulajdonba
keriil6 magyar vagyont is ideértve az orszagra nehezedo teher megkdzelitette az 6tszaz millid
dolléart, amelynek fizetése a haboru utdni elsd években az allami koltségvetési kiadas tobb
mint harmadat vitte el.*'

Elkeriilhetetlen volt tehat a vilaghabora alatt kibontakoz6 kotott gazdalkodas fenntar-
tasa, hiszen mindezt csak szigoru elvonasok aran lehetett teljesiteni. Ennek egyik alapvetd
eszkoze pedig a haboru alatt is mar meglévd kotelezd beszolgaltatas volt. A jovatétel és a se-
regellatasi kotelezettség tulajdonképpen a parasztsdg vallara egy ujabb adoterhet rakott, hi-
szen az e cimeken hivatalosan és nyugta ellenében igénybe vett cikkek értékének jelentds ha-
nyadaért a gazda nem kapott semmilyen juttatast.*”

A kozellatasi korméanybiztosnak kellett a jovatételre szolgalo, a megyére kirott mezo-
gazdasagi termény- és éloallat mennyiséget a torvényhatdsagi jogl varosokra és jarasokra
leosztani. Az egyes telepiilésekre harulo kotelezettségeket ezt kovetden allapitotta meg a jara-

si f0jegyzd. A kozségi eloljarésagokon kotelesek voltak a begytijtott terményekrdl nyilvantar-

¥ Az igaer§ ilyen mérvii pusztulasa azért jelentett kimondottan nagy hatranyt, mivel a habora el6tt a szantofold-
nek csupan 6%-at mivelték meg gépi erdvel. Honvari Janos (szerk.): Magyarorszag gazdasagtorténete a honfog-
lalastol a 20. szdzad kozepéig. Aula Kiado, Budapest, 1996. 463. o.

30 Agrarvilag Magyarorszagon. 261-262. o.

*! Honvari, 1996. 465. o.

32 Erdmann, 1992. 29. o.
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tasokat vezetni, amit aztan a varmegyén Osszesitettek. Az igy elkésziilt jelentések egyik pél-
danyat a Jovatételi Hivatalba,> masikat pedig a Kozellatasi Minisztériumba kellett kiildeni.

A kozségek, varosok eldljarosagai sokszor meglehetdsen tilzonak talaltdk a kovetelése-
ket, hisz a haborus pusztitds miatt a termelés csak nehezen 4llt helyre, st a mar megtermelt
javakat, olykor az igaerdt is, az orosz katonak vették igénybe. Isaszegen példaul — ahol jelentds
szamu orosz katona allomasozott — arrdl panaszkodtak, hogy ,,a termények nagy része ismeret-
len tettesek altal [!!!] megdézsmaltatott, igy a lakossagtol begyiijteni a sziikséges mennyiséget
nem tudjak”>* Sistika Jozsef,” nemzetgyiilési képviselé Kalocsa véros panaszat fogalmazta
meg a fOispanhoz irott levelében, miszerint maga a varos ¢és a Kalocsai jaras is sérelmesnek
talalja a jovatétel miatt kivetett aranytalanul nagy terheket. A féispan valaszaban megfogalmaz-
ta, hogy a Pest varmegyére jovatétel céljabol kiszabott sertésmennyiséget csak tigy lehet biztosi-
tani, ,, ha az egyes varosok és kozségek teljesito képességiiknek ugyszolvan a legvégso hatardig
elmennek”. A hadmiiveletek soran a varmegye északi részén az éllatallomany szinte teljesen
elpusztult, ezért Dél-Pest varmegyének kellett a nagyobb terhet vallalnia. fgy a fSispan végiil
nem hogy csokkentette, hanem ndvelte Kalocsa és a jaras kozségeinek kivetését.”® Nagykéros-
16l is hasonld panaszok érkeztek. Itt mar 1944. december 20-a 6ta miikddott egy orosz katonai
korhaz, ahol tobb ezer sériiltet apoltak, de szintén tobb ezer fot kitevd megszallo katonasag ,,a
vdros csekély élelmiszerkészletét csaknem teljes egészében felemésztette”.”’ Kimondottan su-
lyos volt a helyzet a Monori jarasban. Ullérél példaul a kozség lakossagat 1944 6szén az ott
folyé hadmiiveletek miatt harom hénapra kilakoltattdk. Ez id6 alatt a termelés sziinetelt, az ott-
maradt javak teljesen megsemmisiiltek, sét a falu lakosaibol 750-en a habort 4ldozataul estek.
A tavasz bekoszontével nemcsak a gazdasagi felszerelések és az igaerd hianyaban nem tudtdk
megkezdeni a munkat, hanem azért sem, mert a kozség szinte minden munkara foghat6 lakosa
két és fél honapig az orosz hadsereg részére dolgozott.”

Nagy Imre — aki ekkor a foldmivelésiigyi miniszteri posztot toltdtte be — 1945 elso fe-

1ében szamos levelet, beadvanyt kiildott a SZEB-hez, amelyekben tiltakozott a megszallo ka-

33 Az 1500/1946. ME. sz. r. hivta életre. Feladata a fegyversziineti egyezmény alapjan a Magyarorszagra haruld
jovatételi és egyéb természetli gazdasagi kotelezettségek teljesitésével kapcsolatos tennivaldk ellatasa volt. Fel-
iigyeletét a miniszterelnok latta el. A magyar allam szervei. 1944-1950. I. kétet. 319. o.

3% Pest Megyei Levéltar (PML) XXI. 1-c. Pest-Pilis-Solt-Kiskun megye féispanjanak iratai. 1945-1950. Kozella-
tasi kormanybiztos iratai. 1945-1949. 827/1946.

3 Sistika Jozsef (1894—1980): 1946-t61 az Fiiggetlen Kisgazdapart (FKGP) kalocsai tarselndke, valamint 1945—
1947-ben a jarasi szervezet elndke. 1945-1949 a varosi képvisel6testiilet és a Pest-Pilis-Solt-Kiskun (PPSK)
varmegyei torvényhatosagi bizottsag tagja. 1945. november 4-én nemzetgyiilési képviselové valasztottadk. Man-
datuma lejarta utan visszavonult a politikai élettdl.

36 PML XXI. 1-c. 2550/1946. A Véros Hadsereg ellatasara évi 160 000 szarvasmarhat kellett szallitani, igy an-
nak husellatasa, illetve a jovatételi szallitas csak a torzsallomany, valamint a magyar lakossag ellatasanak a rova-
sara torténhetett. D. Molnar Erzsébet: A jovatétel hatasa a magyar mez6gazdasagra. In: Szadzadok, 1996/6. szam,
1511. o.

7 PML XXL. 1-c. 6871/1945.

* PML XXI. 1-c. 483/1946.
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tondk Onkényes fellépései ellen. Mindezért a Politikai Bizottsag — amely kovetkezetesen a
szovjet politikai érdek primatusat tartotta szem elStt — szigora megrovasban részesitette.*’

Az imént vazolt helyzet kovetkeztében 1945 decemberében Pest-Pilis-Solt-Kiskun
(PPSK) varmegyében az 1 000 044" lakosbol kdzel 400 000 £& volt ellatatlan (hatésagi ella-
tasra szoruld), és ez a helyzet 1947 decemberéig jentésen nem valtozott, hiszen még akkor is
320 000 koriil mozgott ez a szam."!

A kiilonb6z6 nemzetkozi segélyszervezetek — elsésorban az ENSZ segélyszervezete,
az UNRRA™* ¢és az amerikai zsido segélyszervezet, a JOINT® — igyekeztek a nélkiiloz6k
gondjain enyhiteni. A kialakult valsagos helyzet jelzi az, hogy a viszonylag csekély mennyi-
ségl kiilfoldi segélyek is fontos szerepet jatszottak az ellatdsban. A legnagyobb segitséget a
JOINT nyujtotta, amely masfél év alatt 194647 folyaméan mintegy 657 vagon élelmiszert
adomanyozott az orszdgnak. Az UNRA pedig kozel 81 millié forint értékii élelmiszer-, esz-
koz-, gyogyszer-, és ruhakiildeményt juttatott Magyarorszagra. Az igy beérkezd forrasok
azonban minden fontossaguk mellett is csak toredékét tették ki az orszagbdl ugyanakkor nem-
zetkozi kotelezettség fejében kikeriil élelmiszermennyiségnek. **

A Pest varmegye raktaraiba érkez0 UNRRA-adoményokat a kozségek kozott osztottak
szét, mivel a varosok a segélyszervezettél kozvetleniil kaptak azokat. igy példaul csak 1947
els6 félévében 19 234 par labbelit osztottak szét a falvak lakosainak, ruhaadoméanyban pedig
19 547 férfi, 54 038 nd, 7066 gyermek részesiilt. Emellett mas nyugat-eurdpai orszagok is
segitséget nyujtottak. frorszagbol harom honapra elegendé cukormennyiséget kiildtek, amit a
megye szocialis és kozegészségligyi intézményei kozott osztottak szét. A svédek rendszeresen
iskolaétkeztetési akciokat szerveztek, amelynek keretében gyermekek ezrei kaptak ebédet
tobb honapon keresztiil, de jelentés adomanyok érkeztek Svéjcbol is. Szintén a svajciaknak
koszonhetden, az un. keresztsziild-mozgalom keretében, mintegy 1000 Pest varmegyei gyer-
mek kapott kiilonféle adomanyokat.*

Fontos feladat volt a hazatérd hadifoglyok és a még tavollévok hozzatartozdinak meg-

segitése. Ebben probalt segiteni az 1946 decemberében elinditott ,, Siess, Adj, Segits!” orsza-

% Agrarvilag Magyarorszagon. 268. o.

*° A mostani peremkeriileteket képez6, akkor még 6nallé tn. Gvezeti kozségek, varosok lakossdgaval egyiitt
értendd. Budapestnek kiilon kozellatdsi kormanybiztosa volt Vas Zoltan személyében, aki egyben a fovaros
polgarmesteri tisztét is betoltotte.

1 PML XXI. 4-1. Pest-Pilis-Solt-Kiskun megye alispanjanak iratai. (1943-)1945-1950. Alispani évnegyedes
jelentések. 1945-1949. 1946. 1. negyedéves jelentés, 1947. 4. negyedéves jelentés.

*2 United Nations Relief and Rehabilitation Administration (Egyesiilt Nemzetek Segit és Ujjaépité Szervezete)
# American Joint Distribution Comittee

* Peté — Szakécs, 47— 48. 0. Lasd még: Honvari, 1996. 465-466. o., Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a
XX. szazadban. Osiris, Budapest, 2000. 304. o.

¥ PML XXI. 4-1. 1947. 1., 2. negyedéves jelentés.
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gos gyljtési mozgalom, amelynek eredményeként PPSK varmegyében 140 000 Ft gytilt 6ssze
1947 augusztusélra.46

Bar nem elhanyagolhatdk a kiilonféle szervezetektdl, orszagoktol érkezett segélyek, de
a kozellatas biztositasa érdekében minél hamarabb hatékony allami beavatkozasra volt sziik-
ség. Mivel 1944 végén és 1945 els6 honapjaiban a kormany hataskore még nem terjedt ki az
orszag egészére, ezért ekkor csak a torekvés volt meg arra, hogy a hianyok fedezésére sziiksé-
ges termény-, illetve termékmennyiségeket az allami beavatkozas novelésével biztositsak. Ez
ténylegesen 1945-46 fordulojatél valosulhatott meg.*’

A Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front programjaban — amely kisebb véaltoztatasok-
kal ugyan, de a Magyar Kommunista Part (MKP) Kozponti Vezetdségének (KV) programter-
vezete™ alapjan késziilt el — kiilon fejezet foglakozott a mezégazdasagban kivanatosnak tartott
valtoztatasokkal. A foldreform meghirdetése mellett a masik lényeges pont a parasztsdgot
kiszipolyozé Jurcsek-rendszer eltdrlése volt.

A Jurcsek-rendszer hatdlyon kiviil helyezésével egy idoben — 1945. majus 4-én —
azonban mar megjelent egy, a beszolgaltatast radikalisan szabalyoz6 rendelet.* Ennek értel-
mében majus 31-¢ig a gazdaknak a haztartdsi és gazdasagi sziikségletiikon feliili dsszes ter-
ményiiket be kellett szolgaltatniuk, amelyet hatdsagi aron vettek at. Ez tehat nem csupan be-
szolgaltatasnak tekinthetd, hanem egyenld volt a termeld sziikségleteit meghalado termény
teljes igénybevételével.”

Az 1j termés betakaritdsdnak kozeledtével sziikségessé valt egy atgondoltabb beszol-
galtatdsi rendszer kialakitasa. Mivel a hdbora folyaman sok helyen megsemmisiiltek a katasz-
teri nyilvantartasok, ezért a fent emlitett rendeletben a bevetett foldteriilet termése alapjan
hataroztak meg a beadast. Ez kenyérgabona esetén azt jelentette, hogy, aki 2 kh-nal (kataszteri
hold) kisebb teriiletrdl aratott, az csak 25 kg-ot, a 15 holdas gazda viszont mar 120 kg-ot kel-
lett, hogy beadjon holdanként. Hamarosan sorra jelentek meg az Gjabb és ujabb termények
(arpa, koles zab, olajosmagvak, burgonya stb.) beadasat szabalyozo6 rendeletek. Mig az 1945
elsé felében megjelend rendeletek a ndvényi termények beadasat szabalyoztdk, addig szept-

emberben ezt mar az 4llati termékekre is kiterjesztették.”!

* PML XXI. 4-1. 1947. 1., 3. negyedéves jelentés.

*7 Erdmann, 1992. 15-16. o.

* A programjavaslat elémunkalatai még Moszkvaban megkezdédtek 1944 szeptemberének végén, oktoberének
elején. A végleges szoveget Gerd Ernd és Révai Jozsef fogalmazta, majd a Néplapban jelent meg november 30-
an. In: A Magyar Kommunista Part és a Szocialdemokrata Part hatarozatai 1944-1948. Kossuth Koényvkiado,
Budapest, 1979. 39. o. (A tovabbiakban: Az MKP és az SZDP hatéarozatai.)

“'11 850/1945. K.M. sz. .

>0 Nagy, 2002. 356. o.

°! Agrarvilag Magyarorszagon. 266-267. o., Erdmann, 1992. 17-18. o., Nagy, 2002. 357-358. o.
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A beszolgaltatashoz szorosan kapcsolddo paraszti terhet jelentett a foldadd, amelynek
cimén 1945. januar 1-jétél kezdve a kataszteri tisztajovedelem minden aranykorondja utan 1
kg bliza megfizetésére kotelezték a gazdakat.™

Az 1945-46-0s gazdasagi évben az inflacid teremtette stilyos helyzet mellett jelentds
készlethiannyal kellett szembenézni. Az 1945. évi termés nem fedezte a lakossag sziikséglete-
it sem, raadasul annak szamottevo részét elnyelték a jovatételi szallitdsok, valamint a SZEB és
a Magyarorszagon alloméasozé megszallo hadsereg. Igy 194546 forduléjan fleg a varosok-
ban alakult ki valsagos helyzet, ahol a lakossag kénytelen volt értékeit, ingdsagait ¢lelmiszer-
re cserélni. Fellendiilt a feketekereskedelem, a csere, a ,,batyuzas”. A hatalom a kozellatas
biztositasa érdekében szankciok alkalmazésat helyezte kilatasba, €s elszamoltatd bizottsagok
felallitasat rendelték el. Az 1946-0s évre érvényes beszolgaltatast szabalyoz6 rendelet a stabi-
lizacid eldkészitésével dsszefliggésben mar az év elején elkésziilt. Eszerint mar nem a bevetett
tertilet, hanem a tulajdonos birtokdban 1évé szantoteriilet alapjan kellett — a progresszivitast
figyelembe véve — a beadast teljesiteni. Ekkor elvben még senki nem vitatta, hogy a termésbol
elsdként a fejadagot, a hdztartasi és vetdmag sziikségletet kell elkiiloniteni, de a mar 1946
januarjaban felallitott elszamoltato bizottsagok altal megkezdett rekviralasok ezt feliilirtak.™

A magyar mezdgazdasagot nemcsak a haboru alatt, hanem az azt kovetd években is
milliardos veszteségek érték. Csupan a Voros Hadsereg ellatasara igénybe vett eszk6zok (alla-
tok, termények, gylimolcs, bor stb.) értéke tobb milliard forintra ragott. Fokozta a gondokat,
hogy a rendkiviil kedvezdtlen id6jarasi viszonyok kovetkeztében az 1945 és 1947 kozotti ha-
rom évben, a tobb mint fél évszazada példa nélkiil 4ll6 rendkiviili szdrazsag mintegy 5 milli-
ard forinttal karositotta meg az agrarszektort, és vele egyiitt az egész orszagot.”

Aligha volt kétségbe vonhato, hogy a sulyos haborus pusztitds, a részben ennek nyo-
man elszabadul6 inflacid, majd a stabilizdcié védelme, a rendkiviil nagy terhet jelentd szovjet
jovatétel, kiegészitve a fegyversziineti megallapodas egyéb kovetelményeivel, illetve a kdzel-
latas biztositasa rendkiviili megoldasokat igényelnek. Epp ezért a beszolgaltatasi rendszert —
mint a gazdasag egyéb teriiletein is megjelend allami kényszerintézkedéseket — tulajdonkép-
pen mind-mind konkrét raciondlis elv legitimalta. Megalapozottnak tlint ugyanakkor sokak
reménye, miszerint e megoldasok a kényszerhelyzet megsziinte utan felszamolhatok.”

A héborus helyzet elmultaval egy romokban heverd gazdasag ujjaszervezése Onmagaban
is erdt probald feladat lett volna, amit a fent ismertetett tényezdk tovabb nehezitettek. Minden-

nek tudatdban a gazdak a hatalom 4altal rajuk rétt intézkedéseket, ha nem is 6rommel, de az or-

°24300/1945. ME. sz. .

3 Agrarvilag Magyarorszagon. 274-275. o.

> Szakacs, 1998. 307-309. o.

> Petd Ivan: A gazdasag ,atpolitizalasa”, a politika hatalma. In: Standeisky Eva — Kozak Gyula — Pataki Gabor —
Rainer M. Janos (szerk.): A fordulat évei 1947—-1949. 1956-os Intézet, Budapest, 1998. 103. o.
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szagban kialakult koriilményeket ismerve elfogadtak. Elt azonban az a feltételezés, hogy erre
csupan a szorult helyzet miatt van sziikség, és hitték, az akkor még rovid hatalyunak vélt be-
avatkozasok, a gazdasagi helyzet javulasat kovetéen majd megsziinnek.” Ezt latszottak alata-
masztani a koalicios partok elképzelései is, hiszen azok mindegyike csak ,, vilaghaborius marad-
vanynak, ideiglenes, sziikséges rossznak tartotta” a beszolgaltatast.”’ Kezdetben ugy vélték,
hogy a kényszerintézkedések csak atmenetiek lesznek addig, amig a gazdasagi helyzet nem
stabilizalodik, illetve amig a lakossag ellatasa nem valik biztositottd. Még 1946 6szén az MKP
III. kongresszusan is megfogalmaztak, hogy a népi demokracia kénytelen atmenetileg fenntar-
tani a kotelezo beszolgaltatast, ,, de minden torekvés arra iranyul, hogy minél elobb megsziintes-
» 58

se és megszabaditsa a parasztsagot a haboru eme sulyos maradvanyatol”.

Nem igy tortént.

A beszolgaltatasi rendszer a fordulat éveiben

Az elézetes becslések alapjan a kormanyzat az 1947-48-as gazdasagi évben jo termésre sza-
mitott. A beszolgaltatassal kapcsolatos tervek is ennek megfelelden alakultak. Eréss Janos™
kozellatasligyi miniszter és Nagy Ferenc miniszterelndk igéretet tett arra vonatkozdan, hogy
hat q-as atlagtermés esetén megsziinik a beszolgaltatas.®® Nem csak a Fiiggetlen Kisgazdapart
(FKGP) volt ilyen deriilato, hiszen az MKP allaspontjat el6terjeszté Nagy Imre is hasonld
elképzeléseket vazolt, amelyet Hazi Arpad a Pest varmegyei torvényhatosagi bizottsag eldtt
ismertetett: ,,Jo kozepes termés esetén meg lehetne sziintetni a beszolgaltatasi kételezettséget.
Ha a termés gyengébb lenne, a 8 holdon aluli gazdakat csak az adogabona benyujtasa terheli.
Tehat beszolgdltatisra kizardlag az ennél nagyobb termeldket kitelezik.”® A szocialdemok-
ratdk viszont mas véleményen voltak. Szerintik ,,az elsorendii élelmiszerekre mindaddig,

amig a hdaboru utani dllapot sziikségessé teszi, a teljes kétottség rendszerét fenn kell tartani. A

%6 Nagy, 2002. 347. o.

" Erdmann, 1992. 31. o.

*¥ A Magyar Kommunista Part I11. kongresszusan elfogadott programtervezet a mezégazdasagi termelés fejlesz-
tésére és a dolgozo parasztsag helyzetének megjavitasara. Az MKP és az SZDP hatéarozatai. 286. o.

> Eréss Janos (1889—1962): 1945. augusztus 11-t61 az FKGP Szabolcs varmegyei szervezetének elndke. Az
FKGP centrumahoz tartozott. 1945. november 4-én nemzetgytilési képvisel6vé valasztottak. 1945 decemberétol
1946 marciusaig partigazgatoként miikodott. 1946. februar 23.—1946. november 20-ig a Jovatételi Hivatal elno-
ke. 1946. november 20.—1947. november 24-ig kozellatasiigyi miniszter a Nagy Ferenc-, illetve a Dinnyés-
kormanyban. Nagy Ferenc lemondatasakor, a kisgazda part vezetésében bekovetkezett baloldali fordulat utan
szembekeriilt a Dobi-Gyongydsi-féle iranyzattal, s a jobbszarny egyik vezetdje lett. 1947. augusztus 31-én kép-
viselévé valasztottak. 1948. februar végén visszavonult a politikai élett6l, majd illegalisan elhagyta az orszagot,
amiért az FKGP Politikai Bizottsaga 1948. aprilis 15-ei {ilésén kizarta a partbol. Az USA-ban telepedett le.

* Erdmann, 1992. 67. o.

' PML XXI. 4-1. 1947. 2. negyedéves jelentés.
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beszolgdltatdsi rendszert, mihelyt a viszonyok lehetévé teszik, meg kell sziintetni”.* Addig is
az igazsagos aranyositas elvét megvaldsitva a foldbirtok nagysagaval €s teljesitoképességével
aranyban 4116 beszolgaltatasi kotelezettséget tartottak megfelelének.”

Végiil 1947 aprilisaban elfogadtak, hogy a 8 hold alatti szant6folddel rendelkezdk
mentesiilnek a beszolgaltatas alol, majd juniusban 15 holdra emelték a hatart. Az ebbdl szar-
mazo kiesést ugyanakkor nem terhelték ra a 15 hold felettiekre, igy mindenképp jelentds hi-
annyal lehetett szamolni. Megjegyzenddé ugyanakkor, hogy az ENSZ is eldre jelezte, hogy a
vilaghabori utani valsdg mélypontja 1947-48-ban lesz. A korabbi évekhez hasonldan az
aszaly sem maradt el, igy a bizakod6 kezdet utdn ismét az elszamoltatd bizottsagoké®™ lett a
foszerep.

Az FKGP ¢és a Szocidldemokrata Part (SZDP) mellett egészen 1947-ig még a kommu-
nistak is azt mondtak — vagy legalabbis a nyilvanossag eldtt azt hangoztattak —, hogy a be-
szolgaltatas voltaképp csak a kozellatas biztositasa érdekében fenntartott sziikséges, ideigle-
nes rossz. A politikai helyzet valtozasaval, 1948 nyaratol, még inkdbb 1949-t61, mar fel sem
meriilt a rendszer felszdmoldsa, hiszen az ¢élez6dd hideghdbortis helyzetben a kommunista
hetd volt ez az allaspont, mivel a begylijtés nem csak készletek felhalmozasara szolgalt. A
sokszor még az Onkoltséget sem fedezd begyljtési arak révén ugyanis az allam olyan jéve-
delmekhez jutott, amit aztan a hadi- és a nehézipari beruhazasokba tudott invesztalni.*®

Az 1948-as év végre kedvezd iddjarast hozott, igy az el6z6 évekhez képest Iényegesen
tobb termést tudtak betakaritani, valamint 1948—49-re egyébként is mértéktartobb ¢&s teljesit-
hetébb beszolgaltatasi kotelezettséget rottak ki a kis- és kozépparaszti termeldkre. Mindezek
kovetkeztében a gazdak teljesiteni tudtdk a rajuk harulod terheket, &mbar ez sem mindsiilt je-
lentéktelennek.*

Ettdl az id6tdl kezdve az osztalyszempontokat is érvényre juttatd beadasi rendszer a
kuldkoknak nyilvanitott modos paraszti rétegeket azonban egyre stillyosabb kotelezettségekkel
sujtotta. Ennek hatterében pedig az munkalt, hogy ez a tarsadalmi csoport a mezdgazdasag
allamparti elképzeléseknek megfeleld, szocialista alapokon torténd atszervezésének, azaz a
kollektivizalasnak, akadalyat képezte. A hatalom épp ezért igyekezett ezeket a gazdakat min-

den lehetséges eszkozzel korlatozni, mozgasteriiket sziikiteni. A korlatozasokkal a nagygaz-

2Az MKP és az SZDP hatarozatai. 457. o.

3 Az MKP és az SZDP hatarozatai. 449. o.

6 Az elszamoltatod bizottsagok felallitasarol, mikodésérdl, szerepérdl lasd a Szankcidk alkalmazasa a begylijtés
,klasszikus” formajanak idészakaban cimii fejezetben.

6 Agrarvilag Magyarorszagon. 283. o., Erdmann, 1992. 87. o.

% Bévebben lasd: Erdmann, 1992. 87-93. o.
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dakat nemcsak foldjiik elhagyasara késztették, de egyuttal azt is demonstralni kivantak a tobbi
paraszti réteg felé, hogy az egyéni gazdalkodasnak nincs perspektivéaja.®”’

Az 1948. junius 27-én megjelent 7090/1948. szdml kormanyrendelettel (jabb teher
nehezedett a parasztsagra. Azokat a gazdékat, akiknek 15 kh-nal nagyobb olyan birtoka volt,
amelynek kataszteri tiszta jovedelme meghaladta a 150 aranykoronat, mezégazdasagi fejlesz-
tési jarulék fizetésére koteleztek. Bar 1949-ben tigy modositottdk a rendeletet, hogy azt mar
csak olyan birtok utan kellett fizetni, amelynek teriilete a 25 kh-at vagy kataszteri tiszta jove-
delme a 350 aranykoronat elérte, illetve meghaladta. Az engedmény ellenére mindez olyan
terhet jelentett, amely a mez6gazdasagi jratermelést veszélyeztette.®®

A beszolgaltatas és vele egylitt a mezdgazdasagi fejlesztési jarulék kivetése a kollekti-
vizalas eldmozditasa mellett a , kuldksag” korlatozasanak, illetve teljes ellehetetlenitésének is

eszkozéve valt.

Az MDP agrarpolitikajanak iranyvaltasa

A Magyar Kommunista Part 1947 januarjaban hirdette meg az orszag jjaépitését célzd ha-
roméves tervet, amelyet augusztus 1-jén inditott utjara.”’ A tervezet agrarszektorra vonatkozo
eldiranyzata azt tlizte ki célul, hogy a mezdgazdasagi termelés kozelitse meg az utolsd békeév
szintjét. Konkrétan: 1949/1950-re az 1938-as termelési szintnek ndvénytermesztésben 93,
allattenyésztésben 86%-anak elérését iranyozta eld. Az agrarszektor azonban a terv végrehaj-
tasa soran fokozatosan hattérbe szorult, hiszen — amint arrél mar korabban is sz6 volt — a
Szovjetuni6 és az Egyesiilt Allamok kozti egyre fesziiltebbé valo viszony, egy esetleges habo-
ri veszélye miatt az ipar, s ezen beliil a nehézipar fejlesztésére helyezddott a f6 hangsuly.
Mivel a mezdgazdasadg szovjet mintat kovetd atalakitdsa csak a kommunistdk tavlati céljai
kozott szerepelt, ezért a terv végrehajtasat kezdetben nagyrészt a kistizemi gazdasagokra ala-
pozva képzelték el.”

A nemzetgyilés 1947 aprilisaban elfogadta a szovetkezeti torvényt,”" amely a nemzet-
kozi tapasztalatokat a hazai viszonyokra alkalmazva a szovetkezés klasszikus torvényi feltét-
eleit teremtette meg Magyarorszagon. Mindezt ekkor még a kommunista part is magaéva tet-
te, ahogy az az 1948 aprilisdban nyilvanossagra hozott szovetkezetpolitikai iranyelvekbdl is

kideriilt. Az MKP Politikai Bizottsaga (PB) ebben az iddszakban még a mezdgazdasagban

57 Agrarvilag Magyarorszagon. 283. o.

% Nagy, 2009. 68-69. o.

% A nemzetgyiilés julius 1-jén iktatta torvénybe: 1947. évi XVIL. tc.
" Romsics, 309. o.

711947 évi XI. te. (1947. aprilis 10.)
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hosszu és fokozatos atmenettel szamolt, amelynek sordn a fejlesztés bazisat eleinte a foldmii-
ves-szovetkezetek, majd pedig az egységes falusi szovetkezetek képezik. Ez az allaspont
azonban nem sokdig maradt érvényben. A Kommunista és Munkéspartok T4jékoztatd Iroda-
janak (Kominform) 1947. szeptemberi megalakuldsa, valamint a Jugoszlav Kommunista Par-
tot — tobbek kozott ,liberdlis parasztpolitikdja” miatt — elitéld 1948. juniusi Kominform-
hatdrozat gyokeres fordulatot eredményezett az MKP agrarpolitikdjaban. Ez nemcsak az
1947-es szovetkezeti torvénnyel jelentett szakitast, hanem az 1948 é4prilisdban k6zzé tett szo-
vetkezetpolitikai iranyelveikkel is.”

A megvaltozott helyzethez alkalmazkodo politikai elképzelésekrdl a kdzvélemény elo-
szOr Rakosi Matyas 1948. augusztus 20-an Kecskeméten elmondott beszédébdl értesiilt, ahol
a partvezér kozolte, hogy a ,.régi, a megszokott, a tulzasba vitt egyéni gazdalkodas” helyett
,.a dolgozé parasztsig a szovetkezés, a kélesonds segités és kozos munka utjat vélasztia”.”
Az MDP (Magyar Dolgozok Partja) Kozponti Vezetdségének november 27-ei {ilésén pedig
mar azt is hangstlyozta, hogy 3-4 éven beliil a parasztsag 90%-anak kell rendes szocialista
kozos tarsas miivelésben foldjét miivelnie.”

1948 decemberében megjelent a termeldszovetkezetek miikodési szabalyzata, amely a
termelési tarsuldsok harom tipusat hatarozta meg a munkaszervezetek fejlettsége ¢és a kozdsen
végzett munka alapjan. Az I. és a Il. tipus inkabb még az egyéni gazdasaghoz allott kozelebb,
egyfajta atmenetet képezve az egyéni €s a kozos munka kozott. A 1II1. ,,legfejlettebb” katego-
riaba tartozo tsz-ekben viszont mar a kézosen végzett munka dominalt.”

Az elso otéves terv (1950-54) legfontosabb agrarpolitikai célkitlizése a kollektivizalas
végrehajtasa volt. Az MDP PB 1949 marciusdban hozott hatarozatdban leszogezte, hogy az
els6 otéves terv soran véghez kell vinni a kisparaszti gazdalkodasrdl a nagylizemi gazdalko-
dasra valo attérést. Igy a tomeges szervezés mar 1949-t6] egyre gyorsabb iitemben zajlott, a
part vezetdinek elképzelése ugyanis az volt, hogy 1954-re a foldteriilet 60%-at a termeldszo-
vetkezetek, 6%-at pedig az allami gazdasagok miiveljék.”®

A foldjéhez ragaszkodd parasztsag megtorésének, tsz-ekbe kényszeritésének a tagosi-

tas’’ mellett a leghatasosabb eszkoze a kotelezd beszolgéltatas volt. Sorra jelentek meg a ren-

deletek, amelyek egyre novelték a beadasra kotelezett termények korét és mennyiségét. Igy a

? Agrarvilag Magyarorszagon. 280. o. Lasd még Szakécs, 1998. 328-331. o.

73 Rakosi Matyas: Valogatott beszédek és cikkek. Budapest, 1950. Szikra, 331. 0., 333. 0. (Idézi: Romsics, 311. 0.)
™ Agrarvilag Magyarorszagon. 280. 0.

> Részletesebben lasd: Agrarvilag Magyarorszagon. 290-291. o.

76 Agrarvilag Magyarorszagon. 283. o.

" A gazdasagos nagyiizemi termelés érdekeire hivatkozva a gazdaktol elvett foldekbdl egybefiiggd nagytablakat
alakitottak ki. Az elvett foldekért cserébe azonban a legtobbszor rosszabb mindségi, tavolabb fekvo foldet adtak.
Epp ezért tobbszor eléfordult, hogy a felkinalt csereingatlanokat a gazdak nem is akarték elfogadni. Részleteseb-
ben lasd: Agrarvilag Magyarorszagon. 292. o.; Varga Zsuzsanna: A falusi tarsadalom fesziiltséggocai az 1950-es
évek kozepén. In: Multunk, 2006/4. szam, 231. o.; Romsics, 349. o.

26



termény- és allatbeszolgaltatds mellett dontottek tobbek kozott a széna, burgonya, bor, zsir,
tej, tojas és baromfi beadasardl.”®

Mindezekkel olyan terheket raktak a gazdak vallara, amelyek teljesitése szinte mar le-
hetetlen volt, ezért egyre tobben akartak foldjiiktdl szabadulni, amelynek eredményeként

megindult a hagyomanyos paraszti tarsadalom felbomlésa.

A beszolgaltatas alakulasa 1950-1953 kozott

Az 1950-51-es gazdasagi évre szold beszolgaltatdsi kotelezettséget megallapité rendelet
(142/1950. MT. sz. r.) az 5 kh alatti teriilettel rendelkezé gazddkat még mentesitette a beadas
alol (nekik csak a foldadot kellett fizetnilik). Az e f6l6tti birtokkategoriaknal azonban jelentd-
sen emelték a kotelezettségeket, ami ezlttal mar a kis- és kozépparasztsagot is sujtotta. A pa-
rasztsagétol eltérd kiilon kulcsok vonatkoztak a tsz-ekre, a tszcs-kre, valamint a ,,kulakok”
birtokaira.”

Bar a birtokkategdriaba sorolas alapja a szant6fold volt, &m a beszolgaltatast szabalyo-
z0 rendelet értelmében egy 25 kh alatti szantdval, illetve 350 ak alatti jovedelemmel rendel-
kez6 gazda is ,,kulakka” valhatott, mivel a kertet és a gylimolcsost négyszeres, a sz610t 6tszo-
ros teriiletként szamitottak. Az an. felszorzas™ éltal lényegében a kdzépparasztsag egyes réte-
geit is kuldkositottak, s ezaltal magasabb kotelezettséggel sujtottak. Ekkor azonban még mod
nyilt arra, hogy a gazda f6ldjétdl megvalva — azt haszonbérbe adva, vagy az allamnak, illetve
szovetkezetnek felajanlva —, csak a megmaradt szantoteriilet utan adézva, mentesiiljon az un.
kulakteher alol."’

Ebben a gazdasagi évben két terménycsoportban, kenyérgabonaban és takarmanyfé-
1ékben rendelték el a beszolgaltatast, de mivel 1950-ben meglehetdsen rossz burgonyatermés
volt ezért a felmeriild hianyt augusztus végén egy ,,egyszeri” burgonyabeadassal kivantak
potolni. Ezt egy egyszeri hagymabeszolgaltatas kovetette, de ndvelték a tejbeadast is. Meg-
jegyzendd ugyanakkor, hogy ebben az évben még csak a tehenek utan kellett a tejbeszolgélta-

y ; + 82
tast leroni.®

78 Lasd 142/1950. MT. sz. r.; 15 310/1950. (IX. 3.) B&.M. sz. 1. ; 15 320/1950. (IX.3.) BK.M. sz. r.; 1951. évi 10.
sz. tvr.; 253 400/1951. (VL. 30.) ElIm.M. sz. r.

7 Szab6 — Viragh, 159. o.

80 A felszorzasrol 1.: Erdmann, 1992. 106. o.; Nagy, 2009. 177. o. Megjegyzend§, hogy a felszorzast mar a me-
z0gazdasagi fejlesztési jarulék 1949. évi kivetésénél is alkalmaztak, amikor is a kertet és a sz616t haromszoros
teriiletként kellett szamba venni. Agrarvilag Magyarorszagon. 288. o.

*! Erdmann, 1992. 106-107. o.

%2 Erdmann, 1992. 107-108. o. Lasd még: Szabo — Viragh, 160. o.
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Az 1951-es év meghatarozd eseménye volt az MDP februarban megtartott II. part-
kongresszusa, ahol az 6téves terv eldiranyzatait jelentésen megemelték. Mindez természete-
sen az agrarszektorban dolgozok jovdobeni kotelezettségeire is nagymértékben kihatott. Az
1951-52-es gazdasagi évre sz0l6 beszolgaltatasi rendelettervezetet, amelyet Nagy Imre — aki
ekkor élelmezési miniszter volt — terjesztett az MDP Titkarsaga elé, a Minisztertanacs marcius
16-an fogadta el. Az igy megsziiletett 1951. évi 10. szdmu torvényerejli rendelet emelte meg a
Rakosi-korszakban a legnagyobb mértékben a paraszti terheket.*

1951 elején elrendelték a gazdasagok orszadgos szambavételét (4/1951. B.M. sz. 1.), és
az allami begytijtésrol szolo torvényerejii rendeletben mar az 0j gazdalajstromoknak megfele-
16en szabtdk meg a beszolgaltatasi kotelezettségeket. A gazdalkodok pedig a gazdalajstrom
adatai alapjan kiadott beadasi konyvet kaptak. Harom termékcsoportra terjesztették ki a be-
szolgaltatast: 1. termény- és allatbeadas; 2. baromfi- és tojasbeadas; 3. tejbeadds. A beadast a
szantd, rét, legeld, kert és szoloteriilet utan — a , kuldkoknak™ még a nadas és az erdbtertilet
utan — kellett teljesiteni. Az allami kdotelezettségek lerovéasa a kenyérgabonan kiviil minden
termény esetében megelézte a haztartasi és gazdasagi sziikségletet.*

Mig korabban elsdsorban csak a kuldknak mindsitett gazdak terheit emelték, addig az
1951-52-es gazdasagi évtol ugrasszeriien megndtt valamennyi gazdasag terhe, ezen belill is
legmeredekebben a kdzép- €és kisparasztsagé, amely Osszességében tobb mint a duplajara szo-
kott fel. Sulyosbitotta a termeldk helyzetét, hogy a 8 kh feletti birtokkal rendelkezé gazdak
mindegyikét altaldnos tejbeszolgaltatasra kotelezték, fiiggetleniil attdl, tartottak-e tehenet
vagy sem. gy nem egy esetben megtortént, hogy a gazda megvasarolta a tejet, azért hogy a
beadast teljesiteni tudja. A beszolgaltatas al6l mentesiilok birtokhatarat is csokkentették, a
korabbi 5 kh-rol 1 kh-ra, s6t az 1 kh alatti termeldket is terhelte az altalanos tejbeadasi kotele-
zettség, illetve a 800 négyszogol feletticket a baromfi- és tojasbeadds. Az elézdleg csak ,.ku-
lakokra” kir6tt borbeszolgaltatast szintén altalanosan kotelezové tették 400 négyszogol sz616-
tertilettdl. Az egyéni parasztsag majdnem egészét parhuzamosan magasabb birtokkategdriaba
soroltak azaltal, hogy a felszorzast mar nemcsak a ,,kuldkoknal”, hanem minden gazdasagnal
alkalmaztdk. Az egyre novekve terhek, az azok behajtasa érdekében alkalmazott adminisztra-
tiv eszkdzok és az erdszak egyiittesen megtették a hatasukat, 1951-52 folyaman ugyanis fo-
kozatosan kezdett megtdrni a paraszti tarsadalom ellenallasa. Ezuttal a ,kuldksag” mar foldje
egy részének felajanldsa vagy bérbeadasa esetén sem menekiilhetett a ,,kulak™ statustol, mivel

»kuldkként” bantak mindazokkal, akiket 1949-ben mezdgazdasag-fejlesztési jarulék fizetésére

8 Agrarvilag Magyarorszagon. 286. o.
8 Szabo — Viragh, 161. o.
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koteleztek. Egyre tobben valasztottdk a falubdl vald menekiilés utjat, s kerestek megélhetést
az iparban.”

1951-ben a haboru utani idészak legjobb termését takaritottak be, amin felbuzdulva az
1952-53-as gazdasagi évre vonatkozd begytijtési eldirdnyzatot tovabb novelték. (1952. évi 2.
sz. tvr.) Az 10j rendelet értelmében minden szdl6tulajdonos gazdara kiterjesztették a borbeada-
si, minden szantoteriilettel rendelkezé gazdara a vagomarha beadasi kotelezettséget.*

A korédbban oly fennen hangoztatott progresszivitas elve mar az 1951-52-es gazdasagi
¢v soran sem érvényesiilt, de még inkabb hattérbe szorult azt kdvetden. Erre az idGszakra
ugyanis a beszolgaltatas — mint a mddos paraszti réteg ellehetetlenitését szolgalod egyik meg-
hatarozé politikai fegyver — kiildetését jol teljesitette. A masik oldalr6l nézve viszont a be-
szolgéltatasrol, mint az allami készletgylijtés nélkiilozhetetlen forrasar6l, a hatalom nem
mondhatott le. A talfeszitett tervek teljesitése érdekében — mivel a gazdatidrsadalom legfel-
sObb rétegeit mar kiszipolyoztdk — 1952-53-ban a kozépparasztsag, de még inkabb a sze-
gényparasztsag terheit novelték. Itt kell megemliteni azt is, hogy a tsz-ek kotelezettségeit bar
mar az 1951. évi 10. tvr. is ndvelte, de jelentdsen, atlagosan mintegy 30%-kal, 1952-ben
emelték meg, amely azonban még igy is az egyéni gazdak terhei alatt maradt. Megjegyzendo,
hogy a tsz-ekre esd kotelezettségek mindvégig az egyéni gazdak terhei alatt voltak, ezzel is
igyekeztek vonzobba tenni a belépést.

Az 1952-es év azonban a megel6zdvel szemben nagy szarazsagot hozott, igy a fel-
emelt tervek teljesitése lehetetlen volt. A parasztsag 1952/53 telére valsagos helyzetbe keriilt.
A nagy padlassoprés idészakéban mintegy 800 ezer gazdanak a beszolgéltatas utan a termel6i
¢és a haztartasi sziikséglet, vagy a vetdmag, sot nemegyszer egyik sem allt rendelkezésre meg-
feleld mennyiségben.®’

1949 és 1953 kozott a parasztsag terhei tobb mint haromszorosara néttek, ezért a f6ld-
tdl valdo menekiilés egyre nagyobb mértéket 6ltétt. Ennek kovetkeztében a gazdak 1953-ig
mintegy masfél millié hold szantot hagytak el, vagy adtak at az allamnak, illetve a mezdgaz-

dasagbol elvandorlok szama megkdzelitette a 300 ezret.™®

% Agrarvilag Magyarorszagon. 292. o.; Erdmann, 1992. 108-109. o.
8 Szabo — Viragh, 169. o.
8 Erdmann, 1992. 114. o.
% Petd — Szakdcs, 182. o.
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A juniusi hatarozat és az azt koveto valtozasok

Sztalin 1953. marcius 5-én bekovetkezett haldla nemcsak a Szovjetunioban, hanem a csatlos or-
szagokban, igy Magyarorszagon is jelentds valtozasokat eredményezett. Ennek az irdnyvaltasnak
a szellemében sziiletett meg az MDP Kozponti Vezetdségének 1953. junius 27-28-i iilésén az a
hatarozat, amellyel kezdetét vette a Nagy Imre nevével fémjelzett ,,4j szakasz” politik4ja.

A hatarozatban felsoroltak az elmult idokben elkovetett hibakat, illetve ismertették az
ezek kijavitasara iranyul6 feladatokat. A legfontosabb hibak kozott szerepelt, hogy a part altal
addig folytatott szektaszellemii kalandorpolitika 6ncélnak tekintette az iparositast, valamint,
hogy a tulzasba vitt iparositas, a helytelen gazdasagpolitika kdvetkezményeként csokkent az
emberek életszinvonala. A hatdrozat mindemellett természetesen szolt a mezdgazdasag terén
elkovetett hibakrol is. Ezek kozott elséként elitélte a gyors iitemil téeszesitést, és az annak
megvalositasa érdekében alkalmazott er6szakos modszereket. A beszolgaltatast illetéen ki-
mondték, hogy a kivetett biintetések és kartéritések™ tulzott mértékiiek voltak, azokat sokszor
onkényesen alkalmaztak, tovabb4, hogy a ,.kuldkokkal” szemben gyakran torvénytelen eszko-
zokkel 1éptek fel, amelynek eredményeként a ,.kulaksag” korlatozasanak politikajat ,, gyakor-
latilag mindinkabb a felszamolas politikaja valtotta fel”. A beszolgéltatassal kapcsolatban
leszogezték azt is, hogy annak ,, bonyolult és dllandoan valtozo rendszere bizonytalansagot
teremtett a dolgozé parasztok kozétt”.”"

A hibdk orvoslasa érdekében kimondtak, hogy gydkeresen meg kell valtoztatni a part
gazdasagpolitikdjat, ennek jegyében visszafogni az iparositas iitemét. A beszolgaltatassal kap-
csolatban a hatarozat a kdvetkezo intézkedések foganatositasarol dontott: ,, 4 termeldszovetke-
zeteknél, valamint az egyénileg gazdadlkodoknal is teljes mértékben el kell térolni a begyiijtés
nem teljesitése miatt kivetett mintegy 400 millio forint osszegii kartéritést. Azok begyiijtési
hatralékat pedig, akik ez évi [1953. évi] beaddsi kotelezettségiiket pontosan teljesitik, el kell
engedni. [...] 1954-t6l kezdve uj, a jelenleginél egyszeriibb beszolgaltatasi rendszert kell
megallapitani oly médon, hogy a begyiijtés rendszere és az egyes termelok dltal beadando
mennyiségek tobb évre valtozatlanok maradjanak.” A kulaksagot illetden a KV-hatarozat
leszogezte, hogy fenn kell tartani a korlatozas €s az elszigetelés politikéjat, a kuldkok zaklata-
sat ugyanakkor — és ennek érdekében a kulaklistakat — meg kell sziintetni.”'

Az MDP junius 27-ei ilésén Nagy Imre is felszolalt. Beszédében kritikat €s onkritikat

gyakorolt a begytijtési rendszer f6l6tt. Elmondta, hogy a parasztsagra olyan mértékii terhek

% Részletesebben lasd: A beszolgaltatas teriiletén alkalmazott kényszerhatalmi eszkozok cimii fejezetben.

% 1zsak Lajos (fészerk.): A Magyar Dolgozok Partjanak hatarozatai 1948—1956. Napvilag Kiado, Budapest,
1998. 188-193. o. (A tovabbiakban: Az MDP hatérozatai.)

*! Az MDP hatérozatai. 197-200. o.
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nehezedtek, amelyek nemcsak hogy akadalyoztak a termelést, hanem az att6l vald kedvet is
elvették. Mindezt fokoztak a feszitett tervek végrehajtasa soran elkdvetett talkapasok, a tome-
ges birsagolasok, a kivetett kartéritések. Nagy Imre beismerte, hogy ezért feleldsség terheli 6t
magat is, mert biztositania kellett volna a torvények feltétlen betartasat, de az altala megfo-
galmazott birdlatdra azonban ,,a part vezetd szerveiben, elsosorban Rakosi és Gerd elvtarsak
részérdl a ledorongolds volt a valasz”.>*

Az ,j szakasz” politikdjanak meghirdetését kdvetden a kormanyzat azonnal a tettek me-
zejére Iépett, hiszen 1953 masodik felében mintegy félszaz agrarpolitikardl szolo hatarozat sziile-
tett. Az intézkedések azon a felismerésen alapultak, hogy a termelésben jelentds elérelépés csak
ugy képzelheto el, ,, ha a hatalom képviseloi a tervutasitasos rendszer fenntartasa mellett minél
szélesebb kérben alkalmaznak gazdasdgi dsztonzéket, szabdlyozékat””® Az ennek szellemében
megalkotott hatarozatok harom témakdrbe sorolhatok. Egy résziik a mezdgazdasagi termelés fej-
lesztését elosegitd, mas résziik a termeldszovetkezeti gazdalkodas megszilarditasat célzo intézke-
dés volt, harmadrészt pedig a begyiijtés terén elkovetett hibak kijavitasara iranyult.”

Az els6 jelentds rendelet mar 1953. julius elején napvilagot latott. Ennek értelmében
az addig kivetett Osszes kartéritést — minden feltétel nélkiil — azonnali hatallyal eltorolték.
Azok szamara, akik az 1953/54. évi gabonabeszolgaltatasi kotelezettségiiknek eleget tettek,
valamennyi cikkbdl elengedték az el6z6 évi hatralékokat is. A termeldszovetkezetek beadasi
kotelezettségét pedig 10%-kal csokkentették.” Két héttel késébb megjelent az a kozkegyelmi
rendelet, amely szerint kegyelemben részesiiltek a még be nem fizetett dsszeg erejéig azok,
akiket a birosag fobiintetésként pénzbiintetésre itélt.”

A tovéabbiakban a téeszek utan az egyéni gazdak terheit is mérsékelték. Igy, aki 1953.
évi gabonabeszolgaltatasi kotelezettségét teljesitette, annak az 1953. évre eldirt kukorica, nap-
raforgd és burgonya beadasi kotelezettségét 10%-kal csokkentették. A rendelet a gabonafélék
és az 6szi termésii kapasnovények forgalmi korlatozasat megsziintette.””’

A beszolgaltatasi rendszer atfogéd szabalyozasra azonban decemberig nem keriilt sor.”®
(Az uj begytjtési rendeletet népszertisité szorolap. 1. szamu melléklet) A rendelet megalkota-
sakor a vezérelv az volt, hogy az 0 szabalyozas a gazdakat az eddiginél joval nagyobb mér-

tékben tegye érdekeltté a termelésben, valamint, hogy a termel6k mezdgazdasagi termékeik

%2 T6bias Aron (szerk.): In memoriam Nagy Imre. Emlékezés egy miniszterelnokre. Budapest, Szabad Tér Ki-
ado, 1989. 17. o. Idézi: Nagy Jozsef: A parasztsag helyzetének valtozasa az els6 Nagy Imre-kormany idején
(1953-1955). In: Acta Academiae Paedagogicae Agriensis, Sectio Historiae XXXIII. Eger, 2006. 242. o.

% Agrarvilag Magyarorszagon. 294. o.

% Barla Szab6 Odon: Gazdasagpolitika és gazdasagi fejlédés az MDP KV 1953. juniusi iilése utan. In: Parttorté-
net Kozlemények, 1981/2. szam, 20. o.

%1953, évi 10. tvr. (1953. jalius 12.)

%1953, évi 11. tvr. (1953. julius 26.)

?71953. évi 18. tvr. (1953. szeptember 1.)

%1953, évi 27. tvr. (1953. december 13.)
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mind nagyobb részét a szabadpiacon értékesithessék. A rendelet 1954. januar 1-jétél 1956.
december 31-¢ig terjedd harom évre allapitotta meg a gazdak kotelezettségeit. A legfontosabb
viszont természetesen az volt, hogy a beszolgaltatds mértéke jelentdsen csokkent az elézd
¢vihez képest, illetve a rendelet biztositotta azt is, hogy gabondbdl az igazolt vetdmagsziik-

séglet megeldzi a beadasi kotelezettséget.

tsz tszes egyéni gazda
Le;’ tl::ll?zley:tl;sezgm 25% 15-20% 10-15%
sertés-és mar-
habeadasi kote- 30% 30% 25-30%
lezettség
baromfi-és to-
jasbeadasi ko- 50% 40% 40%
telezettség
;ng;‘g;‘“ kote- 30% 20-25% 15-20%
borbead?SI ko- 50% 30% 259
telezettség

Az 1953. évi 27. tvr. értelmében az egyes szektorokban a beszolgaltatasban bekévetkezett
csokkentések

Bér az egyéni gazdak a tsz-ekhez és a tszcs-khez viszonyitva kisebb aranyu mérséklésben
részesliltek, de féleg a 10 holdon aluli termeldk szamara mar maga a rendelet nyujtotta kisza-
mithatdsag, vagyis a beszolgaltatas tobb évre meghatarozott mértéke is kedvezményt jelentett,
hiszen szamukra a beszolgaltatasi kotelezettséget 1952-ben annyira megemelték, hogy az a
mostani csokkentéssel is folotte maradt az 1951-ben megszabott szintnek.”

A begytijtésrol szolo uj rendelet a beadandd mennyiség megallapitasdnak modjat is 0;j
alapokra helyezte, mivel kimondta, hogy a beadasi kotelezettséget a gazda meghallgatasaval,
egyénenkénti targyaldsokat kovetden kell megallapitani. SOt, ha valaki 6nhibdjan kiviil nem
tudott eleget tenni kotelezettségének, akkor arra is lehetdség volt, hogy a hatralékat mas ter-
ménnyel, termékkel pétolja. igy mar 1953 Gszén, a kapas novények betakaritasa el6tt 48 ora-
val meg kellett jelenni a tandcsnal egyeztetés céljabol. Itt a korabban emlitett 10%-o0s mérsek-
lésen tal, ha a gazda termésében 25%-ot elérd jégkar keletkezett, tovabbi engedményeket

kaphatott.'”

% Nagy Jozsef: A parasztsag elleni megtorld intézkedések az 1950-es években (1948—1956) Agrartorténet —
agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhay Miklos emeritus professzor tiszteletére. Budapest, 2006. 241-242. o.

19 PML XXIII. 727-a. Dany Kozség Tanacsanak iratai. Tanacsiilési jegyzokonyvek. (1949-)1950-1970. 3. ko-
tet. 1953. szeptember 13.
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A szervezés és iranyitas tovabbra is a kozségi tanacs vb elndkének feladata volt, de a
begyljtési allando bizottsag tagjaival szemben tamasztott elvaras volt, hogy a beadasi kdotele-
zettség egyénenkénti megtargyalasat megeldzden, illetve annak sorén fejtsenek kis széles korti
felvilagosito munkat.'""

A nem teljesitokkel szemben természetesen ez a rendelet is szankciok alkalmazasat ir-
ta eld, &m azok a korabbi gyakorlathoz képest 1ényegesen méltanyosabb banasmdédot biztosi-
tottak. A juniusi hatarozat szellemében fogant rendelkezések bar tovabbra is fontosnak tartot-
tak az ellendrzést és az agitaciot, de alapvetden a torvényesség feltétlen betartasara helyezték
a hangsulyt. Osszességében elmondhatd, hogy olyan intézkedések sokasaga sziiletett tehat,
amelyekben a gazdak korabban hinni is alig mertek. Végre emberi hangon szolitottdk meg a
paraszti tarsadalmat, figyelembe vették a termeldi érdekeket. Mindezzel reményt ébresztettek
az egyéni gazdalkodas lehetéségében, aminek eredményeként kétszdzezer magangazdasadgban
indult Gjra a termelés. '

103
f

A kialakult helyzetet értékelve Tisza Jozsef ~ begylijtési miniszter 1953. augusztus

10-én a PB részére készitett jelentését igy kezdte: ,, 4 bo termés és a kormanyprogram alapjan

»104

biztositott kiilonféle kedvezmények serkentoleg hatottak a parasztsag munkakedvére. Bara

begylijtési miniszter ezen allitasa nem minden alap nélkiili, a helyzet azonban ettdl joval 6sz-
szetettebb volt. A hatarozatok meghozatalat kovetéen ugyanis azok gyakorlati megvaldsitasat
— igy a kartéritések és a hatralékok torlését — nem hajtottdk végre maradéktalanul, de a ked-
vezményeket is sokszor csak késéssel vezették be a termeldk beadasi konyvébe. Mindez bi-
zonytalansagot, és részben kapkodast eredményezett.'”

Az 1j iranyvonal bizonyos foku értetlenséget valtott gy orszagos, mint megyei szin-

106

ten. = Az igénybe vehetd kényszeritd intézkedések kdzponti korlatozasa utan nem talaltak a

111077/1953. MT. sz. hat.

192 Nagy, 2006. 243. o.; Agrarvildg Magyarorszagon. 294-295. o.

19 Tisza Jozsef (1914-1980): Kezdetben famunkas volt, majd 1932-ben tagja lett az illegalisan létrejott Kom-
munistdk Magyarorszagi Partjanak. Vezet6 szerepet jatszott az Alfold kommunista és foldmunkas mozgalmanak
szervezésében. Politikai tevékenységéért tobbszor letartoztattak és bebortonozték. A 1. vilaghabort idején a
keleti frontra vitték, ahol atszokott a szovjet hadsereghez. 1944-ben Oroshazan aktivan részt vett a helyi kom-
munista partszervezet és az 0ij allamapparatus létrehozasaban. 1945-1950-ben az Magyar Kommunista Part,
majd az MDP Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei Bizottsaganak els6 titkara, 1950-52-ben az MDP Kd&zponti
Vezetésége Mezogazdasagi és Szovetkezeti Osztalyanak helyettes vezetdje lett, de 1952-ben rovid ideig az Or-
szagos Tervhivatal elndkhelyettese is volt. A begyiijtési miniszteri posztot 1952. november 14.-1954. jalius 6-ig
toltotte be. 1954-t6] nyugalomba vonuléasaig (1967) a Termeldszovetkezetek Orszagos Tanacsa Titkarsaganak
vezetdje volt.

% MOL M-KS 276. f. 53. cs. 131. 8.e. 1953. augusztus 12.

195 Barla, 20. o.

1% A kialakult helyzetet j6l jellemzi Apro Antalnak Farkas Mihalyhoz irt feljegyzése: ,, Egy kicsit 1igy néz ki a
gazdasagi élet, mintha kiesett volna a gyepl6 a keziinkbdl. [...] Azok, akik azeldtt keményen biintettek, birosag
elé allitottak a munkdsokat, még sajat hibajukért is masokat vontak felelésségre, azok ma ugy érzik, mintha le
lennének fegyverezve, mintha az uj kormdnyprogram megfosztotta volna dket a fegyelmezés eszkozetol és ma
nincs a keziikben semmi, amivel a fegyelmet tartsak.” MOL MK-S 276. f. 65. cs. Rakosi Titkarsag iratai. 1948—
1956. 65. 6.e. R/2201. 1953. oktdber 17.

33



beszolgaltatas végrehajtasanak megfeleld modjat, és altalaban ,, tandcstalanok voltak a falusi
osztalyharc tovabbi feladataival” kapcsolatban. A beadasi arak tovabbra is rendkiviil alacso-
nyak voltak, igy a termeldknek alig fliz0dott érdeke a beadds teljesitéséhez. A beaddsok ezért
lassabban haladtak az el6z6 évihez képest és a mennyisége is jelentdsen csokkent. Ezért ujra
¢és ujra jelentkeztek hatdrozottabb fellépést siirgetd nézetek. EIObb a begyiijtési miniszter,
majd Nagy Imre korméanyf6 fordult levélben a megyei tanacsok elndkeihez, hogy kényszerin-
tézkedések nélkiil érjék el a beadasok teljesitését, mert azok elmaraddsa a meghirdetett élet-
szinvonal-emelést lehetetlenné teszi.'"’

Ezek utan nem csoda, hogy az MDP Pest Megyei Bizottsaganak iilésén is a kormany-
program hatasat értékelve egyes hozzaszolok tgy veélték, hogy az ,, hozzdjarult az allami fe-

5, 108
gvelem lazuldsdahoz”.

Bizonyos helyeken a gazdak a kormény 4ltal nyujtott kedvezménye-
ket csak a kezdetnek tekintették. A Monori jarasban példaul az a nézet terjedt, hogy nem kell
a beszolgaltatast teljesiteni, mert Gjabb rendelet fog megjelenni, ,, melynek értelmeben 50%-
kal csokkentik a beadds mennyiségét”."™ Mashol Nagy Imre ijabb beszédétsl vartak a be-

110

szolgéltatas eltorlését. ~ A Nagykatai jarasban pedig ,,olyan hangulat volt, hogy mindegy,

hogy mit irnak be [a beaddsi kényvbe], uigyis jonnek az angolok”.'"" Ezek a hiresztelések
azért is kaphattak szarnyra, mert maguk a part- €s tanacsvezetok kozott is altalanos volt a bi-
zonytalansag.

Ujabb kedvezmények varasa, esetleg kovetelése, néhol egész kozségek szervezett ellen-
allasava valt. Ilyen eseményekre keriilt sor Pest megyében példaul Szentldrinckatan, Toalma-
son, illetve Danyban.''* A legnagyobb horderejiinek ez utobbi helységben tortént események
bizonyultak, aminek orszagos visszhangja is lett. Danyban ugyanis a kormanyprogram megjele-
nése utan ropcédulak terjedtek, amelyek a beszolgaltatds megtagadéasara szolitottak fel, a kom-
munistdkat pedig egyenesen felakasztassal fenyegették. 1953 augusztuséban itt is az angolok
beérkezésétdl vartdk a helyzet javuldsat. A beszolgaltatas teljesitését egyre tobben szégyennek
tartottak, és senki nem vette j0 néven, ha miutan kotelezettségét teljesitette, a szokdsos modon,
példaul hangosbeszél6n nyilvanosan megdicsérték.''® A faluban el8szor a meggy6zés finomabb

eszkozeit probaltak alkalmazni, vagyis utcagytilések, kisgytilések tartasaval és népneveld mun-

kéaval igyekeztek helyreallitani a rendet. ,, Miutan a szép szo6 nem hasznalt, és a felsobb szervek

7 Viragh, 142. o.

1% PML XXXV. 1. MDP Pest Megyei Bizottsaganak iratai. 1948-1956. 1/33. 6.e. 1953. augusztus 11.

199 PML XXXV. 1. 1/33. 6.e. 1953. julius 28.

"% Erdmann, 1992. 197. o.

"TPML XXXV. 1. 1/39-¢. 6.¢. 1954. junius 28.

"2 MOL M-KS 276. f. 53. cs. 131. é.e. Tisza Jozsef beszamoldja a cséplés és a begylijtés allasarol. 1953. au-
gusztus 12.

"3 Erdmann, 1992. 197. o.
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ugy lattak, hogy egyes dolgozo parasztok labbal tiporjak az allam torvényeit, [ezért] kénytele-
nek voltak a torvényesség betartdsat mas viton biztositani.”*

Az ilyen és ehhez hasonld megnyilvanulasokat leszdmitva a bekdvetkezett valtozaso-
kat 6rommel fogadta a parasztsdg. A Begyiijtési Minisztérium a korményprogram nyilvanos-
sagra hozatalat kdvetden nyolc megyében vizsgalta meg a kialakult hangulatot, amelyrdl je-
lentés is késziilt. Az ebben foglaltak szerint mindenhol felgyorsultak a mezdgazdasagi mun-
kak, nétt a parasztsag hite az egyéni gazdalkodas lehetdségében, és ez a termeldkedvet is fo-
kozta, bar — jegyzik meg a jelentést készitok — a ,,régi szakasz” okozta bajokat, persze lehetet-

len napok alatt korrigalni.""

Az 1955-6s visszarendezodés

Rakosi Matyés kozel két honapos moszkvai tartozkodasat kovetden hazatérve november 30-
an az MDP vezetdit tdjékoztatta az Szovjetuni6 Kommunista Partja (SZKP) Elndkségének
tizenetérodl, amelynek 1ényege az volt, hogy Magyarorszagon erésen névekeddben van a jobb-
oldali veszély. Masnap Rakosi a PB el6tt kifejtette, hogy ,,a hibakért Nagy Imre igen komo-
lyan felelds, mivel tovabbra is helytelen nézeteket képvisel a mezégazdasag szocialista atszer-
vezését illetéen” '

Nagy Imre 1954 végére, 1955 elejére elveszitette tehat a szovjet vezetés altal beléve-
tett bizalmat, biraltdk a megindult reformok radikalizmusaért, és a ,,hibak” kijavitasara szoli-
tottak fel. A Kreml képviselte elképzelések megvalositasara ujbol Rakosit lattak alkalmasnak,
igy egyértelmiien az 6 személye mellett foglaltak allast.

A KV 1955-6s mérciusi hatdrozata kimondta, hogy bar a juniusi hatarozatban foglaltak
helyesnek bizonyultak, ,,a végrehajtisban hibdk és fogyatékossagok is voltak, [...] ami karos
Jjobboldali hibdkhoz, jobboldali elhajlishoz vezetett”.""” Mindezért természetesen Nagy Imrét
tették feleldssé. A hatarozat alapjan aprilis 14-én ezért eldszor megfosztottdk PB-tagsagatol,
majd 18-4n a miniszterelndki tisztség aldl is felmentették. Utdda Hegediis Andrés lett.

Az ekkor végbement személycseréket kdvetden resztalinizacios folyamatok kezddd-

tek.''® Ez természetesen a beszolgaltatasban is jelentés valtozasokat eredményezett. A ,jobb-

"4 PML XXIII. 727-a. 3. kétet 1953. augusztus 16. Az iratokbol sajnos az nem deriil ki, hogy milyen eszkozoket
vetettek be a helyzet helyreallitisa érdekében, annyi azonban bizonyosnak tiinik, hogy az AVH megjelent a
faluban. Erdmann, 1992. 197. o.

"> Erdmann, 1992. 196. o.

"¢ Balogh Sandor: Politikai reformprobalkozasok és kudarcaik 1953 és 1956 kozott. In: Tarsadalmi Szemle,
1989/8-9. szam, 27. o.

"7 Az MDP hatarozatai. 332. o.

118 Romsics, 380. o.
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oldali elhajlast” orvosoland6 sorra jelentek meg a Nagy Imre-kormény altal biztositott ked-
vezmények visszavonasarol szold rendeletek. Ez a gyakorlatban egyet jelentett azzal, hogy
mindent ott folytattak, ahol 1952—53-ban abbahagytak, s6t néhany esetben még azon is sike-
riilt tallépni. A kemény kéz politikajanak folytatasahoz jo iirtigyiil szolgalt, hogy az 1954. évi
begytjtési tervet nem sikeriilt az el6irt modon teljesiteni. Ennek egyik oka lehetett az, hogy az
ujonnan megszervezett begyljtési apparatus ,,nem volt képes alkalmazni az uj modszereket,
bizonytalankodott”. Igy az egyik helyen a kedvezményeket nem adtdk meg, mashol a torvé-
nyes keretek biztositotta szankciokat nem alkalmaztak. Ennek kovetkeztében megndtt a hatra-
1ékosok szama.'"”

Szobek Andras'?’ begytijtési miniszter szerint a kialakult helyzet eléidézésében nagy
szerepe volt a végrehajté apparatusnak. Ugy vélte, hogy az egyrészt politikai és szakmai fel-
késziiletlensége miatt sem tudta teljesiteni a ra harul6 feladatokat, masrészt pedig ,,opportu-
nista” magatartasa miatt, amibe belefért a , kuldkokkal” vald Osszejatszas is. A minisztérium
épp ezért egy tisztogatasi akcioba kezdett, melynek keretén beliil a megyék begytijtési appara-
tusdnak 7318 alkalmazottja koziil 1003 ellen fegyelmi, 125 {6 ellen pedig birdsagi eljaras in-
dult. Ezt kovetéen igyekeztek a megiiresedett helyeket a megfeleld kaderekkel feltdlteni.'!

"' Erdmann, 1992. 198-199. o.

120 Szobek Andras (1894-1986): Acsnak tanult, majd belépett az Magyarorszagi Szocialdemokrata Pértba
(MSZDP) és az épitémunkasok szakszervezetébe. 1914-1918-ban katonaként szolgalt. 1918-ban a munkastanacs
tagja lett, az 1919. évi proletardiktatara idején pedig vordskatona és vordsérparancsnok volt. A kommiin bukasa
utan internaltak. 1921-ben szabadult ki a nyiregyhazi gytjt6taborbol, ezt kdvetden pedig az MSZDP, majd az
SZDP békéscsabai titkara volt. 1944-ben, az orszag német megszallasa utan internaltak. 1944-t61 az MKP tagja,
1944-1945-ben Békés varmegyei titkara, majd 1945-ben Békés varmegye foispanja is lett. 1945-1948-ban az
MKP, 1948-1956-ban az MDP Kozponti Vezetoségének tagja, 1946—1948-ban a Politikai Bizottsag pottagja.
1945 nyaran attelepitési kormanybiztos, majd 1947-ig a Kozellatasiigyi Minisztérium politikai allamtitkara,
1947-1949-ben foldmiivelésiigyi miniszteri politikai allamtitkar és az Orszagos Kozellatasi Hivatal fotitkara
volt. 1949-1950-ben Magyarorszag moszkvai nagykovetévé nevezték ki. 1950-t61 1953. jalius 4-éig kiilkereske-
delmi miniszterhelyettes. A begylijtési miniszteri posztot 1954. julius 6.—1956. oktober 24-ig toltotte be. 1957—
1967 kozott az Elndki Tanacs tagja volt.

21 MK-S 276. f. 93. cs. 524. 6.e. 1955. december 13. K/8/a/1198. Lasd még: PML XXIV. 613-a. Szentendrei
Jarasi Begytijtési Hivatal iratai. Titkos és szigoruan titkos iratok. 1954—1956. A mezOgazdasagi termények alla-
mi begyljtése. A begylijtés idoszeru elvi és gyakorlati kérdései cimii kiadvany, amely Szobek Andras partféisko-
lai el6adasa alapjan késziilt.
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Orszagos Pest megye

Dolgozok 6sszlétszama 7318 552
Osszes fegyelmi eljaras' > 1003 63
Fegyelmi biintetés

= elbocsdjtassal 364 21

= alacsonyabb munkakdrbe soroléssal 102 7

* irasbeli megrovas 434 25

= szobeli megrovas 103 10
Ezekbdl:

"  megyei 17 —

= jarasi 190 19

»  kdzségi 796 44
Osszes birosagi eljarasok szama' 125 8
Ezekbdl:

"  megyei

= jarési 18 2

= kozségi 107 6

A megyei begyiijtési appardtus ellen lefolytatott fegyelmi és birdsagi eljarasok szama 1955.
Janudr 1.—november 30."%*

A beszolgaltatast érinté elsd jelentés érvagas az a minisztertanacsi rendelet'*

volt, amely az
egyéni termeldk ¢€s a téeszek kenyérgabona feleslegének begytijtését rendelte el kozpontilag
meghatarozott mennyiségben, ,, kedvezményes feltételek mellett”, ugynevezett allami szabad-
felvasarlasi aron. A Begytijtési Minisztérium a felvasdrolandé mennyiséget megyénként alla-
pitotta meg, majd az arra vonatkoz6 tervszamokat megkiildte a megyei tanacs vb elndkének.
Itt a tervet jarasokra, majd a jarasokban kozségekre bontottdk. Az egyes gazdéakra esé kotele-
zettség megallapitasat a kdzségi tanacs vb végezte az elére megszabott vetdmag- €s haztartasi
sziikségletet figyelembe véve. Ezt kdvetden a termeldvel értékesitési szerzodést irattak ala,
amelyben ,,az dallam iranti kételezettség teljesitésére” szolitottak fel. Lényegében a gazda azt

akar alairta, akar nem — elmulasztotta vagy megtagadta — mindenképpen koteles volt a raesd

terménymennyiség atadasara, amit természetesen a cséplégéptdl azonnal az atvevohelyre kel-

122 A fegyelmi vétségek megoszlasanak okai:
1. Rendeletek végre nem hajtasa, hanyag munka, a terv nem teljesitése, helyszini behajtas végre nem haj-
tasa, hatralékok felszamolasanal tortént mulasztasok: 754
2. Munkafegyelem megsértése (ittassag, verekedés, erkdlcstelenség, botranyokozas, engedély nélkiili hi-
anyzas): 156
3. Jogtalan anyagi el6ny, sikkasztas, korrupcio: 93
MK-S 276. f. 93. cs. 524. 6.e. K/8/a/1198. 1955. december 13.
123 A biinvadi eljarast igénylé vétségek megoszlasa:
1. Sikkasztas, korrupci6: 90
2. Torvénysértés: 34
3. Kozbotranyokozas: 1
MK-S 276. . 93. cs. 524. é.e. K/8/a/1198. 1955. december 13.
"> MK-S 276. f. 93. cs. 524. 8.e. K/8/a/1198. 1955. december 13.
1°38/1955. MT. sz. 1.
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lett szallitani. Ez tulajdonképpen azt jelentette, hogy a gazdak ¢€s a téeszek egyarant kénytele-
nek voltak feleslegeiket az allam szamara megvételre ajanlani. Erdmann Gyula épp ezért az
1955 marciusaval kezd6d6 idoszakot a ,.kotelezd szabadfelvasarlas™ koranak nevezte.'>

fgy a foldadé és a kotelezé beszolgaltatas mellett mar volt egy harmadik beadas jelle-
gl kotelezettsége is a gazddknak. A Petd — Szakacs szerzOparos felhivja a figyelmet arra,
hogy ezzel a megoldassal elkeriilték ugyan az 1954 elejétdl harom évre rogzitett beszolgalta-
tasi eldirasok megvaltoztatasat, a gyakorlatban azonban ez tortént, s a parasztsagra is ennek

megfeleléen hatott az intézkedés.'’

A begyiijtési rendszer megsziintetése

Csakugy, mint 1953 tavaszan, 1956-ban is a moszkvai események hatasara kezdddtek valto-
zasok a magyar politikai életben, az SZKP XX. kongresszusa'*® ugyanis a desztalinizacio
politikdjat szentesitette. Ennek jegyében 1956 késo tavaszan napirendre tlizték a begytjtési
rendszer modositasa, bar annak eltdrlése még nem meriilt fel, sét 1956 juliusaban még a ter-
hek novelése is szoba kertilt.

1956 juliusaban az egyre fesziiltebb helyzetben a szovjet vezetés Rakosi menesztésérol
dontott, amelynek kovetkezményeként a KV 1956. julius 18-21-i iilésén felmentették elsd
titkari és politikai bizottsagi tisztsége alol. Rakosi masnap feleségével egyiitt a Szovjetunidba
ment, ahonnan tobbé nem is tért vissza.'?

A parasztsag korében a begytijtéssel szembeni ellenallas nemcsak a politikai hangulat
valtozasaval volt magyarazhatd. 1956-ban nagyon rossz termés volt, igy mintegy 350-400
ezer termeldnél a beszolgéltatas teljesitése utan, illetve a vetdmagsziikségleten tal hidnyzott a

139 adott ki az elemi karok miatt nehéz

haztartasi sziikséglet. A minisztérium ezt latva utasitast
helyzetbe jutott termelék megsegitésére. gy, akik emiatt nem tudték kotelezettségiiket teljesi-
teni, azt akar a jovo évre is atiitemezhették. Az utasitas lehetdséget biztositott arra, hogy ke-
nyérgabona-kolcsont nyujtsanak az dllami készletbdl azok szamara, akiknek a hdztartasi sziik-

ségletiik nem volt biztositva.

126 Erdmann, 1992. 211. o.

127 petd — Szakacs, 278. o.

1281956. februar 14-25.

129 Romsics, 382. 0.

BOPML XXIV. 613-a. 40/1956. utasitas
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A beszolgaltatasi rendszer fenntartdsa mindennek ellenére a forradalomig nem kérdo-
jelez3dott meg. Nagy Imre masodik kormanyéban a begyijtési miniszter Gyenes Antal lett,"’
aki nem csupén politikai, hanem gazdasagi szempontbdl is gy itélte, hogy nincs értelme a
beszolgaltatasi rendszert fenntartani, mivel mar e nélkiil sem voltak ellatasi gondok."* 1956.
oktober 31-én kora reggel hangzott el a radidoban a begyiijtést megsziintet rendelet miszerint:
., A nemzeti kormany 1956. oktober 30-an megsziintette a kotelezé beszolgdltatasi rendszert. A
munkdssag és a parasztsag egyetemes érdeke nem egyeztetheto ossze a kotelezo beadas fenn-
tartasaval...”'>

Ezzel a Iépéssel tulajdonképpen csak legalizaltak azt a helyzetet, ami vidéken erre az
1d6szakra kialakult, a parasztsdg ugyanis mar hénapok 6ta szabotalta a beszolgaltatast, a for-
radalmi események hatdsara pedig a legtobb helyen megsemmisitették a begylijtési iratokat: a
tan4csi nyilvantartasokat, a gazdalajstromokat és a begyfijtési konyveket.'**

A Kédar-kormany nem vonta vissza ezt a rendelkezést, hanem az 1956. november 12-
én kihirdetett 21. — ,,a mezogazdasagi termények és termékek kotelezé beadasanak megsziin-

tetésérol” szolo — torvényerejli rendelettel szentesitette azt.

! Gyenes Antal (1920-1986): 1939-ben beiratkozott a Jozsef Nador Miiszaki- és Kozgazdasagtudoméanyi Egye-
temre, ahol a gazdasagi targyak mellett szocioldgiat és néprajzot is tanult. 1941-t6l volt tagja a kommunista
partnak, két évi tagsag utan letartoztattak, de harom honap utan szabadon engedték. Késobb részt vett az antifa-
siszta ellenallasban. 1945-ben nemzetgytilési képviselové valasztottak. Jelentds szerepet jatszott a foldreform
megvaldsitasaban. 1945-ben, 25 évesen, megalapitotta és szerkesztette a Szabad Fold cimi hetilapot. Egy évvel
késébb a Népi Kollégiumok Orszagos Szovetségének elndke, majd fotitkara lett. Rovid ideig osztalytanacsos a
Vallas- ¢s Kozoktatasi Minisztériumban. 1949-ben a Rajk-perrel 6sszefiiggésben elvesztette allasat, és maros-
ként dolgozott kozel két évig a Lang Gépgyarban. 1954-t61 a Tarsadalmi Szemle rovatvezetdje volt. 1956. okto-
ber 24-¢ és 31-e kozott a masodik Nagy Imre-kormany begyijtési minisztere.

132 papp Istvan: A Begylijtési Minisztérium az 1956-os forradalom idején és a begyiijtési rendszer felszamolasa
1956-57-ben. In: Szazadok, 2002/1. szam, 38. o.

133 papp, 43. o.

134 Honvari Janos: A klasszikus begylijtési rendszer véltozasa az ,,uj szakasz” meghirdetésété] a beadas megsziin-
tetéséig (1953-1956). In: Agrartorténet — agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhay Miklos emeritus professzor tiszte-
letére. Gazdasag ¢s tarsadalomtorténeti kdtetek 4. Budapest, 2006. 421-422. o.
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A BESZOLGALTATAS INTEZMENYRENDSZERE

A kozellatasi-beszolgaltatasi apparatus miikodése

Amint arr6l mar korabban sz¢ esett, a II. vilaghaboru alatt a kdzellatas csak szigoru kényszer-
intézkedések bevezetésével volt biztosithatd. Ezen rendelkezések, illetve az azokbodl eredo
feladatok végrehajtasara, iranyitasara és ellendrzésére kiilon apparatusrendszert hoztak 1étre.
A kozellatasi tennivalok ellatasa, a kozélelmezés biztositasa érdekében, valamint a ko-
telezO beszolgaltatas irdnyitasara és szervezésére allitottak fel a Kozellatasiigyi Minisztériu-

mot."*

Az egyes feladatok megvalositasaban azonban a kozellatasiigyi miniszter'>® mellett
egy¢b tarcak vezetdi is részt vettek, mint példaul a foldmiivelésiigyi, a kereskedelmi és szo-
vetkezetiigyi, valamint a pénziigyminiszter. Az 1947. évi XXXV. tc., valamint az annak vég-
rehajtasara kiadott 13 769/1947. F.M. sz. rendelet értelmében a Kozellatasligyi Minisztérium
1948. januar 1-jei hatallyal megszint, egyuttal felallitottdk a foldmivelésiigyi miniszternek
alarendelt Orszagos Kozellatasi Hivatalt. A kovetkezd évben ijabb szabalyozas 1épett életbe,
igy a feladatok 1949. oktober 1-jével a belkereskedelmi miniszter iigykorébe keriiltek at.'>’

A kozellatas megyei igazgatasanak hatékonysagat biztositandd a kozellatasi minisz-
ter'*® mar 1941-ben felhatalmazast kapott arra, hogy sziikség esetén kormanybiztosokat ren-
deljen ki a megyékbe. Ezt a posztot 1943-t6] a féispanok toltottek be, tehat minden féispan
egyben kozellatasi kormanybiztos is volt.'*’

A haborut kovetden a kozigazgatas helyreallitasaval'*® sor keriilt a féispanok megyén-
ként torténé wjra kinevezésére.'*' Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye f6ispani székébe Pongracz
Aladart helyezték.'*? Tekintettel azonban a megye teriiletének nagysagara, 1946 januarjatol
Kecskemét torvényhatosagi jogu varosnak kiilon féispanja, egyben kozellatasi kormanybizto-
sa lett dr. Szadeczky-Kardoss Laszl6 személyében. Ezt a 1épést, és ezzel egyiitt az illetékes-

ségbol adodo ligyek szétvalasztasat a varmegyei foispan is sziikségesnek itélte, ugyanakkor

133 A magyar allam szervei. 1944—1950. I. kétet. 370-372. o.

136 Miniszterek: Faragho Gabor (1944. december 22.—1945. junius 21.), Baranyos Kéroly (1945. november 15.—
1946. november 20.), Eréss Janos (1946. november 20.—1947. szeptember 24.), Szabd Arpad (1947. szeptember
24.—-1947. december 31.)

7 A magyar allam szervei. 1944-1950. . kotet. 63-64. 0.; 180. 0.; 368-372. o.

B8 A kozellatasi tigyekért felelds tarca nélkiili miniszter latta el ezen feladatokat. Erdmann, 1992. 12. o.

139 Erdmann, 1992. 12. o.

'4014/1945. ME. sz. 1.

143/1945. ME. sz. 1.

12 pongracz Aladar (1899-1973): 1945. december 18.—1946. augusztus 12-ig PPSK varmegye fSispanja, egyben
kozellatasi kormanybiztosa. 1945. november 4-én a PPSK varmegyei kisgazdaparti listan nemzetgytilési képvi-
selové valasztottak. A Dinnyés Lajos vezette Pest megyei csoporthoz tartozott. 1946. szeptember 7-én bevalasz-
tottak az FKGP Orszagos IntézObizottsagaba. 1947. junius 14.—szeptember 27-ig a miniszterelndkség politikai
allamtitkara, illetve az FKGP 1947-es valasztasi kampanyanak a vezetdje volt. Augusztus 31-én ismét parlamenti
képviseld lett, majd 1948. aprilis 13-an visszaadta a mandatumat, és visszavonult a politikai élettol.
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Pongracz Aladar kérésére kivételt képezett ez alol a Voros Hadsereg ellatasaval kapcsolatos
,igykomplexum”.'#

A fOispan feladata volt a kozellatasi jogszabalyok és a kormanyzati intézkedések vég-
rehajtasdnak biztositdsa, igy megyei szinten utasitast adhatott a kozellatasi hatésagoknak és
szerveknek. Alsobb szinten a jarasi jegyz0, a varosokban a polgarmester, illetve az eloljaro-
sagok vezetdi voltak feleldsek ezen rendelkezések végrehajtasaért. A feladat sulyat jelzi az
MKP vezetdinek azon vélekedése, miszerint a beszolgaltatidsért személyesen feleldssé kell
tenni a varmegye fOispanjat, a jarasi fojegyzot és a polgarmestert, illetve azokat, akik nem
teljesitik a rajuk harul6 feladatokat, le kell tartoztatni és népbirosag elé allitani.'**

A beszolgaltatasi ¢s kozellatasi szakigazgatasban a foispan mellett igen fontos felada-
tok harultak az alispanra is, mint a torvényhatosag elsé tisztviseldjére. Igy példaul ellendrizte,
hogy az ellatatlanok nyilvantartadsat a varosok és a kozségek megfeleld modon vezetik-e,
megallapitotta a fejadagokat, valamint részt vett a kozsziikségleti cikkek szétosztasaban. Ez
utobbit csak a kozellatasi feliigyeldséggel egyetértésben tehette meg.'*

Az alispanoknak, igy PPSK varmegye alispanjanak, Hazi Arpadnak'*® is negyedévente
be kellett szdmolnia a varmegyei torvényhatdsagi bizottsag elétt a megyében torténtekrol,
azok gazdasagi, szocialis, kulturalis, kozigazgatasi vonatkozasairdl Gn. évnegyedes jelenté-
sek'"’ formajaban. A gazdasagrol szolo fejezet allandé részét képezte a varmegye kozellatasi
helyzetének bemutatasa, valamint a beszolgaltatds menetérdl szo616 tajékoztatas.

Az eddig emlitett tisztviselokon kiviil fontos szerep jutott a kozellatasi feliigyeldsé-
geknek is, amelyek egyébként mar a habort idején megkezdték miikddésiiket. A feliigyeldsé-
geket megyénként szervezték meg, &m PPSK varmegye kivételt képezett. A varmegye északi
részén az Eszak-Pest Varmegyei Kozellatasi Feliigyel6ség mikodott Budapest kozponttal,
mig a megye déli teriiletén a Dél-Pest Varmegyei Kozellatasi Feliigyeldség Kecskemét koz-

ponttal.

9 Magam részérél is kivanatosnak, sét sziikségesnek tartom, hogy Pest varmegye és Kecskemét torvényhaté-
sagi jogu varos kozellatasi kormanybiztosi hataskore szétvalasztassék.” PML XXI. 1-c. Kozellatasi kormanybiz-
tos iratai. 1945-1949. 913/1946.

'* Agrarvilag Magyarorszagon. 274. o.

%33420/1946. ME. sz. 1.

" Hazi Arpad (1908-1970): 1945 utan Pestszentlérincen részt vett az MKP létrehozasaban, és a helyi szervezet
titkara lett, egyben a Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegyei Nemzeti Bizottsadg elndkségének tagja volt. Az MKP III.
kongresszusan bekertilt a Kozponti Vezetdségbe. 1945 aprilisatol Pest megye alispani tisztét is betoltdtte, amiért
1948-ban Kossuth-dijat kapott. 1945-ben, majd 1949-t31 1958-ig orszaggyiilési képviselé volt. Az Allami Ellen-
Orzési Kozpont elndki tisztét két izben is betdltotte (1949-51, 1952-55), illetve 1951. aprilis 20.-1952. novem-
ber 14. kozott a beliigyi tarca élén allt, késobb (1955. augusztus 7.—1956. oktober 27.) pedig az allami ellendrzés
minisztere lett. 1956-t61 az MSZMP Pest Megyei Bizottsaganak tagja volt.

7 A megyei varosok polgarmestereinek és a jarasi féjegyzoknek kéthetente rovid, tomor jelentést kellett irni.
Ezek alapjan az alispan elkészitette a havi jelentését a varmegye kozallapotara vonatkozdan, melyet a beliigymi-
niszterhez kellett tovabbitani. Ezek szolgaltak aztan alapul az alispani évnegyedes jelentések elkészitéséhez.
PML XXI. 4-1. Alispani évnegyedes jelentések. 1945-1949.
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Ahogyan a féispan-kozellatasi kormanybiztosok, ugy a feliigyeldségek felett is a koz-
ellatasi miniszter birt kozvetlen ellenérzési jogkorrel. Ezen szakigazgatasi szervek feladata
volt a kozellatasiigyre vonatkozo jogszabélyok és kormanyhatdsagi intézkedések végrehajta-
sanak szorgalmazésa, irdnyitdsa és ellendrzése. A kozellatast érintd kérdésekben a felligyeld-
ség javaslatot tehetett a kozellatasi kormanybiztosnak és az alispannak; felhivast intézhetett a
kozségi eloljarésagokhoz és a varosok polgarmestereihez, akik ezt kotelesek voltak teljesiteni,
ellenkezd esetben ugyanis pénzbirsagot rohatott a feliigyeléség a mulaszté tisztségviselére.'*®

A felligyeldség vezetdje hivatalbol tagja volt a torvényhatosagi bizottsagnak és a koz-
igazgatasi bizottsagnak. Munkdjarol, miikodési teriiletének kozellatasi viszonyairdl hetente
jelentést kellett irnia a miniszternek.'* A varmegye alispanjanak kozellatasi feladatait 1948-
ban a teriiletileg illetékes kozellatasi felligyeldségek vették at. Két évvel késébb a feliigyeld-
ségek is megsziintek, igy az ligykoriikbe utalt teenddket, ideértve természetesen a terménybe-
gyljtést is, 1950-ben egy rovid iddre, a tandcsok megalakulasaig, a megyei kereskedelmi
igazgatosagok vettek at.'

Néhany mondatban emlitést kell még tenni a kozellatasi, illetve a termelési bizottsag-
rol. A kozellatasi bizottsag tagjait a foispan nevezte ki, a bizottsag elndke a kozellatasi kor-
manybiztos, helyettese pedig az alispan volt. A bizottsagban helyet kapott tovabba az illetékes
kozellatasi feliigyeloség vezetdje, a varmegyei gazdasagi feliigyeldség vezetdje, az allam-
renddrség megyei fOkapitanysaganak vezetdje, valamint a varmegyei termelési bizottsag el-
noke. A Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Frontba (MNFF) tomoriilt partok is delegaltak egy-
egy tagot, akiket a kozellatasi kormanybiztos nevezett ki a partok javaslata alapjan. A kozella-
tasi kormanybiztos nevezte tovabba ki azt a két kereskedot is, akiket a kozellatasi feliigyelo-
ség vezetdje ajanlott bizottsagi tagnak.'!

Kozellatasi bizottsagok alakultak a varosokban és a kozségekben is. Tagjai a polgar-
mester, a jegyz0, az eloljarosag kozellatasi iigyeket intézd tisztviseldje, a gazdasagi eloljaro, a

helyi termelési bizottsag elndke, a rendérbiztossag vezetdje, a MNFF-ba tomoriilt politikai

1%$3420/1946. ME. sz. 1.

49 PML XXIV. 602. Eszak-Pest Megyei Kozellatasi Feliigyel6ség iratai. 1945-1950. (Az iratanyag meglehet-
sen hianyos.)

0 A magyar allam szervei. 1944-1950. I. kotet. 367-368. o. A kereskedelmi igazgatosagok megalakulasat a
311/16/1949 NT. sz. hat. és a 3/1950 MT. sz. r. mondta ki, amelyeket a belkereskedelemi igazgatas feladatainak
intézésére hoztak létre minden megyében és a fovarosban. A magyar allam szervei. 1944-1950. 1. kotet. 336—
337. 0. A kozségi eloljarosagokat és a varosi polgarmestereket a 25. sz. kozellatasi korrendelet értesitette a ke-
reskedelmi igazgatosagok megalakulasarol, illetve a kozellatasi feliigyeloség e szervbe vald beolvasztasarol.
., Egyidejiileg értesitem, hogy a kozellatasi feliigyeloség beolvadasa folytan a jovében minden kézellatasi iigyben
a kereskedelmi igazgatosag illetékes.” A Pest Megyei Kereskedelmi Igazgatosag vezetésével Rékai Gabort bizta
meg a belkereskedelmi miniszter. PML XXIV. 451. Pest Megyei Kereskedelmi Igazgatdsag iratai. 1950—1955.
5700/1950. 1950. marcius 16. (A fond iratanyaga nagyon hianyos.)

1313420/1946. ME. sz. r. Lasd még: PML XXIV. 602. 2400/1946.
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partok egy-egy képviseldje, valamint a telepiilés teriiletén miikodo és ott allando lakhellyel
rendelkez egy-egy felvasarlo és eloszto kereskedd voltak.'>

Az 1944 végén, illetve az 1945 elsé honapjaiban megalakult néphatalmi szerveknek a
kozigazgatas helyreéllitasaig, de sokszor azon tilmenden is meghatarozé szerepiik volt a helyi
¢let 0jjainditasaban. Ezek egyike volt a termelési bizottsag, amelyek varmegyei, jarasi szinten,
valamint minden varosban és kdzségben megalakultak. Feliigyeletiikre €s iranyitdsukra var-

153 L. L .
A termelési miniszteri biztosok és a

megyei termelési miniszteri biztosokat neveztek ki.
termelési bizottsagok a mezdgazdasagi termelés zavartalansaganak biztositasa mellett kozella-
tasi feladatokat is kaptak. Els6dlegesen a termények szallitdsanak megszervezésében kellett
kozremiikddniiik oly modon, hogy az ehhez sziikséges iga- €s munkaerdt biztositsak. Mind-
ezek ellendrzésére az egész orszag teriiletére kiterjedd hataskorrel kozellatasiigyi miniszteri
biztost neveztek ki."** A termelési bizottsagokat a MNFF-ba tomoriilt politikai partok, a helyi
nemzeti bizottsdg, illetve a Foldmunkasok és Kisbirtokosok Orszagos Szovetsége
(FEKOSZ)'™ tagjaibol valasztottak. A bizottsag maximum hét f6bél allhatott, elndkdt maguk
koziil valasztottak. A kozségi termelési bizottsdgok tagjai tulajdonképpen egyszerli paraszt-
emberek voltak, akik feladatukat tarsadalmi munkaban végezték."™® A termelési bizottsagok —
akar a munkafegyelem lazuldsa vagy megszegése, akar az egyes kormanyrendeletekben meg-
allapitott kotelezettségek nem teljesitése esetén — feljelentést tehettek az illetékes hatosdgok-

157
hoz.

A helyi nemzeti bizottsagok és a FEKOSZ egy tagjanak bevonasa jorészt baloldali
tobbséget biztositott a testiiletben, azonban a koalicids korszak végén még igy is tulsdgosan
demokratikusaknak és megbizhatatlannak talaltattak.'”® 1948 januarjatél a termelési bizottsa-
gok feladatat az also fokt foldmiivelésiigyi igazgatasi teendok ellatasara 1étrehozott gazda-
jegyzo6i halozat vette at.

A kozellatas és beszolgaltatds irdnyitasaban részt vevd személyek és szervek feladat-
¢s jogkorét a kozellatasiigyi igazgatas targyaban kiadott 3420/1946. ME. sz. r. hatarozta meg.
A kozellatasi-beszolgaltatasi szakigazgatasi rendszerben jelentdsebb valtozas az 1947. évi

valasztasok utan kovetkezett be, de ez leginkabb csak a felsd vezetést érintette. Az igazgatas

alsobb szervei a fent vazolt médon miikodtek egészen a tanacsrendszer kiépiiléséig.

132 A magyar allam szervei. 1944—1950. I. kétet. 366-367. o.

13322 500/1945. F. M. sz. 1.

4111 150/1945. K M. sz. 1.

'35 Az MKP irdnyitasaval 1945 majusaban alakult meg a paraszti rétegek érdekvédelmi szervezeteként. 1948
decemberében sziint meg, amikor 1étrejott a Dolgozo Parasztok és Foldmunkasok Orszagos Szovetsége.

136 Nagy, 2006. 350-351. o.

*722 500/1945. F.M. sz. 1.

1% Nagy, 2006. 352. o.
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Az 1947. évi politikai atrendez6dés. A partiranyitas megjelenése a megyei beszolgaltatasi

igazgatasban

A valasztasokat kovetden elterjedt az a hir, hogy takarékossagi szempontokra hivatkozva a
Kozellatasiigyi Minisztérium meg fog sztinni. Ez sokakban azt a gondolatot ébresztette, hogy
a kozellatasi igazgatas felszamolasaval a termelési €s beszolgaltatasi kotelezettséggel kapcso-
latos jogszabalyok is hatalyukat vesztik. Szabo Arpad miniszter a kozellatasi kormanybiztos-
okhoz ¢és az alispanokhoz cimzett kdzleményében azonban cafolta ezt ,,a teljesen téves és az
orszag elldtdsanak zavartalan biztositdsat is veszélyeztetd” felfogast."’

Az 1947-es valasztas utan kialakult politikai €és korményzati valsag idején az orszag
sorsat érinté legfontosabb kérdésekrdl a partkozi értekezleteken dontdttek.'* Ezeken az érte-
kezleteken a kozellatasi-beszolgaltatasi igazgatas rendszerének megvaltoztatasarol targyaltak
ugyan, de csak a fels6 vezetést érintéen. Ennek keretében — amint arr6l mar kordbban szé
esett — a Kozellatasiigyi Minisztériumot megsziintették,'®' de az tigyek tovabbvitelére felalli-
tottidk az Orszagos Kozellatasi Hivatalt (OKH), amely a Foldmiivelésiigyi Minisztérium'®
kozvetlen alarendeltségébe keriilt. Tobbek kozott Veres Péter'® is felhivta a figyelmet arra,
hogy komolyan kell venni a Kozellatasi Hivatal megszervezését, mert ,, Europa és benne Ma-
gvarorszag ellatasa [...] problematikus a jovo esztenddre ipari nyersanyag, fiitéanyag és
Slelmezés szempontjabol”.'** A hivatal élére a korabbi allamtitkart, a kisgazda Matéffy Gé-

., 165
zat

nevezték ki elnoknek, mig a fétitkari posztot Szobek Andras kapta. Matéfty Géza kine-
vezése kapcsan ugyanakkor nem hagyhat6 figyelmen kiviil az a tény, hogy az MKP nem is
akarta ekkor erre a posztra sajat emberét liltetni. Amellett ugyanis, hogy a koalicios egyensuly
latszatanak fenntartdsa megkivanta ezt a fajta szereposztast, a kommunistakat az is motivalta,

hogy a népszeriitlennek tartott kozellatasi rendeleteket ne munkasparti személy adja ki. Egy

Y PML XXIV. 602. 210 999/1947.

10 1754k Lajos: Az ellenzéki partok a fordulat évében. In: Feitl Istvan — Izsak Lajos — Székely Gabor (szerk.):
Fordulat a vilagban és Magyarorszagon 1947-1949. Napvilag Kiad6, Budapest, 2000. 231. o.

111947, évi XXXV. tc., valamint a végrehajtasara kiadott 13 796/1947. F.M. sz. r. 1948. januar 1-jei hatallyal
megsziintette a kdzellatasi miniszteri posztot.

102 A foldmiivelésiigyi miniszter az FKGP balszarnyahoz tartozo Szabé Arpad lett.

19 Veres Péter (1897-1970): A Nemzeti Parasztpart elndke, a part centruméhoz tartozott, s mindvégig probalt
egyensulyt teremteni a part egymassal szemben allo két platformjanak vezet6i kozott. 1945. november 4-t61
parlamenti képviselé volt. 1947. marcius 14.—szeptember 24-ig épités- és kozmunkatigyi miniszter, majd 1947.
szeptember 24.—1948. szeptember 9-ig a honvédelmi tarca élén allt.

1% Horvath Julianna — Szab6 Eva — Sziics Lajos — Zalai Katalin (szerk.): Partkozi értekezletek 1944—1948. Nap-
vilag Kiad6. Budapest, 2003. 1947. november 8. 973. o. (A tovabbiakban: Partkozi értekezletek.)

195 Matéffy Géza (1900-1980): 1932-t6] Eckhardt Tibornak, a Fiiggetlen Kisgazdapart partvezérének személyi
titkara, 1945. junius 24-t61 az Ideiglenes Nemzetgy(ilés tagja, november 4-t6] nemzetgyiilési, 1947. augusztus
31-t6l orszaggyllési képviseld. 1945. marcius 5-t61 Vas Zoltannak, Budapest kozellatdsi kormanybiztosanak
helyettese, majus 1-jét6l a Kozellatasiigyi Minisztérium adminisztrativ allamtitkara, 1947. december 31-t61 pedig
a Kozellatasi Hivatal elndke. 1948 decemberében megvalt képvisel6i mandatumatol és visszavonult a politikai
életbol.
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Rakosi szamara késziilt feljegyzésbdl az is kideriil, hogy Matéffy az akkor késziilt gabonafor-
galmi, cséplési €s egyéb rendeleteket ,, nem helyesli, azokat parasztnyuzonak tartia” — éll a
jelentésben. Epp ezért 1948. julius elsé felében kisérletet tettek a hivatal é1érél valo eltavolita-
sara.'®

A partkozi értekezleteken vita targyat képezte az is, hogy a hivatal feliigyeletét ellatd
tarca vezetdjét milyen névvel illessék: foldmiivelésiigyi, vagy foldmiivelésiigyi €s kozellatasi

167

miniszter. ~' Ekkor még Gerd Ernd is amellett érvelt, hogy maradjon csak foldmiivelésiigyi,

mondvan, ,,hogy a Kozellatasi Hivatal, még ha hosszu ideig meg is lesz, lényegileg mégis
dtmeneti”.'®®

A partkozi értekezleteken dontottek a kozellatasi-beszolgaltatasi igazgatds szempont-
jabol sem mellékes foispani helyek szétosztasarol. Pest varmegyéért nagy harc folyt, hiszen az
orszag legnagyobb varmegyéje volt. Maguknak akartdk a kommunistdk, mert mint Révai
megjegyezte ,, Pest kornyékén mi vagyunk tobbségben”.'® Szélig Imre'”® az SZDP nevében
kijelentette, ha 6k csak hét varmegyét kapnak, de abba benne van Pest is, akkor nem banjak
azt sem, ha a kisgazdaknak nyolc féispani poszt jut.'”' Révai Jozsef kés6bb atengedte volna
Pest varmegyét a SZDP-nek, csakhogy az ne a kisgazdéké legyen, miutan azok mar megkap-

tak az orszag masodik legnagyobb megyéjét, Somogyot.'”

Azért is valt olyan fontossa az
FKGP szadmara a foispani hely megszerzése, mert Pest megyében az alispan és a fojegyzo is
kommunista volt. Bar a Pest megyei fOispani posztot sikeriilt ugyan a kisgazdaknak megsze-
rezniiik,'”” de a kecskeméti féispansag a kommunistak kezébe keriilt, Somogy pedig végiil az
SZDP-nek jutott.'”*

Pest megyében a kommunista befolyas az alispan és a f0jegyz6 altal tehat mar 1947

6szén is biztositott volt. Koziiliik pedig kiilondsen az alispan, azaz Hazi Arpad — aki késébb

1 MOL MK-S 276. f. 65. ¢s. 279. 6. . 1948. julius 9.

17 Szabé Arpad a masodik Dinnyés-kormanyban mint foldmiivelési miniszter latta el a kozellatasiigyi miniszteri
feladatokat is. Mig ez utobbi tisztsége 1947. december 31-ével megsziint, addig a foldmiivelési miniszteri posz-
tot 1948 aprilisaig betoltotte.

18 Partkozi értekezletek. 1947. november 14. 981. o.

"9 Partkozi értekezletek. 1947. oktdber 20. 877. o.

170 S7élig Imre (1903—-1968): 1945-ben az SZDP Pest kornyéki és a Pest megyei titkarsaganak a vezetdje. A part
delegalta PPSK varmegye torvényhatosagi bizottsagaba. 1945 elejétol a Pest Megyei €s a Kispesti Nemzeti Bi-
zottsag tagja volt. 1945. november 4-t6] nemzetgyiilési, majd 1947. augusztus 31-t6l orszaggyiilési képviselo.
Ellenezte az MKP és az SZDP egyesitését, ezért 1948. februar 18-an le kellett mondania a tisztségeirdl, és az
SZDP-bdl is kizartak. 1948. aprilis 26-an képviseldi mandatumatdl is megfosztottak. Még abban az évben el-
hagyta az orszagot. E16bb Svajcban, majd Anglidban telepedett le. Kozel 20 évig a BBC munkatarsa volt.

"' Partkozi értekezletek. 1947. oktober 20. 877 o.

"2 Partkozi értekezletek. 1947. oktober 24. 914. o.

173 PPSK varmegye 0j féispanja Peté Lajos lett.

174 A f6ispansagok szamat végiil 28-ban hatéroztak meg Gigy, hogy az MKP 10 (Abatj, Baranya, Békés, Borsod,
Csongrad, Szolnok, Sopron, Vas, Zemplén megyék és Kecskemét varos); az FKGP 7 (Bihar, Heves, Komarom-
Esztergom, Pest, Szatmar, Tolna és Veszprém megyék); az SZDP szintén 7 (Csanad, Fejér, Gybr, Nograd, So-
mogy, Szabolcs megyék, illetve Miskolc varos); az NPP pedig 4 (Bacs, Hajdu, Zala megy¢k, valamint Szeged
varos) helyet mondhatott magaénak. Partkozi értekezletek. 1947. oktober 28. 927-931. o.
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az MDP Pest Megyei Bizottsaganak tagja lett — személye és befolyasa volt a garancia arra
nézve, hogy a partérdek és a partpolitika érvényre jusson a megyei igazgatasban, érteve ez
alatt természetesen a beszolgaltatast érintd dontéshozatalt is. Nem sokkal a partegyestiilés utan
tartott egyik partbizottsagi iilésen az alispan ennek hangot is adott, mondvan, a beszolgaltatas
— kiilon kiemelve a cséplés jelentéségét — igen komoly kérdés, és ezért mindenképpen Ossze
kell hangolni a part és a kdzigazgatas munkajat.'”® Ez nem jelentett mast, minthogy jollehet az
egyes szakigazgatési szervek voltak a feladatok végrehajtoi, de az ellenérzést egyértelmiien
mar a partszervek gyakoroltak.

Az 1945 és 1950 kozotti éveket tekintve mindenképpen szo6lni kell arrél a folyamatrol,
amikor is lényegében annak lehetiink tanui, hogy bar a meglévd szakigazgatasi szervek az
egyes feladatok végrehajtoi (a kommunista befolyas novekvd térnyerése természetesen a hiva-
talokon beliil is tetten érhetd), de az ellendrzést igyekeznek a kommunisték, kezdetben még a

latszatot fenntartva a koalicios partokkal egyiitt, majd kizarélagosan gyakorolni.

A beszolgaltatas intézményrendszere 1950-1956

Amint arra mar utalas tortént, 1947-ig — legalabbis szavak szintjén — még az MKP is elkép-
zelhetOnek tartotta a beszolgaltatds megsziintetését. Ezt kdvetden felszamoladsa azonban mar
szoba sem kertilt, hiszen nemcsak a part agrarpolitikai célkitlizéseinek megvaldsitdsahoz bi-
zonyult nélkiilozhetetlen eszkdznek, hanem magasabb rendii politikai érdekek szolgalataba

A kivitelezést, a megvaldsitast jellemzd biirokratizmus egy egyre duzzadd apparatus
1étrejottét eredményezte, és a tervezéstdl a végrehajtasig egy lépcsdzetesen lefelé kiépitett
hivatali szervezetet hivott életre, amely tobb tizezer embert foglalkoztatott a minisztériumok-
tol kezdve le egészen a kozségi nyilvantartokig. A hierarchia rendszerét betartva sz6lni kell a
legfelsd iranyitast ellatd part- és allamigazgatasi szervekrol, ugyanakkor részletesebben elso-
sorban a — talan kevésbé ismert — megyei, illetve alsobb szinteken megszervezett beszolgalta-
tasi apparatus miikodésének bemutatasara keriil sor.

Ebben az apparatusrendszerben elséként természetesen a munka oroszlanrészét végzo
tandcsokat kell megemliteniink, amelyek az orszagosan meghatarozott keretszamok egyénekig
torténd lebontasan, a nyilvantartasok vezetésén til az elszdmoltatasokban is részt vettek. A
felilrdl érkezd torvények, rendeletek, utasitasok szovevényében az illetékes tanécsi szervek-

nek meglehetésen nehéz volt eligazodniuk, azokat betartani, illetve betartatni, ezért sokszor

5 PML XXXV. 1. 1/5. 6.¢. 75. f. 1948. jhlius 7.
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Oket okoltak, ha a begyijtés menete nem a kivant iitemben haladt. Munkajukért nemcsak a
felettes tanacsi szervnek tartoztak elszamolassal, hanem a korszakban az élet minden teriiletén
jellemzd kettds irdnyitas megléte miatt természetesen a megfeleld partszerveknek is.

A begylijtés végrehajtasa a hangzatos szlogenek mogé bujtatott agitacios és propagan-
daeszkozok igénybevételén til azonban legtobbszor csak kényszerhatalmi eszk6zok igénybe-
vételével volt megvaldsithato. Igy a begyiijtés intézményrendszerének targyalasa soran ki kell
térni az illetékes igazsagligyi szervek, elsGsorban a birdsagok és az ligyészségek munkajara
i 176

A termékek, a termények atvételét bonyolitd foldmiives-szovetkezetek, illetve a nem-
zeti vallalatok, valamint a kiilonféle kereskedelmi egyesiilések is a tobb tizezresre duzzadt
begylijtési gépezethez tartoztak, és annak korantsem elhanyagolhato részét tették ki az ott
dolgozok. Ennek ellenére itt most ezek bemutatasara nem kertiil sor, mivel a miikddésiikben,

szerveztiikben bekovetkezett valtozasok attekintése részletekbe mend kutatast igényelne,

amelyre jelen dolgozat nem vallalkozik, hiszen az akar egy 6nall6 munka alapjat is képezheti.

A begytijtest iranyito legfelsobb szervek

Az allamositasokkal egy idében megkezdddott a szovjet tervgazdalkodasnak megfeleld szer-
vezeti forma kiépitése. Ennek egyik legfontosabb intézménye az 1947. jinius 17-én felallitott
Orszéagos Tervhivatal (OT) lett, a masik pedig a Geré Ernd iranyitasa alatt all6 — egyfajta gaz-
dasagi cstcsminisztériumként miikods — Népgazdasagi Tanécs.'”’

A gazdasag irdnyitasanak alapjat az érvényben 1€vo terv képezte, amely nem egysze-
rlien célkitlizés volt, hanem szigort utasitas. Az Orszagos Tervhivatal 4ltal meghatarozott
tervszdmokat ugyanis a hierarchiaban lefel¢ haladva egyre részletesebben bontottak, és a fe-
lettes szervek tovabbitottak azt utasitds formdjaban az alarendeltjeiknek. Ez egyben azt is je-
lentette, hogy az iranyito szervek feleltek az alajuk tartozok tervteljesitéséért.'’®
A terv végrehajtasaban fontos szerephez jutottak a hierarchia felsd szintjén (de termé-

szetesen nem a cstcsan) helyet foglalé minisztériumok, bar sokszor miniszteridlis feladatokat,

magat a kozvetlen termelésiranyitast is, az OT sajat hataskorébe vonta.

176 Err6l részletesebben azonban majd Birdi itélkezés cimii fejezetben lesz sz6.

7 A fentiekhez hasonld fontos intézmény volt a Gazdasagi Fétanacs (GF), amelyet mar 1945 decemberében
felallitottak. Elnoke a kisgazda miniszterelnok, Nagy Ferenc lett, a tényleges iranyitas viszont a kommunista Vas
Zoltan — a Fétanacs fotitkara — kezében dsszpontosult. 1949-re mar semmi nem indokolta, hogy a koalicios id6-
szak feltételeire épitett GF az 0j elveknek megfeleld tervhivatallal parhuzamosan végezze munkajat, ezért 1949
kodzepén megsziintették. A tervhivatal 0j elndke pedig a GF addigi fotitkara, Vas Zoltan lett. Pet6 — Szakacs, 110.
0.
78 Peté — Szakacs, 110. o.

47



A beszolgaltatas minisztériumi feliigyelete — az el6z6 évekhez hasonléan — 1950 és
1956 kozott tobbszor is valtozott. Amint sz6 volt rola, 1949 oktoberétol valamivel tobb, mint
egy évig a belkereskedelmi miniszter ligykorébe keriiltek mindazon teenddk, amelyeket ko-
rdbban a foldmiivelésiigyi miniszter az Orszagos Kozellatasi Hivatal utjan latott el.'”

Az 1950. évi IV. tv. értelmében 1950. december 10-ei hatallyal bonyolult atszervezés-
sel és nagy apparatussal felallitottdk az Elelmezési Minisztériumot.'™ A begytijtésért a Be-
gylijtési és Termeltetési Féosztaly lett a felelés. Ugykorébe tartozott a begylijtés, termeltetés,
hizlaltatds rendszerének és modszerének kidolgozasa, illetve szabélyozéasa; a fdosztalyok
ilyen irdnytl munkdjanak egybehangolasa, és a végrehajtas eredményének rendszeres kiértéke-
1ése; ezen feliil a begytijtési, termeltetési és hizlaltatasi akciok szervezése, valamint propagan-
daja. A begytijtés ala esd terményekkel, termékekkel kapcsolatos konkrét intézkedések az
egyes foosztalyok feladatkdrébe tartoztak, igy példaul 1étezett Gabona- és Raktaripari Féosz-
taly, Gyiimoles-, Z6ldség- és Burgonyaforgalmi Féosztaly, Allat és Allati Termékek FGoszta-
lya, de kiilon volt Baromfi, Tojas, Hal, Vad Féosztaly, Tejipari FOosztaly, Borosztaly stb. A
miniszter mellett tandcsado és véleményezd testiiletként miniszteri kollégium miikodott, mely
1951 aprilisdban jovahagyta a Tajékoztatasi Osztaly 1étrehozésat is azzal a céllal, hogy a be-
gyljtéssel kapcsolatos sajto- €s propagandamunka megszervezését, az élelmezési iparhoz tar-
toz6 lapok munkéjanak iranyitasat és ellendrzését ellassa.'®!

Ez a helyzet sem 4llt fenn azonban sokaig, hiszen az 1952. évi 1. tvr. értelmében a be-
gyljtés iranyitasara 6nalldé minisztériumot hoztak létre Nagy Imre vezetése alatt, amely ,,a
'82 Emellett az élelmiszeripar is
kiilon feliigyelet alatt maradt. A Begytjtési Minisztérium 1952. januar 1-jei hatallyal kezdte
meg mikodését. Feladata a mezdgazdasagi €s kertészeti termékek, termények, ¢loallatok és
allati termékek begylijtésének feliigyelete; a borbegytijtés, a boraszat; az ipari allathizlalés; a
baromfi-, a tojas-, a tejbegyiijtés, valamint e feladatkorokben a szakminisztert megilletd
anyaggazdalkodasi és arhatosagi feladatok ellatasa volt. Ezen kiviil elkészitette a tervek me-
gyékre torténd lebontasat, ellendrizte az alarendelt tanacsi szakigazgatasi szervek munkajat,
részt vett tovabba az intézkedési tervek kidolgozasaban és a végrehajtas szabalyozasdban. Bar
a minisztérium iligykorébe tartozott a beszolgaltatas elvi irdnyitasa, a végrehajtas ellendrzése
¢és operativ lebonyolitasa, valéjaban azonban csak a végrehajtasért felelt, hiszen az orszagos
begylijtési terv sarokszamait a Népgazdasagi Tanacs javaslatara a Minisztertanacs hagyta jo-

va. A legfelsdbb dontéshozatal joga természetesen a partvezetés kezében dsszpontosult, ezen

17 A magyar allam szervei. 1944—1950. I. kétet. 63-64. 0.; 180. 0.; 368-372. o.

1% Jogelddje a Konnyiiipari Minisztérium és a Belkereskedelmi Minisztérium.

"8I A magyar allamszervei. 1950-1970. 93-95. 0. Lasd még: Agrarvilag Magyarorszagon. 286. o.
'82 Agrarvilag Magyarorszagon. 286. o.
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beliil is a legnagyobb hatalmat 6sszpontositd Titkarsag volt az, amely véleményezés utan jo-
vahagyhatta az adott évre vonatkozo6 begytijtési koncepciot. A begytjtési terv részleteit az OT
dolgozta ki, 4m ebbe a munkaba a Begyiijtési Minisztérium illetékesei is bekapcsolodtak. '™

Sz6t kell még ejteni az Elelmezési, majd a Begyiijtési Minisztérium mellett létrehozott
kollégiumrol. A Begytijtési Minisztérium Kollégiuma a miniszter munkéjat segitendd, véle-
ményezd ¢és tanacsado testiileteként miikodott, a fontosabb elvi kérdésekben a kollégiumi iilé-
sek utan hozott dontést a tarcavezetd. Az elvi ligyeken til — ide tartozott példaul a tanidcsok
begylijtési osztalyai feletti szakfeliigyelet, a munkaverseny — a testiilet megtargyalta a part- és
kormanyhatéarozatok végrehajtasabol eredd feladatokat, foglalkozott szervezeti kérdésekkel,
megvitattdk a mérlegbeszamolokat, a kollégium munkatervét, valamint a kiillénbozo teriilete-
ken alkalmazand6 legfontosabb kaderek kivalasztdsat. A grémium tagjai voltak a miniszter
mellett annak helyettesei, az egyes féosztalyok vezetdi, az un. tarsminisztériumok'™* kiildot-
tei, valamint az egyes napirendekkel kapcsolatban illetékes begytijtési szervek meghivottjai.
A kollégium elndke a miniszter volt, tdvollétében pedig annak elsd helyettese vezette az {ilést,
amelyet rendszerint kéthetente hivtak dssze.'™

Az elsé Nagy Imre-kormany idején, 1954-ben az allamigazgatas ,,racionalizalasanak”
keretében a begytijtési hivatalszervezetet is atalakitottik.'® Az 1956-o0s forradalom vivma-

nyaként megszint a beszolgaltatas, majd ezt kovetden az 1956. évi 33. tvr. 1956. december

31-ei hatallyal felszamolta a Begyiijtési Minisztériumot is.'™’

A tandacsok begyiijtési feladatai

A fentiekbdl is lathatod tehat, hogy a kialakitott politikai, gazdasdgi berendezkedés tobbnyire
mar életre hivta és szolgdlataba allitotta a neki megfeleld allamhatalmi és allamigazgatési
intézményrendszert, amelyet az 1949 augusztusaban kihirdetett alkotmany is rogzitett. Né-

hany fontos 1€pés megtétele azonban a kdvetkez6 évre huzodott at, igy példaul az elnevezésé-

'8 A magyar allam szervei. 1950-1970. 48-49. o., Agrarvilag Magyarorszagon. 286-287. o.

'8 A begyiijtés végrehajtasdba mas minisztériumok is bekapcsolodtak. A tsz-ek beszolgéltatasat példaul a Fold-
miivelésiigyi Minisztérium iranyitotta, de ez a tarca feliigyelte a cséplést is. Az adok, igy a foldadd, tovabba a
kivetett hatralékok és kartéritések behajtasaban a Pénziigymisztérium is kdozremiikodott. Nagyon fontos szerepet
toltott be az Igazsagligyi Minisztérium, hiszen innen érkeztek a birésagokra, igyészségekre a kozellatasi biintett
cimén perbe fogottakra vonatkozo kiilonbdz6 utasitasok.

'8 MOL XIX-K-7-a. Begyijtési Minisztérium Kollégiuméanak iilései. A Begytijtési Minisztérium Kollégiuma-
nak SZMSZ-e. 1953. jinius 10.

1861954, évi 6. tvr., valamint a végrehajtas targyaban kiadott 19/1954. MT. sz. rendelet modositotta az allami
begyiijtés szervezetét. A magyar allam szervei. 1950—1970. 49. o. Részletesebben lasd: A beszolgaltatasi appara-
tus ,,racionalizalasa” cimt fejezetben.

"7 A magyar allam szervei. 1950-1970. 49. o.
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ben is a szovjet gyakorlathoz igazod6 kozigazgatéasi rendszer, az allamhatalom helyi szervei-
nek megszervezése, vagyis a tanacsrendszer kiépitése csak 1950-ben zajlott le.'™®

A begylijtés végrehajtasanak iranyito szervei helyi szinten a tandcsok lettek, a begytij-
tési terv maradéktalan végrehajtasaért — az egyes kozigazgatasi egységeknek megfeleléen — a
megyei, jarasi, kozségi tandcs elnoke felelt. A tanacsok munkdja azonban nem meriilhetett ki
a puszta végrehajtasban, hanem a terv megvalositidsa érdekében a parasztsag széles tomegei-
nek mozgositdsaval és komoly politikai feladatokkal tarsult. Egy korabeli megfogalmazas
szerint ,,a tandcsszervezet az a biztos kez, amelyik iranyitani tudja a begyiijtési tervek végre-
hajtasat ugy, hogy dolgozo népiink sziikségletei rendelkezésiinkre dlljanak, és egyuttal lépés-
rol lépésre szoritsuk ki a falu kapitalista elemit, megnyerve a szocialista épités szamara a

dolgozé parasztsigot”."™

1. A begytijtési osztaly és csoportok

A tanacsok megalakulasat kovetden eldszor a kereskedelmi osztalyokhoz tartoztak a begytij-
téssel kapcsolatos feladatok, azoknak is a kozellatasi és mezdgazdasagi csoportjahoz. A
24/1951. (I. 23.) MT. sz. r. azonban torolte a kereskedelmi osztalyok ligykorébdl a begytijtés-
sel és felvasarlassal kapcsolatos teenddket, s egyuttal meg is sziintette a kozellatasi és mezo-
gazdasagi csoportot, a munka ellatisara pedig 6nallo begytijtési osztaly szervezését irta el6.'*

A begylijtés bonyolult rendszerének iranyitasara, feliigyeletére, ellendrzésére (s talan
egyuttal jelezve a beszolgaltatasnak dnmagan tulmutatd jelentdségét is) tehat 6nalld osztalyt
hoztak létre a megyei tandcs végrehajtd bizottsaga (vb) szakigazgatasi szervei kozott. A Pest
Megyei Tanacs Végrehajtd Bizottsaga a BM 5200-1/1951. II. 8. sz. rendelet értelmében hata-
rozatot fogadott el, amely alapjan a kereskedelmi osztalybdl kivalt a harom csoporttal felallo
begylijtési osztaly, ami januar 18-aval kezdte meg miikodését. A begytijtési osztaly kezdetben
ideiglenes, majd allando vezet$jévé Rékai Gabort nevezték ki.'”!

Az osztaly csoportjai koziil az elsé a terv- €s szervezési csoport volt, amelynek felada-
tai kozé tartozott a megyei begylijtési terv elkészitése, és annak jarasokra, illetve a megye

kozvetlen irdnyitasa ala tartoz6 varosokra valo lebontdsa; a megyei, jarasi, varosi és kozségi

188 pet§ — Szakacs, 120. 0. A tanacsokrol részletesebben lasd: 1950. évi I. torvény a helyi tanacsokrél, majd 1954.
évi X. torvény a tanacsokrol.

18 §zabo Berény (Osszedll.): [A] Tanacsok begytijtési feladatai. Elelmiszeripari és Begyijtési Konyv- és Lapki-
ad6 Vallalat, én. 3-4. o.

190 A tanacsigazgatas szervei. 66. o.

I PML XXIIL 2. Pest Megyei Tanacs Végrehajto Bizottsdga (VB) iilési jegyzokonyvei. 1950-1990. 5. kotet.
1951. januar 17.
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begylijtési tervek teljesitésének ellenérzése; a megye teriiletén a begylijtés iranyitasa. A ter-
ménybeadasi csoport volt a felelos a megye teriiletén a terménybegytijtési tervek teljesitéséért;
gondoskodott a felvasarlasok és a terménybeszallitasok zavartalansagarol, valamint a raktaro-
zas biztositasarol. Végiil az allat és allati termékek begylijtési csoportja az ¢ldallat felvasarla-
si, tovabbd a zsiradék és az allati termékek begyiijtési tervének teljesitése felett rkodott.'”?

A Pest Megyei Tandcs VB tjabb hatarozataban felhivta ,,a jarasi tandacsok végrehajto
bizottsagait, hogy a hivatali apparadtus keretében miikodo begyiijtési csoportot 3 napon beliil
szervezzék meg és annak megtorténtérol a megszervezés utan azonnal tegyenek jelentést a VI.
Begyijjtési Osztaly vezetdjének a beosztottak névszerinti felsoroldsdval”.'*® Tarasi szinten te-
hat begyiijtési csoportok'™* jéttek létre, amelyek szakiranyitasat és feliigyeletét a megyei be-
gyljtési osztalyok lattak el. Feladatuk a jaras ala tartozd véarosok és kozségek begytijtési ter-
veinek megallapitdsa, a tervteljesités kiértékelése, a begytijtés iranyitasa volt, tovabba felelds-
séggel tartoztak a begyiijtési tervek teljesitéséért.'

A kozségekben nem alakultak 6nallo begytijtési csoportok, hanem a mezdgazdasagi
szakigazgatasi szervek lattak el az ezzel kapcsolatos teenddket. Ezek koziil a legfontosabbak a
kovetkezOk voltak: a terménybeadasi kotelezettségek megallapitasa és nyilvantartasa; a csép-
1és ellendrzése €s a cséplési eredmények nyilvantartasa; a terménybeadasi kotelezettséggel és
a csépléssel kapcsolatos jelentdszolgalat megszervezése és ellatasa; gabonalapok (6rlési enge-
délyek) kiadasa; allatvagasok engedélyezése; és végiil a forgalmi korlatozas ala esd arukra
vonatkoz6 szallitasi igazolvanyok kiadasa.'”

A tervteljesités, a beszolgaltatas alakuldsat illetden a kozségek a jarasok, azok pedig a
megyék felé tartoztak elszamolassal rendszeres — heti, olykor napi — jelentések formajaban.

A begyljtés kiemelkedd fontossagat az is jol mutatja, hogy a vb-iiléseken rendszerint
az elsé napirendi pontként kellett e kérdéskort megtargyalni.”” Itt meghallgattak a begyijtési
osztaly vezetdjének beszamolodjat, illetve eldterjesztéseit, majd a vb-tagok kérdéseket intéz-
hettek hozza. Az iiléseken a beszolgaltatas elomozditasa érdekében hozott hatarozatok végre-
hajtasaba a begyijtési osztalyon kiviil mas illetékes, n. ,,tarsosztalyokat™ is bevontak.'”®

A begytijtés f6 iddszakaban, vagyis a gabona-betakaritds alatt, a ,,tdrsosztalyok™ mel-
lett mas osztalyokrol is csoportositottak 4t embereket a begytijtési osztalyok megerdsitésére.

1952-ben minisztertanacsi hatarozat'”® keretében intézkedtek arrdl, hogy a julius 1-jétdl au-

192 A tanacsigazgatas szervei. 53. o.

193 PML XXIII. 2. 5. kdtet. 1951. januar 24.

194 A forrasokban nagyon sok helyen azonban jarasi begyiijtési osztaly megnevezéssel talalkozhatunk.
195 A tanacsigazgatas szervei. 121. o.

19 A tanacsigazgatas szervei. 189—190. o.

7 PML XXIII. 24. 13-82/1952.

"% PML XXIIL 2. A Pest Megyei Tanacs VB jegyzokonyvei alapjan.

1%9°1017/1952. (V1. 15.) MT. sz. hat.
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gusztus 31-ig a ,, begyiijtési munkalatok zavartalan ellatisa érdekében” a begylijtési osztaly

1étszamat hany fével, milyen modon kell kiegésziteni.”*

Osztily neve Megyei szinten dtadando | Jarasi szinten atadando
Pénziigyi 6 6 11 16
Kozlekedési (itmester) 1 6 —
Népmiivelési 16 —
Tervosztaly — —

Igazgatasi 216 11 {6
Osszesen 10 16 22 16

A begyiijtési osztalyok létszam-kiegészitése™”

Ezen kiviil nagyobb munkalatok elvégzéséhez, mint példaul a gazdalajstromok elkészitése,
rendszerint engedélyezték a begyiijtési osztaly vezetdjének, hogy meghatarozott idore kisegitd

P s 202
munkaerdt vegyen igénybe.*’

2. A, tarsosztalyok™

Ezen — a korban hasznalt — elnevezés alatt elsddlegesen a pénziigyi, a mezdgazdasagi, a terv-
¢s statisztikai, a népmiivelési és az oktatasi osztalyok begytijtéssel kapcsolatos tevékenységé-
161 kell néhany szot szolni.**

A begyujtésnek volt egyfajta termelésszabalyozo volta is, hiszen azaltal, hogy eléirtak,
mely terménybdl mennyit kell beszolgaltatni, ezzel tulajdonképpen az adott névény vetésterii-
letét is behataroltdk. Az ennek megfelelden elkészitett vetéstervek szigoru betartatisa felett a

204 . ;e s yo " ;. ,
A tavaszi, a nydri €s az 0szi mezdgazdasagi munkélatok —

mezdgazdasagi osztaly 6rkodott.
vagyis a vetésen kiviil a betakaritdson at a mélyszantas elvégzéséig — ellenérzésén tul a tsz-ek,
tszcs-k beadasi kotelezettségének behajtasa is a mezdgazdasagi osztalyhoz tartozott. Ez az

osztaly feliigyelte tovabba a begytijtés szempontjabol szintén kiilonds jelentéséggel bird csép-

200 pML XXIIL. 24. 14-59/1952. 1952. julius 4.

21 pML XXIII. 24. 14-59/1952. 1952. julius 4.

22 PML XXIIL. 24. 14-83/1952. 1952. november 28.

23 Az egyes osztalyok hatas- és feladatkore etté] természetesen sokkal szélesebb volt, itt kizarolag azok szere-
pelnek, amelyek révén azok a begylijtés munkalataiba valamilyen modon bekapcsolodtak.

24 A gabonavetéstervet nem teljesitokkel szemben szigoran felléptek. Egy szigetszentmiklosi nagygazdat pél-
daul 2500 Ft-ra biintettek azért, mert 3 hold helyett 1 hold buzat vetett, 4 hold rizs helyett pedig csak kettot. A
biintetést a jaras teriiletén és a kdzségben hangoshiradon és ,, mas megfelelé modon, tobb izben is” nyilvanossag-
ra kellett hozni azzal a figyelmeztetéssel, ,, hogy a dolgozo nép dllama lesujt azokra, akik a népgazdasagi tervet
nem teljesitik”. PML XXIII. 203-a. Aszodi Jarasi Tanacs VB Titkarsaganak és Igazgatasi Osztalyanak egyiitte-
sen kezelt iratai. 56/2/1951.
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1ést.2% Ez azért kapott kimondottan nagy hangstlyt, mert a cséplést kdveten a gabonat koz-
vetlentil az atvevohelyekre kellett szallitani minden estlegesen felmeriild ,,visszaélés” elkerii-
lése végett, ahogyan azt a korban oly sokszor emlegetett szlogenek is hirdették: ,, Cséplogép-
161 a begyiijtéhelyre a gabondt!”**® A masik fontos momentum, amire nagy figyelmet fordi-
tottak, s amit szintén allando jelszoként hallhattak a gazdak, hogy minél kisebb szemveszte-

séggel (,Harc minden szem gabondért!”™)

végezzEék az aratasi, cséplési munkalatokat.
Amennyiben az itt felsorolt munkalatokat a gazddk nem hajtottadk végre az elére megszabott
iddre, vagy esetleg nem a megfeleld mdodon tortént a kivitelezés, az természetesen szigora
megtorld intézkedéseket vont maga utdn, igy a gazdakat kozellatasi vétség cimén kdnnyen
perbe foghattak.

A pénziigyi osztaly feladatai kozott elsdként emlitendd a foldado és a mezdgazdasagi
fejlesztési jarulék beszedése. Amennyiben a termeld a beadasi kotelezettség teljesitésére al-
kalmas mezdgazdasagi termékekkel nem rendelkezett, akkor az annak megfeleld értékt pénz-
0sszeg kozadok modjara torténd behajtasa is a pénziigyi osztalyra harult. Fontos még megem-
liteni, hogy a beszolgaltatds nem teljesitése miatt kivetett kartéritések beszedése szintén a
pénziigyi osztaly hataskorébe tartozott.

A betakaritast kovetden az allam a gazdakra harulé6 mindennemii kotelezettség mi-
elobbi behajtasara torekedett, ezért ezt a periodust emlegették az un. fokozottabb adobehajtas

id6szakaként.”"

Az addbehajtas sikerét oly modon is igyekeztek biztositani, hogy azon hiva-
talnokokkal szemben, akik teenddiket nem lattdk el megfelelden, vagyis akik nem kielégitd
mértékben ,,fokoztdk™ az addbevételeket, azokndl ,,az adohdtralék szazalék ardanydban illet-
ménylevondst” kellett foganatositani.”” Az eredményesség biztositasa érdekében a helyi part-
szervekkel és a tanacsokkal szembeni elvaras volt, hogy a pénziigyi osztalyt mindenben mesz-
szemenden teimogasseik.2 10

A statisztikanak a tervgazdalkodas idejében jatszott kiemelkedd szerepéhez nem férhet
kétség, amire jol ravilagit a Pest Megyei Tanacs VB elndkének, Fekete Mihalynak néhany
mondata is: ,, 4 statisztikai munkank terén van fejlodés. De a hiba az, hogy egyrészt nem meg-

bizhaték az adatok, mdsrészt hidnyos [hidnyosak]. Es itt nem megyiink elére eddig [addig],

amig nem tudunk tervezni. Tudni kell, hogy mink van. Sztalin elvtars megmondotta, hogy a

25 Ebbsl kifolyolag nagy hangsulyt fektettek a cséplési ellenérok kivalasztasara. A cséplés jelentéségérél és
ellendrzésérol lasd részletesebben A cséplési, beszolgaltatasi rendeletek betartatdsainak modjai 1948 nyaran cimii
fejezetben.

206 PML XXIIIL 24. Pest Megyei Tanacs Végrehajté Bizottsag Begytijtési Osztalyanak iratai. 26. sz. korrendelet
1952. julius 28. 13-3/26/1952.

2T PML XXXV. 1. 1/2. 6.e. 1951. janius 7.

298 pML XXIII. 2. 7. kotet. Beszamolé a fokozottabb adobehajtasrol. 1951. aprilis 5-ei jegyzokdnyvhoz csatolva.
29 PML XXIII. 203-a. Kivonat a Pest Megyei Begytijtési Operativ Bizottsag 1951. december 5-ei jegyzékony-
veébol. ikt.sz.n.

219 PML XXIIIL 203-a. Jegyzokonyv a Pest Megyei Begytijtési Operativ Bizottsag 1951. oktober 17-ei tilésérél.
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szocializmus szdmvitel. Szocializmust akarunk épiteni, a statisztika felé fordulunk [...].”*"

Jelentéségének megfelelden 6nallo terv- €s statisztikai osztalyt hoztak létre, amelynek szak-
iranyitasat az Orszagos Tervhivatal és a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) latta el. Feladata
egyrészt a tanacs feliigyelete ala tartozo tervezdegységek — tobbek kozott a begytijtési osztaly
terv- és szervezesi csoportja — tervkészitésének iranyitasa, 6sszehangolésa, feliilbiraldsa; mas-
részt a KSH adatainak megyei szempontbol valo értékelése, tovabba a KSH altal iranyitott
orszagos adatgylijtésnek a megye teriiletén valdo megszervezése volt. 1952-t6l a statisztikai
feladatok a KSH megyei igazgatésagahoz keriiltek at, igy jott létre az 6nallo tervosztaly.*'*A
terv- és statisztikai osztaly feladata volt igy tobbek kozott az is, hogy az Orszagos Tervhiva-
taltol kapott szempontok alapjan elkészitse az 6téves megyei mezdgazdasagi tervjavaslatot. A
munkalatokat azonban nem 6nalléan végezte, hanem bevontak abba a megyei partbizottsag-
nak, illetve a megyei tanics végrehajto bizottsaganak mezégazdasagi osztalyat.*

A Pest megyei terv- és statisztikai osztalynal allando jelleggel sérelmezték, hogy a ja-
rasi tanacsok ¢€s a kozségek elhanyagoljak a statisztikai munkéat, ami véleményiik szerint abbol
adodott, hogy azok ,, nem ldtjdk a szocialista statisztika jelentdségét és feladatdat” *'* Nagyon
sokszor azonban nemcsak a hidnyossagok miatt volt pontatlan egy-egy kimutatds, hanem
azért is, mert megrendelésre késziiltek. Nagyon jol példazza ezt — egyuttal alatamasztja a kor-
bol szarmaz6 adatok sokszor vitathato hitelességét — egy az MDP Titkarsaganak egyik hataro-
zataban olvashatdo mondat, miszerint ,, adatokkal kell kimutatni, hogy a donté élelmezési cik-
kekben az ellatds biztositva van”*"

A tarsosztalyok™ kozott kell még megemliteni az oktatdsi és népmiivelési osztélyt,

ami ilyen formaban nem sokaig alt fenn, hiszen 1951-ben az osztaly kettévalt, s igy kiilon

216 f217

népmiivelési és kiilon oktatasi osztaly alakult.” > Az MDP II. kongresszusan Révai Jozse
beszédében megfogalmazta, ,, hogy a kulturforradalom feladatai nem éncélu feladatok, hanem
ala vannak rendelve gazdasagi és politikai fofeladatainknak és kolcsonhatasban vannak ve-

lik” 2" Ennek jegyében a mezégazdasag terén a legfontosabb feladat a szdvetkezeti mozga-

2N PML XXIIL 2. 7. kétet. 1951. aprilis 18.

12 A tanacsigazgatas szervei. 85. o.

213 PML XXIII. 2. 7. kotet. A Terv- és Statisztikai Osztaly 1951. II. negyedévi munkaterve. 1951. aprilis 18-ai
jegyz6konyvhoz csatolva.

24 PML XXIIL. 2. 7. kotet. A Terv- és Statisztikai Osztaly osztalyvezetSjének beszamoldja. 1951. aprilis 11-ei
jegyzO6konyvhoz csatolva.

*'> Az MDP hatérozatai. 116. o.

216 A tanacsigazgatas szervei. 79-80. o.

2171945 8szét6] orszaggytilési képviseld, a Kozponti Vezetéség és a Politikai Bizottsag tagja. 1949. junius 11-
ét6l 1953. jalius 2-ig népmiivelési miniszter. 1953 juliusdban felmentették a Politikai Bizottsagban és a kor-
manyban viselt tisztsége alol, s az Elnoki Tanacs elndkhelyettese lett.

28 PML XXIIL. 2. 7. kotet. A népmiivelési alosztaly 1951. II. negyedévi munkaterve. 1951. aprilis 25-ei jegyz6-
kdnyvhoz csatolva.

54



lom népszerisitése lett, de jelentds kulturagitacios tevékenység folyt természetesen a beszol-
galtatas elémozditasa érdekében is.

Ugy vélték a megfeleld teljesitéshez elészor is a begyiijtéssel kapcsolatos rendeletek
sokasagéaban kell eligazodnia a falu népének. Erre adtak lehetdséget tobbek kdzott az tin. Sza-
bad Fold Téli Esték.”” A népmiivelési alosztaly az 1951. 1. félévi munkatervében célul tiizte
ki tovabb4, hogy legalabb a megye 100 kozségében un. Szabad Fold Tavaszi Vasarnapokat is
szerveznek, valamint havonta 150 vetitést vallalnak ,,a hangos filmszolgdlat keretén beliil” **°
A begyljtéssel kapcsolatos problémak ,,megvitatdsara” szolgaltak elvileg az Gn. Kérdés-
felelet esték, amelybe a begylijtési osztalyt is bevontak, mivel a népmiivelési osztaly felkéré-
sére az ¢ feladatuk volt ,,a kérdések megvalaszolasara megfelelo képzettsegii dolgozo ™ kikiil-
dése. !

A Dbegytjtés fo idészakaban, a cséplés idején a megye és a jarasok legjobb
kultarbrigadjai szindarabok eldadasaval mozgositottak a ,, dolgozo parasztsagot az »Elsé ga-
bonat a hazanak« jelszo megvalositasara”. A koézségi kulturbrigddoknak — kiilondsen az ifju-
sagi brigadoknak — pedig csasztuskaban kellett, hogy ,,dicsérjék meg a beaddsban élenjaro
dolgozé parasztokat és pirongassik meg a lemaraddkat, pellengérezzék ki a kuldkokat”** A
népmiivelési osztaly feladata volt tovabba, hogy a mozi-, szini- és kultureléadasokon, illetve
hangoshiradon keresztiil is népszertisitsék a beadasban ¢élenjarokat, koszontsék fel oket, ajanl-
janak fel nekik egy-egy miisorszamot, kiildjenek nekik egy-egy tiszteletjegyet. Moziban, az
el6adasok sziinetében, ajandéknotat is lehetett kiildeni a jol teljesitéknek.

A Pest Megyei Tanacs VB hatarozatanak eleget téve az oktatdsi osztaly utasitotta a
pedagogusokat, hogy azok irassanak a gyerekekkel rovid fogalmazast a begyijtés kérdésérol
az alabbi cimmel: ,, Hogyan segitik sziileim a begytijtésen keresztiil a békeharcot.” A dolgoza-
tokat a tanitoknak kellett kiértékelni, majd ezt tovabbkiildeni a jarasi tandcs oktatasi osztalya-
ra, onnan pedig a megyére.”* Emellett leveleket is irattak a didkokkal, amelyeket késGbb a jol
¢és rosszul teljesitoknek kiildtek el, vagy adott falun beliil vagy esetleg egy szomszédos koz-
ségbe.”® Szintén a tanarokkal szemben tamasztott elvaras volt, hogy ismerjék a begyijtéssel

kapcsolatos rendelkezéseket, és a csaladlatogatdsok alkalmaval beszéljenek arrdl a sziilokkel,

tehat 1ényegében egyfajta népneveléi munkat is elvartak téliik.2

219 PML XXIIL 2. 12. kotet. 1952. januar 2.

220 pML XXIII. 2. 7. kotet. A népmiivelési alosztaly 1951. II. negyedévi munkaterve. 1951. aprilis 25-¢i jegyz6-
kdnyvhoz csatolva.

21 pML XXIIIL. 24. 791-20/1953.

22 pML XXIIL. 24. 791-132/1/1952.

22 PML XXIII. 24. 22-19/1953.

24 PML XXIIL 2. 5. kétet. 1951. januér 24.

22 PML XXIII. 24. 22-19/1953.

226 pML XXIIL. 2. 7. kétet. 1951 aprilis 11.
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A propaganda terén a kereskedelmi osztalyoknak is akadtak teend6ik. A kereskedelmi
szervezet dolgozoi szamara eldirtak ugyanis, jaruljanak hozza a begytijtési verseny fellendité-
s¢hez oly modon, hogy a boltok kirakataiban népszeriisitsék a beadasban élenjarokat. Arra is
akadt ugyanakkor példa, hogy ezt a modszert épp ellenkezd eldjellel, azaz inkabb a megfé-
lemlitésre hasznaltak. Nagykoroson elrettentésképp ugyanis példaul ,kuldktol” elkobzott cik-

keket tették ki egy bolt kirakataba a gazda fényképével egyiitt.”’

3. A végrehajto bizottsag titkarsaga

A tandcs végrehajto bizottsaga mellett — a kdzségek kivételével — titkarsagot kellett szervezni,
amely kozvetleniil a vb-elnok utasitasai szerint miikodott. A begytijtés szempontjabol harom
kulcsfontossagu szal futott itt ssze.

Elséként emlitendd, hogy a jarasok titkarsagai az internaltak szamarol sz616 adatokat a

2% Ty jellegti dokumentumok ugyanakkor csak

megyei tandcs vb titkarsdgara kiildték meg.
elvétve talalhatok a szoban forgd fondok allagai kozott. A Rackevei Jarasi Tanacs Titkarsaga-
nak anyagéban van azonban néhany szal irat, amelybdl megéallapithatd, hogy az internalandé
személyek nevét a kozségi tandcsok terjesztették a jarasi tanacsok titkarsagai elé. Az interna-
lasi javaslatban tajékoztatattak a felettes szervet az adott gazda altal elkdvetett, sokszor termé-

szetesen mondvacsinalt vétségrol. Egy aporkai lakost azért akartak péld4ul interndlni, mert

59229 230

Helrejtette”™ " a cséplogépszijat, s igy ,,szandékosan szabotalta” a cséplési munkak menetét.
A jarason, amennyiben a felterjesztéssel egyetértettek, akkor a titkarsagrol tovabbitottak az
ligyet a jarasi rendorkapitanysagra.

A vb titkarsaganak szervezetében miikodott, kdzvetlen a vb-elndknek alarendelve, az
un. ellenérzési (instruktori) csoport.”®! A megyei, illetve jarasi instruktorok feladata volt az
alsobb foku tanacsok munkéjanak, valamint a tandcstagokra és a lakossagra tdmaszkodo veze-
tési modszerek kialakitasanak segitése. Igy példaul kozremikodtek a gazdagyiilések megszer-

vezésében, illetve segitették az 4llandd bizottsdgok megalakitasat vagy épp azok munkdjat.

*7PML XXIIL. 2. 5. kétet. 1951. februar 14.

25 PML XXIIL. 2. 5. kétet. 1951. februar 14.

2 Minden bizonnyal nem elrejtette, hanem csupan nem hagyta a gépen, mert kiilonben nagy valoszintiséggel
elloptak volna. A nagy idénymunkék megkezdése el6tt egyébként a mez6gazdasagi gépek allapotat feliilvizsgalo
bizottsagok ellendrizték. A kijavitatlan vagy annak mindsitett gépeket elkoboztak, igy egészitve ki az allami
gazdasagok ¢és gépallomasok gépparkjat. Honvari Janos (szerk.): Magyarorszag gazdasagtorténete a honfoglalas-
tol a 20. szazad kozepéig. Aula Kiadd, Budapest, 1996. 550. o.

29 pML XXIII. 378-b. Rackevei Jarasi Tanacs Titkarsaganak iratai. ikt.sz.n. 1951. junius 29.

1 A tanacsigazgatas szervei. 210-211. o., 215. o. Lasd még: PML XXIIL 24. A Pest Megyei Tanics VB Be-
gyljtési Osztalya vezetdjének az Igazgatasi Osztalyhoz megkiildott jelentése. 77-1/9/1953. 1953. marcius 6.
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Ugyeltek tovabba a torvényesség betartasira, valamint szorgalmaztidk az egyes vallaldsok
teljesitését, és figyelemmel kisérték a lakossag korében szervezett versenymozgalmat.**?

A Vici Jarasi Tandcs instruktorai meglehetdsen furcsa eszk6zhoz nyultak a begytjtés-
ben lemaradt kozségekben. Gazdagytiléseket szerveztek, ahol a tanics kiértesitése alapjan
husz jol, illetve htisz rosszul teljesité gazdanak kellett megjelennie. Itt ket egymassal szem-
beforditva a jol teljesitoktdl azt vartak, hogy azok szoélitsék fel a rosszul teljesitoket kintlévo-
ségeik miel6bbi beszolgaltatasara.”’

A titkarsag, pontosabban annak sajto- és propaganda csoportja, a begytijtési propagan-
damunkabol is kivette a részét. A begytijtési osztaly mellett ugyanis a vb utasitasara ennek a
csoportnak kellett allandé hiranyaggal ellatnia a Pest Megyei Népujsagot,”* olykor pedig
magat a begylijtési osztaly vezetdjét koteleztek arra, hogy irjon cikket a begytijtés elvi és gya-
korlati médszereirdl a helyi sajt(')ban.235

A megyei partlap hiranyaggal val6 ellatdsdhoz a jarasoknak is hozza kellett jarulniuk.
Egy 1952-es jelentés a jarasok ezen a téren végzett munkdjat értékelte, ahol is dicséretben
részesitették az Aszodi és a Nagykatai jarast, mivel tudositdsaik bdségesen tartalmaztak konk-
rétumokat, és beszamoltak az ujabb vallaldsokrol, kezdeményezésekrdl. A Vaci, Rackevei,
Dabasi, valamint a Szentendrei jarassal viszont elégedetlenek voltak, mert azok csak altala-
nossagokat kozoltek, a Ceglédi és a Szobi jarasok pedig még azt sem. Ez utobbi kettordl felté-
telezték — meglehetdsen optimistan, vagy talan némi iroéniaval élve —, hogy azért nem irnak
semmit, mert ,,a begyiijtés nagy munkaja ugy lefoglalja a tandacs appardtusat, hogy senki nem
ér rd jelentést trni” >

A sajtd- és propaganda csoport feladata volt az is, hogy a beadésra vonatkozé ujabb és
ujabb rendeleteket megismertessék a parasztsaggal oly mdédon, hogy azok ,,népszeriisitésére”
szines plakatokat készittettek, amelyeket aztan a hivatali helyiségekben, valamint a kozségek-

ben kellett elhelyezni.”*” Azt viszont, hogy azok a lehet legfeltiinébb helyre legyenek kifiig-

gesztve, a begylijtési osztalynak kellett ellendriznie.*®

22 pML XXIII. 24. 79/15-96/1/1953.

233 PML XXIIL 24. JegyzSkonyv a megyei begytijtési osztaly értekezletérél 1952. oktober 19.
24 PML XXIIL 2. 12. kdtet. 1952. januar 12.

25 PML XXIIL 2. 5. kétet. 1951. januér 24.

26 pML XXIII. 24. 13-3/39/1952.

27T PML XXIIL 2. 7. kétet. 1951. méjus 2.

28 PML XXIIL 24. 7917/26/1952. 1952. junius 29.
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4. Az allando bizottsagok

Az élland6 bizottsdgok (4b), bar szervezetileg a tandcshoz kothetdk, annak ,,segitd szervei-
ként” jottek 1étre, de a begytiijtésben jatszott — vagy mondhatjuk inkébb, a nekik szant — szere-
plik miatt érdemes roluk kiilon is szolni. Az allandé bizottsagok munkajukért a tanacsnak tar-
toztak elszamolassal. A vb-nek nem voltak ugyan aldrendelve, am a kozségekben megalakult
allando bizottsagok munk4jat a vb elndke fogta dssze. Az dllando bizottsagok nem iligyintézo
szervekként mikodtek, hanem a tanacsadés, véleményezés, kezdeményezés, javaslattétel és
ellendérzés volt a feladatuk. Tagjaikat a tanacs tagjai koziil, a tanacsiilésen valasztottdk meg,
munkdjukat a koz érdekében, tarsadalmi munkaként végezték mindenféle juttatas nélkiil. A
kiilonbozé foku tanacsok mellett szervezett azonos feladatkori allando bizottsagok alé-
folérendeltségi viszonyban nem alltak egymassal.”>

A begylijtési allandd bizottsagok a megyei begytijtési osztalyok, illetve a jarasi csopor-
tok megalakulasa utan szervezddtek meg. 1951 elejére Pest megyében is megalakultak a be-
gyljtést feliigyeld allandd bizottsagok, am munkdjuk — amint az egy vb-tag hozzaszo6lasabol
kideriil — az eredményekben ekkor még nem mutatkozott meg, s hozzatehetjiik, a késébbikben
sem igazan. Ténykedésiik leginkabb a bizottsag 0sszehivasaban és a feladatok kiosztdsaban
meriilt ki.**’

Sok helyen meg sem alakultak a bizottsagok, vagy épp a tagok nem vettek részt az
iiléseken. 1952-re elvileg minden jardsban miikodnie kellett volna a jarési bizottsagnak, am

Pest megye két jarasban (Aszodi, Nagykatai) mégsem jottek létre. A Pest megye telepiilésein

1évl ab-okrol az alabbi tablazat ad attekintést:

29 PML XXIIL 24. Tajékoztaté az allando bizottsagok tagjai részére. d.n., ikt.sz.n.
0 PML XXIIL. 2. 6. kdtet. 1951. februdr 21.
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- Felallitandé | Miikodo ab-k Aktivak
Jarasok , . , .
ab-k szama sZama sZama

Aszddi 16 12 47
Budai 24 24 247
Ceglédi 10 8 —
Dabasi 17 16 151
G06dollol 13 8 64
Monori 17 14 118
Nagykatai 15 14 121
Rackevei 19 15 56
Szentendrei 13 13 40
Szobi 17 17 34
Vaci 18 18 283
Osszesen 179 159 1161

Kimutatds a Pest megye telepiilésein miikédd begyijtési allandé bizottsagokrol!

Létrehozasukat mégis nagyon fontosnak tartottdk, mondvan, hogy ,,a dolgozo parasztsag a
begyiijtés végrehajtisiba a begyiijtési bizottsdgokon keresztiil kapesolddik be” ** Az allandd
bizottsdgok ugyanis a lakossag korébél aktivakat (munkatarsakat) szervezhettek be. fgy nem-
csak a bizottsagok munkajara, hanem az aktivahalézat kiépitésére nézve is konkrét elképzelé-
sek sziilettek. Ezek alapjan elvarasként fogalmazddott meg, hogy az aktivak a bizottsagi tagok
mellett dolgozzanak, s az adott tag feleljen a mellette dolgozoék munkajaért. A legjobb aktivak
kivalasztasa érdekében pedig az ab tagjai osszak fel egymas kozott az adott kozség teriiletét,
oly médon, hogy mindenki vallaljon a falubdl egy-egy részt (egy utcat, egy dilot stb.), igy
minden egyes haznak legyen feleldse, majd a kijelolt teriileten a legjobban teljesito ,,dolgozo
parasztokbol” alakitsdk ki az aktivahélozatot. Egy beszamold szerint Budakalaszon példaul
allitolag 10-15 termeldre jutott egy aktiva, akiktdl elvartak, hogy ,,jo felvilagosito munkaval,
kezdeményezésekkel és a kulakok tamadasaival, szabotalasaiknak leleplezésével ok a teriiletii-
kén a begyiijtés élharcosai” legyenek.** Elvarasokban tehat nem volt hiany, de mint ahogyan
maguk az 4allandé bizottsagok sem miikodtek rendesen, igy nyilvanvalonak tiinik, hogy az
aktivak is jobbara csupan neviikben létezhettek.

Arra, hogy az allandd bizottsdgok milyen modon segitsék a begytijtést, kiilonféle otle-

tek akadtak. Az egyik elgondolas Iényege példaul az volt, hogy az ab-tagok osszak fel egymas

1 PML XXIII 3-a. Pest Megyei Tanacs VB Titkarsaganak iratai. Altalanos iratok. Iktatatlan iratok. 1952. d.n.
Ezen kiviil miikodott a megye négy varosaban (Cegléd, Nagykéros, Szentendre, Vac) is egy-egy begyijtési al-
lando bizottsag.

2 PML XXIIL 24. Beszamolo a begyiijtési allando bizottsagok miikddésérél. ikt.sz.n.

3 PML XXIIL 24. Beszamolo a begyiijtési allando bizottsagok miikddésérél. ikt.sz.n.
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kozott a telepiilés utcdit, majd azokat versenyeztessék egymassal, hogy melyik lesz elébb un.
,.Béke utca”, vagyis olyan utca, ahol nincs egyetlen hatralékos sem.**

A ,hatékonyabb munka érdekében” az allandd bizottsagon beliil lehetdség volt albi-
zottsag létrehozasara is ,,az dllando bizottsag feladatkore egy-egy részének vitelére, vagy egy
nagyobb munkdt adé konkrét feladat elvégzésére a bizottsag egy tagjdnak irdnyitdsa alatt” **
Kovetendd példanak allitottak a tobbi kozség elé Kismarost, ahol mivel az allandd bizottsag
Ot tagja kevésnek bizonyult a feladatok ellataséara, ezért ,,széles aktiva-halozatot épitettek ki és
tojasbegyiijtési albizottsdgot szerveztek” **°

A bizottsagoknak elvben legalabb havonta egyszer kellett iilésezniiik, de a begytijtés
f6 szezonjaban, a cséplés €s a gabonabegyljtés ideje alatt erre heti rendszerességgel lett volna
sziikség. A bizottsag az elndkén keresztiil tartotta a kapcsolatot a vb-vel. A hatékony munka
érdekében a vb elndkének feladati kozé tartozott, hogy a begylijtésrdl sz616 rendeleteket meg-
ismertesse a begyijtési bizottsag tagjaival.**’

Az élland6 bizottsagok altalaban, igy a begytjtési is, 5-9 f6bol allhattak. A Pest me-
gyei begyljtési allandd bizottsag 1951 tavaszan 6t néi és négy férfi tagbol allt. Egy ekkor
tartott {ilésen (ahol négy férfi tag, koztiik az elndk sem, csak az 6t ndi tag jelent meg) a tagok
megallapodtak abban, hogy a megye teriiletét felosztjak egymas kozott ,, ellendrzés, hiradas
és javaslat szempontjabol”. Hatarozatot hoztak arra vonatkozoan, hogy az egyes tagokhoz
beosztott jarasok és kozségek teriiletén az allando bizottsagokat ellendrizni €s aktivizalni fog-
jék. Megegyeztek abban is, hogy a jarasi székhelyeken havonta tartand6 értekezletek kereté-
ben a korabban szerzett tapasztalatokat ,, kiértékelik és egymdsnak atadjak” **

Az éab-iilések latogatottsagat illetden mashol sem volt jobb a helyzet, ezért gyakorta
eléfordult, hogy a tavolmarado bizottsagi tagok helyett a beadasban élenjaro ,,dolgozé parasz-
tokat” hivtak meg, akiket aztan aktivanak igyekeztek beszervezni.**’

Az allando bizottsagokat tulajdonképpen a tomegkapcsolatok épitésének egyik megha-

tarozo pillérének tekintették, mondvan, hogy a ,, t6megmozgalom kiszélesitése az allando bi-

zottsagokon nyugszik, minél jobb munkat végeznek az egyes dllando bizottsagok, minél széle-

¥ PML XXIII. 3-a. A Pest Megyei Tanacs VB Begyiijtési Osztalya vezetSjének levele a jarasi tanacsok vb-
titkaraihoz. 1952. junius 6. 22-49/1952.

% PML XXIIL 24. Tajékoztaté az allando bizottsagok tagjai részére. ikt.sz.n.

24 PML XXIII. 24. Beszamolo a begyiijtési allando bizottsagok miitkodésérél. ikt.sz.n.

T PML XXIII. 24. Beszamolo a begyiijtési alland6 bizottsagok miitkodésérdl. ikt.sz.n.

28 PML XXIIL 2. 7. kotet. 1951. aprilis 27.

29 A jelenlévé élenjaré aktivdink elitélték az allandé bizottsag azon tagjait, akik tavolmaradtak az értekezletrdl
és javasoltak, hogy az dllando bizottsagi iilésen meg nem jelent tagoknak felelosségre-vono levelet irnak, amely-
ben megkerdezik dket, hogy miért nem jelentek meg az értekezleten, és figyelmeztetik oket, hogy a nép altal,
valasztoik altal beléjiik helyezett bizalommal ne éljenek vissza, s a megyei tandcstagi és a begyiijtési allando
bizottsagi kotelezettségiiknek egész népiink javara maradéktalanul tegyenek eleget.” PML XXIII. 3-a. A Pest
Megyei Tanacs VB Begyijtési Osztalya vezetdjének jelentése az Igazgatasi Osztaly vezetdje részére. 1953.
februar 7. 77-1/5/1953.
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sebb az aktivahalozatuk, annal sikeresebben tudjuk megvalositani a szocializmus épitésében
az appardtusra hdaruld feladatokat” >

Az allando bizottsagokrol tehat 6sszességében megallapithatjuk, hogy hatalom éaltal to-
lik elvart feladatoknak nem tudtak eleget tenni, a megalakitasuknak tulajdonitott elvi jelentd-

ségen tul gyakorlati hasznuk nem igen mutatkozott meg.

A beszolgaltatasi apparatus ,,racionalizalasa”

A Nagy Imre-kormany tervei kzott szerepelt a kdzigazgatas atszervezése, amit korabeli sz6-
hasznalattal élve racionalizalasként emlegettek. Ezzel valdjdban egy kisebb 1étszambol allo,
¢s ezaltal olcsobb, hatékonyabban miikodé apparatusrendszert kivantak létrehozni. A PB
1953. december 12-i hatarozata ezért kimondta, hogy ,, racionalizalni kell a kozponti allami és
gazdasagi apparatust, valamint a tandcsok appardtusat”, s mindezt szigoruan bizalmasan
kell kezelni.”'

Ennek jegyében keriilt sor a beszolgaltatasi apparatus atszervezésére is. Tisza Jozsef
1954 februarjaban a PB-hez intézett eléterjesztésében™” — a kritika hangjan szolva — megfo-
galmazta, hogy a Begyljtési Minisztérium munkdjadban eddig ,, tulsulyban voltak az admi-
nisztrativ intézkedések, melyek nagyon gyakran tulkapasokat vontak maguk utan”. A 16 hibat
abban latta, hogy az évek sordn a kdzponti és a megyei szervek nagymértékben felduzzadtak.
Am — véleménye szerint — a jelenlegi begyijtési szervezetet nemcsak annak tilméretezett
volta, hanem ,, biirokratikus iigyintézése, szakmai és politikai felkesziiltsége” sem teszi alkal-
massa arra, ,,hogy a tobb éves begyiijtési rendszernek megfeleloen betéltse feladatat, és bizto-
sitsa a begyujtési tervek hianytalan teljesitését”. Tisza ezért olyan szervezet kialakitasat tlizte
ki célul, amely kikiiszobdli az addigi hidnyossdgokat, biztositja a torvényességet, valamint a
., begyiijtésen keresztiil elosegiti a part és kormany politikajanak megvalosulast” is. Az at-
szervezés hataridejét 1954. aprilis 15-1 datumban jelolték meg.

A fentiek szellemében és az 1954. évi 6. sz. tvr., illetve a végrehajtasara kiadott
19/1954. (111. 24.) MT sz. r. alapjan az allami begytijtéssel kapcsolatos feladatokat a megy¢k-

ben, valamint a jarasokban a begyiijtési miniszter iranyitasa és feliigyelete alatt 1étesitett me-

20 PML XXIII. 3-a. A Pest Megyei Tanacs VB Begylijtési Osztalya vezetéjének levele a jarasi tanacsok vb-
titkaraihoz. 1952. junius 6. 22-49/1952.

21 Az MDP hatérozatai. 236. o.

2 MOL M-KS 276. f. 53. cs. 163. 6.e. 1954. marcius 3.
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gyei és jarasi begyiijtési hivatalok lattak el. Ezek nem tartoztak a tanacsi szervezetbe, hanem
6nallo szakigazgatasi szervként miikodtek.”

A kozségekben és a varosokban a begytijtés helyi feladatait ellaté hatdosagként kiépi-
tették a begyiijtési megbizotti halozatot, de mellettilk mindenhol egy begytijtési eléado is mii-
kodott. Az 6 feladatuk volt, hogy a gazdak személyes meghallgatasa utan megallapitsdk a
beadasi kotelezettség mértékét, majd a termeldk kotelezettségének Osszesitését kdvetden to-
vabbitsdk azt a jarasi hivatalhoz. Ok vezették a termelék nyilvantartasi lapjat és a beadési
konyveket, valamint a tervek teljesitése érdekében politikai felvildgositd munkat is végez-
tek.>*

A megyei begyljtési hivatalok feladata volt a megye teriiletén miikodo jarasi begytij-
tési hivatalok és kozségi begyiijtési megbizottak munkdajanak irdnyitasa és ellendrzése, tovab-
ba a jogszabalyok végrehajtasa, valamint a végrehajtas ellendrzése. Itt bontottak le a megyére
vonatkozo begytijtési terveket jardsokra, amit a jarasi hivatalokban tovabb bontottak kozsé-
gekre.”

Az igy kiépitett appardtus ugyan kozvetleniil a begytijtési miniszternek lett alarendel-
ve, de a tandcsoknak a begylijtési hivatalok felett iranyitasi és ellendrzési jogkoriik volt. A
tanacs altal a nem teljesité gazdakra kiszabott szankciokat az illetékes hivataloknak, illetve
kozségi megbizottaknak kellett foganatositaniuk. A tanacsnak ugyanakkor kotelessége volt a
begyljtési tervek teljesitését eldsegiteni, amiért a vb elndke a minisztertanacsnak tartozott
felelésséggel. >

A szervezet kiépitésével egyidejiileg természetesen megsziintek a megyei begytijtési
osztalyok és a jarasi begytijtési csoportok, valamint a kozségi nyilvantartoi statuszok, tovabba
felszamoltak a jarasi és megyei miniszteri meghatalmazotti halozatot is.”>’ Az Gjonnan létre-
jott apparatus alapjat a 19 megyei és a Budapest FOvarosi Begytijtési Hivatal jelentette. Léte-
zett 4 megyei jogu varosi begylijtési hivatal (Debrecen, Miskolc, Pécs, Szeged), valamint 136
jarasi és 48 varosi hivatal is, az also szintet pedig a 2353 kozségi begylijtési megbizott alkot-
ta.”® Az atalakulastol jelentds 1étszam- és béralapcsokkenést reméltek, de az elképzelés nem
teljesiilt, ugyanis csak a béralap az 1953-as 520 milliorél 1954-re 610 milliora emelkedett.
Egyéb koltségek is novekedtek, aminek kdvetkeztében Gsszességében egy mazsa begytijtott

terményre, illetve minden hektoliter tejre és borra, atlagosan esd koltség 32 Ft-rol (1953) 41

253 A tanacsigazgatas szervei. 121. o.

2% A magyar allam szervei. 1950-1970. 48. o.

25 A magyar allam szervei. 1950-1970. 49. o.

28 MOL M-KS 276. f. 53. cs. 163. 8.e. 1954. marcius 3.
T MOL M-KS 276. f. 53. cs. 163. 8.e. 1954. marcius 3.
28 Papp, 35. o.
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Ft-ra (1954) emelkedett. A koltségnovekedés azonban nem az atszervezés, hanem az 0j gaz-
dasagpolitikaval egyiitt jaro beszolgaltatis-mérséklés miatt kovetkezett be.”

Az, hogy a partpolitikaban tovabbra is milyen kiemelt szerep jutott a begytijtésnek, mi
sem példazza jobban, minthogy a megyei begylijtési hivatalok vezetdit fel kellett venni a Tit-
karsag nomenklatirajaba.”*® Kordbban a megyében a begylijtés terén a partérdeket a miniszte-
r1 meghatalmazott képviselte. Bar ezt a tisztséget megsziintették, azzal, hogy a megyei be-
gyljtési hivatalok vezetdi az MDP egyik vezetd testiiletének kozvetlen vonzasaba keriiltek, a
part és allam 0sszefonddéasa tovabbra is biztositott volt. Ez a szoros politikai fliggés is egyér-

telmtien jelezte azt, hogy a begylijtés tobb volt, mint az orszag érdekét szolgald kozellatas

biztositasa, mégotte ugyanis komoly politikai érdek huzodott.

Az MDP és tomegszervezetei

A begylijtés menetét természetesen partvonalon is szigortan feliigyelték. A megyei, jarasi
partbizottsagok, illetve a kdzségi partszervezetek akar napi rendszerességgel is kovetelhették
a tanacsoktol, hogy szamoljanak be a begytijtési eredményekrdl, a ,.kulakok™ helyszini elsza-
moltatasarél és a ,,dolgozd parasztok™ irodai elszamoltatasarol.”®' A begylijtés végrehajtasa
érdekében fontos cél volt, hogy mind szélesebb rétegeket tudjanak mozgositani, ezért igénybe
vették a mezdgazdasagi munkasok, a ndk és a fiatalok részére 1étrehozott tomegszervezeteket
is.

A tobbpartrendszer felszamolasaval parhuzamosan, az MDP vezetdi igyekeztek az ag-
rarpartok tagsagat megnyerni, €s Oket egy egységes falusi tomegszervezetbe tomoriteni. En-
nek jegyében jott 1étre a tobbnyire csak mezdgazdasadgi munkdsokbol és szegényparasztokbol
4116 Dolgozo6 Parasztok és Foldmunkasok Orszagos Szovetsége (DEFOSZ). 262

Hasonl6 sorsara jutottak a civil szervezddések is. A szocidldemokrata és kisgazdaparti
ndszervezeteket 1948 aprilisaban beolvasztottak a Magyar N6k Demokratikus Szovetségébe
(MNDSZ), amely igy a hazai ndmozgalom egyetlen szervezetévé valt. Elnoke Rajk Laszloné

263

lett.” Ugyanigy jartak el az egyes partok ifjuisagi szervezeteivel is. A munkas- és parasztifju-

sagi szovetségek, a kiilonbozo rétegszervezetek, valamint a kozépfoku iskolak szdvetségének

> Erdmann, 1992. 273-274. o.

O MOL M-KS 276. f. 53. cs. 163. 8.e. 1954. marcius 3.

281 PML XXIII. 24. Jelentés az MDP Pest Megyei Bizottsaga 1951. november 19-¢i iilésére. ikt.sz.n.

62 Gergely Jend — Izsak Lajos: A huszadik szazad torténete. Magyar szdzadok sorozat. Pannonica Kiad6, Buda-
pest, 2000. 315. o.

9 Gergely — Izsak, 310. o.
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Osszevonasaval létrehoztak a Magyar Ifjusag Népi Szovetségét (MINSZ), amelybdl 1950 ju-
niusaban megalakult a Dolgozé Ifjasag Szovetsége (DISZ).

A partallam igyekezett ezen szervezetek mindegyikét minden lehetséges forméban be-
vonni a helyi irdnyitas kiilonb6z6 szintjeibe. A tomegszervezetek vezetdinek részt kellett ven-
niiik a jarasi, megyei begytijtési operativ bizottsagok®®* iilésein. Hianyzasaikat szankcionaltak.
Enyhébb esetben irasbeli megrovast kaptak, mig sulyosabb esetben — mint ahogyan tortént az
a dabasi DISZ-titkar kétszeri hidnyzasa utan — fegyelmi eljarast inditottak.*®

A tomegszervezetek vezetdik vagy valamely tagjuk révén a vb-ben is képviseltették
magukat. A begytjtéssel kapcsolatos feladatok elvégzésére a vb hatarozatok formajaban szoli-
totta fel az egyes szerveket, amelyek végrehajtasaért az adott tomegszervezeti vb-tag tartozott
feleldsséggel. Igy tobbek kozott kérte a Pest Megye Tanacs VB az MNDSZ, a DISZ és a
DEFOSZ vezetdit, hogy a beszolgaltatas targydban megjelend rendeleteket sajat teriiletiikon
., tervszertien tudatositsak, lehetoleg értekezleteken, gytiléseken, szeminariumokon, olvasoko-
rokon”.**® Egy masik alkalommal az MNDSZ-t képvisel vb-tag be is szamolt arrdl, hogy
brosurakat készittettek a terménybeadasrol, amelyek 1ényegét szemindriumokon beszélik meg
az asszonyokkal. A DEFOSZ képviseldje elmondta, hogy 6k a jarasi titkaroknak a Magyar
Ko6zIonyt vették meg, hogy azok abbol tajékozodhassanak.”” Politikai felvilagositd munkat is
kellett végezniiik, és tomeggytiléseken targyalni a begyiijtés népgazdasagi jelentdségét.®®
Maskor arra kérte a vb a szoban forgd tomegszervezetek Pest megyei csoportjait, hogy a be-
gyljtési munkalatokban vald segitség mellett forditsanak gondot a tsz-mozgalom kiszélesité-
sére, valamint a ,, feketézés miatt teljesiteni nem tudé kozépparasztok feljelentésére >

Az egyes szervezeteknek kiilon, testre szabott munkat is adtak. A kozségi DISZ tagja-
inak feladata volt példaul, hogy vezessék a begylijtési versenytablat, egy-egy helyi fiatal le-
gyen felelés a naponkénti friss adatok kiirasaért.””® Az MNDSZ-t8] pedig elsésorban a pa-
rasztasszonyok mozgdsitasat vartdk a baromfi-, tojas- és tejbeadas kotelezettségének teljesité-
se érdekében, mondvan, ez inkabb a nékhoz all kozelebb.?”!

A vb rendszeresen kérte tehat a szoban forgo szervezeteket, hogy minden tdliik telhe-
tot tegyenek meg a begylijtés elomozditasa érdekében. Munkdjukkal azonban a legtobbszor

nem voltak elégedettek, sokszor a kritika hangjan illették dket. Nagy jelentdséget tulajdonitot-

tak ugyanakkor a tomegszervezeti funkcionariusok, csakigy mint a tanacstagok részérdl tor-

264 Részletesebben lasd: A begytijtési operativ bizottsagok 1étrejotte és mitkodése cimii részben.

265 PML XXIIL 24. A pért- és kormanymegbizottak értekezleteinek jegyzékonyvei. 1951. december 4.
266 pML XXIIL. 2. 7. kétet. 1951. aprilis 11.

27 PML XXIIL. 2. 7. kétet. 1951. aprilis 25.

268 PML XXIIL. 2. 5. kétet. 1951. januér 24.

269 PML XXIIL 2. 5. kétet. 1951. februar 14.

210 pPML XXIIL. 24. 22-19/1953.

27 PML XXIIL. 24. 791-132/1/1952. 1952. junius 26.
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ténd személyes példamutatasnak. Ez elsddlegesen abban allt, hogy beszolgaltatasi kotelezett-
ségeiket illetden semmiféle hatralékuk ne legyen. A Pest Megyei Tanacs VB 1951 telén tartott
vizsgalata utan azonban megallapitottdk, hogy a megyében 1évd 1812 tanacstagnak tobb mint
50 vagon hatraléka halmozodott fel. A helyzet a tdmegszervezeti vezetdknél ¢és tagoknal is
hasonl6 képet festett, ezért a vb kérte, hogy ,, vildgositsak fel a hatralékban lévé tagokat a
rossz példamutatds kovetkezményeirdl”*"

Itt emlitendd, hogy az MDP és tomegszervezeteinek tagjai kozott, illetve az 6 iranyita-
suk alatt sok népneveld is tevékenykedett. A falusi népneveld munka egyik kdzponti kérdése-
ként kezelték a begylijtés elémozditasat. Munkéjukhoz segitségiil a minisztérium brosurat
adott ki, az un. népnevelo fiizetet. A népneveldknek ismertetniiik kellett a gazdakkal a megje-
lend rendeleteket, a feketézOk és azok biintetéseinek allandd hangoztatdsaval tudatositani,
hogy a nem teljesitokkel szemben milyen szankciok alkalmazésara keriilhet sor. Ebbél kifo-
lydlag sokszor kiildték ki dket az irodai, illetve a helyszini elszamoltatés eldtt, hogy igy birjak

jobb belatasra a hatralékban 1évéket.*”

A megyei tanacs végrehajto bizottsagi ilésén az egyik
tag a Pilis kozségbeli népneveldk munkéjarol szamot adva elmondta, hogy ott notakiildéssel
probaljak a gazdakat a kotelezettségek teljesitésre motivalni. Ennek hatasa a vb-tag elbeszélé-
se szerint abban nyilvanult meg, hogy naponta 2-3 gazda bement a tanacshoz megkérdezni,
,, hogy neki mit kell beadni, hogy notat kiildjenek részére » 274

A népneveldgarda megerdsitése €s a munka eredményesebbé tétele érdekében allando-
an Ujabb és jabb tagokat probaltak bevonni a jol teljesité kozépparasztok koziil, akik eldbb a

régi tagokkal, majd egyénileg folytathattak agitaciot.””

A begylijtési operativ bizottsagok létrejotte és mitkodése

A partallami rendszer sajatossdgainak megfelelden a kiilonb6z6 agazatok iranyitasara 1étreho-
zott szaktarcak — igy a Begylijtési Minisztérium is — csak névleges hatalommal birtak, és
tobbnyire a legfelsébb partszervek, a begylijtést érintden elsdsorban a Titkarsag és a Szervezd
Bizottsag, altal hozott hatdrozatok végrehajtd szerveiként funkciondltak. Az MDP kozponti
szervei mellett azonban voltak olyan idélegesen 1étrehozott partszervek, un. operativ bizottsa-
gok, amelyeket kimondottan egy-egy iigycsoport hatékony megoldasa érdekében hivtak élet-

re. Olyan — az ’50-es évek szocialista berendezkedésének szerves velejardjaként szamon tar-

212 PML XXIIL. 2. 5. kétet. 1951. januér 24.
213 PML XXIII. 203-a. Pest Megyei Begytijtési Operativ Bizottsag 1951. oktober 24-¢i jegyzékonyve.
2 PML XXIIL 2. 5. kdtet. 1951. februér 7.
7 PML XXIIL 203-a. Pest Megyei Begyiijtési Operativ Bizottsag 1951. oktober 24-ei jegyzokonyve.
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tott, mara a Rakosi-korszaktdl szinte elvalaszthatatlan — tigyekre kell gondolnunk, mint a bé-
kekolcsonjegyzés, a feketevagasok elleni kiizdelem €s természetesen a begytijtés.

A begyljtési miniszter feleldsségének meghagyasa mellett a begytijtés orszagos ira-
nyitasara és ellendrzésére, a kiilonboz6 part- és allami szervek dsszefogisara mar 1949-t6127°
egészen 1956-ig néhany honapos iddtartamra Orszagos Begytijtési Operativ Bizottsagot hoz-
tak létre. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy a begytijtési apparatus atszervezésének évében,
azaz 1954-ben, nem keriilt sor a bizottsag felallitasara. Ekkor a munkalatokat a begytijtési
miniszter fogta dssze, aki a miniszterhelyettesek, illetve a féosztalyvezetdk, tovabba a Fold-
mivelésiigyi Minisztériumbol a Gépallomasok Foigazgatosaga vezetdjének részvételével heti
rendszerességgel (sziikség esetén gyakrabban is) megtartott értekezletek keretében iranyitotta
a begyijtést.””’

A testiilet megnevezésével tobb formaban is taldlkozhatunk. A leggyakrabban az Or-
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szagos Operativ Bizottsag (OOB)™"" alakot hasznaltdk. Nagyon érdekes azonban a Donath

Ferenc vezetésével 1950-ben felallitott bizottsag megnevezése — Orszagos Operativ Partbi-
zottsag —, ami jol mutatja, hogy itt ténylegesen egy partszervrél van tehat sz6.”” A testiilet
élén ezt kovetden a begyiijtést éppen feliigyeld tarca vezetdje allt. fgy mint élelmezési, majd
késébb mint begylijtési miniszter, Nagy Imre toltotte be a posztot, akit Tisza Jozsef kovetett,
majd Szobek Andras zarta a sort.**

Az OOB megalakulésara rendszerint az aratas megkezdése eldtt, janiusban (1953-ban
mar majusban) keriilt sor. Miikodése kezdetben csak a ,nagybegyiijtésnek™ is aposztrofalt
idészakra, tehat az aratds, majd a cséplés, illetve — a ,, Cséplogéptol a begyijtohelyre a gabo-
nat” jelszavanak megvalositasa jegyében — a gabonabegyljtés f0 iddszakara terjedt ki, igy

szeptemberben gyakorlatilag mar fel is oszlott.”®' 1951-t61 azonban juniustol egészen decem-

2 MOL MK-S 276. f. 55. ¢s. 75. 8.e. 1949. jinius 20., 1949. jinius 27. Lasd még: MOL MK-S 276. f. 55. cs.
88. 6.e. 1949. szeptember 19.

2 MOL XIX-K-7-a. 1954. junius 21.

™8 Mivel a forrasokban leggyakrabban ez az elnevezés fordul el6, ezért a dolgozat tovabbi részében is ez, illetve
ennek roviditése fog szerepelni.

2 MOL MK-S 276. f. 54. cs. 101. 8.e. 1950. majus 24., MOL MK-S 276. f. 55. cs. 134. 6.e. 1950. augusztus 28.
20 Nagy Imre 1950. december 16.—1952. janudr 5. kozott a begylijtést ekkor feliigyeld Elelmezési Minisztériumot
iranyitotta, de ebbéli mindségében 1951 juniusatol egyuttal az OOB elnoki tisztét is betoltotte (MOL MK-S 276. f.
89. cs. 184. 4.e.), amit mint begylijtési miniszter (1952. januar 5.—1952. november 14.) is tovabb birtokolt. (MOL
MK-S 276. £. 93. cs. 379. 6.e. Az OOB iiléseinek hatarozatai.) Nagy Imrét 1952 novemberében agrariigyekért fele-
16s miniszterelnok-helyettessé nevezték ki. A begylijtési tarca élére ekkor keriilt Tisza Jozsef, aki 1952. november
14-t61 1954. julius 6-ig vezette a minisztériumot, és ezzel egyiitt 6 vette at az OOB elnoki posztjat is. (MOL MK-S
276. f. 93. cs. 379. 6.e. Az OOB iiléseinek hatarozatai.) Tiszat a minisztérium és az OOB élén is Szobek Andras
valtotta (1954. julius 6.-1956. oktober 24.). (MOL MK-S 276. f. 93. cs. 524. §.e., 578. 6. e.)

21 Mindezt az 1949-ben és az 1950-ben felallitott bizottsagok elnevezése is jol illusztralja, hiszen 1949-ben a
., cseplési és beszolgaltatasi kampany lebonyolitasara kikiildott Operativ Bizottsag” a Szervezd Bizottsag 1949.
szeptember 19-ei hatarozata (MOL MK-S 276. f. 55. cs. 88. 6.e. 1949. szeptember 19.), mig az 1950-ben 1étrejott
., az aratdast, cséplest és a begyiijtést iranyito Orszagos Operativ Partbizottsag” mikddése szintén a Szervezd
Bizottsag hatarozata értelmében szeptember 1-jével sziint meg. (MOL MK-S 276. f. 55. cs. 134. é.e. 1950. au-
gusztus 28.)
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berig iilésezett a grémium, s igy a kaldszosok begyljtése utan az 6szi kapasnovények beszol-
galtatasat €rintden, valamint altaldban az aratast kovetéen mar megindul6 elszamoltatasokra
vonatkozoan is utasitasokat adott.

Az OOB tagjai voltak az MDP Kozponti Vezetdsége egyes osztalyainak helyettes ve-
zetli, igy a Part- és Tomegszervezetek Osztalya, az Agitacios és Propaganda Osztaly, a Me-
z6gazdasagi és Szovetkezeti Osztaly, valamint az Allamgazdasagi Osztalynak egy-egy helyet-
tes vezetdje. A Begylijtési Minisztérium mellett a beszolgaltatds végrehajtasdban illetékes
tovabbi minisztériumok — Foldmiivelésiigyi Minisztérium, Beliigyminisztérium, Igazsagiigyi
Minisztérium, Pénziigyminisztérium, esetleg még a Népmivelési Minisztérium — részérol
rendszerint a miniszterhelyettesek jelentek meg a testiilet iilésein. A tomegszervezetek — a
DISZ, a DEFOSZ és az MNDSZ — is képviseltették magukat fétitkaruk vagy helyettesiik ré-
vén, de az OOB tagja volt még a SZOVOSZ (Szovetkezetek Orszagos Szdvetsége) fotitkara,
az Orszagos Tervhivatal, a KSH, a Népgazdasagi Tanacs Titkarsadga, valamint az MTI ¢és a
Terményforgalmi Egyesiilés egy-egy megbizottja, vagy éppen a Szabad Nép szerkesztoségé-
nek egy munkatérsa.”™

Az egyes tarcaknak a Begylijtési Minisztériummal koordinalva el kellett késziteniiik a
begytijtéssel kapcsolatos intézkedési terviiket, amelyet az OOB elé terjesztettek. fgy példaul a
Begyljtési Minisztériumnak a Beliigyminisztériummal egylitt kellett meghataroznia a tana-
csok ¢és az allando bizottsdgok begytijtési feladatait. A Foldmivelésiigyi Minisztérium a csép-
1éssel kapcsolatos teenddket €s a tsz-ek begytijtési terveit kidolgozta ki, mig a Pénziigyminisz-
térium a terményadok (foldadod, mezdgazdasagi fejlesztési jarulék), illetve rendszerint a kive-
tett kartéritések behajtasarol adott be eléterjesztést. Az Igazsagiligyi Minisztériumnak a fekete
cséplések, a beadasukat nem teljesitok elleni eljarasok kidolgozésa, s ezeknek a birdsagi jog-
gyakorlatban vald egységes érvényre juttatdsa volt a feladata, a Népmiivelési Minisztérium-
nak pedig a tomegszervezetekkel egyiitt természetesen az agitacid és propaganda teriiletén
akadtak teend6i.”®

Az Orszagos Operativ Bizottsag tehat a begylijtés egész teriiletét érintéen hozhatott

hatarozatokat, amelyek az itt felsorolt szervek mindegyikére nézve kotelezd érvénnyel bir-

22 MOL MK-S 276.f. 89. cs. 184. 6.e. Lasd még: MOL XIX-K-7-a. 1953. méjus 6.

Az egyes években megalakult operativ bizottsagok tagsaganak Osszetétele némiképp valtozott, nem mindig az itt
felsorolt tisztségek bet6ltdi vettek benne részt, eléfordult, hogy ettdl szitkebb testiilet alakult, vagy esetleg tovab-
bi tagokkal béviilt a grémium.

2 MOL XIX-K-7-a. 1953. majus 6. Az itt emlitett feladatok természetesen nem fedik le a begyiijtés menetével
kapcsolatos teendOk Osszességét, abbol csupan az egyes szerveket érintden egy-egy momentum kiragadasara
kertilt sor, de ezzel is mintegy érzékeltetve annak szertedgazo voltat.
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tak.*** A hatarozatok végrehajtasarol ezt kvetden minden szerv jelentéstételi kotelezettségé-
nek eleget téve beszamolt az OOB-nak, az pedig ezek alapjan készitette el eldterjesztését,
amelyet a legfelsdbb partszervek, a Szervezd Bizottsag, illetve a Titkarsag felé kellett benytj-
tania.

A begylijtési operativ bizottsagokat a kdzigazgatds minden szintjén meg kellett szer-
vezni, igy voltak megyei, jarasi operativ bizottsagok, mig varosi €és kozségi szinten tarsadalmi
bizottsag elnevezéssel jottek 1étre.

A megyei operativ bizottsag elndke a megyei tanacs vb elndke, helyettese a vb elnok-
helyettese lett, mig a titkari posztot a megyei begyljtési osztaly vezetdje toltotte be. Az imént
emlitett harom személyen kiviil rész vettek még az iiléseken: az Orszadgos Operativ Bizottsag
kiildottje, a megyei parttitkar, a megyei rendérkapitany, a DISZ, a DEFOSZ, az MNDSZ he-
lyi vezetdi, a mezégazdasagi osztaly vezetdje, az Allami Gazdasagok Pest Megyei Kozpont-
janak és az Allami Mez6gazdasagi Gépiizem (AMG) kiildéttei, valamint a Terményforgalmi
Villalat és a Mez6gazdasagi Szovetkezeti Vallalat vezetdje. Mig az eddig felsoroltak megje-
lenése kotelezd volt, addig a megyei vb-titkar, a kereskedelmi és a pénziigyi osztaly vezetdje,
a megyei begylijtési osztaly helyettes vezetdje, a megyei allamiigyész, illetve esetenként a
megyei partlap munkatarsa meghivottként lehetett jelen. A testiilet tagjai voltak az in. minisz-
teri meghatalmazottak is, akiknek szerepérél a késébbiekben még részletesen sz6 esik.”

A jarasi operativ bizottsadg elndke a jarasi tanacs vb-elnoke (az elndkhelyettes a vb el-
nokhelyettese) a titkara pedig a jarasi tanacs begylijtési csoportjdnak vezetdje lett. A bizottsag
tagja volt még a jarasi partbizottsag titkara, a jardsi tanacs mezégazdasagi osztalyanak a veze-
tdje, a jarasi renddrkapitany és a tomegszervezetek helyi vezetdi.**®

A kozségi €s varosi tandcselnokok 1951 juiniusanak végén utasitast kaptak, miszerint a
part hatdrozata értelmében ,, operativ bizottsagot kell alakitani”. A végiil tarsadalmi bizottsag
elnevezéssel megalakult szervek, ,,a termésbetakaritas, a cséplés és a begyiijtés egységes ira-
nyitasa érdekében, és a begyiijtési tervek maradéktalan teljesitésének biztositasa érdekében,”
illetve mondhatjuk inkabb, annak szdndékaval jottek 1étre. Tagjai voltak: a kdzségi tanacs vb
elndke, aki egyben a tarsadalmi bizottsdg elndke is lett; a parttitkar; a kozségi begytijtési al-
land6 bizottsag elndke, aki egyuttal a tarsadalmi bizottsag elndkhelyettese lett; a kdzség terii-
letén 1évo tsz, esetleg tsz-ek vezetdi; a tOmegszervezetek helyi vezetdi és a foldmiives-

szovetkezet ligyvezetdje. A bizottsagnak heti rendszerességgel vasarnaponként kellett iilésez-

2 Erdemes azonban megfigyelni az egyes szervekre vonatkozo hatarozatok megfogalmazasaban a szohasznala-
tot. Mig a KV egyes osztalyait az OOB rendszerint ,,felkérte” a feladatok elvégzésére, addig a tobbi szervet, igy
a minisztériumokat is, altalaban ,,utasitotta”.

2 PML XXIII 203-a. A Pest Megyei Operativ Bizottsag jegyzékonyvei. Lasd még: MOL MK-S 276.f. 89. cs.
184. 6.e. A begylijtési miniszter eldterjesztése az 1953. évi gabonabegyiijtés megszervezéséhez. 1953. majus 3.
2% PML XXIII. 203-a. 520-141/1951-5.
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nie, az ott késziil6 jegyzokonyvet pedig hétfére mar a jarasi operativ bizottsagokhoz kellett
tovabbitani.**’

Mar 1949-ben miikddtek megyei szinten is operativ bizottsagok, &m ezek Osszetétele a
fentiekt6l némiképp eltérden alakult. Ennek oka pedig elsddlegesen abban keresendd, hogy
ekkor még nem alakult ki a partallam szoros felligyelete alatt tartott tanacsi rendszer, ezért
mas modjat kellett keresni annak, hogy a begylijtés iranyitasa ennek ellenére is a kommunis-
tak kezében dsszpontosuljon. Igy az ekkor 1étrejové megyei operativ bizottsagok elnokletével
a megyei népfront bizottsadgok vezetdit biztdk meg, akik egyben az MDP megyei tikarai is
voltak. A testiiletben ekkor még helyet kapott egy-egy kisgazda-, illetve parasztparti képviseld
is. A bizottsag f0 feladata az volt, hogy dolgozza ki és hangolja 6ssze a begytijtési kampany
végrehajtasaval allami és tdmegszervezeti vonalon megbizott szervek munkatervét.”*®

A kozségekben a népfront bizottsdgok lettek a cséplési és beszolgaltatasi kampany
iranyitoi. Bar ezekben természetesen ekkor még jelen voltak a kisgazdak ¢€s a parasztpartiak
is, am az MDP megyei bizottsagait utasitottdk, hogy ellendrizzék, megtelelo-e a népfront bi-
zottsagok Osszetétele. Mintegy a latszatot fenntartva elvards volt az emlitett két part delegalt-
jainak megjelenése, tligyelve ugyanakkor arra, hogy az ,, esetleg bennlévo, oda befurakodott
reakciés, kuldkbefolyds alatt allé elemeket eltavolitsik” >

Végso soron a megyékben a cséplésért ¢és a beszolgaltatasért az MDP megyei titkara
felelt. Ez a tény, valamint a bizottsagokkal kapcsolatban megfogalmazottak egyértelmiien azt
mutatjak, hogy a lényeg valdjaban az volt, hogy a begytijtés irdnyitasa és ellendrzése a koz-
igazgatasi vonalrol mindenképpen keriiljon at az MDP helyi szerveinek feliigyelete ald. Jel-
zésértéktinek is tekinthetd mindez, ami ravilagit arra, hogy a beszolgéltatdst nem csak mint
készletgylijtési forrast tartottak fontosnak, hanem abban igen erésen mar ekkor megjelent a
politikum.

Amint arrdl mar korabban szo6 volt, 1954-ben egyaltalan nem hoztak 1étre operativ bi-
zottsagokat, 1952-ben pedig csak orszagos szinten mikodott, az alsobb szinteken azonban
nem. Ekkor ,,a begyiijtési tervek maradéktalan teljesitése és hataridore valo biztositisa — a

290

part iranyitasa mellett — a végrehajto bizottsag feladata” volt.”” Ez minden bizonnyal arra

vezethetd vissza, hogy ebben az évben alakultak meg a megyei begytijtési osztalyok, illetve

2T PML XXIII. 203-a. 520-141/1951. Lasd még: PML XXIII. 203-a. A kozségi (varosi) tarsadalmi bizottsagok
miikodése. é.n., ikt.sz.n.

28 MOL MK-S 276. f. 55. cs. 72. 6.e. 1949. junius 3.

2 MOL MK-S 276. f. 55. cs. 72. 6.¢. 1949. junius 3.

20 pPML XXIII. 24. 13-82/1952. A vb-k ez iranytn mitkddését azonban az Orszagos Operativ Bizottsag szigortan
feliigyelte, megkovetelte ugyanis, hogy a vb-iilések jegyzOkonyveit az iilések utdn azonnal kiildjék el az OOB
Titkarsagara. PML XXIII. 24. 13-82/1952.
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jarasi csoportok, amelyeket elég erdsnek véltek mar ahhoz, hogy a begytjtéssel kapcsolatos
feladatokat ellassak.

Az operativ bizottsagok kozott ala-folérendeltségi viszony volt, a kozségi a jardsinak,
az a megyeinek, a megyei pedig az Orszagos Operativ Bizottsagnak tartozott elszamoléssal,
rendszeres jelentéstételi kotelezettséggel.

Az operativ bizottsagoknak heti rendszerességgel kellett iilésezniiik, amelyek kereté-
ben hatarozatokat hoztak. Legfontosabb feladatuk a helyi, illetve a fels6bb szinten hozott ren-
delkezések végrehajtasa és annak ellendrzése volt. A ,, tervszerii ellendrzés érdekében” a jara-
si bizottsdgok tagjai a kozségeket, mig a megyei bizottsag tagjai a jarasokat egymas kozott
felosztottak, és azokat elvileg rendszeresen latogatniuk kellett. Ha az ellendrzés ilyen maodja-
nak elvégzéséhez nem rendelkeztek elegendd 1étszammal, akkor a part-, a tdmegszervezetek

1 Az ellenbrzés mellett utasita-

¢s az allami szervek teriiletérdl vonhattak be munkatarsakat.
sokat is adhattak a tanacsi €s a begyijtésben kozremiikodo egyéb szervek mellett a rendvé-
delmi hatésagoknak is.**?

A bizottsdgok minden hdonapra kiilon munkatervet voltak kotelesek kidolgozni, amely-
hez ,, begyiijtési naptart” is kellett késziteni, ebben naprél-napra meghataroztdk a tanacsok
begylijtési feladatait.””

A fels6bb szervek az operativ bizottsagok mitkodésével rendszerint elégedetlenek vol-
tak, ami tobb okbol fakadt. A testiiletek tagjai egyrészt nem vették komolyan a rajuk bizott
feladatokat. Nem vettek részt az iiléseken, vagy esetleg mast kiildtek el maguk helyett, habar a
testiiletben valo tagsag személyhez kotott volt. Kiilondsen fontos lett volna a tarsadalmi bi-
zottsagok megfeleld szerepvallaldsa, hiszen ezek a legalso szinten, kis létszammal miikodo
tandcsi begylijtési apparatust lettek volna hivatva tamogatni. Ez azonban nem valésult meg,
olyannyira nem, hogy sok helyen meg sem alakultak ezek a bizottsagok. Jarasi szinten is eld-
fordult ugyanakkor, hogy nem tudtdk megtartani az iiléseket a tagok tavolmaradasa miatt.
Gyakori biralatként fogalmaztak meg azt is, hogy az iiléseket nem készitik eld alapos gondos-
saggal, felesleges, medd§ vitakat folytatnak, s ezaltal a bizottsagi munka sekélyessé valik.”*

Az operativ bizottsagok feladata f6leg az lett volna, hogy elsésorban az OOB, de min-

den, a felsébb szintrdl érkezd hatdrozat végrehajtasat ¢s annak ellendrzését biztositsak. A fenti

»! PML XXIII. 203-a. 520-140/1951-5.

22 A turai drs az operativ bizottsag utasitdsdra eljardst inditott 8 kis- és kozépparaszt ellen, mert fejenként kb.
1-1 hold zabvetésiiket takarmanynak lekaszaltak.” PML XXIII. 24. Renddrségi napi jelentések. 1951-1953.

2 PML XXIIL. 203-a. 520-140/1951-5.

% MOL MK-S 276. f. 93. cs. 268. 6.e. Az OOB Titkarsaganak jelentése az OOB 1951. november 17-ei iilésére.
Lasd még: MOL MK-S 276. f. 93. cs. 268. 6.e. Nagy Imrének a tanacselnokok részére 1951. jinius 23-an rende-
zett értekezleten elmondott referatuma. Tovabbi dokumentumokat is lehetne példaként hozni, hiszen gyakran
foglalkoztak az operativ bizottsagok miikodésével, am rendszerint ugyanazok a kritikdk fogalmazddtak meg
munkajukkal kapcsolatosan.
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megfogalmazottakbdl azonban egyértelmii, hogy az operativ bizottsagok — talan a megyeit
kivéve — ennek az elvarasnak nem tudtak megfelelni. Az OOB hatarozatait a megyéken ¢és a
jarasokon 4t a kozségekig el kellett juttatni, &m ez sokszor nem tortént meg, vagy olykor csu-
pan mechanikusan tovabbitottak azokat anélkiil, hogy az az adott kozigazgatasi egységre ha-
rul6 valos feladatokat tartalmazta volna.

Az eredmény ezzel tulajdonképpen az lett, hogy a tandcsok és a partbizottsagok mel-
lett az operativ bizottsagok megalakulasaval 1ényegében mar harom szalon futott a begytijtés
iranyitasa ¢és ellenérzése, ami altal csak a korra jellemz6é nagymérvii biirokratizmust erdsitet-
ték tovabb. Az operativ bizottsagok életre hivasa nem lett volna egy rossz elgondolas, hiszen
azok Osszetétele akar egy hatékony miikodést is garantalhatott volna, ha nem egy olyan tertil-
ten, olyan tigy érdekében kell tevékenykedniiik, mint a begytijtés, amelyet amugy is altalanos

tarsadalmi ellenallas Gvezett.

A partallam helyi begyiijtési megbizottjainak miikodése

A partallami vezetés sohasem volt elégedett a beszolgaltatas menetének alakulasaval, amiért
természetesen mindig feleldsoket keresett. Allando volt a torekvés arra — korabeli szohaszna-
lattal élve —, hogy ,,az dllami fegyelem terén meglévo nagyfoku lazasagot™ fel kell szamolni,
mondvan, ez a begylijtési munka ,, leggyengébb lancszeme”. Blinbakként pedig altalaban a
»szabotalod kuldkok” mellett a begytijtési végrehajtd apparatust tiintették fel, vagyis azok nem
kielégité munkdjat. A hatalom ezért a begyiijtési munkalatok eldsegitésének cimszava alatt,
valojaban azonban a begytijtés szinte minden teriiletén teljhatalommal felruhazott partkatona-
kat kiildott ki a megyékbe és a jarasokba. A tanacsi apparatus, a partszervek és az imént is-
mertetett operativ bizottsagok életre hivasa mellett tehat egy ujabb, a biirokratikus rendszert
tovabb duzzasztd, immar negyedik tényezo, szerepld kapcsolodott be ebbe a szinte mar alig
atlathato apparatusrengetegbe.

A part és az allam Osszefonodéasat nevében is megtestesité megyei és jarasi part- és
korméanymegbizotti statusz létrehozasarol mar 1951 juniusaban®’ megsziiletett a dontés, am

kikiildésiikre csak november elején keriilt sor.””® Feladatukat pedig a fent leirtak szellemében

25 MOL MK-S 276. f. 89. cs. 184. 6.e. Az MDP KV Allamgazdasagi Osztalyanak eléterjesztése az 1951/52. évi
kenyérgabona és szemestakarmany begylijtésének megszervezésére. 1951. jinius 1.

2 MOL MK-S 276. f. 93. cs. 315. é.e. A begylijtési munka helyzete a part- és kormanymegbizottak jelentései
alapjan. K/8/d/2449. 1951. november 21.
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elsdsorban abban jelolték meg, hogy tegyenek meg mindent a begytijtés teriiletén az ,, allami
fegyelem megszildrditdsa érdekében” >’

Minderrdl Nagy Imre tdjékoztatta a megyei vb-elnokdket is egy, a résziikre rendezett
értekezleten. Elmondta, a begy(ijtés munkalataihoz azzal akarnak segitséget nyljtani a tana-
csok szadmara, ,, hogy a megyékbe és a jardsokban part- és kormanymegbizottakat” kiilldenek
ki ,,azzal a feladattal, hogy kiizdjenek az allami fegyelem terén megnyilvanulo nagyfoku laza-
saggal,” tovabba, ,.,hogy a part és kormanyzat szemei legyenek” az adott megyében vagy ja-
rasban. ,, Ezek fiiggetlen szervek [ ...], akik egyiittmiikodnek a tandcsi és egyeb begyiijto allami
szervekkel, anélkiil, hogy akarmelyiknek is ald lennének rendelve.” Nagy Imre igyekezett
megnyugtatni a vb-elndkoket afeldl, hogy ,, az iranyitas és a felelosség valtozatlanul tovabbra

. . . .7 r . r oo oo r » 298
is a megyei-, illetve a jarasi tandcselnokékre harul”.

Hozzatehetjiik, természetesen csak
formalisan, hiszen a partot képviseld6 megbizott szava, vagy akar egy felsdbb partutasitas
mindent feliilirhatott.

A megbizottaknak megérkezésiik utan fel kellett venni a kapcsolatot az illetékes part-,
tandcsi €s begytijtési szervekkel, valamint rendszeresen jelen lenni az operativ bizottsag iilése-
in. A megyei megbizottak feladataul szabtak tovabbd, hogy heti rendszerességgel hivjanak

. ’ 2
0ssze értekezletet, 9

ahol az aktualis problémak és teendok megbeszélésén kiviil a jarasi part-
¢s kormanymegbizottaknak — megadott szempontok szerint, irasban eldre elkészitett jelentés
alapjan — be kellett szamolniuk a jarasukban torténtekrSl.>” Ezen értekezleteken altalaban
részt vett a megyei begytijtési osztaly vezetdje, esetleg a helyettese is.>"!

Ahogyan a jarasi part- és kormanymegbizottaknak a megyei part- és kormanymegbi-
zott felé, iigy a megyeinek a minisztérium €s az Orszagos Begyljtési Operativ Bizottsag felé
kellett rendszeresen jelentést tennie. Mig ez utobbi heti rendszerességgel irdsos beszamolot
kévetelt a hatarozatok végrehajtasarol és ellendrzésrél,’ addig a minisztérium felé egyik
héten irdsban, a masik héten pedig telefonon kellett jelenteni a megye begytijtési munkéjarol.
A telefonos jelentés szigort, szabalyozott rend szerint zajlott. Meg volt ugyanis szabva, hogy

mely megyék, mely napon és milyen szamon, illetve idopontban beszélhetnek. Pest megyére

T MOL MK-S 276. f. 93. ¢cs. 379. 8.e. A Begylijtési Minisztérium el6terjesztése az Allamgazdasagi Bizottsag
részére az 1951/52. évi begyiijtés kiértékeléserol. 1952. februar 1. K/8/a/340

2% PML XXIIL 24. Nagy Imre beszéde a megyei vb-elnokok részére rendezett értekezleten. 1951. november 20.
¥ PML XXIIIL 24. Sulyan Gyorgynek, a Pest megyei part- és kormanymegbizottnak tavirata a jérasi part- és
korménymegbizottakhoz, amelyben kéri, hogy az 1951. november 20-an 10 6rakor a megyei begylijtési oszta-
lyon tartando értekezleten jelenjenek meg. 1951. november 15.

300 frasos jelentését elkészitve hozza magdval. Irdsos jelentése tartalmazza terményenként, hogy a rendeletek és
hatarozatok egyes pontjait hogyan hajtotta végre, tovabbad az dllami fegyelem kérdését, és mit tett a hatdrozatok
végrehajtdasa érdekében.” PML XXIII. 24. Sulyan Gyorgynek, a Pest megyei part- €s kormanymegbizott tavirata
a jarasi part- és kormanymegbizottaknak. ikt.sz.n. 1951. november 15.

30 PML XXIII. 24. A part- és kormanymegbizottak értekezleteinek jegyzékonyvei. Lasd még: MOL MK-S 276.
f. 93. cs. 315. 6.e. A begyljtési munka helyzete a part- és kormanymegbizottak jelentései alapjan. K/8/d/2449.
1951. november 21.

2 PML XXIIL 24. OBT-67/1951. 1951. november 19.
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példaul szerdanként keriilt sor, a 49-es kozvetlen allomason (K-vonal)*®

304

keresztiil személye-
sen volt koteles megtenni telefonjelentését a megbizott.

A megyei part- és kormanymegbizottat kotelezték, hogy a jarasi part- és kormany-
megbizottak bevonasaval a megyei begylijtési osztaly vezet6jérdl, a csoportok vezetdirdl, a
jarasi csoportok vezetdirdl ,, alapos, de rovid politikai és szakmai jellemzést” készitsen, ame-
lyeket az Elelmezési Minisztérium Begyiijtési és Termeltetési Féosztalyahoz kellett eljuttat-
nia. ,,A jellemzések készitését az Elvtars mint legbizalmasabb feladatot kezelje, és egyrészt
sajat tapasztalataira, madsrészt a partszervezetek titkarainak, illetve a tandcsok elnokeinek
véleményére tamaszkodjon” — allt az utasitasban.’®” A megyei part- és kormanymegbizottnak
ugyanakkor a jarasi part- és kormanymegbizottakrol is kellett jelentést késziteni.’”

A Begylijtési Minisztérium megalakulasat kovetden a part- és kormanymegbizotti sta-
tusz helyett mas névvel, de Iényegében hasonl6 céllal és feladattal 1952. marcius 1-jével min-
den megyébe és jarasba Gn. miniszteri meghatalmazottakat neveztek ki.*” A posztokat betdlté
személyekrdl az eldzetesen, a megyei partbizottsagoktol kért informaciok alapjan dontottek.
Az igy kivalasztott meghatalmazottak szinte kivétel nélkiil munkas, illetve paraszti szarmaza-
stak voltak.*”

A Begyltjtési Minisztérium 1952. marcius 25-ei kollégiumi iilésén foglalkoztak a mi-
niszteri meghatalmazotti szervezettel. A hozzaszolasokban megfogalmazodott, hogy amint a
tandcselndk az allamhatalom képviseldje, gy a miniszteri meghatalmazott egy olyan politikai
személy, aki ,, a begyiijtés politikai munkajanak a felelése”, és akinek f6 feladata arra tigyelni,
hogy a begylijtés mindenben ,,a padrt iranyvonalanak megfeleléen bonyolodjon”. Nagy Imre
miniszter kiemelte, hogy a meghatalmazottak dontd szerepe az ellendrzd szerep, amely kiter-
jed a begyljtés egész teriiletére, tehat a tanacsok munkajat épp ugy ellendrzi, mint ahogyan
feliigyeli a begytijtéssel kapcsolatos politikai feladatok végrehajtasat, illetve annak érdekében
tevékenykedik. A tarcavezetd hozzatette tovabba, hogy a meghatalmazott ,, nem pusztan egy
szakmai tigyet képvisel”’, nem egy egyszeru ,, begyiijtési figura”, hanem a minisztert (és nem a
minisztériumot) — ,, tekintve, hogy [az] nem tud egyszerre 19 helyen lenni” — személy szerint

309

képviseli.”” Ezen kiviil az Orszagos Begylijtési Operativ Bizottsag az 1952. oktober 18-ai

ilésén kimondtak tovabba, hogy az ott hozott, a megyékre, a jardsokra és a kozségekre vonat-

3% A legfelsébb vezeték irodait és lakasait un. K-vonallal lattak el, amelyen keresztiil a vidéki part-, tanacsi,
vallalati vezetokkel és a rendérséggel is kapcsolatot lehetett teremteni. A K-vonal, amely a nép nyelvén csak
kadervonalként élt, valojaban egy elkiilonitett kozigazgatasi tavbeszEéld halozatot jelentett. Majtényi Gyorgy: K-
vonal. Nyitott Kényvmiihely, Budapest, 2009. 62. o.

394 PML XXIII. 24. 147 950/1951. 1951. november 13.

305 PML XXIIL 24. 148 714/1951. 1951. december 18.

306 PML XXIII. 24. ikt.sz.n. 1951. december 15.

37 MOL XIX-K-7-a. 1952. oktober 14.

% MOL XIX-K-7-a. 1952. aprilis 22.

3% MOL XIX-K-7-a. 1952. mércius 25.
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kozo6 hatarozatok végrehajtasdnak eredményét is a meghatalmazottaknak kell ellendriznitik,
amelyekrdl a begylijtési miniszternek kotelesek jelentést tenni.*'”

A meghatalmazottaknak a fentiekbdl kovetkezden igen szertedgazo6 feladatoknak kel-
lett eleget tenniiik, éppen ezért azt kérték toliik, hogy ne toltsék az idejiiket apro részletkérdé-
sekkel, hanem elsdsorban az iranyitassal és az ellendrzéssel foglalkozzanak.

A meghatalmazottak egyik fontos feladata az 1951 decemberében életbe Iépett — a
jegyrendszert eltorld, illetve a begyljtési terviikket 100%-ban teljesitd kozségek szamara a
szabadforgalom engedélyezését biztosité — hatdrozathoz kapcsolo’dott.311 Az OOB utasitasa
értelmében az erre vonatkozo engedélyeket a kozségi tervek teljesitésétdl szamitott harom
napon beliil a miniszteri meghatalmazottaknak kellett kiadniuk.’'> Lényeges volt tovabba,
hogy ellendrzési jogkoriik a ,.kuldkok™ helyszini elszamoltatasat végzd bizottsagokra is kiter-
jedt, s6t a bizottsagi tagok kivalogatdsat is, szigoruan titkosan 6k végezték, ami nem ment
éppen konnyen, hiszen meglehetdésen nehéz volt olyan embereket talalni, akik padlassopronek

alltak volna.’"

A beadasi kotelezettségiiket idore nem teljesitOkre kivetett kartéritések behaj-
tasa eredendden a pénziigyi osztaly feladata volt, de nagyon sokszor elhanyagoltdk ezek be-
szedését. Az operativ bizottsdgok és a miniszteri meghatalmazottak ezért rendszeresen felszo-
litottak az illetékes pénziigyi osztalyt a kintlévoségek behajtasara.

Az imént vazolt feladatok sulyat j6l mutatja, hogy az OOB figyelmeztette a megyei és
jarasi meghatalmazottakat, hogy ,,a gabona szabadforgalmanak biztositasaért, az elszamolta-
to bizottsagok feltoltéséert és jo miikodeéséert, az elszamoltatasok hataridore valo végrehajta-
saert és altalaban a hatralékosokkal szemben a szankciok alkalmazasaért személy szerint is
felelosek”. Mivel ezen munkalatokban oroszlanrésze volt a tanacsi apparatusnak, igy a meg-
hatalmazottak munkéjanak a sikeressége az ovéktdl fiiggott. Epp ezért a feleldsségre vonas
elkeriilése végett utasitottak a meghatalmazottakat, kovessenek el mindent annak érdekében,
hogy a tandcsok az OOB vonatkozd hatdrozatait maradéktalanul hajtsak végre. Ellenkezd
esetben a meghatalmazottak a tanadcs apparatusban nem megfelelden teljesitoket feleldsségre
vonhattak.*"

A miniszteri meghatalmazottaknak a tandcsokon kiviil minden, a begytijtésben részt
vevd szervvel és személlyel kapcsolatban kellett lenniiik, igy tobbek kozott a tomegszerveze-

tek vezetdivel is. Velik természetesen az agitacid és propaganda teriiletén teendd intézkedé-

319 PML XXIIIL 24. 0.B.0304/17/1952. 1952. november 2.

3111034/1951.(december 2.) MT. hat., amelyet a Minisztertanacs az MDP KV-val egyiitt adott ki a jegyrendszer
megsziintetésérol, az ar-€s bérrendezésrél; és a mezdgazdasagi termékek forgalmanak felszabaditasarol. A hata-
rozat a his- és zsirjegyrendszer megsziintetésére a legkésobbi hataridének 1952. februar 29-ét jelolte meg.

312 PML XXIIL 24. 0.B.0304/17/1952.

315 PML XXIIL 24. 148 090/1951. 1951. november 21.

¥ MOL MK-S 276. f. 93. cs. 379. 6.e. Az OOB 1952. szeptember 13-ai iilésének hatarozatai.
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seket ismertette a meghatalmazott. A part- és tomegszervezetek vonalan tapasztalt nem kielé-
git teljesitmény esetén pedig igénybe vehették a part fegyelmi erejét.”’”

Az illetékes renddérhatdsagi szervek fokozott mértékli kozremiikodését is kérhette a
miniszteri meghatalmazott a feketézOk és a spekulansok leleplezésére. Szorgalmazhatta to-
vabba, hogy ezekkel az ,, elemekkel” szemben a ,, birosag hozzon gyors és elrettento itéleteket.
Az itéleteket kozélje a helyi sajté és doboljak ki az illetékes kozségben” '

Az eddig emlitetteken kiviil fontos volt még, hogy figyelmiik kiterjedjen a begyiijtési
versenyekre is, az annak keretében tortént vallalisokra, illetve azok teljesitésére. Osszességé-
ben elvartak tehat a meghatalmazottaktol, hogy a begytjtéssel kapcsolatban minden téren
legyenek jol informaltak, s ezekrdl rendszeres jelentések forméjaban az OOB-t és a miniszté-
riumot is tajékoztassak.

Mind a part- és kormanymegbizottak, mind a miniszteri meghatalmazottak életének
nagy részét tehat a jelentések, jellemzések irdsa, valamint az értekezletek sokasdga mellett a
kiilonbozd szervekkel valo kapcsolattartas, €s az ellenérzés c€ljabol torténd kiszallasok tették
ki. Az egyes szervekkel kapcsolatos tennivalokrol ,, Intézkedési tervet”’"” illetve ehhez ha-
sonléan a kiszallasokrol pedig heti iitemtervet kellett késziteniiik.”'® Ebbél megtudhatjuk pél-
daul, hogy a g6dolloi jarasi miniszteri meghatalmazott napi rendszerességgel 7 és 8 ora kozott
ujsagolvasassal toltotte idejét, 6 ugyanis nemcsak napokra, hanem orakra lebontva megtervez-
te mindennapijait.”"

Mondvén hogy ezt a ,,rengeteg” munkat ,,j01”, csak rendezett koriilmények kozott le-
het elvégezni, ezért a j6 munka el6feltételeit mindenhol igyekeztek megteremteni mind a part-
és kormanymegbizottak, mind a meghatalmazottak szamara.’”® Igy kérték példaul, hogy ,, le-
gven az elvtarsaknak rendes lakasuk, ne csak egy dagy, hanem egy kiilon kis butorozott szo-
ba” ' Az 1952 marciusaban kikiildott miniszteri meghatalmazottak részére csak a folyé évi
sziikségleteik fedezésére 9 699 000 Ft-ot biztositottak. Ebbdl az dsszegbdl fedezték a hivatali
helyiségek rendbehozatalat és a berendezéseik koltségeit. Mivel az allando kiszallasok megle-

hetdsen sokba keriiltek a fizetendé napidij, az Utikoltség és a szallaspénz miatt, a megyei

315 PML XXIII. 24. 03/1953. d.n.

1 PML XXIII. 24. 148 090/1951. 1951. november 21.

317 PML XXIII. 24. A g3dol16i jarasi miniszteri meghatalmazott intézkedési terve. ikt.sz.n. 1953. december 5.

31 PML XXIII. 24. Jarasi miniszteri meghatalmazottak kiszallasi iitemterve. ikt.sz.n.

319 PML XXIII. 24. Jarasi miniszteri meghatalmazottak kiszallasi iitemterve. ikt.sz.n.

320 Ezekrél a part- és kormdanymegbizottakrél a legmesszebbmenden gondoskodni kell. Biztositani kell szamukra
a megfeleld munka- és mozgasi lehetéséget, mert anélkiil annak a feladatnak, amit a part rajuk bizott, nem igen
tudnanak megfelelni.” PML XXIII. 24. Nagy Imre beszéde a megyei vb-elnokok részére rendezett értekezleten.
1951. november 20.

321 PML XXIII. 24. A part- és korméanymegbizottak értekezleteinek jegyzokonyvei. 1951. december 4.
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meghatalmazottaknak személygépkocsikat vasaroltak, mig a jarasiakat motorkerékparral lat-
tak el.’

Nagy Imre miniszter levélben fordult Vas Zoltanhoz, az Orszagos Tervhivatal elnoké-
hez annak érdekében, hogy a megyei meghatalmazottak autdjukat megkaphassak: , Annak
biztositasa érdekében, hogy a megyei meghatalmazottak a rajuk harulo — népgazdasagi szem-
pontbdl is fontos feladatuknak — eredményesen eleget tehessenek, egy-egy személygépkocsit

kell rendelkezésiikre bocsatani. Kérem ezért Vas elvtarsat, jaruljon hozza ahhoz, hogy a Be-

323 1,324

gyiijtesi Minisztérium 19 db Skoda™” [...] személygépkocsit beszerezhessen.

Az eddig leirtakon kiviil a gépkocsihasznalat joga is jelzi a miniszteri meghatalmazot-
tak altal betoltott, vagy annak tulajdonitott szerep fontossagat, tekintve, hogy az a korban
meglehetdsen korlatozott volt, hiszen csak a legmagasabb pozicidban 1évék kaphattak au-

tot.°%

A begyiijtési kaderek nevelése és utanpotlasa

Amint arrél mar sz6 esett, a begylijtés nem megfeleld iitemben val6 alakuldsa miatt gyakran
érte birdlat a végrehajtd apparatust a kormanyzat, de még inkdbb a partvezetés részeérol. A
hibak okaként szerepelt rendszerint, hogy a feladatokat tilnyomoérészt politikailag és szakmai-
lag alacsonyan képzett hivatalnokok végzik, akik kozott raadasul ,.ellenséges elemek™ is talal-
hatok. Eppen ezért allando volt a torekvés a bajok orvoslasara, vagyis a nem kivanatos szemé-
lyek eltavolitasa mellett fontosnak tartottak, hogy az apparatus tagjai bovitsék ugy szakmai,

mint politikai ismereteiket.

2 MOL XIX-K-7-a. 1952. oktdber 14.

323 Az Stvenes években a hivatali tigyeket tobbnyire Skodakkal, Pobjedakkal intézték, amelyeknek a miiszaki
allapota 1956 végére igencsak leromlott. Ellenben a partelit kényelmét a jobb miiszaki allapoti — szamos esetben
nyugati gyartmanyd — autok biztositottdk. Majtényi Gyorgy: Eletstilus és szubkultira. Az autézas torténete.
Korall, 2000/1. szam, 113-114. o.

¥ MOL XIX-K-7-a. 1952. januar 31. 38-1753/1952

325 Személyi hasznalati gépkocsi igénybevételére a rendelet a minisztériumok csoportfondkeit és az orszagos
hivatalok vezetdit, a torvényhatosagok elso tisztviseldit, Budapest polgarmesterét és alpolgarmestereit, a kiemelt
bérezésti ('A' munkabér-kategdriaba sorolt) vallalatok vezetdit jogositotta fel, illetéleg mindazokat a vezetd alla-
st alkalmazottakat, akiknek a részére az illetékes miniszter ezt engedélyezte. 65/1950. (111.2) MT. szamu rende-
let. 1955-ben kis mértékben, de tovabb szlikitették a jogosultak korét. Az ujabb minisztertanacsi rendelet a mi-
nisztériumok osztalyvezetdit, illetdleg mas ,,hasonld munkakori” dolgozokat, a megyei €s megyei jogl varosi
tanacsok vb-elndkeit, a kiemelt bérezésti ('A' munkabér-kategdriaba) sorolt vallalatok, intézetek vezetdit jogosi-
totta fel gépkocsihasznalatra, illetéleg még olyan személyek kaphattak erre engedélyt, akik estében ezt ,kiilonle-
ges szempontok (kimagasld munka, kormany-, vagy egyéb kitiintetés, stb.)” indokoltak. 66/1955. (XII.1.) MT.
szamu rendelet a koziileti gépjarmiivek tizembentartasardl szolo 65/1950. (111.2) MT. szam rendelet médosita-
sarol. In: Majtényi, 2000. 113. o.
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Rakosi Gtmutatasa szerint ,,az éberséggel kapcsolatban tudni kell, hogy milyen résen
tud behatolni az ellenség”.**® Az allandé ellenségkeresés, s vele egyiitt az ,,éberség fokozasa-
ra™?’ valé allando intés, mint a rendszer egyik jellemz6 vonasa, ezen a téren is jol tetten érhe-
t0. Mar 1952 tavaszan — nem sokkal a tandcsok begytijtési szervezetének kialakitasat kovetd-
en — elrendelték a jarasi begyljtési csoportok dolgozodinak €s a kdzségi nyilvantartoknak a
feliilvizsgalatat.?®

A KV Titkarsadga 1953 januarjaban Gjra napirendre tlizte ezt a kérdést mondvan, hogy
még mindig jelentds szamban vannak jelen az apparatusban a ,, kuldk és egyéb osztalyidegen
elemek”. Ezttal azonban a tanacsi apparatuson kiviil goresé ald keriiltek a miniszteri megha-
talmazottak is. Az errdl sz6l6 hatarozat kimondta, hogy ,,a politikai szempontbol nem megfe-
lel6 elemek helyébe tisztamultu, harcos, helytallni tudo kadereket allitsanak, akik kovetkezete-
sen harcolnak a begyiijtési tervek maradéktalan teljesitéséért”. A Titkarsag ezért feliilvizsga-
16 bizottsagok létrehozasat irta eld, amelyek orszagosan 4695 {6t ellendriztek. Ebbdl levaltas-
ra javasoltak 938 fot, akik koziil 527 személyt politikai okokbdl (osztalyidegen, kuldk, csend-
Or, politikailag megbizhatatlan), mig 411 {6t korruptsédg, erkolcstelen magatartas, illetve
szakmai képzetlenség miatt menesztettek. A 147 feliilvizsgalt miniszteri meghatalmazott ko-
zll 31-et valtottak le, 7 megyeit és 24 jarasit. Kiadtak ugyanakkor egy utasitast, hogy a leval-
tasokat ne a ,,nagybegyiijtés alatt foganatositsak,” vagyis ne a gabona-betakaritas ideje alatt,
nehogy visszavessék ezaltal a begyiijtés menetét.*”’

A kaderek f6 feladata a part politikdjanak megvaldsitasa, mivel ,,a jo kadermunka
meggyorsithatja, a gyenge kadermunka lassithatja a fejlodeést”, azaz a szocializmus €pité-
sét. 7" A Begytijtési Minisztérium kaderfejlesztésrél sz616 hatarozataban megfogalmaztak a jo
kadermunka feltételét, aminek egyik lényeges pontja, hogy az nem lehet egyoldalu. Ugy vél-
tek, a kaderek kivalasztdsdnal a szarmazas és a politikai megbizhatdsag mellett 1ényeges

331

szempont kell, hogy legyen a szakismeret ¢s a felkésziiltség.” Epp ezért nagyon fontos volt,

326 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 213. 6. e. Szempontok a vidéki sajto részére. 1950. szeptember 2.

327 A kommunista éberség a part, a proletardiktatira, a haza védelmét jelenti [...] Az éberség azt jelenti, hogy
meg tudjuk kiilonboztetni a baratot az ellenségtdl, hogy munka kézben ellendrizziik az embereket, felfedjiik az
idegen, ellenséges elemeket, észrevessziik és megakaddlyozzuk a kértevé, szabotdlé tevékenységiiket. [...] Eber-
nek lenni azt jelenti, hogy szakadatlanul orkédiink partunk politikajanak, a tagsag és a kaderek osszetételének
tisztasagan és kovetkezetesen harcolunk mindenfajta opportunista elhajlas ellen, partellenes nézet ellen. Az
egész partnak tanulni kell éberséget Rakosi elvtarstol.” Részlet Kovacs Istvan referatumabol. Kovacs Istvant
1951. éprilis 21-én biztdk meg a Szervezd Bizottsag vezetésével. MOL MK-S 276. . 52. cs. 17. d.e. 1951. majus
22.

328 MOL XIX-K-7-a. 1952. aprilis 1.

329 MOL XIX-K-7-a. 1953. julius 29. Lasd még M-KS 276. f. 54. cs. 227. 6.e. 1953. januar 21.

330 A kaderek a pdrt és az dllam, a gazdasagi élet parancsnoki kara, s ezért a hatalom meghdditisa utan, a
szocializmus épitésében egyre nagyobb szerepet jatszik a kaderkérdés, a parancsnoki kar kialakitasa. Ezért foko-
zott erdfeszitéseket kell tenni a kadermunkank gyengeségeinek kikiiszobélésere.” MOL MK-S 276. f. 52. ¢s. 17.
6.e. 1951. majus 22.

31 MOL XIX-K-7-a. A Begytijtési Minisztérium 12/4/1952. szamu hatarozata a kaderfejlesztésrol. A Begytijtési
Minisztérium 1952. aprilis 22-ei kollégiumi iilésének anyagaban.
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hogy az ,.ellenséges elemek” eltavolitasa mellett az osztalyszempontoknak megfelel6 kadere-
ket alland6 szakmai ¢€s politikai képzésben részesitsék, hiszen nagy résziik a legelemibb isme-
retekkel sem rendelkezett.

Nem sokkal a Begytijtési Minisztérium megalakulasat kovetd egyik misztériumi kol-
légiumi {ilésen a tarca kaderhelyzetének elemezése kapcsan elhangzott, hogy ,, fontos funkciok
dllnak betoltetleniil, vagy nem megfeleloekkel vannak feltoltve”. Hozzétették tovabba, hogy a
., kaderek szakmai, politikai felkésziiltsége hidanyos, elvileg alkalmatlanok”, de helyettiik nem
tudnak jobbakat talalni. Ezzel szemben a kaderek szocidlis dsszetételét illetden nem meriilt fel
komolyabb kifogas, hiszen azok fele munkas és paraszti szarmazasu volt (33% munkas, 17%
,»dolgoz6 paraszt™). Ezek tulnyomd tobbsége pedig osztalyvezetdi posztot toltott be, az osz-
talyvezetok Osszességének egyébként 47%-a volt eredetileg munkas. Akadtak egyetemet, f6-
iskolat végezettek is (a kaderek 21%-a), am ezek jorészt nem a kivant agrar- vagy kozgazdasz
végzettséggel, hanem foként jogi és allamtudomanyi diplomaval rendelkeztek. A korban jel-
lemz6 akadémiai képzés kebelébdl kikeriilt Gin. 1) értelmiség a minisztériumi kaderek 5%-at
tette ki. A parttagok szadmardnyat viszonylag kedvezdnek itélték, hiszen a kaderek 70%-a part-
tag vagy tagjelolt volt. Ezen beliil kiillondsen jonak szamitott a foosztalyvezetok (83%) de
még inkdbb az osztalyvezetok (85%) parttagsagi aranya. Alacsony volt ugyanakkor a partis-
kolai oktatasban részt vettek szdma, minddssze 11%. Ezt azonban igyekeztek kikiiszobolni,
ekkor ugyanis a minisztériumi dolgozok 68%-at, koztiik partonkiviilieket is, partiskolara kiild-
tek.™? Problémaként meriilt ugyanakkor fel, hogy sok kader csaladi kapcsolatai, a mltjaban
tortént események miatt nem Iéptethetd eld, méasoknal viszont hidnyoltak a szilard, hatarozott
fellépést, és emiatt itélték oket komolyabb feladatok elvégzésére alkalmatlannak.

A minisztériumi apparatus mellett a tarca képet szeretett volna kapni a begytijtési ap-
paratus alsobb szintjein dolgozd valamennyi hivatalnok képzettségérdl, a megyei begyljtési
osztaly munkatérsaitol egészen a kozségi nyilvantartokig. Minderre azért volt sziikség, hogy a
hianyossagokat felmérve megszervezzék a kaderek megfeleld oktatasat a ,, szakmai szinvonal
emelése céljabol” >

Pest megyében ekkor példaul a megyei begytijtési osztdlyon dolgozéd 13 f6bdl 6ten
csak altalanos iskolai végzettséggel, dten pedig érettségivel rendelkeztek, s mindossze 3 fonek
volt felséfoku végzettsége. Megjegyzendd ugyanakkor — a korra jellemz6 sajatossagoknak
megfelelden —, hogy természetesen a vezetd beosztasban 1évok, igy itt az osztalyvezetd €s a
harom csoportvezetd is csak altaldnos iskolai végzettséggel birt, mig a fels6foku végzettségii-

ek eldadoi, illetve segédeldadoi munkakorben dolgoztak.

32 MOL XIX-K-7-a. 1952. aprilis 22. A Begyiijtési Minisztérium Személyzeti Féosztalyanak eloterjesztése.
333 PML XXIIL 24. Kimutatds a Pest megyei begyiijtési (tandcsi) apparatus képzettségi szintjérol. 202/1952.
1952. majus
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A kovetkezo tablazatok Pest megye jarasainak, majd kozségeinek begytijtési apparatu-

sat mutatjak be hasonld szempontok alapjan:

Létszam Ebbdl no
Csoportvezetd, 1 B
foeldado
Eloado 47 26
Segédeldadod — —
Nyilvéntarto™>* 5 5
Osszesen 63 31
A jardsi appardtus létszama és nemek szerinti megoszldsa™
8 altala- | 8 altala- | Kereskedelmi | Gimnaziumi | Osszesen
nos alatt nos érettségi érettségi
Csoportvezetd, | g6 2 1337 2 11
foeloado
Eléado 11°" 30°° 1 5 47
Segédeléado — — — — —
Nyilvantart6 1 4 5
Osszesen 18 36 7 63

croy ’ ’ . .y ’ . .340
A jarasi appardtus megoszlasa iskolai végzettség szerint

. ) ’ ’ ’ ’ . . r 341
A kozségi apparatus létszama és nemek szerinti megoszlasa

Létszam Ebbél né
Csoportvezeto, 7 )
foeldado
Eléado 11 7
Segédeléado 2 1
Nyilvantart6 344 264
Osszesen 364 274

3% A kikiildott formanyomtatvanyban mindenhol 4t van hiizva és ,,gépird”-ra atirtak.

35 PML XXIII 24. Kimutatds a Pest megyei begyiijtési (tandcsi) apparatus képzettségi szintjér6l. 202/1952.

1952. majus

336 Ebb61 3 6 harom honapos begyijtési iskolat végzett, 1 pedig szaktanfolyamon vett részt.
37 A kereskedelmi mezégazdasagira van javitva.
3% Ebb61 1 6 harom honapos begyijtési iskolat végzett, 1 pedig szaktanfolyamon vett részt.
339 Ebb6l egy f6 szaktanfolyamon vett részt.

30 PML XXIIIL 24. Kimutatds a Pest megyei begyiijtési (tandcsi) apparatus képzettségi szintjérol. 202/1952.

1952. majus
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8 alta- Mezégaz- |
. 8 alta- | Kereskedel- | Gimnaziu- dasagi Ossze-
lanos . . . . 7 . 4
lanos mi érettségi | mi érettségi | Akadé- sen
alatt .
mia
Csoport-
vezeto, 1 3 1 1 1 7
foeldado
Eldadé 4 7 11
Segéd-
eldado ! ! 2
Nyilvan- 342
, 76 254 7 6 1 344
tarto
Osszesen 81 265 8 8 2 364

A kozségi appardtus megoszlasa iskolai végzettség szerint'

A begylijtés teriiletén mutatkoz6 kaderhiany és a meglévé kaderek képzetlensége miatt maga
a minisztérium is folyamatosan szervezett szaktanfolyamokat. Ezen kiviil természetesen az
apparatus nagy részének el kellett végeznie a két-, hdrom-, 6t- vagy hathonapos, ritkdbban az
egyéves partiskolat.

Kezdetben a fels6-, majd mind inkabb a kozépkaderek kinevelésére szolgalt a mar ko-
rabban emlitett akadémiai képzés. A Gazdasagi és Miiszaki Akadémidt 1949-ben hoztak létre
azzal a céllal, hogy a népgazdasag szdmara politikailag szildrd, szakmailag képzett, s egyben
természetesen a parthoz hii kddereket neveljenek, akik alkalmasak lesznek vezetd gazdasagi
funkcionariusokként magasabb poziciok betoltésére. Az akadémian kiillon begytijtési szak
mukodott, s az itt végzett hallgatokat elsdsorban minisztériumi osztalyvezetoknek, miniszteri
meghatalmazottaknak, valamint a begytijtési osztalyok vezetdinek kivantdk kinevezni. A hall-
gatok kivalogatasanal a politikai megbizhatéosdgon és a munkds szarmazason kiviil fontos
szempont volt, hogy a szoban forgd személy mar rendelkezzen valamilyen vezetdi gyakorlat-
tal is.

Meglehetdsen nagy problémat jelentett az oktatok, illetve a megfeleld tananyag bizto-
sitdsa. A jegyzeteket foként a Begyiijtési Minisztérium dolgozoéi irtak, esetleg szovjet szerzok

(Szerebjakov, Dnyeprovszkij) munkait forditottak le, tovabba a Szovjetunidban kint jart dele-

31 PML XXIIIL 24. Kimutatds a Pest megyei begyiijtési (tandcsi) apparatus képzettségi szintjér6l. 202/1952.
1952. majus

32 Ebbé1 3 £6 harom honapos begyiijtési iskolat végzett.

3 PML XXIIIL 24. Kimutatas a Pest megyei begyiijtési (tandcsi) apparatus képzettségi szintjérél. 202/1952.
1952. majus
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gaciok jelentései alapjan készitették azokat. A képzési id6 kezdetben egy év volt, amit késdbb
masfélre emeltek. A felvett hallgatok képzettségi szintjét illetden igen arulkod6 az a tény,
miszerint a tanulmanyok megkezdése el6tt, a hidnyossagokat potlando, egy egyhdnapos tanfo-
lyamot szerveztek szamukra, ahol csak magyart és szamtant tanitottak nekik. Az akadémiai
képzés keretében természetesen a legfontosabb a begytiijtéssel kapcsolatos, valamint a politi-
kai ismeretek oktatasa volt, de emellett helyet kapott viszonylag magas draszamban a mate-
matika és a magyar is. Ez utébbibol gyenge €s erds csoportot szerveztek, amelyek célja 1¢-
nyegében egy elemi szintli helyesirasi, fogalmazasi készség kialakitasa, illetve a helyes ma-
gyar beszéd elsajatitasa volt.>**

Az akadémiai képzés azonban nem valtotta be a hozza fliz6tt reményeket. Mar 1951-
ben is a végzett hallgatoknak csak mindossze 50-60%-at lehetett magasabb vezetd pozicidba
allitani, ami az oktatdssal, de még inkabb a hallgatok elemi miiveltségének hianyaval kapcso-
latban fent leirtak alapjan nem meglepd. Az 1953-ban végzettek pedig jobbara csupan kozép-
¢s also szinten voltak alkalmazhatok. Ekkor ugyanis a felsobb vezetoknek szant kaderek kép-
zése mar az 1951-ben megindult egyetemi levelezd oktatas keretein beliil zajlott. A belkeres-
kedelmi és begytijtési szakon egyébként 1953 janudrjaig 140-en végeztek, illetve szeptembe-
rig tovabbi 78 kadert képeztek ki. Célul tiizték ki ugyanakkor azt is, hogy a csak akadémiai
végzettséggel rendelkezo felsé kaderek a Miiegyetemen vagy a Kozgazdasdgtudomanyi Egye-
temen tovabbtanulva egyetemi oklevelet szerezzenek.**

A Gazdasagi és Miiszaki Akadémiat valgjaban csak atmeneti céllal hoztak létre. Mar
1951 nyaran szdba keriilt, hogy, amint a vezetd kaderek képzésére szolgald egyetemi levelezd
oktatas beindul, az akadémiai képzés feleslegessé valik.**® Ezt az idépontot el8szor 1955 vé-
gében jelolték meg, majd végiil az akadémia mar 1953 szeptemberében bezarta kapuit. Az
alsobb kaderek oktatasa ezt kovetden a technikumokban, illetve a minisztériumok altal szer-
vezett szaktanfolyamokon folyt tovabb.**’

A rendszer oktatasi sajatossagava valt, hogy hallgatok ezreit kiildték a foiskolak és az

egyetemek esti és levelezd képzésére. Az ily modon oklevelet szerzok, majd a kiilonféle ér-

A masfél éves képzés keretében 2784 dra megtartasat tervezték a kovetkezd megoszlasban: a begytijtés gaz-
dasagtana, szervezete és technikaja (891 ora), politikai gazdasagtan (504 ora), a marxizmus-leninizmus alapjai
(308 ora), szamvitel (196 6ra), aruismeret (325 o6ra), szamtan (314 ora), foldrajz (108 ora), jogi ismeretek (84
ora), magyar (54 6ra). MOL XIX-K-7-a. 1952. aprilis 22. A Begytijtési Minisztérium Személyzeti Féosztalyanak
el6terjesztése.

395 Az akadémiai képzés a rovid tanulmdnyi idd, valamint a kikiildott kaderek alacsony el6képzettsége miatt mar
nem biztositja a vezetd gazdasdgi kadereknek sziikséges szinvonalat. Az akadémiai oktatas jelenleg az 6thonapos
partiskolanal alacsonyabb szinvonalu politikai képzettséget és az ipari tagozatokon a technikusi szinvonalat
megkdzelitd miiszaki képzettséget nyujt.” M-KS 276. f. 54. cs. 226. 6.e. 1953. januar 14. Lasd még: M-KS 276. f.
54. cs. 154. 6.e. 1951. augusztus 1.

346 Ezt a tervet sem az akadémia tandraival, sem a hallgatokkal nem kell kozélni, mert ez az akadémia munkd-
jara dezorganizaloan hatna.” M-KS 276. f. 54. cs. 154. 6.e. 1951. augusztus 1.

W M-KS 276. f. 54. cs. 154. 8.e. 1951. augusztus 1., M-KS 276. f. 54. cs. 226. 6.e. 1953. januar 14.
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telmiségi palyakon elhelyezkeddk ,,szakmai és altalanos miiveltségi szintje altalaban sulyos
kivannivalékat hagyott maga utdn, s olykor még évek miilva is kifejezetten botranyos volt” >*

Kiilonosen nagy hangsulyt fektettek a part- és kormanymegbizottak, majd a miniszteri
meghatalmazottak rendszeres képzésre. Erre azért volt nagy sziikség, mert ezeknek a begyij-
tés terliletén oly fontos posztot betdltd partkatondknak szakmai €s ideologiai, politikai kép-
zettsége sulyos hianyossagokat mutatott. FOként a jarasi meghatalmazottak esetén tapasztal-
tak, hogy a ,,szakmai képzettség hianya [...] erdsen érezheto”. A szakmai hianyossag csak a
kisebbik probléma volt, mivel ezeknek a személyeknek eldszor is alapvetd matematikai, fo-
galmazasi és helyesirasi ismereteket kellett elsajatitaniuk, ,,figyelembe véve, hogy a jardsi
miniszteri meghatalmazottakndl ezen a téren a legelemibb ismeretek sincsenek [meg] ”>*

Sulyan Gyorgy, a Pest megyei miniszteri meghatalmazott nem véletleniil hangstlyoz-
ta, hogy ,,tanuldsra és olvasdasra mindig lehet és kell idot szakitani”. Példaként — a kor jo
szokéasahoz hiven — Sztalint és Rakosit allitotta a jarasi meghatalmazottak elé: ,, Sztdalin elvtars
1924-ben, mikor legjobban diihongétt az osztdalyharc, akkor fogott hozzd angolt tanulni, valo-
sziniileg nem azért, mert nem volt mas dolga, hanem azért, mert helyesen és jol osztotta be
idejét.” A kovetkez6 eset szintén az 1d6 helyes beosztasanak illusztraldsara szolgalt: ,, Rakosi
Matyasnal a napi norma 500 [sic!] oldal, nagyon jol tudjuk, hogy ezen kiviil igen komoly és
igen sok feladata van, de az idejét helyesen osztja be.

Mig a megyei meghatalmazottak oktatasa foként a Gazdasagi és Miiszaki Akadémia
begylijtési szakan folyt, addig a jarasiak részére az akadémia tananyagara €piilo levelezd tan-
folyamokat szerveztek.”' Ennek keretében egész napos tanfolyamok, konferenciak megtarta-
sara is sor keriilt. Egy-egy ilyen alkalommal a begytijtéssel kapcsolatos ismereteken kiviil az
aktualitdsok is teritékre keriiltek. Igy példaul az 1953. majus elején rendezett konferencia ke-
retében sz6 volt az orszaggylilési valasztasok jelentdségérdl, illetve a begyiijtési munka és a
valasztasok sikere kozotti Osszefliggésekrdl, aminek lényegét a tanfolyam anyaganak szer-
kesztdje a kovetkezokben latta: ,, A begyiijtés kell, hogy biztositsa kézellatasunk, a dolgozok
zavartalan ellatdsat, ezzel is megteremtve azt a biztos gazdasagi alapot, ami a vadlasztdsok
politikai sikerét elésegiti.”>
A jarasi meghatalmazottak mellé egyébként minden megyében kijeldltek egy pedago-

gust is, akik elsésorban szamtanbél és magyarbol segitettek a funkcionariusoknak.’ Ezen

38 Az esti tagozatos hallgatok szima 1948 és 1954 kozott ezerrdl 9 ezerre, a levelezéké pedig 1951 és 1955
kozott 500-rol 10 ezerre nott.” Romsics, 362. o.

3 MOL XIX-K-7-a. 1952. augusztus 26., MOL XIX-K-7-a. 1952. oktber 28.

330 PML XXIII. 24. A part- és kormanymegbizottak értekezleteinek jegyzékonyvei. 1952. januar 22.

31 MOL XIX-K-7-a. 1952. oktober 28., MOL XIX-K-7-a. 1953. aprilis 29.

2 PML XXIIL 24. 1442/11-55/1953.

3 MOL XIX-K-7-a. 1952. oktdber 28.
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kiviil a megyei meghatalmazottnak is ellendriznie kellett a jarasi meghatalmazottak tanulasat.
Az igazolatlanul hianyzokat szigoruan feleldsségre vonhatta, sulyos esetben pedig javaslatot
tehetett a Begyijtési Ertesitében®” valo kozzétételre, esetleg a tanfolyamrol valo kizarasra.*>

A fentiek tiikkrében érthetd az aszddi jarasi meghatalmazott fogadkozésa is, aki az

1953. I. negyedévi munkatervében a tanfolyammal kapcsolatosan a kovetkezokre tett igéretet:
A kétéves szakmai oktatast az elso negyedévre beiitemezve tuddasom szerint elsajdatitom, a
feladott leckéket megoldom. A tanulodélutanokat rendszeresen minden pénteken kiveszem.
Egyik héten a szamtant tanulom, a mdasik héten a politikai anyagot. A negyedéves konferenci-
dn pontosan megjelenek és felkésziilok. Ugyancsak minden tankéron jelen leszek.”°

Minden évben a begyljtési rendelet megjelenésével egy idében 10-14 napos, az az évi
operativ munkat el6készitd tanfolyamot is szerveztek, amelyeken rendszerint a minisztérium
vezetd funkciondriusai vazoltak a begylijtéssel kapcsolatos legfontosabb feladatokat. Legna-
gyobb nehézséget a nyilvantartok képzése jelentette. Ok foként politikai ismeretek és altala-
nos miiveltség terliletén szorultak oktatdsra, aminek megszervezése a nagy létszam ¢és a
nagymérvii fluktuacio™’ miatt kiilondsen nagy gond volt.

Erdemes megfigyelni, hogy a juniusi fordulat utin a begyijtési kaderek képzését to-
vabbra is ugyanolyan fontosnak vélték, mint azt megel6zden. Ezen beliil kifejezetten a politi-
kai képzés jelentéségét hangsulyoztak, mondvan, hogy mindenképp szem el6tt kell tartani a
, begytijtési munka erésen politikai jellegét” >

Erre az iddszakra egyébként megndtt az apparatuson beliil a partiskolat végzettek
szama, de példaul a jarasi vezetok kozott felséfoku végzettségli egyaltaldn nem volt, és érett-
ségivel is csak 12%-uk rendelkezett. 1955 tavaszan pedig 12 megyei, valamint 113 jarasi ve-
zetd csak altalanos iskolai végzettséggel birt.*>’

Lathato6 tehat, hogy a rendszer allanddan arra torekedett, hogy a megfeleld szintii kade-
reket biztositsa. A begylijtési és az altalanos mezdgazdasagi ismeretek oktatdsan tal kiillono-
sen nagy hangsilyt helyeztek a politikai nevelésre. Altalanos volt ugyanis a vélekedés, hogy a
nem kell szinvonalu politikai képzettség miatt nem értik meg az apparatus dolgozoi a be-

gyljtési feladatok politikai céljat és jelentdségét, épp ezért ,,a végrehajtasban elhanyagoljak

334 1951-1952 kozott Begytijtési és Elelmiszeripari Ertesité cimen, majd 1952-t3] egészen a beszolgaltatasi rend-
szer megsziintetéséig, vagyis 1956-ig, Begylijtési Ertesité cimen jelent meg.

3 PML XXIIL. 24. 1442/11-55/1953.

3¢ PML XXIII. 24. 03/1953.

37 A kozségi nyilvantartok allando cserélédésének tobb oka is volt. Elészor is a begytijtés tarsadalmi megitélése
miatt nem szivesen vallaltdk ezeket a feladatokat. Emellett nem volt megfeleld az alkalmazottak bérezése sem,
nem allt egyesen aranyban a végzett munkaval, ugyanis egy-egy nyilvantart6 az ajanlott 350 helyett rendszerint
tobb, mintegy 400-600 termeld nyilvantartasat végezte. M-KS 276. f. 54. cs. 227. 6.e. 1953. januar 21.

3% MOL XIX-K-7-a. 1954. szeptember 6.

3% MOL XIX-K-7-a. 1954. szeptember 6., MOL XIX-K-7-a. 1955. majus 7.
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az osztalyharcot”, amit pedig a begyiijtési munka egyik legfontosabb politikai feladatanak

tekintettek.>®

30 MOL XIX-K-7-a. 1955. majus 7.
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,, ...ahol a dolgozo parasztsag tomegeiben
lelkes versenyhangulat uralkodik,
ott nines talaja az ellenséges agitdcionak. ”*'

A MEZOGAZDASAGI VERSENYEK

Az ’50-es évek Magyarorszaga elképzelhetetlen az élet szinte minden teriiletén megjelend
munkaversenyek, versenymozgalmak nélkiil. Bar alapvetden az iparban valt elterjedtebbé, de
szerepe nem elhanyagolhaté a mezdgazdasag teriiletén sem. A gazdasag keretein tullépve
fontos kiséréeleme volt a termelés alland6 fokozasat propagalo kultiranak,’®* de megjelent a
verseny a hivatalokban, st az oktatasban is.

Miért kapott ekkora hangsulyt a munkaverseny az adott korban? A nagy szamok blivo-
letében élve a termelékenység fokozéasara, a magasabb termésatlag és a kimagasld eredmé-
nyek elérésére valo torekvés a szocializmus egyik meghatarozoé jellemzdje volt. Ennek hajto-
erejét pedig a versenymozgalomban lattak. Tehat, mivel a termelés fokozasat, a tervek teljesi-
tését, illetve tulteljesitését a verseny altal vélték biztosithatonak, ezért a munkaversenyt a szo-
cializmus épitése egyik nélkiilozhetetlen eszkdzének tartottak.

Jelen fejezet a munkaverseny agrarszektorban torténd megjelenésével, annak Gnmagan
tulmutato, az allamhatalom altal meghatarozott és elvart tarsadalmi, politikai szerepével fog-
lalkozik. Ezen kiviil természetesen azt kivanja feltarni, hogy a versenyeket miként alkalmaz-
tak, vagy inkabb probaltak alkalmazni mint a begylijtés eldmozditsat biztositandd egyik
meghataroz6 motivacios tényezot. Végiil a korszak kiemelkedd versenyeinek bemutatasan til

kisérletet tesz azok menetének felvazolasara is.

A munkaverseny-mozgalom eredete, kibontakozasa Magyarorszagon

A munkaverseny a Szovjetunioban mar az 1930-as években a tervgazdalkodas kisérdeleme

volt. Sztalin 1932 februarjdban az SZKP (Szovjetunio Kommunista Partja) XVII. kongresszu-

san leszogezte, hogy a masodik 6téves terv (1933—-1937) csak minimalprogram, s azt minden-

31 MOL XIX-K-7-a. 1955. aprilis 28.

362 A begylijtési kotelezettség teljesitése, az egyes mezOgazdasagi munkak idSben, esetleg id6 elétti elvégzése
érdekében, a versenyek népszerlisitésére, vagyis a vidéki agitaciés munka szervezésére a Magyar Dolgozok
Partja Kozponti Vezetdsége Agitacios és Propaganda Osztalyan beliil 1étrehoztak a Falusi Agitacios Alosztalyt.
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képpen tul kell teljesiteni. A terv talteljesitésében nagy szerepet tulajdonitottak a mar 1étezd
munkaverseny-mozgalomnak, ezen beliil is annak tovabbfejlesztett valtozatanak, a sztahano-
vizmusnak.’®?

Magyarorszagon a II. vilaghaborut kovetd 0jjaépités soran hirdettek eldszor versenyt.
Az n. ujjaépitési verseny az 1945. februar elején megalakult Magyar Szakszervezetek Orsza-
gos Tanacsanak kezdeményezésére jinius 15-én indult és masfél évig tartott.*** Ez tulajdon-
képpen a szovjet tipust munkaverseny korai megjelenésének tekinthetd, amely azonban mar
azt kivanta bizonyitani, hogy a gazdasagi feladatok megoldhatdk akarati uton, politikai jellegli
akcioként.*® Hazi Arpad — Pest varmegye alispanja — a kezdeményezés lelkes tamogatdija
volt, amit jelzett az is, hogy a megy¢ék kozti verseny az 6 javaslatara 1946. februar 1-jén vette
kezdetét. A megyei eredményeket demonstraland6 1946 szeptemberében egy kiallitas kereté-
ben bemutattdk a verseny soran megujult épiiletekrdl, tobbnyire kozintézményekrdl késziilt
képeket.**°

Az éllamositas elorehaladtaval fokozatosan teremtddtek meg azok a viszonyok, ame-
lyek lehetdvé tették a szovjet mintdra torténd versenymozgalom kibontakozasat Magyarorsza-
gon is. A haroméves terv meghirdetése (1947. augusztus 1.) utan tobb idészakos mozgalom

367

indult.”™" Az elsé orszagos munkaverseny az 1848-as események szazadik évforduldjanak

368 A ver-

tiszteletére, a csepeli dolgozok 1948. marcius 10-i felhivasa nyoman vette kezdetét.
seny megszervezésére €s iranyitdsara 1948. marcius 13-an megalakult az Orszagos Munka-
verseny Bizottsdg az MKP, az SZDP, valamint a kormany ¢és a szakszervezetek vezetdibdl. A
felhivast kovetden az ipar teriiletén megjelent élmunkas-mozgalom els6 latvanyos demonstra-
lasa az 1948. augusztus 1-jén megrendezett élmunkas kongresszus volt, ahol a legjobb dolgo-

369
k.

zokat természetesen elismerésben részesitetté Az els6é ¢lmunkasjelvényeket azonban mar

1948 majusaban kiosztottak, majd a sajtdban bemutatott munkashdsokkel a szocialista ember-
ré valast igyekeztek propagalni. >’

A csepeli ipari dolgozok kezdeményezése utan a mezdgazdasag teriiletén is megjelent
a versenymozgalom. Ugy vélték, hogy az 0jjaépitési verseny ideje alatt szerzett tapasztalato-

kat sikerrel hasznosithatjdk a hdroméves terv végrehajtasa érdekében a varmegyékben meg-

35 Horvath Sandor — Majtényi Gyorgy — Toth Eszter Zsofia: Elmunkésok és sztahanovistak. Munkaverseny a
Szovjetunidban és Magyarorszagon. Historia. 1998/8. szam, 29. o. (A tovébbiakban: Elmunkasok és sztahano-
vistak.)

% http:/faktum.freeweb.hu/dokument/hudok/hukron/1945_1.html [2009. mércius 20.]

9 Petd, 100. o.

366 PML XXI. 4-k. Pest-Pilis-Solt-Kiskun megye alispanjanak iratai. (1943-)1945-1950. Ujjaépitési iratok.
1946-1949. A fondban megtalalhatok a verseny soran megtjult épiiletek fotoi is.

367 Jandek Géza: A szocialista munkaverseny hazankban. Tancsics Konyvkiado, Budapest, 1964. 16-17. o.

368 Jandek, 17. o. Lasd még: Nagy Laszlo: Partszervezeteink a szocialista munkaverseny élén. Partépités Kis-
konyvtara. 39. szam, Szikra, Budapest, 1953. 4. o.

369 Jandek, 17. o.

370 Elmunkasok és sztahanovistak. 31. o.
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hirdetett Gn. termelési versenyben is.’’

Ennek szervezeti 0sszefogasara az Orszagos Munka-
verseny Bizottsag felallitotta az Orszagos Mezdgazdasagi Termelési Versenyirodat, a megyén
beliil foly6 versenyeket pedig a megyei termelési versenybizottsdgok irdnyitottdk. Ez utdbbi
tagjai voltak az UFOSZ (Ujbirtokosok és Foldhozjutottak Orszagos Szovetsége), FEKOSZ
(Foldmunkasok ¢és Kisbirtokosok Orszagos Szovetsége), MOSZK (Magyar Orszagos Szovet-
kezeti Kozpont), MNDSZ (Magyar N6k Demokratikus Szovetsége) képviseldi mellett a var-
megyei termelési bizottsag egy-egy tagja, két-harom megyeszerte ismert ,,demokratikus gaz-
da”, valamint a varmegyei gazdasagi feliigyeloség vezetésége és az alispan. A versenybizott-
sag irodajat a gazdasagi felligyeldség vezetdje iranyitotta. A kozségekben is meg kellett szer-
vezni a versenybizottsagokat a gazdajegyz0, a kozségi jegyz0, esetleg valamely szakoktatasi
intézmény tandra, vagy tanfolyamot végzett gazda vezetésével.’’

A verseny két részbdl allt: egy szabad ¢és egy kotott versenybdl. Az elsd alatt a gazdak
egymas kozti versenyét értették, a masodik pedig a megyék, a kozségek, a foldmiives-
szovetkezetek, illetve az allami gazdasagok egymassal valo versenyét jelentette. A verseny
szempontjait az Orszagos Mez6gazdasagi Termelési Versenyiroda allapitotta meg.’”> Meg-
jegyzendd, hogy az orszagos termelési verseny dijazdsa soran a pontozasndl a munkaban fo-
lyamatosan elért j6 eredmény mellett méasodik szempontként a kitiintetésre javasoltak ,,de-
mokratikus magatartasat” kellett figyelembe venni.*’*

Az 1948. szeptember elején a Budapesti Oszi Vasar keretében rendezték meg az or-

. .y - o A 1Ties g 375
szagos mezOgazdasagi termelési versenykiallitast.

Ez 1d6 alatt, szeptember 8-9-¢én tartottak
az orszagos mintagazda értekezletet a Vasas Székhaz disztermében, ahova mintegy 700 fot
vartak. A 300 kitiintetésre javasolt mintagazda mellett a meghivottak kozott szerepeltek a f6-
ispanok, alispanok, 20 megyei varos polgarmestere, a tomegszervezetek, valamint a partok
képviseldi, igy az MDP részérdl Farkas Mihaly, Gerd Ernd, Révai Jozsef, Hegediis Andrés, az
NPP (Nemzeti Parasztpart) részérdl Erdei Ferenc. Fogadtdk tovabba az élmunkésok kiildott-
ségét is. Az értekezleten beszédet mondott Dobi Istvan és Nagy Imre.>’® A kitiintetések atada-
sa mellett egyébként a konferencian mar a kovetkezd, az 6szi termelési verseny meghirdetésé-

. . 377
re 1s sor kerilt.

STV PML XXI. 4-1. 1948. 1. negyedév.

72 PML XXI. 4-1. 1948. I1. negyedév.

373 PML XXI. 4-1. 1948. I1. negyedév.

% MOL M-KS 276. f. 93. ¢s. Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetésége Mezégazdasagi és Szovetkezeti
Osztalyanak iratai. 1948-1956. 21. 6.e. Az orszagos termelési verseny dijazasi rendszere. [hidnyos] ikt.sz.n.
1948. julius 28.

37 PML XXI. 4-1. 1948. II1. negyedév.

376 MOL M-KS 276. f. 93. ¢s. 21. 6.e. A Foldmiivelésiigyi Minisztérium éltal 1948. szeptember 8-9-én tartandd
orszagos mintagazda értekezlet tervezte. ikt.sz.n., d.n.

3" MOL M-KS 276. f. 93. cs. 21. 6.e. Az 8szi mez6gazdasagi kampany tervezete. 1948. augusztus 9. ikt.sz.n.
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A 300 mintagazdajelvénnyel kitlintetett koziil 32 gazda volt Pest megyei. A minta-
gazdakat az ¢lmunkasokhoz hasonloan a ,,népi demokracia, vagyis az egész dolgozo magyar
nép” hoseinek tekintették. A Pest Varmegyei Mezdgazdasagi Termelési Versenybizottsag a
mintagazdakat a nagylizemi dolgozok képviseletében megjelent pestkdrnyéki élmunkéasokkal
egyiitt megvendégelte. Az tinnepségen Hazi Arpad alispan a mintagazdakat emléklappal tiin-
tette ki, s a varmegye dolgozoi altal felajanlott ajandékokat nydjtotta 4t nekik.*”

1949 8szén, az 6szi versenyszakasz meginditasaval egy idoben megkezdték az 1948 és
1949-ben kitlintetett mintagazdak feliilvizsgalatat, és azoktol, akikrdl ugy vélték, hogy ,, aka-
dalyai a mezogazdasag szocialista dtalakulasanak”, meg kellett vonni a mintagazda jel-

Vényt.3 7

A szocialista munkaverseny kezdete Magyarorszagon

Az 1948-ban meghirdetett versenyeket még nem nevezték szocialista munkaversenynek. A
fogalom elsé megjelenésével a DidsgyOri Vasgyar munkasainak 1949 marciusaban kozétett
felhivasa kapcsan talalkozhatunk. A haroméves terv két év és 0t honap alatt vald teljesitése
érdekében inditott ,,uj szocialista versenyhez” a gazdasag szinte minden szektordban csatla-
koztak a dolgozok.™® Megjegyzends, hogy az ekkor kibontakozé versenymozgalom sordn
realisnak mondhato teljesitmények sziilettek, ,, amelyeket az atlagos képességii munkas dtla-
gon feliili erékifejtéssel elérhetett. ™

A Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetéségének 1950. januar 22-ei*® hatérozata
mar kimondta, hogy 1949 masodik felében a szocialista munkaverseny a part vezetésével to-
megmozgalomma fejlédott. Ebben nagy szerepet jatszott a Sztalin 70. sziiletésnapjanak tiszte-
letére inditott munkafelajanladsi mozgalom, valamint a december 21-ére szervezett ,,sztalini

miiszak”.>> Az MDP Szervezé Bizottsaga hatarozata értelmében az 1949. oktober 28-a és

december 21-e kozott zajlott munkafelajanlasi mozgalom jelentette tulajdonképpen a magyar-

378 PML XXI. 4-1. 1948. 1I1. negyedév.

¥ MOL M-KS 276. f. 93. cs. 80. 6.e. Az 1949. évi termelési versenyrdl. ikt.sz.n. 1949. d.n.

%0 Aprd Antal: Beszéljiink nyiltan a hibainkrol. In: Szocialista munkaverseny Magyarorszagon. (cikkgyiijte-
mény), Szikra, Budapest, 1950. 60. o.

31 Gyarmati Gyorgy — Botos Janos — Zinner Tibor — Korom Mihaly: Magyar hétkéznapok Rékosi Matyas két
emigracioja kozott 1945-1956. Minerva, Budapest, 1988. 256. o. (A tovabbiakban: Magyar hétkdznapok.)

32 A KV-iilés januar 20-an fogadta el ezt a hatarozatot, de januar 22-én hoztak nyilvanossagra, ezért szinte min-
denhol ez utobbi datum szerepel. In: Nehéz esztend6k kronikaja. Balogh Sandor (szerk.) Gondolat, Budapest,
1986. 209. o. (A tovabbiakban: Nehéz esztenddk kronikaja.)

%3 Az MDP KV hatérozata a szocialista munkaverseny eredményeinek megszilarditasarol és tovabbfejlesztésé-
rol. In: Szocialista munkaverseny Magyarorszagon. 292. o.
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;. . , 4
orszagi sztahanovista mozgalom kezdetét,”®

amelyet a KV imént emlitett hatarozata is dekla-
ralt.

A mozgalom névaddja, Sztahanov, 1935-ben érte el csucsteljesitményét: 102 tonna
szenet fejtett ki, ami a norma 1457%-anak felelt meg. A Szovjetunidban ezzel indult hoditd
utjara a sztahanov-mozgalom, melyrdl Sztalin 1935-ben a sztahanovistak elso értekezletén
elmondott beszédében azt mondta, hogy az a szocialista munkaverseny jabb ¢és magasabb
foka.*®

A KV hatarozata értelmében sztahanovista munkasnak kellett tekinteni azt, aki a tobbi
munkassal azonos munkafeltételek mellett normajat, vagy egyéni tervét nem csupan egy alka-
lommal, hanem rendszeresen, egy meghatarozott idon at legalabb 200 szdzalékban teljesiti,
vagy rendszeresen tulteljesiti, és aki a termelés és termelékenység fokozasara ésszeriisitést,
ujitast valosit meg, valamint a magasabb termelékenységet biztositdé munkamodszerét munka-
tarsainak atadja. A sztahanovistdval szembeni tovabbi kivanalom volt, hogy anyag-, szer-
szam- ¢és energiafogyasztasnal takarékoskodjon, a megengedettnél kevesebb selejtet, vagy
selejtmentesen termeljen, illetve kivalé mindségii munkat végezzen.”

A sztahanovizmushoz szorosan kapcsolodott tehat, annak mintegy eléfeltételét jelen-
tette az wjitomozgalom. Epp ezért az 1949. oktober kozepén megnyild Orszagos Ujitokialli-
tast, valamint az oktober 28-an Osszeiild Ujitd Kongresszust a kortarsak a sztahanov-
mozgalom kiindulasi pontjdnak tekintették. Ez utdbbin szovjet sztahanovistak is részt vettek,
akik tapasztalataik, munkamodszereik atadasaval kivantdk segiteni a hazai mozgalmat.*®’ Ez
1d6 tajt jelent meg Magyarorszagon egyébként az elsd sztahanovista kezdeményezés az épitd-
iparban. Pozsonyi Zoltan kémiives a téglafalak épitésénél 1350%-ra teljesitette normajat,
majd Fabrik Jozsef erre valaszul 2000%-ot teljesitett.***

Ezekhez hasonlo teljesitmények a fentebb mar emlitett 1949. december 21-én meg-
szervezett ,,sztalini miiszak™ soran is sziilettek. A korabeli beszamolo6 szerint ezen a napon a
dolgozdk szazai értek el 1000%-nal magasabb normateljesitményt. A sztalini miiszak kima-
gaslo és rendkiviili jelentdségli politikai esemény volt elsdsorban: ,,az egész magyar dolgozo

L : . 1389
nép tomeges kommunista szombatja”.

¥ Elmunkasok és sztahanovistak. 30. o.

% Elmunkasok és sztahanovistak. 29. o.

3% Az MDP KV januar 22-ei hatarozata. In: Szocialista munkaverseny Magyarorszagon. 296-297. o. Lasd még:
A sztahanovista. Népszava, 1950. februar 1. In: Szocialista munkaverseny Magyarorszagon. 386-391. o.

*7 Hevesi Gyula: A magyar Sztahanov-mozgalom sajatossagai ¢s feladatai ipari tartalékaink mozgésitisaban.
Megjelent a Tarsadalmi Szemle 1950. januari szamaban. In: Szocialista munkaverseny Magyarorszagon. 361—
364. o.

% Hevesi, 363-364. 0. Lasd még: A sztahanovista. Népszava, 1950. februar 1. In: Szocialista munkaverseny
Magyarorszagon. 387. o.

% Hevesi, 365. 0. Kommunista szombat: Szovjet mintara bevezetett ingyenmunka, altaldban valamilyen kézos-
ségi cél megvalodsitasadhoz kotodott, példaul iskola- vagy ovodaépitéshez, de sokszor a gyarak a kommunista

&9



Béar ma mar nincs lehetdség arra, hogy leellendrizziik a teljesitmények ,hitelességét”,
az azonban kétségtelen, hogy az atlagnal valoban tehetségesebb, ligyesebb munkésok telje-
sitményiiket nemcsak onerdbdl érteék el. Szinte bizonyosra vehetd, hogy jo eldre biztositottak
szamukra a megfeleld anyagot, felkészitett gépekkel rendelkeztek, konnyen elvégezhetd fel-
adatokat kaptak, s ott 4llt mellettiik egy soha nem emlegetett kiszolgald személyzet is.>*

1950. februar 25-26-an tartottdk a magyar sztahanovistak els6 tanacskozasat. A Pest
Megyei Népujsag®' ebbél az alkalombol egy, a Pravdaban 1949 novemberében megjelent
cikket k6zolt, melynek cime Sztalin szavait idézve a sztahanovizmust igy jellemezte: ,, Ko-
runk legéletképesebb és leglegydzhetetlenebb mozgalma "

1950-t6l a szohasznalatban is valtozdsok mutatkoztak, ugyanis mar nem élmunkés-,
hanem sztahanovista-jelvényeket osztottak a munkéban kiemelked6 teljesitményt elérdknek.
1948 és 1950 kozott 16 200 élmunkasjelvényt, 1950 és 1953 kozott 115 ezer sztahanovista
oklevelet osztottak ki. 1953-tdl a sztahanovista cim helyét fokozatosan atvette a ,, Kivalo Dol-
goz4” kitiintetés. >

A mezdgazdasagban, mivel 1953-t6l az egyes szakminiszterek is adoméanyozhattak ki-
tiintetéseket, a begytlijtési miniszter minden évben odaitélhette ,, A begyiijtés kivalo dolgozoja”™
és a ,, Kivdlé dllatgondozé” cimet.**

Az élmunkésok és a sztahanovistak lakohelyiik szerint nagyrészt budapestiek voltak,
¢s a nehéziparban dolgoztak. Arra, hogyan futhatott be karriert egy sztahanovista, példa Pio-
ker Ignac élete. 1949. december 21-én 1470%-0s orszagos cstcsot ért el. 1950-ben Pidker lett
a szakma legjobb munkasa, vagyis az orszag legjobb gyalusa. Februdrban részt vett a sztaha-
novistak elsé orszagos kongresszusan, majd 1951. marcius 15-én Kossuth-dijjal tiintették ki,
az 1953. majus 17-1 orszaggylilési valasztasokon pedig képviseldi mandatumot kapott. A
sztahanovistak koziil sokan lettek miivezetdk és csoportvezetdk, de akadt olyan is, mint pél-
daul Horvath Ede, aki alig két év alatt eljutott a gydrigazgato posztig, ¢ keriilt ugyanis a gyori

Réba Miivek élére.>”

szombat alkalmaval igyekeztek a tervteljesitésben mutatkozé lemaradasukat behozni. Az ezeken vald részvétel
onkéntes volt ugyan, de aki nem ment el, az szamithatott a vezetés rosszallasara. Burget Lajos: Retro szotar.
Korfesto szavak a masodik vilaghaborutol a rendszervaltasig. Tinta Konyvkiado, Budapest, 2008. 136. o.

3% Magyar hétkoznapok. 257-258. o. Lasd még: Jandek, 36. o.

1 A lap elnevezése a korban tobbszor is véltozott: Eszak-Pest Megyei Népujsag: 1945. marcius 4.—1950 januar
22.; Pest Megyei Népujsag: 1950. januar 29.—1953. november 4.; Népujsag: 1953. november 7.—1956. oktdber
23.; Valosag: 1956. oktober 30.—november 4. (Az egyszeriiség kedvéért a tovabbiakban csak: Pest Megyei Nép-
ujsag) A sajtorol részletesebben lasd: Toth Judit: Az allamparti sajtostruktara kiépitése Pest megyében. In: Ha-
lasz Csilla — Téth Judit Tanulmanyok Pest megye multjabol. Pest Megye Multjabol 14., Budapest, 2009.

392 pest Megyei Népujsag, 1950. februar 19.

3% Elmunkasok és sztahanovistak. 30. o.

#41002/1953. MT. sz. h.

3% Elmunkasok és sztahanovistak. 30-31. o.
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A szocialista munkaverseny alapjainak megteremtése a mezogazdasagban

A munkaversenyekrdl szold korabeli cikkek, illetve az azok szervezésével, lebonyolitdsaval
kapcsolatban keletkezett rendeletek, utasitasok és egyéb dokumentumok szinte kivétel nélkiil
megfogalmaztak, hogy a versenymozgalom dontd célkitiizése az eldiranyzott tervek minden
részletben vald teljesitése, tulteljesitése, illetve id6 elotti teljesitése.

Bér a szocialista munkaverseny, és ezen beliil a sztahanovista mozgalom, elsésorban
az ipar teriiletén, az lizemekben bontakozott ki, azonban a szervezésnek, a radhatasnak és a
kényszeritésnek mindazon eszkozeit, amelyeket ,,a terv teljesitése, illetve tulteljesitése érde-
keben az iparban érvényesitettek, az eltéro sajatossagoknak megfeleloen alkalmaztik a mezo-
gazdasdgban is”,**® elsésorban annak szocialista szektoraban, vagyis az allami gazdasagok-
ban, a téeszekben és a gépallomasokon. Erdei Ferenc, foldmiivelésiigyi miniszter a Pest me-
gyei termeldcsoportok €s gépallomasok kiildotteinek elsd tandcskozasan elmondott beszédé-
ben is hangsulyozta, hogy ,,a szocialista munkaverseny megszervezése éppen olyan motorja a
szocialista munkdnak a mezégazdasagban, mint az ipari iizemekben "’

A versenyek alapjat az un. parosverseny képezte. Ennek sordn nemcsak a szocialista
szektor egységei, hanem a megy¢€k, jarasok, telepiilések, egyéni gazdak is egymast hivtak ki
versenyre. Ezen tilmenden szintén szorgalmaztak utca utcaval, diild dildvel valo versenyét.
A kihivasnal alapvetd szempontként azt kellett figyelembe venni, hogy a kihivé és a kihivott
hasonlé adottsagokkal rendelkezzen. Megyék esetén jelentette ez elsésorban a hasonl6 fold-
rajzi- €s talajviszonyokat, igy Pest megye rendszerint Bacs-Kiskun, esetleg Békés megyével
allt versenyben.””®

Tobb, a mezdgazdasagi versenyekkel kapcsolatban 1949-ban keletkezett dokumen-
tumban problémaként vetddott fel az egyéni gazdak egymas kozotti versenye. Ebben ugyanis
annak veszélyét vélték felfedezni, hogy az ,,az egyéni gazdasagnak a megerdsodését, kapita-
lista irdnyba valé fejlédését” fogja eredményezni. Eppen ezért az egyéni versenyek helyett a
tdmegversenyek szervezését szorgalmaztak.**

A mindenkori terv teljesitése érdekében allandé hangsulyt kapott a terméseredmények

novelése, a termelékenység fokozasa, amelyet a munka helyes megszervezése altal lattak biz-

tositottnak. Mivel a versenyek eredményességét is nagyban befolydsolta a munkaszervezés,

3% et — Szakacs, 178. o.

397 Pest Megyei Népujsag, 1950. februar 12.

3% PML XXIIL 24. A Begylijtési Minisztérium versenyszervezéssel kapcsolatos rendelkezései a megyék felé.
79/15-154/1/1952. 1952. jalius 3.

3% MOL M-KS 276. f. 93. cs. 80. 6.e. Az egyénileg dolgozé parasztok versenye. 1949. februar 7. Lasd még:
MOL M-KS 276. f. 93. cs. 80. 6.e. A mezOgazdasagi termelési verseny elvi problémai. 1949. februar 14.
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ezért elébb meg kellett teremteni az ehhez sziikséges feltételeket, aminek alapja az allamhata-
lom térnyerése volt a gazdasag minden szektordban. Az ipar teriiletén az allamositas 1948-ra
majdhogynem teljesen befejezddott, s igy az egyes lizemekben mar ekkora megszervezddtek a
brigadok, munkacsapatok. A mezdgazdasdg szocialista szektoranak kialakitdsa azonban 1¢-
nyegében ekkor vette kezdetét. A szocialista munkaverseny megjelenése a mezdgazdasagban
tehat szorosan 6sszekapcsolando annak szovjet mintara torténd atszervezésével, vagyis a kol-
lektivizalassal, valamint az allami gazdasagok és a gépallomasok létesitésével.**® Megnyilva-
nult mindez abban is, hogy a szocialista munkaverseny fogalma ennek megfelelden az agrar-
szektorban késébb szilardult meg, mint az ipar teriiletén, 1949-ig ugyanis jobbara a termelési
verseny elnevezéssel talalkozhatunk.

Amint arr6l mar szé volt, Rakosi 1948. augusztus 20-ai kecskeméti beszédét kdvetden
mindenki el6tt nyilvanvalova valt az a szovjet rahatdsnak kdszonhetd iranyvaltas, miszerint a
magangazdasagokat minél hamarabb fel kell szdmolni, s a parasztsagot termeldszovetkeze-
tekbe kell kényszeriteni. Ennek szellemében az els6 6téves terv legfontosabb agrarpolitikai
célkitlizése is a kollektivizalas végrehajtasa volt. Mindehhez hathatds eszkdznek bizonyult a
gazdak adoterheinek folyamatos novelése, a kotelezd beszolgaltatds mind tobb terményféle-
ségre, illetve nagyobb mennyiségben torténé kiterjesztése, valamint a tagositas.*"’

A haroméves terv befejeztével, vagyis 1949 végére, az 6sszes mezdgazdasagi miivelés
alatt 410 teriileteknek mar kozel egyotode (17,8%-a) tartozott a szocialista szektorhoz.** Ez a
szam 1953-ra a dupldjara vagyis 34%-ra novekedett, igy a téeszek és az allami gazdasagok
kezelésében 1évé foldteriilet nagysaga 3 750 000 holdat tett ki.*®

A Foldmiivelésligyi Minisztérium partutasitasra a kolhozokban kialakult médszereket
alapul véve kidolgozta a téeszek szamara a munkaszervezésre vonatkozd Utmutatasokat. A
téeszekben létrejottek mind a ndvénytermesztési, mind az allattartdsi munkak elvégzésére a
termelObrigadok. A termeldbrigadok szamara kijeloltek egy allando foldteriiletet, amelyen
minden miivelési folyamatot csak a brigad tagjai végezhettek. A brigadokon beliil az egyes
munkak végzésére munkacsapatokat kellett szervezni. Ez, figyelembe véve az egyes nové-
nyek termesztésének sajatossagait, foként a kapasndvényeknél volt megvalosithatd. A briga-
don beliil a munka csapatokra, esetleg egyéni szintig valo lebontasat, mig a kapasnovényeknél
hasznosnak itélték, addig a gabonaféleségeknél ez a gépek gazdasagos kihasznalasat akada-

lyozta volna. Az allattenyésztésben is fontosnak tartottak, hogy egy brigdd mindig ugyanazo-

0 Borbas Lajos: A munka megszervezése és a munkaverseny kérdései a szocialista mezégazdasagban. (Az
MDP II. kongresszusanak tiszteletére.) 1951. 80. o.

1 gzakacs, 1998. 330-337. o. Lasd még: Agrarvilag Magyarorszagon. 287-293. o.

02 Jandek, 23. o.

403 Romsics, 350. o.
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kat az allatokat gondozza. A brigadon beliil, példaul egy tehenész-brigadban is lehetett az
egyes munkafolyamatokra, igy a takarmanyozasra, allatgondozasra, fejésre specializalodni.*™*

Pest megyében a munkaszervezésben a zsaimbéki Rakosi Tszcs jart az élen. Ez nem
véletlen, hiszen Zsambékon egy mezOgazdasagi akadémia is miikodott, amely segitséget nyt;j-
tott a szovjet modszerek gyakorlati atiiltetésében. 40-80 f0s szant6foldi brigadokat alakitottak,
illetve azon beliil 8-10 f6bol all6 munkacsapatokat szerveztek. A brigadvezetdket €s segitdi-
ket, a munkacsapatok vezetdit, a tszcs intézobizottsaga jeldlte ki és a tagsag hagyta jova, ami
minden bizonnyal mar csak formalitas volt. A vélasztasnal — amint azt a tszcs intézdbizottsa-
ganak elnoke a Pest Megyei Népujsagban megjelent cikkében irta — nemcsak a munkavégzés-
ben vald elsOség szdmitott, hanem az is, hogy az adott személy a part politikajat magaénak
érzi-e, s azt alkalmazza-e.**

A szovjet mezOgazdasag és a munkaverseny-mozgalom tanulmanyozasa érdekében el-
sO izben 1949. majus 28.—julius 3. kdzott utazott egy 80 tagl, majd 1950 nyaran jalius 16.—
augusztus 17. kozott egy 200 fos parasztkiildottség a Szovjetunioba Erdei Ferenc vezetésé-
vel.*® A gazdaknak hazaérkezésiik utan gyiiléseken kellett beszamolot tartaniuk a kinti ta-
pasztalatokrol, illetve a part sajtoorgdnumaiban rendre jelentek meg az ott latottakrol sz6lo

7 s e 4
népszeriisitd cikkek.*”’

A mezégazdasagi versenyek szerepe, célja, feladata

Azt a sztalini tanitast, miszerint a munkaverseny és a sztahanov-mozgalom a szocializmus
épitésének allandd kommunista modszere, a hazai vezetSk is fennen hangoztattak.**® Ezért
tudatositani kellett, hogy a verseny nem 6ncél, hanem annak 6nmagan tulmutato6 tarsadalmi és
politikai jelentdsége van. Epp ezért a munkaverseny kérdését az agitacioban, a sajtoban és a
mindennapi politikai-szervez6 munkaban ssze kellett kapcsolni mas fontos feladatokkal is.*”

A termelés fokozasa, a begytijtés eldmozditasa mellett a verseny legfontosabb célja-

ként a mezOgazdasag szocialista irdnyba valo fejlesztését jelolték meg. Jelentette ez elsdsor-

“* Borbas, 8-12. 0.; 43-44. 0.

95 pest Megyei Népuijsag, 1950. aprilis 9.

%6 Nehéz esztendék kronikéja. 272. o.

“7 MOL M-KS 276. f. 89. cs. Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetdsége Agitacios és Propaganda Osztalya-
nak iratai. 1950-1956. 183. G.e. [Az 6rzési egység csak az 1950-ben kint jart kiildottséggel, illetve a beszamo-
lokkal kapcsolatos iratokat tartalmaz. ]

% E7 a megallapitas a munkaversennyel kapcsolatban keletkezett dokumentumok jelentés részében megtalalha-
to.

49 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 175. 8.e. Javaslat a szocialista munkaverseny tovébbfejlesztésére. 1950. d.n.
ikt.sz.n. Lasd még: Lenin és Sztalin a szocialista munkardl és a munkaversenyrdl. (Szabad Nép, 1950. januar
28.) In: Szocialista munkaverseny Magyarorszagon. 340-355. o.
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ban a termelészovetkezeti mozgalom szélesitéséért folytatott kiizdelmet, aminek érdekében
allanddan szemléltették a parasztsag szamara a nagylizemi gazdalkodas folényét.
A téeszekrdl a sajtoban megjelent cikkek is azt példaztak, hogy az egyéni gazda, még

40 A toz-

ha minden erejét latba is veti, akkor sem fog ugy boldogulni, mint az, aki tsz-tag lett.
eket tagtoborz6 versenyekkel is probaltak erdsiteni. Olyan felajanlasokat vartak el, mint ami-
lyet a taksonyi tandcselnok-helyettes — aki egyébként egy kozépparaszt asszony volt — tett. O
ugyanis azt vallalta, hogy az MDP II. kongresszusaig belép a tsz-be és még tovabbi 6t tagot
beszervez. A mar meglévd tsz-ek belsé megszilarditasat célozta a Politikai Bizottsag 1950.
januar 26-ai hatarozat is, amelynek értelmében mindenhol 1étre kellett hozni a partszerveze-
tet.*'! Ezt szem el6tt tartva a Pest megyei tsz-ek vallaltdk, hogy a kongresszusig mindenhol
megalakitjak azokat.*?

A partépitést azonban nemcsak ily mdédon segithették a versenyek. A termelésben ki-
tlint partonkiviili dolgozdkat ugyanis felvették a part tagjeloltjei, a tagjelolteket pedig a tagok
kozé.

A mezOgazdasagi versenyeknek tarsadalmi szempontbol volt egy un. ,, egytdborba

414 Vagy legalébbis a partpolitikdnak ez volt a szdndéka. Azaz tudatositani

forraszto” jellege.
azt, hogy az MDP szovetségesének tekinti a kisparasztok mellett a kdzépparasztsagot is, és e
két tarsadalmi csoport csak egymassal Osszefogva érhet el eredményeket a ,kuldkokkal”
szemben.*'® Rakosi szavai szerint ugyanis a szocialista munkaverseny a mezGgazdasagban
csak az ellenséggel szembeni kovetkezetes harccal valosithaté meg.*'® A |, kulakokat” rendsze-
rint a ,,dolgozd parasztsag” boldogulasat gatld, munkajat halogatd, tanicsaival félrevezeto,
alland6 szabotazsokat s ezzel a haza viragzasat gatld szerepkorben tiintették fel.*!”

A verseny tarsadalmi vonatkozasat tekintve a ,,kulakok™ elleni harc mellett a munkas—
paraszt szovetség erdsitésére is jO lehetdséget nyujtott. Ennek egyik formdja az Gn. falujard
mozgalom volt, amelyben csak parttagsaggal rendelkezd, tobbnyire ipari munkasok vehettek

részt. Szamuk megkozelitette a 13 000-et, s mintegy 1200 kozséget, tszcs-t, illetve allami

gazdasagot latogattak rendszeresen. A falujarokkal szembeni kivanalom volt, hogy eldadasa-

419 p.: Sz. Antal nem sajnalja a faradtsagot, de mégsem birja a versenyt a termelScsoporttal. Oszre § is tsz-tag
lesz. In: Pest Megyei Néptijsag, 1950. majus 21.

“!! Rakosi Sandor: Az MKP és az MDP szervezeti felépitése 1944-1956. MSZMP KB Parttorténeti Intézetének
kiadvanya, Budapest, 1964. 57. o.

12 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 134. 3.e. Az MDP Pest Megyei Bizottsaganak jelentése 1951. januar 25. Lasd
még: MOL M-KS 276. f. 89. cs. 134. §.e. ikt.sz.n. 1951. januar 8.

13 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 134. 6.e. A kongresszusi nagygytilés el6készitésének feladatai. B/6/A/895/2. 1951.
januar 10.

414 pest Megyei Népujsag, 1949. aprilis 10.

15 A kulakoknak minésitett gazdakat egyébként igyekeztek a versenyekbdl is kizarni. MOL M-KS 276. f. 93. cs.
80. 6.e. A mezdgazdasagi termelési verseny problematikaja. 1949. d.n.

416 Borbas, 100. o.

7 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 176. é.e. A DISZ agitacids terve az észi mez6gazdasagi munkak segitésére.
ikt.sz.n. 1950. szeptember 9.
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ikkal, egyéni agitacioval hivjak fel a figyelmet az ,.ellenség” kartékony munkédjara, segitsék
el a part politikajanak megvalositasat, a téeszesitést, szervezzenek népneveld csoportokat.*'®

Kezdetben a falujarok kisebb javitasi munkakban segédkezve igyekeztek a falusi em-
berek bizalmaba férkdzni, igy kiillondsen a koalicios években jelentds segitséget nyujtottak az
MKP tomegbefolyasanak kiszélesitésében, valamint a parasztsadg ipari munkassaggal szembe-
ni elditéletének lekiizdésében. Munkajukra féleg addig volt sziikség, mig a helyi, jarasi és
falusi partszervezetek meg nem erdsddtek. Egyre inkabb ndvekedett azonban a csak kirandu-
16, bevasarlo, lerészegedd, botranyokat okozo falujarok szama. Emellett a mozgalom rendki-
viil koltségesnek is bizonyult, az allamnak havonta mintegy 900 000 forintjaba keriilt. Epp
ezért a falujaras ezen formajat igyekeztek felszamolni, és helyette az un. falupatronazs, falu-
védnokség intézményét kialakitani. A falupatronazs {6 feladatava tették, hogy hatékony segit-
séget nyujtsanak a mezdgazdasag szocialista atalakitasaban, a part és a korméany hatarozatai-
nak végrehajtasaban, a falusi partszervezetek megerdsitésében, illetve a falusi kommunistak
nevelésében.*”

Az lizemek, amelyek eddig részt vettek a falujarasban, védnokséget vallaltak egy-egy
falu, majd egyre inkabb egy-egy tsz, allami gazdasag vagy gépallomas felett. Az lizemi part-
szervezeteknek gondoskodniuk kellett arrél, hogy 4-5 hetenként az {izem kultircsoportja fel-
keresse a védnoksége alatt allot, s mutassanak be ott olyan miisort, amely a mezdgazdasag
szocialista atalakitasat, a szocialista munkaverseny jelentoségét megismerteti a helybéliek-
kel.*® A munkaverseny megismertetésén tul részt vettek annak megszervezésében, segitséget
nyujtottak a versenytabldk feldllitdsdban, csasztuskdkat énekeltek és népszeriisitették az élen-
jarokat. A ,klerikalis reakci6 elleni harchoz” pedig oly modon jarultak hozza, hogy eldadésa-
ikat, vagy éppen a kiilonbozo sport- és kultarrendezvényeket, tizemlatogatasokat a misék ide-
jére szervezték.*!

A Pest megyei kozségeket (kb. 150 kozséget) foként a févarosi iizemekben szervezo-
dott csoportok latogattak, de tobb megyei gyar is vallalt ilyen jellegti feladatokat. igy példaul
a Csepel Autdgyarbol Lorévre, Makadra és Szigetbecsére; a Dunakeszi Jarmiigyarbol Kartalra
jartak, a Pomazi Uveggyar pedig harom Szentendrei jarasbeli kdzséget patrondlt. Szervezdd-
tek tovabba ilyen csoportok a Vaci Fortegyarban, a Vaci Kotdszovoben, a Budakeszi Textil-

’ v qe11m: A ro r r . sz 7 - 422
miivekben, a G6dol16i Arammérdgyarban és a Kistarcsai Féstisfondban is.

18 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 182. 6.e. Beszamolo jelentés a falujaré mozgalomrol. ikt.sz.n.1950. jlius 21.

19 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 182. 6.e. Jelentés a falujard mozgalomrol és javaslat annak atszervezésére.
K/6/b/704/3. 1950. szeptember 22.

20 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 182. é.e. Hatéarozati javaslat a falujaras fokozatos megsziintetésérdl és a faluvéd-
nokség bevezetésérol. K/6/b/807/4. 1950. december 6.

I MOL M-KS 276. f. 89. cs. 182. 8.e. Jelentés a falujarés dtszervezésérol. K/6/b/688. 1951. jinius 28.

2 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 182. 6.e. Az MDP Pest Megyei Bizottsaganak jelentése a falujaras atszervezésérl.
K/6/b/159. 1951. marcius 6.
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A munkas-paraszt szovetség imént vazolt erdsitése mellett egyéni kezdeményezések is
akadtak. Igy példaul a felsébabadi allami gazdasag fiatal munkasai a Pest Megyei Népujsag
hasabjain keresztiil fordultak M. Zoltanhoz, a Csepel Autdgyar egyik sztahanovistdjdhoz.
Nyilt leveliikben kérték, hogy latogasson el hozzajuk, és adja at a versenyszervezésben szer-
zett tapasztalatait. A megkeresésére M. Zoltan (vagyis helyette minden bizonnyal valaki mas)
a kovetkezd cimmel irt valaszt: ,, Orémmel fogadom meghivastokat...”. Az invitalas elfogada-
sa mellett azonban a szerz0 maris egy jo tandccsal szolgalt, miszerint ,, minél eredményeseb-
ben harcolunk az ellenség ellen, annal nagyobb sikereket ériink el a termelésben. Felhivom

- : S £
erre figyelmeteket, mert a reakcio elleni harc benneteket is erdsiteni fog”.

A verseny szakaszai

Mivel a szocialista munkaverseny elsddleges célja a terv teljesitése volt, ezért ez alapvetden
meghatérozta a verseny fenntartasanak folytonossagat. Ertendd ez alatt, hogy a verseny nem
az év egy-egy hosszabb vagy rovidebb iddszakara korlatozodott, hanem tulajdonképpen annak
egész folyaman zajlott. Az évet a kor tinnepeinek datumai (aprilis 4.; majus 1.; augusztus 20.;
november 7.; december 21.) 4ltal szakaszolt egységekre bontottak, és az egyes alkalmak tisz-
teletére rendezett versenyek eredményeit ekkor hirdették ki. A mezdgazdasagi termelés idény-
jellegéhez alkalmazkodva az egyes versenyszakaszokat mas-mas célok elérése érdekében hir-
dették meg.

Aprilis 4-¢*** alkalmabol — melyet egyébként a korban a legnagyobb nemzeti iinnep-
nek tartottak — az I. negyedévi tej-, tojas-, baromfi-, tovabba hizottsertés, vagomarha, zsir- és

borbegytijtési tervek teljesitése volt az elsddleges cél a ,, Hazdnk felszabadulasanak évfordulo-

425 Megjegy_

zend6 ugyanakkor, hogy az év eleje egyben az elszamoltatasok egyik f6 iddszaka is, amikor

jat I. negyedevi begytijtési terviink tulteljesitésével iinnepeljiik” — jelmondat alatt.

az el6z6 évben — foként az Oszi kapasndvényekben — kotelezettségiiket nem teljesité gazdak
elszamoltatasara keriilt sor. Aprilis 4-¢ tiszteletére rendszerint versenyt inditottak a vetéster-
vek, valamint a tavaszi ndvényapolasi munkék idébeni teljesitése érdekében is.

A majus 1-je alkalmabol inditott versenyek tobbnyire az el6zd szakaszhoz hasonld
célkitlizéseket fogalmaztak meg, azzal kiegészitve, hogy mivel ekkor mar a kaszalasok is

megkezdddtek, a szénabegylijtési terv nagy részét is teljesiteni kellett.

23 pest Megyei Néptjsag, 1950. jalius 2.

24 A7 1950. évi 10. sz. tvr. aprilis 4-ének, Magyarorszag felszabadulasa napjanak nemzeti tinneppé nyilvanitasa-
10l. ,, Aprilis 4. nemzeti iinnep, Magyarorszdg legnagyobb nemzeti iinnepe, a magyar felszabadulds, a megbont-
hatatlan szovjet-magyar baratsag napja.” In: Nehéz esztend6k kronikéja. 236. o.

3 MOL XIX-K-7-a. 1953. marcius 4.
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A begylijtés szempontjabol a legfontosabb az augusztus 20-ai verseny volt, amelynek
jelentéségére utal, hogy sokszor csak a ,,nagybegyiijtés” idészakaként emlegették. Az alkot-
many iinnepe a junius végén megkezdett aratds és cséplés befejezésének a céldatumaul szol-
galt. Annak elérését igyekeztek biztositani, hogy ekkorra minden termeld kozvetleniil a csép-
16géptol maradéktalanul, azaz ,,szemveszteség nélkiil” teljesitse, tulteljesitse gabonabeadasi
kotelezettségét. A cséplogépeknél a legszélesebb korti mozgdsitas folyt, minden gépnél agita-
cios brigadokat kellett felallitani, emellett a tandcsok és a partszervek segitségével gondos-
kodtak a cséplést megel6z6 hazi agitdcido megszervezésérdl is. A legtobb hangzatos jelszot is
ebben az idészakban vonultattdk fel, amelyek kozott olyanok szerepeltek mint példaul: ,, 4z
elsé gabonat a hazanak!”; ,, Cséplégéptol teljesitsd beaddasi kotelezettséged, ezzel is erdsited
hazadat és véded a békét!” ,, Gabonabegyiijtési terviink maradéktalan teljesitésével elore a
Minisztertandcs, Rakosi elvtars vandorzaszlojaért!” A begylijtés mellett kiemelt feladatnak
tekintették ebben az idészakban a talajmiivelés terén a tarléhantast, valamint a masodnové-
nyek elvetését, amelyek minél gyorsabb elvégzése érdekében szintén versenyeket inditot-

tak 426

A ,,nagybegyiijtés ” idejére késziilt plakat.

Forras: Mezogazdasagi Muzeum

426 MOL XIX-K-7-a. 1953. marcius 4.; 1953. majus 6., MOL M-KS 276. 89. cs. 176. 6.e. Az MDP KV Agitacios
¢és Propaganda Osztalyanak titemterve a Titkarsag 1951. évi aratas, cséplési munkakrol sz6l6 hatarozatanak vég-
rehajtasara. ikt.sz.n. 1951. majus 29.
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Minden kozségben linnepélyes keretek kozott kellett az ,,elsé gabonat” a raktarba szallitani.
Erre az alkalomra a gabonaatvevo helyeket, valamint az elsd szallitmanyokkal érkezd kocsi-
kat feldiszitették, majd az 4tadast kultirmiisorral kototték Ossze. Itt altalaban beszédet mon-

dott a helyi vb-elndk, a tsz-elndk, esetleg valamely felsébb megyei vagy partvezetd.*’

Az ,,elsé gabona” dtadasa, a terménybegyiijtési verseny iinnepélyes megkezdése.

Forrads: 1956-o0s Intézet Kozalapitvany adatbazisa

A Pest Megyei Népujsag hasabjain is rendszerint beszamoltak ezen eseményekrol: ,, Nagy
tinnepre virradt vasarnap a perbali Dozsa Gyorgy termeldszovetkezeti csoport tagsaga. Jol
vegzett munkajuk gytimolcsét: az elsé gabonat szallitottak a foldmiives-szovetkezet magtara-
ba. A falu dolgozo parasztaga gyonyoriien feldiszitette erre az alkalomra a szovetkezet mag-
tarat. A hajnali szélben véréds, nemzeti szinii zaszIlokat fodrozott a szél, amikor az iinnepi fel-
vonulok a foldmiives-szovetkezethez értek. A traktorok, gépkocsik, cséplogépek is vorosbe
oltoztek ebbol az alkalombol. A gépkocsik zugdsa, a traktorok puffogdsa egybeolvadt a trak-
torok tetején iilo MNDSZ-asszonyok vidam dalolasaval. Az asszonyok még a szekereket is
felviragoztak erre a napra. Amikor a menet a raktarhoz érkezett, mar az egész falu népe kint
volt a foldmiives-szévetkezet eldtt. Oromtdl sugarzé arcii emberek vették kériil a gabonazsa-
kokkal megrakott kocsikat. A zsakok tetejérdl boldogan, biiszkén néztek le a tszcs-tagok. A
raktarnal a tszcs elnoke, Veres Mihaly adta at az elso idei termest. [...] A falu dolgozo nép-

ének a lelkesedése egyre fokozodott. Vidam kulturmiisor tette még emlékezetesebbé a napot. A

27 MOL XIX-K-7-a. 1953. marcius 4.; 1953. méjus 6.
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perbali Dozsa Tszcs tagjai az tinnepség vegeztével megelégedetten dllapitottak meg: az élet
nalunk egyre szebb, egyre vidamabb lesz.”***

Hasonlo jelentdséggel birt az, amikor julius elején az orszagos versenyt kedvezménye-
70 kozség tsz-ei és gazdai az els gabonaszallitmanyt Budapestre vitték. A szallitmanyt és az
azt kiséroket a palyaudvaron tinnepélyes keretek kozott fogadtak a part €s a kormany képvise-
161, valamint Budapest élenjaro ipari munkésainak kiildottsége. Erre a célra a MAV-nak kiilon
biztositani kellett egy feldiszitett szerelvényt. Hasonlo szallitmanyokat inditottak a nagyobb
ipari varosokba, igy Miskolcra, GyOrbe, Pécsre és Sztalinvarosba is. A filmhirado, a radio és
az ujsagok kiemelt helyen foglalkoztak ezekkel az eseményekkel.**

Az 6szi versenyben a november 7-ére elérendd célok kozott elsdsorban az 6szi kapas-
novények, vagyis a kukorica, burgonya és a napraforgdmag rendeletben meghatarozott id6
elotti teljesitése, illetve minél tobb cikkbdl torténd tulteljesitése szerepelt. Jol példazza ezt a
kovetkezo jelszo is: ,, Az Oszi begyiijtési tervek tulteljesitésével iinnepeljiik a Nagy Oktoberi
Szocialista Forradalom évfordulojat!” Az egész év folyaman zajlo tej-, tojas- és baromfibe-
adas kiegésziilt ekkorra a borbeadési kotelezettség teljesitésével is, az 6szi munkdkban pedig
kiemelt jelentéséggel birt a szantas minél elébbi befejezése.”*’ Megjegyzends, hogy az év
ezen szakaszaban a tervek teljesitésében azonban a legtobbszor az elszamoltatd bizottsagok-
nak volt nagy szerepe.

A december 21-¢ére, vagyis Sztalin sziiletésnapjanak tiszteletére inditott versenyek cél-

kitlizései nem igen kiilonboztek az el6zoétdl, tulajdonképpen a november 7-ei vallalasokat

kellett megujitani.

Kiemelked6 munkaversenyek

Az imént felsorolt linnepekhez kapcsolddd versenyeken kiviil a vizsgalt idoszak szinte min-
den esztendejében egy-két kiemelt jelentdségli munkaverseny is zajlott az adott év meghata-
rozd eseménye, esetleg eseményei tiszteletére.

1950-ben az otéves terv meghirdetése, valamint a DISZ junius 18-ai megalakulédsa
alakalmabol®' is sziilettek felajanlasok. Oktober 22-ére, a tanacsvalasztas napjara pedig a

parasztsag vallalta, hogy befejezik az 6szi vetést, amit 19 megyébél 17 teljesitett is.**

2% A perbali tszcs mar beadta az elsé gabonat. In: Pest Megyei Népujsag, 1950. julius 2.

9 MOL XIX-K-7-a. 1952. majus 27.

“OMOL XIX-K-7-a. 1953. marcius 4.

BIMOL M-KS 276. f. 93. cs. 134. 6.¢. Jelentés az allami gazdasagok 1950. évi munkaversenyérdl. K/8/g/894.
1951. januar 6.

2 Rakosi Matyés: Visszaemlékezések 1940-1956. 2. kotet. Napvilag Kiado, Budapest, 1997. 846. o.
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1951-ben az MDP II. kongresszusanak tiszteletére a Hoffther-gyar dolgozdinak kez-
deményezésére ugy az iparban, mint a mezdgazdasagban kezdetét vette a korszak talan legna-
gyobb szabasu versenye, az un. kongresszusi verseny,"” hangoztatva, hogy ebben részt vesz
mindenki, akinek sziviigye a part megerdsitése. A kongresszust megel6z6 napon a Hosok te-
rén nagygyulést tartottak. A felvonulok élére a versenyben legjobb eredményt elért, foként
ipari munkasokat allitottak. A propganda-eszkozokként felvonultatott zaszlok (amelyeknek
60%-ban pirosnak kellett lenniiik) és a szokasos arcképek mellett megjelentek a kongresszusi
felajanlasokat, valamint az elért eredményeket feltiinteté tablak is.***

1952-ben a Rakosi 60. sziiletésnapja (marcius 9.) alkalmabol rendezett tinnepségekkel
a ,,Sztdlin legjobb magyar tanitvanydt” 6vezd kultusz cstcspontjara hagott.”> Hozzajarult
ehhez az is, hogy ebbdl az alkalombdl széleskorli munkaverseny-mozgalmat inditottak. Az

2

agitacioban ki kellett hangsulyozni, hogy a Rakosi ,.elvtarsnak” adott sz0, a sziiletésnapja
tiszteletére tett vallaldsok — amelyeket levélben egyébként magdhoz a partvezérhez kellett
elkiildeni —, teljesitése becsiiletbeli kotelesség azért, mert 6 is mindig véghezvitte azt, amit a
,»dolgozo népnek” igért. Az eredmények tinnepélyes kihirdetésére marcius 9-én az orszagszer-
te megtartott kultirmiisorokkal dsszekapesolt rendezvényeken keriilt sor.**®

Az orszagra ugyanakkor a korszak talan leginségesebb éve koszontott, a sulyos aszaly
kovetkeztében ugyanis rendkiviil rossz volt a termés, igy a megndvekedett beszolgaltatasi
kotelezettséget szinte lehetetlen volt teljesiteni. Ezt a partdllam kényszerhatalmi eszk6zok
tdmeges alkalmazasaval azonban mindenképp igyekezett biztositani.*’

Az 1953-as év a békeversenyek jegyében telt el, mivel ez év nyaran, junius 15-20-a
kozott, a Béke Vilagtanacsa Magyarorszagon iilésezett. Ebbdl az alkalombol példaul a majus
17-e1 orszaggytilési valasztasok tiszteletére valasztasi békeversenyt, az agrarszektorban pedig
kiilon betakaritasi és begylijtési békeversenyt hirdettek. A felajanlasokat a Béketanacshoz
kellett eljuttatni.**®

1954-ben az MDP III. kongresszusa tiszteletére inditott verseny mar nem volt olyan

nagyszabast, mint az 1951-es. Emellett sziilettek még felajanlasok ebben az évben november

B3 Mélt6 médon késziilni a kongresszusra egyet jelent azzal, hogy harcolunk a munkafegyelem megszilarditd-

saert, a termelékenység emeléséért, az 5 éves terv 2. évének sikeres beinditasaéert.” MOL M-KS 276. f. 89. cs.
134. 6.e. Az agitacios munka jelentdsége. A kongresszussal kapcsolatos feladatok. ik.sz.n., d.n.

4 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 134. 6.e. A kongresszusi nagygytilés elokészitésének feladatai. B/6/A/895/2. 1951.
januar 10.

435 Romsics, 341. o.

B PML XXXV. 1. 2/148. 6.e. Rékosi 60. sziiletésnapjaval kapcsolatos iratok. 28/5/63/1952. 1952. januar 20.;
28/6//162/1952. d.n.; 28/6/205/1952. 1952. februar 14.

“7 Romsics, 348-349. o.

¥ MOL M-KS 276. f. 89. cs. 184. 6.e. Az MDP KV hatarozata a partbizottsigok és a partszervezetek feladatira
vonatkozon a gabona-betakaritas és a begytijtés idején. 1953. junius 2.
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28-ai tanacsvalasztasok, illetve a magyar—szovjet baratsagi honap tiszteletére is. Megjegyzen-
do6, hogy ebben az évben a megyék kozti versenyt Pest megye nyerte.

1955-ben a ,.felszabadulas™ 10. évfordulojara négy honapos idétartamra felszabadulasi
verseny vette kezdetét. Ennek intenzitdsat, jelentdségét mutatja azonban az a Pest Megyei
Tanéacs VB 1ilésén elhangzott megallapitas, miszerint ,, majdnem teljes egészében hianyzik a
begyiijtési tervek teljesitésének egyik legfontosabb segiteszkoze: a versenymozgalom.”*
Egy-egy versenyszakaszt ugy probaltak még eredményesebbé tenni, hogy a lezarast

megeldzo, altalaban egy hétben, egy végso hajrara keriilt sor, igy szerveztek példaul un. ,,fel-

szabadulasi hetet”, vagy ,,kongresszusi hetet”.

A verseny menete
A kihivas

Egy-egy verseny beinditdsa — akarcsak az elsd orszagos munkaverseny¢ — mindig a Szabad
Nép hasabjain tortént. A partlapban egy dolgozé nevében irt levél hivta versenyre egy aktualis
cél érdekében az orszag 6sszes munkasat.**® Megyei szinten hasonlé mod a megyei lap adott
ennek szinteret, de a kihivé természetesen nemcsak egy adott személy, hanem kozségek, jara-
sok, illetve kiilonféle lizemegységek egyarant lehettek. Pest megyében példaul 1950 tavaszan
a Pest Megyei Népujsagon keresztiil ,, a zsambéki Rakosi termelécsoport versenyre hivta ki az
orszag osszes termelécsoportjat” annak alkalmabol, hogy a Foldmivelésiigyi Minisztérium
kivaléo munkajuk jutalmaul engedélyezte, hogy felvegyék Rakosi nevét.*"!

A kihivas természetesen torténhetett csak a megyén beliil is. 1954 februarjaban jelent
meg a Vici jards kongresszusi versenyfelhivasa, amelyben a majusban tartand6 kongresszus
tiszteletére versenyre hivtak ki a megye valamennyi jarasanak ,,dolgozé parasztsagat”. Emel-
lett a Szobi €és a Szentendrei jarassal folytatott parosversenyliket az év végéig meghosszabbi-
tottak.**

Ugyanebben az évben a pilispokhatvani Szikra Tsz kongresszusi felajanlasahoz 78 tsz
csatlakozott a megyébdl, valamint a patyi nyilvantartd parosverseny kihivasat 94 kozség be-

gyljtési dolgozdja fogadta el.*®

49 PML XXIIL 2. 31. kotet. 1955. mércius 9.

#0 Plmunkasok és sztahanovistak. 32. o.

! pest Megyei Népujsag, 1950. aprilis 9.

442 pML XXIIL 24. 22-12/1954. 1954. februar 3.
43 pPML XXIIL 2. 27. kitet. 1954, marcius 1.
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A versenykihivasokat a kozségekben gazdagytiléseken, kisgytiléseken, békegytilése-
ken ismertették, ahol meg kellett tenni a gazdaknak az egymast tallicitald felajanlasaikat. A
kozség csatlakozasat a kozség vb elndkének jelenteni kellett mind a megyei tanacs vb begytij-
tési osztalydhoz, mind a begytijtést sszefogd megyei operativ bizottsag felé.

A tsz-ekben a versenykihivast a kozgytilésen, az allami gazdasagokban ¢s a gépallo-
masokon pedig értekezletek keretében ismertették.***

A versenyekre torténd kihivasnal nagyon fontos volt az Onkéntesség latszatanak a
fenntartasa. A kihivo barki lehetett, csak arra kellett odafigyelni, hogy az alulr6l jovo kezde-
ményezésnek hasson. Vagyis ez azt jelentette, hogy egy-egy versenyfelhivast ugy tettek kozzé
a lapok, mintha azt az adott allami gazdasag, tsz, kdzség, esetleg egyén sajat maga kezdemé-
nyezte volna. Ez persze kordntsem igy volt, hiszen errdl legfelsdbb partszinten dontéttek. E16-
re kijelolték, hogy az adott versenyszakaszt melyik megye, kozség inditsa meg, s azt, hogy ezt
milyen médon hozzak nyilvanossagra. A kihivo éltaldban az el6z6 versenyszakaszban gy6ztes
megye, illetve kozség, tsz, valamint a legjobban teljesité gazda volt, s mar a dijatadd tinnep-
ségekkel egybekotve meg is hirdették az Gjabb versenyt, s6t az elsd felajanldsokat is megtet-
ték. Igy példaul az 1951. évi augusztus 20-ai begyiijtési versenyt Madaras kozség inditotta
julius 1-jén, egyuttal kihivta Katymart parosversenyre. Els6ként a Hajdu megyei Foldesnek ¢s
Nadudvarnak kellett elfogadnia a kihivast julius 3-aig, majd ezt kovetden 10-¢ig orszagszerte
a kozségek a kiilonféle gytliléseken csatlakozhattak. Jarasi szinten a versenyt a Somogy me-
gyei Nagyatadi jaras inditotta meg kihivva a Barcsi jarast, mig a tobbi jardsnak lehetdleg juli-
us 15-¢ig kellett csatlakoznia. A jarasok vallalasat a kozségi gytiléseken megvalasztott kdzsé-
gi kiildottek a jarasi székhelyen Osszeiild értekezleten vitattdk meg. A megyék versenyében
Hajdu-Bihar megye volt a kezdeményezd, amikor is rendkiviili tanacstilés keretében jalius 14-
én parosversenyre kellett hivnia Békés megye ,,dolgozd parasztsagat”. Az elbterjesztés arra
vonatkozoan is ,javaslattal” élt, hogy melyik megye kit hivjon ki, igy Pest megye Bacs-
Kiskunnal kertiilt szembe. A tsz-ek kozotti versenyben a turkevei Voros Csillag Tsz, az allami
gazdasagok kozottiben pedig a mezéhegyesi allami gazdasag volt a kihivé fé1.*%

Nagyon sokszor a versenyek azonban megrekedtek a kihivas szintjén, olyannyira,
hogy eléfordult, egy adott kozség, illetve a jaras lakossaga nem is tudott réla. 1953-ban az

augusztus 20-ai verseny soran példaul a Nagykatai jarasi vb-elnokot és a mezdgazdasagi osz-

* Pets — Szakacs, 186. o.

5 MOL M-KS 276. f. 93. cs. 268. 6.¢. Eléterjesztés az Orszagos Begylijtési Operativ Bizottsaghoz az 1951. évi
kenyérgabona és takarmanygabona begytijtési versenyének megszervezése, kiértékelése és jutalmazasa targya-
ban. ikt.sz.n. 1951. junius 29.
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taly vezet6jét kivéve senki nem tudott arrél, hogy a Dabasi jarassal versenyszerzodést kotot-
tek.*

A Pest Megyei Néptijsagban megjelent — mai szemmel tekintve igen megmosolyogtato
— cikk ugyanakkor arrol szamolt be, hogy kihivasra sem volt feltétlen minden esetben sziik-
ség. A csobankai Torekvés Tszcs tagjai ugyanis ,,néma versenyre” keltek a helybeli allami

gazdasag dolgozoéival, amit a kimagaslo versenyszellem ékes bizonyitékanak tartottak.*’

A felajanlas

Az onkéntesség latszatdnak fenntartasa jol tetten érhetd a versenyekre torténd felajanlasokban
is. A tervteljesités és tulteljesités érdekében inditott szamtalan verseny ugyanis nemcsak azt a
célt szolgalta, hogy minden egyes dolgozd, munkacsoport, miihely, lizem és ipardg naponta
teljesitse feladatat, hanem azt is, hogy a korabban munkakdri feladatként megjelolt teendoket
,onként”, felajanlasként végezzek el **

Az imént emlitett forumokon nem csupdn az adott versenyhez vald csatlakozéasarol
dontottek, hanem itt torténtek meg az egyéni felajanlasok is. Erdemes megnézni, hogy a szo-
cialista szektorhoz tartozé iizemegységeken beliil milyen, tipikusnak mondhaté felajanlasok
sziilettek.

A traktorok allami tulajdonba vételével, a mezdgazdasag szocialista atszervezésének
elosegitésére 1étrejott gépallomasokon a gépi munkak elvégzése mellett rendszerint a munka-
gépek kijavitasara, a géptorések és az onkoltség csokkentésére, illetve az anyagtakarékossag-
ra, esetleg a szakképzés elomozditasara vonatkozo vallalasokat tettek. A szocialista szektoron
beliil a gépallomasok vettek részt legnagyobb ardnyban a munkaverseny-mozgalomban, ez4l-
tal is bizonyitva azt, hogy a gépallomas dolgozoi, mintegy az ipari munkassag eldretolt bas-
tyajaként fontos pillérét képezik a munkés-paraszt szovetség erdsitésének. Az iparban kiala-
kult munkaversenyekhez az itt kibontakoz6 versenyek hasonlithatok a leginkabb. Tetten érhe-
td ez abban is, hogy javarészt a gépallomasokon, féleg a traktoristak kozott talalkozhatunk

sztahanovistakkal, valamint az 0jité-mozgalom megjelenésével.**

O PML XXXV. 1. 1/32. 8.e. Jelentés a megyék mez6gazdasagi munkaversenyérél. 1953. julius 21.

M7 A csoport tagjai néma versenyre keltek a helybéli allami gazdasdg dolgozéival. Egyszerre érkezett ugyanis a
tszcs-nek és az allami gazdasagnak is egy-egy vagon takarmany. Egyszerre kezdték kirakni, s igy szinte csonde-
sen nemes verseny alakult ki a két gazdasagot képviseld dolgozok kézott. A munka befejeztével a termeldcsoport
boldogan dllapitotta meg, hogy 6k ugyanazt a mennyiséget feleannyi idd alatt teljesitettek.” Pest Megyei Néptj-
sag, 1950. aprilis 23.

48 pet§ — Szakacs, 177. o.

9 A tapasztalatcsere mozgalom kifejlesztését donté mértékben lenditett el az abonyi gépdllomdson megrende-
zett Népszava tandcskozas, melyen az élenjaro traktorosok es gépallomasok vezetdi, valamint a megyei kézpon-

103



A Téjékoztatd Iroda 1948. juniusi hatarozatat kovetden egyre inkabb el6térbe kertilt a
gépallomasok politikai, kulturalis és ideologiai feladata. A gépallomasokra mar nem csupan
technikai bazisként tekintettek, hanem a gépkdlcsonzésen til fontos szerepként harult rajuk,
hogy segitsék az egyéni gazdik tsz-be valo beléptetését. igy a gépallomasok versenyében fi-
gyelembe vették azt is, hogy azok milyen mértékben vallaltak részt a tsz-ek megerdsitésében,
az ott folyd munkaszervezési formak kialakitasban.*”® A gépallomasok és a tsz-ek kozotti
kapcsolat fontossagara hivta fel Erdei Ferenc is a figyelmet, aki 1950 februdrjaban részt vett a
Pest megyei termel6csoportok és gépallomasok kiildotteinek elsé tanacskozasan. A Pest Me-
gyei Népujsag egy cikkében ismertette a miniszter itt elhangzott beszédét, melyben Erdei ki-
fejtette, hogy a gépallomasok és termeldszovetkezetek kapcsolatdit minél szorosabbra kell
flizni, mondvan, hogy azok édestestvérei egymasnak.*"

A gépallomas dolgozoinak a falusi kultlra terjesztésében is nagy szerepet szantak, to-
liikk vartak, hogy ,,a falusi hdzak sététjében vildgossdgot gyijtsanak”,”* vagyis aktivan mii-
kodjenek kozre a parasztsag ,,4j tipusanak™ kialakitasaban. A gépallomasok a hivatasukat iga-
zan tehat csak az altal tolthették be, ha a gépi munkék elvégzésén tul lényegében a kornyék
termelési és kulturalis kozpontjava is valtak. Ennek érdekében igyekezetek azokat radidval,
kesekeny-filmvetitdvel, Gjsagokkal, folyoiratokkal, népkonyvtarral ellatni. Olykor sajat kul-
turhazat, klubszobakat épitettek, kultarcsoportokat szervezetek. A cél az volt, hogy a kultura-
lis, szorakozasi és sportlehetdségek révén a gépallomasokra csabitsdk a kornyezo falvak lako-
it, féleg a fiatalokat.*”?

Az allami gazdasagokban és a tsz-ekben hasonl6 jellegi felajanlasok sziilettek. Gya-
kori volt, hogy az allatok szakszerli gondozasaval, etetésével a tojashozam, a tejhozam nove-
1ésére tettek igértet. gy példaul a Versegi Allami Gazdasag kartali {izemegységének fejésbri-
gadja vallalta, hogy ugyanolyan mennyiségli takarmannyal, csak mas etetési modszerrel a

napi 8 literes fejésatlagot 10 literre emelik.

tok ujitdasi megbizottjai vettek részt. A tandcskozdson résztvevé traktoristak hozzdszolasaibol hatarozott jo mun-
kakedv és hatalmas lendiilet bontakozott ki a versenymozgalom kiszélesitése, az uj munkamodszerek és az ujita-
sok irant.” MOL M-KS 276. f. 93. cs. 210. 6.e. Jelentés a gépallomasokon folyd szocialista munkaversenyr6l.
ikt. sz. n. 1950. aprilis 6. A gépallomasokrdl lasd. részletesebben: Honvari Janos: A gépallomasi halozat kiépité-
se 1948-1952 kozott. Agrartorténeti Szemle, 2002/1-2. szam.

% Honvari, 1996. 524. 0. Lasd még: MOL M-KS 276. f. 93. cs. 210. 6.¢e. Jelentés a gépallomasokon folyé szoci-
alista munkaversenyrdl. ikt.sz.n. 1950. aprilis 6.

1 pest Megyei Népujsag, 1950. februar 12.

2 pest Megyei Népujsag, 1950. janudr 1. A gépallomés az 0j falusi kultira fejlesztéje.

*>* Honvéri, 2002. 63-64. o.
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Nagyobb tejhozam elérésére serkento plakat.

Forras: Mezogazdasagi Muzeum

Tipikusnak mondhatdk az allatszaporulat emelésére iranyuld felajanlasok is. Tomegével elo-
fordulnak a zsambéki Rakosi Tszcs egyik dolgozojanak vallalasahoz hasonlok, aki arra tett

igértet, hogy egy anyakocatol nem 11, hanem 14 malacot nevel fel.**

B4 MOL M-KS 276. f. 89. ¢s. 135. 6.e. Az MDP Pest Megyei Bizottsaganak jelentése a kongresszusi versenyval-
lalasokrol. ikt.sz.n. 1951. februar 9.
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A sertésallomany névelésére serkento plakat.

Forras: Mezogazdasagi Muzeum

A tsz-ek megalakulasat kovetéen viszonylag hamar megszervezddtek az épitSbrigadok,*”
amelyeknek feladata silok, istallok épitése volt. Erre vonatkozoélag rendszerint a
tapidszentmartoni tszcs dolgozoinak vallalasaval — miszerint tdrsadalmi munkéval egy 25 000
Ft koltséggel jaro istallot 8000 Ft-bol felépitenek — nagyjabol megegyez6 felajanlasok sziilet-
tek.*® Ezeken kiviil tisztasagi, faiiltetési vagy éppen a gazdasagi épiiletek megjavitasa érde-

kében is inditottak versenyt.

433 Borbas, 37. o.
8 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 135. 6.e. Az MDP Pest Megyei Bizottsaganak jelentése a kongresszusi versenyval-
lalasokrol. ikt.sz.n. 1951. februar 9.
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Siloépitest szorgalmazo plakat.

Forras: Mezogazdasagi Muzeum

A kozségek, jarasok, megyék egymas kozti parosverseny-kihivasaiban felajanlasként altala-
ban a begylijtési tervek hatarido elotti teljesitése, illetve tulteljesitése, valamint az egyes

idénymunkak, foként a vetéstervek mieldbbi teljesitése szerepelt.

Agitacio és propaganda

A versenyek sikerességének biztositdsa érdekében nagy hangsulyt fektettek az agitacios és
propagandamunkdra, amelynek allando célkitiizése a versenyek tomegmozgalomma torténd
szélesitése volt.

Ebben kiemelkedd szerepet tulajdonitottak a személyes példamutatasnak, vagyis alap-
vetd elvaras volt, hogy a falusi funkciondriusok, parttagok élen jarjanak a kdotelezettségek
teljesitésében, hiszen Rakosi szerint ,,nem lehet jé pdrtmunkds az, aki rosszul termel”. " A
jelentések azonban sokszor f4j6 megallapitasként olyan mondatokat tartalmaztak, mint példa-

ul: ,, Az egyéni példamutatas terén, ugy a padrtszervezetek, mint a tandcsok vonaldan rossz a

7 Rékosi Matyas: Nagyobb munkafegyelemmel, fokozott egyéni feleldsséggel a termelékenység emeléséért.
Rakosi Matyas beszéde az MDP nagybudapesti partvalasztmanyi iilésén. (1949. augusztus 31.) In: Szocialista
munkaverseny Magyarorszagon. 14. o.
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» W8 vagy | A begyiijtési verseny nem valt még a falusi funkciondriusok, pdarttagok és

helyzet
tandcstagok tomegmozgalmava sem.”* Tlyen esetekben gyakran megtortént, foleg a nagy
lemaradast mutat6 kozségeknél, hogy a tandcselnokot vagy a partitkart feleldsségre vontak.
Az agitaciés munka kozéppontjdba mindvégig az egyéni agitacidt allitottdk, vagyis a
személyes meggydzést, amelyben fontos szerepiik volt a népneveldknek, az alland6 bizottsa-
goknak ¢és aktivahalozatuknak. A meggy06z€s tovabbi szinterei a kiilonféle gytilések voltak:
kisgytilések, ropgyiilések, diildértekezletek vagy éppen a kulturagitacios brigadok*® elada-
sai. A kultiragitaciés brigddok szamara a Népmiivészeti Intézet miisorfiizeteket adott ki,

amelybdl a 2. szamu melléklet egy kérdezgetds jatékot mutat be.**!

Az agitaciés munkaba a
Begylijtési Minisztérium szinészcsoportokat is bekapcsolt, akik természetesen Pest megyében
is tartottak eldadasokat. (3. szamu melléklet)

Az agitacio ¢és propaganda allando eszkozei a plakatok, roplapok, amelyekkel kapcso-
latban azonban sokszor problémaként meriilt fel, hogy nem valtjak be a hozzajuk flizott remé-
nyeket, mert legtobbszor csak a tanacshazan vagy a parthelyiségben fliggesztették azokat ki.
Jol jellemzi ezt a helyzetet egy 1951-es jelentésbdl szarmaz6 megallapitas, miszerint ,, megfe-
leloen szervezett agitacioval és felvilagosito munkaval alig lehet talalkozni. A begyiijtési pro-
paganda lényegében alszik”.*%*

A versenyre valo mozgo6sitas mellett legalabb olyan fontos volt a kotelezettségiiket tel-
jesitok, tulteljesitok propagalasa. Csasztuskdkat énekeltek roluk, képeiket elhelyezték az iizle-
tek kirakataiban, dobolas,*® hangoshiradé utjan népszertsitették éket. Az élenjard gazdéknak
noétat kiildtek, megjelentek a sajtoban roluk szol6 cikkek. A lapok, igy a Pest Megyei Népuj-
sag is, elsdsorban természetesen a ,,nagybegylijtés” idészakaban, heti rendszerességgel a cim-
lapon kozolte a jardsok rangsorat, 0szténzd cikket mellékelve a lemaraddk részére, illetve
dicsérét a jol teljesitok kiemelésére. Az ujsagok mellett a megyék rendszeresen, kiilonbdzo

464

szinvonalon, Begytjtési Hiradot™" (4. szamu melléklet) jelentettek meg, amelyek a legfonto-

8 MOL M-KS 276. f. 93. cs. 268. 6.¢. Jegyz6konyv az Orszagos Begyiijtési Operativ Bizottsag 1951. augusztus
11-ei iilésérol.

9 MOL M-KS 276. f. 93. cs. 268. 6.e. Az Elelmezési Minisztérium Begyijtési Féosztalyanak jelentése a ke-
nyérgabona ¢s a takarmanygabona begytjtésének versenyérol. ikt.sz.n. 1951. julius 20.

40" A kultiragitaciés brigadokrol lasd bévebben: Halasz Csilla: Kultiragiticios brigadok miikodése a Rakosi—
korszakban. In: Memoria Rerum, Tanulmanyok Bén Péter tiszteletére. Szerkesztette: Oborni Teréz — A. Varga
Laszl6, Eger, 2008.

1 igy lesz a béke mind erdsebb.” Miisoranyag a begylijtési agiticios munkéaban résztvevé kulturbrigadok szé-
mara. Mivelt Nép Konyvkiado, 1951. 30-32. o.

%2 MOL M-KS 276. f. 93. cs. 268. 6.e. Az Elelmezési Minisztérium jelentése az aratas, cséplés és begyiijtés
helyzetérdl. ikt.sz.n. 1951. jalius 13.

463 A dobolas jelentdségérdl lasd: Gaalné Barcs Eszter: 1945 utani dobolasi konyvek Pest megyéb6l. In: Levéltari
Szemle 2010/4. szam.

464 PML XXIII 24. A fondban tobb Begytijtési Hirado is taldlhato. Ezek koziil azonban csak egy olyan van — a
juniusi hatarozat utan megjelend begyiijtési rendeletet népszeriisitendé —, ami nyomtatott formatumban jelent
meg. A tobbi joval ennek szinvonala alatt van, javarészt ugyanis kézzel készitett, szinte gyerekesnek mondhatd
rajzokat tartalmaznak, amelyeket stencilezett példanyokban terjesztették.
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sabb tudnivalok mellett kipellengéreztek a lemaradokat, és megdicsérték a kimagaslo ered-
ményt produkaldkat.

A tandcsi szervek agitacids és propaganda munkéja mellett meg kell emliteni a part- és
tomegszervezetek ebbéli tevékenységét is. Csak a legjellemzébbeket felsorolva a DEFOSZ
feladata volt rendszerint a falusi kisgytilések megszervezése, a DISZ fiataljai vezették a koz-
ségi versenytablakat, mig az MNDSZ tagjaitdl elsOsorban a tej-, tojas €s baromfibeadasban

val6 példamutatast vartak el.

Egyéni és brigdadversenytabla

Forras: 1956-o0s Intézet Kozalapitvany adatbazisa

A jelentbszolgdlat™”

A versenyek szervezésébe, lebonyolitasaba mind a kozigazgatasi, mind pedig partvonalon
rengeteg szerv kapcsolddott be, mivel az egyes szinteken zajlo versenyekért mas-mads tartozott
feleldsséggel. Mig az egyéni gazdak kozotti versenyt elsdsorban a helyi tanacsok, addig a
kozségek €s a jarasok kozottit a megyei tanacsok iranyitottak. Ez utdbbiak felett pedig a Be-

gyljtési Minisztérium Igazgatasi Fdosztalya allt. A tsz-ek kozotti versenyt a mezdgazdasagi

65 A jelentészolgalat bemutatésa soran szinte kizarélag a begyiijtési versenyekkel kapcsolatos szervek keriilnek
emlitésre.
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osztalyok, s mint felettes szerv a Foldmiivelésligyi Minisztérium feliigyelte. A tanacsok vona-
lan a minisztériumig eljutd jelentéseket tovabb kellett kiildeni az OOB felé, és csak annak
jovahagyasa utan keriilhettek az adatok nyilvanossagra.*®® Ez azonban nemcsak orszagos,
hanem megyei szinten is igy zajlott, azaz a megyei sajtoban sem jelenhetett meg példaul a
jarasok versenyének sorrendje, mig a megyei operativ bizottsag elndke, aki egyébként szemé-
lyében is felelds volt ezért, azt nem engedélyezte.*®’

Se szeri, se szama nem volt azoknak a jelentéseknek, amit az egyes szerveknek a felet-
tes szerveik felé tovabbitani kellett. Az egyes jardsi vagy a megyei tanacsok, €s sok esetben a
partszervezetek is, kiilon-kiilon Osszeallitasban és feldolgozasban kértek kimutatasokat a ki-
adott rendelkezésekben megkovetelteken kiviil.**® A megyei jelentések tobbek kozott tartal-
maztak, hogy az egyes cikkekbdl hol, mennyit adtdk mar be, a kdzségek, jarasok rangsorat,
kiemelve az ¢élenjardkat, valamint szoltak arrol is, hogy a begytijtést érintden tortént-e valami
rendkiviili esemény.

Az irasban leadottakon kiviil — az imént felsorolt pontoknak megfeleléen — telefonon
is jelentéseket kellett tenni, amelyeknek szigoru, szabalyozott rendje alakult ki. Ennek érde-
kében a postaligyi miniszter utasitotta a postaigazgatdosdgokat, hogy az illetékes begylijtési
szervekkel allapodjanak meg a beszélgetések rendszeres kapcsolasaban, illetve arra kossenek
bérleti szerzédést. Igy a Pest Megyei Tanacs VB Begyiijtési Osztalya a Budapesti Helykozi
Tavbesz¢ld Kozponttal kotott megallapodasa értelmében a jarasi tanacsok begylijtési csoport-
jainak hetente kétszer, olykor naponta, 10 percenként egymast kdvetve egy hatperces beszél-
getés keretében kellett beszamolojukat megtenni a megyei tandcs irdnyaba.*® Ugyanez a
szisztéma érvényesiilt természetesen a megyék esetén a minisztérium felé, Pest megye példaul
— amint arrdl mar szo6 esett — a 49-es kozvetlen szamon hetente egyszer szamolt be a begytij-

téssel kapcsolatos legfontosabb informaciokrol.*”

46 MOL M-KS 276. . 93. cs. 268. 6.e. A cséplés és begyiijtés iranyitasara alakitott operativ bizottsidg munkater-
ve. ikt.sz.n. 1950. [1951.] junius 9.

7 MOL M-KS 276. f. 93. cs. 268. 6.¢ Az OOB julius 28-ai hatarozatai. K/8/d/833. 1951. julius 30.

8 MOL M-KS 276. f. 93. cs. 268. .. Az OOB Titkéarsaganak jelentése. ikt.sz.n. 1951. szeptember 7.

49 PML XXIII. 24. 202-40/b/1952. 1952. junius 20.; 202-46/1952. 1952. julius 4.

470 PML XXIIL. 24. 791/202-70/3/1952. 1952. szeptember 20.
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Ertékelés, jutalmazds

A legjobb eredményt elért megyéket, jarasokat, kozségeket, varosokat, tsz-eket, foldmiives-
szovetkezeteket, illetve egyéni gazdakat, valamint a begylijtés irdnyitasdban és végrehajtasa-
ban kiemelkedd munkat végz6 igazgatasi dolgozokat tovabba a felvasarlokat jutalomban ré-
szesitették.
A dijazast egyben politikai fegyvernek is tekintették, amely a hatalom eszkdze lehet
,a falun folyo osztalyharcban, a dolgozo parasztoknak a kuldkokrol valo levalasztasaban™.
Epp ezért nemcsak a termelésben elért eredményeket vették figyelembe, hanem dontéen poli-
tikai szempontoknak kellett érvényesiilniiik. Ez egyet jelentett azzal, hogy az egyéni gazdak
kozott csak azok kaphattak kitlintetést, akik foldjiiket tilnyomorészt sajat és csaladtagjaiknak
munkajaval miivelték meg, akik ,, nem antidemokratikus magatartasuak”, tovabba eleget tet-
tek minden allammal szembeni kotelezettségiliknek. A versenynek az a mar korabban emlitett
un. ,,egytaborba forraszto” jellege a jutalmazas soran is jol tetten érhetd. Torekedtek arra —
foleg kezdetben —, hogy a dijazottak kozott szE€p szammal legyenek kdzépparasztok, amivel a
hatalom igyekezett demonstralni azt, hogy a parasztsag ezen rétegét is szovetségesének tekin-
£ 471
A jutalom egyébként lehetett anyagi, azaz pénz- vagy targyjutalom, esetleg egy tudii-
1és, de emellett nagy jelentdséget tulajdonitottak az eszmei értékkel bird oklevelek és kiilonfé-
le zaszlok adomédnyozasanak is. Mar 1950-ben eldirtdk azt, hogy minden ,,dolgoz6 paraszt”,

aki beszolgaltatasi kotelezettségét 200%-on felill teljesitette, diszoklevelet kapjon.*’

I MOL M-KS 276. f. 93. cs. 80. 6.e. A mezégazdasagi termelési verseny dijazasa. 1949. d.n.
2 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 184. 8.e. K/6/4/424. 1950. augusztus 17.
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200% feletti teljesités teljesitéséért jaro diszoklevél

Forrdas: PML XV. 3. Kisnyomtatvanyok gyiijteménye

A jutalmazasra felhasznalhatdo pénzdsszeget a begyljtést szabalyoz6 rendeletek hataroztak
meg, amely éves szinten 2 és 5 millio Ft kozott mozgott. Itt érdemes megemliteni, hogy az
egy-egy verseny kapcsan szétosztott pénzjutalmak jelentds részét nem a begytijtési kotelezett-
ségiiket teljesitd gazdak, telepiilések, tsz-ek kaptdk meg, hanem a begylijtési apparatus dolgo-
z0i. Eléfordult, hogy a pénzjutalmat OTP-betétkonyv formdjaban adtak ki.

A jutalomtargyak kozott konyv, radid, zenegép lemezekkel, sportfelszerelés, filmveti-
t0, bicikli egyarant szerepelt. A tsz-ek részére viszont kisebb mezdgazdasagi gépeket is adtak,

mint példaul permetezd, dardlo, gabonarosta, kukoricamorzsolo, szecskazo.
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részosilnek a booddsban $Llonjiwd doliosd parasztek,
akik péladdt nutattok a kaphsbe-dds hatirids cldét-

i teljesitésében, akik aktiveom bekopesolddtak
cylijtés ngitdcids nunkijaba, nipneveldkint

Leyckeztck neggyldzni ¢ drsaikatl,  ve Jjol
nikodtek a beogyljtési Allonddé bizottsig. nun—

k4 jdbon,.

Megydnk tortiletdn 20 8lenjdrd dolgozd paraszt #
részcsiil jutalonban lo.c00.-Fri Srtdkben.
Jutelunzdsr- keriil 4 ketdkpir, 11 r4did,
% fielidra, 2. kukoricanorzsold.

Elonjdrs dolgozd parsszijaink kozil,

-.g jarisi tondcsok jovaslatz zlopjdin -
jutalonben részesiil:

Szildgyi Istvin turai, Lévés PAl galgagyorki, Osztovics Enil szdz-
halonmbattol, ifj.Boskd Jdézscf dinsz.ntmikldsi, Fubelni Jézscf cog-
1fdberceli, Batta Albert gbonyl, Doricsdk Fcronc Grkényi, ifj. Pa-
nyik Jinos desai, Szira Jdnos vieszontliszldéi, Bene Jézacf valkéi,
520116si ‘bdndor tdpidszelei, Bdeskai J4nos t4pidszilldsi, Vorss
andrds dporkai, Addn Lészld szigetszentnirtoni, Prigl Rudolf budg-
kaldszi, Porcnovies Gydrgy nirionosztrai, 52ve -Salanon Jézsefnd
Srszentnikldsi ds Novozdnszki Jézsef viedukoi dolgozd pirasztok.

Részlet egy Begytijtési Hiradobol
Forras: PML XXIII. 24. ikt.sz.n.

1951-ben a versenyben gydztes kozség jutalmazasat illetden a Népmiivelési Minisztérium
mintegy 100 000 Ft értékli kulturotthon felallitasat és berendezésének biztositasat helyezte
kilatasba, az Orszagos Tervhivatal pedig igéretet tett, hogy a legjobb eredményt elért kdzsé-
gek koziil 6t helyen, ahol még nincs villany, ott gondoskodnak annak bevezetésérl.*”® Az
ilyen és ehhez hasonl6 tervek megvaldsitasa érdekében 1953-ban 1étrehoztak egy kozségfej-
lesztési alapot,’”* amelybé] elsésorban a begyiijtésben élenjaré kozségek részesiilhettek, amint

azt az alabb lathato karikatara is jol illusztralja. *'

3 MOL M-KS 276. f. 93. cs. 268. §.¢. El6terjesztés az OOB-hoz a begylijtési versenyek jutalmazasa targyaban.
1951. jalius 6. ikt.sz.n.

“*1077/1953. MT. sz. h.

7 PML XXIIL 24. Begyiijtési Hirado. 1954. januar ikt.sz.n.
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— Kulturhaz! Egészséghaz! Iskola! Mozi! Autobusz!
Hogy sikeriilt ezt mind elérni?
— Ugy, hogy mindig élenjarunk a begyiijtésben!!!...

A begylijtési tervek teljesitésének egyik 0sztonzojeként vezették be az Gn. premizalast, ami a
begylijtésben ¢lenjardk iparcikkekkel valo jutalmazasat jelentette. Erre éves szinten hatalmas
Osszegeket forditottak, de azzal a megkotéssel, hogy ennek keretében csak olyan arucikkeket
lehet kiosztani, amelyek a vidéki iizletekben nem vasarolhatok meg szabadon, mert egyébként
elveszitené 6sztonzé erejét.*’

Az anyagi jellegli juttatdsok kozott szerepelt a begylijtésben élenjarok tdiiltetése is.
Ennek egyik kedvelt helyszine volt a paradfiirdéi Szabadsag Udiil8, ahol 1953-ban példaul
nyolc héten keresztiil az orszag beadasban legjobb eredményt elért gazdai nyaralhattak. A
kellemes 1d6toltésrol, szorakoztatd programok biztositasardl a Szakszervezetek Orszagos Ta-

477

nacsa gondoskodott.”" Meg kell ugyanakkor azt is jegyezni, hogy sz€p szdmmal akadtak

olyan gazdak, akik a visszautasitottak a szamukra kiadott beutalot.*”®

Az orszagos versenyek jutalmazdsira a Begylijtési Minisztérium kiillonb6z6 gyarak-
tol*” és a Képzémiivészeti Alap Képesarnokatél*™ is rendelt propagandacélokat is betoltd
ajandékokat. A Dunai Vasmi a szocialista varos miniatiirjét készitette el, a Kiskunfélegyhazai
Tolliizemben 6tagucsillag alakl piros selyemparnat varrtak, mig a Szegedi Cukrasz Siitdipari
Szakosztaly dolgozo6i Rékosi nagy mézeskalacsbol késziilt képét ajanlottak fel. A Képzdmii-
vészeti Alaptdl pedig olyan — koztiik Kossuth- és Munkacsy-dijas — miivészek alkotasait kapta

meg a minisztérium, mint példaul: Galké Jozsef: Agitator a mezOn; Janoska Tivadar: Arat a

kombéjn.

46 MOL M-KS 276. f. 93. cs. 268. 6.e. A Belkereskedelmi Minisztérium jelentése az OOB-nak a begyiijtés pre-
mizalasaval kapcsolatos kérdésekr6l. ikt.sz.n. 1951. szeptember 13.

47 MOL XIX-K-7-c. Begyiijtési Minisztérium Igazgatasi (Szervezési) Féosztalya. 1952—1956.. 79/15-1/11/1953.
d.n.

478 PML XXIIL. 24. 14-10/1952. 1952. januar 28.

9 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 134. 8.e. Feljegyzés a vidéki tizemekben késziilé kongresszusi ajandékokrol.
ikt.sz.n., d.n.

0 MOL XIX-K-7-c. 79/15/Vegy-119/1/1953. d.n.
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A radioén keresztiil gyakran kiildtek ajandéknotakat. Ezt nemcsak egy személy kaphat-
ta, hanem egy-egy telepiilés is. A Pest Megyei Tanacs VB Begylijtési Osztalyanak vezetdje a
Magyar Radidhivatalhoz irt levelében kért n6tat Dunakeszi kdzségnek az elért eredményeik

481

jutalmaként.”™ Ezeket a zeneszdmokat példaul az ,, Egy falu, egy nota” és a ,,Jo munkdért

, g r o r sz r 482
szép muzsikat” cimii adasokban jatszottak le.**

A mezégazdasagi versenyek ,,hozadéka”

A part és a kormanyzat részErdl tett erdfeszitések ellenére sem valt azonban a munkaverseny-
mozgalom olyan jelentdssé, mint az iparban. Bar az dllamhatalom kezében 1évd szocialista
szektort sikeriilt valamelyest mozgositani, a parasztsag nagy része tavol tartotta magat ezektol
a kezdeményezésektol, s igy a mezdgazdasagi versenyek nem toltotték, nem tolthették be azt
a szerepet, amit ettdl a begyiijtés elomozditasaban reméltek. A vizsgalt idészak egészét illetd-
en helytallé egy 1955-ben keletkezett dokumentum megallapitdsa, miszerint a verseny ,, még
tavolrol sem valt a dolgozo parasztok tomegmozgalmava”. Ezt viszont nemcsak a parasztsag
hib4jaul rottak fel, hanem a tanacsokat érintden is birdlattal éltek, mondvan, hogy azok ,,nem
szervezik megfeleloen a begytijtési versenyt, és nem mozgositjak a dolgozo parasztok tomegeit
a beadds mielébbi maradéktalan teljesitésére”.**

Az iménti idézeteket tamasztjdk ala azok a jelentések, amelyek t4jékoztatnak a kor
egyik legnagyobb versenyében, az 1951-es kongresszusi versenyben résztvevok szamardl.
Ezek szerint 2557 tszes-bol 1446, 384 allami gazdasagbol 341, 361 gépallomasbdl pedig 337
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allt parosversenyben.” Mig a gépallomésokat érintéen kiemelték, hogy a vallalasokban, a

szocialista szektoron beliil is ezek allnak az ¢€len, addig f6 hidnyossagként megfogalmaztik,
hogy kevés egyénileg ,,dolgozo paraszt” tesz felajanlast.**
Szintén 1951-ben, de mar nem a kongresszus, hanem a ,,nagybegytijtés” idején rende-

zett verseny alkalmabol*™ az 1-25 kh kozotti birtokkal rendelkezd 1239 500 gazda koziil

“! PML XXIII. 24. 1952. november 19. 13/6-11/1952

2 MOL XIX-K-7-a. 1955. januér 12.

5 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 184. 6.e. Az MDP KV Mezégazdasagi és Szovetkezeti Osztalyanak javaslata a
begylijtési agitacid megjavitasara. 1955. augusztus 4. K/8/a/619

#MOL M-KS 276. f. 89. cs. 135. 6.e. Az MDP KV Mezégazdasagi és Szovetkezeti Osztalyanak jelentése a
kongresszusi versenyrdl. 1951. februar 17.

5 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 135. 6.e. Az Agitacios és Propaganda Osztaly kongresszusi versennyel kapcsolatos
feljegyzése. 1951. januar 27.

¥ MOL M-KS 276. f. 93. cs. 268. é.e. Az Elelmezési Minisztérium Begyijtési Féosztalyanak jelentése a ke-
nyérgabona és takarmanygabona begytijtési versenyérol. 1951. julius 20. ikt.sz.n.
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osszesen 55 143-an™’

tettek felajanlast, mig Pest megyében 106 800-bol 1200-an, azaz alig
t5bb mint a gazdak 1%-a.** A kozségeknél és a jarasoknal mar jobb volt a helyzet, hiszen itt
atlag 80-90%-ban sziilettek vallalasok. Pest megyét érintden azonban érdekes, hogy mig a
kozségek 100%-a (185) versenyzett, addig a 11 jaras koziil csak 2.

A munkaverseny-mozgalomban mutatkoz6 hibak és hianyossagok kozott soroltak fel
annak 6ncélu és biirokratikus voltat.**® Tébb helyen eléfordult, hogy a tanacselnokok realis
alappal nem bird, komolytalan vallalasokat tettek, elsésorban azért, hogy ezzel leplezzék a
sajat munkajukban fennallo hianyossagokat.*’! Sokszor pedig — amint azt egy korabbi példa is
mutatta — csak a vezetok kotottek egymassal szerzodéseket, majd azt biirokratikusan, kiilon-
b6z6 nyomadsokkal probaltak a dolgozok kozott megvalositani. Egy jelentés megallapitasa
szerint ez a verseny lejaratasahoz vezetett.**”

Az OOB is tobb hatarozataban, utasitidsaban probalta érvényre juttatni, ,, hogy a ver-
seny ne a papiron kimutatott szamokban, hanem a dolgozo parasztsag tényleges vetélkedésé-
ben jusson kifejezésre”.*”> A probalkozas azonban meddé maradt, mert a jelentések a versenyt
egyre-masra ugy jellemzik, hogy az még ,.nem valt a dolgozo parasztok tomegmozgalmava”,
vagy a ,, versenyt eélove kell tenni”. A partallami vezetés minden szintjén tisztdban voltak az-
zal, hogy vidéken hatékony, eredményes munkaversenyeket bonyolitani, és ezaltal a ,,szocia-
lizmus épitése” terén elérejutni csak a ,,dolgozo parasztsag” atnevelésével lehet. A legtobb
megyében — amint azt egy jegyzokonyvben Onkritikus médon megallapitottdk — ,, ezen a téren

, , p »y 494
még nem sok eredményt értiink el”.

#7 Komarom, Szolnok, Szabolcs-Szatmar és Borsod-Abatj-Zemplén megyék nem kiildték el jelentésiiket, igy az
55 143-t6] minden bizonnyal orszagosan azért valamivel tobb gazda tett felajanlast.

8 Orszagos viszonylatban ez a 16. helyet jelentette. Heves megye jart az élen, ahol a parasztsag kozel 1/3-a tett
vallalast, azt kdvette Vas megye 24,1%-kal, majd Fejér megye 12,4%-kal.

%9 Pest (18%) és Somogy megyét (25%) kivéve mindenhol a jarasok 100%-a tett vallalast.

40 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 175. 8.e. Jelentés a KV januar 20-ai hatarozatinak végrehajtasrol. 1950. augusztus
10. ikt.sz.n.

“! PML XXIIL 24. Az OOB 1952. oktober 17-ei hatarozatai.

2 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 180. 8.e. A falusi agitaciés munka hidnyossagai és feladatai. 1953. augusztus 25.
ikt.sz.n.

493 XXIII. 24. Az OOB 1952. oktober 17-ei hatérozatai.

4 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 178. 6.e. Jegyz6konyv az Agitacios és Propaganda Osztaly altal tartott tajértekez-
letr6l. 1951. februar 2.
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A BESZOLGALTATAS TERULETEN ALKALMAZOTT KENYSZERHATALMI ESZKOZOK

A beszolgaltatas nem teljesitésének szankcionalasa 1945-1947 kozott

Amint arr6l mar sz6 volt, az 1945-46-os gazdasagi évben a kozellatds biztositdsa a jelentds
készlethiany miatt igen nagy nehézségekbe 1itkdzott, rdadasul a termés szamottevd részét a
jovatételre, valamint a SZEB ¢és a Magyarorszdgon allomésoz6 megszalld hadsereg ellatasara
kellett forditani. Mindezek kovetkeztében foleg a varosi lakossag ellatasa valt kimondottan
problematikussa. Elkertilhetetlenné valt tehat a készletgazdalkodasba vald allami beavatkozas,
amelynek egyik megkeriilhetetlen sarokkdve a kotelezo beszolgaltatas volt.

Mar 1945-t61 kezdve sorra jelentek meg azok a rendelkezések, amelyek a kotelezd be-
szolgéaltatast szabalyoztdk. A mindenkori gazdasagi helyzet indokolta megszoritasok, esetle-
ges enyhitések mellett azonban megallapithatd, hogy a kotelezettségek teljesitésének modja
lényegében nem valtozott. Vagyis mar 1945-t6l érvényben volt, hogy a foldadora és jarulékai-
ra*” beadott terményért a gazdalkodo nem kapott ugyan pénzt, de az igy beadott mennyiséget
a beszolgaltatasba is beszamitottak. Az ezen feliili, a kotelezd beszolgaltatas fejében beadott

terményekért az allam hatésagi arat fizetett,*°

amely természetesen messze elmaradt a piaci
araktol.

A beszolgaltatast szabalyozo6 rendeletek mar 1945-t61 tartalmaztak olyan paragrafuso-
kat — de kiilon rendeletek is megjelentek — amelyek a nem teljesitok szankcionalasarol intéz-
kedtek. Jollehet ezeket a megtorld intézkedéseket 1948-ig nem til gyakran alkalmaztdk, a
biintetés lehetésége azonban mar ott lebegett az emberek feje fol5tt.*’

A 102 900/1945. K.M. sz. rendelet alapjan a kozségi eloljarosagoknak kellett ellen-
6rizniiik, hogy a gazdalkodok eleget tettek-¢ a nyilvantartasokban®™® foglalt beszolgaltatasi

kotelezettségiiknek. Amennyiben ez nem tortént meg, az eloljardsag felszolitotta a gazdat,

hogy nyolc napon beliil igazolja a beszolgaltatasi kotelezettség teljesitését. Ellenkezd esetben

5. 4300/1945. ME. sz. 1. 7. §. ,, A foldadé utdn jaré allami, varmegyei és kozségi potadot, vitadot és mezégazda-
sagi kamarai illetéket 1945. évi januar ho 1. napjatol kezdodoleg szintén buzaban kell kivetni és természetben
leroni.”

“C L. 4040/1945. ME. sz. 1., 2340/1946. ME. sz. 1., 3440/1947. ME. sz. .

7 Nagy, 2002. 359. o.

8 A kozségi eldljarosagokon vezették a beszolgaltatassal kapcsolatos alapnyilvantartasokat, amelyek kozill a
legfontosabb a gazdalajstrom volt. A gazdalajstrom tartalmazta az egyes gazdasagok teriiletét — miivelési agak
szerinti megosztasban —, a szantok aranykorona értékét és a hozza kapcsolodo beszolgaltatasi ktelezettség mér-
tékét. A gazdak pedig ugyanezekkel az adatokkal kit61tott gazdakdnyvet kaptak.
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a polgarmester a jarasi f6jegyzének tartozott jelentést tenni, aki akar karhatalom igénybevéte-
1érdl is rendelkezhetett.

A beszolgéltatott termékek mennyisége 1945-ben a vart alatt maradt, aminek kdvet-
keztében a kozellatasi helyzet az év folyaman végig kritikus volt, ezért rendelet mondta ki,
hogy blintettet kovet el és 6t évig terjedé fegyhdzzal biintetendd az, aki 1945. oktdber 31-ig
nem tesz eleget kenyérgabona beszolgaltatasi kotelezettségének. ™

A helyzet ennek ellenére is egyre csak sulyosbodott, ezért a kozellatasi miniszter 1946
elején elszamoltatasi bizottsagok felallitdsardl dontdtt. Az 6t tagbol allo rekvirdld bizottsag-
nak (nemzeti bizottsag 2 tag, termelési bizottsag 2 tag, kozségi eldljarésag 1 tag) hazrdl hazra
jarva kellett meggydzddnie arrol, hogy a csalad a hatdsagilag megallapitott sziikségletein és a
vetdmagon kiviil rendelkezik-e felesleggel. Amennyiben a gazda nem tett eleget kotelezettsé-
geinek, a terményét még akkor is zarolhattdk, ha a csalad sziikségletei nem voltak biztositot-
tak. A zar ala vételt akkor is végrehajtottak, ha a gazda teljesitette kotelezettségét, de felesleg-
gel rendelkezett, az elkobzott terményért viszont hatosagi arat fizettek. Az eljardsok soran
természetesen karhatalom igénybevételét is kérhették. Az elszamoltatd bizottsdgoknak 1946.
februar végéig be kellett fejezniiik tevékenységiiket, utina automatikusan feloszlottak.>*

Az 1946-0s évben meglehetdsen nagy aszaly pusztitott, emiatt a kormany a beszolgal-
tatast érintd mérsékléseket Iéptetett €letbe, &m az inséges honapok bekdszontével parhuzamo-
san Ujabb kényszerintézkedésekre kertilt sor. Nagy Ferenc kisgazda miniszterelnok a kialakult
helyzettel kapcsolatban megjegyezte, hogy a mezdgazdasdg ugyan minden nélkiilozhetdt at-
adott, de tovabbi aldozatokra lesz sziikség. ™"

A kényszerintézkedéseket illetden elsdsorban az 1946 nyaran megjelent, a gazdasagi
rend biintetdjogi védelme targyaban kiadott 8800/1946. ME. sz. rendeletet kell megemliteni.
Ez volt az az egyik meghataroz6 jogszabaly, amely a korszak szinte egésze alatt (Nagy Imre
elsd miniszterelndkségének iddszakat kivéve) a kozellatasi biincselekmények miatt inditott
eljarasok alapjaul szolgalt. A rendelet az ardragitd visszaélések biintetése mellett részletezi,
hogy mely esetek mindsiilnek a kozellatas érdekét veszélyeztetd cselekményeknek: ha valaki
nem tesz eleget készletbejelentési és beszolgaltatasi kotelezettségének, illetve ha a gazda ter-
ményét a beszolgaltatas helyett egyéni céljaira haszndlja, esetleg forgalmi rendbe {itk6z6 mo-
don értékesiti. Ezek fennforgéasa esetén a vétkes 6t évig terjedd bortdonbiintetést kaphatott, aki
viszont egyszer mar volt biintetve, azt akar tiz évig terjedd fegyhazra is itélhették. Halalbiinte-

tést a gazdasagi rend érdekét sulyosan veszélyeztetdkkel szemben helyeztek kilatasba.

49.9490/1945. ME. sz. r.
39015 410/1946. K.M. sz. 1.
! Erdman, 26. o.
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Hasonlé mod biintetendék voltak azok a kozhivatalnokok is, akik a kozellatasi felada-
tok ellatasa soran kotelességiiket szandékosan megszegték. Ennek szellemében Rajk Laszlo
belligyminiszter utasitotta a féispanokat, hogy 1épjenek fel azon helyi hatdsadgok ellen, ahol a
kozellatasi rendeleteket nem tartjak be. A mulaszto tisztviseldk ellen fegyelmi eljaras indulha-
tott, de a féispan akar felmentésiiket is javasolhatta.’**

Az 1946. évi terméseredmények tehat ismét a varakozas alatt maradtak, ezért a kozel-
latasi miniszter — Erdss Janos — 1947 elején bejelentette, ,, hogy a valsagos helyzetben a kor-
many kenyércsatat indit. A csata jegyében az eldirdsokat nem teljesitokkel szemben szigoru
birsagolast helyezett kildtdsba, illetve igérte a tulteljesitdk jutalmazasat”>® A kozellatasi
felligyeldségek is felszolitottak a kozségi eloljarosagokat, tegyék kozhirré, hogy a gazdak ,,az
orszag sziikos kenyérellatasa miatt [ ...] az elszamoltatast megelozoen igyekezzenek a varhato
sulyos biintetésekre tekintettel sajat érdekiikben még az utolso ordakban teljesiteni gabona,
burgonya és olajosmag beszolgdltatdsi kotelezettségiiket >

A kozségi eloljarosagok mar 1947 januarjaban utasitast kaptak, hogy a nem teljesitok
ellen — a pénzbirsag kirovasaval egyidejiileg — inditsanak kihagési eljarast. A kotelezettségei-
ket teljesitd gazddknak ugyanakkor lehetdséget biztositottak, hogy ha még rendelkeznek feles-
leggel, azt magasabb ar, un. ,,prémium” ellenében adjak at. A gazdak mellett a mulaszté eldl-
jarosagokat €és a kozellatasi eldadokat is pénzbirsaggal stjtottak, amennyiben a kézségi nyil-
vantartasok feliilvizsgalata sordn a kozellatasi feliigyeloség ellendrei, illetve a minisztérium-
bol kikiildstt foellenérok rendellenességet allapitottak meg.”®

Ezek a 1épések sem bizonyultak ugyanakkor elégségesnek, hiszen egy 1947 februdrja-
ban kelt rendelet’™ ismét elszamoltaté bizottsagok felallitasarol intézkedett. A kozségi eldlja-
rosagoknak négy tagbol allo bizottsagokat kellett felallitaniuk (termelési bizottsag 1 tag, nem-
zeti bizottsag 1 tag, kozellatasi bizottsag 1 tag, kozségi eldljarosag 1 tag), oly médon, hogy
minden G6tszdz gazdalkodora, tanyahelyen esetleg kevesebbre, jusson egy bizottsag. A kozella-
tasi miniszter sziikség esetén a bizottsagok miikodésének iranyitasara €s ellendrzésére — ami
eredetileg a kozségi eloljarosag feladata volt — biztosokat kiildhetett ki. Ezen kiviil az elsza-
moltatasi bizottsagok helyszini ellendrzésére elszdmoltatéasi ellendrok alkalmazésat is elren-
delhette, amennyiben azt a kdzségi eloljarosag kérte. Ez utobbiakat a kozellatasi kormanybiz-
tos és a kozellatasi feliigyeldség javaslata alapjan nevezték ki, de sohasem abbdl a kdzségbdl,

ahol az ellendrzést végezni kellett. Az elszamoltatasi biztosokat és ellendroket napidijban és

502 ,, Valamennyi rendelkezésére dllo torvényes eszkozzel hasson oda, hogy a kézponti kormanyhatalom rendele-
tei a joghatosaga ala tartozo teriileten maradéktalanul végrehajtassanak.” PML XXI. 1-c. 2589/1946.

8 Kis Ujsag, 1947. januér 10. Idézi: Erdmann, 1992. 38. o.

M PML XXIV. 602. 510/1947.

05 PML XXIV. 602. ikt.sz. n. 3. sz. Tajékoztatd, 1947. januar 20.

306300 750/1947. K M. sz. r.
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jutalomban, mig a bizottsagi tagokat csak jutalomban részesitették. Az elszamoltatas soran az
elv ugyanaz volt, mint az el6z6 évben, vagyis a gazddknal 1évé minden, a haztartasi és a gaz-
dasagi sziikségleten feliili terményt zar aléd kellett helyezni. Megszabtdk azt is, hogy az egyes
terményeket mivel lehet helyettesiteni, igy ha valakinek gabondbdl volt hatraléka, de azzal
nem rendelkezett, akkor azt kiegyenlithette példaul kukoricaval. A bizottsagok a hatralékos
gazdakat eldszor készleteik onkéntes feltarasara kérték, sziikség esetén viszont karhatalmi
intézkedéseket is igénybe vehettek.

Mod nyilt a beszolgaltatds mértékének csokkentésére is abban az esetben, ha a gazda
Onhib4jan kiviil nem tudta megmivelni a foldjét, és ezt a helyi termelési bizottsag igazolta.
gy példaul Kiskunhalason egy 6zvegyasszonynak a burgonya-beszolgaltatas mérséklésére
vonatkoz6 kérelmét jovahagyta a kozellatasi korméanybiztos, mert a helyi termelési bizottsag

is ugy latta, hogy az adott személy koriilményei ezt indokoljak.>"’

A gabonabeszolgaltatasi
kotelezettség mérsékléséért folyamodhattak azok a telepiilések, ahol buzabdl az 1946-ban
learatott atlagtermés a 4 g-t nem érte el. Az ilyen kozségekben az a gazda, akinek atlagtermé-
se még a 2,5 g-t sem tett ki, a beszolgaltatas elengedését kérhette az eloljarosagtol.””

A szdban forg6 rendelet alapjan az elszamoltatdsok soran kiszabott birsdgokat is lehe-
tett csokkenteni, de szintén ugyanilyen kedvezmény igénybevételére voltak jogosultak azok,
akiknél kapasnovényekben legalabb 80%-os aszalykart allapitottak meg.”” Pilis kozség is a
23 639/1946. K.M. sz. korrendelet értelmében gabonabeszolgaltatasi mérséklésben részesiilt.
fgy az egyik helyi gazda 253 Ft-os birsaganak felét elengedték.”'® Nem jart ilyen szerencsével
viszont az a pilispokhatvani 6zvegyasszony, aki hasonld kéréssel fordult a kozellatasi kor-
manybiztoshoz. Az asszony elpanaszolta, hogy 7 holdas foldjét 80 éves aposaval egylitt mi-
veli, s a megfelel6 munkaerd hidnya mellett az aszaly is sulyos karokat okozott, az elvermelt
burgonyéjuk pedig megrohadt. Ez utdbbi tényt bar a helyi termelési bizottsag is igazolta, a
kérelmet ennek ellenére elutasitottdk, mondvan, hogy a kozség beszolgaltatasi mérséklésben
nem részesllt, illetve a pénziigyi hatésagok sem allapitottak meg a kapasndvényekben kelet-
kezett 80%-os aszalykart. Epp ezért — amint az indoklasban fogalmaztak — ,, nem forognak
fenn azok a feltételek, amelyek a birsag 50%-os elengedését lehetové teszik”. Az asszonyt
ezért az 541 Ft-os osszeg megfizetésére kotelezték.!

Birsag kiszabasa mellett kozellatasi biincselekmény miatti eljarast inditottak abban az

esetben, ha a hatralékos gazda azért nem tett eleget beszolgaltatasi kotelezettségének, mert

SO7 pPML XXI. 1-c. 306/1946.

39823 639/1946. K.M. sz. korrendelet
399300 750/1947. K.M. sz. r.
SIOPML XXI. 1-¢. 3056/1947.
SHUPML XXI. 1-c. 3103/1947.
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terményét rendeletbe iitk6z6 modon értékesitette. Egy ceglédi gazdaasszony esete’'” ugyan-
akkor jol példazza, hogy az elszamoltatasok nemcsak biintetés kirovasaval végzddhettek. A
kiszabott birsdgot ugyanis torolték, miutdn az elszdmoltatd bizottsag megallapitotta, hogy a
tulajdonaban nincs elkobozhato készlet, valamint beszolgaltatasi kotelezettség teljesitésére
alkalmas terményt korabban sem értékesitett.’'?

Az elszamoltatasok soran kideriilt, hogy egyes vidéki iparosok (kovacs, bognar, ke-
rékgyarto stb.), kereskeddk, orvosok és allatorvosok birtokaban nagyobb mennyiségii kenyér-
gabona talalhatd, amelyet nevezettek munkadij, illetve orvosi honorarium cimén kaptak a
gazdalkodoktol. A Kozellatasi Minisztérium ezért felhivta a feliigyeldségek figyelmét, hogy a
szoban forgd személyek elszamoltatasat, amennyiben arra még nem keriilt sor, haladéktalanul
szervezzek meg. A kozellatas érdekeire hivatkozva dket is — bar eredendden tehat beszolgalta-
tasi kotelezettségiik nem volt — elszamoltathattak, terményiiket zar ald vehették, illetve felje-
lentést is tehettek elleniik, s6t a gabonakészletek felkutatasa érdekében a Gazdasagi Fotanacs
egy hatarozata értelmében akar a gazdasagi rendSrség kirendelésére is mod nyilt.”"

A kozségi eloljarosagok minden héten jelentették a teriiletileg illetékes feliigyeldség-
nek az elszdmoltatott gazdak szamat és az elkobzott termény mennyiségét, majd a feliigyelo-
ségen ezt Osszesitették, és tovabbitottak a minisztérium felé, de tajékoztatast kiildtek a kozel-
latasi kormanybiztosnak is.

Az elszamoltatdsokat kovetéen az Eszak-Pest Varmegyei Kozellatasi FeliigyelSség
vezetdje 1947. éprilis havi helyzetjelentésében az aldbbiakat kozolte a kozellatasi kormany-
biztossal: ,, Az elszamoltatas sordn felajanlott és elkobzott termények begyiijtésének, illetoleg
kereskedokhoz valo atadasan kiviil egyéb beszolgaltatds alig tortént. [...] Az elszamoltatds
sordn 51 900°" hatralékos gazddt szamoltattak el. Onkéntes felajanlas sordn 4024,62 q ga-
bonaértéknek megfelelo terményt szolgaltattak be. Elkoboztak 3008,05 q gabonaértékre at-
szamitott termeényt. [...| A hdtralékos gazdaknal sziikségleten feliili készlet nem maradt, sokan
Jjogos fejadagjukbdl eszkozoltek beszolgdltatdst a birsdgolds elkeriilhetése végett. [...] Aprilis
hoban érkezett biintetd iktatmdanyok szama 370 db, mintegy 1400 kihdgdsi iigyirattal.””'® A
feliigyeldség vezetdje a kozellatasi miniszternek irt 1947. majus havi beszdmoldjaban pedig a
kovetkezOkrol tett jelentést: ,, A kozelldatassal szemben nem nyilvanult meg adltalanos, vagy

akar szélesebb korii panasz. A hangulat nyomott, de nem nyugtalanité. [...] Utemes beszol-

312 PML XXI. 1-c. 2966/1947.

*13300 750/1947. K.M. sz. . alapjan

S PML XXIV. 602. 202 781/1947. Lasd még: PML XXIV. 602. 4949/1947., 300 750/1947. K.M. sz. r.

13 Bz a gazdaknak valamivel t5bb mint 50%-4t jelentette (kb. 57%), ugyanis a beszolgaltatasra kotelezett gazdak
szama Pest megyében ekkor 90 000 koriil lehetett. (1948 decemberében 90 268 volt a beszolgaltatasra kotelezett
gazdak szama. XXI. 1-c. Az Eszak-Pest Varmegyei Kozellatdsi Feliigyel6ség kozellatasi korméanybiztoshoz
megkiildott 1948. december havi jelentése. ikt.sz.n.)

>1® PML XXIV. 602. 5820/1947.
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galtatasrol e honapban beszélni nem lehet. Az elszamoltatas és a pénzbirsag kiszabdsa soran
ugyanis még aprilis honapban elojott a jogtalanul visszatartott készlet. Majus hoban mar csak
itt-ott eszkozoltetett kisebb mérvii terménybeadas részben elolegként az 1947/48. évi beszol-
galtatasi kotelességre. [...] A beérkezett biinteto iktatmanyok szama 238 volt [...] 1638 iigy-
irattal. Ezek kéziil 550 db renddri biintetSbirésdgi és 978 db jardsbirésdgi iigyirat volt. "’

Az egyszeriibb kihagasi esetek miatt inditott eljardsok a kozigazgatasi hatosagnak,
mint renddri biintetdbirdsdgnak a hataskorébe tartoztak. Sulyosabb esetekben az un. uzsorabi-
rosagok’'® jartak el. Uzsorabirosagot kellett alakitani minden torvényszéken és minden na-
gyobb jarasbirosagon. A haborut kdvetden hataskorét a gazdasagi rend biintetdjogi védelme
targyaban kiadott 8800/1946. ME. sz. rendelet szabalyozta, azaz az ardragitod visszaélések ¢€s a
magyar forint értékallosagat sértd blincselekmények mellett tehat a kozellatasi bilintettek ese-
tén is eljart.”’” Az 1947. évi XXIIL. tc. pedig mar az uzsorabirésagi kiilontanacsok felallitdsa-
rol intézkedett. Ide utaltak a felsorolt targykorokben minden olyan esetet, ahol az elkdvetd
visszaesonek mindsiilt, vagyis aki 1945. jalius 1-je utdn mar biintetve volt, és biintetésének
leteltétd] szamitva az ujabb cselekmény elkdvetéséig 6t év nem telt el.

Osszességében elmondhat6 tehat, hogy 1945 és 1947 kozott is alkalmaztak kiilonféle
szankciokat, sor keriilt elszdmoltatasokra. Ezek az intézkedések azonban még nem a kés6bbi-
ekben tapasztalhatdo megtorld célzattal torténtek, és nem a megfélemlités, illetve az ellenség-
nek bélyegzett tarsadalmi csoportok korlatozasnak eszkozéiil szolgaltak, hanem elsédleges

célként a készletek begytlijtésére iranyultak.

A cséplési, beszolgaltatasi rendeletek betartatasanak modjai 1948 nyaran

A Szervezd Bizottsag utasitasa értelmében a cséplésre és a beszolgaltatasra vonatkozo6 rende-
letek végrehajtasanak ellendrzésére a megyékben ¢€s a kozségekben kiilon bizottsagokat kellett
szervezni. Tagjaik a partok képviseldi koziil keriiltek ki, de mellettik az UFOSZ ¢és a
FEKOSZ vezetdinek, a kozigazgatas vezetd tisztviseldinek és a kozellatasi megbizottnak is
jelen kellett lennie.”®® A hatékony ellendrzés kulcsat pedig elsésorban abban lattak, hogy az
ellenérzo bizottsdgok megszervezése sordn az iranyitas a kozigazgatasi vonalrol keriiljon at

partvonalra, azaz ne a f6jegyz6k, hanem a partszervezetek kezében legyen.”'

ST PML XXIV. 602. 1947. méjus ikt.sz.n.

1% Az 1920. évi XV. tc. alapjan jottek 1étre.

1% A magyar allam szervei. 1944—1950. II. kotet. 668. o.
20 MOL MK-S 276. f. 55. cs. 9. 6.e. 1948. julius 16.

21 PML XXXV. 1. 1/5. 8.e. 1948. julius 21.
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Bar alapvetden a cséplés €s a begylijtés végrehajtasa a kozellatasi szervek, valamint a
FEKOSZ hataskorébe tartozott, az MDP ugyanakkor partfeladatnak tartotta, hogy az ezek
feletti feliigyeletet biztositsa, munkajukat 6sszefogja, illetve ellendrizze. Ezen kiviil mar ekkor
nagy hangsulyt fektettek az elsdsorban a ,, kuldksag elszigetelésére” 0sszpontositd agiticiora
¢és propagandara. Minderre azért volt sziikség, mert a part vezetd szerveiben ugy vélték, hogy
a begylijtésre vonatkozo rendeletek végrehajtasa a haroméves terv megvalositdsanak is nélkii-
16zhetetlen alappillérét képezi, épp ezért ezen intézkedések betartatasat ,, elsorendii politikai”
feladatként kezelték.”>

A beszolgaltatast azért is tekintették politikai szempontbdl kiemelten fontosnak, mert
egyre inkabb ugy lattak, , hogy falun az osztalyharc kiélesedett, és a kuldksag — amelyet elso-
sorban sujtanak a cséples ellenorzésére, a progressziv beszolgaltatasra és a progressziv fold-
adora vonatkozo rendeletek — ezeknek a rendeleteknek a megtamadasan keresztiil igyekszik a
maga befolyasat, nem is sikerteleniil, a dolgozo parasztsag széles tomegeire kiterjeszteni és
Sket a demokrdcidval, f6ként pdartunkkal szembedllitani” > Ezt pedig a Magyar Dolgozok
Pértja vezetOsége az egyre nyilvanvaldbb agrar-, és ezzel egyiitt megvaldsitandd parasztpoli-
tikdjanak szellemében nem hagyhatta.

Az MDP Agrarpolitikai Bizottsaganak javaslatara sziiletett meg az a dontés, miszerint
a rendeletek végrehajtasat és a ,kuldkok™ elleni fellépést ,,frontfeladattd” kell tenni. Ennek
megfelelden Szobek Andras 1948. julius 12-én a Kozellatasi Hivatalban partkozi értekezletet
hivott 6ssze, amelyen az MNFF partjai mellett az UFOSZ és a FEKOSZ kiildottei hatérozati
javaslatban fogadtdk el, hogy ,, elsérendii nemzeti feladatnak tekintik a beszolgaltatds végre-
hajtasat, és hogy legszigoriibban lépnek fel minden olyan tagjuk ellen, aki ez ellen uszit”>**
Ez val6jaban egyet jelentett azzal, hogy barmelyik part tagjaval szemben fel lehetett 1épni, aki
a kommunistak parasztpolitik4javal szembehelyezkedett.

Par nappal ezt megeldzbéen, 1948. julius 7-én pedig az MDP tagsaggal rendelkez6 f6-
ispanokat és alispanokat hivtak értekezletre a févarosba, ahol a terménybeszolgaltatassal kap-
csolatos teenddket kozolték veliik. Utasitast kaptak tovabba, hogy a varmegyékben 3-4 tagu
»replilébizottsagokat” szervezzenek, ,,melyek a cséplési szabalytalansagokat, a mezégazda-
sagi munkakban tapasztalt hianyossagokat, a terménybeszolgaltatas elmaraddasdanak okait
tarjdk fel, és tegyenek javaslatot megsziintetésiikre”.>* Ennek szellemében Pest megyében is
sor kertlt ilyen jellegli bizottsdg megszervezésére, azzal a céllal, hogy ellendrizzék azokat a

terlileteket, ahonnan a napi jelentések sorozatosan a beszolgaltatdssal kapcsolatos problémak-

22 MOL MK-S 276. f. 55. cs. 9. 6.e. 1948. julius 16.

3 MOL MK-S 276. f. 55. cs. 9. 6.e. 1948. julius 16.

2 MOL MK-S 276. f. 55. cs. 9. 6.e. 1948. julius 16.

> Farkas Gabor: A megye, a varos és a kozség igazgatisa Magyarorszagon 1945-1950. A Magyar Orszagos
Levéltar kiadvanyai I1I. Hatosag és hivataltorténet 10. Akadémiai Kiado, Budapest, 1992. 194. o.
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rol, visszaélésekrdl szamolnak be, valamint ahol ,,a cséplési eredmeény joval tulhaladja a be-
szolgaltatast”. Kiillonos figyelemmel kisérték tovabba a ,,szabad parasztsagot, szabad csép-
lést” jelszavat hangoztatd gazdékat, valamint az e mellett kiallo papokat.’

Mindezekkel egy id6ben a beszolgaltatas ellendrzése érdekében helyi szinten is tortén-
tek intézkedések. Els6 1épésként az alispan tiszti értekezletet hivott 6ssze, amelyre berendelt
minden, a beszolgaltatassal kapcsolatban fontos funkciot betolté személyt.”*’ Utasitast adott
arra vonatkozoan, hogy az esetleges visszaéléseket nyomban telefonon jelentsék neki, illetve,
hogy a vétkes gazdakat azonnali hatallyal internaljak.>*®

Az alispan utasitasara a fojegyzok a helyi népi szervekkel egylitt un. parasztiiléseket
tartottak a megye telepiilésein. A jegyzOknek az el6adasukban arrdl kellett beszélniiik, hogy
amig a kisparasztot az dllam megvédi, addig azok esetén, ,, akik az dllammal és annak érdeke-
ivel szembehelyezkednek a legszigorubban” fognak eljarni. Az alispan azt is kilatasba helyez-
te, hogy azokat a fojegyzoket, akik ebben a kérdésben ,, nem ugy dllnak ki, mint kellene,” le
fogjak valtani.”® A gyiilések megszervezésére természetesen a helyi partszervek kozremiiko-
désével zajlottak. A nagykorosi gytilésrdl a kovetkezdket olvashatjuk az MDP Pest Megyei
Bizottsaganak jegyzokonyvében: ,, Nagykoroson a hangulat nem volt jo, a résztvevok egy re-
sze a kulakparasztokbol tevodott 6ssze. A varosban kb. 300-ra teheto azoknak a szama, akik-
nek 200 holdon feliili fold volt birtokukban, vagy kuldkparaszt, és ezek, valamint a Kisgazda
Pdrt — mely részben kuldk vezetés alatt Gl —, ezt a hangulatot taplaljak. ">

Mivel a begytijtés hatékony végrehajtdsa nagyban fliggdtt az eredményes csépléstdl,
igy nemcsak ekkor, de a késdbbiek folyaman is kiemelt figyelmet forditottak annak feliigyele-
tére, ezért a gépekhez cséplési ellendéroket allitottak. ™' A tisztségnek tulajdonitott jelentSséget
jol mutatja, hogy példaul 1951-ben Nagy Imre a cséplési ellendroket az aratasi €s a begytijtési
munka kdzponti figuraiként nevezte meg, akiken ,,igen sok muilik”. >** Ezt timasztja al4 az is,

hogy a cséplési ellendroknek kiilon eskiit kellett tenniiik, amelyben megfogadtak, hogy fel-

adataikat ,, mindig pontosan, lelkiismeretesen, a nép érdekeinek” szolgalataban latjak el.”>> A

26 PML XXXV. 1. 1/5. 8.e. 1948. julius 7.

527 fgy tobbek kozott jelen lehetett a két kozellatasi feliigyelség vezetdje, a kozellatasi, a kozigazgatasi bizottsag
1-1 tagja, a megyei rendérkapitany, illetve az allamiigyész, a MOSZK helyi vezetdje, a megyei gazdasagi feli-
gyeldség vezetdje stb. PML XXXV. 1. 6.e. 1948. julius 7.

> PML XXXV. 1. 1/5. 8.e. 1948. julius 7.

¥ PML XXXV. 1. 1/5. 8.e. 1948. julius 7.

S0 PML XXXV. 1. 1/49. 6.e. 1948. augusztus 12.

31 A cséplés ellendrzésének célja, hogy minden szem gabona dllami nyilvantartisba keriiljon.” PML XXIII.
24. Kérdések és a sziikséges feleletek vazlata a cséplési oktatasi anyag szeminariumi feldolgozasahoz. 1953.
junius 10.

2 MOL MK-S 276. f. 93. cs. 268. 6.e. Nagy Imre referatuma az 1951. junius 23-4n a vb-elndkok részére rende-
zett értekezleten. ikt.sz.n.

333 A cséplési ellenérok eskiije: ,, En ovevveeveeeereeere. (MEV) oo, i lakos eskiiszom, hogy mint hato-
sagilag megbizott cséplési ellendr az 1951. évi gabonatermés cséplésével és a cséplési kényvek vezetésének el-
lendrzésével kapcsolatos kotelességeimet mindig pontosan, lelkiismeretesen, a nép érdekeinek szolgalatiban
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cséplési ellendr feladta az volt ugyanis, hogy a beadasi konyv alapjan a kotelezettségeket
megallapitsa ¢és az ennek megfeleld mennyiséget az elcsépelt gabonabol kiilon lemérve bezsa-
kolja, majd a zsékokat 4llami plombaval ellassa.”**

A cséplogéptdl valo beadas jelentdsége miatt ligyeltek arra, hogy ellenérnek csak ,, po-
litikailag megbizhato, harcos dolgozot” allitsanak be, aki ,, ugyanakkor megfelelé szamoldsi
és adminisztracios gyakorlattal” is rendelkezett. Az ellendrzésbe be lehetett vonni — sét eld-
szeretettel alkalmaztak is — az agraregyetemek, mezdgazdasagi féiskoldk hallgatoit, illetve a
mezdgazdasagi technikumok 17 évnél idésebb tanuléit, de tanitok, lizemi, vallalati €s tanacsi,
valamint tomegszervezeti dolgozok szintén ellathattak ezt a feladatot.”>

A gabonacséplésre és a gabonacséplés ellendrzésére vonatkozé rendelkezések betarta-
sat a begyljtést feliigyeld miniszter altal megbizott korzeti cséplési ellendrok vizsgaltak
feliil.”*® Ezzel kapcsolatban figyelemre mélt6 az a leirat, amelyben a Begytijtési Minisztérium
értesitette a Pest Megyei Tanacs VB Begytijtési Osztalyat a kinevezett korzeti ellendrok sze-
mélyét illetéen. Ezek nagy része a Kozgazdasagi Egyetemrdl és a Milegyetemrdl keriilt ki, de
voltak koztiik a ceglédi gimnaziumban akkor érettségizett tanuldk is.”*’

A cséplési ellenérok kivalasztasa 1948 nyaran elsésorban a FEKOSZ feladata volt, de
természetesen csak a partbizottsaggal vald szoros egyiittmiikodésben keriilhetett erre sor. A
Pest megyei termelési felelds nem véletlen sérelmezte, hogy a Véaci, a Budakdrnyéki és a
Szentendrei jarasban az ellendrok kijelolése a partszervezetek tudta és beleegyezése nélkiil
tortént. A helyzetet a legrosszabbnak a VAci jarasban itélte, mivel ott a FEKOSZ-titkar pa-
rasztparti volt, aki — mint mondta — ,, rdaddsul jobboldali és Gsszejdtszik a kuldkokkal”. > A
cséplési ellendrok levaltasara is tobb helyen sor keriilt, mint példaul Gyalon, ahol egy gabo-
nakereskedo toltotte be ezt a tisztet, aki korabban feketézésért mar volt internalva. Mas helyen
pedig kizart parttagot tettek meg ellendrnek, de akadtak olyanok is, akik dnszantukbol 1éptek
vissza, mert ,, nem akartak rossz fiik lenni a csépeltetd gazddk elétt” >

A megye teriiletén a cséplés a kedvezotlen iddjaras miatt csak julius masodik felében

kezdddhetett meg, mintegy 1630 cséplogép bedllitasaval. Cséplési visszaélések miatt 1948.

teljesiteni [fogom]. A csépeltetoket, a cséplogép felelds vezetdjét és altalaban az egész cséplést lelkiismeretesen
ellendrzém, a hatosagok utasitasait megtartom és minden télem telhetot megteszek, hogy a gabonacséplés zavar-
talansdgat biztositsam.” 252 800/1951. (V1. 10.) EIm.M. sz. rendelet az 1951. évi cséplés szabalyozasa targya-
ban

34 MOL XIX-K-7-a. 1953. méjus 6. A cséplési ellenérok feladatait részletesebben 1.: 252 800/1951. (VI. 10.)
EIm.M. sz. rendelet az 1951. évi cséplés szabalyozéasa targyaban.

3 MOL XIX-K-7-a. 1953. majus 6.

336252 800/1951. (VI. 10.) EIm.M. sz. rendelet az 1951. évi cséplés szabalyozasa targyaban.

337 PML XXIII. 24. 14-50/1952. 1952. junius 25.

38 PML XXXV. 1. 1/5. 8.e. 1948. julius 28.

39 PML XXXV. 1. 1/49. 6.e. 1948. augusztus 12.
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jalius 28-ig Pest megyében 59 cséplégépet foglaltak le és 185 embert vettek Srizetbe,”* 1948.
augusztus 12-én pedig mar 80 lefoglalt géprdl és 200 Orizetbe vett személyrdl szoltak a jelen-
tések.”' Koztiik voltak partonkiviiliek, illetve kisgazdaparthoz tartozé személyek, de a letar-
toztatottak ,,jelentds részét kulakparasztok” tették ki. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy a le-
tartoztatottak kozott MDP-tagok is akadtak, akik foleg a cséplési ellendrok koziil keriiltek
ki.>* Ez azonban nem meglepd, mert a part allaspontja szerint mindenkire le kellett sujtani,
aki valamely rendeletbe iitk6z6t tett, tekintet nélkiil arra, hogy a szoban forgd személy esetleg
parttag-e vagy sem.”®

A megyében tobb esetben interndlasra is sor keriilt, elsdsorban a gabona hazi cséplése

544

miatt.”" A Szervezd Bizottsag azonban a kisparasztok jelentéktelen kihdgasai miatti interna-

lasok ellen felemelte szavat, és sziikségesnek tartotta ezen gyakorlat felfiiggesztését.”

Szintén a cséplésnek tulajdonitott jelentdséget mutatja az a tény, hogy annak ellendr-
zésébe az MDP Pest Megyei Bizottsaganak tagjait is bevontak. Sok helyen el6fordult ugyanis,
hogy a gazdak kiverték a kévébol a buzat, majd visszatették az asztagba. Emiatt csak
Korostetétlenen 80 embert akartak drizetbe venni. Hasonlo esetek tomegével jelentkeztek,
ezért amnesztiat hirdettek, vagyis ha a megvadolt gazda a megadott hataridon beliil bejelentet-
te, hogy ilyen médon mennyi gabonéhoz jutott, mentesiilhetett a biintetés alol. A partbizottsag
tagjai elsdsorban azokat a teriileteket latogattadk meg, amelyek ilyen szempontbdl kiemelten
problémasnak mutatkoztak. Nyers Rezs6>*® egy ilyen utja utin szintén megerdsitette, hogy a
legnagyobb baj a kévecséplés, ami tigy a Rackevei, mint a Nagykodrdsi jarasban nagy mérete-
ket 6ltott.>"

A csépléssel kapcsolatos visszaéléseknek ugy probaltak elejét venni, hogy alispani
rendelet kertében intézkedtek a cséplogépek Un. rajonirozasarol, vagyis a megye teriiletén
megszabott rend szerint torténd elosztasukrol. Ezzel akartak elkeriilni, hogy a gazda esetleg
Osszejatsszon a cséplogép tulajdonosaval, valamint az ellendrzést is hatékonyabban lehetett
igy végezni.*®
Hézi Arpad ugyanakkor sérelmezte azt, hogy a jarasbirok a cséplés soran felmeriil$

visszaélések kapcsan nem mindenhol mutatnak megfeleld egyiittmiikodési készséget, sokszor

M0 PML XXXV. 1. 1/5. 6.e. 1948. julius 28. Egy hét alatt 80 embert vettek Grizetbe, ugyanis az 1948. julius 21-
ei értekezleten még csak 105 drizetesrdl szdmoltak be.

> PML XXXV. 1. 1/49. 6.e. 1948. augusztus 12.

M2 PML XXXV. 1. 1/49. 6.e. 1948. augusztus 12.

543 ., ...mert a part helyesli a rendelet ellen vétok letartoztatdst, még akkor is, ha azok tagjai.” PML XXXV. 1.
1/5. 6.e.. 1948. julius 21.

S PML XXXV. 1. 1/49. 6.e. 1948. augusztus 12.

5 MOL MK-S 276. f. 55. cs. 12. 6.e. 1948. julius 27.

346 Ekkor mint szervezd titkar az MDP Pest Megyei Bizottsaganak tagja volt.

T PML XXXV. 1. 1/5. 8.e. 1948. julius 28.

S PML XXXV. 1. 1/49. 6.e. 1948. augusztus 12.
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ugyanis ,, ellenkezé itéletet hoznak”, azaz nem a part szandéka szerinti dontések sziilettek az
egyes iigyekben. Igy eléfordult példaul, hogy olyan itéletet hoztak, amelynek eredményeként
mar elkobzott cséplégépeket visszaadtak a tulajdonosaiknak. Az ilyen esetek természetesen
nem maradhattak annyiban, ezért tovabbitottak azokat a Rakosi Titkarsag vagy a Kozponti
Ellendrz Bizottsag elé.”*

Masrészt a Szervezd Bizottsag felhivta az Igazsagiigyi Minisztérium figyelmét, hogy a
birésagok kisparasztokat is tomegével itélnek el jelentéktelenebb kihdgasok miatt. Igy utasi-
tast adtak ennek a gyakorlatnak miel6bbi megsziintetésére, ezzel egyiitt pedig megfogalmaz-
tak, hogy ,,az igazsagiigyi hatosagok feladata az, hogy a beszolgaltatasi és cséplési rendele-
teket megsértd gazdagabb parasztok™ ellen hozzanak silyos itéleteket”.”!

A Szervezd Bizottsag a Beliigyminisztériumon keresztiil a renddérségnek is hasonl6
szellemben adott utasitast, vagyis, hogy ,,a rendorségi nyomozdasnal és orizetbe vételnél foko-
zottabban vegyék figyelembe az osztalyszempontokat”. A kisparasztokat illetéen pedig ugy
intézkedtek, hogy elleniik aprobb szabalytalansagok miatt ne inditsanak eljarast. Oket csak
idézzék be és figyelmeztessék arra, hogy torvénysértést kovettek el, amit azzal tehetnek jova,
hogy a beszolgaltatasi kotelezettségeiknek eleget tesznek.”*

A rendéri szervek is aktivan felléptek tehat a cséplési, beszolgaltatasi rendeleteket
megsértok ellen. Az Aszddi Jarasi Nemzeti Bizottsag a Pest Megyei Nemzeti Bizottsaghoz irt
eldterjesztésében a jaras teriiletén szolgalatot teljesitd renddroket terjesztett fel elismerésre a
,felekezeti iskolak allamositasa, a cséplés és a gabonabeszolgaltatas [ ...] tokéletes keresztiil-
vitele érdekében kifejtett példaado munkajukert”. Az indoklasban az szerepelt, hogy a rend-
Orok éjt nappalla téve ellendrizték a jaras kozségeit, hogy megakadalyozzak a cséplési sza-
balytalansagok elkovetését. Az egyes esetek felderitése soran dsszesen 24 cséplogép elkobza-
sarol szamoltak be. Ezen kiviil a rendérok munkdjat tovabb dicsérendd leirtak, hogy a szoban
forgd személyek tevékenységlikkel nemcsak ,, a gabonabeszolgaltatas titemének meggyorsita-
sat” érték el a jaras teriiletén, hanem a ,, kotelezden eloirt mennyiségnek onkéntes tulteljesite-
set is elomozditottak”. A rendorok azonban az egész testiiletnek jaro elismerésen kiviil kiilon
dicséretben mégsem részesiiltek, mondvan, ,, nevezettek kimagaslo érdemeket kotelezettségiik
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teljesitésén kiviil nem szereztek”.”” Mas jarasokban viszont nem voltak ilyen elégedettek a

rendérséggel. A Vaci, Szentendrei és a Rackevei jarasokkal kapcsolatosan ugyanis arr6l sza-

M9 PML XXXV. 1. 1/5. 6.e. 1948. augusztus 11.

%0 Erdemes megfigyelni, hogy az ekkor keletkezett dokumentumokban az ellenségesnek bélyegzett paraszti
réteg megnevezésére — a késébbiekkel ellentétben — a kulak kifejezés még nem valt altalanossa, hiszen a fent
jelzett szohasznalaton kiviil tobb helyen talalkozhatunk még példaul a nagygazda mindsitéssel is.

! MOL MK-S 276. f. 55. cs. 12. 6.e. 1948. julius 27.

2 MOL MK-S 276. f. 55. cs. 12. 6.e. 1948. julius 27.

33 PML XVIL 1-b. Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegyei Nemzeti Bizottsag iratai 1945-1949(—1950). 1.455/NB.
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moltak be, hogy ,, nem megy jol a visszaélések leleplezése”. A rackevei rendérkapitany raada-
sul épp az aratas idején ment el szabadsagra, ,, hogy ne kelljen ott lennie”.”>*

Az elszamoltatasok sem maradtak el ebben az évben sem, amibe bekapcsoltak az 1948
jaliusaban® megalakult népi bizottsagokat is. Szobek Andras, az Orszagos Kozellatasi Hiva-
tal fotitkara utasitotta a megyei kozellatasi feliigyeloségeket, hogy azok ,, egy kikiildott tisztvi-
seloje a helyi beszolgaltatasi népi bizottsaggal egyiittesen [...] a napraforgomag készlettel
rendelkezo nagygazddk [az aldhuzas az eredeti dokumentum alapjan] elszamoltatasat hala-
déktalanul inditsa meg”.>™® Ugyanebben a targykorben 1948. december végén egy ujabb
O.K.H. rendelet jelent meg, amely mar nemcsak a nagygazdak, hanem a 15 holdon aluli bir-
tokosok elszamoltatasat is napirendre tiizte. Az Eszak-Pest Varmegyei Kozellatasi Feliigyeld-
ség ezzel megbizott tisztviseldje ismertette a rendeletet a varmegyei népi bizottsdg 1949. ja-
nudr 3-ai iilésén, ahol ezt kovetden hatarozatot hoztak, amelyben a kdzségi népi bizottsagokat
kotelezték, hogy az elszamoltatas sikere érdekében a propagandamunkéba is aktivan kapcso-
l6djanak be.”’

Az 1948 janiusaban, a partegyesiiléssel betetdzott fordulat hatdsa mar az az évi csép-
1és, majd azt kdvetden a beszolgaltatds végrehajtdsa soran jol tetten érhetd. Megmutatkozott
ez egyrészt abban, hogy az ezek feletti feliigyelet, ellendrzés mar nem a kdzigazgatasi egysé-
gek, hanem foként a partszervek kezében 6sszpontosult. Masrészt a fordulatot kovetden egyre
inkabb tapasztalhat6, hogy az egyes mezdgazdasagi munkalatok, illetve a készletgytijtés biz-
tositasa sordn felmeriild szabalytalansagokat tobbnyire mar a ,.kuldkok™ szabotdzsaikként tiin-
tették fel, amelyeket igy fel lehetett hasznalni az elleniik valo fellépésre. Az ellenségkeresés
azonban nem csak ilyen formaban jelentkezett. A kuldkoknak mindsitettekkel szembeni fellé-

pés alkalmas volt arra is, hogy a még meglévo partok szerveibdl eltavolitsak azon személye-

ket, akik nem fogadték el az MDP parasztpolitikéjat.

34 PML XXXV. 1. 1/49. 6.e. 1948. augusztus 12.

> Egyes vélemények szerint bar ,,a helyi népi bizottsigok megalakulasat nem lehet orszdgosan egységes idd-
ponthoz kétni”, elmondhatd, hogy ,,dltalanosan 1949-t6] miikodtek”. (A magyar allam szervei. 1944—1950. I1.
kotet. 525. 0.) PPSK varmegyében a megyei népi bizottsag mar 1948. julius 19-én megalakult, és féispani rende-
let irta el6, hogy a kozségek is minél eldbb alakitsak meg ezeket. PML XXXV. 1. 1/49. 6.e. 1948. augusztus 12.
% PML XXI. 1-c. 216 585/1948.

7 PML XXI. 1-c. 190 547/1948.

128



Szankciok alkalmazasa a begyiijtés ,,klasszikus” formajanak idészakaban

A begylijtés klasszikus forméjaként is aposztrofalt idészaknak az 1950 és 1953 kozotti éveket
tekintjiik, hiszen azok a kdztudatban is meglévd sajatossagok, amelyek ezen gytloltté valt
intézménnyel 6sszefonddnak, leginkabb ekkor jutottak kifejezésre. Tetten érhetd ez elsdsor-
ban a parasztsaggal szemben alkalmazott torvénytelenségek, kegyetlen szankcidk sorozaté-
ban, amelyet a gazdak jo része sajat borén tapasztalhatott, s amelyek leginkdbb nagy padlas-
sOprés idején, 1952/53 telén csucsosodtak ki.

A beszolgaltatast szabalyozé rendelkezések — amint arrdl mar sz6 esett — megszabtak
azoknak a rendelteknek és szankcioknak a korét, amelyeket a kotelezettségeiket nem teljesitd
gazdakkal szemben alkalmazni kellett. Az itt vizsgalt idOszak alatt két olyan rendelet volt
érvényben, ami alapjan a stlyosabbnak mondott ligyekben az itéletet kiszabhattak. Az egyik a
korabban mar emlitett, a gazdasagi rend biintetdjogi védelmérdl szolo 8800/1946. évi ME. sz.
rendelet. A masik a sokszor hivatkozott, és szintén a korszak biintetObiraskodasaval dsszefor-
rott, az 1950. januér 1-jével életbe Iéptett 4. tvr., a tervgazdalkodas biintetdjogi védelmérdl.
Ennek értelmében 6t évig terjedd fegyhazzal volt biintethetd az, aki a népgazdasagi terv meg-
valositasat veszélyeztette. A blintetés azonban tiz évig terjedd fegyhaz is lehetett, ha az adott
cselekményt a népgazdasagi terv megvalositasa szempontjabol stlyos sérelemmel jaronak
mondtéak ki. A kiilondsen sulyos sérelemmel jar6 cselekmények esetén pedig a rendelet végiil
halalbiintetés kiszabdasat is lehetdvé tette.

A begylijtést szabalyozd rendeletek azonban nemcsak a birosag elé utalt tigyek esetén
kiszabhato biintetési tételekkel foglalkoztak, hanem a kiilonféle szankcidk egymas utan al-
kalmazhat6 fokozatait is szdmba vették. Ezek koziil elsoként emlitik a gazda kotelezettségei-
nek felemelést, majd kartérités kivetését irjak eld, végiil pedig a birdsagi eljaras meginditasa
szerepel. Meg kell ugyanakkor jegyezni, hogy a padlassoprésként is emlegetett elszamoltata-
sok lefolytatasara lehet6ségét biztositd paragrafust magukban a begytijtési rendeletekben nem
talalunk, hiszen azokat a part irdnymutatasanak megfeleléen a minisztérium kiilon utasitasai
szabalyoztak.

Az 1950-51-es gazdasagi évben a terménybeadas soran felhalmozodott hatralékok be-
gyljtése érdekében végrehajtott elszamoltatasok tobb hullamban zajlottak, s tobb honapon
keresztiil elhuzodtak, a vart eredményt azonban mégsem hoztak meg. A hibak okat abban
lattak, hogy a szankcidk alkalmazasdnak nem volt kidolgozott rendszere, valamint hidnyzott a
megfeleld kozponti irdnyitas és ellendrzés. Ezért sziiletett meg az a hatarozat,”*® amely eldirta,

hogy a beadasi kotelezettség teljesitését alapvetden haromféle szankcié igénybevételével kell

¥ MOL MK-S 276. f. 54. cs. 157. 6.e. 1951. augusztus 22.
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biztositani: a kotelezettségek felemelésével, kartéritések kiszabasaval és az elszamoltatasok-
kal. Bar a hatarozat ekkor nem foglalkozott a birosagi eljarasokkal, de nyugodtan hozzatehet-
jiik, hogy negyedik eszkoznek ezt tekinthetjiik. Igy rajzolodik ki tehat a szankcidknak az az
alapvetden négypillérii rendszere, amely ezen iddszak alatt teljesen bevetté valt.

A rendszer alapjait 1951 nyaréan fektették le. Az Allamgazdasagi Osztaly elSterjesztése
nyoman a Titkarsag 4ltal meghozott hatarozat az Elelmezési majd a Begyiijtési Minisztérium
utasitasain keresztiil jutott el a megyei, illetve az alsobb tanacsi szervek végrehajto bizottsdga-
thoz. Ennek értelmében mindazoknak a gazdaknak, akik a megallapitott hataridén beliil nem
adtak be a sziikséges mennyiséget, a beadasi kotelezettségiiket a hatralékuk 5%-aval fel kellett
emelni, majd 15 napi késedelem esetén tovabbi 5%-kal. A helyi tandcsnak kotelessége volt
errdl az érintetteket irdsban értesiteni. Az osztalyszempontokat azonban mar ennek soran is
figyelembe kellett venni, hiszen kiilon-kiilon szdvegezésben készitették el az értesitoket a
,»dolgozo parasztok™ és a ,.kuldkok™ szamara. Megjegyzendd, hogy a rendelkezés hatalya az
esetleges hatralékos termelszovetkezetekre és termelszdvetkezeti csoportokra is kiterjedt.”>’

Béar — amint l4thatd — az osztadlyszempontok mar a kotelezettségek felemelésénél ki-
kiildott értesitdknél sem voltak mellézhetok, de még inkabb érvényre jutottak a szankcidok
kovetkezd fokozataindl. Megnyilvanult ez azok tarsadalmi hovatartozason alapuld eltérd al-
kalmazasaban, hiszen kiilon eljarasi szabalyokat kellett megéallapitani a ,,dolgoz6 parasztok”
¢és kiilon a ,,kuldkok” teljesitésének ellendrzésére és elszamoltatasara nézve.

Azokat a kis- és kdzépparasztokat, akik a kikiildott felszolitdsok utan sem teljesitették
kotelezettségiiket, irodai uton szamoltattak el, ami nem jelentett mast, minthogy behivtdk a
gazdat a tanacshazara. Ha oda az illeté mégsem ment el, akkor rendszerint sor keriilt egy ma-
sodik idézésre. Amennyiben a gazda az ezt kdvetd nyolc napon beliil sem tett eleget kotele-
zettségeinek, kartéritést szabtak ki a hatralékok utdn. A kartérités Osszegét a szabadpiaci arak-
hoz igazitottak, igy buzakilogrammonként minimum egy, maximum két forinttal lehetett sza-
molni. Az 6sszegek kozadok moddjara torténd behajtasa a helyi tanacsok pénziligyi osztalyai-
nak a feladata volt. A ,,dolgoz6 parasztok™ helyszini elszamoltatasa csak ezeknek a 1épcso-
fokoknak a megtétele utan kovetkezhetett, de minden hatralékos gazda elszamoltatasara ekkor
sem keriilhetett sor. (5. szamu melléklet) Bar az ily modon szankciondlandé gazdak szamat a
kozségi tanacs javaslata alapjan a jarasi tanacs hagyta jova, de nem 1éphették tal azt az irany-
szamot, amit a Titkarsag javaslatara az Elelmezési majd a Begylijtési Minisztérium hatarozott

meg. Erdemes azonban megfigyelni, hogy ezek az iranyszamok hogyan valtoztak. Az elsza-

% MOL MK-S 276. f. 54. cs. 157. 6.e. 1951. augusztus 22. Lasd még: MOL MK-S 276. f. 93. cs. 315. 6.e. Az
Elelmezési Minisztérium Begyijtési Féosztalyanak 1951/52. évi 5. szamii utasitasa a beadési kotelezettség telje-
sitésének biztositasa targyaban. K/8/d/2077. 1951. augusztus 28. Ez az oly sokszor hivatkozott, a Titkarsag hata-
rozata alapjan késziilt 5. szamu utasitas Nagy Imre alairasaval keriilt az alsobb szervekhez.
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moltatdsok természetesen sohasem valtottdk be a hozzajuk fiizott reményeket. Példaként az
1951-es évet tekintve jol lathatd, miszerint ezen oly modon is igyekeztek segiteni, hogy a kis-
¢és kdzépparasztokndl is folyamatosan emelték a helyszinen elszamoltathatd hatralékos gazdak
szamat, igy mig oktober elején 10%-ban,”®® november végén mar 15%-ban szabtik meg en-
nek aranyat.>®’

A, kuldkoknal” a kis- és kozépparasztoknal emlitett in. irodai elszdmoltatast egyalta-
lan nem alkalmaztak, naluk ugyanis a hatralékuk 5, majd 10%-os felemelését kovetden egybdl
kartérités kivetésére keriilt sor. Az osztadlyszempontokat itt tobbszordsen érvényre juttattak.
Egyrészt magasabb Osszegeket allapitottak meg, mint a ,,dolgozd parasztoknal”, mivel
buzakilogrammonként minimum 1 Ft 50 fillérrel, maximum 3 Ft-tal lehetett szamolni.
Ugyanez az elv érvényesiilt mas terményeknél, termékeknél is, hiszen legaldbb 25-30%-kal
magasabb arak alapjan hataroztdk meg a kartéritések Osszegét. Masrészt a beszedésre meg-
szabott 1d6 is rovidebb volt, ugyanis mig itt a kivetéstol szamitott 10 napon, addig a fentebbi-
ek esetén 20 napon beliil kellett megkezdeni a behajtast.”*

A Begyiijtési Minisztérium 1952 februarjaban elkészitette az Allamgazdasagi Bizott-
sag részére az el6zo évi begyljtés kiértékelését. Ebben a kritika hangjan szolva ismertették az
egyes biintetd szankciok alkalmazasanak hatasait, és Osszegzésként megallapitottak, hogy
ezek ,,nem biztositjdk azt az eredményt, amelyet ténylegesen el kellett volna érni”. Az 5-10%-
os felemeléseket, hasonldan a kartéritések kivetését, a tanacsok elkésve és hianyosan hajtottak
végre, els@sorban a pontatlan nyilvantartdsok miatt, de nem gondoskodtak a kivetett kartérité-
sek behajtasarol sem. Az ezzel megbizott pénziigyi szervek ,, komoly lazasaganak” tulajdoni-
tottak azt, hogy az el6z0 évben kiszabott 161 millids nagysagot kitevd kartéritésekbdl mind-
0ssze 22 milliodt hajtottak csak be. A helyzet 1950-ben sem mutatott kedvezébb képet, mivel
akkor a mintegy 100 milli¢ forintra ragd kartéritésbél alig 10 millio forint folyt be. Ugy vél-
tek, ,,a behajtds igen komoly mértékii lazasaga ténylegesen akaddlyozta az dllami fegyelem
megszildarditasat s ilyen esetben a kartéritések kivetése nemhogy elomozditia, hanem a legtobb

esetben akaddlya lett az dllami fegyelem megszildrditdsanak”>® A Pest megyében 1952-ben

>0 Bar mér ekkor is lehetdség volt arra, hogy a kozségi tanacs a jarasi tanacson keresztiil a megyei tanics vb-
elnokétdl kérjen engedélyt a ,,dolgozo parasztok™ tovabbi 10%-anak elszamoltatasahoz. MOL MK-S 276. f. 93.
cs. 315. 6.e. Az Elelmezési Minisztérium Begyiijtési Féosztalyanak 1951/52. évi 8. szamu utasitasa. 1951. okto-
ber 1. K/8/d/2098

' MOL MK-S 276. f. 54. ¢cs. 157. 8.e. 1951. augusztus 22., Lasd még: MOL MK-S 276. f. 93. ¢cs. 315. 6.e. Az
Elelmezési Minisztérium Begyiijtési Féosztalydnak 1951/52. évi 5. szamu utasitdsa. 1951. augusztus 28.
K/8/d/2077, Az Elelmezési Minisztérium Begyijtési Féosztalyanak 1951/52. évi 8. szamu utasitisa. 1951. okto-
ber 1. K/8/d/2098, Az Elelmezési Minisztérium Begyiijtési Féosztalyanak 1951/52. évi 10. szamu utasitésa.
1951. november 27. K/8/d/2480

2 MOL MK-S 276. f. 93. cs. 315. 8.e. Az Elelmezési Minisztérium Begyijtési Féosztalyanak 1951/52. évi 5.
szam utasitasa a beadasi kotelezettség teljesitésének biztositasa targyaban. K/8/d/2077. 1951. augusztus 28.

63 MOL MK-S 276. f. 93. cs. 329. é.e. Az 1951/52. évi begylijtés kiértékelése. A Begyiijtési Minisztérium elé-
terjesztése az Allamgazdasagi Bizottsag részére. K/8/a/340. 1952. februar 1.
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felszaporodott hatralékosok szamarol és a rajuk kivetett kartéritéseket a 6. szamt melléklet
mutatja.

A Kkartéritések 0sszege tehat évrdl évre csak halmozodott, ami oda vezetett, hogy 1953
nyarara mar 400 milli6 forintra ragott a be nem hajtott kivetések nagysaga. A hatralékok és
kartéritések kirovasa soran tapasztalhaté adminisztracids kuszasag miatt sokszor még maguk
a gazdak sem tudtak arrdl, hogy mennyi a tartozasuk.

A kartéritések kivetését kovetden keriilt tehat sor a helyszini elszamoltatasokra, ame-
lyek megszervezése az dllamhatalom részérdl nem kevés erdfeszitést kovetelt, hiszen legtobb-
sz6r nem volt kénnyii olyan embereket talalni, akik ezt a munkat elvégezzék.®* Rendszerint
harom tagbol allo bizottsagokat kellett szervezni. A bizottsdgok személyi Osszetétele fiiggott
attol, hogy kis- és kozépparasztokat vagy ,.kulakokat” érintett az elszamoltatas. Elébbiek ese-
tén ugyanis megyei szinten (a bizottsdg elnokét a megyei vagy a jarasi tandcs apparatusabol a
megyei tanacs vb elndke jelolte ki, a masik két tagot pedig a helyi vb-elndk a helyi tanacs
tagjaibol), mig utobbiaknal egy minisztériumi kikiildott iranyitdsaval (a masik két tag itt is a
helyi tanacs tagjai koziil keriilt ki) kellett a bizottsagokat megalakitani. Sokszor azonban a
nyilvantartokra haritottak ezen feladatokat, akik tobbségiikben fiatal lanyok voltak.”®

Egy-egy elszamoltatasi kampanyban tobb ezer f6 vett részt. Az 1951 telén lefolytatott
rekviralasok soran mintegy 10 000 f5t allitottak csatasorba.’®® Csak Pest megyében 180 bi-
zottsag megalakitasat vették tervbe, amelyek koziil a legtobbet a mddosabb paraszti rétegek
altal stiribben lakott jarasokban, igy elsdsorban a Ceglédi, tovabba a Rackevei, Dabasi,

Nagykatai és a Monori jarasokban vetettek be.”®’

(Lasd még 7. szamu melléklet.)

A, kuldkok™ elszamoltatasanal mar 1950-ben is, majd azt kdvetén 1951-ben is alap-
elvnek tekintették, miszerint kenyérgabondbol a hatralékkal megemelt beadasi kotelezettség
mértékével megegyezd mennyiséget lehetett lefoglalni, a tobbi termény esetén — igy 1950-ben
takarmanygabonara, burgonyéara, kukoricara, 1951-ben minden gabonanemiire vonatkoz6an —
a felesleget, tehat ,, az igazolt hdztartdsi és gazdasdgi szitkségleten feliili” részt is elvitték.”®®

A kovetkez6 évben azonban a padlassoprok mar ez utobbi kitételnek sem tettek eleget, hiszen

364 A hatalom részérél ezt altaliban a kovetkezéképp fogalmaztak meg: ,, ...a bizottsdgok falusi tagjai népszeriit-
len feladatnak tekintik az elszamoltatast [...]. Szakmailag nem ismerték eléggé feladataikat és sok esetben politi-
kailag sem bizonyultak elég szilardnak.” MOL MK-S 276. f. 93. cs. 329. 6.e. Az 1951/52. évi begyiijtés kiérté-
kelése. A Begylijtési Minisztérium eléterjesztése az Allamgazdasagi Bizottsag részére. K/8/a/340. 1952. februar
1.

*% MOL MK-S 276. f. 93. cs. 315. 6.e. Az Elelmezési Minisztérium Begyiijtési Féosztalyanak brostraja: Ho-
gyan kell a helyszini elszamoltatast lefolytatni? 1951. augusztus 31. ikt.sz.n. Lasd még: MOL MK-S 276. f. 93.
cs. 315. 8.e. Az Elelmezési Minisztérium Begytjtési Féosztalyanak 1951/52. évi 8. szamu utasitdsa. 1951. okto-
ber 1. K/8/d/2098

366 §zab — Viragh, 160. o.

37 PML XXIII. 24. A dolgoz6 parasztok helyszini elszamoltatasanak elékészitése. 1951. december 6. ikt.sz.n.

% MOL MK-S 276. f. 93. cs. 315. 6.e. Az Elelmezési Minisztérium Begyijtési Féosztalyanak brostraja: Ho-
gyan kell a helyszini elszamoltatast lefolytatni? ikt.sz.n. 1951. augusztus 31. Lasd még: Zavada, 185. o.
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mint az koztudott, 1952/53 forduldjan a parasztsdg mintegy kétharmadanak, azaz kb. 800 ezer
gazdanak sem a teljes fejadag, sem a sziikséges mennyiségii tavaszi vetdmag nem allt rendel-
kezésre.”®

Az elszamoltatdsok — amelyek az aratasi munkak befejeztével mar szeptemberben
megindultak — idében is eltértek egymastol, hiszen a rekviralasokat mindig a ,.kuldkok™ porta-
in kezdték meg, majd par hét eltolodassal folytattak a tobbi gazda udvaran. Miutan a bizottsag
tagjai megérkeztek az adott gazdahoz, eldszor kozolni kellett az illetdvel, hogy el fogjak sza-
moltatni, majd a helyszinre kivitt nyilvantartasi lapok alapjan megmondani, hogy mennyi a
hatraléka. Megjegyzendd, hogy az elszdmoltatasokat akkor is lefolytattak, ha a gazda nem
volt otthon. A készletek szdmbavétele soran az elszamoltatok részérdl alapvetd hozzaallasként
elvartdk a ,kuldkkal” szembeni maximalis bizalmatlansadgot, vagyis azoknak minden szavat
kétkedve kellett fogadni: ,, Természetesen nem szabad elfogadni e tekintetben a kulak altal
bemondott adatokat, hanem a leggondosabban koriil kell nézni a kulak hazaban, gazdasagi
épiileteiben, udvardban, kertjében esetleg elrejtett készletek utan. A szomszédos szegénypa-
rasztoktol érdeklddni kell, nem rejtette-e el a kuldk szomszédndl vagy rokonndl.”’® Minderre
azért volt sziikség, mert a felsdbb szervek részérdl gyakran fogalmaztdk meg a bizottsdgok
munkajaval kapcsolatos kritikaként azt, miszerint feliileteses elszamoltatast végeznek, vagyis
nem vizsgaljak feliil a helyszinen, hogy a hatralé¢kos ,,kuldk” milyen terményekkel, termékek-
kel rendelkezik. Ezért felhivtak a figyelmet arra, hogy az elszamoltatasok soran nem lehet
megelégedni azzal, ha atkutatjak a szobdkat, padlast, hanem meg kell vizsgalni a kamrat, a
pajtat, a szériiskertet, a pincét is.””!

Koztudomasu, hogy példak sokasagat lehet allitani, amikor nemcsak atvizsgaltak az
adott helyiségeket, hanem valosaggal feldaltak a hazat elrejtett készletek utan kutatva. Egy
1951 marciusdban a tanécsi vezetdk részére rendezett értekezleten Nagy Imre az elszamoltata-
sok terén elkdvetett ,,tulkapasokat” illetén Borsod mellett Pest megyét, azon beliil is a Nagy-
katai jarast emelte ki, ahol tomegével fordultak el hazkutatasok, melyek soran még az agya-
kat is felforgattak.’’

A rekviralok kotelesek voltak tdjékoztatni a gazdat arrdl, hogy az elrejtett készeteket
minden ellenszolgaltatas nélkiil el fogjak kobozni. Olyan esetekben, amikor meglehetésen
nagy hidny mutatkozott, szinte kézenfekvonek vették, hogy ennek oka csak az lehet, hogy a
szoban forgd gazda letagadja, vagy elfeketézte terményét, illetve, ha esetleg az elszdmoltatas

alkalmdval arra deriilt fény, hogy nagyobb mennyiségli arucikket halmozott fel, gy ezeket

> Romsics, 348-349. o.

370 74vada, 185. o.

7' PML XXIIL. 24. Tajékoztatas a kulakelszamoltatas hianyossagairdl. ikt.sz.n. 1953. marcius 6.
72 PML XXIIL 2. 6. kétet. 1951. marcius 21.
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azonnal jegyzOkonyvbe kellett venni, majd az tigyet a renddrségnek tovabbitani. A bizottsag,
vagy annak legalabb egy tagja addig nem hagyhatta el a gazda portdjat, amig a lefoglalt ter-
mények a kocsira nem keriiltek, amit aztan rendszerint a ,,kulaknak” sajat igaerejével kellett
az atvevéhelyre szallitani. > Nem egy helyen — igy példaul Orkényben is volt ra eset —, hogy
a gazdakat oly mddon is megalaztak, hogy linneplobe kellett 61toznitlik, amikor a terményiiket

bevitték az atvevéhelyre.”””

A hatékonyabb kuldkelszamoltatdsok érdekében azok ellen, akik
az eldirt terménymennyiséget nem szallitottak be, a legszigoribban fel kellett 1épni, igy sok
esetben ,, karhatalommal térténd hatésdgi beszdllitas” foganatositasara keriilt sor.”” S6t arra
is akadt példa, hogy ha mar nem volt mit lefoglalni, elkobozni, ,,az egyetemesség elvére hi-
vatkozva” akkor a rokonokon hajtottdk be a ,,kulak” tartozasait.>’®

Fontos volt, hogy mivel a ,.kuldkok™ helyszini elszamoltatdsa megeldzte a ,,dolgozé
parasztokét”, ezért az elrettentés céljaval a hangoshiradon és a korban bevett egyéb modokon,
ismertették a leleplezett gazdak neveit, tudatositva ezaltal, hogy mi var azokra, akik készletei-
ket rejtegetik.’”’ Szintén a megfélemlités és a példastatualas okan a tanacsoknak kiilon utasi-
tast adtak arra nézve, hogy az els6 elszamoltatdsokat mindenképpen olyan ,,kuldkoknal” hajt-
sak végre, ,, ahonnan feltételezhetd eredményt is varnak” ™

A beszolgaltatas nem teljesitése miatt internaldsokra is sor keriilt. A rendérhatdsagi
Orizetként is emlegetett internalasokat a jogszolgaltatas hagyomanyos eljarasain kiviil alkal-
maztak a hatalom altal ellenségnek mindsitett személyek, igy természetesen a ,.kuldkok™ el-

579
len.

Tobbnyire visszaemlékezésekbdl ismert, hogy ardragitod tevékenységgel, arurejtegetés-
sel, kiillonféle szabotazsokkal vadolt kuldkokat Recskre, Tiszafiliredre, Nyiregyhazara és a
,Békevaros” épitésére, Kazincbarcikara hurcoltak.”®

Sokakat ugyanakkor a Hortobagyra és a tiszantuli allami gazdasagokba telepitettek
ki.®' A lakohelyiikrdl kitelepitett kulakokat a tiszantuli allami gazdasagokban hét telepen

helyezték el, ahol renddrségi feliigyelet, az allami gazdasdgok részérdl kinevezett iizemegy-

33 Zavada, 185-186. 0., MOL MK-S 276. f. 93. cs. 315. 8.e. Az Elelmezési Minisztérium Begyiijtési Féoszta-
lyanak brosuraja: Hogyan kell a helyszini elszamoltatast lefolytatni? ikt.sz.n. 1951. augusztus 31.

S PML XXIIL 2. 6. kdtet. 1951. marcius 21. Lasd még: ,, Ilyen modszerek voltak, hogy hazamanet az ember a
munkabol és behivattik a tanacshazara. Ott meg azzal fogadtak, menj haza te piszkos gané, 6ltozz fel a legszebb
ruhadba, hogy mertél igy elénk gyiinni.” Magyar Balint: Dunaapati. Dokumentumszociografia. I-III. Mivel6-
déskutato Intézet és Szovetkezetkutato Intézet, 1986. 11. kotet. 493. o.

7 PML XXIII. 24. A kulakelszamoltatasok eredményének fokozasa. ikt.sz.n. 1951. november 24.

°76 Béres Katalin: Egy zalai kis falu, Ozméanbiik az 1950-es években. In: Zalai Méizeum 16. In memoriam
Kerecsényi Edit. Zalaegerszeg, Zala Megyei Muzeumok Igazgatdosaga, 2007. 242. o.

7T PML XXIII. 24. Tajékoztatas a kuldkelszamoltatds hianyossagairl. 1953. mércius 6. ikt.sz.n.

7 PML XXIII. 24. A Begylijtési Minisztériumté] a megyei miniszteri meghatalmazottaknak a kulakelszamolta-
tasokkal kapcsolatban kiildott korlevél. 1953. februar 26. ikt.sz.n.

°7 P4l Zoltan: Internalasok Magyarorszagon (1945-1953). In: Kommentar, 2010/2. szam, 61. o.

%0 K4vasi Klara: Kulaklista. Agora Konyv- és Lapkiado, 1991. 56 — 57. o.

8! Honvari, 1996. 549. o. Részletesebben lasd: Fiizes Miklos (szerk.): Kitaszitottak. Dokumentumok a hortoba-
gyi zart taborokbol 1950-1960. Alterra, Svajci-Magyar Kiado6 Kft., Budapest, 2002.
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ség-vezetdk, valamint brigddvezetdk ellendrzése alatt — az allami gazdasagokban érvényben
1év6 normak alapjan — dolgoztattak dket. Elhelyezésiiket gazdasagi épiiletekben és barakkok-
ban oldottdk meg, egyes ilizemegységekben az allami gazdasidgok koltségén tomeglakasokat
épitettek. Egy 1951-es feljegyzés beszamol arrdl, hogy a telepesek 90-95%-a az allami gazda-
sdgokban dolgozik, atlagos kerestiik eléri a 60-80 Ft-ot, de vannak, akik nem dolgoznak, és a
magukkal hozott pénzbdl €élnek. A jelentés készitdi ugyanakkor azt is megemlitik, miszerint
,, 10bb iizemegységben az a tapasztalat, hogy megfelelo ellenorzés mellett sokan koziiliik job-
ban dolgoznak és jobb mindségii munkat végeznek, mint az idészaki munkdsok. A munkabére-
ik kifizetését egyes helyeken feliiletesen végzi a gazdasag vezetésége, ami kihatassal van a
munka elvégzésére”. A vezetdségek munkéjat mas szempontbol is birdltak, a tiszafiired-
kocspusztai telepen példaul azért, mert nem tartattdk be a telepesekre vonatkozd mozgasterii-
let-korlatozast, ugyanis 4-5 f0 feliigyelet nélkiil jart vasarolni a kozeli foldmiives-
szovetkezetekbe €s a kornyezd tanyakba. Ezt pedig azért tartottdk nagyon veszélyesnek, mert
az ott lakokban szanalmat, sajnélatot keltettek, ami természetesen veszélyeztette ,,az osztaly-
harc vitelét”. A telephelyek kornyékékén ezért partnapokat tartottak kimondottan azzal a cél-
lal, ismertessék, ,, kik ezek az ellenséges elemek és milyen céljaik voltak”.>*

Itt kell még szolni arrol, a talan kevésbé koztudott tényrol, miszerint 1951-1956 kozott
sorkoteles férfiakat vittek el munkaszolgédlatra szarmazdsuk miatt, 6k voltak az un. C-
legények. A Honvédelmi Minisztérium a politikailag megbizhatatlannak mindsitett sorkotele-
seket a hadsereg fegyveres alakulataihoz ugyanis nem hivta be, hanem Gn. C kategoridba so-
roltak 6ket a szililok osztalyhelyzete és azok multbeli cselekedetei alapjan. A C osztalyba so-
rolast az Osztalyhelyzetet Megallapitd Bizottsag dontotte el, amelynek a sorozott lakhelye
szerint illetékes tandcselndk, az AVH, a renddrség és a honvédség egy-egy megbizottja volt a
tagja. Ceglédrdl j6 néhany kuldknak bélyegzett férfi keriilt igy munkaszolgélatos szazadokhoz
¢s zaszlodaljakhoz, amelyeket 1952-t61 épitddandaroknak neveztek. Az ily moédon besorozottak
sem elméletileg, sem gyakorlatilag nem voltak katondk, hanem nagyberuhazasokon, esetleg

583 584

banyakban dolgoztattak dket.””” A C-legények szama csaknem huszezerre teheto.

2 MOL MK-S 276. f. 65. cs. Feljegyzés az allami gazdasagokba telepitett kuldkokrol. ikt.sz.n. 1951. aprilis 20.
% Kocsis Gyula — Nagy Varga Vera: Alkalmazkodas, ellenallas, mobilitis. Ceglédi Fiizetek 30., Cegléd, 1995.
80. 0. A kotetben szamos, koztiik munkaszolgalatosokkal (muszos) késziilt visszaemlékezés talalhato.

> Kiny6 F. Tamas: "C"- legények — Katonak, fegyver nélkiil. Dokumentumfilm. 2005.
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Enyhiilés és visszarendezodés

A nem teljesitékkel szemben a Nagy Imre-kormany altal hozott begyiijtési rendelet is szank-
ciok alkalmazasat irta eld, am azok a kordbbi gyakorlathoz képest 1ényegesen méltanyosabb
banasmodot biztositottak. Tovabbra is életben maradt, hogy ha egy gazda sajat hibajabol nem
tesz eleget beszolgaltatasi kotelezettségének, akkor 10%-kal (a kétlépcsds, elobb 5, majd
10%-o0s felemelést megsziintették) meg kell emelni a beadandé mennyiséget. A beadasi kote-

> ami korabban 3, illetve vissza-

lezettség elmulasztasa esetén ugyanakkor azt a rendeletet,
esés esetén akar 10 év bortdnbiintetést helyezett kilatasba, csak stlyosabb esetekben®®® lehe-
tett alkalmazni. A 80/1952. MT. sz. rendeletet, amely a begytijtés korében elkovetett kihagas
esetén hat honapig terjedd elzarast vagy Otezer forintig terjedd pénzbiintetést szabott ki, haté-
lyon kiviil helyezték. Az 1953. évi 27. tvr. elbirta, hogy a hatralékos tartozasat kozadok for-
majaban kell behajtani. Az ennek modjat szabalyozo rendelet™’ ugyanakkor engedélyezte
annak lehetdségét, hogy ha a gazdanak a hatralék rendezésére alkalmas mezdgazdasagi ter-
méke egyaltalan nincs, sem kézpénzzel nem rendelkezik, akkor ingosagai — a kozadonak meg-
feleld értékben — lefoglalhatok.

A visszarendezddést kovetden 1955 marciusatol barmely kotelezettség elmulasztasa
sulyos szankciok alkalmazasat vonta maga utan. Ezek szabalyozaséaval rendeletek sora fogla-
kozott. Az elsO intézkedés mar 1955 aprilisaban megjelent, amely ,, a sertésbeadasi kotelezett-
segiiket nem teljesité egyénileg gazdalkodo termeldkkel szemben” lehetdséget biztositott azok
haz-, illetve foldingatlananak eldrverezésére. Még a rendelet szinte meg sem jelent, Nagyko-
ros6n maris 12 ,kuldk” hazanak lefoglalasara keriilt sor.”®® Egy késobbi jegyz6konyvbél
ugyanakkor az deriil ki, hogy az ily médon arverésre bocsatott hazakat — mintegy tiintetdleg,
vagy szolidaritast vallalva — senki sem vette meg.”®’

1955 jiniusaban Gjabb szabalyozas™ jelent meg, amely hatalyon kiviil helyezte, he-
lyesebben stlyosbitotta a 2/1954. évi rendeletet. E szerint, mar ,, csekély mennyiségii mezo-
gazdasagi” termékkel valo visszaélés szabalysértésnek mindsiilt, amiért 500 Ft-ig terjedéen
rottak ki pénzbirsagot. Ugyanilyen tételli blintetést kapott az is, aki ,.a beaddsi kotelezettség
teljesitéséhez sziikséges mezogazdasagi termékek termelésérdl vagy eloallitasarol megfelelé

idében” nem gondoskodott. A Pest Megyei Begytijtési Hivatal a jarasok felé intézett levelé-

%% 8800/1946. ME. sz. 1.

%6 2/1954. MT. sz. r. értelmében a 8800/1946 ME. sz. rendelet alapjan csak akkor lehet biintet eljarast inditani,
ha valaki ,, beaddsi kitelességének teljesitését szandékos cselekménnyel oly modon hiusitia meg, hogy terményét
(terméket) fogyasztasra alkalmatlanna teszi, illetéleg megsemmisiti vagy a beadas eldl tizletszertien elvonja”.
>%73/1954. Bgy.M. sz. r.

8 PML XXIIL. 2. 32. kétet. 1955. aprilis 20.

% PML XXIII. 2. 32. kétet. 1955. majus 20.

930/1955. MT. sz. 1.
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ben ugyanakkor felhivta a figyelmet arra, hogy a ,,30/1955. MT. sz. r. nem nyujthat alapot
tomeges feljelentések megtételére”. Feljelentést csak a megyei hivatal vezetdje tehetett, a jara-
si hivatalok vezetdi csupan javaslattételi jogkorrel birtak. Az eljarasra felterjesztettek esetén
els6dlegesen a gazda osztalyhelyzetét kellett figyelembe venni. Eldirtdk ugyanis, hogy ,, dol-
gozo parasztokkal szemben csak kiilonosen indokolt esetben — ilyenkor is elsésorban szabaly-
sértés cimén — lehet feljelentést tenni”.>”!

A megyétdl érkezett ujabb utasitis ismét arra figyelmeztette a jarasokat, hogy elsdsor-
ban a ,,kuldkokat” szamoltassak el, s tantsitsanak velilk szemben sokkal szigorubb fellépést.
A megye részErdl sérelmezték azt is, hogy sok helyen csak azokat a ,,kuldkokat™ szamoltattak
el, s azokkal szemben alkalmaztak csak szankcidkat, akik mezdgazdasagi fejlesztési jarulékot
fizettek. Ez ugyanis ,,sulyosan hatraltatja az osztalyharc vitelét”, hiszen kuldknak kellett te-
kinteni minden olyan gazdat, aki valaha is szerepelt a kuléklistan. Biintetést azonban nemcsak
a nem teljesitd termeld kaphatott, hanem az ellendrzést nem kellé szigorral végzo begytijtési
megbizott is. Intd példaul allitottdk az alsonémedi begylijtési megbizottat, aki nem szdmoltatta
el a kozségben az 1954. évi hatralékkal rendelkezd ,,kuldkokat”, s ezért fegyelmi tton elbo-
csatottak.””?

1955 juliusaban wjabb szigoritds kovetkezett. A 39/1955. MT. sz. r. az aratdssal és
csépléssel kapcsolatos szabalysértésekrdl rendelkezvén kimondta, hogy szabalysértést kovet
el az, és 1000 Ft-tal birsagolhatd, aki ,,még eltiirheté szemveszteségnél” nagyobbat idéz eld,
tovabba, aki engedély nélkiil kézi erdvel végez cséplést, vagy éppen, aki a cséplés megkezdé-
se el6tt nem adja le beadasi konyvét a cséplogép vezetdjének. Ezen kevésbé nyomon kdvethe-
t0, vagy alig felgdngyolheto tigyek feltarasat oly modon igyekeztek motivalni, hogy a ,,jog-
erds birdi itélettel elkobzott terménymennyiség dllami szabadfelvasarlasi drdanak 10%-at” a
feljelentdnek adtak.

1955 nyaran egymast érték tehat a nem teljesitd termeldkkel szembeni eljarasokrol
sz016 rendelkezések, hisz minden hdonapra jutott egy. Augusztustdl mar arra is kotelezték a
gazdakat, hogyha a hatralék fejében lefoglalhatd mezdgazdasagi termékkel egyaltalan nem
rendelkeznek, akkor azokat nyolc napon beliil vasaroljak meg, s igy tegyenek eleget kotele-
zettségeiknek. Amennyiben a gazda nem vasarolta meg a hidnyz6 terméket, akkor a hatosa-
gok egyes ingosagait, illetve ingatlanait lefoglaltak.™”

A , rendet teremtiink a begyiijtés vonalan” jelszavat hangoztatva, mar a fenn emlitett
rendeleteket megel6zden, a régi-uj hatalom egy nagy elszdmoltatisi hulldmmal séport végig

az orszagon. Tették mindezt arra hivatkozva, hogy bizonyos ,kapitalizdl6od6 elemek” a pa-

PTPML XXIV. 613-a. 0014/1955.
2 PML XXIV. 613-a. 004/1955.
3%37/1955. Bgy.M. sz. r.
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rasztsag eldl a szabadpiacon felvasaroljak a takarmanyt, majd az igy keletkezd hidnybdl szar-
mazo6 aremelkedéssel a sajat hasznukat keresik. A begytijtési és a pénziigyminiszter ezért ko-
z0s utasitast adott ki ,,a forintositott beadasi hatralékok behajtasardl és a spekulacios célra
vdsdrolt kukorica igénybevételérél” >

A beadasi hatralékok helyszini elszamoltatasanak az volt a célja, hogy a gazda leheto-
leg azzal a cikkel egyenlitse ki tartozéasat, amibdl hatraléka volt, ha pedig ez nem volt meg-
oldhat6, akkor més terménnyel helyettesitse azt. Amennyiben a természetbeni behajtas egyal-
talan nem volt lehetséges, akkor a tartozast igynevezett forintositassal, vagyis pénzben kellett
kiegyenliteni.

A Pest megyei gazdak Osszes tartozasa 1955 marciusara kozel 17 millié Ft-ra ragott
(16 949 000 Ft). Ezen beliil a legtobb hatralék a Nagykatai (5 036 000 Ft) és a Dabasi jaras-
ban (2 000 000 Ft), valamint Nagykords varosaban (2 500 000 Ft) halmozodott fel. Egy pénz-
{igyminisztériumi rendelet’”> azonban lehetévé tette, hogy a fenti 6sszeg valamivel tbb, mint
felét (8 970 000 Ft) elengedjék. A torolhetd dsszeget a jarasok €s a varosok hatralékainak ara-
nyaban osztottdk szét. A Pest Megyei Begytjtési Hivatal azonban eldirta, hogy ebben a ked-
vezményben a notérius nem teljesitk nem részesiilhetnek, sét kivanatosnak tartottdk ezen
személyek ingatlanainak — amennyiben ing6saggal nem rendelkeznek — elarverezését, hogy
ily modon a ,, beaddsi mordl megjavuljon”.>°

A hatralékok beszedésére gyorsitott eljardsok keretében keriilt sor. Mivel kidertilt,
hogy sok helyen azok a gazdak is rendelkeznek valamilyen terménnyel, akiknek mar a hatra-
1€kat pénzre atszamitottak, ezért elsédlegesen a megbiivo készletek — foként kukorica és ta-
karmanygabona — lefoglalasara torekedtek. Minden megyére vonatkozéan megallapitottak egy
iranyszamot, hogy hany eljarast kell lefolytatni. Ezt a megyei begytijtési hivatal elndke a me-
gyei tanacs vb elndkével egyetértésben tovabb osztotta jarasokra, majd a jardsokban ugyanigy
kozségekre. A pénziigyi €s begylijtési dolgozokbol brigadokat szerveztek, akiknek naponta 4-
6 helyszini elszamolast kellett végezni. Az akcid sikerességét a minisztérium oly mddon pro-
balta biztositani, hogy azokat a begylijtési hivatalokat, ahol az eljarasok az eldirt eredményt
elérik, esetleg meghaladjak, jutalomban részesitik.”’

A Szentendrei jarasban a jarasi partbizottsag, a begylijtési hivatal és az ligyészség ve-
zet6jébol, a vb-elndkbdl, valamint a varosi vezetOkbdl alakult bizottsdg intézkedési tervet

készitett az elszamoltatdsokkal kapcsolatos teenddkrol. Négy telepiilést valasztottak ki, s

meghataroztak azt is, hogy egy-egy helyen hany gazdat kell elszamoltatni: Pilisszant6: 35 f6;

** PML XXIV. 613-a. 009/1955.

*321/1955/VIIL A. sz. 1.

%6 XXIV. 611. Pest Megyei Begyiijtési Hivatal iratai. 1951—-1956. Jegyz6konyv a forintositott hatralékok behaj-
tasa targyaban. ikt.sz.n. 1955. marcius 14.

*7 PML XXIV. 613-a. 009/1955.
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Pilisszentkereszt: 2 f0; Pomaz: 10 f6; Tahitotfalu 3 6. A munka elvégzésére 6t brigadot (egy
brigad két fobdl allt) hoztak 1étre. Megjegyzendd, hogy a tagok kozott két nd is volt. A briga-
dok szamara az eljarasok megkezdése elbtt oktatast is tartottak a kovetendd modszerekrdl.””

A fent emlitett kdzségekben — Pilisszentkeresztet kivéve — végzett elszamoltatasokrol
készilt jelentésekbdl kideriil, hogy féleg ingdsagok lefoglalasara keriilt sor. Talalhato ezek
kozott allatokon kiviil (pl.: sertés: 6 db; marha: 5 db; 16: 2 db;) példaul 3 db radid, 1 motorke-
rékpar, illetve 2 db kerékparvaz. Terménybdl kukoricat (148 kg) és 6szi arpat (229 kg) koboz-
tak el, valamint bort (260 1), a begytijtésbol fennallo forintositott hatralékbol pedig 12 000 Ft
jott 6ssze harom nap alatt. Sor keriilt ez id6 alatt Pilisszdnton egy egynapos tojasbegytijtési
akciora is, melynek eredményeként 107 kg tojas gyllt 6ssze. A legkirivobb esetek ugyanak-
kor Pomazon torténtek. Itt ketten is meg akartdk akaddlyozni, hogy terményiiket elszallitsak.
Az egyik gazda példaul bezarta a szallitast végzd kocsi eldtt a kaput, majd a brigad tagjainak
azt mondeta, ,, hogyha életébe is keriil, az udvarabol a terményt nem vihetik el”. Egy nappal
kés6bb karhatalom igénybevételével a lefoglalt terményt elszallitottak.>”

Egy, a begylijtési munka allasarol szolo 1955 decemberében késziilt jelentés megalla-
pitasa szerint az elszamoltatasok, a hatralékok behajtasa korantsem haladt az elvart {itemben.
Kiilonosen igaz volt ez Baranya mellett Pest megyére, ezért mindkét megyei hivatal vezetdje

miniszteri figyelmeztetést kapott.®”

3% PML XXIV. 613-a. 009/1955.
399 PML XXIV. 613-a. 009/1955
890 MK-S 276. f. 93. cs. 524. 6.e. K/8//a/1198. 1955. december 18.
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A BIROSAGI ITELKEZES

r s roo. ro. ” r . . ror,r r . 601
,,A birsag a népi demokrdcia ore és a szocializmus épitésének eszkoze.”

A birdsagok a szocialista torvényesség szolgalataban

A Rékosi-korszak jogszolgaltatasi szervezetének megalapozasa mar a koalicios iddszak alatt
megkezdddott, az MDP 1948-ban kiadott programnyilatkozatabdl pedig egyértelmiivé valt,
hogy az igazsagszolgaltatas és a jogrendszer gyoOkeres atalakitasa az egyik 6 cél. Az életbe
1épett valtozasokat az 1949-es alkotmany is rogzitette, amelyben a VI., a birdi szervezet is-
mertetésérdl szolo rész a kovetkezd, Un. rendes itélkezé forumokat sorolta fel: a Magyar Nép-
koztarsasag Legfelsébb Birosaga, felsdbirosagok, a torvényszékeket felvaltd megyei birdsa-
gok, valamint a valtozatlan névvel fennmarad¢ jarasbir6sagok. Az alkotmanyt modositd 1950.
évi IV. torvény a fels6birosdgokat megsziintette, igy létrejott a tanacsrendszer teriileti beosz-
tasaval megegyezd haromszintii biraskodas. Amint a tobbi megyei birdsag, igy a Pest megyei
is a 177 000/1950. (XII. 10.) .M. szamu rendelet megjelenését kovetden 1951. januar 1-jei
hatallyal kezdte meg miikddését. Feliigyelete ald 9 jarasbirosag tartozott.®**

A szovjet mintdk kovetésének a jogszolgaltatds teriiletén is érvényt kellett szerezni.
gy Magyarorszagon a hagyomanyos jogelvekkel radikalisan szakito, a sztalini modell megva-
losulasa eredményeképp létrejové jogalkotas a biintetdjogban az iilndkbiraskodason® és a
haromfokozatl birosagi rendszeren at érvényesiilt és ,,a Rakosi-Gerd-féle diktatorikus beren-
dezkedés egyik leglényegesebb alrendszerét képezte” *™*

A Raékosi-éra jogszolgaltatasat az Gn. biintetd birdskodas tulsulya jellemezte, amelynek
elsérendli feladatava tették, hogy a diktatlra célkitlizéseinek megvalositdsahoz minden segit-
séget megadjon. A napi gyakorlatban mindez kivalo lehetdséget biztositott arra, hogy az
egyes allamhatalmi és allamigazgatasi szervek a rajuk harul6 igazgatési €s termelési feladata-
ikat — amit a rendelkezésiikre allo eszkdzokkel nem tudtak végrehajtani — birdsagi tutra terel-

605

ve, blintetdeszkdzok igénybevételével oldjak meg.”” E mdogott azonban sokkal tobb rejlett.

Az itélkezd birdknak ugyanis sohasem lehetett szem eldl téveszteniiik a politikai szemponto-

1 PML XXV. 1-a-2. Pest Megyei Torvényszék iratai. EInoki iratok. Bizalmas iratok. 1949-1954. Biz. 99/77.
1953. junius 15.

692 Gaalné Barcs Eszter: A birosagi rendszer véltozasai 1945 utin Pest megyében. A tanulmany a Pest Megyei
Levéltar 2009. november 26-ai tudomanyos iilésén elhangzott eldadas szerkesztett valtozata. 1-3. o.

603 A népi iilnokok alkalmazasat a biraskodas egész teriiletén az 1949. évi XI. tv. vezetette be.

604 Zinner Tibor: Biintetéjog és hatalom. In: Miltunk, 1998/2. szam, 192. o.

505 Torvénytelen szocializmus. 60. 0. Lasd még: Zinner, 195-196. o.

140



kat, a biintet6 igazsagszolgaltatas altalanos céljait és az ezzel elérni kivant eredményeket. A
blintetd biraskodast ugyanis a hatalom valojaban a tarsadalom strukturalis atalakitasara, a tu-
lajdonviszonyok megvaltoztatasara, az ideologiai arculat atformalasara, és végiil, de nem utol-
sO sorban a politikai ellenfelek megsemmisitésére hasznalta. A targyalt kérdéskort illeten a
feladat tehat végsd soron nem mas volt, mint az MDP parasztpolitikéjanak megvaldsitasa, ami
az osztalyszempontu itélkezésben 5ltétt testet. °°°

Sziikség volt ehhez egy megfeleld végrehajtod apparatusra is. Lényegében mar 1949-re
a hatalom mindent megtett annak érdekében, hogy a birdi kart megtisztitsa azoktol az elemek-
t81, ,, akik régi kapitalista felfogdst hoztak magukkal és ettél nem tudtak szabadulni”.*®’ He-
lylikre elsdsorban munkas-paraszti szarmazasu kadereket iiltettek, majd jellemezdvé valt,
hogy az tn. akadémiai képzés®™ keretében népi iilnokokbél egy év alatt képeztek birdkat, akik
ugyan csak biintetd ligyekben itélkezhettek, de koziiliikk aztdn tobben gyors karriert futottak

b€.609

Molnar Erik igazsagiligy-miniszter megfogalmazasa szerint a bir6 munkaja ,, lényege-
ben politikai tevékenység”,*'® olyan itélkez6kre volt tehat ezért szitkség, akik ala tudtdk vetni
magukat a hatalom 4altal tAmasztott elvarasoknak. Az MDP II. kongresszusan e kérdés megvi-
tatasa kapcsan hangzott el Kovacs Istvan hozzaszolasaban a személyi szelekcidé azon fontos-
nak itélt tétele miszerint ,, olyan kdadereket kell kivalasztani, [ ...] akik megértik és becsiiletbeli
kételességiiknek tartjdk a pdrt, a kormdny hatdrozatainak végrehajtasat” "'

A sztalini modellt megvalositani kivand partallami rendszer teljes mértékben meg-
szlintette a hatalmi dgak szétvalasztasat, ezaltal a birosag betagozddott az igazgatasi appara-
tusba. A part és mas igazgatasi szervek direkt médon beavatkozhattak az itélkezésbe, igy en-
nek jegyében az Igazsagiigyi Minisztérium a biraknak kozvetleniil az itélkezést iranyito titkos
utasitdsokat adott. Ezek a hatalyos, nyilvanos jogszabalyokkal teljesen ellentétes kdvetelmé-
nyeket tmasztottak, és az elrettentés céljai fogalmazodtak meg benniik. A fiiggetlen birdsag
¢s a fiiggetlen bir6 fogalma tehat — mint a sztalinista allammodellt6] idegen elem — eltlint a

magyar itélkezésbol, ,,s a birosag egy lett a partallam akaratat végrehajto apparatus részle-

606 Kahler Frigyes: Joghaldl Magyarorszagon 1945-1989. Zrinyi Kiado, 1993. 140. o. Lasd még: Térvénytelen
szocializmus. 60. 0., Zinner, 195-196. o., Gaalné, 5. o.

%07 K ahler Frigyes: Az itélkezés iranyitasa Magyarorszagon 1949—1956. In: Kahler, 1999. 10. o.

608 Az 1949. évi 4181. sz. korm. rendelet hivta életre a Biintetébirdi és Allamiigyészi Akadémiat. Gaalné, 4. o.
Az egy év alatt végzett akadémistak csak biintet6 anyagi- és eljarasjogi képzést kaptak. Késobb masfél-két évre
emelték a képzés idotartamat, s akkor mar polgari jogi alapismereteket is oktattak. Grad Andras: Egy nyugalma-
zott megyei birdsagi elndk visszaemlékezései. In: Birak Lapja, 1991/2. szam, 25. o.

609 7alka Karolynak a Pest Megyei Birdsag elndkének visszaemlékezései szerint a 10-12 akadémista dolgozott a
Pest Megyei Birosag keretein beliil ,, mintegy politikai erdsitéskent is”. Az elndk elmondésa szerint akadt koztiik
egy par kivalo tehetségii, akik késébb valoban jelentOs palyat futottak be, de ,,volt aztan egy kézéphad, amely
ugy lassan belejétt a biraskodasba”. Grad, 25. o. Lasd még: Gaalné, 4-5. o.

¢! Kahler, 1999. 9. o.

6! Torvénytelen szocializmus. 101. o.
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gei koziil”, vagyis a jogalkotas a politikai célok alarendeltjévé valt. Itt érdemes megjegyezni,
hogy Molnar Erik a biroi fliggetlenség kérdésének egy igen sajatos valaszat adja, mivel véle-
kedése szerint: ,, Népi demokraciank abban a tudatban ismeri el a birdk fiiggetlenségét, hogy
a fiiggetlen birokra nyugodtan rdbizhatja az osztdalyharcos szocialista igazsagszolgalta-
tast.”*"

Jellemz6vé valt, hogy visszaesett a nyomozasi munka szinvonala is, alaptalan biintetd-
eljarasok sokasdga indult, illetve birdi itéletek sziilettek a megfélemlités és az elrettentés cél-
javal. Mindezek az allampolgéarok igen széles tomegét érintették, s egyuttal novelték a bizal-

613

matlansagot az allammal szemben.”~ A hatalom ugyanakkor a birdsagra a nép és az allam

ellenséggel szembeni védelmezdjeként tekintett, amely igy betdlthette a mottobban megfogal-

r . Lo ;s o o s 1 Loremrr o r o1 614
mazott szerepét, vagyis a népi demokracia 6révé és a szocializmus épitdjéveé valhatott.

» 1% azaz a hatalom lecsapott mindazokra,

A jog eszkozzé valt, s terrorhoz vezetett
akiket a rendszer, a gazdasagi rend fennallaséra nézve veszélyesnek itélt. A parasztag elleni
torvénytelenségek sorozatdba a partallami vezetés akaratat kiszolgalo igazsagiigyi szervek,
valamint a partbizottsagok ¢€s a tandcsok mellett a rendvédelmi szervek is bekapcsolodtak.

fgy az AVH-n beliil egy kiilon apparatus alakult, tébbek kozott a ,.kulakok” sakkban
tartasara. Péter Gabor 1950. december 23-ai parancsaban elrendelte ugyanis, hogy az un. sza-
botazselharitd csoporton beliil az addig miikodott mezdgazdasagi alosztalyt két alosztalybol
allo 6nallo osztallya szervezzék. Az osztaly feladata lett ,, az operativ halozati munka az ellen-
seges tevekenyseg felderitésére és elharitasara a Foldmiivelésiigyi Minisztériumban, az dallami
gazdasagokban, a traktor- és gépallomasokon, a termeldszovetkezeti csoportokban, a mezo-
gazdasdgi magdnszektorban és kiilonosképpen a kuldksdg korben”.*'® Péter Gabor imént idé-
zett parancsa elrendelte tovabba az AVH megyei osztalyain mez6gazdasagi alosztalyok szer-
vezését, amelyek felderitd és elhdritd munkajukat a ,,kulakokon” és a szocialista szektor egyes
agazatain kiviil a mezégazdasag megyei csucsszerveire is ki kellett, hogy terjesszék. Mind-
emellett a gazdakat az orszagot teherautokon jard kuldkverd csoportok tartottdk rettegésben,
akik a gazdak fizikai bantalmazasan kiviil a kulakellenes hangulat szitasara is torekedtek.®'’

Az MDP II. kongresszusat kovetden a terror még inkébb fokozddott. A felemelt 6téves
terv végrehajtasaval egyiitt, illetve az azzal szemben megnyilvanuld ellenéllds megtorése ér-

dekében emelkedett a kényszerintézkedések — igy a letartoztatottak, a birdsagi elitéltek mellett

612 Kahler, 1999. 7-9. 0., 40. 0. Lasd még: Zinner, 191-192. o.

613 Torvénytelen szocializmus. 60. o. Idézi: Zinner, 195-196. o.

14 PML XXV. 1-a-2. Jelentés a PMB munkajardl. 1953. Biz. 99/77. 1953. jtnius 15.

615 Zinner, 191-192. o.

616 Kiszely Gabor: AVH. Egy terrorszervezet torténete. Korona Kiadé, Budapest, 2000. 318. o. Lasd még: Tér-
vénytelen szocializmus. 87—-88. o.

817 Torvénytelen szocializmus. 88. o.
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a kitelepitettek, az internaltak — szama. Ennek az iranyvonalnak az MDP II. kongresszusanak
hatdrozata is hangot adott, mondvan, hogy ,,erdsitni kell az osztalyellenség felfedésére és le-
kiizdésére szolgadlo allami szerveket”. Béar a szaporodo6 eljardsok nem csak a gazdédkat érintet-
ték, de az 1951 utolso és az 1952 elsdé negyedévében bortonbiintetésre itélt 24 281 f6bol 7674
fot tett ki, azaz 31%-ra rugott, a ,,dolgozo parasztsag” aranya. Ezen belill az egy évet meg
nem halad6 bortonbiintetések szdma 19 543, ebbdl 6734 (35%), mig az egy évet meghaladd
itéleteknél 4738 elitéltbsl 890 (19%) volt ,,dolgozé paraszt”.*'

Zalka Karolynak®", a Pest Megyei Birosag elnokének beszamoldjaban is tetten érhet6
a fokozddoé terror: ,, ... birosdgainknak kotelességiik [ ...] az osztalyharcban aktivan részt ven-
ni. Itélkezésiink éle minden téren, de kiilonosen és legkozvetlenebbiil a kozellatas teriiletén
tamado osztilyellenség ellen iranyul. Itélkezésiink dltaldban osztalyharcos. A hibdk ellenére
is a fejlodeés kétségtelen. Szemlélteti ezt a bortonbiintetések aranya.” Sajnos a jelentésbdl nem
dertil ki, hogy pontosan hanyan alltak 1952-ben, illetve 1953 els6 felében a megyében a bird-
sag eldtt, a biintetések szigorara azonban kétségtelen, jol ravilagitanak a kovetkezd adalékok:
mig 1952-ben a ,kuldkok” 28%-a, addig 1953 els6é félévében mar 52%-uk kapott egy éven
feliili bortonbiintetést. Ezen beliil 1953 4prilisaban 64% volt ez ardny. Zalka hozzatette tovab-
ba, hogy ,, kirivo esetekben sulyos biintetéseket, st halalbiintetést is szabtunk ki. Az iranyzat a
magasabb biintetések felé igazodik”. Megtudhaté ugyanakkor a széban forgd jelentésbol,
hogy a megyében 1952-ben tobb mint 2000, 1953 elsé 6t honapjaban pedig tobb mint 600
volt azoknak a gazddknak a szama, akiket eldzetes letartoztatasba helyeztek, illetve birosag
elé allitottak, majd aztan felmentettek. A gazddknak ezt a — korabeli kifejezéssel élve — ,,feles-
leges zaklatasat” a part parasztpolitikdjara nézve mindenképp karosnak tartottak.**’

1951 és 1953. majus 1. kozott a renddrség, mint kihagési birdsag 850 000 esetben sza-
bott ki biintetést. Ebbdl 831 000 {6t sujtottak pénzbirsdggal (ezen beliil is 760 000 volt 100
forinton aluli birsdgok szdma), illetve 19 000-et itéltek elzarasra, bar ezek jo részét felfiig-
gesztették. A birdsagok 1950-1953. 1. negyede kozott 650 000 ember tigyével foglalkoztak,
¢és 387 000 személy ellen hoztak marasztal6 itéletet. Mindehhez jarult még, hogy a beszolgal-

tatasi kotelezettség elmulasztasaért kozel 400 millié forint 6sszegli kartéritést vetettek ki tor-

618 Torvénytelen szocializmus. 99-101. o.

619 Zalka Karoly, aki egyébként harminc évig volt a Pest Megyei Birosag elndke, birdsagi elndki ars poeticajat a
kovetkezOképp fogalmazta meg: ,, ...a biroi eskiinkhoz hiven, torvényesen és lehetoleg mindig igazsdgosan. Ma
is véleményem az, hogy a torvényesség nem feltétleniil esik egybe mindig az igazsagossaggal. A térvények min-
den folott allnak, még az igazsagossag folott is.” Ezzel kapcsolatban talan sokakban felmeriilhet a kérdés, hogy a
torvényeket sokszor feliilird part- és minisztériumi utasitasok ebben az értékrendben hol foglaltak helyet? Az
elndk késébb hozzateszi: ,,...az eskiimhoz hiven mindig térvényesen jartam el. Embert anélkiil nem itéltem el,
hogy az a tényallas, ami az akkori torvény szerint biincselekményt meritett ki, nem bizonyosodott volna be a
terhére.” Grad, 23. o.

20 PML XXV. 1-a-2. Jelentés a Pest Megyei Birosag munkajarél. Zalka Karoly beszamoloja. ikt.sz.n. 1953.
julius 2.
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vénytelen és igazsagtalan modon.®*' Ezek alapjan nem véletlen. hogy ezt az idészakot a ,, totd-
lis elhdritds” érvényesiilésének idészakaként is emlegették.*

Ez ellen emelte fel szavat a Nagy Imre-féle 0j vezetés, amelyet a juniusi hatdrozatban
is deklaréltak: ,, ... Magyarorszagon olyan mértékben alkalmaznak adminisztrativ eszkozoket a
lakossaggal szemben, ami népi demokrdaciaban, dolgozo nép dallamaban megengedhetet-
len.”" A janiusi hatarozatban kimondtak tovabba, hogy ,,fel kell szamolni a térvénytelensé-
gek és torvénysertések gyakorlatat a rendorség az allamveédelmi és igazsagiigyi szervek, va-
lamint a tanacsok munkajaban”. Az Orszaggyulés elé torvényjavaslatot kell terjeszteni az
amnesztiarol, és az amnesztiatorvény alapjan pedig szabadon kell bocsatani mindazokat,
akiknek biline nem olyan stlyos, hogy szabadon bocsatasuk az allam biztonsagat, vagy a koz-
¢és vagyonbiztonsagot veszélyeztetné. Meg kell sziintetni az internalasok rendszerét és felosz-
latni az internalotaborokat, tovabba meg kell vonni a renddrség biraskodasi funkcidjat. ,, Min-
den téren, minden eszkozzel helyre kell dllitani a megrendiilt torvényességet.”***

A juniusi hatarozatban foglaltak szerint 1953. jalius 22-¢én a Politikai Bizottsag hatéaro-
zatott hozott az amnesztiarol, ami alapjan megsziiletett a kozkegyelemrdl sz616, 1953. évi 11.
torvényerejli rendelet. Ezek értelmében a 39 547 elitélt, illetve eldzetes letartoztatdsban 1évo
személy koziil kozkegyelemben részesiiltek a két évig terjedd szabadsagvesztésre itéltek, a
fiatalkoruak, a terhes nék és a gyermekes anyak, valamint az 50. életéviiket betoltott nok, il-
letve a 60. életéviiket betoltott férfiak, azaz 6sszesen 24 935 £6.9%°

Az ,,4j szakasz” politikdjanak szellemében valtozasok kovetkeztek be a birdskodasban
is. A kormanyprogramnak az igazsagiigy teriiletén megmutatkozd hatasairol Molnar Erik
1955 januarjaban készitett egy jelentést, amelyben az agrarszektorban jelentkezd torvénysér-
téseket illetden megallapitotta, hogy sokkal sziikebbre szoritottdk a beadasi kotelezettség nem
teljesitése, valamint a termelési kotelezettség elmulasztisa miatt indithato eljarasokat. Ez
megmutatkozott az elitéltek szamanak csokkenésében, ezen beliil is nagymérvii apadas jelent-
kezett a kozellatasi biincselekményeknél. Mig 1953 els6 felében 14 204 vadlottat itéltek el
ezen a cimen, addig 1954 elsé felében mar csak 2241-et.®

A Pest megyei helyzetet értékelve Zalka Karoly is megfogalmazta, hogy a juniusi for-
dulatot kovetden ,, a birsagi vonalon komoly eredményeket” értek el, ami elssorban az eljara-

sok szdmanak csokkenésében 0ltott testet. A megyében 1953 elsé felében 6089 személy allt

birosag eldtt, ezzel szemben a masodik félévben mar csak 2976. A kozellatasi bliincselekmé-

621 Az MDP hatérozatai. 193. o.

622 Torvénytelen szocializmus. 100. o.

623 Az MDP hatérozatai. 193. o.

%2¢ Az MDP hatérozatai. 202-203. o.

625 Az MDP hatérozatai. 207-208. o. Lasd még: Torvénytelen szocializmus. 134. o.
626 Torvénytelen szocializmus. 230. o.
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nyeknél ez a kovetkezOképpen alakult: az elsd félévi 1445 terhelttel szemben a méasodikban
mar csak 296-an kertiiltek a vadlottak padjara. Mindemellett lerovidiiltek a birosagi eljarasok,
¢s a felesleges zaklatasok megsziintetésében is eldrelépés tortént, hiszen sokkal kevesebb lett
azoknak az iigyeknek a szdma, ahol az eldzetes letartoztatasok utan felmentd itéletekre kertilt
sor.*’

Az ,,ij szakasz” biintetdpolitikaja kezdetben csak arra iranyult, hogy a kialakult hely-
zeten, amennyire mddja volt ra, valamelyest enyhitsen. Az MDP PB 1954. majus 12-an fo-
gadta el az un. Uj iranyelveket, amely a biintetdpolitika kdzéppontjaba ,,a tarsadalmi tulajdon
hatarozottabb védelmét, a termelés zavartalansaganak és a szabadpiac forgalmanak biztosi-
tasat, a dolgozok ellatottsagarol valo gondoskodast és az allampolgarok alkotmanyos jogai-
nak védelmét” allitotta.**®

Meg kell jegyezni, hogy a Nagy Imre-féle fordulat utan a birdsadgok feladatainak meg-
hatarozasaban még mindig ott szerepelt, hogy azok a tarsadalmi és a gazdasagi rend védelme-
701, amelyek tovabbra is fellépnek az osztalyellenséggel szemben, ezen kiviil nevelik ,,a meg-
téevedt dolgozokat a tarsadalmi egyiittélés szabalyainak megtartasara”, valamint a torvények
és a rendelkezések tiszteletére.*’ A jiniusi hatarozatot kdvetSen sem véltozott tehat az az elv,
miszerint a szocialista torvényesség nevében a birdsagoknak egyik meghatirozo feladata az
ellenségnek bélyegzett személyek elleni harc.

Mar 1954 6szén megjelentek viszont azok a hangok, amelyek az ,,4j szakasz” biinteto-
politikdjanak tal liberalis voltat biraltdk. Ez a hangvétel egyre hangsulyosabba valt, s vezetett
1955 tavaszara a fordulat el6tti visszarendezédéshez. Igy felerdsodott a birosagokkal szembe-
ni azon kivanalom — Molnar Erik alapvetéséhez hiven —, miszerint azok ,,nem csupdn szak-
mai, hanem politikai testiiletek is, a »proletardiktatura« funkciondriusai, s ennek megfelelden
kell cselekedniiik”.**° Mindez egyet jelentett azzal, hogy a feliilrél érkezé politikai Gtmutatas
maradéktalan végrehajtasa lett ujra a birdésagok 6 feladata, amelynek kézéppontjaba ,, a felba-

torodott osztdlyellenséggel” szembeni fellépés allt.*"!

27 PML XXV. 1-a-2. Zalka Kérolynak, a Pest Megyei Birdsag elndkének ,,A torvényesség érvényesiilése a kor-
manyprogram 6ta” cimil beszamoloja. ikt.sz.n. 1954. januar 21.

628 Torvénytelen szocializmus. 197. o.

62 PML XXV. 1-a-2. 1954. Biz. 99/100. 1954. november 11.

630 Torvénytelen szocializmus. 253. o.

8! Torvénytelen szocializmus. 250. o.
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Az igazsagiigyi szervek kapcsolata a tanacsokkal és a partszervekkel

Az igazsagiigyi szerveknek az Gn. kampényfeladatok — azaz a kiilonféle mezdgazdasagi mun-
kak, illetve a begylijtés — sikerességének biztositasa érdekében minden segitséget meg kellett
adniuk a tanacsok szamara. Az Igazsagiigyi Minisztériumbol érkezé leiratok és egyéb utasita-
sok ezért gyakran foglalkoztak a tanacsok és a birdsagok, illetve az allamiigyészségek kozotti
kapcsolattal, szorgalmazva annak minél szorosabb és hatékonyabb kiépitését. Hazi Arpad
beliigyminiszter 1951 nyardn a tandcsokhoz kiildott leiratdban szintén ennek fontossagat
hangsulyozta: ,, 4 helyi tandcsoknak fel kell ismerniiik, hogy az osztalyharcban a biintetd
igazsagszolgaltatas éles fegyver, és az tigyészségek és a birosagok az osztdalyharcnak rendki-
viil fontos szervei. Ha ezek a szervek jol miikodnek, néhany elrettento itélettel példat statual-
nak, a tandcsok munkdjat nagyban elosegitik, ha pedig munkdjukat a tandacsoktol elszakadva
végzik, iigy sokat drthatnak és gatolhatjdk a tandcsok munkdjat.” **

A megyei birdsagok, illetve az allamiigyészségek elndkei havi rendszerességgel be-
szamoltak munk4ajukrdl a megyei tanacs vb el6tt. A beliigyminiszter sziikségesnek tartotta,
hogy ezt a gyakorlatot fokozatosan terjesszék ki a jarasokra is. Hazi Arpad kivanatosnak itélte
tovabba azt is, hogy az igazsagiigyi szervek vezetdit, valamint a birakat és az ligyészeket mi-
nél nagyobb szamban vonjak be — ha tandcstagok, tagokként, amennyiben nem, aktivaként — a
helyi tanacsok allando bizottsadgaiba. Ezek koziil foként azokba, amelyek az igazsagiligyi szer-
vek hivatali munkéjat eredményesen segithetik, igy elsdsorban a begytijtési, a mezdgazdasagi
¢s a kereskedelmi allando bizottségokba.633

Az ligyészségek, a birésagok és a helyi tanacsok kapcsolatanak tovabbi fejlesztése
targyaban 1951 decemberében kiadott 0jabb beliigyminiszteri utasitas ismét az igazsagiigyi
szervek tanacsok munkéjaba torténd bevonasat siirgette, mondvan hogy erre a legtobb helyen
még nem keriilt sor kell§ mértékben.***

A Pest Megyei Birdsag elndke 1952 elején az Igazsagiigyi Minisztériumba kiildott
januar havi beszamolojaban azonban mar arrdl irt, hogy személyes kézremuikodésének ered-
ményeként ezen a téren eldrelépés tortént, hiszen a Ceglédi Jarasi Tandcsba dr. Cs. E. jarasbi-
résagi elnokot, a Monori Jarasi Tandcsba dr. B. 1. jarasbirosagi elnokot és dr. R. J. monori

jarasbirdt folyd ho 20-an tanacstagként behivtak. Kiemelte tovabba, hogy ezaltal ,, nevezettek

632 PML XXV. 1-a-2. 1951-99/2. 1951. julius 13.

633 PML XXV. 1-a-2. 1951-99/2. 1951. jalius 13. Lasd még: PML XXV. 1-a-2. Biz. 1951/0099/18. 1951. dec-
ember 22.

634 PML XXV. 1-a-2. Biz. 1951/0099/18. 1951. december 22.
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tandacstagi mindségiikben még eredményesebben szolgaljak a birosagok és a helyi tandcsok
kézotti kapesolat szorosabbad tételét és kovetkezésképp munkdnk eredményességét”.®

A birdsagok mellett a tandcsoknak az allamiigyészségekkel is egyiitt kellett miikddni-
ik, tajékoztatni azokat a mezdgazdasagi munkalatok allasarol, illetve az azok végrehajtasara
kittizott hataridokrol. Azért volt mindez nagyon fontos, hogy az ligyészségek ennek tudataban
az idében megtett vademeléssel segitsék az idénymunkak sikerét, valamint az ,, ellenség elleni
harcot” ©

A tandcsok mellett még fontosabb volt a birésdgoknak a helyi partszervekkel valo
kapcsolat megteremtése. A Budapesti Felsobirosag elndoke 1950 szeptemberében felhivta a
birésagok, igy a Pestvidéki Torvényszék vezetdjének is a figyelmét annak sziikségszertiségé-
re, hogy flizzék kapcsolatukat szorosabbra a parttal. Ennek érdekében keressék fel a megyei
partbizottsag tagjait, kérjék a timogatasukat a maguk, illetve a jarasbirosagok vezetdi szama-
ra. Az utasitasban benne foglaltatott tovabba, hogy a jelentésebbnek szamité bilintigyekben
kérjék ki az MDP illetékes helyi szervének allaspontjat, ami igazodasi pontként szolgéalhatott
ezt kovetben az itélethozatal soran.*’

Az Igazsagiigyi Minisztérium a birosagoknak olyan utasitast is adott, hogy bizonyos
esetekben a jarasbirdsag elnoke azért 1épjen érintkezésbe a jarasi partbizottsaggal, hogy tisz-
tazza, a feljelentésben foglaltak alapul szolgalnak-e a biinvadi eljarashoz.®*®

A G06dolloi Jarasbirésagon olyan eset is eléfordult — amely minden bizonnyal a korban
nem volt egyediilallé —, hogy az itélethozatal eldtt, mivel az {igy irdnt a ,,jdrdsi partbizottsag
részerol érdeklodeés mutatkozott”, az lilnokok kérték a birdt, hagy mehessenek el megtudakol-
ni a helyi partbizottsag allaspontjat, és ennek tiikkrében hozzak meg dontésiiket. Az {ilnokok,
miutan ,,a helyi politikai kovetelményekrol tajékozodtak” elsésorban ehhez igazodva, masod-
sorban ,,a biinésség megallapitasahoz sziikséges bizonyitékok alapjan” mondtak ki a végsd

sz6t.%%

Kahler Frigyes szerint az itélkezési gyakorlatot figyelembe véve megallapithato, hogy
bizonyos alkalmakkor nem bizatott a birésagra annak megitélése, hogy ,,a feljelentett személy
élvezi-e a hatalom védelmét, "ezért keriilhetett sor ilyen és ehhez hasonld esetekre.®*

A birosagok és a partszervek kozotti kapcesolat lazulasat a juniusi fordulatot kdvetden

sem tlrték meg. Kifejezésre jut ez Erdei Ferenc igazsagiligy-miniszternek a kormanyprog-

635 PML XXV. 1-a-2. Biz. 1952/0099/22. 1952. januar 23.

636 PML XXV. 1-a-2. A Pest Megyei Allamiigyészség tajékoztato jelentése a Pest Megyei Tanacs VB szaméra az
allamiigyészség 1951. oktdber havi tevékenységérol. ikt.sz.n. 1951. november 14. ,, Az dszi kapasok begyiijtését
az dllamiigyészségeknek minden megyében és minden jardsban tovabbra is kozponti feladatként kell kezelni és
minden segitséget meg kell adni a tandcsoknak ahhoz, hogy november 7-ére a begyiijtés befejezhets legyen.”
PML XXV. 1-a-2. 1952/82/78/5. 1952. oktober 20.

87 PML XXV. 1-a-2. 1950/65. 1950. szeptember 14.

¥ Kahler, 1999. 12. o.

¥ PML XXV. 1-a-2. 1950/46-6/16-3. 1950. oktober 9.

649 Kahler, 1999. 12. o.
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rammal kapcsolatban a birdsdgok munkdjaban tapasztalt hibak és hianyossagok targyaban
kiildott leiratdban is. A tarca vezetdje hangsulyozta, meg kell akadalyozni annak elharap6za-
sat, ,,mely szerint a jévoben a kormanyprogram értelmében sziikségtelen a partszervekkel a
szorosabb vagy dllando kapcsolat fenntartasa”. Vélekedése szerint ,,ily modon a birosagok
onmagukat fosztjak meg a part elvi iranyitasanak nélkiilozhetetlen segitségétol”, mikdzben ez

a kormanyprogram igazsagiigyi feladatainak megvalositisdhoz mindenképp sziikséges.**!

Hogyan, milyen médon szolgaltak a birésagok a beszolgaltatas végrehajtasat?

Amint arrdl mar szo6 esett az 1950-es éveket jellemzd biintetd igazsagszolgéltatas kdzéppont-
jaban az allamhatalmi és allamigazgatasi szervek igazgatasi €s termelési feladatainak biintetd-
eszkdzokkel vald megoldasa 4llt.*** Hogy mit jelentett mindez a mezégazdasagot érintéen, azt
jol illusztralja az alabbi idézet: ,, Birosagainknak at kell érezni azt a felelosséget, amely a me-
zogazdasagi munkak jo, pontos és gyors elvégzésének biztositasaval kapcsolatban birdsdga-
inkat terheli. Ezt a felelosségtudatot biroi karunkban erdsiteni kell. Bizom benne, hogy az
Elnék kartars vezetése alatt allo birosagok az itélkezést népi demokraciank érdekeinek megfe-
lel6en, a kormdnyunk dltal kévetett parasztpolitika szellemében latjdk el. ”**

A kozellatas zavartalan biztositasanak fontossadgat hangsulyozva, annak dlarca mogé
bujva, a hatalom valdjdban megragadott minden alkalmat arra, hogy a még mindig jelentds
teriileten gazdalkodo ,,kuldkok”, de sokszor a kis- és kdzépparasztok ellen is, fellépjen. Kony-
nyl volt olyan iirligyet taldlni, amivel kozellatasi blintett cimén perbe lehetett fogni a gazdat.
Kozellatasi biincselekményt kovette el ugyanis az, aki barmely a termelésre vonatkozo rende-
letekben eldirt kotelezettségének nem tett eleget. Igy eljarast indithattak barki ellen, aki nem a
vetéstervben meghatarozott teriileten, nem az eldirt novényt iiltette, esetleg nem a megfeleld
technikat alkalmazta (példaul nem tartotta be a megszabott sor vagy totavolsagot, s ezaltal
okozott terméskiesést). A vetésen kiviil a kiilonféle tavaszi és 0szi talaymunkak nem idében,
illetve nem megfeleld mindségben vald elvégzése szintén szankcionalas ala esett.

Az aratds, a cséplés ugyancsak rengeteg olyan lehetdséget rejtett magaban, ami alapjan
a hatalom gazdak sokasagat itélhette el. Az 1950. éprilis 30-an megjelent 16 046/1950. F.M.
sz. rendelet 6. §-anak /1/ bekezdése akként intézkedett, hogy amennyiben a cselekmény su-
lyosabb biinteté rendelkezés, kiillondsen a gazdasidgi rend biintetdjogi védelmérdl szolo

8800/1946. ME. sz. rendelet 2. §-a, vagy a tervgazdalkodas biintetdjogi védelmérdl szo6lo

61 PML XXV. 1-a-2. 126/7/1953. 1953. szeptember 12.
642 Torvénytelen szocializmus. 195-196. o. Lasd még: Zinner, 195-196. o.
3 PML XXV. 1-a-2. 1951-Biz./98/1. 1951. julius 27.
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1950. évi 4. tvr. 4. §-a ala nem esik, kihagast kdvet el €s hat honapi elzarassal biintetendd, aki
a cséplogepét cséplésre alkalmas allapotba nem hozza, vagy a cséplést nem a cséplogép fel-
hasznalasi terv szerint végzi. Legmagasabb Osszegként akar 24 000 Ft birsagot is ki lehetett
ilyen esetekben szabni, illetve az a cséplégép, amellyel kapcsolatban a kihagast elkovették,
elkobozhatova valt.***

Az eddig emlitetteken kiviil kampanyszertien indultak eljarasok feketevagéasok, enge-
dély nélkiili terményszallitdisok miatt, de legnagyobb szamban természetesen a begytijtési
kotelezettség nem, vagy nem idben valo teljesitése esetén.**

A terménybeszolgéltatasi kotelezettség nem teljesitése kovetkeztében sziiletett birdsa-
gi itéletek sokszor valdjaban a gazda vagyonanak megnyirbalasat, olykor teljes ellehetetleni-
tését céloztak. A birdsagoktol azt vartak, hogy ,, megfeleld sulyu itélkezésiikkel” érjék el, hogy
a parasztsagra, ezen beliil is foként a ,,kuldkokra”, a birdsagi itéletek elrettentd erdvel hassa-
nak, és ezaltal felismerjék a beszolgaltatasi kotelezettség teljesitésének jelentdségét, illetve az
annak elmulasztasdhoz fliz6do sulyos kovetkezményeket. Mindez tehat elsésorban a ,kula-
kok™ ellen iranyult, akiket ugy igyekeztek bedllitani, hogy azok ellenséges magatartasukkal
mindent elkvetnek a beszolgaltatasi kotelezettség kijatszasa vagy csokkentése érdekében.**

Az elkovetett cselekményekkel rendszerint dsszhangban nem 1évé biintetésektdl azt
vartak — vagy legalabbis annak hite élt az allamparti vezetésben —, hogy ezéltal orvosolhatok
azok, a mas eszkdzzel mar nem megoldhato tarsadalmi problémak, aminek kozéppontjaban az

osztalyellenségnek bélyegzett kulakok alltak.®*’

A hatalmi elit koreiben altalanos volt ugyanis
az a nézet, miszerint ,, Magyarorszagon a kizsakmanyolo osztalyok legerdsebb és utolso kep-
viseldje a kuldk”.**

Ez a szemlélet keriilt az Igazsagiigyi Minisztérium leirataiba, az elrettentés céljai fo-
galmazodtak meg a kiilonb6zd, titkos hatdrozatokban, utasitasokban, tijékoztatokban, ame-
lyek sokszor a hatdlyos, nyilvanos jogszabalyokkal teljesen ellentétes kovetelményeket ta-
masztottak a birdésagokkal szemben. Az itélkezés az ezekben foglaltaknak megfeleléen, 1é-
nyegében tehat megrendelésre tortént, amelynek keretében a hatalom tudomasara adta az ille-
tékeseknek, hogy milyen biintetéeljarasok meginditasara tart igényt, azokat milyen szamban,

¢s a tarsadalom mely részével szemben kivanja foganatositni, érzékeltetve egyuttal azt is,

hogy milyen eredményt, azaz milyen biintetést var a birésagoktol.**

¢4 PML XXV. 1-a-2. 1950/46/1. 1950. junius 9.

645 Kahler, 1999. 18-19. o.

646 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/24/26. 1951. junius 19.

7 Kahler, 1999. 14. o.

% PML XXV. 1-a-2. Az igazsagiigy miniszter 1952. szeptember havi beszamol6ja. 1952.Biz.135/3. d.n.
6% Kahler, 1999. 14. o.
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., Parasztpolitikank igen komoly feladatokat ré a birésdgokra. >

Az osztalyszempontu itélkezés

A birdsdgokkal szembeni kivanalom volt tehat, hogy az allamparti vezetés elvarasaihoz, azaz
az MDP parasztpolitikdjahoz igazodo itéleteket prezentaljanak. Ez egyet jelentett azzal, hogy
meghatarozott tarsadalmi csoportbdl meghatarozott szamu gyantsitottnak kellett a vadlottak
padjara keriilnie, azaz az osztalyhelyzet alapjan torténd elvszerli valogatas mellett annak
szamszertiségére is utasitasokat adtak.*'

Mindebbdl adoddan a bironak elsddleges feladata volt, hogy a vadlott osztalyhelyzetét
helyesen allapitsa meg, mivel ,,sem a vadlott cselekménye, sem a kiszabando biintetés mértéke
nem itélhetd meg helyesen az osztalyhelyzet kelld ismerete nélkiil”. ©* Vagy egy masik meg-
fogalmazas szerint az ,, itélet helyes vagy helytelen voltat a cselekmény nagyfoku tarsadalmi
veszélyességén kiviil az donti el, hogy terheltnek milyen az osztilyhelyzete”.*>> Nem volt
azonban elegendd az, ha a terhelt aktualis helyzetét tisztaztak, hanem annak multjat is gércso
ala kellett venni.®*

Egy, az Igazsagiigyi Minisztériumbol érkezett leirat a birdsagok szemére vetette, hogy
sok esetben feliiletesen jarnak el akkor, amikor a vadlott osztalyhelyzetét kell megallapitani.
Eléfordult, hogy teljesen elmulasztottak, vagy épp nem a tényeknek megfeleld kovetkeztések-
re jutnak.®> Erdekességképp alljon itt egy — nem igazan tipikusnak, de a rendszer visszasagait
talan jol tiikr6z6, s ugyanakkor taldn sokakat megmosolyogtaté — eset, annak illusztralasara,
hogy egy-egy bird milyen nehéz helyzetbe keriilhetett, amikor a vadlott osztalyhelyzetét kel-
lett megitélnie.

Az egyik jarasbirosag 4 honap bortonre €s 400 Ft pénzmellékbiintetésre, valamint egy
¢év kozligyektdl eltiltasra itélte azt a volt csenddrt, aki egy ,.kuldk” csalddba hdzasodott be. A
»kuldk” ap6s haldla utdn 6 vezette a gazdasagot, és jelentds mennyiségli (755 liter [??7]) tej

beszolgaltatasat elmulasztotta. Az itélet indoklasaban a birdsag a kovetkezoket rogzitette: ,,a

60 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/22/15. 1951. majus 26.

%! Kahler, 1999. 16. o.

62 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/24/26. 1951. junius 19.

653 PML XXV. 1-a-2. 1952/129/2-4. 1952. augusztus

6% Az egyes periratokban az osztalyhelyzet mindsitésével kapcsolatban a kovetkez tipikusnak mondhaté formu-
lak talalhatok: ,, osztdlyhelyzete folytan személyében kisebb foku tarsadalmi veszélyesség rejlik” [A szoban forgd
személy kisparasztnak mindsiilt.] ,, ...olyan biintetést szabott ki, amely a jarasbirosag megitélése szerint alkal-
mas a terheltnek a tarsadalmi egyiittélés szabdlyainak betartdsara valo nevelésére és igazodik a terhelt cselek-
ményében és személyében rejld tarsadalmi veszélyességhez.” ,, ...szocializmust épitd népi demokracianknak
osztalyhelyzeténél fogva ellensége.” ,, Ami vadlott személyet illeti, osztalyhelyzeténél fogva rosszul viszonylik
demokratikus dllamrendszeriinkhdz, tehat személyében is veszélyes elem.” ,, A cselekmény akar a jelentds meny-
nyiseg [beszolgaltatando termény] miatt, akar a vadlott személyében rejlé okok miatt sulyosnak mindsiil. ”

65 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/24/26. 1951. junius 19.
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vadlott nem tekintheto kulaknak, tehene tejbeszolgaltatds szempontjabol kulak tehénnek mino-
sitheto, mert kulak takarmannyal eteti, a tejhozamot a kulak anyos haztartasaban fogyasztjak
el. Ilyen koriilmények kozott a tehenet kell kuldk tehénnek mindsiteni.” A birdsag tehat a volt
csendort felmentette a ,kulaksag” vadja aldl, ugyanakkor karpotlasul osztalyharcot folytatott a
,»kulak” tehén ellen. A megyei birdésag az itéleten annyiban valtoztatott, hogy a 4 honap sza-
badsagvesztést felfliggesztette, a pénzbiintetést viszont 1500 Ft-ra emelte. Az indoklasban az
szerepelt, hogy a jarasbirosag helyesen ismerte fel, hogy a vadlott sajat személyében nem ,.ku-
1ak”, csupan tehene esik ilyen mérvii beszolgéltatas ala.®>®

A jarasbirdsagok elnokeit ebben a munkaban segithette a tanacsokkal vald hatékony
kapcsolat kialakitasa, de emellett elvartdk azt is, hogy sajat maguk térképezzék fel a birdsag
hataskorébe tartozod kozségek viszonyait, hiszen, ezaltal olyan ismeretek birtokdba juthattak,
amelyek nélkiilozhetetlennek bizonyultak a ,helyes” itélkezéshez. Utasitasba adtak nekik,
hogy latogassanak el az egyes telepiilésekre, 1épjenek érintkezésbe a helyi partszervezet veze-
téségével. T4jékozddjanak az ottani politikai viszonyokrol, a lakossag korében uralkod6 han-
gulatrol, a tdrsadalmi tagozodasrodl, ennek keretében a ,kuldkbefolyds” mértékérdl, a kis- és
kozépparasztok helyzetérél. Mérjék fel azt is, hogy a part politikdja mennyiben jut érvényre
az adott helyen, s ennek aranyaban milyen mértékben és vonatkozasban van sziikség a birdsag
»tamogatasara”. Fontos volt tovabba a helyi tsz-vezetéssel valo kapcsolat kiépités is, igy sze-
rezve informdciokat arrol, hogy hany tagja van a tsz-nek, mekkora teriileten gazdalkodnak, s
ezt figyelembe véve sziikséges-e biintetd itéletek altal kimondott ingatlanelkobzasokkal a
csoport miivelése alatt allo teriilet ndvelése. A terménybeszolgaltatasi kotelezettség teljesité-
sének elmulasztasa miatt inditott blinligyek helyes elbirdlasa érdekében pedig eldzetesen —
tehat a beszolgaltatasi hatarido letelte eldtt — allapitsak meg, hogy a kdzség hatardban elteriild
ingatlanokat — kiilonos tekintettel a kis- és kozépparasztokét — érték-e olyan természeti csapa-
sok (aszaly, jégkar, stb.), amelyek kovetkeztében a tulajdonos kotelezettségeinek eldrelathato-
an nem, vagy csak csdkkentett mértékben tud eleget tenni.®>’

Természetesen ez utobbi tarsadalmi csoporthoz tartozé vadlottak més megitélés alé es-
tek az itélethozatal soran. Abbdl indultak ugyanis ki, hogy az ¢ esetiikben ,, eseti biindzésrol
van sz6, mig a kuldkokndl szervezett, egységes politikai tamaddsrél”. Epp ezért, , ennek a
kiilonbségnek kell kifejezésre jutnia a biinteto igazsagszolgaltatasban. Ha tehat a kis- és ko-
zéparaszt iigyében itélkezik a birdsag, a marasztalo itélet altaldban neveld hatast célozzon, ne

legyen megtorlé jellegii” > Az itélkezés tehat alapvetéen kétféle lehetett: megtorlé az osz-

66 PML XXV. 1-a-2. Az igazsagiigy miniszter 1952. szeptember havi beszamoldja. 1952. Biz.135/3. d.n.
67 PML XXV. 1-a-2. 1950/65. 1950. szeptember 16.
6% PML XXV. 1-a-2. 1950/46/4. 1950. augusztus 4.
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talyellenséggel szemben, illetve neveld a ,,dolgoz6 parasztsaggal” szemben, bar ez utdbbi
esetben nem egyszer 6sszemosdott a megtorld és a neveld funkcié.®

A neveld hatas azonban nemcsak a vadlottra, vagyis nemcsak annak a jovObeni hason-
16 blincselekmények elkovetésétdl vald visszatartdsara irdnyult, hanem az itélethozatallal az
altalanos neveld hatésra is torekedni kellett. Ezzel kifejezésre kivantak juttatni, hogy a hata-
lom szem el6tt tartja azt az alapelvet, miszerint ,, az osztdlyellenséggel ellentétben [...] a dol-
gozokat az épité munkdabdl ne zarja ki és anyagilag elviselhetetleniil ne sujtsa”. Felhivtak
ugyanakkor arra is a figyelmet, hogy ezeknek az elveknek a szem el6tt tartasa nem vezethet
odaig, hogy a biintetd igazsagszolgaltatds , sulytalanna valjék és komoly tarsadalmi
veszélyességli tevékenység esetén is mdar-mar egyenesen wjelképesen« itélkezzen a birésdg” .
Vonatkozott ez kiilondsen olyan esetekre, amikor egyes biincselekmény-tipusok orszagosan
vagy helyileg tulzott mértékben szaporodtak el.

A neveld hatast foként enyhébb bortonbiintetésekkel, azoknak esetleges felfliiggeszté-
sével, vagy pénzbiintetésekkel kivantak elérni.®®! Az itéletek nagy részében valoban 1-3 ho-
napos bortonbiintetések kiszabdsara keriilt sor, ahogy az egyik jelentésben fogalmaztak, ez
volt ,,a norma”. A pénzbirasagokat illetéen pedig sérelmesnek vélték, hogy a birdsagok ,,a
megengedettnél nagyobb szazalékban szabnak ki alacsony ésszegii, 500 Ft-on aluli pénzbiin-
tetést”, amit ugy itéltek, hogy igen sokszor nem allt ardnyban ,,a jogtalanul elért, vagy elérni
kivant nyereséggel”. Zalka Karoly, a Pest Megyei Birosag elndke, ugyanakkor megnyugvas-
sal allapitotta meg a szoban forg6 jelentésben, hogy ezen a téren ,, Pest megye birdsagai iranyt
vettek a hiba kikiiszobolésére” °

Zalka Karoly egy késobbi, 1953-as beszamoldjaban megjegyzi, hogy hibas volt az az
addigi gyakorlat is, miszerint a nevelés eszkdzének csak a felfiiggesztett bortonbiintetést tar-
tottak. Hozzateszi ezt kdvetden: ,, az utobbi idoben ismertiik fel csak azt, hogy a szocializmust
épité hazdnkban a végrehajtandé szabadsdagvesztés biintetés is a nevelést szolgdlja.

Felmeriil a kérdés, hogy a juniusi hatarozatot kovetden tortént-e valtozas az osztaly-
szempontu itélkezés terén?

A legfobb ligyész 1953 szeptemberében utasitotta az iigyészségeket, ,,hogy a beszol-

galtatas megtagaddsa vagy makacs nem teljesitése esetén, elsosorban a beszolgaltatast elmu-

laszto kulak, vagy egyéb ellenséges elemekkel szemben” inditsanak eljarast. Hozzaflizte to-

%% Gaalné, 5-6. o.

660 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/22/15. 1951. majus 26.

661 PML XXV. 1-a-2. Jelentés a Pest Megyei Birosag munkajarol. Zalka Karoly beszamoloja. ikt.sz.n. 1953.
julius 2.

5 PML XXV. 1-a-2. Biz. 1952/0099/29. 1952. februar 20.

663 PML XXV. 1-a-2. Jelentés a Pest Megyei Birosag munkajarél. Zalka Karoly beszamoloja. ikt.sz.n. 1953.
julius 2.
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vabba, hogy emellett olyan egyéb termeldket is sziikséges perbe fogni, akik példaul a termé-
nyiikkel tizérkednek.®**

Ugyanekkor az Igazsagiligyi Minisztérium is arra hivta fel a birésagok figyelmét, hogy
a vadlottak ,, osztalyhelyzetét fokozott gonddal kell mérlegelni, és az ellenséges elemek megfe-
lelo megitéléese mellett legyenek figyelemmel arra is, hogy az ilyen cselekményeket elkoveto
dolgozo parasztok eseteben is a szocialista torvényesség éber alkalmazasaval” jéarjanak el,
azaz elsOsorban azokkal szemben kell fellépni, ,,akik az osztalyellenséggel egyiittmiikodnek,
illet6leg erészakos vagy kihivé cselekményeket kovetnek el”.*®

Amint tehat arra mar kordbban utalds tortént az ,,1j szakasz” biintet6politikdjanak
eredményeként az eljarasok szdma és a gazdak ,felesleges zaklatdsa™ csokkent ugyan, de a

szocialista torvényesség nevében elsddlegesen még mindig a rendszer ellenségeinek tekintett

»kuldkokkal” szemben kellett fellépni.

A ,,megrendelés”

A birdsagi itéletek tehat az MDP parasztpolitikdjanak szellemiségéhez igazodva az osztaly-
szempontu itélkezésben oltottek testet. A hatalom azonban nem bizta a véletlenre ennek sike-
res megvalositasat, hiszen allando jelleggel tudatta elvarasait az igazsagiigyi szervekkel, azaz
— ahogy az mar fentebb is szerepelt — utasitdsokat, szempontokat adott az illetékeseknek az
esetek elvszerli és szamszeri kivalogatasdhoz. Mig az el6z6 részben az elvszerliségrdl, vagyis
az osztalyszempontok érvényre juttatasarol volt szo, addig itt a megrendelések szdmszeriisé-
gére vonatkozé elvarasokrol. Bar a biintetd igazsagszolgaltatas célkeresztjében tehat a ,,kula-
kok” alltak,**® de meghatarozott szamban kis- és kozépparasztokkal szemben is kellett megfe-
leld itéleteket hozni példastatudlas végett.

Amint arr6l mar korabban sz6 esett a biroésagi eljarasokkal olyan feladatok végrehajta-
sat igyekeztek biztositani, amit mas eszkozokkel mar nem tudtak elérni, igy a blintetdeljaras-
ok tulajdonképpen az egyes kampanyfeladatok megolddsanak eszkozeivé valtak. Ehhez a ha-
talom részérdl annak a képzete tarsult, hogy az elrettentd példak allitasaval visszaszorithatok

mindazon cselekmények, amelyek a napi politika megitélése szerint nem kivanatosak.*®’

664 PML XXV. 1-a-2. 1953/155/2. 1953. szeptember 30.

665 PML XXV. 1-a-2. 1953/155/2. 1953. szeptember 30.

666 Nyilvanvalo, hogy ezekben az iigyekben a biintetd igazsagszolgaltatds élének a kuldkok ellen kell irdnyulnia,
mert a kuldksag akarja az osztdlyhelyzetébdl eredd politikai céljai érdekében meghiusitani, hogy a termés-
betakaritas az elérhetd legjobb eredménnyel jarjon. EbbSl nem az kévetkezik, hogy egyetlen kulakot is el kell
itelni, bar nem kovetett el torvénybe iitkozé cselekményt. Azonban ha a kulak biincselekményt kivet el, akkor
megfelelo szigorral meg kell biintetni.” PML XXV. 1-a-2. 1950/46/4. 1950. augusztus 4.

%7 Kahler, 1999. 20. o.
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Ez a beszolgaltatas elémozditasa soran miben jelentkezett?

A tanacsokat gyakran illették annak vadjaval, hogy a begyiijtésre, a mezdgazdasagi
munkdk elvégzésére vonatkozd rendeletek végrehajtdsanak alapos eldkészitése, illetve meg-
szervezése helyett a szamukra kdnnyebbik utat valasztjak, és tomeges biintetd feljelentésekkel
akarjak inkabb a gazdakat kotelezettségeik teljesitésére rabirni. A tandcsok ezen gyakorlatat a
felsobb szervek, igy példaul az Orszagos Begytijtési Operativ Bizottsag is, helytelenitették.
Hangoztattak, a tanacsok feladata els@sorban az, hogy a kotelezettségek felemelésével és a
kartéritések kiszabasaval, illetve behajtasaval, majd az elszamoltatasok soran szoritsdk ra a
gazdakat a beszolgaltatasi kotelezettségiik teljesitésére.*®

Ha mégis birdsagi perre kertilt a sor, a feljelentést rendszerint a tanacsoknak kellett
megtenniiik, azonban sokszor minderre alapos megfontolds nélkiil, olykor tomegével keriilt
sor. Kérték ezért a tanacsokat, hogy csak azokat az tigyeket tovabbitsak a birosag elé, amelyek
valéban megfeleléen bizonyithatok. Arra is figyelmeztették Oket, hogy a feljelentéseket gon-
dosan készitsék eld, €s azokat ne csak a nyilvantartasokra alapozva tegyék meg. Ezek ugyanis
sok esetben pontatlanok, megbizhatatlanok voltak, mint ahogyan arrél mar sz6 esett. Eppen
ezért felhivtak a figyelmet, arra, hogy ,,a biintetd igazsagszolgaltatasnak, mint harci fegyver-
nek helyes felhasznalasa semmiképpen sem abban jelentkezik, hogy a tandacsok minel tobb
feljelentést tesznek”. Gyakran a mulasztas stlyat, valamint az adott személynek a ,, népi de-
mokraciahoz valo” viszonyat nem kell6 gondossaggal mérlegelték, és igy kis- és kozéppa-
rasztok tomegét jelentették fel, holott ezeket elég lett volna 4llamigazgatési uton (birsagolas,
kihagési eljaras) biintetni. Azt sem tartottdk ugyanakkor kizarhatonak, ,, hogy csekély sulyu
mulasztdsok esetében a kuldkokkal szemben is kihdgdsi eljdrdst tegyenek folyamatba”.*®

Az, hogy mely tigyek keriiltek a birosadgok elé, alapvetden tehat a tanacsokon, illetve
az allamiigyészségeken milott. Allando jelleggel utasitottik ezért mindkét szervet, hogy az
tigyeket ne Otletszerlien rancigdljak eld, hanem azokat csak alapos megfontolas és koriiltekin-
tés utan tereljék jogi utra. Mindezzel el kivantdk keriilni azt, hogy esetleg felmentd itéletek
sokasaga sziilessen, mert ugy vélték, hogy ez ,,az osztalyellenséggel szemben vesztett csatat
jelent az osztdlyhare teriiletén, dolgozéval szemben pedig folésleges meghurcolast” ™ A

2671

,,gondos kivalogatas elvét kellett épp ezért érvényre juttatni, mivel gy gondoltik, hogy a

, rosszul kivdlasztott iigyek birésdg elé vitele [ ...] egyenesen lejaratia az dllam tekintélyét” .5

668 PML XXV. 1-a-2. 1952/82/76. 1952. augusztus 2.

669 PML XXV. 1-a-2. Biz. 1951/0099/17. 1951. december 22. Lasd még: PML XXIII. 751-d. Halasztelek kozség
iratai. Tik-iratok. 5/1952.

70 PML XXV. 1-a-2. A Pest Megyei Allamiigyészség tajékoztato jelentése a Pest Megyei Tanacs VB szaméra az
allamiigyészség 1951. oktober havi tevékenységérdl. 1951. november 14. ikt.sz.n.

7' PML XXV. 1-a-2. 1951/82/39. 1951. szeptember 7.

72 PML XXV. 1-a-2. 1952/82/76. 1952. augusztus 2.
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A rosszul kivalasztott, vagyis a felmentéssel végz0do tigyek mellett ugyanugy tekintélyrom-
bolonak tartottdk azt, amikor ,,dolgoz6 parasztra” til sulyos, ,.kuldkra” pedig enyhe itéletet
szabtak ki, mondvan, hogy igy nem ,, biztositjak az osztdalyharc sikeres vitelét”. Nem egyszer
eléfordult, hogy kis- és kozépparasztokat a ,.kulakokkal” egyenlden, vagy még sulyosabban
biintettek. Az egyik birdsag példaul késedelmes aratasért egy 10 holdas gazdalkodo vadlottat
3 évi, egy 16 holdas gazdalkodot 1 évi bortonre, mig egy 46 holdas ,,kuldkot” viszont csak 6
hénapi bortonre itélt. Ugy vélték a ,, dolgozé parasztokkal szemben hozott tiilzé itéletek a ku-
lakokhoz sodorjak” a kozépparasztokat, €s egyuttal zavart kelthetnek az egyes telepiiléseken.
Ezen kiviil ez a fajta gyakorlat ,, ugyanolyan szembehelyezkedés a torvény szellemével, mint az
indokolatlan enyheség a biin6zé kuldk vadlottakkal szemben”. Az efféle biintetéskiszabas
pedig amellett, hogy az alkotmany szellemének sem felelt meg, ugy itélték, hogy az egyene-
sen a szocializmus épitésének gatjat jelenti a falvakban.®”

Probléma volt az is, hogy olykor a sziikségesnél tobb ,,dolgoz6 parasztot” allitottak bi-
rosag elé, maskor pedig azt nehezményezték, ha az ezen tarsadalmi csoporthoz tartozok tigye-
iben tobbnyire csupan kihdgasi eljarast alkalmaztak. A minisztériumi leiratok ezért foként
olyan utmutatast fogalmaztak meg, hogy a ,, megfelelden sulyos iigyeket” tereljék csak birdsa-
gi utra. A beadasi kotelezettségek elmulasztasa miatt ugyanis kampanyszertien inditottak év-
0l évre eljaradsokat, amitdl természetesen a beszolgaltatas eldémozditasat vartdk. Elsésorban
azok ellen a , kuldkok”, illetve egyéni gazdak ellen kellett vadat emelni, akik a tandcsi intéz-
kedések dacara a kiszabott birsagot nem fizették ki, vagy a felemelt beadasi kotelezettségiik-
nek nem tettek eleget.”* A birosagok elé keriil§ tigyek ,.kivalogatisaban” azonban — amint az
az alabbiakban lathato lesz — mas tényezok is nagy sullyal estek latba.

Egy 1951 juliusédban a birdsagokhoz érkezett leirat arra adott utasitast, hogy akik a be-
adasi kotelezettségiiknek csak 1-2 napos késedelem utéan tettek eleget, vagyis az ilyen ,,jelen-
tektelenebb iigyekben [...] dolgozo parasztokkal szemben elorelathatolag nem keriil sor tome-
ges vademelésre, mert ezen tigyeket az arra illetékes hatosagok kihagasi eljaras utjan fogjak
elbiraltatni. Csupdn kevés szamu, kirivo esetet fognak az dllamiigyészségek a birosdagok elé
hozni, ha a terhelt politikai beallitottsaga rossz. Ezen iigyekben megfelelo, példamutato biin-
tetés kiszabdsa mutatkozik indokoltnak. "

Az Igazsagiigyi Minisztérium Ugykezelési Csoportja — a Féldmiivelésiigyi Minisztéri-
um ,,megrendelése” alapjan — 1951 szeptemberében az allamiigyészségeket ebben a kérdésben

mar 0gy utasitotta, hogy ,,amennyiben egyes jarasokban a dolgozo parasztoknal a beaddsi

7 PML XXV. 1-a-2. 1950/46/3. 1950. julius 27.

67 PML XXV. 1-a-2. A Pest Megyei Allamiigyészség tajékoztato jelentése a Pest Megyei Tanacs VB szaméra az
allamiigyészség 1951. oktober havi tevékenységérodl. ikt.sz.n. 1951. november 14.

67 PML XXV. 1-a-2. 1951-Biz./98/1. 1951. julius 27.
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kotelezettség megtagadasa nagy szamban fordul el6”, az éallamiigyészségek a gyanusitott
személyek gondos kivalasztasa utan tegyék csak meg a vademelést. A kis- €és kdzépparaszti
szarmazdsu gyanusitottak koziil igy elsésorban azokat kellett birésag elé idézni, akiket tigy
itéltek meg, hogy rendszerellenesek, ,.kulak™ vagy ,klerikélis befolyas™ alatt allnak, notorius
késlekedok, vagy terményét elfeketézte. Az utasitas azt is rogzitette tovabba, hogy a birdsag

676 A szoban forgo

elé keriil0 esetek szama azonban megyénként ne haladja meg a 2-3 {igyet.
utasitds ugyanakkor arra is kitért, hogy a ,, helyi pdrtszervezettel, a tandcsokkal és a rendor-
seggel valo szoros osszemiikodésben az dllamiigyészségek megyénként valogassak ki azt a
hat-nyolc kulakiigyet — az indult iigyek szamahoz mérten —, melyeket jol elokészitve eloallitas-
sal visznek birésdg elé” "’

A példastatualas végett sziikségesnek tartottak tehat kis- és kozépparasztok megfeleld
sulyu biintetését is, de soha nem tévesztették azonban szem eldl azt a kovetendd elvet, misze-
rint a bilintetd igazsagszolgaltatasnak elsésorban a ,.kulakok” ellen kell irdnyulnia. Veliik kap-
csolatban szinte megingathatatlan tézisként kezelték, hogy ,,a beszolgaltatasi koztelezettség
elmaraddsa az esetek tulnyomo részében koztudomas szerint nem természeti okokban, hanem
abban keresendo, hogy a kulak ott igyekszik kibujni kotelezettségei alol, kart okozni, megrovi-
diteni az dllamot, a dolgozok kozdsségét, ahol tudja. Valahanyszor ilyen kifogas felmeriil, a
legalaposabban ki kell vizsgalni az esetet, nem szabad feliilni kuldakmeséknek, nem szabad,
hogy birdink éberségét a kulakok siralmai elaltassak. [...] ... a gyakorlatban ki fog deriilni,
hogyha a kulak nem szolgaltat be eloirt mennyiséget, ezért rendkiviil kivételes esettol eltekint-
ve valoban ¢ a felelds. Ha [...] mégis az deriilne ki, hogy nem rohato fel a mulasztas a kuldak-
nak, akkor fel kell 6t menteni. Hangsulyozom azonban, hogy ez elenyészo kis szazaléka lehet
az eseteknek.”®"

A birésagokat az egyes iigytipusokban hozando6 itéletek megfeleld idében vald kimon-
dasara nézve szintén rendszeresen utasitottdk. Ez tobb szempontbdl is Iényeges kérdésnek
bizonyult. Egyrészt azért, mert azt remélték, hogy az idénymunkak kezdetén sziiletett kemény
itéletekkel, hatarozott, gyors megtorlassal kedvezden befolyasolhatok a munkalatok, valamint
elkeriilhetdk a tovabbi visszaélések. Kiilonds gonddal figyeltek erre az aratassal, csépléssel,
terménybegyljtéssel kapcsolatban, mondvan, hogy az id6ben tett intézkedések példamutatd
szigora alkalmas arra, hogy ,, elrettentse népgazdasdgunk ellenségeit”.*”® Ugy vélték tovabba,

hogy ,,a beszolgaltatasi kotelezettséget elmulasztokkal szemben a biinvadi eljaras tehat harc

kérdése. Ezt a harcot az igazsagszolgaltato szervek csak akkor vivhatjak meg, ha gondoskod-

676 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/39. 1951. szeptember 7. Lasd még: Kahler, 1999. 16-17. o.
77 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/39. 1951. szeptember 7. Lasd még: Kahler, 1999. 16-17. o.
7 PML XXV. 1-a-2. 1950/46/11. 1950. december 8.
7 PML XXV. 1-a-2. 1951-Biz./98/1. 1951. julius 27.
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nak a biinvadi eljardasok gyors befejezésérol és a biinosokkel szemben hozando itéletek megfe-
leld sulyossagarol”.* Sokszor illették kritikaval az tigyészségeket azért, mert nem tették meg
idében a vademelést, illetve a birésagokat azért, mert elhizodtak a perek és kitolodott az ité-
lethozatal ideje. Sérelmezték ezzel, hogy igy nem biztosithat6 a kivant hatas, azaz a késleke-
déssel az igazsagiigyi szervek nem segitik egy-egy fontos kampanymunka menetét.®®' Mas-
részt, nem tartottak elfogadhatonak a birosdgoknak azt a fajta gyakorlatat sem, hogy a nyari
mezdgazdasagi munkalatok kellds kdzepén mas iigyek, példaul feketevagasok miatt, hozza-
nak szamos gazda tligyében itéletet. Ezen beliil is jelentds volt a szabadsagvesztés kiszabasa,
amely mint fogalmaztak ,,ilyen idoszakban nem tekintheté kivanatosnak”. Dontéen azért,
mert a legnagyobb dologidében sok munkaskéz esett ki ezaltal, de ugy vélték, hogy mindez
karosan befolyasolja, és zavarolag hat az elitélt gazda hozzatartozéinak munkajara is.**

Kiilondsen az Gn. kampanyiddszakban — azaz a mezdgazdasadgi munkak dompingjének
ideje alatt — a tanacsoknak is felrottak azt, ha az esetleg sajat hataskorben elintézhetd ligyek
sokasagat terelték birdsagi utra. A birdsagokat szintén rendszeresen figyelmeztették arra,
hogy az aratési, valamint az 6szi munkak alatt ,, osztalyhelyzetre valo tekintet nélkiil elozetes
letartoztatast” ne rendeljenek el, mivel azzal az egyes feladatok elvégzése keriilt veszélybe.
Foként a nyari hénapok szinte nem mulhattak el anélkiil, hogy ne jelentek volna meg a targya-
lasok leallitasarol szolo intézkedések, amelyek hatterében alapvetden a hatalomnak ezen fé-
lelmei érhetdk tetten.**

A birdsagi itéletek ,,megrendelésére” nemcsak a legfelsébb szervektdl érkezhettek uta-
sitasok, hanem gyakran a tancsok is jelezték ebbéli igényeiket. Igy példaul 1951 juniusaban a
Pest Megyei Tanacs VB titkara a Pest Megyei Birdsag elndkéhez intézett levelében kiemelte,
hogy a ndvényapolasi munkak teriiletén foleg a ,.kuldkok” foldjein jelentds a lemaradas. Kérte
ezért a birsag vezetdjét, hogy ,,a névénydpolasi munkdlatok elszabotalasa miatt feljelentett
kulakokra egy-két esetben munkdljon ki, illetve mérjen példamutato sulyos biintetés, ”, ezaltal
is elésegitve annak miel6bbi befejezését.®™

Arra is talalunk példat, hogy nemcsak a gazdakkal, hanem a szocialista szektor — elso-
sorban a gépallomasok, esetleg az 4llami gazdasagok — dolgozoival szemben is felléptek biro-
sagi Gton. Igy 1951 6szén a Pest Megyei Tanacs VB a ,,szdntds iitemének fokozdsa érdeké-
ben” szorgalmazta, hogy traktorosokat is helyezzenek vad ala. A megyei allamiigyészség en-
nek az igénynek eleget is tett, hiszen 8 traktorvezetdt allitottak birdsag elé, akikkel szemben

olyan vadakat hoztak fel, hogy azok ,, rossz munkdjukkal és egy-két esetben ellenséges bedlli-

680 PML XXV. 1-a-2. 1950/77. 1950. oktober 14.

881 PML XXV. 1-a-2. Biz. 1951/95/1. 1951. augusztus 22.
82 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/31. 1951. julius 5.

683 Kahler, 1999. 21. o.
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tottsagra vallo magatartasukkal hatraltattak a munkat,” tovabba, hogy ,,rongdltak a trakto-
rokat,” vagy épp ,,teljesen silany szantast végeztek”. Ezekben az ligyekben 3 honaptdl egy
évig terjedd bortonbiintetéseket szabtak ki, amitdl a hatalom azt remélte, hogy ezaltal a gépal-
lomésok és az allami gazdasagok dolgozoinak munkafegyelme megszilardul.®®

A Pest Megyei Tanacs VB kérte tovabba azt is, hogy az egyes tanacsoknal a pénziigyi
osztalyokon szolgalatot teljesitd tisztviseloket is itéljen el a birdsag. Veliik szemben féleg az
volt a kifogas, hogy mulasztasokat vagy visszaéléseket kovettek el az adobehajtas terén.®*
Egy, az igazsagiigy-minisztertdl érkezett leirat is felhivta a birdsagok figyelmét a vb-elnokok
altal az egyes tandcsi funkciondriusok ellen terménybegytjtéssel kapcsolatos visszaélések
tigyeiben tett feljelentésekre. Ezekben az esetekben szintén kemény biintetések kiszabasat
tartottak indokoltnak mondvén, hogy ezaltal lehetséges csak ,,az ellenség kisérleteit, melyek-
kel az apparatuson beliil akar az allami érdek ellen tamadni” meggatolni és a tervfegyelmet
megszilarditani.®®’

Nemcsak a pénziigyi osztaly, hanem természetesen a begyljtési osztalyok dolgozoéi, a
begylijtési nyilvantartok ellen is rendre inditottak eljarasokat kozhivatalnoki mindségben el-
kovetett kozellatas érdekét veszélyeztetd biintett cimén. A feleldsségre vonas eldl a vb-
elnokok, vb-titkarok sem menekiilhettek. Tobbszor taladlkozhatunk a helyi vezetdket érintd
olyan vaddal, miszerint a szoban forgd személy ,,a kulakokkal szemben megalkuvo magatar-
tast tanisitort”.*** Maskor viszont teljesen nyilvanvald, hogy példastatualas, esetleg valamely
ki nem mondott vad, a hatalom érdekeit sértd ok miatt, mondvacsinalt {irtiggyel fogtak perbe
helyi vezetdket. A terménybegyiijtés szabotalasa miatt kezdeményezett példaul biinvadi elja-
rast — egyben fegyelmi eljarast is inditott — a Pest Megyei Tanacs VB a tapioszecsoi kozségi
vb-titkér ellen. Ot azzal vadoltak, hogy nem oktatta ki a begytijtéssel kapcsolatos feladataikrol
az aktivakat, illetve a népneveldket, ehelyett ,, egy kizart jobboldali szocidaldemokratdanal volt

., . 689
disznotoros vacsoran”.

%5 PML XXV. l-a-2. Biz. 1951/0099/8. d.n., PML XXV. 1-a-2. A Pest Megyei Allamiigyészség tajékoztato
jelentése a Pest Megyei Tanacs VB szdmara az allamiigyészség 1951. oktober havi tevékenységérdl. ikt.sz.n.
1951. november 14.

68 PML XXV. 1-a-2. Biz. 1951/0099/8. d.n.

%7 PML XXV. 1-a-2. 1951/84. 1951. februar 4.
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., A biinteté-igazsdgszolgdltatds: az osztalyharc fegyvere.”™”

A ,,megfelel6 sulyu itélkezés”

., Birosagaink megfelelo sulyu itélkezésiikkel hatékonyan kotelesek oda hatni, hogy a beszol-
galtatasra kotelezettek a megfelel sulyu itéleteken dt is felismerjék a beszolgadltatasi kétele-
zettség jelentoséget és az elmulasztasahoz fiizodo sulyos kovetkezményeket. Vonatkozik ez
elsésorban a kulaksagra, amely ellenséges magatartdsa folytan mindent elkovet, hogy a be-
szolgdltatdsi kitelezettségét kijatssza vagy csokkentse. ™"

Mit is jelent ez a ,,megfeleld sulyu itélkezés™?

Alapvetden azt jelentette — amint azt rendszerint hangsulyoztak is — ,,az itéleteknek
olyanoknak kell lenniiik, hogy a megkivint célt elérjék”.*** A ,megkivant cél” pedig végsé
soron nem volt mas, mint az MDP parasztpolitikajanak érvényre juttatdsa a biroi itélkezésben,
ami az osztalyszempontu itélkezés altal valosult meg.

Az, hogy mely tarsadalmi csoporthoz tartozé elkovetd az egyes biintetéstipusokbdl mi-
lyen mértékben részesiiljon, annak kiszabédsa természetesen szintén a felsObb utasitdsoknak
megfelelden tortént. A megyei birdsagok elndkei a jarasi jelentések alapjan n. ,,véleményes
jelentést” kiildtek az Igazsagiigyi Minisztériumba.”” Ezeket kiértékelve kiildte meg a tarca a
sajat észrevételeit a megyei birosagok felé. Az ,.észrevételekben” alapvetden a birdsagoknal
az egyes itélettipusokkal kapcsolatban tapasztalt hianyossagokra, tulkapasokra, helytelen itél-
kezési modra hivtak fel a figyelmet. A hibak taglalasat kovetden az egyes megyei, illetve ja-
rasbirdsagokrol vett példakkal tdmasztottak ala a megfogalmazott kritikat. Mindezzel valoja-
ban a birosagok itélkezési gyakorlatahoz adtak ttmutatasokat, azaz ily médon szabtdk meg a
»megfeleld sulyu itélkezés™ irdnyat.

A bir6sagok, csak miutan tisztdztdk a vadlott tarsadalmi hovatartozasat, mondhattak
tehat ki az itéletet. A ,,dolgoz6 parasztsaggal” szemben meghozando itéletek biintetetési mér-
tékének a megallapitdsanal a birésagoknak alaposan mérlegelniiik kellett azt a hatart, ameddig

az itélet a megkivant neveld célzatot, vagy a kelld sulyu biintetés kiszabdsa az altalanos visz-

" PML XXV. 1-a-2. Biz. 1951/0099/17. 1951. december 22.
1 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/24/26. 1951. junius 19.
%2 PML XXV. 1-a-2. Biz. 1951/0099/8. d. n.
6% A jelentésekben az egyes iigycsoportok A-tol H-ig kiilon kategoriakba sorolva talalhatok. Mindjart az A-ba
tartoztak a mezdgazdasaggal kapcsolatos cselekmények, amelyeket tovabb bontottak:

a) Minden beszolgaltatassal kapcsolatos iigy, ide értve az elszamoltatast, termények kezelését

b) A mezdgazdasagi munkalatok elvégzésével kapcsolatos tigyek (szantas, cséplégép karbantartas, aratasi,

szerz6déskotéssel kapcesolatos iigyek stb.)

¢) Engedély nélkiili felhasznalassal kapcsolatos cselekmények (feketevagas, fakivagas, feketedrlés)

d) Sczallitassal kapcsolatos cselekmények
Felhivtak a jelentéskészitok figyelmét arra is, hogy az ,,A” kategoriaba tartozo esetekrdl késziilt kimutatasoknal
— a kdnnyebb attekinthetdség érdekére hivatkozva — elébb a kulakiigyek szerepeljenek, és a tobbi csak ezek utan
kovetkezzen.
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szatartast eredményesen biztositotta.*”*

Ennek betartasara rendszeresen felhivtak a birdsagok
figyelmét, mert ,,elhajlasok” mindkét iranyba mutatkoztak, olykor az itéleteket tekintve elmo-
sodtak a hatarok a két tdrsadalmi csoport kozott, azaz az egyéni gazdakkal szemben néha tul
sulyos, mig a ,.kuldkok™ ellen tal enyhe itélet sziiletett. Természetesen legstulyosabb hibanak
ez utobbit — tehét az ellenséggel szemben megnyilvanuld liberalizmust — tartottdk. Osszessé-
gében azonban elmondhato, hogy a kis- és kozépparasztok elleni itéletekkel inkabb az elret-
tentést igyekeztek biztositani, mig a kuldkok esetén sokkal inkébb ezen tarsadalmi csoport
ellehetetlenitését céloztak meg.

Kozellatasi tigyekben fobiintetésként foként bortonbiintetést alkalmaztak, amelyek ko-
z0Ott sok volt az egy évet meg nem haladd szabadsagvesztés kiszabasa, de igen gyakran csak
1-6 honap kozotti elzarasrol szoltak az itéletek. Felmeriil a kérdés, hogy az ilyen rovidebb
idejii bortonbiintetésekkel valojaban mi lehetett a hatalom célja? Minden bizonnyal maguk az
itélkezés iranyitdi sem hittek a borton mindenhatdsagaban és neveld hatdsdban. Sokkal inkabb
szolgalhattak az ilyen tipusu itéletek az altalanos félelemkeltést és a megtorlast. ,,4 bérton-
biintetés tehat valojaban nem nevelt és kiilonésen nem javitott meg senkit sem, hanem meg-
semmisitett, megtorolt és dltaldnos rettegést tartott fenn.”*”

Az osztalyellenségnek bélyegzett vadlottakkal szemben a kozellatasi perekben a sza-
badsagvesztés biintetésén kiviil a leghatasosabbnak a vagyonelkobzast tartottak, amelyet mint
mellékbiintetést alkalmaztak. Ennek a sokszor a fobiintetésnél is fontosabb mellékbiintetésnek
gyakori alkalmazasa arra enged kovetkeztetni, hogy tobb esetben kimondottan ez lehetett az
eljaras célja. Ezekben az iigyekben szoros 0sszefliggés alhatott fenn az eljaras meginditasanak
oka ¢és a vagyonelkobzas elrendelése kozott, vagyis a biintetdeljaras eszkozével kivant az al-
lam hozzajutni a magantulajdonban 1év6 ingatlanhoz, ingésaghoz. A vagyonelkobzas lehetett
egy meghatarozott Osszeget kitevd, am sor keriilhetett teljes korti vagyonelkobzasokra is.
Mindez nem egyszer el6fordult a megsemmisitésre kiszemelt ,.kuldkokkal” szemben, s veze-
tett egyuttal csaladok visszafordithatatlan ellehetetlenitéséhez.

A Bta. [Biintetd torvénykonyv altalanos része] 38. §-ara hivatkozva megfogalmaztak,
hogy a 6 honapi és azon feliili bortonbiintetések mar olyan stilyos biintetéseknek tekintenddk,
amelyek a vagyonelkobzas mellékbiintetésként vald alkalmazasat is maguk utan kell, hogy
vonjak. Hangsulyoztak ezen feliil, hogy ,,a sulyosabb kozellatdsi biincselekményeknél az ite-
lettol megkivanhato megtorlo [kiemelés az eredeti szoveg alapjan] jelleg éppen a va-

gyonelkobzds megfelelé mértékben torténd alkalmazdsdval jut kifejezésre”.*’

6% PML XXV. 1-a-2. 1951/82/22/15. 1951. majus 26.
6% Kahler, 1993. 190-191. o.

6% Kahler, 1993. 192. o.
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A vagyonelkobzas kimondasa esetén a birosagoknak eldzetesen tajékozodniuk kellett
a helyi part- és allamigazgatasi szerveknél, hogy az elkobzand6 f6ld megmiivelése biztositott-
e, azaz a helyi tsz-ek, valamint allami gazdasagok rendelkeznek-e megfeleld kapacitdssal a
szoban forgd teriilet hasznositasat illetden: ,, ...az elitélt kuldkok vagyonanak teljes vagy rész-
leges elkobzdsa, a kulakoknak vagyoni hatrannyal sujtasa részben attol is fiigg, hogy a szoban
16vé teriileten milyen erds a szocialista gazddlkodds. ”**®

Ez a probléma mar 1950-tdl teritéken volt, de ezt kovetden még hangsulyosabban je-
lentek meg e kérdéssel kapcsolatban utasitasok az egyes miniszteri leiratokban, tajékoztatok-
ban. Mar csak azért is, mert mint ismert, az allami tartalékfoldek teriilete hatalmasra duzzadt,
miuvelésiikrol pedig nem tudtak gondoskodni, ami igen nagymérvii terméskiesést eredménye-
zett. Epp ezért ezen biintetés kiszabasa el6tt kiilonos koriiltekintéssel kellett tehat a birdsa-
goknak eljarniuk, és mérlegelni azt, hogy az itélet szigoranak aldtdmasztasat mennyiben szol-
galja a vagyonelkobzas.*”

Egyes megyei birdsagok teriiletén — a kiadott utasitasok ellenére — tovabbra is felelot-
leniil koboztdk el a ,kulak” vadlottak foldjeit. Egy 1953 majusaban keltezett igazsagiigy-
miniszteri leirat ezért mar ugy rendelkezett, hogy a birésagok 1épjenek érintkezésbe az illeté-
kes tanacs mezdgazdasagi osztalyanak vezetdjével, és a foldelkobzast csak abban az esetben
alkalmazzak, ha a tanacsi szervek annak megmiivelését biztositottnak latjak.”®

A kovetkezd peranyagban nagyon hatdsosnak tiind indoklésat taladljuk annak, hogy a
szoban forgd gazdanak — akirdl természetesen megallapitottak, hogy ,, osztaly helyzeténél fog-
va rosszul viszonylik demokratikus dllamrendszeriinkhoz, tehat személyében is veszélyes
elem” —, miért kellett az 0sszes mezdgazdasagi ingatlanat elkobozni. A vad ellene az volt,
hogy sertés, illetve baromfi beadasi kotelezettségének nem tett eleget, valamint allatdllomany
helyreallitasi kotelezettségét elmulasztotta, ami altal a kozellatas érdekeit veszélyeztetd biin-
tettet kovetett el. Ez utobbi mulasztas azért esett kimondottan nagy sullyal a latba, mivel az
allatok beallitdsanak elmulasztasa a beszolgaltatasi kotelezettség jovobeni teljesitésére is ki-
hathatott, azaz ugy itélték, hogy a vadlott ,, cselekményének tehat nemcsak a mult tiikrében,
hanem a jovo vonatkozasdban is nagy a tarsadalmi veszélyessége”. A birdsag szerint ezért a
,vadlott cselekménye nemcsak mint befejezett cselekmény bir jelentoséggel, de elorevetiti az
arnyekat ujabb kozellatasi cselekmény elkovetésének is. Vadlott 74 éves, aki koranal fogva
nem képes olyan szorgalommal dolgozni, mint ahogy gazdasdagadnak eddigi hanyagsaga ko-

vetkeztében bedllott leromlasa megkovetelné. A termelés érdeke és népgazdasagi terviink ma-

% PML XXV. 1-a-2. 1950/65. 1950. szeptember 14.

9 PML XXV. 1-a-2. 1950/77-10. 1950. november 16. Lasd még: PML XXV. 1-a-2. 1951-Biz./98/1. 1951. juli-
us 27.

70 PML XXV. 1-a-2. 1953/82-8. 1953. majus 6.
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radéktalan keresztiilvitelének érdeke azt indokoljak, hogy vadlott kezébol a birosag vegye ki a
gazdasag iranyitasat. Vadlott eddigi miikodésével gazdasaganak teriiletét biincselekmény el-
kovetésére hasznalta fel, és jelenlegi életviszonyai arra engednek kovetkeztetni, hogy ez a
helyzet lényegesen nem is javulhat. A birosagnak kormanyzatunk felfogasaval azonos elvii
elgondolasa szerint a foldnek olyan kézben kell lenni, amely kéz azt okszeriien és a névekvo
sziikségletnek megfelel6 termelési moddal miivelni képes. Ez a mod a kéztulajdonba vétel. A
birosag ilyen meggondolas alapjan vadlott 6sszes mezégazdasagi miivelésii ingatlanat elko-
bozta.”™

Itt érdemes megjegyezni, hogy az allatbeadds nem teljesitését nem pusztan a mulasztas
ténye miatt, vagy €pp az engedély nélkiili sertésvagasokat nemcsak az allatallomany fejleszté-
sének akadalyozasa miatt kezelték sulyos vétségnek, hanem azért is mert a ,, terhelt nem tar-
totta szem elott a dolgozok érdekeit [...] és ezzel megsértette a tarsadalmi egyiittélés szaba-
lyait”. Vagyis — amint az itéletek indoklasaiban olvashatjuk — nevezettek mulasztasukkal aka-
dalyoztak a ,,dolgozok hus- és zsirellatasanak tervszerii megvalositasat, ” veszélyeztetve ezzel
az életszinvonal emelkedését.””

Hasonl6 mod a tejbeadas elmulasztidsa cimén elkovetett kozellatas érdekét veszélyez-
tetd blintettek esetén is jol megideologizalt magyarazatokkal szolgaltak az itélkezok. Ilyen ¢€s
ehhez hasonl6 indoklasokkal taldlkozhatunk ugyanis: ,,/... ] terhelt [...] veszélyeztette a koz-
elldtast, mert a varosi tejellatatlanok tejsziikségletének kielégitésében zavar dllhat elo, ami
kiilonosen a gyermekek és csecsemok taplalasa terén, a jovo generdcio fejlodése szempontja-
bol jelent kiilonosebb veszélyt. Szocialista tarsadalmunk épitésénél minden dolgozo egészsé-
gére és erejére sziikség van, a tej pedig fiatalkorban fotaplalék s arra minden mennyiségben
sziikség lehet.”’"

A pénzbiintetés 6nallo eléfordulasa nagyon ritka volt, f6ként mellékbiintetésként al-
kalmaztak. Az Igazsagiigyi Minisztérium a pénzbiintetések nem megfeleld kirovasa miatt is
felemelte szavat. A tarcanal ugy lattak, hogy a birésagok sokszor egyaltalan nem szabtak ki
pénzmellékbiintetést, amikor az indokolt lett volna, vagy olyan alacsonyan allapitottdk meg
annak mértékét, hogy azzal a kitiiztt célt nem érték el.”®* Kivanatosnak ugyanis azt tartottak,

hogy a kiszabott pénzbiintetés ,,a kuldak vadlott vagyoni és jovedelmi viszonyaival aranyban

dlljon és annak silydt a vadlott valéban meg is érezze”.’” Tévesnek itélték a birdsagok azon

OLpML XXV. 2-b. B 1662/1953.

72 PML XXV. 21. Dabasi Jarasbirosag iratai. (1941-)1945-1959. 20 032/1952., 20 034/1952.
793 pML XXV. 21. 20 031/1952.

7 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/22/15. 1951. majus 26.

5 pPML XXV. 1-a-2. 1950/77-10. 1950. november 16.
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gyakorlatat is, amikor a kis- és kozépparasztok esetében melldzték a pénzbiintetést, mivel
annak jelents visszatarto erdt és neveld hatast tulajdonitottak.”

A minisztériumbdl érkezett észrevételek egyik fejezetében foglalkoztak a kozellatdsi
blincselekmények kapcsan hozott itéletek egyéb hidnyossagaival, amelyek kozott emlitést
tettek a kozligyektol valo eltiltasnak mint mellékbiintetésnek indokolatlan mell6zésérol. Szo-
va tették ebben a dokumentumban, hogy a birdsadgok ,, konnyedeén feledkeznek meg ennek a
politikai szempontbdl jelentos mellékbiintetésnek az alkalmazasarol”. A Btéa. 39.§-a értelmé-
ben ugyanis a koziigyektdl valo eltiltast ki kellett mondani, ha az elkdvetdvel szemben a biro-
sag egy évnél hosszabb tartamu bortonblintetést vetett ki, vagy ha — mint fogalmaztak — ,, az
elkoveto a koziigyekben valo részvételre méltatlannak mutatkozik”. Felmeriil persze a kérdés,
hogy ennek megitélésre milyen alapon keriilhetett sor, amelyre a valasz nem kétséges. Hozza-
teszik ugyanis, hogy jelentdsebb kozellatasi visszaéléseknél, igy természetesen a ,,kulakok”
., kozellatasi biincselekményei esetében a birosagnak feltétleniil meg kell dllapitania egy évi
bortonbiintetésnél kisebb biintetés kiszabdsa esetén is, hogy a vadlottak a kéziigyekben valo
részvételre méltatlannak mutatkoznak”.""’

Jollehet nagy politikai tartalmat tulajdonitottak ennek a biintetéstételnek, &m az adott
viszonyok kozott ez kiilondsebb hatdssal nem birt. Gyakorlati jelentdsége csak azoknal az
1d6s embereknél volt, akik ennek folytan egyetlen megélhetési forrasukat, a nyugdijukat ve-
szitették el.”” Bar a koziigyektdl valo eltiltis idétartama rendszerint 2-3 évnél nem ragott
tobbre, az elébbiek tudatdban mégsem meglepd az az itélet, amikor is egy 78 éves gazdat —
Osszes mezOgazdasagi ingatlananak elkobzasa mellett — 8 évre eltiltottak a koziigyek gyakor-
lasatol.””

Kifogas ald esett az is, hogy tobb helyen meglehetdsen nagy szamban keriiltek vad-
lottként a birdsdgok elé kozellatasi biincselekményekkel kapcsolatban olyan ,,6reg kuldkok”,
akiknek a kora meghaladta a hetven évet. A birésagoknak ezért feladatul adtak, hogy az ,,6reg
kuldkok” kozellatasi blincselekményeinek megitélésénél gondosan vizsgéljak meg, hogy tény-
leg a gazdasag valddi vezetdje keriilt-e a vadlottak padjara, ,,avagy a kuldkcsalad a biincse-
lekmény felfedése alkalmaval azt a csaladtagot tolja elotérbe, aki a biintetés kiszabasanal a
legnagyobb »szanalomra« szamithat”. Epp ezért utasitottak a birosagokat, hogy a targyalaso-
kon tisztdzzak, ki tekinthetd a valos elkovetonek, és igy elkeriiljék, hogy ,,a valodi biinosok

helyett »strohmannokat« [strémanokat] itéljenek el”.""°

76 PML XXV. 1-a-2. 1951/82/22/15. 1951. majus 26.

T PML XXV. 1-a-2. 1951/82/24/26. 1951. junius 19.

7% Kahler, 1993. 193. o.

7% PML XXV. 2-b. B 1010/1953.

TOPML XXV. 1-a-2. 1951/82/24/26. 1951. junius 19. Lasd még: PML XXV. 1-a-2., 1951/82/22/15. 1951. majus
26.
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OSSZEGZES

A kotelezé beadas sziikségességet tehdat megokoljak hazankban a felszabadulas utan végbe-
ment gyokeres politikai és gazdasdgi valtozdsok.””"" Azt hiszem, a beszolgaltatas szerepének,
illetve az azzal szemben tadmasztott elvarasoknak a vizsgalatdhoz jo kiindulopontul szolgalhat
ez a korabeli cikkbdl szarmazd mondat, amely az akkor é€lt és alkotd kdzgazddsz szemével
lattatja, igaz még csak jelzésértéklien, mintegy felvillantva azokat a tényezdket, amelyek a
rendszer szempontjabol legitimaltak ezen gytiloltté valt intézmény meglétét.

A haboru alatt folytatott kényszergazdalkodas, s vele egyiitt a kotelezd beszolgaltatas
fenntartasat a korabban mar vazolt okokkal (jovatétel, hadseregellatés, kozellatas) indokoltak.
A gazdasagi ¢életbe vald ilyen mérvii beavatkozas tovabbi fenntartdsa mogott azonban mar
mas motivaciok is kellettek, hogy meghtizdédjanak, mint ahogyan erre ravilagit Csendes Béla
fent idézett mondata is. A kdtelezd beszolgaltatasnak a partallami szdndék szerinti mikodteté-
se mindenképp Osszetett tényezok, vagyis politikai, gazdasagi, tdrsadalmi aspektusok egyiittes
vizsgélatanak tiikrében érthetd csak meg igazan. Ezeket figyelembe véve kirajzolodik az a
bevezetOben mar ismertetett harmas célrendszer, amelynek megvalositasa érdekében a hata-
lom nem mondhatott le a kdtelezd beszolgaltatasrol.

Bar az egykort megfogalmazas a ,,nép tdplalékanak biztositdsat” "

nevezte meg a
beszolgaltatas okaként, valgjaban azonban sokkal tobb hiizodott meg e mogott. A végrehajtas
soran a hatalom részérdl tanusitott magatartas, a kényszerhatalmi eszk6zok jogtalan alkalma-
zasa, gazdak sokasdganak meghurcoldsa, nyomorba hajszolasa tilmutat a kozellatas érdekeire
hivatkozott beszolgaltatas fenntartasan.

Jollehet megsziintetésérdl még 1947-ben is beszéltek, ezt kovetden azonban mar csak
annak hangsulyozasaval talalkozhatunk, miszerint ,,a begyiijtés nem datmeneti rendszabaly,
hanem népgazdasagunk erositésének, a falu fejlodesének, az egész orszag ellatasanak fontos
eszkoze”.”" A tervgazdalkodas kereteibe illesztett kitelezd beszolgaltatas az allami készlet-

gyljtésnek — mint arrol sz6 esett — a fold- és egyéb adok, az allami szektorbol befolyt termé-

nyek, termékek, valamint a természetben fizetett gépallomasi munkadijak, a cséplési, Orlési

' Csendes Béla: A mez3gazdasagi termékek allami begyijtésének sziikségessége. In: Kozgazdasagi Szemle,
1955/6-7. szam, 923. o.

712 A kifejezést a Partunk parasztpolitikaja cimii kiadvanybol idézve Szakacs Sandois hasznalja, de a beszolgélta-
tassal kapcsolatos forrasokban szintén sokszor talalkozhatunk ezzel a szofordulattal. Szakacs Sandor: A mez6-
gazdasagi termelés és néhany torténeti jellegii befolyasolod tényezdje (1945-1955). In: Balogh Sandor — Poloskei
Ferenc (szerk.): Agrarpolitika és agraratalakulas Magyarorszagon (1944—1962). Akadémiai Kiad6, Budapest,
1979. 86. o.

" MOL MK-S 276. f. 89. cs. 184. é.e. b/1167. 1952. december 20. Lasd még: Csendes, 915. o.
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dijak, illetve a szerzddéses termeltetésbol és a szabad felvasarlasbol eredd készletek mellett

csak az egyik, ugyanakkor legfébb pillére volt.

Osszbegyiijtés Teriilet utani beadas %
1951 493 922 236 298 47,8
1952 531 832 393 922 74
1953 487 019 286 125 58,7
1954 476 777 248 316 52

A teriilet utdni beadds dsszbegyiijtésen beliili alakuldsa’?

1951 1952 1953 1954

Biiza 44,8 58,2 48.6 474

Rozs 47,9 57,8 50,4 44.6

Kukorica 15,8 26,1 12,8 12,2

Burgonya 13,6 26,7 16,3 17,1

Napraforgé 94,9 91,4 97,4 106,3""
716

Az egyes termények osszbegyiijtés altal igénybe vett hanyada (%o-ban)

Mig 1947-1948-ban az egyes termények 10-20%-at vitte el a beadas, 1950-ben az dsszes al-
lami rendelkezésti kdzponti készletnek is még csak koriilbeliill 22%-4t, addig 1952-re az
Osszbegylijtésnek mintegy haromnegyede mar ebbdl a forrasbdl eredt, igy a kotelezd beszol-

galtatds a mezdgazdasagi készletgylijtés legfobb eszkdzéveé valt és maradt is egészen 1956-
717

ig.

Az orszag szovjetizalasa, az ennek keretében megvaldsitandd gyors iitemi iparositas
jelentés beruhazasokat igényelt, amihez a sziikséges forrasok jo részét a mezdgazdasagbol
vontak el. Ennek jol bevalt modja az volt, hogy a beszolgaltatott termékekért csak jelképes,
még az Onkéltséget sem fedezd atvételi arat fizetett az allam, majd az igy keletkez6 jovedel-
mek egy részét a nehézipar fejlesztésére forditottak.”'® Mar a haroméves terv idején kialakult

a mezdgazdasag tigynevezett harmas arrendszere, amelyben a begytijtési arakat kizardlagosan

az allami akarat hatdrozta meg. A szerzédéses felvasarlasi araknal mar némi 6sztonzési szan-

" MOL XIX-A-16-h. Orszagos Tervhivatal iratai. Berei Andor iratai. ikt.sz.n. 1955. aprilis 14. 1. doboz

> Az el6z6 évi maradvanyok szabadfelvasarlasi eladasaval emelkedett.

718 MOL XIX-A-16-h. ikt.sz.n. 1955. aprilis 14. 1. doboz

"7 Szakacs, 1979. 86. o. Szakacs Sandor a tablazatban foglalt adatoktél némileg eltérd, am kozel azonos %-
aranyokat ad meg: 1951-ben 46,8%-ra, 1952-ben pedig 73,3%-ra teszi a kotelez6 beadas dsszbegyiijtésbol vald
részesedését. Lasd még: Honvari, 1996. 551-552. o.

7' [gy a buzanak példaul 60Ft/q volt az atvételi ara, mikozben az onkoltsége mintegy 280 Ft-ra ragott, a szabad-
piaci ara pedig 300 Ft koriil mozgott. Honvari, 1996. 553. o.
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dék is megjelent, mig a piaci arakat pedig — tobbnyire a hidnyz6 termények, termékek eseté-
ben — a kereslet és a kinalat adta lehetdségek szabtak meg.”"”

Az allamnak nem volt érdeke, s6t egyenesen karosnak itélte azt, hogy a gazdak kezén
komoly felesleg maradjon, mert azt a rendszer ideologidjabol fakadéan mar a kapitalizalodas
iranyaba mutatd folyamatnak itélték. A szabad piac nem szlint ugyan meg teljesen, de minden
torekvés azt igyekezett biztositani, hogy a piac, mint gazdasagot mikodtetd tényezd helyébe
az allam gazdaséagiranyitd szerepe keriiljon. Tisztdban voltak ugyanakkor azzal is, hogy telje-
sen nem lehet felszamolni a ,,maga ura” parasztsagot, hiszen az arutermelés jelentés hanyada
toliik szarmazik. Ez a szandék 6l1tott testet a beszolgaltatas progresszivitdson alapuld rendsze-
rének kidolgozéasakor is. A korszakban sokszor hangoztatott lenini harmas jelszot alapul véve
— ,, Tamaszkodj a szegény parasztra, harcolj a kuldak ellen, és szovetkezz a kozépparaszttal” —
legaldbbis kezdetben, ennek szellemében igyekezetek terhelni az egyes birtokkategoriakba
tartozd gazdakat. Am az elv hamar sériilt, hiszen a modositott Gtéves terv teljesitse érdekében
a beszolgaltatasi kotelezettséget az 1951/52-es gazdasagi évre jelentdsen megemelték, amit a

kovetkezd évben — az 1951-es jo terméseredményeken felbuzdulva — tovabb ndveltek.

1950 1951 1952 1953 1954

tsz-ek 74 57 183 206 150

1-3 kh 48 44 95 136 119

3-5kh 48 73 147 188 164

egyéni 5-8 kh 63 110 200 235 205
gazdik 8-10 kh 72 145 250 295 244
10-15 kh 101 181 283 316 261

15-20 kh 135 225 316 328 271

20-25 kh 155 268 348 347 287

»Hkulak” 25 kh felett 198 301 380 358 313

A terménybeaddsi norma alakuldsa 1950—1954 kézétt bizakilogrammban.”

Mindebbdl adoddan a beszolgaltatas alkalmas volt tehat arra, hogy az ily modon a gazdaktol
elvett terménymennyiséget az allam sajat céljaira hasznalja, és a szocializmus épitésének
szolgalataba allitsa, vagyis az igy elvont jovedelmet a nehézipar nagyaranyu fejlesztésére for-

ditsa.

7% Petd — Szakdcs, 132. o.
720 MOL XIX-A-16-h. A magyar mezégazdasag novénytermelésének fontosabb adatai. 1955. marcius 22. 3.
doboz
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A kételezé beszolgaltatas az allami készletgytijtés legfontosabb oszlopa volt,”' de
emellett politikai fegyverként is rendelkezésre allt €és jol funkcionalt, mint a kollektivizalas
eldmozditdsanak ¢és az ellenségnek mindsitett kuldkok megtorésének, ellehetetlenitésének
eszkoze. A hatalom ezért mindent megtett a végrehajtasa érdekében. A dolgozat nagy részé-
ben azt vizsgalom, hogy az egyre ndvekvo terhek behajtasa érdekében a parasztsagot hogyan,
milyen eszk6zok igénybevételével torték meg, amely a kotelezettségektol vald szabadulasa
érdekében, foldjétél menekiilve kényszeriilt a k6z6s gazdalkodas utjara, vagy esetleg hagyo-
manyos ¢letformajatdl teljesen megvalva az iparban keresett megélhetést.

A beszolgaltatasi rendszer kialakuldsa és miitkddése cimii fejezetben csupan egy torté-
neti vazlatot szerettem volna adni a mar a masodik vilaghaboru alatt meglévd kotelezd be-
szolgéltatasrol, illetve annak tovabbi fenntartasarol. Igyekeztem ravilagitani arra, hogy a for-
dulat éveiben végbement politikai, gazdasagi véaltozasok utan a hatalom a rendszer szerves
velejargjaként kezelte a kotelezd beszolgaltatas fenntartasat, s igy annak megsziintetése mar
egyaltalan fel sem meriilt. A meglévé szakirodalmi munkak alapjan tudvalevo, hogy a beszol-
galtatds milyen stilyos terheket rakott a gazdak vallara. Igy azokat a jorészt masutt mély ala-
possaggal elemzett tényeket érintélegesen, valoban csak attekintd szandékkal vettem szamba,
hiszen elsddleges célom nem ezek ismertetése, hanem az ennek végrehajtasa érdekében al-
kalmazott eszk6zok, sajnos igen gazdagra nétt tirhazanak bemutatésa, illetve ennek kapcsan a
végrehajtashoz sziikséges apparatusrendszer felvazolasa volt.

Mivel a rendszer igen nagy elvarasokat tdmasztott a kotelezd beszolgéltatassal szem-
ben ¢s igen nagy eredményeket remélt attol, ezért roppant nagy, ugyanakkor jo néhanyszor
meddo eréfeszitéséket tett a végrehajtasa érdekében, amihez egy hatalmasra duzzasztott, am
hatékonynak kordntsem mondhaté apparatust hivott életre.

A minisztériumoktdl kezdve le egészen a kdzségi nyilvantartokig tobb tizezer embert
tett ki a hivatalnoki kar. Bar a hierarchia rendszerét betartva eldszor a legfels6 iranyitast ellatd
part- és allamigazgatasi szerveket ismertettem, de részletesebben, nagyobb hangsulyt fektetve,
a mashol eddig kevésbé taglalt, megyei, illetve alsobb szinteken megszervezett beszolgaltatasi
hivatali rendszer miikodését vazoltam.

Ezen beliil elészor a haborut kovetden a kozigazgatas helyreallitasaval 1étrejott kozel-
latasi-beszolgaltatasi apparatust vizsgaltam, amelyben a szakigazgatasi szerveken kiviil fontos
szerep jutott a féispannak és az alispannak is. Az 1945 és 1950 kozotti éveket tekintve min-
denképpen szolni kell arrdl a folyamatrol, amikor is 1ényegében annak lehetiink tanui, hogy

bar a meglévo szakigazgatési szervek az egyes feladatok végrehajtoi (a kommunista befolyés

72! Az Gsszbegylijtés kiilonbozé forrasainak viszonyrendszerével nem foglalkoztam, mivel ugy vélem, hogy ezek
pontos feltarasa tovabbi részletekbe mend kutatasok eredményeként valosulhat meg csupan, amelyek feltarasara
jelen dolgozat keretében nem vallalkoztam.
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novekvo térnyerése természetesen a hivatalokon beliil is tetten érhetd), de az ellendérzést igye-
keznek a kommunistak, kezdetben még a latszatot fenntartva a koalicidés partokkal egyiitt,
majd kizarolagosan gyakorolni.

A tanacsrendszer létrejottével a begylijtés végrehajtasanak iranyitd szervei helyi szin-
ten a tanacsok lettek, a begyiijtési terv maradéktalan végrehajtasaért — az egyes kozigazgatasi
egységeknek megfeleléen — a megyei, a jarasi, a kozségi tanacs elndke felelt. A tanacsok
munkdja azonban nem meriilhetett ki a puszta végrehajtasban, hanem a terv megvalositasa
érdekében a parasztsag széles tomegeinek mozgodsitasaval és komoly politikai feladatokkal
tarsult. A feladatok ellatasa érdekében 1952-ben 0nalld begyiijtési osztalyokat szerveztek,
amelyek az orszagosan meghatarozott keretszamok egyénekig torténd lebontasan, a nyilvan-
tartasok vezetésén tul az elszamoltatasokban is részt vettek. A feliilrol érkez6 rendeletek, uta-
sitasok szovevényében az illetékes tanacsi szerveknek meglehetdsen nehéz volt eligazodniuk,
azokat betartani, illetve betartatni, ezért sokszor dket okoltak, ha a begyiijtés menete nem a
kivant litemben haladt. Munkajukért nemcsak a felettes tanacsi szervnek tartoztak elszamolas-
sal, hanem a korszakban az ¢élet minden teriiletén jellemz6 kettds iranyitas megléte miatt ter-
mészetesen a megfeleld partszerveknek is.

A begytijtési osztalyon kiviil fontos szerep jutott még az Un. ,.tarsosztalyoknak”. Ez
alatt a tandcs azon osztalyait értjliik, amelyekre a begytijtés végrehajtdsa kapcsan valamilyen
feladat harult. Igy példaul itt emlitendd a mez6gazdasagi osztaly, amely tobbek kozott a tsz-ek
beszolgaltatasat, illetve a cséplést ellendrizte, valamint a pénziigyi osztaly, amely a foldado és
a kartéritések behajtasat végezte. Egy alfejezet erejéig sor keriilt a tandcsok Un. segitd szerve-
inek, az allando bizottsdgoknak a bemutatasara. Mikodésiikrol megallapithatjuk, hogy a hata-
lom altal toliik elvart feladatoknak nem tudtak eleget tenni, a megalakitasuknak tulajdonitott
elvi jelentdségen tll gyakorlati hasznuk nem igen mutatkozott meg.

Természetesen a begylijtést érintden megyei, illetve az alsobb szinteken is megkeriil-
hetetlen volt a helyi partbizottsag, hiszen barmikor elszamoltathatta a tanacsot, jelentést kér-
hetett a munkak allasarol, valamint utasitasokat is adhatott. Mindemellett a part korabeli t6-
megszervezetei (Dolgozo Parasztok és Foldmunkasok Orszagos Szovetsége [DEFOSZ], Dol-
goz6 Ifjusag Szovetsége [DISZ], Magyar Nok Demokratikus Szovetsége [MNDSZ]) szintén
ki kellett, hogy vegyék résziiket a begytijtéssel kapcsolatos teenddk ellatasbol, elsésorban az
agitacio €s a propaganda terén.

Az apparatusrendszer felvdzolasaban az Un. operativ bizottsdgok tevékenységének is-
mertetése jelent leginkabb az 01j vondst, mivel ezek életre hivasarol a szakirodalmakban eddig
nem, vagy csak emlités szintjén olvashattunk. A begytijtés f6 idészaka alatt — azaz a nyari

honapoktdl 6szig, de akar decemberig is — miikodd bizottsagok mind orszagos, mind megyei
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szinten a legfontosabb iranyitd szerepkort toltotték be. Hasonloképp ndvumnak nevezhetd a
kozpontilag a megyékbe és a jarasokba kirendelt part- €s kormanymegbizottak feladataink
ismertetése. A késObb miniszteri meghatalmazottaknak nevezett kaderek révén a tandcsi appa-
ratus, a partszervek és az imént emlitett operativ bizottsagok mellett tehat egy ujabb, a biirok-
ratikus rendszert tovabb duzzaszto, immar negyedik tényezo, szerepld kapcsolddott be ebbe a
szinte mar alig atlathato apparatusrengetegbe. Lényeges kérdés volt a kaderek nevelése és
utanpotlasa, amelynek vazolasara a fejezet zarasaként kertilt sor.

Azt gondolom, hogy az apparatusrendszer ilyen részletekbe mend bemutatdsa fontos
lehet a tovabbi kutatdsok miatt, akdr masok szamadra is, hiszen eligazodasi pontként szolgalhat
ahhoz, hogy a beszolgaltatas egyes szakaszainak, illetve mozzanatainak vizsgéalatakor mely
szervek fondjainak iratanyagahoz kell nyulni.

A kovetkezd fejezettdl a végrehajtds érdekében alkalmazott kiilonféle eszkozoket,
modszereket vizsgaltam, ezen beliil is el6szor — a fokozatossag elvét betartva — a rahatés eny-
hébb valfajaként megjelend munkaversenyeket. A munkaversenyekkel, kiilonosen annak ag-
rarszektorban torténd megjelenésével a szakirodalom eddig nem, vagy jobbara csak emlités
szintjén foglalkozott. Epp ezért a soron kovetkezé fejezetben a levéltari forrasok mellett foleg
az adott korban keletkezett cikkeket, tanulmanyokat kellett felhasznalni, amelyek tobbnyire a
munkaverseny hatékonysagat fokozd, annak minél szélesebb ,,tdmegmozgalomma” valéd ki-
sz¢lesitésére Osztonzd fejtegetéseket, valamint a munkaversenyek szervezésében mutatkozo
hibdk ostorozasat tartalmazzak. Az ’50-es évek Magyarorszaga elképzelhetetlen az élet szinte
minden teriiletén megjelend munkaversenyek, versenymozgalmak nélkiil, amelyet tervteljesi-
tés nélkiilozhetetlen pillérének, hajtéerejének vélték. Hatékonyaganak, eredményességének
fokozataval a rendszernek mar a kezdetektOl szembesiilnie kellett, ennek ellenére 1951-ben az
Otéves tervszamok felemelésekor a belsd tartalékok egyik legfontosabb elemeként a munka-
verseny- ¢s Gjitomozgalmakat nevezték meg.’*

Az allamositas elérehaladtaval fokozatosan teremtédtek meg azok a viszonyok, ame-
lyek lehetévé tették a szovjet mintdra torténd versenymozgalom kibontakozasat Magyarorsza-
gon is, olyannyira, hogy az MDP Kozponti Vezetdségének 1950. januar 22-ei hatarozata
ugyanakkor mar kimondta, hogy 1949 mdasodik felében a szocialista munkaverseny a part
vezetésével tdomegmozgalomma fejlodott. Bar a szocialista munkaverseny, €s ezen beliil a
sztahanovista mozgalom, elsésorban az ipar teriiletén, az tizemekben bontakozott ki, azonban
a szervezésnek, a rdhatdsnak és a kényszeritésnek mindazon eszkdzeit, amelyeket a terv telje-
sitése érdekében az iparban érvényesitettek, az eltérd sajatossagoknak megfeleléen alkalmaz-

tak a mezdgazdasagban is. Ezen belill is els6sorban annak szocialista szektordban, azaz az

722 peté — Szakacs, 177. o.
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allami gazdasagokban, a gépallomasokon és a téeszekben. A termelés fokozasa mellett a ver-
seny legfontosabb céljaként a mezdgazdasag szocialista iranyba val6 fejlesztését jelolték meg.
A part és a kormanyzat részérdl tett eréfeszitések ellenére sem valt azonban a munkaverseny-
mozgalom a mezdgazdasag teriiletén olyan jelentdssé, mint az iparban. Bar az dllamhatalom
kezében 1évo szocialista szektort sikeriilt valamelyest mozgdsitani, a parasztsag nagy része
tavol tartotta magat ezektdl a kezdeményezésektol.

Ennek a fejezetnek, egy klasszikussal élve, akar a Vanitatum vanitas cimet is adhattam
volna. Jollehet a versenyeket a toliikk elvart szerep ellenére valdoban csupéan ,,hidbavaldosdgok
hiabavalosaganak™ nevezhetjiik, amivel minden bizonnyal a hatalom birtokosai is tisztaban
voltak, &m azt a rendszer mindvégig a szocializmus elvalaszthatatlan részeként kezelte.

Ez a rész boséggel kindlt lehetdséget a kor sajatossagainak képi iton valo illusztralasa-
ra is, amit igyekeztem az adott keretek kozott kihasznalni, illetve korabeli sajtocikkekkel gaz-
dagitani a leirtakat.

Az osztalyszempontokat mar a versenyek sorén is figyelembe vették, hiszen a hatalom
a gyarapodas tovabbi lehetdségétdl tartva a ,.kuldkokat™ kizarta abbol. A kovetkezd fejezetben
targyalt egyes szankciok alkalmazéasa sordn azonban az osztalyszempontok szem el6tt tartasa
még inkabb dominanssa valt. Az allam a hatralékban 1év6 gazda minden lehetséges készletére
probalta a kezét ratenni. Am mig kezdetben az ennek érdekében alkalmazott szankciokkal
valoban foként a gazdaknal kint 1évé készletek begylijtését céloztak, addig a késdbbiekben
mindinkébb parosult ez a gazddk megfélemlitésével.

A fejezeten beliil is kiemelend6 a begytijtés klasszikus formajaként is aposztrofalt ido-
szaknak, az 1950 és 1953 kozotti éveknek a vizsgalata, hiszen azok a koztudatban is meglévo
sajatossagok, amelyek ezen gytildltté valt intézménnyel 6sszekapcsolodnak, leginkabb ekkor
jutottak kifejezésre. A begytijtést szabalyozo rendeletek minden esetben foglalkoztak a kiilon-
féle szankciokkal, illetve szdmba vették azok egymads utan alkalmazhato fokozatait. Ezek ko-
zll a rendeletek elséként emlitik a gazda kotelezettségeinek felemelést, majd kartérités kive-
tését irjak eld, végiil pedig a birdsagi eljaras meginditasa szerepel. A parasztsaggal szemben
alkalmazott torvénytelenségek, kegyetlen szankcidk sorat a gazdak jo része sajat borén ta-
pasztalhatta, amelynek kicsucsosodasara 1952/53 telén a nagy padlassoprések idején kertilt
sor. Ekkorra a kuldkgazdasagok minden holdjara mar annyi tartozas esett (1431 Ft), ami meg-

k.””? Meg kell ugyanakkor jegyezni, hogy a padlassop-

felelt egy hold teljes évi jovedelméne
résként is emlegetett elszdmoltatasok lefolytatasara lehetdségét biztositd paragrafust maguk-
ban a begytijtési rendeletekben nem talalunk, ugyanis ennek lebonyolitdsat leginkdbb a koz-

ponti partszervek hatarozatai nyoman sziiletett utasitasok szellemében kellett foganatositani.

2 Honvari, 1996. 549. o.
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Bér a dolgozat e részében elsdsorban a kartéritések kiszabasarol, az elszamoltatasokrol
esik sz0, de roviden igyekeztem kitérni, némely esetben jobbara csak utalas szintjén, a foként
a ,kuldkokat” sujto internaldsokra, kitelepitésekre, illetve C-legényeknek soroltak révén a
munkaszolgalat egy sajatos forméjanak megjelenésére.

Az utolso fejezetben, a talan legnagyobb érdeklddésre szamot tartd, birdsagi itélkezés
keriil teritékre, amelyben igyekeztem a megallapitasokat forrasok sokasaganak felsorolasaval
még inkabb alatimasztani. Erdemes megjegyezni, hogy azoknak a dokumentumoknak a jelen-
tds hanyada, amelyeket a jogszolgaltatassal kapcsolatban ismertetett szakirodalmi munkékban
a szerzOk felhasznaltak, megtalalhatok a megyei iratok kozott is.

A sztalini modellt megvalositani kivand partallami rendszer teljes mértékben meg-
szlintette a hatalmi dgak szétvalasztasat, ezaltal a birdsdg betagozodott az igazgatasi appara-
tusba. A Rékosi-éra jogszolgaltatdsat az un. biintetd birdskodas talsulya jellemezte, amelynek
elsorendl feladatava tették, hogy a diktatura célkitizéseinek megvalositasdhoz minden segit-
séget megadjon. Ennek jegyében kozéppontjaban az dllamhatalmi és allamigazgatasi szervek
igazgatasi és termelési feladatainak biintetdeszkdzokkel valo megoldasa allt. A part- és mas
igazgatasi szervek direkt modon beavatkozhattak az itélkezésbe, igy az Igazsagiigyi Miniszté-
rium a birdknak kozvetleniil az itélkezést iranyitd titkos utasitdsokat adott. Ezek a hatalyos,
nyilvanos jogszabalyokkal teljesen ellentétes kdvetelményeket tdmasztottak, €és az elrettentés
céljai fogalmazodtak meg benniik. Az itélkezés az ezekben foglaltaknak megfelelden, 1énye-
gében tehat megrendelésre tortént, amelynek keretében a hatalom tudomasara adta az illetéke-
seknek, hogy milyen biintetdeljarasok meginditasara tart igényt, azokat milyen szamban, és a
tarsadalom mely részével szemben kivanja foganatositani, érzékeltetve egyuttal azt is, hogy
milyen eredményt, azaz milyen biintetést var a birdsagoktol. A birésagokkal szembeni kivana-
lom volt tehat, hogy az allamparti vezetés elvarasaihoz, azaz az MDP parasztpolitikajahoz
igazodo itéleteket prezentaljanak. Ez egyet jelentett azzal, hogy meghatdrozott tarsadalmi
csoportbol meghatarozott szamu gyanusitottnak kellett a vadlottak padjara keriilnie, vagyis az
osztalyhelyzet alapjan torténd elvszerii valogatas mellett annak szdmszerliségére is utasitaso-
kat adtak.

A kozellatas zavartalan biztositdsanak fontossagat hangsulyozva, annak alarca mogé
bujva, a hatalom valdjaban megragadott minden alkalmat és eszkozt arra, hogy, a rendszer
egyik legfobb ellenségének tartott ,kuldkokkal” szemben fellépjen, ellehetetlenitse dket. De
nem maradtak érintetlenek a kis- és kozépparaszti réteghez tartozok sem, hiszen a szankciok
eldl 6k sem menekiilhettek, jelezve ezzel, hogy szamukra a boldogulasnak csak egyetlen, a

hatalom altal kijeldlt 0tja, a kollektiv gazdalkodas jelentheti a jovot.
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A piacgazdasag keretei kozott a magyar parasztember teherbirasa, akaratereje, f6ldhoz
valo ragaszkodasa és szeretete minden bizonnyal rovid idén beliil képes lett volna a mezdgaz-
dasagi termelést novekvd palyara allitani és jol jovedelmezd 4gazatta tenni. Ehelyett viszont
minden médon, ahogy csak lehetett korlatoztak, kizsigerelték, biintették, elvették a gazdak
kedvét a termeléstdl, megsemmisitették a hagyomanyok altal rogziilt mindennapi életiiknek
kozegét, pedig a magyar parasztembernek ,,a szdantoveto életmod nem foglalkozasa volt, lét-

. 1. L 124
eleme és lethatara’.

724 Fiir Lajos: Buicst a parasztsagtol. In: Alfold, 1987/6. szam, 62. o.
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1. szamu melléklet

Az vij begylijtési rendelethen

kifejezésre jut termel8szovetkezeteinknek az
eddiginél fokozoltabb segitsége és tdmogaldsa
partunk és korményzatunk részérél.

Az 1) reundelet, amely a mez6gazdasagi termeloszévetke-
zeteknél e
a terménybeaddsi kotelezeltségel 250%-kal,
sertés- és marhabeaddst 309o-kal, -~
a baromfi- és tojdsbeaddst 500o-kal,
a tejbeaddsi koételezeliséget 300-kal,
a borbeaddsi kételezeltséget 500/-kal
csbkkenlelte,

ujabb hatalmas segitséget nyujt a termelészovetkezetek
gazdasidganak tovabbi megerdsodésében, a tagsag tovabbi .
jolétének emelésében. '

Az G rendelet értelmében példaul a biatorbagyi «Dézsa»
termeldszovetkezetnek egyediil a lerménybeadasi kolele-
zettsége kozel 14 vagonnal lesz kevesebb évenie. Ennyivel
tobb jul a k6z0s gazdasagra, ennyivel tébb jut a tagsdgnak.

Nem kisebb jelentdségli a rendelel azon ponija
sem, amely szerinl a termellszovetkezeiek tag-
jainak hazidji gazdasdga uidn a tejbeaddsi ¢s
borbeadasi kotelezellsége megsziinik, a baromfi-
¢és tojasbeaddsi kotelezetlség pedig 409 -kal
csokken.

Most termc'oszovetkeyelemken a sor, hogy p ariunk és kor-
méanyzalunk hatalmas tdmogatasaval, a nagyfoku -elényok
és kedvezmények alapos kihasznéldsdval tovabb fejlesz-
szék a kozos gazdasdgot és magas fokra emeljék a tagsag
anyagi jolétét, =y = oaee 0 e

F, kiadé: Holl6 Jinos. — b533005. Pestmegyei Nyomds, Vic (F.v.: Urbin Gy.)

Az 1953. évi 27. tvr-rel kiadott begyiijtési rendeletet népszertisito szorolap.
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2. szamu melléklet

Orszagh Gyorgy: Kérdezgetos jaték

Hat kérdést teszek fel nektek,
Hogyha tudtok, feleljetek!
Ha néped

Szereted,

Konnyt lesz a felelet!

Mondjatok meg, mi a fontos,
Ha a gazda rendes, gondos?
Hasznald az

Eszedet,

S konnyti lesz a felelet!

(felelet)

Beszolgaltatdsod pontos
Id6ben vidd, ez a fontos!
Ki a népét

Szereti,

Az biztos ezt feleli.

Gépet gyart a varos népe.
Mit ad a falu cserébe?
Hasznald az

Eszedet,

Egyszerl a felelet.

(felelet)

A munkds gyart traktort, kombéajnt,
Paraszt szallit érte buzat!

Szovetert

Cserébe

Gabonat 4d kenyérre.

Hallgassatok 0j kérdésem,

S feleljetek tlistént nékem:
Hény fajta

Terménybdl

Adhatsz be most — és régen?

(felelet)

Tizenharmat adtal régen,
Harminchét lehet ez évben!
Hamarabb

(Viragéknal ég a villany [sic!] dallamara)

Letudja
Konnyebb a paraszt dolga!

Es, ha pontosan beadtal,
S marad, amit eladhatnal,
Mondd meg, hogy

Mit teszel?

Gondolkozz ¢s tigy felel;!

(felelet)

Ha terményed marad béven,
Eladhatod a jovében.
Piacon

Megveszik,

J6 pénzzel kifizetik.

A sok rémbhirt kik terjesztik,
Mit6l masok esziik vesztik?
Hasznald az

Eszedet,

S konnyt lesz a felelet!

(felelet)

Rémhirmondé makviragok
Nem masok, mint a kulakok!
S ki rémbhirt

Elhisz, az

Nem ¢l ésszel — szentigaz!

Utoljara valaszt kériink:
Miért harcol dolgos népiink?
Felelet

Egy lehet:

Védjiik, mint az életet!

(felelet)

Vilaszotok szivbol fakadt:
Békét akar munkads, paraszt!
Sz6nal szebb

Csak a tett,

fgy védjiik a békét meg!
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3. szamu melléklet

J

Z:ﬁi,ﬁ Térgy: Kul?@rm&sorok i&éponﬁjénak
s S0 o k5zlése.

Pestmegyel Tandcs VB.
Dajka elvtdrsnak
elnokhelyettes,
Budeapest,

A Begyiijtési Miniszterium szindsz-csoportjaj

Baldzs Jdnos
Vslesey Rézsi
Lorencz Kornédlia
Mednydnszky Agnes
Bodé Gyorgy
Csdszir Jézsef
Groll Ott6

Béres Ferenc

az elmult évekhez hasonléan, ez évben is tart megyénkben,a begyijtés
elfsegitését célzd elladdsokat,

Az elBaddsok id8pontjdt és helyédt egyrészt t4jékoztatdsul,misrészt
azzal a kérédssel kozlom,hogy tandcsi vonalon sziveskedjék intézkedni,
hogy megfelell segitséget adjon az érdekelt kizségi tandcs az elladds
sikeres lebonyolitdsa érdekében.

Az el8adédsok helye és idépontja:

di B Ge g id@pont: Hellva d o«
Monori VI1I.24. este 7 6ra Monor ktzaég
" s dp  ® Pilis "
i
Ceglédi II.23. este 7 dra Abony kiozség
1 " 10 i Tarte 1 "
Dabasi ViI.22., este T éra Alsénémedi kPzség
" i lo L OQ sa "
Nagykdtal VII.21l, este lo dra Nagykédta kozség
" " 7 Tépibdszentmirton

Kérem az Elvtdrs fentiekre vonatkozé intézke dését.

Budapest, 1956, julius 16.

Vi
Zwé é.
/ #zabé E.Istvén /
begylijtési. esop.vezetd

A Begyitijtési Minisztérium kulturcsoportja tervezett miisorainak idopontja.
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4. szamu melléklet

V’A._IAS[_-.LLSI B KRVERSED xITYL‘TJ “L(ﬂ B

A BIGYUI235T TERVEE HATIRIDO

U
D 4L,

L

164 Elﬁﬁk e&vtars?

—+Hal

z

Itt 2 pirosvers eny tirs kdzség be“juJbuSl mlTandé Tie

zotts; “elntke beszdlt

“Inck elvidral A “ezu”“z¢asl*1 és ez
bevonisdival @szdaﬁvulust hixa n_@g &
A mezloazdasigi és begyiijtdsi 411endé bizott sizunk
s kivildé telg sitd aktivdink dtnégyink a cazdagyi-
1ésiikre. :
Megkdhjilk az crész évre széld spocialista verscnyszer—
z6désts ' :
Vqllalguk, hogy a kukoricdt nl"yszer neskapdl juk,

a burgonydt hiromszor Lb]tOltCmbt"uL

a: begyljtés berén:

I, félévi terviiket V., 17&dg,+
gabonQbegyugtc31 terviinket VIIT.18-ig, !
berylijtisi tervimket kapisokbdl XT. 7-ig teljositjiik.
Kpszulgenek gol fel az LDlvtirsak, ellentervet dolgozzanck
ki ¢s szdleskrilen tudntositsik nz exgdsz kozs 3fben,

hogyve vilasztisitiszteletérerendsz Sves vePseny-—

B4 . qzerzodcst kotiink,
‘ Tervteljesit5%>

Begyiijtési Hirado.

186



5. szamu melléklet

Megyel Pi;t és Korménymsghatalmézott

Elelmezési Minisztérium, Thirey: A hétralékes dolgozd parasz-
Begylijtés: Flosztdly tok helyszini elszdmoltatd-

148, 150/19)1 sdnak ellkészitése.

1ornyi megyel tandcs Bezyijtési Osztdlydnak,

4 hitralékos dolgozd parasztok helyszini elszdmoltatdsdt elsdsor=
ban azokkal o bizottsdgi elnbkokkel kell lefolytatni, akik a ku-
1dkelszdmoltatisndl résztvettek és igy kioktatdsuk révén mdr isme-
rik a begyljtési rendelet alapelveit és a nyilvdntartasokat.

Bz vonatkozik o Minisztérium 41tal kikildott dolgozdkra épp wiy,
mint a megyei tandes elndke Altal kijeldlt blZottuébl elnckokre

4 fentickre tekimtettel felhatalmazom a begylijtési osztdlyt, hogy

o Budapestrdl kikildott dolgozdl kozill azokat, akik jé munkdt vi-
geetek, visszatarisa. 4 meg nom £2lel$ dolgozdkat azonban nunka-
helyiikre irdnyithatja. Bzeknck ravét agonban soronkivil kozdlje o
beszylijtési fooszialy szoervezesl osztdlyaval,. nehogy ismét kirendel-
jiiz 8ket. Azokat a dolg roz0kat, akik id8rozben az elszdmoltatist
befefjesték és mdr vieszatdrtek Budapostre, a hdtralékos dolgozd

e

parasztok helyszini elszdmoltatdsira visszo fogjuk lkildeni,

¢z még kintlévs dolgozdk kosil azokat, alik munka Ljuknt nmdr

1
B 5
cdezntdk, a mogvei begyljtési osztﬁlv cooportositsa &t olyan kor-
’ [ oy M 10

l1t>tde mipn-

mobbe, ol még folyik ns clszdmoltatds. Ha az elszdm

nitt befejozddik, alkor a begyijtisi osztdly

ilvdntartds ok
xuldkelszimoltatisok felillvizsgdlatdra.

kiildott dolgozdkat a kozedsi ny

Ertezitom ;
tok cls

Oltu~v[lutb daccmber né 3-én, hétfon d.e. kell megtaria—
ni. 4 Budapestrdl kikildott dolsozdk a fontd ¢ fognak

kapcoolatban = 70t ok

£

1

gyijtdoi Osztilynil jeler tlkozni.

pest, 1951, november hé 26=dn.

4 kio dAuny hite L'ul :

! Szabd ”thnj 59X
‘JLL\\A&(*k \\%J osztilyvezetd,
irodavezctd,

Jelentés a dolgozo parasztok helyszini elszamoltatasanak elokészitésérol.
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6. szamu melléklet

PRSTMEGYEL PANACS VB
BEGYUJTEST OSZTALYA

YUITEST MINISZTER]
01léh elvidrs réssére

A éé@é&eiﬁéél veérkesett jelentések slapjén a 7911-99/1/1952.58. utaw
. gitders & jelentésem felberjeszienm,

_Budepest. 1952, junius. 6. : G bt P
- /Pélosi Mikiéa/ /
a begyujeéei oszidly
vez et je ‘7/ :

) . .

delentés adaial - , ‘: g 3 ~ Baraonmn gj..,. - ;‘%ﬁaﬁgﬂéﬁgw =
1./'4 hgtralékoscls szdma 6,632 26 14.862 £6 16.554 26
2./ {& 1951 évi hetralék 383.157 Miee  B2.749 ke, 766.469 dv,

./ bz 1952,1.n.6v1 fele= sq1 L Gibiw s

; meléesel egylutt 55}» 194 1i% xg - 7

4./ b kértérivéaek U8~ 5 094 354 F.  1,073.019 Ft.  1,803.483 Ft.
agege , ’ -

Budspest. 1952. gunius. 6.

Hatralékos gazdakrol és a rajuk kivetett kartéritésekrol készitett kimutatas.

188



7. szamu melléklet

Jelentés .

Delgezo_parasztek helyszini elszdmeltztdsinak glSkészitése,

Jelentem, hegy a delgozd parasgtek helyszini elszémoltetdsdmak

a kuldkelszémoltatdsban résztvevd bizettsdgi e lntktkbll Sl-et tar—
tottunk vissza, akiket folySé hé 3-dn kioktatd értekezlet utdn in-
ditettunk ki a teriiletre.

4 Vdei jdrdsban heted,

- A rdckevel jérdsbanT

A nagykdvai jardsban T

A gzobi jérdsban 5 .

A ceglédi jérdsban 17 kilddttink ki. N

2 -
A Megyei Tandcs Begyiijtési Yszt4iydt61l 4 murkatérs delgozik kinn
a Feriiletén, mint jdrdsi csoportvezetok, , :

Ay elszédmoltatds megkezdésélhi felyé hé le-ig a kikiiidbt elvtdrsak
a helyi tandcsekndl nyujtanak segitséget, A kikiifidstt elvtdrsak
ehhez a munkdhez rovid szempentokat kaptak irdsban.

Ay elszdmoltatdsi elnbkﬁk kioktatdé értekezleteit a jdrdédsek ezék-
helyeink megszerveztlik, egyldejileg jardsonként a bizettsdgokrik
kiegészitésdt is megszerveztik. Ennek alapjdn

“A véci jérdsban 18 bizettsdgi elnbk fog delgozni

t& gzebi jérdsban le

%ﬁbasi jdrésbean 2e
6361161 jérdsban 6

+Az aszddiban le

Réckevel jdrdsbane

N.kdtai jdrdsban 2e

Bydai jérdsban 15

~Bzentendreiben 6

JHfénori jérdisben 20 °

Ceglédi jérdsban 32 / ; :
Usszesen; a megye teriiletén 18¢bigettséget vettiink bervbe, akik a
helyszini elszameltatdst fegjék végezni.

Az elszdmoltatd bizottsdgek elntkeinek kioktatdsdra a Megyei Tandcs
Yegytijtési Ysptdlyarél az elbaddkat kiggloltiik, és az elnokdk résmére
a mecbizdleveleket elkészitettik, .

A Jérdsi Tanécsek;ﬁegyﬁjtési Cgsopertjainak a hdtrd ékes & 1g0zd
paraztek helyszini elszdmeltatdsaval kapesolat ban irdsbell szempen-
tokat és szervezési szempentekat adtunk ki, melyet g jdrasi bggyuj
SéSi csoportvezet bk vzemélyesen vettek ét a Megyel anaCSBe§§2%téSi

sztdlyandl, és egyidejlileg a begyiijtéasel kapcs@lag@s munk ?k*,’
és aza%nak’%itelétya jérési begylijtesicsopert vezetbkkel dtbeszéltiik,

Megszerveztﬁk az elszdmoltatds ellenérgését, & a jé& ésonkénti se~
gitségnyujtdst valamint a csoportvezet Sk kijeltlesét.

A Jérdsi ‘andcsek Begylijtési G seportjainék a jelentészelgdlatok
megszervediik.

Budapest,1951.december (5c

Jelentés a dolgozo parasztok helyszini elszamoltatasanak elokészitésérol.
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