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ilcégzd.

A johiszenmiiség kérdése a magdnjognak mindig
nagyjelentéségii problemédja volt. Szinte szdlléigének
tekinthetjiik aztaskdzkeleti monddst, hogy a mai jog
csak bona fidei cbligétiot‘ismer, gﬁéhiszémuség nagy
jelentbségét mutatja az is, hogymajdnem minden magan-
jogdszunk foglalkozik vele munks ja keretében.

Aj6hisgzemiiséy probleméjqﬁthat3a az eg€sz ma-
génjogot, éppepgezda magyardzata annak, hogy bir min-
den magénjogi irdkitér ra, mégis kevés olyan mivet tat
1l4lunk, amelyik csupdn ezzel a kérdéssel foglalkoznu.
Ennek oka a johiszemiiség kdvetelmén;ének egész magdn-
jogot betslts voltdn kiviil, a jéhiszemiiség rugalmassd-
gdban,illetve ajéhiszemiiség esetiségében keresendé. A
j6hiszenliség a tények, az esetek sokféle vdltozata sze-
rint alakul, nem lehet szigoru jogi keretek kizé szox
ritani, mert tartalmat nekjaz élet ad.

Amikor ezt a szerte &gz, deaadolog lényeg
gét tekintve,mégis egységesnek mondhaté kérdést akar-
juk vizsgdléddsunk térgydva tenni, és arra skarunk vé-
laszt adni, hogy a j6éhiszemiiségnek milyen jelentdsé-
ge van:a magyar magénjogban, elsd és legfontosabb fel-
adatunktisztdba jonni azzal, hog. mit rejt magdban a
kérdés. |
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la boncolgutjuk és figyelmescn dtgondoljuk a tételt
r&joviink arra, hogy nekiink nem az, illétve nem csupédn
csak az a feladatunk, hogy vdlaszt adjunk arra,hol ér-
vén:esiill a jéhiszemiiség kérdése mugénjogunkban, a mi
feladatunk tobbennél, pekiink féleg azt a kérdést kell
szem 61Gtt tartanunk, hogy mennyiben jelentds a jéhi-
szemiiség a magdnjogban. A hangsuly tehdt ezen a két s
sz6n van: a "jéhiszemiiség jelentésége".
Atétel megolddsdnil tehdt, rdafogunxmutatni ar-
r«, hogy magdnjogunkmely részeiben €és mil en mértékben
jut érvényre a j6hiszemiiség elve, mi a magyardzata ér-
vényre jutdsdinak, milyen hatdssal van ezashmaginjog &6
bi részére s ezen kercsztiil milyen hatdst gmakorol az
emberekre és nem utélsé sorban milyen hatéssalivan ez
az 4llamra, mertes®modern magdnjognak €ppen az a leg-
jelentésebb tulajdonsdga, hogy nem elégszik meg azzal,
hogy szabdlyai az egyének kozotti forgalmat és egyéb
v1szonyokat rendezik, hanem ezen rendezést a k&zjé,
a kdzérdek mindennek £51é valé helyezésével teszi.
Nekiink tehdt, hogy tételiinkkel behatéan foglal-
kozhassunk, legelészdr bizonyos alapkérdéseketkell &
tisztdzni, mert csak ezeken keresztiil juthatunk a té-
tel helyesmegolddsdhoz.
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a/ Az erkdlcs, mint minden jog alapja.
b/ A jog fogelma - jogszabdly.
¢/ Ius strictum - ius aequum.
d/ A magénjog. ;
e/ A magdénjog célja.

II ¥/ Modern magdnjog.

- I1._A helyes magénjog feltételei:

a/ lgasdgossig.

b/ Erkélecsi alapon 4ll.

c/ Jéhiszenmiiség,

d/ Méltényossig.

PeCe 4 e

a/ Kozvetlen jogrendezés.
b/ Kézvetett jogrendezés.
¢/ A jéhiszenmiiség szercpe a kbzvetett jogren-
dezésben |
IV. Jogi_tények:
a/ A jogi tény fogalma.
b/ A jogi tények felosztédsa.
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c/ A joglgylet.
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a/ A jéhiszeniiség fogalma.
b/ 4 j6hiszemiiség a rémai jogban.
¢/ A jéhiszemiliség mas jogrendszerekben.

II. A_johiezemiiség, mint & magyar maganjog dl-.

- e o - ——

talénos kivetelménye,:

I111.- Jéhiszemiisée a dologi jogban,

a/ A dolgokroél.

b/ A birtok.

c/ A birtok fajai.

d/ Jéhiszemii birtokos.

e/ A tulajdonjog.

i/ Eredeti szerzésmédok:
1/ gylimblessuzedés,
2/ egyesités, vegyités,
3/ feldolgozds
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4/ épitmény,
5/ elbirtoklds..
g/ Sedrmazékos sgerzés:
1/ harmadik, johiszenii,visszter-
- hes szerzés.
2/ jéhiszenmiiség a K.T. 299§
alapjan.
3/ jéhimzemi szerzés egyéb e-
setel. .
4/ jéhiszemii jogszerzés védel-
: : me a telekkdnyvi jogunkban.
h/ Idegen dologbeli jogok.
1/ jéhiszenii szolgalomszerzés,
2/ zdlogjog jéhiszemii megszer-
zése. o
IV. _Jéhiszemiiség a_kdielmi_ jogban:

a/ a kdtelem fogalma.
b/ jéhiczemiigég az ligyletk3tésnél
¢/ teljesitée :
1/ jéhiszemii betsltés
2/ a betiltés j6hiszemii el-
foguddsa.
3/ vétlen tudatlansdg

V . Kiillombség a johiszemiiség kitelmi és dologi
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jogbelis szerepe kozott .
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VI. A_johiszemiiség térfoglalédsa a maginjog egyéb-

részeiben.

T - — - - — - - -

C.

A jéhiszemiiség jelentlsége :
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a/ A j6hiszemiiség gazdasd; i jelentosege.
b/ A j6hiszemiiség jelentdsége a maganjogban.
g/ A johiszemiiség erkdcanevels hatdsa.

D.

A biré feladata etiksi vonatkozdsban.
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A
I. Erksles —- Jog —— Magdnjog .

a/. Az erkdlecczimint minden jog alapja.

A jogtudomdny mai 41ldspontja szerint,
a jog 4llemi parancs. Ebb6l az kivetkezik, hogy
joybrol csak ott lehet beszélni, ahol éllam all fenn.
Az dllami 16t szitkségképeni kdvetkezménye a jog. A-
zonban az emberi tdrsadalom fejlddés tirténetében az
éllémrszinte ujnak mondhaté tdrsas alakulat, mert az
egpberiség mir jéal az dllami életkeretek megalkotd-
sa el6tt keletkezhetett és alkothutott tdrsas alaku-
latokat k&zds eletszuksegletelnek klelégltfsere. Az
dllam,a kiilonb3zd tdsasalakulatok legfejlettebbike.

Az d1llamnak még nem tekinhet( tdrsasala-
kukataok, kOzdsségek tagjai egymaskozottl érintkezée
giilk folyamin nen keriilhették el a kisebb-nagjobb
surléddsokat, ellentéteket, amelyeket az egymdssal
szemben 4116 érdekdsszeilitkszémek eldidézett. Ezeket
az ellentétes érdekeket rendezni kellett, mert kiilsn-
ben lehetetlen lett voln: a békés egyiittélés. Bzek-
nek a tirsasérintkezés kapcsin lelmerilé ellentétek-
nek a rendezésére bizonyos alapelvekre volt szilkség,
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amelyek a nép kozott 4dltaldnos helyeskéssel tal:il-
koztak. Az ilyen médon kzérvényiivé lett és 41tdld-
nosan kévetett szabilyok egyrésze késébb az dllamok
kialakuldsa utdn, mint jogszabdly jelentkezett. I-
lyen szabdlyok voltak a v.lldsi, erkdlcsi és illem-
szabdlyai. Ezek kizil a jog szempontjdbsél kiilons-
sen az erkdlcsi normik a jelentdsek. ' \

EBzek a szabdlyok ag 4llmmd lett tdrsa-
dalmok kbrében sem vesztették el érvényiiket. Tovdbb
éltek a nép ldkében. Az egyének belsé: ueggyszddés-
b0l kévetidk ezeket, és kdvetjik ma is. Természete-
sén a kultura fejlddése és kiillondsen a valldsi té-
nyezlk nagy mértékben hatottak az erkdlesi szabilyok-
ra. Kiildnisen jelentds ebbdl a sgempontbél a keresz-
tyénség hatdsa. A szeretet valldsa az erkdlcsi nor-
mdkat is ‘az uj hitnek megfelell tartalommal t61idt-
te meg. A kidnydriiletesség, f:lebardti szerctet, hi-
la stb. az emberi életet teljesen dtalakitotta és
ezzel ‘egyengette a talajt a szocidlis lekiilettel
dtitatott modern jogdllam létrejottéhez. Az erkdlcsi
és jogi szabdlyok sokban hasonlitanak egymishoz.
Tartalmuk t6bbnyire azonos. Egy cél felé tdrekszik
mindketts. Killonbség kdzottik algvan. Inksbb csak
formai szempont alapjdn szoktdk a jogot és az er-
k6lesi szabdlyt elvdlasztani egyméstél.
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A jog €és az erkilcs dsszetartoz.sdt mutat-
ja az, hogy a jog ¢s az erkdlcs rendszerint uzonos
rendelkezésf tartalmazea. Ennek oka abban keresendd,
hogy a jog az erkdlcsbsl alakul ki. " A jogszabdly
~ akként keletkezik, hogy a kogziillet életfenntartdsi
okbél az erk5lesi szabdlyok némelyikét kényszerszan-
tiéval ruhdzza fel " . / Zabldr Gyula. Fejezetek...
7 oldal./ A keresziyén szellemii bdlcselet is azt ta-
nitja, hogy a jog nem egyébb, mint az erkdlcsi rend-
nek egy része. Jellinek szerint pedig:" a jog az
erkdlcs minimuma. ™ Az emberek kdz6tti harménidt,

a békés egyiittélést csak joggal fenntartani szin-
te lehetetlennek ldtszik, szilkség van egy atfogd e-
réra, amely szinte lelki nyomsissal visz a jé felé.

A jognak és az erkilcsnek tehdt célja a-
zonos s ezt a legttbbszir egymdst tdmogaiva egy uton
 térekszenek elérni, azonban az sincs kizérva, hogy
a jog és az erkdlcs egymAssal ellentéiben dllanak.
Rléfordul ez kiilonosen ott, shol az dllam erésza- )
kes médon nyul s tdrsadalme. rendjébe, vag-y epdig
ahol nem kdveti a tdrsadalom erkdlcsi felfogdsdnak
mogvdltozdsit a jog dlalakitdsa. Ilyenkor zavar t4-
mad, megbonlik a reand, e¢lveszti a nép & jog igaz-
sdgos voltdba vetett bizalmit. A jog és az erkdlcs
6sszelitkozik. Hatdst gyakorol egymdsra, szinte egy-
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mist prébdlja megsemmisiteni. Bz a kiizdelem mind-
addig tart, amig vugy a jog fel nem adja erkdlcsel-
lenessgét, vagy pedig az erkdles magdévd téve a jog-
szabdly tartalmdt azt nemtekinti helyesnek. Azonban
rendszerint a jog kdveti az erfblcsi parancsot és
igy az e-Gsebb erkSlcsi norma kontra legem is érw

~ vényrefgut, igy van ez sokszor a j6hiszemiség X
fennforgdsakor is.

AWJOB fogalma - jOgszabély.

A Jog fogalmat szabatosun meghatéroznl i-
gen nehéz..i jogtudomdny iljyen, minden szempontot
f6161lels meghatirozdst adni maig sem tudott, ez mir
csak agértfis lehetetlen, mert a kiiloénbézé jogl irék
felfogdsa ajog lényegét illetdenfis kiilonbszd,

| A jogrél adott meghatdrozdsok kozott mi
leghelyt4ll6nak és legkimeritibbnek tartjuk s éppen
ezért alapul is azt fogadjuk kel amely szerint:"a

jog az emberi eggyiittélésnek a kdziilet akaratdn ala-
pulé kBtelezd rendje". tehdt a jog az emberi eggylitt-
é1ést irdnyitj., rendezi mégpedig a kizilet az 41-
lam keretén beliil. A jog biztositja az emberek kos
z8tti békés Gsszhangot s ezzel lehetdvé teszia az
emberiség békés ebbyutté—élesét az emberiség kul-
turdlis és gazdasigipmelkedését.
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» jognak,hogy céljat elérhesse eszkdzikre
van szilkeége, ezeket taldlja meg a jogszabdlyokban,
A jog parancsold tilid és engedélyezd szabdlyokkal
iranyitja agz dllami ¢let rendjét. rzeket a szabdlyo-
kat szoktik tdrgyi értelemben vett jognak nevezni.
Ajogszabdlyok altal adott kercteken beliil, az egyéa
neknek cselekvési sgabudsdga van ezt mondjuk alan-yi
jognak.

¢/.+ Ius striktum - ius aequum.

A jeg az emberi életviezonyok rendezéje 1lé-
vén,alkotéjanak amikor a szabdlyt megalkotja szem
el6tt kell tartani az élet kivetelmén.eit. Az élet-
ben,azonban az esetek szdmtalan vdltozata fordul els
Egek kbs6tt sokszor a ldtszélagos hasonlésig ellené-
re jelentds kiildnbségek vannak,~tehét nem lehet ket
sablonba foglalni.

A jogalkoté az élet esetmilllolt kiildén kii-
kulon nem szabdlyozhatja, 6 csak korldtolt ssdmu sza-
bélyt_alkothat A 8zabilyké§zits csak az életvisso-
nyok tipikus mindennapi, sablonos alakjét veheti fi-
gyelemben a szabdlyozdskor, ellenben az egyes konkrét
eset eliéréseire nem lehel tekintettel, mir csak as

zért sem mert azt sokszor eldre nem is ldthatja. Igy
azutén eldfordulhat az hogy a konkrét kériilmények,
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kozott, az esethez mérien a jogszabdly nem alkulmaz-
haté, ugy ahogy van, mert akkor az igazsdg sulyos
gérelmet szenvedne. A jognak pedig legfontosabb alap
vondsa az igazsdgru valé tbrekvés. ilgazsdgos pedig
csak akkor lehet valamely jogszabdly ha a konkrét e-
setre alkalmazva heles itéletet von maga utan.

Az olyan jogot, amely kovetni tudja az eset
kériilményeit, tekintettel van annak kiilénleges mos-
zanataira, az dlt.ldnost6l vald eltérésére s ezdlfital
torekszik a helyes itéletre, méltdnyos jognak nevez-
ziik,

Bzzel szemben azt a jogot, amelynél a szaw
balytél valé eldérésre nincs lehetdség, amel, tehdt
a szabdlyt abszolut médon szigoru jogi konzekven-
cidk szerint mondja ki és az dltala rendezett tény-
4llds kiilonds kovetelményeire, mozzanataira tekin-
tettel nincs, szigoru jognak nevezsiik. ‘

# modern jogrendszereknek, éppen az az eg -
gyik legjelentSsebb tulajdonssga, hogy szabdlyaik
kat az iggzsdg lehetéségig valdé megkizelitése cél-

jéb6l rendszerint rugalmasan az életviszonyok alaé
kuldsdhoz valé alkalmazkoddsi képesség elézetes biz-
tositdshval alkotjak meg. Igy tesznek kiildnbsen azon
jogdgukbun, shol erre legnagyobb a sziikség, a magdn
és u biintetGjogban. A modern jogszabdlyok tehdt a
lehetdséyig mérten rugalmusak, alkalmazkodni tudék.
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d/. A maginjog.

A modern jog legjellegzetesebb tulajdonsigs,
hogy mér eleve elkalmazkodik az élethez. Kem a tiizdn-
vizen valé jogérvényesitést kéveti, hanem rugalmasss-
ghval alkalmazkodik az élet ritmusdhoz, hozzd idomul
a fejl6dé élet elvekhez, a kor eszméit kitudja szolgd
galni, ebben az alkalmazkoddsban csa egy korldtja van
az igagsigossdg, amelyel pedég, az uralkodé erkdlesi
kbzfelfogds tblt meg tartalosmal.

i jognak az az dga, sunely legkdzvetlenebb
kapesolatban van az élettel a mugdnjog, amel; az e-
gyes emberek egymds koz6tti magdnélet visgonyait rend
dezi. 4 magdnjogban a jogrendezés rendszerint akként
sgokott t8rténni, hogy &z egyéni életben d4ltaldnosan
kbvetni szokott elveket az 4llam jogszdbdlynak jelen-
ti ki. A magdnjog"meglevd, létezl, az érdekelt szemé-
lye 41tsl létesitett jogvisszonyokat szabdlyoz"/Zachir
Gyuls: Magdnjog slaptanal, £ old./ A magénjog tehit
az életet koveti ennélfogva nyilvénvalé, hogyss sza-
bdlyai nem szigoru jogszabdlyok, nem célja az akadd-~
lozds, s6t a fejlcdés az leblsegitds a feladauta, tehé
hét teret enged sffelek akaratdnmak, érvényesiilni hagy3
ja a felek szdndékdt, méltdnyos jog. Szabdlyai csak
akkor kttelezbk, ha a felek mdsként nem rendelkeznek.

Jellemz6 tul.jdonséga a magdnjognak, hogy




17

szabdlyai nem kényszerité parancsok /iusz cégens/
hanem tulnyomélag engedd szabdlyok /ius permittens,
ius dispositivum/. szabdlyai csak ott kételezdk,
kényszerits szabilyok, ahol a magdn érdek beletor-
kollik a kdzérdekbe.

e/. A magénjog célja.

Az 4llam frdeke azt koveteli, hogy az 4l-
lam eldsegitse polgdrainak gazdasdgi, szellemi és
erkslesi gyarapoddsdt, mert ez dltal O maga is erd-
sodix.

Az 8llam a magdnjogon keresztiil polgirai
gazdasdgi emelkedését, eldéretdrését szolgdlja s ez-
zel kozvetve hozzdjdrul azok mds irdnyu meger6dfsé-
séhez is. A gazdasdgi fejlédés eszkize a munkdn ki-
viill f6leg az egyének kdz6tti gazdasdgi kapcsolatok-
b6l kiiejlidé forgalom. & magdnjog felad.ta tehdt,
legf6képen a munka megbecsiilésén tul a forgalom d-
poldsa annak biztossd tétele. Ezért van sziikség ar-
ra, hogy az 4llam a maga j6tékony begvatkozdsdval
rendet teremtsen a sokszor kéros és a polgirok ér-
dekeit is sulyosan fenyegtl gazdasdyi harcnak, amit
a forgalom teljes szabadddtétele eredményez.

A mgdnjog mint a jog egyébb 4gal is, az
erk5lce szabdlyaival kardltve " egyazon cclon az
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emberiség kulturfeladutdn " dolgoznak /Szészy Scharz
G. Parerga 3. oldal/ Egh magdnjognak tdvolabbi cél-
ja, de van egy kozrlebbi is, ezb pedig nem egyébb,
mint elésegiteni a magdnosok szembendlld ellentétes
érdekeil Gsszelitkizésének a Fikerilését. A magdnjog
az igazsig suzolgilataban 4l1. Feladata az igazsig
megmutatisa az egymiscal érd kisszelitkbzésbe keriilt
egyéneknek ezek érdekeinck helyes lemérésén keresz-
til s ez dltal akarja elkerilmi a minden eldhalag: -
443t megakaszid jogbidonytalansigot.

f/. Modern magédnjog.

A modern magdnjog f6 jelemvondsa, hogy nem-
caak mégdnjogi, hanem nemzetgazdasdgi célokat is
tiz maga elé és épen ezért szandlyai nemzetgazda-
s4gl eszmék hatdsat is tikrozik, illetve ezek hatd-
sa alatt médosulnak. Elegends itt ezen megdllupi-
t<s helyeségének indokoléséul az uj kartell, vagy
pedig az uj uzsora tirvényre utalni, de kildudsen
ilyen a médsoRik zs8id6-torvény és az uj foldrefom-
javaslat ahol mir a koz érdekében a tulajdon in-
tézményét is érinteni kellett. ' |

Kiilonisen szembesztksé a modern joy fejli-
dés eme nemzetguzdusd.i irdnya, ha szembe 4liitjuk
vele a magénjog szabdlyzdsdnak évezredes mintaké-
pét a rémai jogot. Mert mig a rdémai magédnjogban



19

tiszt4n logikai és magdnjogi szempontok voltak az
irdnyaddk, addig a mal magdnjog kdzjo il és kiilonbo-
z0 nemzetgazdasiyi szempontokra is tekintettel van.
A rémai jog azt kutatta, hogyan lehet az érdekelt
felek kozdtt igazsdgnt tenni? Ma mir a\mai jogdisz
ezzel nem elégszik meg, ennél tibbet akar. A mai
jogisznak feladata “dr nem csupdn az érdekelt felek
kozotti igazsig tételre szaritkozik, ma akjognak
arra is feleletet kell adni, miként lehet a felek
kozdtt aként tenni igazsigot, hogy abull af kdzvet-
leniil nem érdekeltre: a nemzetre, a tirsadalomra,
a kdzérdekre minél kevesebb kdr és mincl tibb ha-
szon hdruljoa. ‘
¥s a maginjog nem csupdn egynéhdny ember
igazsd 4t ‘eresif, hanem mindannyiunkét Ezért 4k~
litja szolgilatdba az erkijles szabalyalt is és ezért
fordul fegyverekért a kidzérdek a gozgog tudoménys-
hoz. Bz a magyardzata annak is, hogy " a szubjektiv
jelliegl dispositiv szabdlvok, mind tobb és tobb tért
lesznek kénytelenek dtengedni az objekiiv jog kdgens
rendelkezéceinek " /Zachir Gy: fejezetek 3... 25
oldal./ Bz azonbsn nem minden részében van igy a
magd jognak, csak ott ahol ezt a kizérdek ugy kivan-
ja. ‘

A mai magénjo. mdsik jellemvondsu, hogy mind-
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jobban megtdliidik erkdlesi tartalomwal. " A magdn-
jog prideg birodalméba lassan helyet nyert egy on-
nan eddig tdvoltartotit jelenség a sueretet, amely
mintegy crkolesi torvény egy lényeges eleme, hivat-
va van a hideg jogszabdilyokat fclmelegiteni, altru-
isztikus érzésekkel megtilteni” / Zachir Gy. Feje-
zetek ... 23 oldald

II. A helyes magénjog feltételei.
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4./ lggzedgossdg.

Minden jog igazsigossdgra toreks:ik, ezt te-
kinti a jog végs$ céljdnak. Bzt akarja elérni a ma-
gidnjog is. '

© Azt azoubun, hogy mikor i.ussigos a jog megdl-
lapitani igen nehéz. Az igazs gossdg fogalma ugyan-
is vdltozé. Pléton szerint az iguzsd ossdg a rend-
del azonos. Arisztotelesznél az igazsijossdg nem
més, mint a szélséségeR kozotti kbzéput. Aquindi
Szt.Tamds a jognak egwnléség sserinti kiosztdsat
tekinti igazsigosnak. Spencer azt tanitja az ijpaz-
sdgossdggal kapcsolatban, hogy igazsigostm mikor
mindenki azt tehet amit akar, amennyiben ez 4ltal
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més szabadsdgat nem kotldtozza.

Az igazs'gossdg rclativ fogulom, csak
elvontan l¢tezik. Lelkiilettinkben é1,eszme, amelyet,
mint végcélt tiiziink magunk elé, de amelynek elérése
tudjuk lehetetlen. Az iguzsdgossdg eszmé jének gyukor-

lati megvaldsitdsa tehdt csak kisérlet. A gyakor-
lati jogdsz elétt abszolut igazsiy nincs. 0 csak
megkisérli a konkrét esetben elcje tiruld ismérvek
tekintetbe vételével az igazsdy megkdgzelisét.

p : - Az igazsigossdg kérdéséné!l a gyakorlati
chasznak abszolut fogalmakkal dolgozni nem lehet.
Neki olyan momentumokat kell tekintetbe venni, ame-
lyek értelme, éttékelése a folyton vidltozd koriil-
mények hatdsa alatt &ll. A jéhiszemiiség, joO erksl-
csok, tis.tesség tartalmdt kell neki tisstdzni, e-
zeknek a kife jezéseknek az értelme pedlb a valtozo
koriilmén ek fiiggvénye.

- b./ EBrkolesi alap.

‘A magdnjog s-.empontjdbol kivdls jelentd-
sége van a kozerkdlecsnck. Bar ag az 4llitds amely
szerint a polgdi tsrvénykdnyv a széles néprétegek
erkdlcstana, nem allhat meg, azonban némi iga.sdg
van ben.e. '



2L

Az crkdles az ember egész vuléjat 4t-
hatja. Irdnyitja cselekedeteinket, megszabja kiteles-
ségeinket, Isten, embertdrsaink és Onmagunk irdnt,
tehdt az emberi tevéken ségnek g magdnjogon tulme-
néleg is irdnyitéja. A magénjog szem,ontjabél jelen-
tésége az, hogy irdnyt szab embertdrsainkkal valé
kapcsolatainkban. :

A kbzOnséges ember, aki jogi tanulmé-
nyokat nem folytatott sokszor bdmulatos jogi érzet-
ARGl tesz tanusigdt, ezt jogi képzettség hijdn csak
bszt0nébdl, jogérzetébél kaphatja, Az ilyen ember-
ben az erkdlesi és a jogi érzet Gsszevegyill sziate
eggyé lesz. Erkilesi nézépontb6l birdl ja el ember-
téesai jogi ténykedéseit is, igazsdgosnzk azt tart-
ja ami az O erkdlecsi felfogdsdwal megegyezix, ami
szerinte helyes. :

Minthogy pedig a jog osforrasa az embe-
riség erkdlcsi érziiletében van, a j0g 8z ¢let hata-
sét nem kerﬁlheti el. A maginjog pedig épen az a
jog-édg,amelyre leguagyobb dtalakitd, fejleszté ha-
tdssal van ag €let. Kildnosen igy van ezt az olyan
jggrendszerben, mint a miemk. Eppen ezért azutdn
jogfejl6désiinknek természetes folyamata az, amelyet
Zachdr Gyula eképpen jellemez " Magdnjogunk mindjob-
ban megtelik erkdlesi tartulommal és a jogdszi tech-
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nika szigoru kogikai szabdlyai lassan tért engedmek
a moréll kﬁvetelményeinek / Zachir Gy. Fejezetek...
23 oldal./

¢./ Jéhiszeniiség.

Az erkdles mind szélesebb kdrben valé
érvényesiilését segiti el6 a johizsemiiség kdvetel-
ményének dltaldnos jogelwé tétele is. A polgisi
tisztesség ugyanis, amely nélkiil jogélet sem lehet
1885bb kovetelménynek tekinti a jéhiszemiséget
amelyaek minden jogcselekményiinket be kell t5lteni.

Az erkdlcsi érzetiink azt sugallja, hogy’
misként kell anak az :gyéniek cselekvéseit elbirsl-
ni, aki tilosat cselekszik ugyan, de errél Keki tu-
domdsa nincs, mint azt aki tudva cs lekszik tilosat
illetve meg sem kisérli annak a megdllapitdsdt, hogy
cselekedetével nem sérti-e a jog rendet.

. Az els§ esetben amikor tehét jogosnak
vélt Jogtalan cselekvésrél van szé, a jog erkdlesi
hatdsra, mélidnyosabban it¢1li meg a jog sertést
nint a mdsodik esetben.

d./ A méltdnyossdg.

Az emberek cselekedeteinek jogi szem-
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pontb6l torténd értékelésénél tehdt nem lehet egy-
séges mértékkel mérni, hanem szilkség van minden
az esetre befolydssal 1év6 mozzunat mérlegelsére.

A ténydlldsra rdnjyomja bélyegét az
azt létrehozdé személyek egytnisége, a kisérd ko-
rilmények, az eset elézményei, amelyeknek elhanya-
golia esetén arrél helyes itélelet nem alkothatunk.
Minthogy pedig az esetek elbirdldsdnil méri esz-
koziil a jog szabdlyok szolgdlnak, azokat ugy kel-
lene megal:pozni, hogy minden esetre alkalmazhaték
legyenek. Ez azonban az esetek nagy szdma és védl-~
tozatossdga folytdn csak ugy lenue lehetséges, ba
minden esetben kiilon gzabdly éllana rendelkeszésre,
mert csak igy volma abszolut igaszsigos mértékiink.
Igyen nagy szimu jogszabily megalkoidsa azonban
tobb okbél lehetetlen és a cél eléréséhee nem is
lenne alkalmas. o '
_ A tételes joggal vclejdré mélidny-
talansdg cstkientésére leggyakorlatibb méd a jog-
gszabily értelmezésében, magyardzdsiban kindlkoszik.
A méltédnyossdg az amely a holt élettelen jogot é-
lettel t0lti neg. A mélidn,ossig gyakorldsa a jog.
alkalmazd feludata, ag dltaldnos érvényi jogsza--
bdlynak a konkrét esetre valé alkalmazdsa keretélen.

A magdnjogban a méltdnyossag ket-
tosen érvényesiily é¥vényre jut ¢l8szér magdban a
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jogszabdlyban és érvényesill annak alkalmezidsa kap~
csdn, a szabdly helyes értelmezése d4ltal, amit ki~
16ndsen megkdnnyit a jogszabdly rugalmassdga, al-
kalmagkoddsi képessége.

II1. A jogrendezés a maginjogban.
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d./ Kﬁzvetlen;jogfendeZés.

" A jognak, hogy eszmélyének megfeleljen
egyfel6l hatdrozottmak, mdsfeldl igazddgosnak kell
lenni." / Schwarz G. Parerga. 18 oldal./ A hatdro-
zottsdg kovetelméynének ugy akar a jogalkotd ele-
get tenni, hogy sziOvegezett irott formdban alkot-
ja meg a jogszabilyokat és eszzel torekszik azo-
katmindeki dltal felismerhetivé tenii. Az

Az igy 4ltaldnossd tett jogszabaly
azutdn rendszerint magdba foglalja, hogy mely ese-
tekben érvényesiil és meghatdrozza axt is, hogymilyen
kévetkezményeket kivdn elérni, azaz milyen jogha-
tést filg az 41tals szabdlyozott esetekhez. 4 jogren-
dezésnek ez a médja a kizvetlen jogrendezés amikor
tehat magiban a jogszabil;ban adva van a tényillés
és mindjart hozzd is van kapcsolva a joghatds is.
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Ikyenkor tehdt a jogeset elbirdlé-
sdnil nincs mdsra ssziikség, csak a pusgzta jogszabdly-
ra.

b./ a kizvetett jogrendezés,

A JOgeletben a 3ogesetak szdmtalan
sora fordul eld. Ezek kozil csak kevés az olyan,
amely teljesen megegyezik egymdssal. A jogesetek
‘tulnyomé tobbsége kiilénbszb.

A jogalkotdénak szimtalan esetet kell
rendezni, szimtalan esetre kell szabdlyt alkotni.

Az igagsdgossdg kivetclménye azi vonja maga utédn,
hogy minden jogesetet egynl( mértékxel kell elbirdl-
ni, s minthogy minden jogesetre kiilin jogszabdlyt
alkotni lehetetlen, a jogalkoté kdzvetits mdédszerhesz

nyul és # lemond errdél, hogy a rendezendd anyag
minden részét maga szabilyozza s e helyett, hol a
ténydllas, hol a joghatés, hol mindketts tekinteté-
ben mis instancidra utal azaz kbzvetve szabslyoz."”
Schwarz G¢ Parerga 18 oldal./

Ezekben az setekben, amikor tehdt
a JOgszabaly a maga tartalmat kizvetve hatdrozza
meg, a kosvetett jogrendezés esetélel 4llunk szem-
ben.
A kozvetett jogrendezés esetében a
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maga tartalmdt a jog kisegits eszkdzokkel, kiilsé té-
mogatdssal 4llapitja meg, Ilyen kidegité eszkize a
jognak tobb van. Ezek a tdrsadalomban érvényesiild
mds nem jogi, norwativ zsindrmértékek.

Az igy megdllapitott zsindrmértékek-

kel azutdn, a jogalkalmazis folyamdn kell a gogsza-
bdly helyes tartalmdt megdllapitani, illetve a jog
hézagait pdétolni. |

E kidzvetett jogrendezés zsindrmér-
tékédl a kivetkezlket szoktdk megjelilni:

4./ az erkdlesi szabilyok dltald-
ban. Helyesebb azonban ha a tdrsadalemban uralko-
dé dltaldnos erkilcsi kdozfelfogdst jeloljik meg, i-
lyenként. |

b./ a szokds,umely a tdr. sadalmi
élet keretében 4ltaldnosan érvényesil, anélkill a-
aonbanhgg%szabéllyé vilna. Kiilondsen tekintetbe jo-
het itt agazdasggi és féképpen a kereskedelmi forga-
lomban elfogadott, illetve altalanosan kovetett
‘szokis.

c./ A kbzvetett jogrendezés kere-
tében soroLhatjuk a meltanyﬂqségot ig amelyrél mir
fentebb 829 volt.
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c./ A jéhiszemiiség szerepe a kizvetett
_Jjogrendezésben.

A kozvetett jogrendezésnek fentebb
ismertetett formii kozétt nem emlitettilk meg azt a
zs inérmértéket, amely a magédnjog szempontjabél ta-
ldn a lngelentésebb Bz a sginérmérték a forgalmi 7
tisztesség és bizalom, a jéhiszemiiség/bona fides./
amelyet mai magénjogunk fSelvének kell tekintehiink.
Raffay szerint:" Bz a mai jog éltets eleme és ki-
indulé pontja minden Jjogszabdlynak". Raffay Fs:
Maginjog..... 6 oldal./ |

A jéhlszemuség, mint a kdzvetett joge
rendezés eszkbze két alkat-elembSl 411, Erkslesi
normik és térsadalmi kivdnalmak vegyiiléke. Jelenti
ebbsl a szempontb6l kdtelezettségeink hi és igaz 4’
betoltését amelyet a gazdasagi forgal omban becsii~
lettel régstvevs felek egymissal szemben mindig be
szoktak tartani. :

A j6hiszemiiséget tehat ott és akkor
is megkdvetel jilkk, ahol és amikor a jog azt kifeje-
zetten nem irja elé. Alfalénos kbvetelmény ez, ame-
lyet mindeniitt figyelembe kell venni a magénjog
keretében. N



A tételes jogok igy a megin jog is, rendesmzd
sgerint elképzelé, esetleges ténnydllédsokat szabd-
lyoz. Minthogy pedig a jog feladata az emberi élet-
viszonjok rendezése, tehdt a vald életben ténylege-
sen bekdvetkezl esetek sgabdlyozdsa, szabdlyai is
a kiilvildgban bekdvetkezni szokott elebelenségexhez
alkdlmazkodndk. :

. joghatés tehdt amelyre a jogrondezés-
irdnyul eg blzonyoa kiils6 ténykoriilményhez flizddik,
amelynek véltozésa kovetkezéskép a joghutéds megvélto-

zésdt is kell, hogy okogza.

Azokat a tényeket, amelyekel jogi kbvet-

kezmények jdrnak, jogiftényeknek, joghatdsos, jogvélé
toztaté tényeknek neveszsiik.

¥
b/. A Jogi tények felosztdsa.

A jogi tényeket t3bbféle médon szoktik
osztilyogni. A maginjog szempontjdbél, minthogy a
nmagénjog tulnyoméan a maginemberek cselekményeit szaé
bdlyozza, a jogli tények legfébb csoportjit, az emberi
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cselekmények alkotjék. Ezek kdzdtt is kiillonos fontos-
sdggal birnak a jogligyletek.

Jogli tény lehet bizonyos esemény, a ter-
mészetnek valamely torténése,/ pld. sziiletés, haldl,
dolgok keletkezése, megvdltozdsa, megsemmisiilése stb /
is.

Jogi tények tovdbbi csoportjdba tartoz-
nak bizonyos dllapotok, helyzetek.

Benniinket jelenleg az érdekel, hogy a
johiszeniiség jogi tény-e és ha igen a Jogl tenyek
mel yk csoportjéba sorolhaté?

A j6hisszemiiség d4llapot, lelkidllapot,
kdzelebbrfl tudatbeli 4llapot. Tehdt a jéhiszemiiség
is a jogi tényeknek utébb emlitett csoportjiba tar-
tozik.

“ A jogi tényekhes joghatisok fiizbdnek.
Bzek tobbfé1ék Tehetnek. Fontos a jogi tények jog-
keletkeztets és jogot megssziintetd hatdsa. 4 jéhisze~
miiség sokszor Jegbt keletkezietd hatdsu.

4 deozzzerzés/ jogkeletkezés/ ismét két-
féle: eredeti /aquisitio originalia/ éa szdrmasékos
/aquisitio derivativa. Az els6 esetben a jog mésjogd-
t61 fiiggetleniil 8ndlldéan keletkezik. Ag a kériillmeny,
hogy a megszerzett dolog mdr volt a mdsé a szerzés
eredeti voltst nem befolydsolja, ha a szerz6 jogdt
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nem ett6l szerezte/elbirtoklds,specificatio./ A mi-
sodik esetben a jogszerzés 4thdramlésal torténik, jog-
elddrél jogutédra.

A& jéhiszemiiség jogkeletkeztets hatdsat a
magyar magénjog is elismeri. Eppen itt van a jéhi-
szemiiségnek kiilondsen nagy jelentdsége.

- ¢/+ A jogiigylet.

A jogi tények legfontosabbika a jogligy—-
let, vagyis az emberek azon jogcselekménye, amellyel
meghatirozott joghatdst akarnuk elérni.

Minthogy pedig a magén;ogbdn ag egjének
életviszonyaikat szabadon rendezhetik a magdnjogiigy-
letek a felek akaratnyilatkozataikbdél éllanak.

Az akarat elhatdrozéds az embere egy adott
pillanztban haté indokok eredménye. Lélektanilag te-
hét az akarat elhutdrozds az indité okok fiiggvénye.
A jog azonban, minthogy ezeket az indité okokat sen-
ki mas, mint akinél hatnak nem ismerheti, nem glehet
ezekre tekintettel, illetve csak akkor veheti ezeket
figyelembe, ha azok kiils§ jelekben is megnyilvdnul-
nak.

A jogligyletek rendszerint csak akkor ve-
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zetnek a kivédnt joghatds elérésére, ha az lgylet kod-
t6 felekaz ligylettel kacsolatban az jogdllapotnak
megfeleléen jadrnak el, ha azonban az ligyleti akarat--
nyilvéanitds hibds, gszabdly az,hogy az ligylet nem

jon létre. Tévedés esetén, amikor az iligyletktts fél

a nyilatkozat kapcsin tévedett, iigylet nem keletke-
zik. o »

Megeshetik azonban, hogy a tévedésrél a féla
nek menthets okbslhudomdsa nincs,ilyenkor jéhiszemii-
ség fennforgdsa esetén az iigylet érvénjes lesz, A
jéhiszenmiiség fennforgdsa esetén példdul a kereskedel-
mi vétel akkor is érvényes, ha az eladé nem volt tu-
lajdonos. | | .

A johiszemiiség tehat, magdnjogi ligyleteknél
aajogszerint valamilyen okbdl hiinyos ligyletet is
alkalmassd teszi a kivdnt joghatds elérésére. Bar
ez a szabdly nem abszolutmértékben 4l1.
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a8/, A jéhiszemiiséy fogalma.

A jbhisgzemiiség minden idék maginjogdszai
dltal, vitstott jogi problema. Szabatos meghatd-

rozdsa szinte a lehetetlenséggel hatiros, réla cssk
4ltalénos ismérveket adhatunk.i jéhiszemiiség ugyanis
mindig valamely ténykoriilmény keretébem, mint annak
egylk eleme jelentkezik,mindig & konkrét eset szcrizt
alakul, iletve médosul.

A jéhiszemfiség miként mir ldattuk jogi tény.
A jogi tényeknek azon csoportjdba tartozik, amelyek
az ember belsf, lelki alkatdval vannak Ossgefiiggés-
ben. A jéhiszemiiség ilyenszempontbsl tudatbeli 41la-
pot. Tehdt akker forog fenn, amikor valaki nem tud
arrél amisa joghutdst megakasztja, . ténydllds hid-
nyos, sdntit, de perél ncki nincs tudomdsa és éppen
mert tévedése menthets, sokszor a kivdnt joghatds is
bekdvetkezik. " A jéhiszem tehdt egy egyéni subjek-
tiv felfogds, vélemény,amely a létezi kbriilmények,
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helyzetek mérlegelésén alupszikg " /Zachdr Gy. 4 ma-
gyar magdnjog alaptanai. 76 old. /

Jéhiszemii & maginjog szempontjabél tehdt
ag, aki menthetlen téves megitélése dltalo olyan jo-
got gyakorol, melynek gyakorldsa 6% jogsarint nem i~
letné. 4 johiszemii fél agzzal a tudattd végez bizo-

nyos jogcselekményekel, hogy azok végazésére § jogosultt.
A jéhiszemii fél tévesen itéli meg a helyzetet, a
ldtszatot valonak fogad ja.

A maginjog gyakran vé&elemben resze:iti
azt, aki valamely kiillsé ldtszilagos hely zetbenbigva
¥égez jogcselekményeket. K% a jogi védelem rendsue-
rint abban 411, hogy a ténydlladek hidnyos hibds
volta dacdra sem marad el a joghatas, tehdt nea 4ll
be a semmiség esete, sokszor még negtamadhate*53633
sem 411 eld. A jéhiszenmiislg 1diltalinosabban abban
nyilvéanul, hogy a johiszemii személy enyhébb elbird-
lisban révzesil, mélidnyosan 1téljiikk meg jozcselek-
ményeit. A méltdnyossdgot gyakorolni d4lialdben esak
azgal az egyénnel lehet aki magdt érdemessé kazi az
dltal, hogy tisztességgel, becsiiletességgel, jéhi-
szemiien jar el minden dolgdbarn.

A johiaszemiiség kdvetelményének dltaldnos
maganjogi alapelvié tétele, kiilonisen a modern ma-
ganjogban mind szélesebb kirben jut érvényre.
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b./ A jéhissvemiiség a romai jogban.

A rémal magdanjog, amelyet minden kul-
turnemzet jogira tobb, kevesebb befolydst gyakorol
mir ismertek a j6hiszemiiség fogalmit és azt sok te-
kintetben alkalmazta is. Nem a fejl6dé for alom szii-
leménye tehdt a j6hiszemiiség kérdése, hanem mér a
rémaiak is ldttdk annak jelent#ségét és sulyt fek-
tettek arra,” hogy a jogtételekkel kapcsoléds tar-
sadalmi szevezetiknek a johiszemiiség legyen az alap-

ja " /Lényi M. A jéhiszem...4 old./ =
o Igy példdul a klasszikus usukapio
feltételei kozott taldl juk, ajchiszem kdvetelmén;ét.
A j6hiszemiiséget csak a szerzéskor kivanja meg, ha
a hiba utélag jut a fé1 tudomdsdéra ezg a sgerzésre
befolyéssal nines, mala fides superveniens non nocet

A johiszemii feldolgozd megszerzi az
uj dologt tulajdondt. Ha azonban tudva dolgoz fel
idegen dolgot, az uj dolog az anyag tulajdonoséé
lesgz. "Csak a becsiiletes munk4t kell védeni®™. /
Schwarc G. Parcrga. 133 old.

8zt az elvet kiveti a rémai magdnjog
a gyimdles szerzés tandban is. A jéhiszemti birtokos
as idegen f51d8n termelt griimélcsdket 1s megszerzi.

4 rémai jog szempontjdbél, kiilomb-
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ség van az obligatiok kdzdtt is, mégpedig vannak
strikti iurtis # és bona fidei obligatiok. E-15bbi-
ek esetében a kitelem targya mdr keletzésekor hata-
rozott volt. A bonae fidei obligatiokndl ellenben az
adés mindazzal tartozott,amit a bona fides / tisztes-
ség, szerz6dés hiiség/ kivetel.

cB. A_jéhiszemiiséz mds dllamok jogrendszerében.

"

A pandekta jog tanitdsa szerint, " a
sgerz3dési jog minden részében, a bona fides kovetelamé
ményei szerint kell eljérni. " A szerzédési jog a
minden részében a bona fides kdvetelményei alutt 411

¢s igy a torvény diszpozitiv rendelkezései valamint
a felek megdllapoddsai, annyiban veheték figyelembe
amennyiben azok a konkrét esetben a bona fides kdve-
telményeinek megfelelnek"R®/Linyi M J6hiszem...5 0./

A johiszemiiség a modern t0rvénykdnyvek-
ben egyre nagyobb teret nyer. Mind az iigylet értelme-
zés mind pdig a kitelem betdltés kérdésénél sgyardnt
elsbrendii fontossiga van g/jéhiszemiiség zsinérmérté-
kének. o ~ - R
o 4 jéhiszemiiséget a német jogban a "Treu
und g@lanben " elve juttatja érvényse. Erre utsl a
német polgiri thv. 157 § amely szerint:9 Vertrége
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sind so auszulegen, wie Treu und Glauban es erfor-
dern 2". Hibdlya ennek a szalfznak, hogy a hitele-
26 eljirdsdra nem mondja ki a thiszemﬁség kdvetel-
ményét

A avdjel polgéri tkb. mdr szélesebb
alapokon all. & hjtelezdt6l is megkéveteli a jéhi-
szemis eljdrist: ® Jedermann hat in der Ausiibung
seiner Rechte und in der EBrlfiillung seiner Pfllchten
nach Treu und Glauben zu handeln”.

‘A porosz Landeecht szintén ismeri a
jéhiszemiség elvét. Igy példdul: I. 6 § 337 szakaszd
ban kimondja a vev§™ a huszott gytmbles irdnt jéhi-
szemd birtokosnak tekintehds."” |

' Bz 2 néhiny példa is mutatja, hogy a
jéhiszenﬂség a magénjog altalénos kerdése.»

o AY. A jéhiszemuség, mint a magyar magénjog

| ﬁltalanos kivetelménye.
| A jéhi?f’ BUSSgnek altalanos, az egéssz
magénjogot értinté érvényt ad a Mtj. 2 §6-a amely
szerint" a jogok gyakorlésdban és a kitelezetiség
teljesitésében a johiszemiségnek és a tisztességnek
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megfelelfen kell eljirni ". Ez a jogtétel sznkds
jogunkban alukult ki ¢s mint szokdsjogl szebdly bi-
résdgaink is &itzldposan kovelik.,

s johiszeuliséy €s a tisztesséyg kizis
alapon tdmaszkodé fogalmak. » tisztessépes embers
r6l ugyanis fel lehet tételezni, hogy egrszer-s-
mind jéhiszemii is és negforditva.

4 johiszem'icég €éc a tieztesséy kiovetel-
ményének dltaldnos jelleyii bedllitésa jogéletiink-
ben felszinre hnzta az erkdlesnek, illetve az erk®
kdles egy részének a tirsadalmi életiinkben uralkod-
ni hivatott polgdri mordldnak a %ovetelményét.
Ertve ez alatt azt, hogy a tdrsadalom ziméner er-
kdlesi érzete hutdrozz-a meg, hogy adott esetben
eljdrdsunk ne. dl.-e a tiszlesség €s johis.emiséyg
bennink €16 fogalmdval ellentétéen.

A tisztességnek és a johiszemiiségnek
¢érvényesiilése tehdt csak az &ltalanos tdrscdalmi
morild keretein beliil johet tekiatetben, az ellen-
ben, hogy példdul bizonyos tdrsadalmi elemek fel-
fogisa a tisztes:ég fogalma tekintetéven ettldl el-
tér jogi szeppontbdl xo6z0rbds.

Annak =z megdllapitdsa, hoygy valamely
konkrét esetbeu eljérdsunk tis:tesseges, illetve
jéhiszemii~e mir a jog alkalmazas feladata, ez
pedig a biré :Otelessige, akl & paragrafusok al-
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kalmazdsdban num-csuk az anyagi igazsdgot tekinti,
hanem magasabb szempontokra is kell, hogy nézsen.-
Ilyen irdnyelv a magdnjogi torveny;avaslat idézett
paragrafusa.

A mapdnjogi torvényjavaslat szerint
azokban az esetekben amikor: valamely cselekméiy
jogi hatésa a cselekv( sze.ély johiszemiiségétol
figg, a johiszemiscget védelmezni kell. Ez azi je-
lenti, hogy embertdrsainkrél minaddig fel kell té-
telezniink, hogy becsiilétes emberek, amig az ellen-
kezd rdjuk nem bizonyul. A tisztesség megbecsiilése
a bizalom eldlegesése dltal akar a tirvényjavaslat
sz¢leskdrii erkdlesi hatdst kifejteni.

I1I. J6hiszeniiaég g dologi jogokban.

d./ a dolgokrél.

A dolog fogalmat tobbiéle képen szok-
tik meghatdrozni. Ma legiltaldnosabb és a magdnjo-
#gl t0rvényjavaslat altal is elfogadott felfogds,
hogy " a dolog testi tdrgy ". A dolog tehdt a fi-
zikai vildgnak érzékdnk ald esd azon része, amely
jOngSéOﬂyOknak tirgya lehet.

A dolgokat tobbféle szempoutbél szok-
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tdk osztélyozni. Beszélhetiink: elhasznsilhatc, el
nem haszndlhatd; ing6, ingatlan; helyettesitheté
¢s nem helyettesithetd; oszthatd és oszthat.tlua;
egyszerli és tsszetett; £6 €s mellékdologrdl. 4
mellékdolog lehet: alkatrész, tartozé:, gyiimfles
stb. | |

4 dolgok fenti csoportjai sokszor
igen jelentis jogi dvetke.ményeckkel jérnak. Igy
pl. aki a dolgot jéhiszemien megszerezte, az al-
katrcez tulajdonosiva is vdlik. "

b./ a birtok.

A birtok uzaz é¢llapot amelyben, va-
laki akkor van, ha egy testi dolgot sajitjaként
rendelkezése, hatalma alctt tart. Ahoz, hogy birtok
keletkezzék két alkat elemre vuan szikség: a birto-
kos akarjon birtokolni és azt az akaratit a maga
javdra kulsCleg is kifejezésre juttassa azzal, hogy
a dolgot hatzlma alatt tartja. Kell ethdt / animus
Possidendi és korpus possidendi. /

# birtok nem jogeviszony, hanem tisz-
tén tényleges alliapot, azonban a jogszempontjabdl
mégis jelentds, mert a jog szdmos kivetkezményt fiiz
hozzd. Bzeket a jogkdvetkeacményeket csopottba
~oszthatjuk: 4/ a birtoklds ténye Onmugiban bizonyos
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elénydket b;ztosit és b/ bizonyos feltételek fenn-
forgésa mellett tulajdonjogot is ercdményez.

¢/. A birtok fajai.

A birtok 1:het: jogszerl és jogsuzeriitlen;
j6hiszenli és rosszhiszemii; valédi vagy 41 birtok.
Benniinket e munka keretében a j6hiszemii birtok ér-
dekel. |

A jéhiszemiiség a birtokndl, a birtoklési
akaratban jelentkezik. Amint azt mir elSbb kifejtet-
tilk, a jéhiszemiiség tudatbeli 4llapot, jogi tény s
ez & birtokra mint ténydlldsra vo.atkoztatva, jog-
hatdst eredmén.ez.

A j6hiszenmiiség a birtokra vonatkoztatva
azt jelenti, hogy valaki mint valaminek a birtoko-
sa, nen tud birtokldsdnak jogellenes voltardl, nem
tudja, hogy a birtok az 4lt.la elérni kivdnt jog-
hatéds megvulésitdsdra nem alkalmas.

d/. Jéhiszemii birtokos.

iz aki jéhiszemiiem birtokol, ajéhiszemi
birtokos. A jéhisgemii birtokos alapos okbdl azt hi-
sgi, hogy 6 a dolog jogos birtokosa tehat &t ileti
meg a birtokléds joga. 4 johiszemi birtokos birtoka
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jogszeritlenségdrdl nem tud, =¢t birtoke hibds vol-
tdt sem tudja.

i~k1 valamely dolog jogos birtokosa az is
jéhiszemii birtokos ha ¢1 benne a jogossdy tudata,

a johiszemid birtokos megjelilést azonban me.szori-
t0lag szoktuk hasznilni, csak azokat tekintjik jo-
hiszemii birtokosnak szikebb érielemben , akikuek

a birtokz eldttilk ismeretlen okbdl sdntit és azt
6k nem tudjék. & birtokos lehet johiszewi annak
ellenére, hogy birtokit jog elenére szereste, ha
men tud szerzése jogsérté voltsirdl.

A birtok jogli jelcntcseége a Jéhlszemu birtok
kos jogi helvzetében mutatkozik legjobban, 4 bir-
_toklds pusata tényemzzal, hogy vulaki jéhiszemien
tezsi, jogi jelentéséget , jogi értslmet ayer.ibbsl
a szempontb6l3sjsn tokintetbe a Jéhiszeni birtokos
birtokldsi széndéka, illetve az ag cél, aminsk el-
érésére a birtokot lctesitette.

4 birtokldsi akarat a jéhiszeal birtokosndl
rendczerlnt az, hogy ¢ a dolgot mint sajitjdt birde
tokolja. Ilyen esetben a jog a johiszemiiség hatiea-
ként sokszor tulajdont ad a johiszemi birtokosnak
akkor is, ha az kiilonben umds? illetne meyg. & j¢hiss
sgemii birtokos példdul tobb esetb.n megszerzi uz
£1tala megvett dolog tulajdondt, akkor is ha azdt
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44ruhdzd, nem volt a dolog tulajdonosa, ha ¢ errdl
nem tudott, mert ha tudott, ugy nem szcrez tulaj-
dont. VVagy pedig az aki ncm tudja hogy a birtoka n
nem a tulajdono:tél ered , elbirtokol.

A jéhiszemiiség tchdt a birtok jogszeriségé-
re vonatkoztatott jelenséy, j:lentiazt, hoygy valaki
azt hiszihogy a birtoka jogszerii, alkalmas az dlta
la kivdnt joghatds elcrcsére,nincs tudomédsa birtoka
jogszeriitlen voltdrél és mivel nem tud a tényzllés
hibds voltdrdol bedll a joghatds a johiszemen..

A jéhiszemii birtokos téuykedéseit, minthogy
6 jogszrinti birtokosnak véli magét nem lchet olyan
szigord mértékkel megitélni, mint azét a személyét oke
tudva mis dolgdt birtokolja, aki tehdt tisztdban
van cselekedeteinek jogsérto voltdval is. Jjogunk
is erre az 4ll4spontra helyezkedik és en hébb mér-
tékkel mérimeg a johiszemii szeumély minden jogese-
1ekményet mint azét aki johiszemiiségére nem hivat-
kozhat. ,

M-inthogy a johiszemii birtokos a dolog tu-
lajdonosénak tekinti magdt , a tul.jdonos pedig
tulajdondvul szabudon rendelkezhetik, azt meg is se
semmisitheti, tehdt a johiszemii birtokos sem felel
a dolog elpusztuldsdért, a dolgot tulajdonosi jog-
korben hasznilhatja és fogyaszthatja.
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A johiszemii birtokos megsazrzi a birtoka
tdrgy4abdl keletkezett gyiimblcsdk és egyéb hasanok
tulajdondt. A fiiggd gylimdlcsbket azonban, az ellene
inditott tulajdoni per megindultdtélszdmitvs a dologgw
gul eg litt kiadni kdteles.

A j6hiszemii birtokos nem feleldés a keres
set inditdsig azokért a kdrokért sem,amelyek a tulaj-
dont vélt jogdinak gyakorldsa kapcsin, a dolog tekin-
tetében sulytottik. Tehdt, ha a dolog & perinditds
eléttmegrongdlédik vagy megsemmisiil, ezért a jéhi-
szemi birtokos még akkor sem vonhaté feleldsségre,
ha maga id¢zte volna el a dolog vagy a giilimblessk
veszendGbe mentét.

A jéhiszemii birtokost a dologra forditott
kiaddsainak megtéritésénél is szélesebb kOri ellenk
kovetelési jog illeti meg mint a rosszhisgemii bir-
tokost.Bzeket a dologra forditott kiaddsokat hdrom
csoportba szoktuk osztani:

82/ Impensae necessarise alatt, azokat
a beruhdzdsokat értjiik, amelyeket a dolog fenntar-
tisa céljédbél feltétleniil m=g kellett tenni, hogy a
dolog dllaga épspgben fenntarthaté legyen. Az ilyen
sziikséges kizddsokat, amelyek=t tehdt a dologra és
annak téhei viselésére forditott a jéhiszemi birtok
kos teljes mértékben kbvetelheti.
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b/ A dologra forditott kiaddsok mdsik
csoportjit, e hasznos kiaddsok, beruhdzdsok alkotjdk
/ impensae utiles/. Ezek a beruhdzdsok, a dolog ér-
tékét objcktive emelték és bar elkeriilhetdk lettek
volna, a dolog tulajdonosa ezekért mégis megtéri-
téssel tartozik a johiszemii birtokosnak. Enneck az
az oka, hogy ezek mint a dolog ¢rtékét objcktive e-
meld b%£a2%£§ggé nemcsak a jéhiszemi birtokosnak,
hanen“az eiényére vannak s dtaddsuk altal a tulajdo
nos gazdagodik. Minthogy pedig jogunknak egyik a-
lapelve az hogy senki mds kérdra nem gazdagodhatik,
A tulajdonos teh4t megtériteni koteles vagyyon né-
vekedését annak akinek ez kiaddst jelentett. dg a
megtérités a Mtj. 488§ szerint, "a dolognak a kolt-
ség kivetkeztében el64l1ls és a tulujdonos kezéhez
visszajutdskor még mcglevs értékemelkedise erejéig’
terjed.

¢/ A harmadik csoportnak, a kényekmi bes

ruhizdsoknak afjéhiszeniiség szempontjdbol xiilouds
jelentfsége nines.

3 jéhi32<masegen alapulé fckozott vede-
lem természetesen csak abban az esetben illeti meg
a birtokost ha a dolog megszerzése neki is koltsége-
ket okozott. Ingyenes szerzésesetén a jéhiszenmi
birtokos védelme kisebbedik.
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Ha a xOriilluények indokolttd teszik a jo-
" hiszemii birtokos a tulajdomostél, mélidnyos kdr-
pétlast is kivetelhet, a birtok megszeraésére ford
‘ditott koltségeinek megtéritéséig.

A johiszemiiséget a tdrsbirtokosokndl sze-
"mély sgerint kiildn kiilon kell elbiralni, Ha tehat
az egyik elszdnt a szomszéd telkébll, mert azt hie
s2i hogy az még az 6 birtokukhog tartozik ez num §
ejdenti azt hogy a vele birtokkizbsségben 4116 md-
sikszemély sem tud a cselekmény jogellenes voltd-
rél, éppen ezért vele szemben esetleg mds mértéket
“kell haszndlni meint a jéhiszemii tdrsdval szemben.

A4 jogi személyek cselekvd képtelenek,
‘helyettilk képviseldik jdrnek el. Jogi ezemélyek j6
hiszemtiségét tehdt, képvzselo személyeik azemélyé~
ben kell mefitélni.

e/. A tulajdonjog .

Ag a jog amely edolgot teljesen a jogosi-
tott részére koti le, annak uralma ald veti és amin-
denki mdst eltilt a dologra velé mindem behatdstd]
gtulajdon-jog. 4 tulajdonjog tehdt, dolgok ,testi
targyak felett vald, elvileg korldtlun rendelkezési
szabadsdg, amely a dolog élvezetét, hassnilatit,
felhaszndlfsdt , megsemmisitését, és dltaldban a
dologgul valé bdrmilyen irdnyur rendelkezéstiéesz
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lchet6vé a tulajdonos részére.

A magyar magénjog a magdntulajdon szentsé-
gének tisztel:tbentartdsat egyik legf6bb alapelvéiil
fogadta el. 4gész jogrondszeriink ennek az elvnek v
van aldvetve. 4 birtokot is azert részesiti a jog
védelemben mert amdgott reckzrint a tulajdonjog all.

Minthogy a tulajdonos jogkdre a legtdgabb
lehetéségeket nyujtja, természtes hogy mindenki er-
re torekszik, ezt igyekszik magdnsk sazrezni.

A tulajdon szerzésnek Altaldban két nagy

csoportjit szoktuk megkiilonboztetni. Van eredeti
és szdrmazékos tulajdonszerzés. '

_ Bredeti szrzésrdl akkor beszélhetiink, ha ¢
testi tdrgyvak tulajdondt valaki mds jogdtdél fiigget-
leniil szerzi meg. Szdrmazékos tulajdonszerzés eced
tén a szerzés élvileg csak a tulajdonostdél torten-
het, mert a szdrmazékos sarzés fenndlld, 1létezljjog-
nak amcgszrzése a jogel6dtsl, tehdt a tulajdonostsl

4 johiszemiiségnck midkét szerzési médnil

van szrepe.

f/. Eredeti szerzés médok.

A johiszemiiségnek az eredeti szerzésmddok
csoportjai kozott az clsajdtitdsndl és a taldlds-
ndlkiilondsebb jelentSésége nincs. Ellenben annidl na-
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gyobb fontosséga vun a gylimdlcsszedés, az egyesiilés,
a specificatio éc az éyinény, toviabbs ez elbirtok-
lds 41tzl vuld tulsjdonszerzés eceteiben. Eppen e-
zffft ezokkel részletesebben kell foglalkoznuak.

-1/, Gyiimblcessgedés.

o gyumoles valamely dologunsk olyan termé-
ke, amely gdologbél idiszakonxént keletkezik, anél-
kiil, hogy ezzel maga ¢ hasznot hajto dolog, dllagi-
ban fogyat*aznek
tula;donjog szempoutgabol a gylimblesnek
jeleatésége akkor 1¢p elStérbe, amikor az az elvilds
tényével, uj dologga valik. Mert amig ez meg nem tob-
ténik, a gyimdles amely az anya dologsal szerves kap
csolatban van, annak jogi sorsiat osztja, tehat akid
a ddlog azé = még el nem vilusztott gyiimdlcse is.
| A jéhiszemiiségnek tulajdonkelatkeéteté
hatdsa a gyimdlecs elvildsa esstén kivetkezik be. A
Mtj. 595§ ugyanis kimond ja, azt a szokdsjogilag el-
fogadott jogelvet, hoyy : 4kl a dolgot miat sajitjat
vagy azt terhell huaszonélvezetl jog gyakorldsa .végett
tartjz birtokibuen, az elvdldssal megszerzi gterme-
szeti gyuaolcqoknek és oly s.yéb lakotd részeknek a
tulajdonit, amel eket a gyiimdles fogalma ald lehet
gorozai, hacsak kGtelmi jog alapjdn mAs nem szerzi m
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meg".

"Ha valaki johiszemiien anyagi dldozttdl
szerzi meg a birtokot és éppen johiszeniisé; émél fog-
va magat a gyUmdlcssedésre is jogosultnak tekinti
tovdbbd e vélt joganak élvezhetése végett tovédbbi
k6ltekezésbe bocsitkozik és munk4dt is fejt ki: ilyen
esetben a mélidnyossdg azt kivanja, hogy a beszedett
gyumblcstk tekintetében a tulajdonos veszitse el jo-
gat, aki a jéhiszemii birtokos birtokldsat- & kere-
set inditist elmulasztva-elnézte."/Indokolds...227¢’.

A johiszenmiisé gnek tulajdonjogot keletkez-
tet6 volta , a munke megbecsiiléseként , kapott heie
lyet jogunkban. A jéhiszemi birtokos ugyanis, aki a
azzel a tudattsl hogymeg lesz a munkdjdnsk megér-
demelt jutalma, kiizd fdradozik a minél nagyobb ter-
més minél gazdugabb aratds érdekében, megérdemli
azt, hogy a jog is elismerje, munkéjanak értékét és
ezt az elismerést azdltal juttassa kifejczésremhogy
munkd jénak az eredményét neki itéli.

A jognak a jéhiszemi fdradozdst védeni
kell. A minkdst megilleti az ¢ bére. iki dolgozik
azl meg kell becsiilni, védeni, témogatni kell hogy
érezze ,nem hidba farudt, ezt koveteli a kizérdeke.

4 védelem agonban nem minden munkdst il-
let meg, Csak a becsiiletes munkdt kell védeni. sz
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idegen f61ddn termelt gylimdicsot csak a johiszemi
birtokos szerzi neg.

-~ e o gt B - onn

Ingé dolog tulsjdondban vdltozds d4llhat
elé azzal is, ha = dolog mds dologgal egyesil, tekin-
tet né'kill arra, hogy ez az egyesiilés hogyan kiovet-
kezett be.Ha ugyanis, valamely dolog mds dologgil
akként ezyesiil, hogy fédolognak a mds dologtekint-
hets, akkor a f£Gdoiog tulajdonosa, megszerzi a dolog
tuldjdonat R
: B szabdl. magyardzata abban v.n, hogy
tobb dologbdl keletkezett, egymdssal egységessé vdlt
délog felett csuk egységes tulajdon viszony lehet.

' Dolgok egységes dologgs létele tbb ok-
bél bekovetkezhet. s jéhiszemiiség szempontjdbol. ne-
kiink azt az esetet kell vizsgdlat tirgydvd teuni,
amikor valaki johiszemiien egyesiti a maga. dolgdt a
méséval. A johiczemii egyesitdé, annak aki a délgat
az egyesitésscl elvesztette, ¢sak me tcritést tar-
tozik adni. az elleaben aki a dolgat rosszhiszsmiien
egyesiti mds dolgéval, annak kértéritéssel'tqrtQZik.

. s o s Aoy by, S s 2o --.-—-—a—-

Speclficatlorol akkor beqzehetank ha
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valaki,eg: mdr .eglevé dologbdl uj dolgot készit.
természetles,hogy ha valaki sajdt dolgédt haszndlja
fel, ezzel a tulajdon nem viltozik. Mds a helyzet-
azonban ha mds dolgdt dolgozza fel valaki, itt az
dltaldnos szabdly az, hogy az aki idegen ingé dol-
got mint anyagot akként hasznilnd fel, hogy ezzel
a régli dolgobdl egdszen kiilonbszd uj dolog létesiil
megszerzi az uj dolog tulajdondt, ha a munka és az
esetleg felhasznilt sajit dolog értéke mebhaladja
az idegen dolog értékét.

b Johiszemiség a felhasznilt anyagéri adan-
a6 megterltés nértékének a megallapitésanél nyer
jelentdséget. .

, A feldolgczé ugyanis, ha a feldolgozast az-
zal a tudattal végezte, hogy ezzel sajat dolgdt a-
lakitja 4t, illetve, hogy jogosan specifikal, akkork
felelbséget csak a jogulap nélkiili gazdagodds mér-
tékéig terjed, ellenkez$ esetben felelGséged sok-
kal sulyosabb,

4/. Egltme_y.

Ag eddig tdrgyalt esetek 1ng6 dolog tula;-
doninak a megszerzésével voltak kapcsolatban. Azon-
ban a jéhisgemiség nemcsak egeknél johet tekintet-
be, hanem az ingatlanok tulajdondnsk megszerzésénél
is d6nté tényezl lehet.
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Altaldnos jogi alapelv az aedificum so-
lo cedit elve. Eszerint a beépitett idegen anyag
mint a telek alkotérésze annak jogi sorsdban osz-
togik. Vagy is akié a telek azé a rajta emelt épii-
let is. De mivel az 1s dltaldnos érvényii jogtétel,
hogy senki mds révédsdra megfeleld jogi alap nélkiil
‘nem gazdagodhatik, es a két jogtétel Gsszeiitkdzése
sokszor sulyos kdtelezettséget okoz a telek tulaj-
donossdnak. Ha ugyan is velaki johiszemien idegen
telekre hdzat épit, a tulajdonos tartozik neki tel-
kének az épitkezés folytdn bedllott értékemelkedé-
8ét megtériteni. Tehdt ebben az esetben a telek tu-
lajdonosira sulyos kdtelezettségek hdrulnak. Azt
ugyan is, hogy a telek tulajdonos kdteles legven
meglériteni az épitkezinek telke értékemelkedésének
ag egyenértékét a méltdnyossdg megkdveteli. Az épit
kez6 szempontjdbél azonban ez sokszor nehéz hely-
get elé 41litja a telek tulajdonosdt.

Az ilyen médon el64116 méltdanvtalansag
megsziintetésére birésdgaink tobbliéle médon toreked-
tek. Minthogy a régi dllapot visszadllitdsa tehdt
az épiilet lebontdsa ellenkezik a kdzérdekével is,
ez a megoldds tekintetbe nem jShet. A kizérdek u-
gyanis azt koveteli meg, hogy semmit sem szabad
megsemmisiteni, ami a kz céljainak hasznos és en-
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nek megsemmisitése a kdznek is kart okogna. Mir pe-
dig elsérendi kBzérdek, hogy az épliletet épségben
me gmaradjanak és azok héboritatlanul haszndlhaték
legyenek.
A mésik megéldds az lehetne, hogy az
éplilet, mint a telek alkatrésze a telek tulajdonos-
84é legyen. Ez az 41ldspont felel legjobban meg &
jogrendnek, azonban gyakorlati megéldésa sulyos
méltdnytalansdgot okozhat.
Abban az esetben, ha a tulajdonos tudott
az €épitkezésrfl és arrél még sem tiltotta el a jé-
hiszemien épitkezbt, a helyes jogidlldspontnak az |
ldtszik, ha a jéhiszeml épitkezl szerzi meg a telek |
tulajdondt és a telekért megtéritéssel tartozik. |
A kérdés Belyes megolddséhoz kizelebb
jutunk, ha a specifikatio szabdlyait kiterjesztjiik
az épitmény esetére is. Ha ugyanis a telek és a
mér rajta 4116 éplilet értéke nagyobb ag ujonnan
emelt épitménynél, akkor kdlestnds johiszemiség e-
setén a tulajdon nem vdltozik és a tulajdonos csak
megtéritéssel tartozik a jéhiszemfien épitkezének is.
Ha ellenben a j6hiszemien emelt uj épiilet az érté-
kesebb, a johiszemi épitkezs tartozik a telek és
rajta 41lott épiiletek értékét megtériteni.
Abban az esetben, ha csak ag egyik fél
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jéhiszemi a misik felet sulyosabb kdtelezetiséggel
kell megréni illetve a johiszemd fél kitelezetisé-
gét méltinyosabban kell ‘kiszabni.

Olyan megaldést anely mlndenesetre
érvényes lenne csak az esetek egyengentl mérlege-
lése és az ilyen médon alkotott mlndap kdriillményt
figyelembe Wev6 ddntés adhat, bar 1g§ gem lehet
megakaddlyozni, hogy valamely fél éérelmei ne szen-
vedjen. Az igy elddllé érdek osszeutkozésagnél a
szemben 4116 ellentétes érdeki felqk kozott&Algaz~
sdgtevés szuksegkép valamelylk fél; kaxosodasara ve-
zet. A jog itt csak azt érheti el, hqu ezt a kéu
rosodaat annak a 1lara helyezi, aki az$ inkébb v
negérdenli, tehét aki t8bb vonatkozdsban pkd annak, '
hogy helyzet igy alakult

© _5/._ &z elbirtoklds.

A
N

R VIR Yoo
A magyar magédnjog is ismeri af %Ibif~
tokldsnak jogkeletkeztetd hatdsdt. Ha ugyanis' va-
laki,aki a tulajdont valamaly szerzés koril- femm
forgé hlba miatt nem szereshette meg, mégis tu« '
lajdont szerez akkor, ha a dolgot huzamosabb idén
keresstiil hdboritutlanul sajitjaként birtokolja.
4z elbirtoklds esetén tehdt a jogellenes #llapotok
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kat is jfzosnak tekintjik.

' Jogunk az elbirtokldst bizonyos fel-
tételekhez koti. Csak az szeregz elbirtokldssal tu-
lajdont, aki a t8rvényes id6 elteltéig ténylegesen
birtokol és birtokldsa jéhiszemi is.

= A jéhiszemﬁ”ﬁbvetelméayek az elbirok-
1ds leglénvegesebb kelléke. 4 johiszemfiséget itt is
vélelmezziik. A tényleges birbokeost tekintjiik johi-
sgeminek és a vele szemben 4116 félnek kell bizonyit
tani a jéhiszem hidnydt. Ast, hogy mikor mondjuk
az elbirtoklé birtokosra, hogy johiszemd, vagyis,
hogy a jéhiszemiség mikor &1l fent és, hogy ezt
milyen mértékkel mérjiik pontosan megédllapitani i-
gen nehéz és e tekintetben jogunk &lldspontja sem
mondheté egységesnek. Kétségtelen, hogy a j6hisge-
miiséghes nem elég az a volaki nem tud arrél, hogy
ceelekménye jogellenes, hanem az is szilkséges, hogy
azzal a tudattal cselekedjen, hogy tulajdon szer-
zésének jogi ekadélye nines. Tehét sziikeéges a j6-
hisgemiséghez, hogy elddiinket tulajdonosnak véljuk.
He ez agzonban jogelSdiinktél bigtosan nem hihet6
mir ez a johiszemiség kialaknlését lehetetlanné
teszi.
: A jéhiazenﬁségnak ag elbirtoklasnél
gzigte tulsdgosan enyhe mértéket dllapit meg =
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Mtj., amely ezzel a hosszu birtoklisban megszildr-
dult tényleges dllapotnak ad jogi védelmed.

- Fiirst Ldszlé szerint:" A4 jéhiszemlséget
az elbirtokldsndl kiildonleges relativ mértékkel kell
mérniink"”. Az elbirtoklds ugyanis minthogy 32 évi
tényleges birtoklds esetén kdvetkezik be a 32 el-
teltédy beh®d aunak, akit a birtoklds ténye joga-

- iban sért néd)a van annak megakadalyOZasara fellep~
ni.

A jéhiSzemﬁségnek a megdllapitdsa kild-
nBsen annak a szerzés idépontjakor megléte, az 1d6
mulds folytdn elhoﬁé&joscdik Eppen azért itt a
jéhlszamuséget relativ mértékkel mérjik.

" A relativ jéhiszenm gondolata érvénye-
siil az Mtj. 549 §-sban, amely szerint: Rossszhisge-
mi szerzd az, aki biinéselekménnyel vagy vétkesen
tilos dnhatalommal jutott az ingutlan birtokaba.
/ Glossa 3.4/45 oldal/.

Az elbirtoklds utjdn valé tulajdon szer-
zésnek van egy fogyalékossiga, mig ugyanis egyfe-
161 a jéhiszemiséy el6feltétele az elbirtoklédsnak,
misfelGl éppen ez teheti semmissé az igy megszer-
zett jogot, mert az elbirtoklds harmadik jéhisze-
mi személyekkel szemben nem érvényesithetS. B&r ez
rendszerint megddl azon a tényen, hogy a tényleges
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birtoklds mér szembeszdkden utal a jogi helyzetre,
tehdt a jéhiszemiség harmadik személy részérél is
nehezen tételezhets fel.

R./ Szérmszékos tulajdonsserzés.

A médern mjog minden téren igyekszik
a jog szigorm elveit uz élet fejlédésének kivetésé-
re alkalmassé tenni. Eppen ezért ezabdlyait dtala-
kitja rugalmessd teszi, sét sokesor még a jog hoss-
szu fejlddése folyamén kijegecesedett alapelveket
is d4tt6ri célja érdekében.

- Ilyen 68i jogelv a " nemo plus iuris
ad alium transfere potest quam ipse habet" elve.
Ez az elv azon as egyszerii tételen alapszik, hogy
ami nem létezik, arrél nem is rendelkezhetiink. Sen-
ki t5bb jogot mint amennyi neki megdnak van mésrs
4t nem rubhdghat. Eg & szdrmazékos jogszerzés rend-
szerinti alapelve. 4gzonban a jog fejlGdés ezt az
elvet sem tekintet absolut érvényiinek, mert ha est
kdvetkezetesen keresgtiil akarndnk vinni a sgerfelett
megakasztani a forgalmat s ezgel 2 gazdasdgi fejlé-
dés is megbénulna. 4 jognak pedig éppen a fejlddés
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edfrevitele a célja és nem kerékkdts akar lenni, esézt
zért térte 4t a nemo plus iuris elvét és ad tula j-
dont sokszor annak is,aki nemtulajdonostdl szerez,
ha szerzése johiszemiiéés visszterhes. |

Minthogy a forgalomban féleg az ingdk
vesznek részt, ezeknél pedig nehezebb a tulajdonjog
pontos kikutatdsa és mivel & azdasdgi élet is az
ingék szabzdabb forgulmdt kdveteli, amit sz 4llam
érdeke is jobban megenged, a uemtulajdonostsl vuld
- tulajdonszerzés slsGsorban itt érvényesiil.

Ellenben az ingatlanoknil, ahol 41lami
¢rdek is, hogy a tulajdoni dllapot tisztdzott legyen
és a tclekforgalom terén ne dlhasson konpyen eld bi-
zonytalen jogi helyzet, a jéhiszemi tulujdonsserzés
is sziikebb kdrre szorul.

_1/ Harmgdik , jéhiszemii , visszierhes sgerzés.

A szdrmazékos jogszerzés rendszerintidga-
lapelve, a nemo plus iuris elve, a hurmadik jéhiszenti
visszterhes szerzésen megtirik.

4 gazdesdyl életben a javak minél gyor-
szbb szewélrceeré¥se a cél. Forgalomra van szilkség.
4z pedig Ba annak, aki valamely dolog tulajdondt meg-
akarnd szerezni, ezt cs .k ugy tehetné, ha elibb meg-
gy6zfdnearrél, hogy az eladd valébzn tulajdonos, a {
forynlom megbénitisdval jdrna. Nert annak a megélla-
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pitdsa, hogy ki valamely dolognak a tulajdonosa csak
ugy tdrténhet, ha a tulajdonjog valtozdsait addig
kdvetjilk vissz.felé, amig obyan szerzéssel nem tzldl-
kozunk, amely ered-ti uton tulajdont keletkeztet.
Tehit ha a jéhiszemii harmadik szerzése védelemben
ném ré zeslilne, mindenkinek aki tulajdont akar sze-
rezni, ki keliene deritenie, hogy a megszerzni ki-
vint dolgot ki készitette, illetve az mikor jott
létre, vagy ha u dolgo mir évtizedek 6tu megvan, ak-
kor a tulajdonjogot addig ke lene visszafelé kivet-
ni, omig valamely jogeldd tulajdona a 32 éves elbir-
tokldsi 1d¢ alapjdn is megdllna. Tehét a jogutdd,
miel¢tt megszerzené a tulajdont, rendszerint egy ho
hosezadalmad elg rasnak a lefoly tatabara lenue k-
teles. '

4 jognak azoaba | nem célja az ahadalyo—
zis, hanem az i,ylet kitések eldsegitése. Médot kel-
lett keresni a forbalom negélénkitésére, ezt pedig
csak s nemdé plus 16rls elvének dttiréschel lﬁhetett
megtenni.

Jogunk,a forzalom érdckében mind széle-
sebb kirben juttatja érvénvre a jéhiszemli smerzés
védelmét, kiilons.en jelentls ebbll a szempontbél a
C. 25 sz. jogegyeégi hatdrozat indokoldsa: Fenndll$
magyar jegszabily, hogy a szerzl tulajdonossé lessz,
KHa a tulz jdonos a dolgot a suerzinek dtadju é€s ér-
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vényes jogalapon megeg.eznek abban, hogy a dolog tu-
lajdona a szerzire szélljon. Ily dtruhdzdssal tulaj-
donossé lesz abban az wsetben is ha a dolog nem volt
az 4truhdzé tulajdona, kivéve ha a szerzd a dolgot
ipgyenesen szerezte, vag, ha neémcs jéhiszemben és
kivive ha a tulajdonostél & dolog birtokit erdszak
vagy fenyegetes alkalwazisdval, vagy eggebbkent be-
leeg ezése ellenére voutdk el.

Az aki 1n5}enesen Jutott a dologhoz, a-
kl tehat d1dozustot sem hozott erte, védelmet nem nyer.
Ebbél a dontésbol is nyilvénvalé, hogy a harmadik
jéhiszemii szerzés védelme a forgalom, az druk cseré-
jének minél nagyobb emelkedéséért tirténik, de ezen
tul mendleg a meltandossagl szempontox is ezt kOve-
telik. iz ugyanis " hogy a tulajdonossal szemben a-
kinek médjaban van u dolog birtok:it a kezébdl ki nem
acni, inkdbb erdemel védelmet a JOhlSZemu szerzd a-
kinek rendszerint nlcq méd ja ieltétlen blzonyossaggal
megg,ozodnl arrél, hogy az akitol az ingd dolgot Sz
szerzi, valébau tulajdonos-e " tisztdn meltanyossagi
szemp nt. /Indokolds...255 oldal I kitet./

Akkor pedig ..a a dolog a tulajdonos be-
leegyezése uélkiil, Jgellenesen keriil ki a tulajdonos
birtok:bél és igy szerzi meg jéhiszemii harmadik a
méltdnyossdg a tungdonos védelmét irju el és a for-

ga}mifbfzvt
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galmi biztonsdg is e mellett szdl.

A harmadik joéhiszemii viszterhes szerzé,
e szerint akkor is megszerzi a dolog tulajdodt ha az
4truhdz6 nen volt tulajdonos s minthogy a szirmazékos
tulajdonszerzés eléfeltétele, hoyy az eldd ia tualj-
donos legyen, a jéhiszemii szeradsnek most targy-lt e-
setében, azonban az eldd nem volt tulajdonos, csak a
szerz6 gondolta annak. Tehdt a jogszerzés e médja
tulajdonképen nem szarmazékos szerzés volt, hanem e
redeti. A jéhiszemii harmadik szerzése credeti szerzés
¢s csak férmai szempontbdl tekinthetlé szarmazékos
szerzésnek. '

2/. J6hiszemiis¢g a K. T. 299 § alapijdn.

- A kereskedelmi életben a cél minél na-
gyobb forgalmat elérni. A kereskedelmi élet ezt az
iigyletek szakudatlan léncolatdval az iizletkotések
fordulatszdmdnak é41landé novelésével prébilja elér-
ni. Ehez azonban az sziikséges, hogy az ligyletek sims
lebonyolitdsa biztositva legyer.

' A kereskedelmi drucsergék forgatagdban
nines id6 arra, hog. a vev( kutassz az e¢laddnak az
eladdsra walé jogosultsigat. '

A kereskedelmi forgalom alapjdn a szem-
ben éllo felek egymis ticztességes voltdban vetett
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bizalma kpezi. Ezt & jognak is el kellett ismerni,
ezt tette akkor amikor a jéhiszemii szerzd oltalma-
ba vette. , '7

A K. 7. 299 §-a értelmében " azon druk,
vagy egyébb ingdsdgok, amelyeket a keresked6 lizleti
korében eldrusitott ¢s dtadott, az esetben is a jo-
hiszeml vev? blrtek ban mennek 4t, ha tulagdonos az
elad6 nem volt. A kordbban szerzett tulajdon megszii-
nik tovibbd a zdlog és mas dologi jog isy ha a vevs
az eladds alkalmival arr¢l tudomissal nem birt. "

Jogunkban a johiszemiséynek épen & forg
galom érdekében a-dott ilyen nagyfoku védelmével
esak a kereskedelmi jogban tal4lkozunk, itt uéyanis
~a vevl még abban az csetben is tula;dont szerez J6-
hiszentisége esetén, ha a dolgot atulajdonostél, an-
nak beleégrezése nélkul 8 Jogtdlaaul vonték el.

Kﬁlanés jogi védelemben ris: esul, azaz
eg¥ n aki valamely hatGthl ténykedés jogszerﬁsé—
gebe vetett bizalma lalapjan, jéhiezemasen szerez
meg 1degen dolyot.”

A végrehajté i t8rvény 110 $§-4nak har-
madik bekezdése, pl. kimondja: hogy az drverésen
leadott ingésdgot az drverési vevs tulajdondban
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mennek 4 s az idrwercsi eljdrds megsemmisitése a vevd
d4ltal szerzett a tulajdonjogghal befol ;dssal nem
bir. o o
A Mt}. szerint az 6roklést tanusité
hatdrozat védelmet teremt az Orokdsi mindség mellett
8 ha a hatdrozatban megjelSlt Orokds az Hrokség tdr-

gyirdél rendelkezik, & johiszemii viszterhes szerzd
javdra u hafdrozat tartalmst helyesnek kell tekinte-
ni, |

 Ha tehdt az 415rokostol harmadik jéhi-
szemi személy ellenérték'fejében‘jogot szerez, j6-
hiszemiisége @z Orikléet bigonyité hatéedgi ténykedés
jogmegdllapito voltanak érvényességébe vetett bizal-
mén alapul /Orokostdési- bizonyitdiny, hagyatékitadé
végeés, a hagyaléki birdsdg hozzdjarulédsa ag dta-
dés elStti idegenitéshez./ ezt a jogot a valddi 6-
rokssel mzemben is érvényesen fenndllénak kell te-
kinteni, mert a hatdsédgiténykedés jogosségéiban vetett
bizalom £okozott oltalomra szémithat.i nem tudajdo~
nostél valé jogszerzés szabdlyai Osszefoglulva adja
a Kuria,e szerint: meginjogi szebdlyaink szerint a
szerzf az étruhdzott dolog tulejdonosa lesz ebban ag
ecetben is, ha a dolog nem volt az dtruhdzott tulaj-
dona; kivdve, ha a szerz( a dolgot ingyenesen sze-
rczte, vagy hanines j6hiszemben, avagy ha a dolog
birtokdt & tulajdonostdl erészak, vagy fenyegetés
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alkalmazdsdval, vagy egyébként belegyezése ellenére
jogtalanul vonték el. Az utébbi esetben is megszerzi
azonban a dolog tul.jdondt az a j6hiszemii harmadik
sgemély, aki a dolgot kdzsérverésen, vagy ilyen dol-
gok eldrusitédsdval foglalkozé sgemélyekt6l, vagy oly
helyen és idGben vésirolta, ahol és amikor effelo
dolgokat eldrusitani szoktak.’

4/ Jéhiszenmii jogszegzés védelme a_telckkony-
¥i_jogunkban.

A jéhiszenmiiségnek a telekkdnyvi jogszer-
zésnél is igen jelentls zserepe man, ezt kiveteli
az ingatlan forgalom érdeke é: a hatésigi ténykedés
sek jogszerii volt ba vetett bizalom meugutaim321sé-
nak szijgségszerisége. '

A telekkdn;v " az ingatlanokr. vonatko-
z6 maganjo, ok szerzését kozvetitd és a szerzett jo-
gok kozhitelid nyilvant.rtdsdt végz¢ intézmény."/Ni-
zsalovszky Bndre: Magyar maginjog...II k. 763 o./

Jogunk mai £lldspontja az, hogyiingatlan
tulajdonosa csak az lehet, aki a mogszerzett ingat-
lant shevére iratja a telekkinyvben. Azonban az aki
a telckkSnyvben tulajdonosként vunbbejegyeszve, meg
nem okvetleniil tulajdonos is, mert ha a bejegyzés
érvénytelen, nem lesz tulajdonossé.iz f6leg aikor
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fordul eld ha a bekebelezési engedclyt nem s tulaj-
donos adta ki, vagy ha az t6le szdrmazik ugyan, de
az engedély kiaddsa vdamely okndl foeva érvéthelen
ha nincs érvényes jogcime.

Ilyen esetben a bekebel. zésdérvénytelen
és ncm vezet tulajdon sserzésre. Ebben az esetben
tohét a telekktn:v mist mutat mint a valésdgos jog-.
d4llds. Ilyenkor a jogdban sértett tulajdonos kérheti
a megeldzd telekkdnyvi dllapot vissza 411itdsdt és
pedig ezt a kdvetelést mint a tulajdonbél ered§ i-
gényt? 32 évig érvényesitheti, az érvényteleniteni
kivint bejegyzéstll szdmitva. £z 2 joga a tulajdonos-
nak akkor is fenn?dll, ha a jogszerzd jéhiszemii. -

 Mss a helyzet azonban akkor, ha az ér¥ényt
vénytelcniil bejegyzett tulicjdonostél, harmedik j6éhi-
szemll jogszerzl tovibbi tel 'kk5nyvi jogot szerez.

A jog szerinti tulajdonos most mir, nem-
csak a tdle kdzvetlenil szirmazé érvénytelen jogszer-
sérti hanem & harmadikkjoginak bejegyzése is. Te-
hit joginak helyresllitdsa céljdbél enn~k Jogut is
érvényteleniteni torslni kellene.

' 4 telekkdnyv kdzhitelességének elve,ez-
d41tal azonbun csorbit szenvedne,meginogna az abba ve-
tett bizalom. Bppen hogy ez el keriilheté legyen, jogu
gunk megvédi, annak az érdekét aki a telekkBnyvi kdz-
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hitelben bizvu, jéhiszemiien szerez teleckkdnyvi jogot.

Két érdek 41l itt szemben egymissal,a
valddi;a jogszerinti tulajdonos ¢érde#és a harmadik
johiszenii érdieke a forgslmi érdek. .zt a két érdekct
kell a jognak Ossze egyeztetni.

4 tulajdonos érdeke az ereéetl dllapot
helyre éllitdsat kivdnja. 4 forgelmi érdek, védel-
met kovetel a harmadik jéhiszemii szerzdnek, ami ket-
ségteleniil csata tuls jdonos sérelmével adhatémeg,
éppen ezert szigoru keretek k5zé kell szoritani. A
johiszemi fél vedelme abban 4l1l, hogy a jéhiszemi
fél javira a telekklayv tartalmdt helyte lenséye ese#é
tén ig heljyesnek kell elfo.udni és caak a bejegyzett
JOggt kell érvényesen fennzlénak €s csuk a toroltet
regszintnek tekinteni.

Jogunk e két ellentétes érdeket ugy e—y
gyeztetl Ossze, hogy a telekkdnyvi kdzhhtelesség elwxét
vét bizenyos idére felfiiggeszti, ami alatt azutin a
jogaiban sértett jogszerinti tulajdonod térlési pert
indithat a harzadik jéhiszemii jogszerzd ellen is. E-
zen 1d6 elteltétll pedig a harmadik jobiszemii jogsserz
szerzét védi, vagyie azt. , aki a nem tula;donostél
szdrmaztatja jogét.

Eov;bbl johiszemi jogszerzik ellcn /ter-
tius/ a térlési pert 3 év alatt meg kell inditani ,
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négpedig ez a hirom év a mdsodik szerzé érvénytelen
bejegyzésétdl folyik. Att6l tehdt aki mdr 3 éve tu-
lajdonosként szerepel a t:lekkdnyvben jéhiszemii sze-
mél bdtran szerezhet tulajdont, mert as az el(zé
jogosult /a primus/ midr tirlési perrelsikeresen zeg
nem ténadhatja.

A telekkényvi térlési per 3 éves - -hatdride-
je abban az esetben ha a bejegyzésril szd6ld végzést
a tulajdonos kezéhez kégzbesitették 6 hénap, illetve
60 napta esdkken.

A kézbesitéstsl suzdmitott 60 nagé41att
be ell jelenteni a tulajdonosnak, hogy t6rlési pert
akar inditani és ezt a pert 6 hénapon belil folya-
matba is kell tenni, mert ha ez—t elmulas:tja tovdb-
bi jéhiszemi Jogszerzé ellen torlési pert tabbé nem
“indithat.

A j6hiszenmii szerzdk a telekkﬁnyv tartal-
midt tehdt ugy fogadhatja el, ahogy a: a telekkdnyv-
ben d411. Azokat az iratokat, amelyek alapjdn & be-
jegyzést foganatositottdk, csak akkor kell megtekin-
tenie, ha a bejegyzés ezekre is utal, vagy pedig va-
lamilyen egyébb okbél kéisé, meril fel a bejegyzésnk
‘helyességét illetien.
| Kislakossigu kdZségekben fel kell téte-
lezni, hogy az ingatlanok tulajdonviltozdsairél a
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a kdzség lakosai csakhamar tudomdst szereznek.

A j6.isszemiség védelme csak azt illeti,
aki a telekkdgyvben bizva, a forgalom utjén jogligy-
lettel szerezm gyilvinkdnybi jogot. Mivel pedig ez
az ingyenes szertlre mem:4ll 6 jéhiszemiisége esetén
sem gzerez érvényes jogoty-illetve a telekkonyvi 41~
lapotnak a tényleges jogdllapottdl vald eltérése
vele szemben sikerrel fel hozhaté.

h/. Idegen dologbeligogok

I T SIS TR N

- A dologi Joboknak az a csoportjaﬂmelyek
a dolog tégzélvegetet blzbOQ1g!ak a jogosultnak az
dltal, hogy a utlajdonosfés mindenki mist arra ko-
teleznek, hogy of jogdnak élveszetében meg ne gatol jék,

azidegen galogbeli jogoknak /iura in re alienas cscpor—
ja.
Az idegen dologbeli jogcknak ket nagy

csopodtja wmn, a szofgalmak és az zdlogjogok.

& dzorgalom értelmében a jogosult mis -
dolgan t:ibb kevesebb mériéki haszndlati jogot élvesz,
amelyet a tulajdonos és mindeki wés is tirni koteles.
Venonak személyes és telki szofgelmak. Blobbi esétben
a haszndlati jog aszemélyhez kotott, utébbiban a ted
lekkel illetve annak mindekori tulajdonosdval kap-
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csolutos.

A 8sdlogjog a dolgot valamely kivetelés b
biztositédsdra koti le aként, hogy a zdloghitelezd a
teljesités elmaraddsa eseten magit az elzdlogositott
dolog eladdsival, annak vételdrabél kielégitheti.

A jéhiszemiiségnelfmind a szolgalmak meg-
szerzésénél, mid pedig a zdlogjogok megszerzésénél ki-
v4lé jelentésége van.

1./ A jéhiszenmiigég é8 a szolgflmak.

Azt mdr eldébb lattuk, hogy a johiszemii-
haszonélvezd a gylimdlestt az elvéldssal megszerei,
~de nem csak itt van jekentlsége a johiszemiiségnek,
hanem a szolgzlmak megszerzésénél is.

A dzolgalmat is eredeti és szérmazékos
médon lehel megszerezni. A jéhiszenmiiség mint azt mér
a tulajdonszerzésnél is kifejtettiik, fontos szerepet
kiilonbsen az eredeti szerzésnél jidtszik, mert a har-
madik viszterhes sgerzést is eredetinek kell tekin-
teniink" hiszen egyediil az 6 cselekvisége eredménye-
zi a szerszést, amely a szolgalmas dolog tulajdondira
tekintet nélkiil végbe megy"/ Téth Lajos: Magyar ma-
ginjog./ | : '
Az elbirtoklésnak mint agz eredeti szol-
galom szerzés mdsdk alakjdnak szintén lényeges
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kelléke a szerzé fel johiszeme.

A szolgulmak a telekkdnyvbe is be van-
nak jegyezve s minthogy a telekkdn vi bejegyzéseket
harmadik jéhiszemii sgemélyekkel szemben, mindaddig
fenndllénak kell tekinteni,amig azokat nem torolték
a megssiint szolgalom, ha azt valaki a telckkonyvi
4llapotban bizva megsserzi feléled.

__2 / Zilog_jbhiszemii szerzése.

4 zdlogjog megszcrzésénél is el kell
ismerniink a jéhiszemiiek méltianyos heljzutbe juttatsa-
sdnak szaksegessegat. -

' - Zélogjogot is rendszerlnt csak a tuldg—
donostél szerezhetiink., & jevak forgalmanak a bizto-
sitdsa és a gazdasdgi életben oly nagy szerepet be-
16116 hitel kovetclménye azonban, maga utdn vonta a
zélognak a nemtulajdonosiél vald megszerezhetését is.

Zachér Gyula, hdrom pontban foglalja
ssze ingék zdlogjoginuk nem tulajdonostdél valé jéhi-
szemli megszerzésémek eseteits

‘ l./a k-resked6 dltal uzleti korében el-
zdlogitott és dtadott tdrgyakon a jéhiszemii zdlog-
birtokos zdlogjogot szerez és . dolgon fennilld més
dologh jogokat az 6 kéréra érvényesiteni nem lehet,
illetve neki ezckkel szemben elsébbségi joga van.
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2./ ha az 315rokdés a hagyatékhoz tarto-
z6 ingdésigokat elzdlogitja, azokon a johiszemi z4-
loghitelezdé zdlogjogot nyer.

5./ az a jéhiszemi zdloghitelezl aki
kézizdlog kb6lcstnokkel iparszeriileg foglalkozik, asi
gyancsak megszerzi a zdlogjogot akkor is , ha ag el-
zélogité tulajdonos nem volt.

h j6hiszemiiségnek kivdlé jelentésége
van a jelzdlog megszerzésénél is. Ha a jelzdlogjogot
érvénytelen jogalapon jegyezték be a telekkinyvbe a
tulajdonos Secundus és nem johisgemiiés visszterhes s
szerzéséel szerz6 Tertiusok ellen 32 évig indithat t
torlési pert, j6hiszem: és visszterhes Tertiusok el-
pedig 3 év illetve 6 hénap alatt kell azt meginditaa
ni.

Az olyan 4ltulajdonostél akinek telek-
kbnyvi bejegyzése redetileg érvénves volt és id6kis-
ben megsziint anélkdl hogy = telekkdnyvbsl tordlték
volna jéhiszeamiien szergzett jelzdlogjog mcgtdmadhatat-
lan mert a telekkdnyvi rendtart.is kimondja: a tulaj-
donos amegsiiut jogok telekkdnyvi tdrlésére keresetet
indithat és ennex feljegyzését kérheti,"Kzen kereset
¢s perfelj.grzés azonban,annak aki a telekkilnyvben
bizva, a kitdrlendé jogot vagy az arrai tovdbbi jo-
got wég per feljegyzése elitt bekebelezés vagy elG-
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jegyzés 4ltal megszerezte, sérelmére nem valhatik "
/Trts 155§ 2. bek./

IV, Jéhiszemuség a kételmi jogban.

MREMI TN NI I INITIN IR I A SR TR I o I st e S gy o pme

a/. A kitelem fogalma.

¥otelem az a jogviszony, amelynek alap-
jan az egyik »memély az addés le van kdtelezve a mi-
siknak, a hitelez6nek skként, hogy téle a hitelesd
jogositva van blzonyos szolgiltatds teljesztéset k65—
vetedni. :

snnak megdllapitdsa, hogy a kételemnél
fogv., mik az adés kotelezettségei és mit jogosult
kdvetelni a hitelez6, az ezyes kdtclmek Gsszes tény-
koriilményeinek Melyes mérlegelése dltal hatirozhaté
‘meg.TBkintetbe kell itt venni az iigyletkdté elszmé-
nyeit éppen ugy mint a késébb el 4116 mozzanatokat
amelyek a teljesitést befolydsolhatjék.
| A jéhiszemiiség kérdése ag ligylet értel-
mezés és a kBtelem betsltés szempont jébol egyagdint
jelentés szerepet kapott.

b/, Jéhiszeniiség az ligyletkitéskor. _

A jéhiszemiiség kérdése az ligyletértelme-
zésnél kapcsoldédik bele kdtelmi jogunkba.
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; A kitelem értelmezés alapelveként is te-
kinthet jiik, az Mtj. azon szabdlyst, amely szerint :
,a jogok gyakorldsdban és a kdteleczettségek teljesité-
sében a johiszemiiségnek és tisztess<gnek migfeleld-
en kcll eljirni’ 4 hitelozé tehdt kovetelési joght
és az adds teljesitési kitelezetiségét, ennck az a-
lapelvnek a keretei kozott kdteles gyakorolni.
| 52 Ugyletértelmezésnck €s a kotelem kel-
16 betoltésé nek ankérdésénél egyarint a johiszemiiség-
nek megfelelden kell eljdrni, azonban az ig, letnek e-
zcn két dllapotdt mégis kiilon kell targylni. ,

" Az lgyletértelmezés €s a kell( betsl-
tés ket kulon feladat: emez funkciondlis, amaz generi-
kus. Az igylet értelmezésre kizdrdlag az ligyletkdtés
el zményei lehetnek irsnyaddk, a kello betdltés zsi-
nérmériékeéil kescbbl mozzanutok is szolgdlhatnak".
/Szladite: K¥telem jogalkata. Glossza... Ilik.546p./

A johiszcmiiség mint o kdtelmi viszony a-
lapjébdn valé megitclés re kihatd szempontr-mondga
Jrosschmid - csakis olyan ktelmek értelmezésének a
keretében szerepel, ameljet igylet alapit mcg.

Az ligyletkotésnél oly negy szercpet jdt-
sz6 U.yleti elézmények mérlezclésénex a kitelem ér-
telmezés keretében kell m:gtérténnie. i naturdlis ra-
tio kovetkceményeképcn ugyanis a felek olyan magd~



—F4 -
Yﬁlértodo feltételeket, amelyeket az iligylet termé-
szetébll nyilvdnvaldan érvénesnek gondoltak,rendsze-
rint nem szerepeltetnek az ligyleti kikdtések kozott
anélkiil, hogy ozofkat kizdrnsk.

A kérdéssel kapcsoletban Grosechmld t6bb
példét is felemlit:"A bérld az ingatlant auwelyhes
4llanddan a bérbe add médsik joszagdn fért hozzd, meg-
veszi anélkiil hogy az utjogotl a szerzddésbe belefog-
laltdk velna. Az vajjon ez a helyzetbdl folydlag bei
le értendd ¢ , a megkdtésnél vuald j6hiszom kérdése”.
Kem egyéb ez mint iigyletértelmezési feladat, amd pe-
dig az lgyletben foglalt koteletettiségeknek, az élet-
bs val6 kivetitése az iguazedg prizmédjin keressztiil.

Az ellébbi példiban"e szoros magyardzat a vevol ugya-
nis léghajén vul¢ kizlekedésre fognd utalni”.4Greseh
/ Grosschmid B&ni :Fejezetek...ll.k. 861 Gld./

A j6hiszemiiségnek tehdtl kdtelmi jogunk-
ban a kdtelem tartalminak helyes megdllapitisdndl ,
illetve az ligyletkitéssel kapceolatos korulménjek he-
lyes mérlegeléséncl mir jelentls sgerep jut.

c/. Teljesités.

‘  Forgslmi életiink és a ma uralkodd yoezda—
sdgi rend, a szerzédési hiiség kitelezd voltiba vetett
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bizalom alapjin all

4 kotelmek tcljesitésinek alapeive sen
lehet tehdt mds,mint a kdoteimek hii és i az, johiszesm
mii betiliése, ami egyarint 411, barhogyan $& kelet-.
kezett,és bdr mi is a kdtelem jogalapja. Irdinyedéd
tehdt & smerzddésexnél épp ugy, mint az egyéb jog-
alapokbél szdrmegd kotelmeknél is. :

1./ Jéhigzemi betdliés.

A kBtelezettsépck teljesitésében az a-
désnak becsiilettel emberséggel kell eljdrnia, amint
azt az eset kdriilményelikkdz5tt, a jéhiszemiiség é6 a
tisztesség megszabja. Az ugyanazon viszony kdrébe e-
86 véghezvitell eldzméayek /bona fides iu prestando/
szabnak irdnjt a kdtelem hii bet5ltésémek.

Mig az ligyletértelmezéshcz kivdnt johi-
gzem ccak az ligylet 4lial alapitott kbtelmeknél sze-
repcl, a véghezvitel kdrébe vigs johiszem egyéb ko-
telmcknél is szerephez jut, de kiilsnd:en ott, ahol a
feleket k3lcsbnds bizalom kapesolja egybe és ad ne-
kik Beztbnzést a kitelem m galapitdsira.

 Hogy miként torténjen a teljesités, azt
a szerz(déds, meg a t6rvény dispozitiv szabdlyai adjdk
Az ligyletk¥téskor a felek csak a teljesités irdnyels
veit, kereteit jelolhetik ki, amit azutda a felmerii-



76 —

16 esmények toltenck meg tartalommal. i teljesitésmek
nek azutdn, ezen korlitok kézott, a johiszemiiségnek
megfelelden kell végbemenni. Ha pedig e tekintetben
kétség meriilne fel, a biré feladata annak megdllapi-
tisa, hogy az adés johiszemiien jart—e 8l a teljesi-
tésnél.

A johiszenii betSltés elvénél fogva, a f6-
kotelezettség mellet jarulékos kitelezettségek, mel-
16k kdtelezett:égek is terhelik az addst. Ilyenck
azok a kdtelezettségek, amel eknek teljesitése lehe-
tové tessi az adlsnak a becsiiletes teljsiitést. Az
adésnak mindent el kell kovetni hogy lejdratkor ko-
telezetiségének elzget tudjon tenni.

A szolgdltztdsndl iigyelni k1l az adosnak
arra ig hogyaz a hitelez( kédrosodisivel ne tortén-
jen, magdval a teljesitéssel nehogy kidrt okozzon a
hitelezlinek. A hibds teljesités a jéhiszemii betdltés
elvével ellentétben 411. Ha az adés hibdsan teljesit
egzel rendszerint nem okoz jelentckeny érdeksérelmet
a hiteleadnek, de belelitkdzik, ellentétbe keriil a ¢
ticztességes 1éd jesités kovetelmenyéhee

A j6hiszemiiségb6l folyik, a=z ades agon ko-
telezettsége is,hogy & hitelezit minden olyan koriil-
ményril, amely érdekét érintheti értesiteni kell .
Tehdt értesiteni kell ag adés dltal ismert rejtett
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hibakrél is.

A betsltésndl vald johiszem és a kotéssel
- kapcsolatos johiszem, elvildsa élesem szembetiinik
ott, ahol afelek valamelyike aktelem megalapitdsa-
kor megdllapitott tartdnitsl a teljesités folyamdn
eltér s azt a mdsik fé1 nem kifogdsolja, hanem elfo-
gadja, akkor az igy kialakult helyzetbsl a kitelem
kikotéseihez valé vissza-térés nem tortémhet Suké-
nyesen, birmikor, hanem csak a mdsik fél eldzetes
figyelmeztetése utdn, ezdltal kell neki az uj koril-
ményeckhez valé alkalmazkoddst lehetové tenni. Fl. a
bérbeadd a bérlotol a bérelt lakis lukbérét éveken
kereggtiil heti részletekben kapta, annak ellenére,h
hozy a bért havonkét kellene megkapnia, a havi fize-
téat a bérlé eliozetes figyelmeztotése nélkiil nem ko-
vetelheti, mert ez a johiszemii bettltés elvének sé-
relmével jirna.

Bzt az elvet kdvetik a birdsdgaink is, a
kovetkezl hatdrozat pl. az adés védelmére kimondja:
"ha az adés a szerzédésben mcgszabott torlesztési
kitelezettadgét az erre nézve kikotott szigorubb fel-
tételektil eliérden és tobb évre visszamenlleg ki-
vetett enyhébb gyakorlatnak megfelellen a hitelezé
elnézése mellett teljesitette, a hitelezd a forgya-
lombuan megkivénhatéhjéhiszemﬁség és bizakom folyamd-
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nyaképen, mindaddig amig az elézl enyhébb gyakor-
lat megmdsitdsat, célzo akaratdrdl az addst nem érte-
sitette a szerzodésben megszabott sulyos kivetkez-
mények alkalmazdsdit az adéssal szemben nem kivédnhat-
jas. / P;H,$:.413 8z. /

| A jéhiszemu betsltés kérébe véy uz a tel-
Jesitési szabdly is" hogy az egyik fél dltal okozott
bizonytalansiga a joghelyzetnek az & terhére for-
ditandé” /Grésschmid B. : fejezetek...II kbotet 862
oldal/. |

2 / & betbltés_jshiszemd elfogaddsa.

o Kemcsak ag adésnak, de a hiteleszlnek is
a joéhiszemliség irdnyelve alapjdn kell a teljesités-
nél kozremiikddni. & hitelezé akkor jdr el johissze-
mien, ha az ad6ésnak a teljesitést megkdnnyiti, ha
elbsegiti a kiotelem betoltécét.

- A J6hiszemiség a szerzbdések hi és igaz
betdlté se,csak ugy lehetséges, ha a felek nem =
szergédés kibuvéit kereskk, amelyek lehetévé teszik
nekik a teljesitést eldddzdsdt,csbkkentését, a mi~
sik fél teljesitésének a leértékelését, tehdt ne
a szerz(dés hézagait keressék a felek, hanem be-
csiilettel, emberséggel, tisztessiégesen 4lljék ag
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elvdllalt kiteloazettségek véghezvitelét.

"A kédkan is- csomot keresd, akadékoskodé
hitelezd magatartdsa szintugy beleiitkzik a jéhi-
 szembe, mint esetleg ez adésé." / Grosschmid B.: &}
Pejezetek.II kitet 863 oldal./

_3/ Vétlen tudatlansig.

"Aki mds jogénak azért nem tesz eleget,
mert e jog fenndlldsdrdl menthets okb6l-vétleniil -
nem tud e nem teljesitést rendszerint fel sem ré-
juk. Bzen alapszik e j6 és rossghissemi birtok ko-
26tti kiildnbségtétel, a késedelem, s perfiiggiség,
anyagi kihatdsdnak tana”./ Schwargz G. : Ujabb ma-
ginjogl fejtegetések 225 oldal./

& legszigorubb obligatiors is kiterjeds
exculpationalis ok, a kitelezettség vétlen nem tu-
ddsa. Az adés minthogy nincs tudomdsa a kdtelezett-
ségek fennilldsdrél, annak teljesitésében éppen ugy
gitolva van, mintha valamilyen jogbeli ok miatt vdé
1ik lehetetlenné a teljesités. Ha példdul a teljesi-
tés a teljesités tdrgydt tévs dologfaj forgalmon ki-
viil helyezésével lehetetleniil. Ha tehdt az adés a
kbtelezettségnek azért nem tesz eleget, mert annak
fenndl14s4r6l memthets okbdl nem tud a teljesités
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elmaraddsa miatt kdrtéritésnek nincs helye, mint-
hogy a kirtérités alapja a késedelem ilyenkor be nem
dllhat.

: Kétségtelen hogy az obligationdlis viszony-
ban , a nemtuddsnak menthégdl elfogaddsfi-hoz kiils-
nds kbriilménvek kellenkk. /Besnyé B. .Exculpatzo.
Glossa...155 old, II. kdtet./

Vi
Kiilombség a jéhiszemiiség dologi-

l T T T R T RN T T IR T IXII I I T SR IT I

és kBtelmijogbeli sgerepe kozitt .
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Az eddig elmondottakbsl kitiint, hogy a j6-
hiszeniiség mind allologi joyokbun mind pedig a kdtel-
mek terén jelentis szerepet tolt be. Azonban ez még
gam jelenti azt, hogy szerepiik egyezd is.

A jéhlqzsmuseg eme két teriilete kdzott
kiildmbség van. A dologi jogok kirében a johiszemiiség
kapcsén arrdl van sz6,"hogy valakit oblijationdlis
koteléken kiviili eljarisban terhel e egyiltaldn a
jogellenes magatartds tudata”. A kotelmi jogban pedf
dig arrél," hogy valaki, akinek torhére az 6 tudtd-
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val a ktelmi felelGsség létre jott, kimenise magdt
azzal,hogy annak fenndlldsa irdnt mentheté okbdl u-
télag Onhibdjin kivil megtévedt®./Grosschmid Beni:
Fejezetek...1Ii kdtet 183 old./ :

Ez a kiilonbségtétel a feleldsségbe keriilés
szempont jabél jelentds. ~

A birtokos, aki a dolgot mint sajdtjat
haszndl ja,nafelett szabadon rendelkezik,tehdt tulaj-
donosként jar el, felelésségbe csuk akkor keriil ha -
nem j6hiczemii, ha rosszhisgemii, ha tud'cselekménye
jogotsérts voltdrél,

4 kdtelmi adds ellenben, aki tud koteleﬁ
zettségérdl, aki tehdt felellssége tudatdbun kell,
hogy legyen, gondossdigra van kdtelezve és csak akkor
mentesiill a kdtelezettsége aldl,ha a mdr fennillé fe-
lel.sségbdl kikeriil, azdltal, hogy i azolja,hogy ko-
telezettsége fenndilldsdrdél Onhibdjdn kivil megfeled-
kezett, vugy azt megsziintnek gondolta:. Minthogy a-
gonban a; addésnak az is kdtalessége, hogy kotelezetti-
ségeinek lennsllésdt el ne felejtse,sdt a teljesités
elézetes biztositdeéra is kello gondosségot kell for-
ditania,; a nentudds esetére biztositott feleldtlen-
ség csak akkor kivetkezik be, ha ez az arra hivatko=
z6 fé1 41t.]l akként van bizonyitvu, hogy az el is fo-
gadhaté.
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" A nemtudés menthetlsége, az ami itten a
Johiszemiségre hivutkozé fél részérdl igen szoros
felépitést kivén." /Grosschmid B. Fejezctek...I11.183/

Pehdt a bizonyitds terhe szempontjdbsl ku-
lombség van akdtelmi addés és a dologi adés jéhisze-
miisége kozott. 4 dologi ad6sndl és a condictio adds-
ndl is a jéhiszemiiség hidnydt kell az adésra rébizo-
nyitani, tehdt itt a jéhiszemiis¢giikct vélclmezziik.

A kdtelmi adésnuk ellenben magdnak kell a jéhiszemii-
ségét bizonyitani, mert a kotelem jogalkata alapjdn
a nemtcljesitd adds rosszhiszeniisége a vuldszini.

VI.

j6hiszem aséb térfoglaldsa a mag ‘njog egyéb

égaiban.,
A magdnjog egész teriletét 4thatja a johi-
szemiiség elve. A dologi éc kotelmi jogbeli szere-
pével mar foglalkoztunk. Itt arma akarok ramutatni,
hogy a jéhiszemiiség jogszigort enyhité jellege a
hdzassigi torvényben is helyet kapott.
Az érvénytelenné nyilvédnitott hdzassigbdl
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szdrmazé gyerm:kek, ha a hizastirssk valumelyike jo-
hiszemiien érvényenek hiszi a megkotttt hdzassi-

got, torvénesek. " Olyankor , amiddn azuérvinytelenw..
ségi ok fennforgdsirél a hizastdrsak vagy legaldbb a2
azok egvike, véletlenil tudomissal nem bir, az ily
hdzass?gbdél szdrm.adtt gyemekeket tOrvenyeseknek

kell tekinteni., K lwuix 441 605/
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C.

A jéhiszemuseg jelentésége.

—— A S 0 o o e g e e e e e e e

A j6hiszemiiségnek a magdnjogban, hirmas
jelentésége van: a forgalmat biztosabbd s egyszersain
mind gyorsabbi tessl, megszildrditja a megdntulaj-
don sértetlenségének az elvét,és a jogol az erkdlcs-
hoz kapesolja. ’

a/ h j6hiszemiiség gazdasdgi jelentlbsége.
ﬁ gazdasdgl ééletnek alapjdt, a tisztes-
ség a becsiilet alkotjék.Ezen alupszis a forgalom a
javak cseré je is.

A modermn élet, az egyre szédiiletesebb
gazdaesdgi harc, nem nélkiilszhet bizonyos sgabilyo-
kat, amclyek ezt a harcot ha nem is megkonnyitni de
keretbe fogni,irdnyelvekkel ellatni s bizonyos alap
szecmpontok szerint vezetni hivatottak. # jéhiszemii-
ség ezen ggabilyok egyike.

| A johiszemiiséyg a rohand élet szildtte.
Ugyutt szélesedik a gazdasdgi forgulom-mul.s javak
forgalma, ag egyre fejlodobb és egyre gyosmuld élet-
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tempdt kovetve meggyorsult, ezt kovetni kellett « jo
jognek is , hacsak nem akart az €lettdél elmuradni

sz ligyletkdtések gyors lebonyolitdsdanak sziikségessé-
ge, magdval hosta azok leegyszeriisddését és ezt a Jo
jog azzal egészitette ki, hogy az egyszeri, formusd-
gok nélkili ligyletkdtést elismerte. De még saiikség
volt az igy létrejott ligylet megtamadhutatlannd té-
telére is. Ket érjiik el a joéhisszemii szersés védelmé-
vel. _ - ‘ o
Az ligyletek gyors megkdtésének lehetd-
vé tétele, Onmagibun még nen elég a forgalom bizto-
gitdsdra. Arra is bizjositék xell, hogy az iigylet
érvényes is fog ANEAdmni. Az ligylet esetleges érvény-
telensége korill tdmadhatd jogvita, bizonytalanng te-
szl a forgalmat s ezdltal az iigyletst kdtni szindé-
kozé feleket elriaszztja az iligyletkdtéstél., A johi-
‘szemiiség oltalma tehdt gazdasdigi hatésabdn, igylet-
" élénkité jelentéségii. |

b/ A jéhiszemiiség maginjogl jelentisége.

\ A jéhiszemiiségnek gazdasdgi jelentlaé-
gén kiviil, « ami szintén a magdnjog kdrébe tartozik-
szigoru jogi szempontok keretébe viagéd jelentisége
is van, amely tehat jogi nézlpontbél is jelentés.
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Kivilé jelentisége van, a jéhiszemiiség jog-
keletkeztetl voltdnzk. Grosschmid Beni a jéhiszenmii-
ségnek a telekkdnyvi perrel kapcsoliban elfoglalt
jogi helyzetérél azt mondja,” a johiszemiiségnek itt
a gzerepe constitutiv, szintugy miként az elbirtok-
ldsndl. A telekkdnyvbe vetett bizalom, mint positi-
vum vete gdtat a keresetnek."/Fejezetek...l. 360 0./ -

Grosschmid rdmutatott a johiszemiiség kii-
16nbb26 d4gal kozotti kiilonbségekre, ezenkiviil észre-
vette agt is hoygy = jéhiszemiiség relativ fogalom.
Ndla talélkoztunk eldszdr a johisszemiiséy relativitdi-
sa kifejezéssel. o o

, - Legdltalinosabban a joéhiszem maginjogi je-
lentéségét, akként jellemezhetjiik, hogy méltdnyos
megitélésre teszi érdemessé a johiszemii egyént. A
jéhiszemiiség relativ volta itt is ki mutathaté. Bi-
zonyos esetekben a jéhiszemiis¢g jogot keletkeztet,
mds esetben csak a feleldsség aldl mentesit, ismét
mésban mar csak enyhiti a felelGssé et.
| 4 johiszemiiség relativitdsa,a jéhiszenmii-
ség fogalmdnak illetlleg fennforgd-sdnak a megitélé-
sében is jelentls. A j6hiszemiiség némely estben csak
positiv, mis esetben negativ tuddssal is létre johet
Rendszerint az kell a jéhiszemiisighez, hogy a {él a
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cselekményd jogosdwlltirél legyen meggyszddve, sok-
szor azonban midr az is elég, ha a ténkedéseit jo-
gosnak véli, néha pedig megelégsziink azzal, ha # ¢
nam rosszhiszemii.

k J6hiszemiisé kivdld julentisége az is,
hogy a jog alspelveit 4ttorte, és zzok ellenére ér-
vényesiil. A hlnguam plus iuris" és asz ‘sedificum
solo cedit' elve a johiszemitségen megtérik. S6t a
jéhiszemiiség esetén a t6rvény nemtuddisa nem mente-
ait éi#ét gem alkalbazzuk teljes szigorral.

A jéhiszemiiség maganjogi jelentlsége az,
hogé ennek ag elvnek jogi elismerése, lehetdvé te-
szi a22¢ egyéni érdeknek a tisztessig szemiivegén ke-
répstiil tdrténé, méltdnyos figyelembe vételét, az
ig@zségsznlgéltatés'keretéhan.

e - '

jﬁ ¢ / A jéhiszenmiiség -erktlesneveld hatdsa.

bz a Jogikai szabdly, hogy minden hatds el-~
lenhatdst vdlt ki, a johiszemiiség tekintetében is
ﬁegéll, Minthogy a jéhiszemiiség, az erkdlcs, atisz-
tesség, a becsiilet tehdt erkSlcei motivumok ered-
ményeként jelentkezik, azok hatdsdra is jut jogi
jelentisé  hez, |
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Bar igaz az, hogy a jéhiszemiiségifor-
galmi érdeket szolgdl, ez azonban csak gazdasdgi |
cél, ellenben ez nem jelenti azt, hogy annak haté-
sira fejlGdik, az cshk élénkitéleg , serkentileg
hatott a térfogluldsdra, de alupjdban véve, mégis
erkdlcsi hatdsra erkilesi nyomdsra kap mind nagyobb
jelentéséget. Lzt bizonyitja az is, ho.y a johisze-
miiség fennforgdsit, rendszerint mindaddig vélelmecz-
zilk,meglévinek tartjuk,amig bizonyitva nincs az el-
lenkezbje. Ezzel szinte az egyéni tisztességnek,
embertdrsaink becsiilotes voltdnak elismerése jut
jogi szerephez.

Es éppen itt mututkozik meg az ellenhatds
is, mert a jéhiszenmiisé¢gnekmindenkinél valé feltéte-
lezése tdrsadalom neveld hatdsu. Az a tudat ugyan-
is hogy engem becsiiletesnek tartansk, mindenkit ar-
ra 9sziindz, hogy mélidvd legyen embertirsui eldle-
gezett bizalmdra, ne okozzon csaléddst a benne bi-
zéknak. - . |
Eppen a jéhiszemiiség jogi elismerésének er-
kdlcsneveld hatdsdt tekintem ém a johiszenmiiség leg-
jelentlsebb tulajdonsdginak is, » jéhiszemiiscg ér-
vényrejutisa dltal, kap a benniink €10 igazsdgtudat
maginjogi jelentlséget.

A j6hiczemiiség, rést ny itott - j05 zart kap
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pujdn €s az igy tamsdt résen, az erkdlcs a jéhiszemii-
séy szillbanyja is jogi érvényre jut, a jog teriiletén
s ezdltal a jogalkalmazds hOTlZOHtJd, a véges jogi
mezdkrél, az erkdles vegtelenjebe tolédott kl.

D"

A biré felsdata etikei vonatkozdsben.
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Hérman tartjdk kezdkben a jogot,-mondja
Schwarz G. Maginjogunk felépitése cimii miivében- a
térvinyhozé, a jogtudds és a bird.

4 térvényhozé alkotja, a jogtudés mugyarss
rézza, és a biré alkulmazza.Rendes kdrilmenyek k&-
z0tt ez a hdrom té yezd kizdsen jir el, segitik egy-
médst,ilyenkor egyensuly 411 fenn k8zottik. Azonban
eldfordul hogy egyik,vagy mdsik tényezl nem tudja £
feladatdt teljesiteni, tehdt az 6 munkakdre is a
tobbire hérul. Igy van ez a meg ar muzgdnjogban is.
A tdrvényhozés csak egyes részeit szabdlyogzza a ma-
génjognak, mig & tdébbi rész birdsdgaink itéleteiben
elevenedik meg.A birdéi gyakorlat az amelybél a ma é-
16 magdnjogunk, teljes egéezében elénk tdrul.
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A magyar biré etikai felfogdsa, tikrdzcdik
minden itéletben. Az § erkdlcsi és jogérzete jut ki-
fejezésre ddontéseiben. Mintnogy, tehdt 6 az €16 jog
kijelentéje, nem kdzombGs hogy wmilgen, mordlis , g
szocidlis érziilettel van telitve, milyen szemszdg-
b6l tudja megitélni embertérszit,van e benne elég
szeretet és fogékonysdg, hogy embertarsai cseleke-
deteit helyesen tudjaz mérlegelni.

A torvén; lchet érzéketlen, sdt bizonyos
mértékig annak is kell lennie, ha célja a meglorlds
A biré azonban, aki benne €1 2 t4rsadulomban, maga
is ember, magdban hordozza emberi volténak Gsszes
gyarlésdgait,é is a kor hatdsa alatt 411, tehdt nem
vonhztja ki magdt annak hatdsai és kidtelességei alél
sem,

A j6 bird éppen az, aki a szigoru jogi nézd-
ponton tul tekint, magasubb szempontokra is néz,ité-
letében szem elétt tartja az anyagi igazsdg mellet,
a nemzet €rdekét és az etikai kivédnslmskat is.

A johiszemliségnek éppen ez = legnagyobb ma-
génjogi jelentisége,hogy utut nyit a szigotu jogi ke=-

~ retek kdzt s ezen az uwton azutin az erkdlcs, mint cs

csdekedeteink legdltaldnosabb értékmérdje is bekeriil
afjog épiiletébe. Tehit a jéhiszemiisé, eszkdz a biré
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kez€ben, amellyel az erkdles érvényesilésének nyit
utat a magdnjogban.







