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1. Bevezetés

A mezdgazdasdg €évszdzadok Ota meghatdrozza vidéki tdjaink arculatdt, az ott élok
tarsadalmi, gazdasdgi viszonyait. Egyuttal jelentds szerepe van a természeti kornyezet, az
allat- és novényfajok életterének kialakitdsaban, valamint megbrzésében is dontd szerepe
van az erOforrdsokkal helyesen gazdilkodé mezbdgazdasdgnak. Ahhoz, hogy természet
kozeli élohelyeinket legaldbb a jelenlegi szinten megOrizziik, olyan mezdgazdasagi
gyakorlatra és az azt alakité intézkedésekre van sziikség, amely bolcsen gazdédlkodik a

helyi er6forrasokkal, ugyanakkor megélhetést biztosit a vidék lakosai szdmara.

2. Témafelvetés

A rendszervaltast kovetden a mezdgazdasag jelentds atalakuldson ment keresztiil, noha ez
a folyamat val6jdban mar eldtte is hosszabb ideje tartott és varhatéan a jovdben is
folytatédni fog, de felgyorsuldsdval igazdban ekkortdl szdmolhatunk. Mindez a véltozas
megmutatkozott a foldtulajdon véltozdsidban, valamint a piaci kapcsolatok
atrendezddésében is. Eredményeként a szovetkezetek atalakultak, régi és uj vallalatok,

gazdasagi tarsasagok, egyéni vallalkozasok jelentek meg.

Az 1989-1990-es éveket kovetéen a magiangazdidlkodds sulya jelentdsen megnétt a
magyar gazdasidgban, termelésiik mar ezen iddszak eldtt is meghaladta az 50%-ot.
Jelenleg a mezdégazdasagi teriilet 40%-at egyéni gazdasagok, 60%-at gazdasagi
szervezetek mivelik. A problémat az okozza, hogy mig az egyéni gazdasdgok szdma
megkozeliti a 707 ezret, 93,6%-uk 10 ha-ndl kisebb méretii teriileten gazdalkodik, amely
méretnagysdg nem éri el az optimdlisnak tartott — azaz, az életképes, gazdasidgosan,

jovedelmezden lizemeltetheté — nagysdg kategoriat, felvetve ezzel a csaladi mikodtetésii

gazdasagok versenyképességének, a hatékony termelés lehetdségének kérdését.

Nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy ezen gazdasigok egy része un.
~Kényszergazdasdg”, azaz a gazdilkodok egyéb lehetdség hidnydban foglalkoznak
mezdgazdasagi termeléssel, és ha ezzel felhagyndnak, megélhetésiik keriilne veszélybe.
Masrészt ez a tevékenység jo esetben is legfeljebb jovedelem-kiegészitést biztosit,

tobbnyire csupdn a csalad sajdt termelésti élelmiszerrel valo ellatasat teszi lehetové.



Fontossaguk elsdsorban az €lelmiszer eldallitidsban kiemelkedé — hozzdjarulva a hazai,
valamint az exportértékesitéshez —, mdsrészt a sajat ellatdsban is szerepet jatszik.
Jelentéségiik azért is érdemel odafigyelést, mert szdmos olyan erdforrdst tudnak
jovedelmezén hasznositani, amire a nagyiizemek technikai, szervezeti, hatékonysagi,

jovedelmezdségi okokbdl nem, vagy csak tovabbi beruhdzdsok dltal lennének képesek.

A mezbgazdasagi kisvéllalkozds megjelenési formdjat tekintve elsdsorban a falvakban
figyelhetd meg, megélhetést biztositva szerepldinek. A termeldk szdmdéra adottsig a
falvak hatdardban hiz6dé mezdgazdasdgi foldteriilet, a kisgazdasdgoknak a generdciok
kozotti atorokitése, a sziiloktl megtanult gazdalkodasi ismeretek, eszkdzok atvétele. Az
agrarélet el6z6 évtizedeire visszatekintve lathat6, hogy hazankban a vildgon egyediilallo
moédon valésult meg a kisiizem és nagyiizem sajédtos keretek kozott miikodo kooperacidja.
Ez az egyiittmiikodés hanyatldsnak indult, melynek okoz6i elsdsorban vildgpiaci hatdsok,
technologiai fejlédés, modernizacio, és tokeigény.

Az integraciora viszont a mezdgazdasdgnak tovabbra is sziiksége van, melyre tobbféle
megoldasi lehetOség latott napvildgot neves szakemberek tollabdl. A kényszer(
kollektivizdlds mély nyomot hagyott hazank mezOdgazdasigi tevékenységgel foglalkoz6
embereiben, s igy érthetdé okokbol nem mutatnak nagy hajlandésdgot az 6nkéntes alapon
1étrejové  szovetkezések irdnt, mely az EU fejlett mezdgazdasiggal rendelkezd
orszdgaiban mar jol miikodik, s meghozta a kivant eredményt.

A Kozos Agrarpolitika nagy hangsulyt fektet a csalddi gazdasdgokra (mezdgazdasagi
kisvallalkozasokra), hiszen a jovoben a termeld tevékenységen tdl a
kornyezetvédelemben, a vidékfejlesztésben és a foglalkoztatdsban is jelentds szerepet
szannak ezeknek. A kérdés csak az, hogy a magyar kisvéllalkozdsok képesek lesznek-e
ezen a feladatokat elldtni akkor, amikor a sajat megélhetésiikért is nehezen kiizdenek

meg.

A cél, hogy a jovében tovabb folytatodjon a birtokkoncentracid, ami elésegiti a termelés
hatékonysagat, a miiszaki fejlesztést, azonban djabb foglalkoztatdsi gondokat von maga

utan.

A fentiek alapjan lathatjuk, hogy Osszetett gazdasdgi-tarsadalmi problémérdl van szo,

melyet tobb szempontbdl kell és érdemes is megvizsgalni annak érdekében, hogy a vidék



fejlodését eldsegitd, atgondolt, megalapozott dontések sziilethessenek, tovabbd a mar
meghozott intézkedések hatdsai jol mérhetdek legyenek — amennyiben a vart hatds

elmarad vagy médosul —, kelld iddben sor keriilhessen a korrekciora.

Dolgozatomban mezdgazdasdgi kisvallalkozdsok alatt nemcsak az addszammal
rendelkezdket, hanem azokat a csaladi, egyéni gazdasdgokat is értem — az Eurdpai
Uniéban a 8 EUME alattiak, a magyar (de az 0j tagorszdgi viszonyok kozott is) a
kizarélag sajat fogyasztasra termelék fels6 hatira 1 EUME, 1-2 EUME ko6z6tt vannak
azok, akik a sajat fogyasztasok tili felesleget értékesitik. Piacorientdlt (arutermelo)
gazdasagoknak a 2 EUME felettiek tekinthetok —, akik tevékenységiiket a csalad
megélhetésének biztositdsa érdekében végzik, tobbnyire nem tdrsas véllalkozasi
formaban (kivétel az egy csaldd tulajdondban all6 tarsas vallalkozdsok). Ezeknek az
elnevezése valtozatos: kistermelés, egyéni gazdasag, s igy az egyéni vallalkozds, csaladi
gazdasag, stb. A vizsgilat célja szempontjabdl az elnevezésiik indifferens, jollehet a
kiilonboz6 fogalmaknak jelentésbéli kiillonbségeik vannak, tovabba tartalmi véltozdsokat

is takarnak.

3. A kutatas el6zményei

Kutatdsi témdm megvalasztdsa 1993-ra nyulik vissza, amikor mint tanszéki mérnok a
Godolléi Agrartudomanyi Egyetem Gyongyosi Mezégazdasagi Féiskolai Kar, Uzem- és
Munkaszervezési Tanszékén kezdtem dolgozni. Ett6l kezdve keriiltem kapcsolatba
kutatdsi témammal, melyet a KSH 1992-ben orszdgos szintli felméréssel inditott, igy
Heves megyére is kiterjedt. Akkor a KSH altal kijelolt gazdasagokra épitve folytattam
adatfelmérésemet és az ezzel kapcsolatos kutatdsokat. Tevékenységemet 2006-ban

fejeztem be, 2005 évre vonatkozdan.

A doktori dolgozatomban leirtak — annak terjedelmi korldtai miatt — nem tartalmazzak
teljes kortien a felmérések eredményeit. Azon adatok, melyeket k6zolni nem tudtam, a

tendenciak ért€kelésénél, az okok feltarasanal természetesen felhasznalasra keriiltek.



4. Célkitiizés

Dolgozatom f6 célkitiizése megvizsgalni, valéban célszerii és alkalmas-e a longitudinlis
modszer a mezdgazdasidg szereplOinek valtozaskovetd vizsgilatira. Nem volt célom,
hogy a jelenlegi kozgazdasdgi rendszerek mukodésével, az darrendszer és a
tdmogatdsrendszer belsé Osszefiiggéseivel, a mezdgazdasdgi arak nyereségtartalmaval, a
mezdgazdasag fejlodését meghatarozo szabalyozo rendszer mindsitésével foglalkozzak:
Munkamban — tobbek kozott — azt kivanom vizsgédlni, hogy a longitudinalis
(valtozaskovetd) vizsgalat

— az egyes folyamatok az azt befolydsolé tényezOk feltardsaval, a folyamatok

kolcsonhatasainak Osszefliggés vizsgdlatdval képes-e a helyes gazdasdgpolitikai

dontetések meghozatalat el6segiteni, (konkrétan: pl.: timogatasokon keresztiil),

— mennyiben tdmasztja ald, igazolja vissza a dontések helyességét, alapozza meg a

tervezhetOséget, a dontés elokészitéseket,

— alkalmazéasaval lehet0ség nyilik-e arra, hogy a dontéshozok nyomonkovessék,

idében tudjak befolyédsolni a népességmegtartd képességet, a foglalkoztatds novelést

és a megélhetést.
A bevezetd gondolatok utdn, a fenti célkitiizés érdekében disszertaciomban:

— Feldolgozom a szakirodalmat, melynek keretében foglalkozok az agrarszerkezet
fejlodésével, a mezdgazdasagi véllalkozdsok, egyéni gazdasdgok és a gazdasag
hasonlé tevékenységet végzd szerepldinek fogalmaval, a gazdasagok helyzetével,
a vidék népességmegtarté képessége ¢és a foglalkoztatds alakuldsdnak
bemutatasaval Osszefiiggésben fel kivdnom tdrni a longitudindlis vizsgalatok
jelentdségét, alkalmazasuk lehetdségeit, aktualitasat.

— Meghatarozom a longitudindlis (valtozaskovetd) vizsgalat fogalmat sajat
értelmezésben.

— Ismertetem a feldolgozas médszertanat, melynek keretében kitérek a
felhaszndlt adatbédzisokra, a sajat vizsgdlat sordn alkalmazott modszerekre, a
felmérés foldrajzi €s gazdasdgi lehatdrolasaként bemutatom Heves megyét, és
egyéni gazdasdgainak néhany fobb jellemzdjét.

—  Ertékelem a longitudinalis vizsgalat eredményeit, 15 év idészakra kiterjedSen,

Heves megye 31 egyéni gazdasdgara vonatkozo, tobbségében egyéni



adatgytijtésre, tovibba a KSH adataira tdmaszkodva a gazdilkoddk személyi
adatainak, a foldteriilet alakuldsanak, a novénytermelés, a zoldségtermesztés, a
gyliimolcs- és szOldtermelés, az allattenyésztés teriileteinek részletes feldolgozasan
keresztiil.

— Ezzel 6sszefiiggésben javaslatot kivanok tenni a mezdgazdasdg fejlodését mind
jobban szolgdlé dontést megalapozd, elokészitd adatgyljtési, feldolgozasi,
elemzési lehetdségekre, valamint a dontések hatdsdnak utélagos nyomon

kovetésére, a kivant cél elérhetdsége érdekében.

5. A szakirodalom feldolgozasa

A fent Kkitizott célok megvaldsitdsdhoz a hazai és nemzetkozi szakirodalmakra
tdmaszkodtam, melyek megfeleld alapot adtak a kutatds o©ndll6 lefolytatdsdhoz,
megalapozott kovetkeztetések levondsdhoz.

A dolgozat készitéséhez 208 szakirodalmat haszndltam fel, konkrét hivatkozassal. A téma
természetesen ennél szélesebb korll tdjékozddast igényelt, melyet a kutatds és publikalas
sordn megtettem, a longitudindlis vizsgdlatok jelentdségének, alkalmazasi lehetdségeinek,
aktualitdsa Osszefiiggéseinek feltdrasa érdekében, hiszen véleményem szerint rendkiviil
fontos naprakészen nyomon kovetni a mezdgazdasagi kisvallalkozdsok gazdalkoddsdban
bekovetkezd valtozdsokat, melynek lehetséges moddszere szerintem a naprakész
informdaciét szolgéltaté longitudindlis vizsgdlat egyik lehetséges eljardsa a panel

vizsgdlat.

6. A feldolgozas médszere

Bemutattam és értékeltem a feldolgozas mddszertandt, melynek keretében kitértem a
felhasznalt adatbdzisokra. A longitudindlis vizsgédlatok egyik modszerét, a
panelvizsgélatot haszndltam, melyet a magyar nyelv érthetdsége miatt valtozaskoveto,
fejlodéskovetd vizsgalatnak neveztem el. Ennek a matematikai Osszefiiggése a kovetkezd
formuldkkal irhato le:

A tabla egy-egy celldjdba — gondos azonositds utdn — aszerint keriilnek be a

gazdasagok, hogy azok a vizsgdlt ¢ id0szakban (oldalrovat), illetve #+1 idészakban



(fejrovat) milyen nagysdagu teriilettel rendelkeztek. Ily moédon a tdbla atlgjaban
szerepelnek azok a gazdasagok, amelyek a vizsgalt ¢, illetve #+1 idOpontban hasonl6
nagysagu teriilettel rendelkeztek, azaz szinten tartottdk azt. A tdbla atloja felett
helyezkednek el azok a gazdasagok, amelyek a t idOpontrol #+1 idOpontra novelték, alatta
pedig azok, amelyek csokkentették teriiletiiket. Mindkét utobbi esetben nyomon
kovethetd a teriilet valtozdsanak nagysaga és mértéke is. A vizsgalat természetesen évrol-
évre lancszerlien folytathatd, de hosszabb iddszak vdltozdsai is konnyen elemezhetOk
(GUNDEL-LACZKA, 1995).

A kontingencia tablazatba illesztett gyakorisdgok komolyabb matematikai-statisztikai
moédszerek alkalmazasa nélkiil is j6l mutatjdk a nem véletlenszerii eloszlast.

Az 1. tablazatban kapott el6fordulasok X7Z,;,; f00sszegre vetitett szdzalékos megoszlasai
az érték tartomdny atléjaban (balrdl-jobbra lefelé) azoknak az egységeknek (elemeknek)
az ardnyat mutatja, amelyeknek a két idépont kozott nem valtozott a vizsgalt
tulajdonséga, illetve annak mérete. Az atlé alatti elemeknél a kordbbi (t) idépontrdl t+1
idOpontra csokkent az ismérv nagysdga, mig az atl6 felettieknél nétt annak értéke. Az igy
elkiilonitett rovatokat Osszevonva, az eredmény kiértékelése a 2. tabldzat szerint
leegyszeriisithetd, kiemelve a csokkenés, a novekedés és a valtozatlansdg (hasonldsag)

mértékét kategdridnként és Osszesitve.

1. tabldzat: Az elemszam megoszlasa az ismérv nagysagkategoriai szerint 1.

o az ismérv osztalyba soroldsa L
idépont t idépontra
t X1lah=X1fh  [X2ahX2fh  [X3ah~X3fh  Xpah~Xne
idGpont az elemek eloforduldsa 7, Y (y/z)
\% Yian-Yith "é Zx2y1 Zx3y1 Zxnyl ) Zy|xi b Y1 Yi
= 7 —
A Y2ah-Y2th % ié Zx1y2 Zx3y2 Zxny2 > Zy)xi X Y2 Y2
g S -
S| Y3ah-Y3m 8| 2x1y3 Zx2y3 Zxny3 YXZyxi [Zys |V3
> ) —
N @ N —
< OlYnah~Yn= S 0| Zxlyn Zx2yn Zx3yn x Zynxi X Yo |Yn
g Zt+1 xr Zy1yi ) Zx)yi z Zy3yi X Zxnyi )2, Zyiyi )y yi Vi -
=
(]
i & | Xen Y X1 Y Xy Y X3 Y X, Y X
o —_ —_ — — —_
== | (xfz) X X2 X3 Xn X

Forrés: sajat szerkesztés



ahol: - tés t+1 kér egymdst kovetd idopont és X ismérv azonos y-nal;

- X1an=-X1tm az elem t+1 idopontban mért ismérvének elso osztdlybeli also-felso
hatdrértéke, amely a longitudindlis vizsgdlatndl azonos t idopont Yian-Yim
osztdalykozével,

-z az elemek (egységek) eloforduldsinak a szdma az X és 'y szerinti
nagysdgkategoridakban,

- Y és X1 az ismérvek dsszes mennyisége az adott idopontra vetitve;

A gazdasdgok tulajdonsdgainak két vizsgalt idopont kozotti valtozasat osszesitd adatokat
— a felméréssorozat id0 rendjének megfeleléen — tdbldazatba rendezve (3. tablazat) az
iddszakrol-idoszakra bekovetkezd valtozdsok jobban attekinthetéek, illetve az
részeredmények grafikus dbrdzoldssal még szemléletesebbé tehetdek. (A vizsgélati
modszerbdl adédd elemszdm csokkenés az Osszegzd tabldkban kiilon oszlopban

feltiintethetd.)

2. tdabldzat: Az elemszam megoszlasa az ismérv nagysagkategoriai szerint 2.

tFdbpont Az elemek valtozdsa t idépontrdl
t+1 idOpontra az ismérv szerint Y7
t idopont kevesebb (a) | hasonlé (b) tobb (c)
Yiah-Y1h = Zx23nyI/X Zyiyi |2 Zyixil X xiyi
Y2ah-Y2fh E § Zx1 yol L Zyxiyi Zany/X Zuiyi | B Zyoxil X Zxiyi
Y3ah-Y3th ?;9: Zx12 3/ X Zyiyi Zxny3/X Zxiyi X Zyaxil X Zyiyi
Ynah-Yn= S D |z23 y/X Zyiyi - L Zyaxil X Zyiyi
21 X Zo/X Zyiyi Y Zp/X Zyiyi 22X Zxiyi 1
Forras: sajat szerkesztés
3. tabldzat: Az ismérv valtozasanak iranyai
Az elemek valtozasanak aranya 1dopontrol:ft,.; €s t, kozott|
idopont |idopontra az ismérv szerint megsziint Osszesen
kevesebb hasonl6 tobb elemek ardnya
tl |2 2/5 7 Sa/E 2y | T ZdE Zyy AZIE. 7,y 1
t+2 X Z,/Y 7y X /X Zyyi X Z/Y zyyi AZIY. zy;y; 1
t+3 [T z/E 24y /S 2y |E 2T Zyy AZIT 7,34 1
t+4 [T z/E 24y % 2/% Zyyi % 2/% Zyiyi AZIT 7,3, 1
ten  |Z 25 2y % 20/ Zyiyi X 2/% 2y AZIT 743y 1

Forras: sajat szerkesztés




A kutatds sordn tobb, nyilvanosan hozzaférhetd adatbazis szekunder feldolgozasét, illetve
a KSH altal rendelkezésemre bocsatott adatokat, tovdbbd sajat adatgylijtésbdl szdrmazo
primer adatbdzis elemzését végeztem el. A felmérés Heves megye — a KSH altal
kordbban kijelolt — egyes kistermeldire (egyéni gazdasigaira) terjedt ki. A minta
kivéalasztasanal rendkiviil fontos szempont volt, hogy olyan gazdasagok legyenek, melyek
varhat6éan a jovoben is fenn tudjak tartani magukat, folytatjdk tevékenységiiket. A sajat
felmérés is kérdéivvel tortént. Osszessen15 év idésor adatat dolgoztam fel, iigyelve arra,
hogy mindig ugyanazon gazdasagok keriiljenek a mintdba, mely az altalam alkalmazott
modszer alapfeltétele. A felmérés az id6szak sordn 8 alkalommal tortént meg, mely
adatokat a dolgozat moddszertan fejezetében bemutatott, dltalam matematikai modellel
szemléltetett tdbldzatba rendeztem. Az alkalmazott modszer, melyhez az SPSS for

Windows programot hasznaltam.

7. Eredmények

A vizsgalt gazdasagok szdma az orszdgos tendencidhoz hasonlé mértékben csokkent. A
teriileti eloszlast attekintve megdllapitottam hogy a megsziinés Osszefiigg a termoOhelyi
adottsagokkal. A  kisvallalkozdsok agrarvagyona részben (50%) munkahelyi
jovedelembdl ered, mely idovel csokkent. A gazdasigstabilitds az 6roklés é€s a kordbbi
kisgazdasdg alapjain nyugszik, a nagyiizemek megsziinésével a veliikk kooperild
kisgazdasdgok tért vesztettek. A minta gazdasdgai 1992 évi méretiikket 60%-ban a
privatizacié és a karpdtlas eredményeként érték el. A gazdalkodds tipusat tekintve a
vegyes gazdilkodds domindl a megye kedvezdtlen termdhelyi adottsdgai kovetkeztében,
a csak dllattartdssal foglalkozok megsziintek. A termelésszerkezetben nétt az
allattenyésztés €s a szant6foldi novénytermesztés ardnya, de aggodalomra ad okot a
tajtermesztésben oly jelentds zoldségfélék és a szO6l0 ardnydnak csokkenése. A karpotlas
igénybevétele 20%-ban sajat jogon tortént, 75%-ban a fold volt a karpotlds alapja, melyet
elsOsorban foldvasarldsra forditottak. A hiteldllomanyt tekintve, azt tapasztaltam, hogy a
kezdeti idOben a gazddk arra vettek fel hitelt, amire volt kedvezmény, igy pl.:
épiiletvdsdrlas, 1étesités. 1994-2003-1g a gépvdsarldst folyamatosan preferaltak. 2004-ben

a gépbeszerzésre forditott Osszeg jelentOsen visszaesett (az elozd év 66%-a) a



gépbeszerzési timogatdsok EU szabdlyozdsa miatt. Ezen folyamat leéllt, mikor 2005-re
olyanok lettek a gazdédlkodds koriilményei, hogy a gazdasigok mar az egyszerii
Ujratermelést sem tudtdk megvaldsitani a magas hiteldllomédny torlesztése mellett,
tovdbba nem Kkis szerepet jdtszott az elobbiekben emlitett tdimogatds csokkenése sem. A
megnott eladosodottsdg maga utdn vonja a mezdgazdasdgi foglalkoztatds csokkenését és

a foldteriiletek koncentrécigjat.

A vizsgélt gazddlkodok foglalkozdsa — a vérségi oroklést igazolva — apjukéval 50%-
ban, a nagyapdkéval egyardnt 25-25%-ban esik egybe, kivéve az 6ndllé gazdalkodoknal,
ahol 31-31%. Az aktiv koru gazdik tobbsége f6dlldsu munkaviszonyu. Az eltelt mdstél
évtized alatt, a kor elére haladdsdval a mas teriileten munkaviszonyban 4llok tobbsége
nyugdijba ment, s igy ardnyuk 30%-kal nétt. Az, hogy a fiatalok nem maradnak meg az
dgazatban, j6l mutatja annak sulyos gondjait, sot tovabb neheziti helyzetét. Ezt timasztja
ald a gazdalkodok életkordnak vizsgilata is. Legfiatalabb (34-35 évesek) — a nem
mezdgazdasagi vallalkozé csoport — 1994 utdn mér nem taldlhatéak a gazdak sordban, az
eloregedés a jellemzd. A gazdilkodok kozel 70%-a nem rendelkezik mezdgazdasigi
szakmai végzettséggel. E tekintetben a helyzetet kritikusnak mindsiteném az altalam
vizsgaltakndl, ha TAKATSY és munkatirsai (2006) nem jutottak volna még ennél is
kedvezétlenebb eredményre. Ugy itélem meg, hogy az EU dltal tamasztott, és a
mezdgazdasdg jelenlegi helyzetét tekintve nagy kihivdsokkal csak a felséfokd
végzettséggel rendelkezd, jOl képzett szakemberek birk6zhatnak meg eredményesen. Az
atlagos munkavégzés 161-180 nap/fé/év ingadozik, ez iddjards fiiggd, foként a
novénytermesztés esetében. Az egy gazdasdgban atlagosan munkat végzok szama 1/3-al
lett tobb, mely a gazdasdgméret novekedésének és a kézimunkaerd igényes dgazatok
térhoditasanak tudhaté be. A gazdasidgban munkat végzd csalddtagok ardnya teljesen
atstrukturalodott, mar nemcsak a gyermek, de az unoka is segit.

Ugy vélem, hogy a mez6gazdasdgban a kampanymunkak miatt tdimogatni sziikséges az
idénymunkdsok egyszerli €s olcs6, de nem az éllam 4ltal regisztralt foglalkoztatdsat.
Ezzel ugyan nem sziintetheté meg a zsebbdl-zsebbe fizetés, mely foként a zoldség-,
gyiimolcs- és sz010 dgazatokban jellemz6 fekete foglalkoztatds velejardja, €s a jelenlegi

ar - koltség viszonyok mellett csaknem lehetetlen kifehériteni, de eldrelépés lehet, hiszen

10



az dgazat alacsony jovedelemtermeld képességét a jelenlegi foglalkoztatds szabalyozasi

véltoztatasok nem segitik el0.

A foldteriilet nagysdga, tulajdonviszonyai alakuldsdnak vizsgdlata sordn vezettem le,
hogy az dltalam alkalmazott panelvizsgdlatok értékelésére haszndlt ,longitudindlis
tablazatok” miként mutatjdk a valtozdsokat folyamatukban, az Osszefiiggések
dinamikdjaban. Megallapitottam, hogy a megfigyelt gazdasdgokban a vizsgélt iddszak
elején az 1 ha alatti méretkategoridba tartozok ardnya volt a legnagyobb. A
gazdasagonkénti atlagteriilet 5 ha koriil mozgott, mely a mdsfél évtized végére 84 ha-on
allapodott meg, a 30-100 ha és a feletti kivant gazdasdg méret dominancidja mellett. Ez a
koncentricio elsdsorban a foldbérlemény novekedésével ment végbe, ardnydban csaknem
50-50 széazalék volt a bérelt és a sajat tulajdond teriilet. A foldbérlet kérdése komoly
problémadkat vet fel az dgazatban mindaddig, amig ki nem alakul a tartés foldbérlet.
Egyetértek KAPRONCZAIVAL (2006) hogy nem csak a haszonbérlet maximumat (20
év) kellene a foldtorvényben eldirni, de a minimadlis bérleti id6t is rogziteni kellene (pl.: 5
év). Ez a tipusu bérleti rendszer védené leginkdbb a gazddk érdekeit. A vizsgélt
gazdasagok dltal haszndlt termdteriilet alakuldsa ugyanazt a tendencidt mutatja, mint az
egyéni gazdasdgokra vonatkoztatott orszadgos €s Heves megyei adatok.

Modszertan szempontjabol az orszdgos adatgyiijtés és longitudindlis feldolgozds két igen
érdekes problémat hozott felszinre. Az egyik, hogy biztositani kell a vizsgélt id6szakok
kozott a felmért minta elemeinek azonossdgat — bar a nagyszamok torvénye szerint a jol
meghatdrozott reprezentativ minta, ugyanazon megoszlast kell, hogy adjon —, a masik,
hogy a foldteriilet nagysdg kategoridja szerinti vizsgdlatnal nem szerepelhetnek olyan
gazdasagok, amelyek foldteriilettel nem rendelkeznek, vagy azokat kiilon sziikséges

kezelni hasonl6an ahhoz, mint én tettem a megsziintekkel.

A vizsgdlt mezOgazdasagi  kisvéllalkozdsok  szdnt6foldi  novénytermelésének
vetésszerkezete a végigkovetett 15 év alatt jelentdsen dtstrukturdlédott. 1994-tdl a buza €s
kukorica dgazat lett a meghataroz6 (51%). Igen érdekes megfigyelni, a véltozaskdvetd
vizsgalatok eredményeként, hogy mig 1992-ben a privatizicié kovetkeztében visszavett

foldeken sokan kezdtek el buzat termelni, addig a kukoricdndl a jellemzd az volt, hogy
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aki az iddészak elején nem termelte, az késébb sem fogott hozza. Az ipari novények
vetésteriiletének ardnya dupldjara nétt, melyben a napraforgé domindlt, 70-90%-os
ardnnyal. Takarmdnynovényeket a teriillet 11-13%-dn termesztettek a gazddk, mely
szorosan kotddik a vegyes tipusi gazdasdgokban a tOmegtakarmdnyt fogyasztod
allattenyésztési dgazatok (szarvasmarha, juh) tartdsahoz. A zoldségftélék teriilete 10-edére
csokkent. Tipikusan jellemz6 ezen termelOk zoldségtermesztési szokdsaira a 3-4 éves
ciklikussag. Heves megyében €és igy a megfigyelt gazdasiagoknal is a gorogdinnye
termesztése a meghatdrozd. A sz6l6-gylimoles termesztés vizsgélatdnak eredményeként
jol lathat, hogy mivel az adottsagok a gyiimolcstermesztésnek nem kedveznek, ennek
eredményeként 2003-ban mar senki nem foglalkozott vele a megfigyelésbe bevontak
koziil. A szolétermesztés nagy hagyomdanyokra tekint vissza Heves megyében, 1évén,
hogy itt taldlhaté az orszdg két borvidéke is, az Egri és a Matrai. A vizsgdlatba bevontak
koziil a két legnagyobb, tékeerds gazdasdg — akik a tdmogatds igénybevételével

fejleszteni tudtak (8-12,5 ha/gazdasdg) — maradt talpon.

Valamennyi vizsgalt 4gazatndl a birtok koncentracié figyelhetd meg — maga utdn vonva
a toke koncentraciot is —, mely kedvezd, sOt kivanatos. Véleményem szerint azonban a
koncentracié mértéke még nem érte el azt a méretet, mely lehetévé tenné a nagy
mennyiségii, egyontetli és jé mindségli termék elddllitasat, s igy nem oldja meg a
felmeriil6 logisztikai gondokat sem. Ezért a szakma neves miiveldivel egyetértve én is
dgy itélem meg, hogy elengedhetetleniil sziikség van a TESZ-ek, TCS-k, BESZ-ek
létrehozasdra, milkodtetésére. Megitélésem szerint a legnagyobb jovedelem akkor érhetd
el, ha megvaldsithatd a teljes vertikum: a termeléstdl, a feldolgozdson a4t a
végértékesitésig. A gazddk véleménye szerint — annak ellenére, hogy mereviti a
termelésszerkezetet — a novénytermesztés még mindig jovedelmezObb, mint az

allattartds. Ok a legkedvezébbnek a vegyes gazdalkodasi tipust emelték ki.

Az dallattenyésztést 4attekintve megéllapithatd, hogy 1991-r61 1996-97-re nagyobb
mértékben csokkent az éllatdllomdny, mint a ndovénytermesztés teriilete. Az dllomany
csokkenés maga utdn vonta a takarmanytermd teriilet ardnydnak csokkenését is és nott a
kihasznalatlan gyepteriiletek ardnya. A vizsgalt gazdasdgokban 1991-r6l 1994-re mind a

négy, vizsgilatomba bevont dllatfaj 1étszdma csokkent, a tyukfélék és a sertés tartdsa
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kozel felére. Az ezredforduléra ezen két dgazat csokkenése tovabb folytatddott.
Novekedést a juh és szarvasmarha tenyésztésnél taldltam, 3-10% mértékben. 2005-re
kizar6lag a juh dllomdny novekedett (3%-kal). A sertéstenyésztés folyamatos
csokkenésének az oka elsddlegesen a szervezetlenség és a tdkehidnyban keresendd,
valamint a takarmany és a felvasarldsi drak befolydsoltak. A kistermeldk érzékenyebben
reagilnak ezekre a vdltozdsokra, mint a gazdilkodé szervezetek. Eredményességét
tekintve az 4gazat folyamatosan vesztett nyereségébdl, mignem 2005-ben csak
nullszaldés vagy veszteséges gazdasdg volt. A szarvasmarha tarté gazdasdgok szdma
orszagosan 8 ezerrel csokkent 2000-r61 2005-re. KAPRONCZALI és munkatérsai (2005)
azt tapasztaltdk, hogy ,,az dgazatban 2-3 éve kezdett er6sodni a szakosodds, de jelentOs
elmozdulds nem volt”. A kevés dllatot tartok szdma orszdgosan csokkent, de 1ényeges
koncentraciorol nem beszélhetiink. A toretlen novekedés 1999-2000-ben visszaesett,
melynek okdt ZACHERREL (2000) egyetértve az alacsony felvasarlasi arakkal szembeni
magas takarminy drakban ldtom, melynek eredményeként a gazddk a novekvo
koltségeiket nem tudtdk az értékesitési arban elismertetni. A juhtartdssal a gazdak 3-5%-a
foglalkozik orszdgosan. Ez rendkiviil kevés a gyepteriiletek ardnydhoz képest. Mint az
mar NABRADIval pulikdciénkban (2007) leirtuk, a juhdgazat helyzete ellentmonddsos.
A fejlesztési lehetOségeket nem hasznaljak ki a termeldk, igy pl. termékbOvités. A
tdmogatdssal nem lehet mindent megoldani. A vizsgalt gazdasdgok az orszdgoshoz képest
novelték az d4llomanyukat. A koncentricié jelei megfigyelhetéek, a legnagyobb
méretkategéria azonban 21-50 juh kozotti, amely még nem tesz ki egy nydjat. A vizsgalt
idoszak elején a tyukfélék tartdsdnak koncentrdcidja igen magas volt, majd
dekoncentracio kovetkezett be, ugy orszagosan, mint az dltalam vizsgélt gazdasagokban.
A baromfidgazatndl csakigy, mint a sertéstenyésztésnél az d4gazat nem Kkotott
takarmdnytermo teriilethez, ezért a valtozdsokra sokkal érzékenyebben képesek reagélni.
A masik fontos tényezd, ezen allatfajok viszonylag rovid reprodukcids ideje.

Az allattenyésztés nehéz helyzetére a legtobb szakirodalom a tdmogatdsokat latja
megoldasnak. Véleményem szerint az extenziv tartdismdod biztosithatnd a teriiletek
hasznositasa mellett a hagyomdnyos fajtdkkal a j6 mindségli termékek elddllitasat, amely

az EU éltal elvart taj- és kornyezetvédelmi feltételeknek is megfelel.
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A megsziinések igen valtozatos okokra vezethetdk vissza. Az nyomon kovetett
gazdasagoknal hasonl6 volt a tapasztalatom, mint az orszagos felmérés eredménye.
Feltehetjiik a kérdést: miért fontos a megsziinés okdt kideriteni?

A vialaszom igen kézenfekvoOnek tlinik: amennyiben a cél a vidéki lakossdg helyben
maraddsanak biztositdsa, ugy az okok ismeretében hozhat6k olyan dontések, melyek a
vidék népességmegtarté képességét novelik, eldsegitve ezzel a t4) védelmét és
gondozdsdt, tovdbbd csokkentendd, vagy éppen elkeriilendd a tulzsifolt védrosok
munkanélkiili tomegeinek a novekedése. A dontéseknek nemcsak az eldkészitésében van
szerepe az éltalam alkalmazott vizsgélati modszernek, de azok utélagos kontroldlldsdban

is, valoban azt a hatast értiik-e el, ami a cél volt.

8. Kovetkeztetések, megallapitasok

A longitudindlis vizsgélat lefolytatdsdnak eredményeként megdllapitottam, hogy a
gazdasdgok szdma csokkent, s csak a méretiiket novelni tudo, életképes véllalkozasok
mikodnek még ma is. A gazdasdgstabilitdst nagymértékben eldsegiti, ha az oroklésen,
vagy eloz6é kisgazdasdg alapjain nyugszik. Az aktiv kord gazddk tobbsége foallasu
munkaviszonyd. A gazdidlkodok kozel 70%-a nem rendelkezik mezdgazdasagi szakmai
végzettséggel. A gazdalkodds tipusa szempontjabdl a vegyes gazddlkodasuak a
legéletképesebbek, ennek alapja a sajat és a bérelt foldteriilet. A teriileti eloszldst
attekintve megéllapitottam, hogy a megsziinés Osszefiigg a termOhelyi adottsdgokkal A
minta gazdasdgai 1992 évi méretiiket 60%-ban a privatizdci6 és a karpotlds
eredményeként érték el.

A csak dllattartassal foglalkozok — a piac valtozdsainak kovetkeztében — megsziintek. A
termelésszerkezetben noétt az dllattenyésztés €s a szant6foldi novénytermesztés ardnya, de
aggodalomra ad okot a tdjtermesztésben oly jelentOs zoldségfélék és a sz016 ardnydnak
csokkenése. A karpotlds igénybevétele 20%-ban sajét jogon tortént, 75%-ban a fold volt a
karpotlds alapja, melyet elsdsorban foldvasarlasra forditottak.

A hiteldllomanyt tekintve azt tapasztaltam, hogy a kezdeti idében a gazdak arra vettek fel
hitelt, amire volt kedvezmény, igy épiiletvdsdrlas, 1étesités. 1994-2003-ig a gépvasarlast

folyamatosan preferaltdk. 2004-ben a gépbeszerzésre forditott Osszeg jelentdsen
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visszaesett (az el6zé év 66%-a) a gépbeszerzési tdmogatidsok EU szabdlyozdsa miatt.
Ezen folyamat ledllt, mikor 2005-re olyanok lettek a gazddlkodds koriilményei, hogy a
gazdasdgok mdr az egyszerli udjratermelést sem tudtdk megvaldsitani a magas
hiteldllomdny torlesztése mellett, tovdbbd nem kis szerepet jatszott az el6bbiekben
emlitett tdmogatds csokkenése sem. A megnodtt eladosodottsdg maga utdn vonja a
mezdgazdasagi foglalkoztatds csokkenését és a foldteriiletek koncentraciojat.
Vizsgalataim alapjdn arra a megallapitdsra jutottam, hogy a mez6gazdasag fenntarthat
fejlodését mind jobban szolgdlé dontést megalapozd, eldkészitd adatgyijtési,
feldolgozési, elemzési lehetdségeket, valamint a dontések utélagos nyomon kovetését,
miszerint az adott intézkedés elérte-e a céljat a longitudindlis vizsgalatokkal lehet
legegyszerlibben, naprakészen a legkisebb anyagi dldozatok ardn megvaldsitani.

A modszer mind a makro, mind a mikro szinti informécidkat a kivant bontasban,
csoportositdsban, dsszefiiggésekben képes szolgaltatni.

Attekintettem a fejlett mezégazdasaggal rendelkezd orszdgok ilyen irdnyd adatgytijtési
gyakorlatdt, és ez alapjan javaslom a hazai viszonyokra torténd adaptdldsat. Ez
természetesen tdl nagy terhet jelentene, ha onmagédban egyetlen adatszolgaltatd szervezet
hajtand végre, ezért itt a gazddkkal napi kapcsolatban 1évé szakmai szervezetek
bekapcsolddasit is sziikségesnek tartom.

Az éltalam alkalmazott valtozaskdvetd moddszer (panelvizsgdlat) az Osszesitések, és a
megoszldsok révén alkalmas a nagyteriileteket érint6 dontések meghozataldnak

megalapozdsara csakigy, mint azok hatdsdnak ut6lagos kontroldldsara.

9. Uj és tijszerii tudoményos eredmények

1. Hazai és kiilfoldi papiralapu, valamint internetes szakirodalomra tdmaszkodva
meghatdroztam a valtozdskovetd (longitudindlis) vizsgédlat fogalmat sajdt
értelmezésben. A valtozdskovetd vizsgélat: a mennyiségi és/vagy min0ségi
valtozdsokat folyamatukban, a hagyomanyos statikus vizsgalatokkal szemben az
Osszefliggéseket dinamikdjaban, fejlédésében irja le.

2. Megiéllapitottam, hogy az dltalam alkalmazott mddszer, sokkal egyszeriibb, mint

mds kordbbi alkalmazott eljardsok igy a kontingencia tabldzatba illesztett
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gyakorisdgok komolyabb matematikai-statisztikai médszerek alkalmazasa nélkiil
1s j6l mutatjak a nem vétlenszerl eloszlast.

A longitudinalis vizsgélat lefolytatdsanak eredményeként megéllapitottam, hogy:
—A gazdasdgok szdma csokkent, csak az Sha feletti méretlieck mikodnek még
jelenleg is.

—A gazdasédgstabilitdst nagymértékben eldsegiti, ha az oroklésen vagy el6zo
kisgazdasag alapjain nyugszik.

—Az aktiv koru gazddk tobbsége foallasi munkaviszonyu. A szakirdnyu szakmai
végzettséggel rendelkezdk ardnya kritikusan alacsony.

—A gazdilkodds tipusa szempontjdbol a vegyes gazddlkoddsuak a
legéletképesebbek, ennek alapja a sajt és a bérelt foldteriilet.

—A teriileti eloszlast 4ttekintve megdllapitottam, hogy a megsziinések és a
foldmindség (termdhelyi adottsdgok) kozott szoros a korrelacio.

—A minta gazdasdgai 1992 évi méretiiket 60%-ban a privatizici6 és a karpotlas
eredményeként érték el.

—A csak dllattartdssal foglalkozok — a piac vdltozdsainak kovetkeztében —
megsziintek.

—A  termelésszerkezetben nétt az  dllattenyésztés és a  szantofoldi
novénytermesztés ardnya, de aggodalomra ad okot a tdjtermesztésben oly jelentds
z0ldségfélék és a sz616 aranydnak csokkenése.

— A hiteldlloményt tekintve, azt tapasztaltam, hogy a kezdeti idOben a gazddk
arra vettek fel hitelt, amire volt kedvezmény, igy épiiletvasarlds, 1étesités. Mint a
szakma neves miiveldi is leirtdk, 1994-2003-ig a gépvasarlast folyamatosan
preferaltdk. 2004-ben a gépbeszerzésre forditott 6sszeg jelentdsen visszaesett (az
elézd év 66%-a) a gépbeszerzési tdmogatdsok EU szabdlyozdsa miatt. Ezen
folyamat ledllt, mikor 2005-re olyanok lettek a gazdalkodas koriilményei, hogy a
gazdasdgok mar az egyszerl Ujratermelést sem tudtdk megvaldsitani a magas
hiteldllomdny torlesztése mellett, tovdbbd nem kis szerepet jatszott az
eldbbiekben emlitett timogatds csokkenése sem.

—Fentiek alapjan kijelenthetd, hogy egy kellden at nem gondolt tdmogatds-

szabdlyozds (tdmogatdspolitika), a mezdgazdasidg egyes elemeire negativan
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hathat, t0két vonhat el az érintett 4gazatoktdl, termeldi rétegektdl, gitolva ezzel az
egyébként is nehéz helyzetben 1évOket a valsdg felé vald sodrodasbdl torténd
kildbalasban.

—A megnétt eladésodottsdg maga utdn vonja a mezdgazdasagi foglalkoztatds
csokkenését €s a foldteriiletek koncentraciojat.

4. Vizsgélataim alapjan arra a megéllapitisra jutottam, hogy a mezdgazdasag
fenntarthat6 fejlodését mind jobban szolgdlé dontést megalapozd, elOkészitd
adatgytijtési, feldolgozasi, elemzési lehetdségeket, valamint a dontések utélagos
nyomon kovetését, — miszerint az adott intézkedés elérte-e a céljat — a
longitudindlis  (véltozdskovetd)  vizsgdlatokkal lehet  legegyszeriibben,
naprakészen a legkisebb anyagi dldozatok drdn megvaldsitani. A modszer mind a
makro, mind a mikro szinti informdcidkat a kivant bontdsban, csoportositdsban,
osszefiiggésekben képes szolgéltatni.

5. Attekintettem a fejlett mezégazdasiggal rendelkezé orszdgok ilyen iranyu
adatgyiijtési gyakorlatat, és ez alapjan javaslom a hazai viszonyokra torténd
adaptélasit. Ez természetesen tul nagy terhet jelentene, ha dnmagdban egyetlen
adatszolgéltatd szervezet hajtand végre, ezért itt a gazdakkal napi kapcsolatban

1évo szakmai szervezetek bekapcsoldsat is sziikségesnek tartom.
10. A gyakorlat szamara atadhatoé javaslatok

A fejlett mezOgazdasaggal rendelkezd orszdgok koziil a hollandok altal alkalmazni kivant
megoldasi véltozatot mutatom be: a Mezdgazdasagi Minisztérium helyi hivatalainak, ahol
a nyilvantartasbeli valtozdsok torténnek, jelenteniiik kell a véaltozdsok jellemzdit. 35
kodszam 4ll rendelkezésre a véltozdsok azonositisdra. Ez az alapja a nyilvantartds
informacionak. De ennek az informdcionak a segitségével el lehet donteni, hogy az
0sszeirdsbol szdrmazo6 informdécidk, amelyek kiilonboz6 nyilvantartasi szdmmal jelennek
meg egymadst kovetd években, ugyanarra a gazdasigi egységre utalnak. Ez az eljards
lehetové teszi a valtozdsok elemzését bosszi idon keresztiil a birtok alapjan. A
mezogazdasdgi Osszeirds 140 pontja véltozatlan marad tobb éven keresztiil. A
legmegfelelobb megkozelités egy adatbdzis kiépitése lenne egyéni Osszeirds adatokkal

tobb éven keresztiil a fokozatosan csokkend szamu gazdasdgi egységek részére. Ez még
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nem valdsult meg. Gyakorlati okokbol az Osszeirds adatait Osszesitik 40 iitemben és a
legtobb analizist a kétéves adatokat tartalmazo fdjlokon végzik. 1992 6ta a nyilvantartds
automatizdlt. Ez lehetdvé tette a valtozdsok okainak feljegyzését (a 35 kodszam
egyikének hozzdaddsival) a véltozdssal egy idSben. Igy a nyilvantartdsi informacick
teljes adata barmikor elérhetd és nincs sziikség két Osszeirds adatainak dsszehasonlitasdra

ahhoz, hogy a nyilvantartas véltozdsai napvildgra keriiljenek.
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