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ELOSZO.

Mér ezeléit tobb évvel, midén ,,Die
standische Verfassung und die deutschen
Constitutionen* *) czimd kis munka,
mellynek szerzdje magit nem nevezte-
meg, legelészor szemeim eleibe Keriilt,
meghatiroztam vala magamban, Erdély
honom’ alkotmanyarél hasonlé érleke-
zést irni, hogy éppen ugy, mint amott
2’ német alkotmanyok és karok gyiilései
targyaltattak, én is alkotmanyunk’ és
orszaggyiiléseink’ koriilményes rajzat,
adjam ’s az elsének szellemét, az utdl-
soknak értékét és értéktelenségét kelld-
leg felvilagositsam.

Annak ismétlése kikeriiléséért, mi
az emlitett munkdéban mar jobban és ter-
jedelmesebben megmondatott, ohajtottam
volna ugyan, hogy a’ minden alkotminy-
nak alapul szolgalé atalinos eszmékre,
kiilonosen a’ karalkotményi és képvise=
leti rendszer (stindisches und Reprisen-
tativsystem) koztti Killonbségre nézve
olvaséimat a’ nevezett munkara utasit-
hassam, valamint egyataljaban nagyon

*) Lipcse 1834,
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czélszeru lenne, ha minden olvaso, ¢
jelen értekezés’ megolvasdasa elitt, ama
kizionségesebb ’s Gsszehasonlité mdéd sze-
rint kidolgozott munkat attanulna. De
mivel azon munka itt ¢ honban talan
nem olly koézonségesen ismeretes, hogy
ahhoz mindenki kénnyen juthatna, még
is sziikségesnek taldltam, annak legalabb
elsé szakaszat, melly az egésznek mint-
egy alapul szolgal ésa’ tobbi szakaszok’
megértésére elkeriilhetleniil sziikséges,
némelly valtoztatasokkal és roviditve
kivonatban Kkozleni, és sajat munkam
elott bevezetés gyanant elére bocsatani.
A’ targyak’ felosztasat és az egyes sza-
kaszok’ czimeit is azon munkabdl csak
nem egészen megtartottam.

De minthogy eldképem’ szerzdje
inkabb elméletileg, okoskodva és vita-
tolag banik feladataval, ’s kiilonisen a’
hajdani karalkotmanyokat az uj képvi-
seleti német alkotmanyok’ folibe emelte,
sét egész munkajaban tulajdonképen a’
képviseleti rendszer ellen taborba szil-
lott és az ellen kozbe-kiozbe tulzott és
csipds kitorésekkel lépett fel, nékem pe-
dig szindékom vala, hogy sem az egyik
sem a’ misik rendszernek elsdséget ad-
ni ne lattassam ’s a’ képviseleti ‘rend-
szer ellen annyival is inkabb semmi vi-
taba ne bocsatkozzam, mivel honom’ al-
kotmanya is, mint a’' kiovetkezg érteke-
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zésben latni fogjuk, sok képviseleti ele-
meket felvett, ezért én is csak a’ fenn-
allonak eldadasdra, a° még netalan fig-
gésben 16v6 alkotményi kérdések’ fejte-
getésére ¢s itt-ott némelly megjegyzések’
tételére szoritkoztam.

gyébirant tavol vagyok attdl, hogy
honi alkotmanyunkat mentegessem Vagy
kiviilr6li  megtamaddsok ellen védni a-
karjam ; ellenkezdleg épen szandékom,
mindent igaz névvel nevezni és sajat e-
gyéni nézeteim szerint mwinden fennforgd
hidnyokat, fogyatkozasokat és ellenkezé-
seket nyiltszivien feltdrni; de valamint
egyfelél az alkotmanynak némelly pont-
jai felett tamadott kétségek megfejtését
vagy elhatdrozasat magamnak nem tu-
tajdonitom , tgy attdl is tavol vagyok
masfel6l, hogy az érintett fogyatkoza-
sokra itéletet hozzak, banem polgirtar-
saimra és képviseldikre, a’ karokra bi-
zom , hogy, ha czélszeriinek tartjak, az
érintett pontokat orszaggyiilésen vegyék
vitatés ala ’s alkotmanyszeri tuton ta-
nacskozzanak a’ felett: miként kelljen a’
hidnyost kiegészitni és a’ hibast kijavitni.

De valamint alabb 2’ masodik sza-
kasz’ elején megemlittetni fog, itt is e-
16legesen meg kell jegyeznem, Liogy al-
kotmanyunk nem valamelly irott, rend-
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szeres és tokeletes Magna Chartan alap
szik, hanem lassanként tirténetesen jott
létre, és mivel nem csakaz forgott fenn,
meg mondani, mi jelenleg fennall, hanem
a' fennallénak hitelesitésére annak okat
és lassankénti kifejlédését is a’ jelen dl-
laspontig megmutatni kellett, természe-
tesen kénytelen valék minden egyes kér-
désnél, mennyire csak lehetséges, a’ mult
idékre visszatérni ¢és a' mennyiben a’
kezeinknél 1évé segédeszkizok engedik,
jelen alkotmanyunk’ minden pontjainak
eredetét torténetikép’ kinyomozni. An-
nak eldontését, vallyon és mennyiben
sikeriilt igazsagos Kivanatoknak megfe-
lelnem, az olvasdk’ igazsiagos itéletére
bizom, reménylem mindazaltal, hogy e’
faradsagos munkaért szemrehanyast leg-
alabb nem érdemlek.

A’ szerzo.

e T ——
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A’ karalkotmany ¢és képvi=

seleti rendszer vezérelvei.

Xlogy valamelly alkotmanyrél he-
Iyes itéletet lehessen hozni, mindenek
felett sziikséges, a’ karalkotmany (stin-
dische Verfassung) és a’ képviseleti rend-
szer (Reprisentativ System) kozti Kkii-
lonbséget tisztan felvilagositani; mert
csak igy lesziink képesek, ezen alapja-
iban és kovetkezményeiben egymastdl
olly messze eltavozé két rendszer’ kii-
16nbizé természetét voltakép’ megismer-
ni és aztan meghatarozni: hogy ez vagy
amaz orszag kar- vagy képviseleti al-
kotmanynyal bir-e?

A karalkotmdny, ott hol létez,
nem mesterkélt talalmany, hanem ter-
mészeti elintézés, melly magatél az il-
leté népnek igazsag- és szabadsagrdli
eleven fogalmaibdl, tényezé viszonyai-
bdl és tirsasagi intézkedéseinek oszve-
gébdl eredett. A’ képviseleti rendszer
- ellenben tobbnyire bizonyos elméleti vé-
,leményeknek mesterkélve életre hozott
8zarmazata — productuma. Karalkot-
miny és képviseleti rendszer azért nem

1
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csak ugyan azon egy dolognak, csupan
idére és fejlodés fokozatara nézve egy-
mastdl tavozé formak, hanem épen egye-
nest ellenkezd dolgok , mellyek elsé te-
kintetre egyik a’' masikat kizarni és le-
hetlenné tenni latszanak. Mindazaltal
kezdet dJta a’ képviseleti rendszernek
sok elvei egyes orszagok karalkotma-
nyaba felvétettek, 's nevezetesen Erdély’
eredeti karalkotmanya is, mint a’ ki-
vetkez6 szakaszokban latni fogjuk, idd’
folytaban sok Kképviseleti elemeket és
elveket vett fel.

A’ Fkaralkotmdny rendszere sze-
rint az orszag fejedelme (der Landes-
fiirst) sajat fekvd birtok- és sok haszna-
veheté jogokkal biré 1ir, ki fejedelem-
ségét és uradalmat épen olly mdddal
birja, mint mindenki mas szabad jogat
és sajatjat. Orokolt hatalman nyugvé u-
ralkoddi joganal fogva alattvaléit védi
’s azoknak igazsagot szolgaltat ki, nem
gy mint szolgijok, hanem mint alatt-
valéinak ura és jotévdje. O a’ birdi
illet¢ségnek (Gerichtsbarkeit) és védelmi
jognak forrasa ez utélsék felett.

A’ képriseleti rendszer ellenben nyil-
van és hallgatva azon elvbdl indul Ki,
hogy a’ nép minden kormanyi hatalom-
nak forrdsa ’s e szerint uralkodd, (Sou-
veraip) mintegy olly médulag, mint a’
1égi kor' apré koztarsasagaiban a’ legfébb
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urasag (héchste Oberherrlichkeit) min-
den teljesjogu polgarok’ kiozségénél volt.

A’ karalkotmanyi rendszer (das
stindische System) minden jogszerint
fennallé egyéniséget védelmez, a’ fenn-
all6 mindennemii jogokat tiszteli, ’s a’
viszonyok’ és jogviszonyzatok’ minden
kiilloniségét (jede Sonderthiimlichkeit der
Verhiltnisse und Rechtsbeziehungen) meg-
ismeri. KEzen rendszer’ uralkoddsa alatt
azért az érdekeknek és a’ karoknak ter-
mészeti kiilonbsége kifejlédhetik ’s ez u-
télsék (t. i. a’ karok nem enyésznek el
hatarzatlan kozonségességben, hanem a’
nép, épen az orszaghan lakd, Kkiilonbi-
z6 jogokkal bird egyes csalddoknak, tes-
tilleteknek és karalkotmanyi egyesiiletek-
nek osszesége, mellyek, nem mesterkélt
médon nyervén életet, hanem a’ termé-
szet altal hozatvan létre, az egész test-
nek ugyan annyi természeti és életmii-
ves tagjait képezik (bizonyos értelemben:
statusok a’ statusban).

A’ Lépriseleti rendszer ellenben a’
népet, mellynek uralkoddi jogot ad, tel-
jesen egyenld joggal ’s egyenld érdekek-
kel biré egyének’ hasonnemii gyiilemé-
nyénel tartja (homogenes Aggregat).

A karalkotmdnyi rendszerben azért
mar a’ kizonséges orszagos gyiilések elgtt
killonboz6 magukban rendezett és tag- .
Ial€ karok voltak. Az dlet’ viszonyai

1¥
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kiilonbségénél fogva a’ karok eredetileg
egyhdsi, lovagi és foldbirtokosok voltak
(birtokos nemesség, Grundadel); midén
késébben wdrosok jottek létre, ezek is
amazokhoz csatlakoztak.

Szabad, fiiggetlen, sajat foldbirtoku
paraszthar (Bauernstand) csak ritkan
tartotta fenn magit, ’s ezért az orszag-
gyiiléseken is csak ritkan jelenik meg,
és akkor is csaknem a’ nemesség és pap-
sag altal képviseltetik, kiknek védhaté-
saga ala jutott. Azok, kik a' kozélethen
is mind ezen egyes osztalyoknak (ka-
tegoriaknak) természeti fonokei, képvi-
seldi, védelmezdi és dltalmazdi voltak
t. i. a' pispokok és apatok, a’ nemes
csalddok’ fejei és a’ varosi tiszthatdsa-
gok), ezen osztalyokat a’ fejedelem eldtt
is képviselték, 's € szabadék vagy ko-
telesség Gket orszdgos karok’ jogaval
(Landstandschaftsrecht) ruhdzta fel.

A’ képviseleti rendszer szerint el-
lenben a' nép helyettesei vagy képvise-
16i gy jelennek meg, mint az egész nép’
lélekszamanak torirésze, melly rendesen
azok koziil, kik bizonyos addmennyisé-
get fizetnek, valasztias altal szemeltetik
ki.

A’ karalkotmanyi rendszernek to-
vabbi historiai kifejlddése utan tirtént
ngyan a’tizenhatodik évszazad 6ta, hogy
nem mindenki, ki orszagos kar' jogaval
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birt, jelent meg valdjiban és személye-
sen az orszaggyiilésen, hanem az ar-
ra feljogositott orszagos karok nagy tes-
tiletei, mit az elftt mar a’ varosi ki
zinségek is tettek vala, teljeshatalmu biz-
tosokat valasztottak, kiket érdekeik’ kép-
viselése végett az orszdggyiilésre elkiil-
dottek. Ezek egyfelél mindég csak a-
zon testiilet’ érdekeit képviselték, melly-
nek 6k kiildottjei voltak, mdsfelél nem
sajat bélatisuk és lelkiesmeretok szerint
cselekedtek, hanem a’ kiilldéik altal né-
kiek adott itasitisokhoz voltak kitve.

A’ képviseleti rendszer szerint el-
lenben minden vilasztott képviseld nem
egy bizonyos erkolesi személy felhatal-
mazottja, hanem ¢ az egész nép’ és az
egész orszag’ képviselGje; nékie nem sza-
bad felhatalmazasokat és ttasitasokat el-
fogadnia, és 6 nem osszes érdekeket,
hanem belatasa és lelkiesmerete szerint
2’ koz jot képviseli.

A’ karalkotmdanyi rendszer szerint
az orszagnak minden egyes, fekvésére,
lakosaira, alkotmianydra vagy a’ historiai
szerzeményczimere nézve is kiillonbozé
része, mint. jogokat kotelességeket és
érdekeket magiban ziré kerilet, kilon
gyiileseket tart,

A’ képriseleti rendszer ellenben @
historiai tartominyi hatirokat elrontja,
¢s kovetjeit mathematicai foldleirds sze-
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rint felosztott Kkeriiletekben valasztatja,
a’ nélkiil, hogy az egyes (kivet) a’ hely-
séget, melly dtet valasztatta, kiilonosen
képviselni Kkiteles vagy arra feljogositva
legyen.

A’ Fkaralkotmdnyi rendszerben tehat
az orszag’ karai természetszeriileg és ma-
guktdél ugyan annyi kiilon osztalyokra
vagy curickra oszlanak, mennyi valdsa-
gos kar (vagy rend) kiilonbozé életérde-
kekkel és jogviszonyokkal az orszagban
létez. Egy illyen curia’ tagjai koatt a’
tobbség hataroz, mert mindnyijan ugyan
azon egy érdeket képviselik; ellenben
egyik kar a’' masiknak mit sem paran-
csol ’s azt szdzata altal semmikép’ nem
kitelezheti, mivel minden curia mas jo-
gok’ és viszonyok’ korét képviseli, és
egyik is a’ tobbiek erszényére segedel-
mezést nem adhat meg vagy azoknak
jogkorébe vagva torvényt nem hozhat.

A’ képviselet? rendszer kivetkeze-
tessége szerint ellenben mindnyajan a’
népképvisel6k, mivel épen egy hasone
nemii tomeget képviselnek, néphelyet-
teseinek egyetlen egy testiletet vagy
tarsulatat alkotjak, mellyben a’ tobbség
hataroz. Mindazaltal még is a’ legtobb
alkotmanyos orszagokban a’ nemzeti kép-
viselet per- (pair-)ek és kivetek kamard-
Jare szakadt, sét az elsében a' tagtar-
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ssag orokletesnek (erblich) nyilatkozta-
tott.

A’ régibb karalkotminy szerint az
ossxagkarai @’ fejedelemhez all6 viszo-
nyaikban ealattvalok voltak ’s azoknak
is maradtak; a’ fejedelem céket Gssze-
gyiijtotte, részint hogy tdélok tandcsot
kétjen , részint, hogy egyes osszefoglalt
esetekben, a’ mar meghatdrozott rend-
szerinti kotelesseooken feliil, télok se-
gedelmet klvan_]on A fejedelmi hatal-
mat « statushatalomnak bizonyos elku-
londzott dgaira osztani vagy az orszag’
karait f(lJuoosnm, hogy u’ fejedelemnek
sajat igazgatasi jogaiba amlko&zanak
errél scmnukepen sz6 nem volt.

A’ képviseleti rendszer ellenben a’
statushatalmt és a’ valdsagos uralkodist
vagy egészen a’ népképviseléire ruhdz-
za ’s a' fejedelemnek csak az gy ne-
vezett végrehajié hatalmat hagyja meg,
t. i. a' népképviselék’ hatirozatainak
végrehajtasit; vagy a’ statushatalmat a’
fejedelem és a’ képvisel6k kozott meg-
osztja. A’ fejedelemn rendszerint még ki-
teleztetik is, hogy a’ miniszterek nél-
kil semmit se tegyen, mig a’ miniszte-
rek mindenért, mit a’ fejedelem altalok
tett, a’ kamariaknak felelni tartoznak.

Ezen itt eldadott alapkiillonbségébdl
azon viszonynak, mellyben a’ historiai
orszag’ karai vagy rendei egyfeldl és a’

»
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képviseldi kamarak masfeld]l a’ fejedel-
mekhez allanak, nagyon termékeny &
mélyenhatd kiovetkezések’ sora ered.

A’ karok, a' szépak régi értelmé
ben, mint alattvaldk, addig is mig &
fejedelemmel tanacskoztak, biuntettekért
és gonosz nyilatkozatokért a’ fejedelem=
nek szamot adni tartoztak, ’s orszig-
gyiilésén is, mint mindenkor, ha neia-
lin tirvényellenes dolgokat kovettek el,
vizsgalat ala vouattathattak.

A’ népképviselok ellenben, mirt u-
ralkodé testiilet’ részei legalibb a’ kama-
rak ulései alatt, nem felelésok, ‘s sze-
mélyiok szent és sérthetetlen.

A’ karok, mint bizonyos testileteknek
vagy erkolcsi személyeknek (persona mo-
ralis) felbatalmazottjai, a’ fejedelemmeli
tanacskozasaik’ folyamatdl kilddiket tu-
ddsitani, sét eléfordulé esetekben 1uj uta-
sitasokat is kérni tartoznak,—de a’ tanacs-
kozisok’ kinyomasa vagy a’ gyiilés tereme
kinyitdsa és idegen hallgaték bebocsata-
sa altal a’' karok’ munkalatait az egész
kozinségre nézve kozcudomasra juttatni,
szokasban nem volt, hanem csak az or-
szaggyiilés’ eredménye, mint orszaggyii-
Iési végzemény foglaltatott ossze, és
mint torvény hirdettetett ki.

A’ népképriselok ellenben a’ képzeti
népisszeségnek vagy a’ kozvélemény-
nek nézeteit, Kkivanatait, véleményeit,
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érdekeit ¢és torekvéseit képviselik. Ok
az uralkodd népnek helyettesei, ’s igy
2’ kamarai tandcskozdsok’ feltétlen nyil-
vanossiga, kozvetleniil a’ képviseleti rend-
szer’ kovetkezetességében fekszik, hogy
az altal a’ nép a' maga képviseldinek
tettei irant értesitessék 's megtudja,
hogy @' jové valasatisokra nézve mihez
tartsa magat.

A’ karalkotmany’ alapeszméje sze-
rint a’ fejedelem a’ karokat osszehivja,
middén tandcsra van sziikksége vagy télok
bizonyos egyes segedelemmegadast Kki-
vin. Ha a' fejedelemnek egyikre sincs
sziilksége, gy a’ karok sem gyiilnek osz-
sze.

A’ népképriseldk, mivel 6k a’ statuss
hatalomnak kiilon uralkodé agat képezik,
alkotmény’ erejénél fogva bizonyos ¢€s
elére meghatarozott idében Osszegyiil-
nek; ’s ha a’ fejedelmek birnak is a’ ka-
marak’ osszehivisa és eloszlatisa joga-
val, ezek is mindég gondoskodnak arrdl,
hogy legfeljebb mennyi idé alatt kelljen
¢ket ismét osszehivni.

A’ Fkaroknak, wmint alattvaldknak,
a’ fejedelem egy orszaggyiilési marsallt
(Landtagsmarschall) adott elnok gya-
nédnt, ki a’ gyiilésben a’ fejedelem meg-
bizdsa szerint a’ koz rend fenntartisira
vigyazott, ’s kinek kiilonosen koteles-
sége volt azoknak meghitelesitését (legi-
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timatio-jat) megvizsgdlni, kik a’ fejede-
lemmeli alkudozdsra kiildettek vala.

A’ kepuiselok, mint uralkodé status-
hatalom, (souverine Staatsgewalt) ma-
guk vilasztjik elnokjoket, tagtirsaik’
meghitelesitése felett hatiroznak, a’ tobb-
ségnek nem tetszé szénokokat rendre i-
gazitjik, és a’ kamarabgl kirekesztik a- .
zokat, kik e’ fenyitéki hatalomnak ma-
gukat alija vetni nem akarjik.

A’ régibb kéz dlladalmi torvény
(Staatsrecht) egyataljaban nem ismert el-
kiilonzott jogot (abstraktes Recht), melly
szerint mindenre s mindenkire torvényt
hozzon. Mindaziltal, ha ollyan iigyek-
ben, mellyekben a’ fejedelem parancsolt,
tirvényre volt sziikség, a’ fejedelem a’
karok’ tanicsat kihallgatta, ’s ezeknek
e tekintethen joguk wvolt, kivdnataikat
és kérelmeiket a’ fejedelem’ eleibe ter-
jeszteni. De ha ellenben egyik vagy ma-
sik kar’ jogai felett kellett rendelkezni,
ez csak az illeté felek megegyezésével
torténhetett meg.

A’ képriselok ellenben a’ fejedelem-
nek minden tiorvényes rendelkezéseire
nézve nemesak foltétlen megegyezési jog-
gal birnak, ollyaténképen, hogy mege-
gyezésok nélkiil semmiféle torvény nem
bocsattathatik ki, de torvényjavaslatok’
inditvanyozisihoz is joguk van, mi el-
len csakugyan a’ kormany kisebb vag
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nagyobb mértékben foltételes veto-val
bir. :

A’ karoknak joguk van, a’ mar egy- -
szer megallitott tartozasaikon feliil tg-
lok kivant pénzsegedelmet megadni ‘s
6rkodni, hogy a’ megadott 6szveg a’ meg=
hatarozott czélra forditassék. Feliigyeldi
joguk a’ nem altalok megadott jovedel-
meknek (koronai vagy fejedelmi jésza-
gok’, vamok’, kiralyi haszonvételek’ jove-
delmeinek) mire forditasara,—joguk arra,
hogy minden kiadast helyben hagyjanak
vagy el ne fogadjanak, ’s hogy az egész
statusgazdalkodasra feliigyeljenek, ellen-
érkodjenek és azt szabalyozzak atalanos
joguk semmiképen nem volt.

A’ népképviselok, mint statushata-
lom, helybenhagyjak a’ budgetet, az az
a’ statushatalom’ minden jovedelmeinek
és kiadasainak részletezett Kkimutatasat,
ollyaténképen, hogy megegyezésik nél-
kiill valamelly jovedelmet felszedni vagy
valamelly koltséget tenni nem szabad;
’s ¢ megegyezés ezen felill mindig csak
meghatarozott rovid iddre torténik.

Valamint a' karok ataljaban sérel-
meik’ eldterjesztésére joggal birnak, ugy
joguk is van, a’ legfébb tisztvisel6k’
kotelességellenes magukviseletét megvigse
galas és megbiintetés végett a’ fejedelem=
nek feljelenteni.
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A’ kepviseleti rendszer szerint el-
lenben @' minisaterek a’ nepkepriselsk-
aek feleléséggel tartoznak, kik éket per-
be idézhetik, a’ nélkiil hogy a’ fejede-
lemnek joga legyen azt megakadalyozni,
86t még uruk’ parancsai’ végrehajtasaére
is torvényszék’ eleibe dilithatjak.

Ezek o’ karalkotmanynak kepvi-
seleti rendszertdli belsé kiilonbségének
févondsai. De jél megjegyzends, hogy
valdsigban talin egyetlen egy tisztin kar-
vagy tisztan képviseleti alkotminyt sem
taldlhatni; mert rendszerint minden al-
kotmdnynak csak alapelve tartozik meg-
hatirozottan egyik vagy misik rendszer-
hez, de csaknem mindenik, mint mér
fenn megemlitetett, tobh vagy kevesebb
alkoté részeket, hozzitételeket vagy md-
dositasokat kolcsonizott a’ masikiol, gy
hogy a’ két rendszer’ legszélsébb hatarai
koziott végetlen sok vegyiiletek és foko-
zatok vannak, ’s mindketten néha, olly
észrevehetleniil egymisba folynak, hogy
gyakorta még csak elhatirozni sem le-
het szorosan, vallyon valamelly adott al-
kotminy inkibb karalkotmdny-e vagy
kepriseleti ?

— ) C—




13

1.

A7 erdélyi alkotmany’ ere=
dete, kifejlodése és jelen allasa.

ENonunk’ alkotmanya nem egy on-
tethl keriilt ki, mint a’ legtobb német
és mas europai statusok’ jelen alkotma-
nyai, vagyis azt nem a’ kiraly vagy orszag-
fejedelme altal kibocsatott és a' rendek
altal elfogadott torvény hozta létre, ha-
nem, szintigy mint az angol alkotmany
torténetesen lassanként szarmazott, ¢€s
részint kilonos alkalmakkor irt alaptor-
vényeken, részint bevett szokdson és ed-
digi gyakorlaton alapul. De mivel Er-
dély a’ magyaroknak mai honukba jove-
tele dta, vagy jobban mondva annak
szent Istvan kirdly altali elfoglalasa dta,
’s még inkdbb az orszag déli hataranak
a’ német lovagok és német telepesek al-
tali biztositasa éta — tobb évszazadokon
it a’ magyar birodalomnak kiegészité ré-
szét tette, ’s noba a’ tulajdonképeni Ma-
gyarorszaggal nem Osszeolvadva, de
még is azzal kozvetlenil osszekapesolt
tartoméany volt, természetes, hogy e’ két
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testvérorszag’ alkotmidnyai ugyan azon
egy alapon nyugosznak. Minden torvé-
nyek, mellyek Magyarorszagra nézve ho-
zattak vala, €' két orszag' kiillonvaldsa-
ig, Erdélyt is kotelezték, és a’ tiorvény-
hozasnak minden ott bekivetkezett val-
tozisai kozvetve mutattak ezen orszig-
ra is hatasukat.

Kezdetkor a’ torvényhozds, az igaz-
gatas, torvényszolgiltatds és az orszag’
védelmezése ugyan azon egy kézben volt,
és a’ kiraly € kiilonbozé foglalkoddsok-
ra (functiokra) ugyan azon életmiszere-
ket haszndlta, t. i. az orszig’ nagyait,
kikkel , mint .tovabb az V-ik szakaszban
terjedelmesebben eldadandjuk, a’ kiuii-
gyek felett tanicskozott, és a’ kikre az-
tan a’ hadi-serget is és a’ korminyzis kii-
lon agait bizta. De kétségen kiviil min-
den hatalomteljesség (Machtvollkommen-
heit) a’ kirdlytél indult ki, a’ torvények
6 altala és az 6 nevében bocsitattak ki,
s a’ korona’ minden tisztviseldi az 6
nevében rendelkeztek, parancsoltak, i-
gazsigot szolgiltattak, és a’ kirdlynak,
mint minden hatalom’ egyediili forrisa-
nak parancsa szerint a’ hadi-sergeket ve-
zérelték. Még maga, a’ nemesség jogait
nagyon féltg itélomester Verbdczi is az
1514-ik évben kihirdetett torvénykony-
veében megvallja, hogy miutin a’ ma.
gyarok szent Istvant szabad akaratukbgl
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klralyuknak valasztottak és megkoroniz-
tak, a’ nemesités’ és joszagadas’ joga az u-
ralkodassal és kormanyzassal egyiitt a’
kozségrél a’ kirdlyra atruhaztatott. *) Ko-
vetkezéleg a’ kiraly legfébb uralkodé,
torvényhozd, biré ¢s hadvezér volt, és
minden hatalomteljesség az ¢ személyé-
ben egyesiilt.

De iddteltével valtoztak a’ kiriillmé-
nyek; orszaggyiilések allottak elé, mely-
lyek a’ torvényhozast a’ kiraly’ kezeibdl
kicsikartak és annak csak az igazgatast
engedték at, sot utdljara a’ rendek még
ebbe is avatkoztak, egyik jogot a’ ma-
sik utan magukéva tették és a’ tizend-
todik évszazad’ végén a’ magyar kiraly’
hatalma ’s joga, csak arnyéka volt an-
nak, a’ mivel Istvan kiraly, a’ magyar mo-
narchia alapitdja, bira.

fgy 4llottak a’ dolgok, midén a' ma-
gyar birodalom’ szerencsétlen mmeghason-
lisa bekiovetkezett, és Zapolya Janos,
az ellenkiraly , -Erdélyt Magyarorszag’
nagy részével egyiitt, eleinte 1526-ban
csak tettlegesen, azutan 1538 ban szerzd-
dés szerint birtokaba keritette és a’ bi-
rodalom’ fitestétdl elszakasztotta. A’ ne-
vezett két orszagnak e’ kiilonvalasa né-
mi félbeszakadasokkal 164 évig tartott;
de Magyarorszagnak Erdélyhez tartozg

B )

*) Tl‘ipu Pn j ¢ T: 3 § 6.
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része azutdn megkisebbitetett, és koriil-
ményekhez képest, hol nagyobb hol is-
mét kisebb lett. De valamint Erdély az
egyesiilés ideje alatt rendszeres, tokéle-
tes, irott alkotmanynyal nem birt, ugy
elvaldsa utdn is a' nélkil maradott, de
minden kormanyvaltozaskor az uj feje-
delmekkel szerzddések kittettek, és az
ezeket illet¢ uralkodéi jogok meghataroz-
tattak és korlatoltattak. *) De minél
keskenyebb bhatirok kozé szoritattak a’
fejedelmeket tirvény szerint illeté jogok,
annal gyakrabban voltak kénytelenek a’
fejedelmek a' nékiek kiszabott hata-
rokon tul lépni; és igy Erdélyben is a’

fejedelmek ideje alatt a’ legnagyobb erd- .

szakoskodasok tiorténetek és sok tirvény-
széki gyilkossagok kovettettek el, néha
jog szine alatt a’ hatalmasabb udvari
piart’ megegyezésébil, néha e szin nél-
kil is, a' fejedelmi hatalomban és a’
szolgalatra készen allé eszkozokben bi-
zakodva. Honunk minden térténete szo-
moru példakat ad erre ’s felesleges len-
ne azokat itt ismételni.

De utoljira Erdély a’ hozzatartozd
magyarhoni részekkel egyiitt az 1690-t6l
1699-ig kovetkezett években, a’ jelenleg

*) L. Conditiones principum. Approb. Const.
P, IL T, 3. art. 1—7. és Comp. Const,
P, IL. T. 1. art. 1—5,
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dicsdségesen uralkodé ausztriai hiz sze-
lid kormanya ali Jjott, ’s ez alkalommal
honunk I. Leopold csészdrnak az 1691-ik
évi december 4-kén kolt hitlevelében leg-
eldszir nyert némi irott alkotmanyt. 1)
De ¢ sem rendszeres teljes felfogasa az
uralkodéi jogoknak, hanem abban leg-
tobb dolgok elgre foltétetnek, és csak
egyes esetekre nézve tart fenn maganak
a’ kirdly jogokat, vagy a’ karoknak ed-
digi szabadékaikat biztositja. Ide jarult
azutin az 1729-ik évbeu az orszaggyii-
1és dltal elfogadott orszaglasi szerzédés
(pragmatica sanctio), melly altal az u-
ralkodasbankivetkezés a’ ng maradékok-
ra is kiterjesstetett, azutin az 1744-ik é-
vi orsziggyiilésen a’ fejedelmek’ idejébdl
némelly avult tirvények’ eltirlése 2),
és tibb egyes torvények, kiillonosen az
1791-ik évbél 3). Es ebb6l all a' szer-
zédések’ és tirvények’ gyiileménye, mely-
lyen tulajdonképen Erdély alkotmanya
S kézonséges joga alapul.

Valamint “Erdély’ Jjelen népessége
ncm'egyszerre, hanem lassanként jott az
orszagha és a’ népesség’ mindenik része
killon helyekre telepedett le, vigy az or-
\

1) L. az 1791-ik évi orszaggyiilés’ masodik
torvényczikkét,

2) L. az 1. 2, 3. 4. 6. czikkeket.

3)P. o, a3 4 5. 6. 7. 8. czik,

1a
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szdg is mdr 700 évek dta hirom kilén
részekre oszlott, mellyek kozil minde-
niknek Kkiilon alkotmédnya van, ‘s mely-
lyek még ma is nincsenek osszeolvad-
va, hanem a’ hirom orszdgos u. m. ma-
gyar, székely és szisz nemzetet képzik.

Kétségkivil a' széhelyek jottek leg-
korantabb az orszagba, de eredetok ho-
mélyos és oklevelek dltal nem bebizo-
nyithaté. Némellyek ¢ket hunnok’ maradé-
kainak, masok paczinaczinitak-’ kunok-,
a’ magyarok’ egy agdnak tartjak. De
jtt nincs helye, hogy €’ vitiaban, melly va-
16sziniileg orokre eldintetlen maradand ,
valaki magdnak itéletet tulajdonitni a-
karjon, de annyi bizonyos, hogy a’ szé-
kelyek mar a’ magyarok megérkezésekor
az orszagnak keleti hegyes részét bir-
tak, és ahhoz ' tizenharmadik szazad-
ban még Torda megyének egy részét
nyerték, mellybél Aranyos széket alkot-
tik. Nékiek kezdet 6ta kiilon grofjok
volt, kik eleinte tobbnyire Brassé és
Besutercze’ grofjai is voltak; de késib-
ben, midén Brassé és Besztercze Sze-
bennel egyesiilt, a’ vajdak rendszerint
egyszersmind székelyek’ gréfjai is vol-
tak. Ennek kivetkeztében a’ vajdik u-
tan a° nemzeti fejedelinek is megtartot-
tik czimeikben a’ székelyek gréfja ne-
vezetét, és a’' kiozelebbi idében Maria
Therézia kirdlyné is az 1742-ik évben ¢’
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meéltésigot czimei soraba felvette *). De
ez dltal a’ székelyek’ gréfja’ méltdsiga
megsziint kiilon hivatal lenni, ’s a’ szé-
kelyeknek miar 300 év éta nincs mas
kozos fénokiik csak az orszag’ fejedelme.
A’ székelyek utdn a’ kilenczedik év-
szazad vége felé a’ magyarok jottek Er-
délybe, de valésziniileg csak szdz évvel
késébben telepedtek meg itt &llanddul;
’s noha a’ székelyek dltal még el nem
foglalt része az orszignak eléttik egé-
szen szabadon allott, gy latszik elein-
te még is annak csak északi fele részét
foglaltak el, déli fele részét jol még nem
is ismervén, mert mig amaz mindjart
az elfoglalis utin tobb megyékre oszta-
tott, a° Torda és Kiikiillé megyéktdl és
a’ székely székektdl délre a’ déli hatir-
havasokig terjed6 roppant nagy hely e-
gészen az egy Fejér megyét tette, melly
nemcsak a’ hét szisz széket, vagy az
egykori Provincia Cibiniensis-t és Barcza
vidékét, hanem a’ mostani Fagaras vidé-
két, s6t Hunyad megyétis magaban fog-
lalta, — A’ megyék' vagy a' magyarok’
féfénoke a’ vajda volt. De midén Er-
dély’ elvildsa utdn a’ vajda’ hivatala a’
fejedelmi méltdsaggal osszeolvadott, ’s
nem sokdra a’ fiiggetlen vajdak fejede-
lemczimet vettek fel és kilon vajdakat
*) L. Benké Transsilyania Tom. 1. p. 195. ¢.
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tobbé nem neveztek ki, a’ magyarok is
elvesztették elébbi kilon fénokjoket. —
A’ magyarok’ szarmazasa is tisztin nem
tudatik ; csak annyit tudunk bizonyosan,
hogy legkizelebb észak-keletrél Krim ta-
jékardl jottek. Némellyek dket is ha-
sonlékép’ hunnoknak tartjak, masok o-
gur- finn-, torok-, tatiroknak, meg-
masok kalmuk-, mongol-, éthiopiak-,
philistaeusok- , indusok-, parthusok-
nak ’s t. e. és majd Turfan-t, Permet
és Igoriat, majd a’ Kaukazus északi al-
jaban, a' fekete és kaszpi tengerek ko-
zotti tartomany vagy még ennél is dé-
libb helyeket jelelnek ki a’ magyarok’
eredeti honanak. De jéllehet mir véget-
leniil sok iratott €’ targyrdl, még is mos-
tanig csak gyanitasaink vannak, és el-
hatarozasra a’ dolog még mind nincs
megérve, 's tokéletesen hiteles, egyko-
ru tudésitasok teljes hiinya miatt, arra
alkalmasint soha sem is fog eljutni.
Mivel pedig a' magyarok valésziniis
leg kevesebb szimmal voltak, hogy sem
egész Erdélyt clfoglalhassik, 's a’ foly-
tonosan tarté, sok embert elpusztité ha-
borik miatt reményleni sem lehetett,
hogy a népesség egy hamar olly mér-
tékben szaporodjék, mennyit az iires he-
lyek’ és foldek’ betoltése Kivant volna,
ezért foképen a’ tizenkettédik évszazad’
elén kezdve német telepesek hivattak
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az orszagba, kik annak puszta déli ré-
szét megnépesitsék és a’ havason tuli
nyugtalan szomszédok ellen batorsagbha
tegyék. Valdszinii, a’ szebeni telep volt
a’ legelsé, mellynek agai Fejér megyében
Szaszvarostél Kéhalomig telepedtek le; az-
utan kovetkeztek, a’ medgyesiek ¢és
selykiek, kik Kiikiillé megyének még ii-
res déli részét foglaltak el; ezutan a’
német lovagoknak a’ délkeletre fekvd
Barcza vidéke adatott, de ezek kevés i-
d6 mulva ismét eltivoztak, ’s csak a’
velik egyiitt bejott vagy altalok behi-
vott telepeseket hagytak itt; utoljira a’
beszterczeiek jelentek meg egeszen észak-
keleten, hol Duboka megye’ Leletl ré-
szét foglaltak el, ’s ezekkel a’ kolozs-
variak valdszmule" egyeredetiiek vol-
tak. Mindnyajan vendcgeknek neveztet-
tek (hospites), annak bizonysagaul, hogy
6k meghivattak ¢és i szivvel fogadtat-
tak. Eleinte mind e’ telepeknek kiilon
ispanjaik voltak (Grafen, comites), kik
egyenesen a’ kiralytél figgittek és kik
koziill nehdnyan kozbe kozbe egyszers-
mind székelyek’ gréfjai is voltak; de
lassauként a’ német telepek mind egye-
siiltek a’ szebeni prounczazal kiillon ise
panjaik elenyésztek és a’ szebeni ispan
(comes cibiniensis) minden szdszok feje
lett, melly méltésaggal ez meg most is
bir. Ks igy tortént, hogy a’ hirom or-
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szagos nemzet koziil ma csak a' szdsz-
nak van killon sajat fouoke. Elég kii-
Ionis, hogy a’ szaszok szarmazisit sem
lehet oklevélszeriin bebizonyitni, ambdr
betelepedésok mar tjabb idében tirtént.
A’ szebeniek eleinte flandrenses, azutan
teutones (németek), utoljira saxones, szd-
sxoknak neveztettek, melly nevezet idé-
teltével az orszagban minden német te-
lepesekre kiterjesztetett. Mindazaltal mar
a’ fételepek’ nagyon kiillonbozé székieje
tése bizonyitja, hogy azok nem mind egy
tajékrol jottek be, sét a’ szebeni pro-
vinciahoz tartozé hét szék’ kilonbozd
faluinak szdlasformdi is nagyon kiilon-
bozé tajnyelvek’ elemeit foglaljdk ma-
gukban, mi arra mutat, hogy ezek sem
jottek egyiitt az orszagba. KEs épen e-
zen Koriilmény, hogy nem jottek mind-
nydjan ugyan azon egy kirnyékbdl ’s
honukat nem egyszerre nagy sereggel
hagytik oda, hanem kiilonbizé tartomd-
nyokbdl esak aprébb csoportokban vin-
doroltak be, kivetkezéskép’ eltdvozasuk
is sehol @' népességhen nagy hézagot
nem okozott,—épen €' lehet oka is,
hogy kibujdosasuk nem tint szembe és
kovetkezéleg sehol a’ helybeli évkony-
vekben sem jegyeztetett fel.

Igy tehdt kiilonds koriilmény, hogy
2’ hirom orszigos nemzet (stindische
Nationen) koziill egyik is maga eredetét
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tisztdn nem mutathatja meg. Ks- épen
fgy a° hirom nemzet" foldén elszért o-
lehokra nézve is még nincs megmutat-
va, kik voltak legyen tulajdonképen e-
leik? Az orszagnak a’ magyarok altali
elfoglaldsakor mir Erdélyben laktak-e ’s
a’ héditék altal meghdditattak-e vagy
csak késébben délibb tartomanyokbdl
vandoroltak be?

Mint méir az elébbiekbdl vilagos,
a’ nevezett harom orszagos nemzetnek
eleinte nem volt kozos kapcsolata vagy
fénike az orszagban, hanem mindenik
egyenesen a’ Kkiraly alatt allott és sem
2’ székelyek sem a’ szaszok a’' vajdinak
nem voltak alavetve, ’s ha ez néha k-
zottok meg jelent is, az nem hivatala’
erejénél fogva tortént, hanem a’ kiraly-
nak kilonos parancsa kovetkeziében, €és
valahdnyszor a’ vajda étet nem illetd liszt-
hatalmat vagy biréhatdsagot akart igé-
nyelni, ellene mondatott és a’ kiralynal
panasz tétetett. Csak Zsigmond kiraly’
uralkodasa’ vége felé 1437-ben, kotitte
a’ hirom nemzet az wnio nevezete alatt
ismerctes legelsé szivetséget kolcsonis
védelemre a’ tiriok ellen, melly 1438-ban
megijitatolt és a’ nemességnek lazadé job-
bigyai ellen is intéztetett, de Corvinus
Matyas kirdly uralkodasa’ masodik évé-
ben, 1459-ben € szivetség még tibbre
terjesztetett 's a’ hirom nemzet egymas-
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nak nem csak a’ torok ellen, de jogai',
szabadsigai’ és kiviltsagai’ fenntartasira
is kolesonis segedelmet igért; kivetke-
zéleg védelmet minden belsg ellenség el-
len, valamint felilréli elnyomdsok, gy
a’ jobbigyok' lizongisai ellen is 1). E’
szijvetség azutan idételtével gyakran meg-
ujitatott, és koriilményekhez képest hoz-
zdadisokkal bivitetett vagy kevesbitetett,
melly viltoztatott alakjaban még ma is
fennall 2).

Erdélynek magyarorszagtéli elvili-
sa utan végtére a’ hdrom nemzet az or-
szigfejedelmében kozos fét nyert, ki-
nek oldala mellett rendszerint nehiny
orszagos fdtisztvisel6k és tandcsosok ale
lottak. E fejedelmi fétandcs legelsé meg-
emlitését I. Zapolya Janos kiraly’ halila
utan 1542-ben taliljuk, midén a’ karok
¢és rendek meghatirozik, hogy a’ hirom
nemzet’ mindenikébdl hét tanicsos valasze
tassék, kik az akkori helytarténak, mint-
egy dllandé orszaggyiilési valasztmany ,
minden fontos iigyekben segedelmére le-
gyenek 3); de 1548-ban e’ tandcsosok’
szama mindenik nemzetbdl négyre szo-

1) L. Schlozer ,,Geschichte der Deutschen
in Siebenbiirgen* 46. 47. 56 lap.

2) L.Approb. Const. P.IIL T. I. Artic. Diaet. 6.
a. 1744. et art. 5. 11 puncto sec. 1701.

3) L. Art. Diaet. ai 1542. Fer. quarta post
Domin. Judica. Thordag attic, 1.29.Mscrpt.
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ritatott '), és Izabella kiralyné visg-
szaallitisa utan 1556-ban Petrovics Pé-
ter’ helytarté mellé mindenik nemzetbél
csak két egyén neveztetett ki 7). De
mar 1558-ban a’ tandcsosok szama ismét
tizenkettvel szaporodott °).  Azutin
sokdig nem emlitetnek a’ fejedelmi tana-
csosok, mig végre a’ még kiskoru Ba-
thori Zsigmondnak, midén a’ kormanyt
6 maga atvette, csak atalinosan kotelessé-
gévé tétetett, hogy nehiny igazlelkii ér-
telmes és tapasztalt tanacsost maga mel-
lett tartson *). Bethlen Gaboron Kkezdve
2’ fejedelem mellé, mintegy ellendrség
és legfébb orszdgos tiszthatdsig gya-
nant, egy tizenkét tanacsoshdl allé ta-
nacs rendeltetett, mellynek tagjai a’ ha-
rom nemzetbdl az orszigrendei altal va-
lanak valasztanddk és a’ fejedelem altal
megerdsitendék °). De azutan is, hogy
Erdély Magyarorszag’ kiralyainak magit
ismét alivetette és az orszag fejedclme

- 1) Art. Diaet. ai 1548, Dom. S.Trinit. Thor.
dae. art. 2. Mser.

2) Art. Diaet. ai 1556. Dom. Oculi. Sz. Se-
bes art. 7. Mscr.

3) Art. Diaet. ai 1558. Dom. Judica Thor-
dae art. 3. Mscr.

4) Art. Diaet. ai 1588. M. decemri. Mediae.
art. 3. Mscr.

5) Approb. Const. P. II. T. 1. art. 3. Cond.
IV. T. 3. art. 1. et Comp. Const. P. IL
T. 1. art, 1.2.3. ubique Cond. XV.

2
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ismét az orszagon kivil lakott, ezen
‘orszagos féhatésag megmaradott, de an-
nak fejévé gubernator — kormanyzd — té-
tetett, 's igy gubernium, fékormanyszék,
nevezetet nyert, €s megsziint az orszag-
nak legfébb hatdsaga lenni, mert mar
Leopold csiszar Erdély szamara egy kii-
lon wudvari cancellaria’ felallitasait meg-
engedte *), melly az 1695-ik évben va-
16saggal létre is jott. Noha ennek, ere-
deti elrendeltetésénél fogva, csak az or-
szag iigyvivéségének kell vala lennie a’
fejedelemnél, azt még is mar Maria The-
rézia kiralyné f‘elhatalma/,ta, hogy kisebb
jelentésii iigyekben, a’ fejedelem nevé-
ben ugyan, de annak alairasa nélkiil, a’
kir. guberniumhoz rendeleteket bocsasson,
’s épen igy az utolsénak is minden je-
lentései magahoz az orszag’ fejedelméhez
tétetnek, de nem kiildetnek kozvetleniil
' fejedelemhez, hanem az udvari can-
cellaridhoz, a’ melly felhatalmazottsaga-
nal fogva az ligyeket eligazitja, vagy a-
zokat kiilon eldadasokkal az uralkodé
eleibe terjeszti, hol akkor az egész au-
sztriai birodalom’ iigyeire nézve felalli-
tott udvari- és status tiszthatdsigok 4l-
tal tandcskozas ala vétetnek. :
Magyarorszaghozi viszonyzatara néz-
ve mindazaltal Erdély, miutan a’ ma-

*) Resolutio sic dicta alvincziana de 14-a
maji 1693. puncto 22-0 in Szasz Sylloge
Tractatuum ete. p. 388.
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gyar koronahoz ismét visszament, ré-
gi viszonyaiba nem lépett vissza; mert
nem Magyarorszaggal, hanem csak a
magyar koronaval egyesitetett, ’s azért
tovabbra is onallisu fejedelemség, ¢és
mint illyen Magyarorszagtdl egészen fiig-
getlen maradott; megtartotta sajat tor-
venyhozasat, egészen kiilonvalasztott i-
gazgatasat és kiilon udvari cancellariajat.
Az egész egyesiilés tehat jelenleg csak
annyi, hogy Erdély soha el nem valasz-
tathatik Magyarorszagtél, ’s e testvér-
honnal nem is bir semmi kozost,’s nincs
mas egyesiiléspontja, mint a' kizos ural-
kodé. Erre nézve mondja I. Leopold kirily,
az 1693-ik évi aprilis 29-kén az erdé-
lyi gubernatornak adott utasitasaban:
»Postquam divino nutui placuit Tran-
silvaniam antiquissimum Hungariae Re-
gni membrum, olim per injuriam tem-
porum ab eodem avulsam, nostro et Se-
renissimi Romanorum et Hungariae Re-
gis Josephi, filii nostri charissimi, no-
strorumque successorum, Hungariae Re-
gum, legitimo imperio postliminio resti-
tuere etc. — ¢€s az ezen targyat ille-
t6 legujabb torvény’ szavai a’ kovetke-
zék *) ,hinc tam sua sacratissima Ma-
jestas, quam secuturi ejusdem succes-
sores, qua legitimi Reges Hungariae,

——

*) Art. Diaet. 6. anni 1701. :
2
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Transilvaniam tanquam ad sacram Re-
gni Hungariae Coronam pertinentem,
eadem cum Hungaria imperii et succes-
sionis jure tenebunt, et velut propriam
habentem Constitutionem, nullique alteri
Regno subjectam, juxta proprias leges et
Constitutiones gubernabunt; ndivisibili
ac inseparabili cum omnibus Regnis et
Provinciis quoad simultaneam duntaxat
Possessionem et mutuam defensionem uni-
onis nexu, juxta pragmaticam Sanctio-
nem in Conformitate articnli 3. Anni
1744 permanente.
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Azerdcélyiorszaggyiilésere-
dete, belszerkezete és alkotasa.

HHogy az erdélyi orszaggyiilésrél he-
lyes képzetiink legyen, a’ Magyarhon’ or-
szaggyiilései’ eredetére kell visszatérniink
'S kinyomoznunk, miként jottek azok
létre, és Erdélynek magyarorszagtéli el-
valasakor milly allapotban voltak?

Népgyiilések kezdet déta szokasban
lehettek ugyan a’ magyaroknil, 's eré-
detileg azon az egész nemzet, de késéb-
ben, middn a' nemzetnek elékelébb ré-
8z¢bdl nemesség képzddott, ’s annak tob-
bi része az orszig' eredeti lakosaival,
badi-foglyokkal és mas jovevényekkel e-
gyiitt jobbdgyokka lealacsonyitatott, csak
2’ nemesség jelenhetett meg. E' gyiilé-
sek mindazalial valésziniileg csak kilo-
nios esetekben és alkalmakkor tartattak,
'S mint a’ kivetkezé szakaszban litni
fogjuk, azok csak a’ tizenharmadik év-
Szizad® vége felé kezdettek a’ torvény-
hozisban tettleges részt venni.




30

Mar a’ vezérek alatt a’ f6fék (prin-
cipes vagy primates) — kikhez azutan a’
kiralyok alatt lassanként a’ fépapok és
orszag nagyai, bardk, gréfok és féren-
dek jarultak (Pontifices vagy Praelati,
Optimates Barones, Comites és Proceres)
egy bizonyos orszagtanacsot képeztek,
(Staatsrath) és ezekkel azutin késébben,
nagyobb gyiilések’ alkalmaval, még apa-
tok, szolgalé vitézek, katonik és neme-
sek egyesiiltek (Abbates, Servientes, Mi-
lites et Nobiles). Igy iratik szent Ldsz-
16 tirvényeiben: Sancta Synodus habita
est, cum universis Regni Pontificibus et
Abbatibus nec noncunctis optimatibus ?).

Hogy az egész nemesség isszegyiilt
legyen, nem hiheté, noha Laszlé kiraly
az 1092-ik ¢évi ‘elsé torvénykonyvében
(decretumaban), ezt mondja: Cum testimo-
nio totius Cleri et populi, azutin a’
masodikban: omnes nos Regni Panno-
niae optimates Conventum fecimus, to-
vabba IIl. Andris kirdilynak az 1298-ik
évi torvénye’ 42.ik czikkében e’ szavak
fordulnak el6: Omnes Praelati, nec non
omnes Barones et Nobiles universi
in Rikus convenire teneantur ?); és M-
tyas kiralynak az 1458-ik évi térvényé-
ben is: Praelati, Barones, Nobiles et

1) S. Ladislai Decret. P. 1. § 1.

- 2) Kovachich Sylloge Decretorum Comitia-
lium p. 41.
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Proceres Regni universi ). Mindazaltal
2’ nagyobb népgyiilésekben eredetileg két-
ségen kiviil minden nemes ember, ki
csak akart, megjelenhetett.

Legelsé nyomit annak, hogy az e-
gész nemesség helyett az orszaggyiilésre
csak kovetek hivattak meg, Maria Kki-
ralynénak az 1385-ik évi térvényében
talaljuk, hol a’ 3-k és 4-k §-ban ez all:
Congregationem generalem celebrassemus,
sic videlicet ut de singulis ipsius Regni
Comitatibus quatuor potiores nobiles
convenire debuissent ?); az 1435-ik évi
orszaggyiilésen is ugy latszik nem az e-
gész nemesség, hanem csak kovetek vol-
tak osszegyiilve, mert az illeté torvény-
kionyv (Decretum ) kezdetén nem tgy
mint azelétt: omnes vdgy universi nobi-
les iratik, bhanem csak: certam conven-
tionem nobilium de singulis ipsius Regni
Comitatibus convocari fecissemus, és to-
vabba: nec non nobilium,~-totum Corpus
Regni cum plena facultate absentium,
repraesentantinm *); kovetkezéleg min«
den megychdl a’ nemességnek csak egy
része volt jelen, melly a’ jelen nem lé-
véket is képviselte. Egy meghivélevél
szerint, mellyet Hunyadi korminyzd,
nem tudatik mellyik évben, Zabolch

1) Kovachich Sylloge p. 135.
2) Kovachich Sylloge p. 54.
3) Corp. Juris.




32

megyéhez bocsatott, a’ Posonyban tar-
tandé orszaggyiilésre két vagy harom
kovetet kell vala valasztani és elkiilde-
ni '). Az 1454-ik évi torvény’ eldszava
4-k §-ban ez iratik: Fideles Nostri Prae-
lati, Barones, Nobiles et Proceres Regni
Nostri Hungariae, una cum certis ele-
ctis Nobilibus hominibus singulorum Co-
mitatuum his diebus congregati—unifor-
mem habentes tractatum et deliberationem
etc. °); 1459-ben Mityds kirdly nyilvin
mondja: tandem habita generali congre-
gatione praelati, Barones, Nobiles ac de
uno quoque Comitatu quatuor electi,
cum plena facultate missi, totum Regnum
repraesentantes ). Tehit négy kovet
minden megyébdl; és az 1470-k évi tor-
vényében csak ataldnosan emliti: Electi
de uno quoque Comitatu Nobiles, totum
Regnum repraesentantes *).— gy maradott
azutdn is Matyds kiraly uralkodasa alatt ),
de ¢’ szokas 1495-ben ismét eltiroltetett’s
meghatiroztatott, hogy a’ kiraly a’ me-
gy¢kbdl ne vilasztott kiveteket, hanem
minden fépapokat, bardkat, férendeket
¢s orszag' nemeseit hivja issze (non Ele-

1) Kovachich Suppl. ad vestigia Com. T. II
. 113.

2) lCorpus Juris.

3) Kovachich Vest. Com. p. 335.

4) Kovachich Vest. Com. p- 383.

5) L. Matyas kiralynak az 1481- és 1486-ik
€vi torvényeit, a’ Corp. Jur.
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ctos de Comitatibus, sed singulos Prae-
latos, Barones, Proceres et Nobiles Re-
gni *), és Erdélynck magyarorszagtoli
elszakaddsa eldtt csak kevés iddvel IL
Lajos kiraly alatt ismét nagyon szamos
és fegyveres orszaggyiilésck tartattak a’
Rikos mezején és Hatvanban.

Virosi kovetek’ legelsé megemlité-
8ét Zsigmond Kkiralynak 1405-ik évi el-
s¢ torvényében taldljuk; de ezen okle-
vél szorosan megtekintve ugylatszik, hogy
nem kozonséges orszaggyulésen, banem
csak varosok’ gyiilésében kolt, ’s csak is
a’ virosi polgarokra nézve hozatott, mert
1-szor ez all benne: qnod convocatis ex
omnibus Regni Nostri Comitatibus ac
Districtibus, Civitatum, Oppidorum et
liberarum villarwm nuntiis et legatis, mi
azt teszi, hogy nem a’ megyék’ kiovetei
maguk, hanem csak a’ virosok’, mezé-
varosok’ és szabad helységek’ kivetei hi-
vattak 0ssze minden megyébdl és vidék-
bél; 2-or magaban az oklevélben is csak
nem mind ollyan tirgyakrol van szd, mely-
lyek csupdn, vagy pedig kilonésen a’ va-
rosok’ lakosait illetik, és 3-or ezen ok-
levélnek inkabb varosok’ szamara kiadott
kivaltsagi levél’, mintsem kozinséges or-
szagtorvény’ formaja van. Zsigmond ki-
ralynak egy Posony virosahoz bocsa-
tott rendelete szerint, az 2419-k évben

*) Wiladislai II, Decr. IL art. 26. Corp. Jur.
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is Budan a’ virosoknak hasonlé gyiilé-
se tartatott. E’ rendelet igy kezdddik :
Quia nos certis pro causis singulos Ju-
dices cum tribus juratis Civibus qua-
rumlibet nostrarum Civitatum circa No-
stram majestatem accedere jussimus, ideo
etc. '). Es Hunyadi Jinos kormanyzé
alatt is, 1461-ben, emlitetik egy varo-
sok’ gyiilése, mellyhez a’ kormanyzé e’
szavakat intézte: Quatenus — — unam
Diaetam et locum conventionis vestrae
et dictarum aliarum liberarum Civitatum
in brevi fiendae deputare velitis etc. ?).
De azt, hogy a’ varosok mar a’ tizeni-
todik évszazad’ elsé felében a’ kozionsé-
ges magyar orszaggyiilések’ munkélddasai-
ban kiildottjeik altal résztvettek, bizo-
nyitja a’ ,,Constitutio prima sub mino-
rennitate Ladislai posthumi ai 1445 3),
mellyben az orszaggyiilés’ tagjai kozott
a’ nemesség utan a' varosiak és a’' ma-
gyarbirodalom’ lakosai is (civitatenses et
Incolae Regni Hungariae) megjelennek ;
e’ korilményt még inkabb erdsiti Frid-
rik csaszdarnak, mint a’ vélt (praesumti-
ven) koronaorokos’, az atyja halala utin
eziiletett Laszlé’ gydmjinak ugyan azon
idében Késmark virosihoz intézett iro-
mdinya, mellyben a' csdszar eldre felté-

1) Kovachich Suppl. ad Vest.Com.T.I.p. 326
2) Kovachich Vest. Comitiorum. p. 279.
3) Kovach. Sylloge. p. 107.
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vén, hogy az odavaldé kozség az orszag-
gyiilésére kioveteket szokott kiildeni, a’
polgarokat felszdlitja: quatenus pro ma-
nutenenda et promovenda praefati pa-
truelis nostri justitia vestros Oratores et
Cives fulcitos ad eandem Diaetam Pestien-
sem velitis transmittere etc. '). De az or-
szaggyiilésre valamelly varosnak legrégibb
formaszerinti meghivdélevele, melly mosta-
nig talaltatott, az, mellyet a’ fépapok, ba-
rék és rendek az 1447-k évben Bartfa varo-
sahoz intéztek, ’s mellyben a’ kivetkezd
szavak fordulnak elé: Vosque non me-
diocrius unum membrum existatis, ob
hoc quaesumus, ne diaetam nostram quo-
quo negligatis, sed medio vestri viros
prudentia et consilio praepollentes in
medium nostri cum pleno mandato Ve-
stro dirigatis etc. etc. ?). Az 1449-k év-
ben az orszdg’ rendei Kassa, Ldcse, E-
perjes és Bartfa varosait ismét meghiv-
Jak orszaggyiilésre. Az 1455-k és 1457-k
évrgl talalunk Bartfa, Kassa és Sop-
rony varosaihoz intézett meghivdlevele-
ket 3), ’s ezen utols¢ évrél is az or-
szag’ rendeinek egy hasonlé levelét ismét
Kassa varosahoz *). 1i458-ban Matyas
kiraly a’ varosokat hasonlékép’ orszag-

1) Kovachich Suppl. ad Vest. Com. T.IL p. 5.

2) Kovachich Suppl.ad Vest. Com. T.1II. p. 51.

3) Kovach Vest. Com. p. 288 és Suppl. .[‘ IL
p- 123. 120.

4) lbidem. p. 290,




36

gyiilésre meghivta, de egészen rividen
¢’ szavakkal : praeterea mittere poferitis
certos ex vobis pleno mandato ad Con-
ventionem generalem,—ut tandem accnpe-
re possitis ab iisdemn ea, quae in eadem
concluduntur omni voto '.. Mir ebbdl
kitetszik ¢’ kiraly’ irdnya és a’ szellem,
melly szerint korminyozni szandékozott,
Az 1460-ik évrol ismét talaltatott egy
meghivélevél a’ bartfaiakhoz, 1464-rél a’
posunyiuklmz ), 1490-r6l és 1491-rdl
ismét a’ bartfaiakhoz *), 1505-rél Sop-
ronylmz ') és 1527-r6l ismét Bartfahoz
%), ugy hogy semmi tovibbi kétséget
nem szenvedhet, hogy Magyarorszag’ va-
rosai azutan is minden orszaggyiilésre
meghivattak,

Mindaddig, mig Magyarorszag ¢s
Erdély egy klralyl palcza alatt egyesiil-
ve voltak, ez utolsé mint tartomany
’provimia) egészen az anyahon’ torvény-
hozasatdl fu""utt és a’ magyar orszag-
gyiiléseken Im/,ott kozinséges torvények,
mint mar a’ masodik szakaszban emli-
tetett, Erdélyre nézve-is kitelezd erdvel
birtak. Ezt bizonyitja a' tobbek kozott
Matyas kiralynak egy 1463-ban az er-
délyiekhez irt levele, mellyben €' kivet-

1) Kov. Vest. Com. P 297.

. 2) Kov. Suppl. T. 1. p. 152. 163.
3) Kov. Vest. Com. 408. 412. 415,
4) Kov. Suppl. T. IL. p. 331.

5) Koy, Suppl. T. IIL. p. 120.

'3
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kezd kifejezéssel élt: ,,Intelligetis earnm
rerum ordinem, quomodo in hac genera-
li Praelatorum, Baronum ac Nobilium no-
strorum congregatione dispositac sunt.—
Quum membrum hujus regni sitis et le-
gibus ejus vivatis, conveniens est, ut
quascunque capitis vestri (scilicet Comi-
tiorum Ungariae) ordinationes obedienter
acceptetis ').* Sdt néha csak Erdélytko-
telezd torvények is hozattak a’ magyar
orszaggyiiléseken, mi e’ tartomanynak
a’ féorszagtéli fiiggését még tisztabban
mutatja ?). Ebbél méltan lehet gyanitni,
hogy Erdélynek a’ magyar orszaggyiilé-
seken sajat képviseldi is voltak, ’s ko-
vetkezileg ezek alta) a’ torvényhozasban
is tevékenyen egyiittmunkalédott. Hogy
@' magyar orszaggyiiléseken az erdélyi
piispok a’ fépapok soraban és a’ vajda
az orszagnagyai’ vagy bardi’ soraban
megjelent legyen, semmi kétséget nem
szenved; de a' székelyek’ és szaszok’
Comes-ének sehol nyoma nem talaltatik.
Még az sem tudatik, hogy valljon a’ma-
gyar nemesség ¢és székelyek ottan kép-
viseltettek-e, és ki altal s mi mddon ?
1) Epistolae Corvini. P. I. ep. 64 ete. Kato-
na Hist. Reg. Hung. T. XIV. p. 664 ¢és
Decr. Trip. P. HL. T. 2. §. 2.
2) L. erre példakat Kovacséczy ,,Arpadiaja‘t
III. Ev. 17 lap, s ehez jarulnak még az
ujabb idokbol az 1352-k évrol I. Ferd.

XUI térvénye 1. 16, 17. 19. 20. 21. 22.
29. czikkei.
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Noha mindazaltal erdélyi magyar ne-
mességhez bocsatott meghivélevelek vagy
regalisok még nem akadtak kézbe, még-
is nagyon valdszinii, hogy ennek is vol-
tak képvisel6i a’ magyar orszaggyiilésen,
mirdl killonbozé régi oklevelekben nem
homalyos nyomokat talilunk '). De ar-
rél, hogy az erdélyi sxzekelyek valaha a’
magyar orszaggyiilésekre meghivattak le-
gyen, mostanig még semmi historiai bi-
zonyitvanyok nem kutathattak ki. Egy
tudés torténész akarja ugyan a’ 1II. An-
drds kiralynak az 1298-k évi torvénye-
ben eléfordulé szavakat: cum singulis
saxonibus, olvasasbeli hibanak nyilat-
koztatni, s azokat inkabb igy olvasni:
cum siculis et saxonibus etc. ). De ez
kissé merész allitasnak latszik lenni, ’s
hogy a’ singuli, universi szavak akkor
nem vétettek mindig olly szoros értelem-
ben, bizonyitja a’ tobbek kozitt a’ 1L
Andras kiraly dltal 1224-ben a’ szaszok-
nak adott kivaltsagi levél, mellyben ez
all : Accedentes igitur fideles hospites
nostri Theutonici ultrosilvani universi

1) Ennek bebizonyitasa megkisértését lasd
Arpadia III. Ev 9—24 lap. Ossze kell ez-
zel vetni, mit Eder (lasd Scheseus 159-k és
kovetkezd lap) mond; nemkiilonben Eder
,»Observationes criticae ad Felmer* 208
lap, és ,,Schuller Geschichte von Sieben-
biirgen* I fiizet 35 1. 4-k jegyzet.

2) Lasd Kovacsoczi Arpadia III Ev. 10.lap,
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ad pedes Majestatis Nostre humiliter no-
bis conquerentes etc. és IIl. Andrds ki-
ralynak fejérmegyei Kis-Enyed helysé-
gét illetd ’s 1292-ben kolt oklevele, melly-
ben a’ kirily ezt mondja: quod universi
Saxones de Cibinio ad nostram acceden-
tes -praesentiam nobis significare curave-
runt etc. ). -

A’ ,,Saxones Transilvani praedia te-
nentes more Nobilium se gerentes® mar
a’ tizenharmadik évszdzad vége felé a’
Magyar orszaggyiiléseken megjelentek. ?)
Vallyon a’ tizennegyedik évszazadban is
tirtént-e ez? bizonytalan; de a’ tizeno-
todik évszazad felen kezdve a’ szdszok
is, szintigy mint az orszdg' tobbi ren-
dei, levél altal orszaggyiilésre meghivat-
tak, ’s ottan kiildotijeik altal megjelen-
tek. A’ szaszok’ meghivdsinak még meg-
lévé legrégibb nyomdt taldlhatni az U-
liszlé kirdly altal 1441-ben Brassé vi-
rosa birajahoz, eskiidtjeihez ’s egész ko-
Zonségéhez és Barcza vidéke minden la-
kosaihoz bocsitott oklevélben, mellynek
végén a’ kivetkezék vannak: Fidelitati

Nostrae firmiter praecipiendo mandamus,
——

1) In Archivo Cap. Albensis fragmentor. T.
II. p. 226. 436.

2) Lasd III. Andras kirdly 1201-r8li térvé-
nye 10. 12. 13. czikkeit, és ugyanazon
kiraly' 1208-réli térvénye kezdetét, Ko-
vachich Sylloge Decretorum comitialium
10 és 28 L.
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quatenus certas et idoneas personas de
medio vestri, vestrisque in personis ad
praescriptum festum sancti Martini, in
dictam civitatem Pestiensem sive campum
Rékos, in medium aliorum fidelium no-
strorum — — illuc convenientium, ad in-
teressentiam dispositionum praedictarum
transmittere debeatis ').

1455-ben Magyarorszag® fépapjai és
baréi az erdélyi részek’ hét szasz szé-
keinek szaszaihoz (ad saxones septem
sedium saxonicalium partium Transilva-
narum) a’ kozelebb tartandd orszaggyii-
lésre meghivolevelet bocsatottak, melly-
ben az ide tartozé szavak a’kovetkezdk:
Fraternitates vestras hortamur, requiri-
mus et quantum possumus rogamus,
quatenus — quatuor ex vobis vel quot
ultra volueritis, bonos viros—cum pleno
mandato mittere velitis, ut cum illis et
oliis fratribus nostris congregandis, tra-
ctare et concludere valeamus ?). De mi-
vel érdekes lehet liatni, micsoda Kkifeje-
zésekben hivattak meg orszaggyiilésekre
azulan is a’ szaszok, azoknak minden
mostanig tudva lévé meghivasaik rovi-
den idemellékeltetnek.

1) Marienburg, Geographie des Grossf. Sie-
benbiirgen. Hermannstadt 1813. 1. kotes
159 lap.

2) Kovach. Suppl. ad vest.gia Com, Tom.
II. pag. 124. ¢
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1457-ben ismét a’ fépapok és bardk
a’ szaszoknak irjak: fraternitates vestras
diligenter requirimus, hortamurque et
monemus, quatenns — certos ex vobis
cum pleno mandato transmittere velitis,
qui—de his, quae honorem Domini no-
stri Regis ac quietum statum et bonum
hujus regni concernunt, utiliter—et cum
effectu providere valeant ac possint ).

1458-ban Matyas kiraly az erdélyi
szaszokat a’ kozelebbi szegedi orszag-
gyiilésre a’ kivetkezd kifejezésekkel hiv-
jJa meg: missique per nos nuntii——at-
tulissent responsa quaedam et conclusi-
ones in facto s. coronae Regni nostri,
quae sine vobis et aliis fratribus vestri
consummari non possunt: ideo etc. ?).

1491-ben a’ szaszok II. Uldszlé ki-
raly altal meghivattak: audituri pacis
conditiones, tractaturique insuper nobis-
cum et cum aliis civitatibus fratribusque
vestris de his, quae ad bonum statnm
et ulteriorem quietem Reguni hujus con-
ducere videbuntur 3).

1492-ben a’ hét székek’ szdszai,
nyilatkozatukban, melly altal 6k a’ IL
Uldszlé kir. és Maximilidn csiszdr kozti
—

1) Eder ,,Scheseus‘ p. 165.

2) Schlozer’s Geschichte der Deutschen in
Siebenbiirgen. 56. 1.

3) National*Archiv, 505-ik szam.

*
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orokségi szerzédést megismerik, maguk
mondjik : Nos itaque, qui de numero et
collegio liberarum et aliarum civitatum,
ceterorumque Regnicolarum hujus Regui
Hungariae sumus— tractatum hujusmodi
in praesenti Diaeta seu conventu gene-
rali Regnicolarum — publice et solemni-
ter acceptavimus etc. ').

1505-ben II. Ulaszlé kiraly a’ budai
orszaggyiilésre a' sziszokat e’ szavakkal
hivja meg: nam ita ordinatum et con-
clusum est, ut etiam vos instar aliarum
liberarum civitatum nostrarum nuncios
et concives vestros ad ipsam Diaetam
mittatis ?).

1510-ben ugyan ezen kiraly mond-
ja: Cum autem Fidelitates nostrae spe-
eialis ramus Sacrae Coronae nostrae et
membrum liunjus Regni existant, operae
pretium putavimus in tam grandibus re-
bus et negotiis — consulendis et tractan-
dis inter alios fldeles nostros ipsos quo-
que .per nuntios et electos suos eidem
Diaetae et congregationi omnino inter-
futuros ?).

1512-ben uzyan azon kiraly paran-
esolja a’ szdszoknak: ut de sui medio
proceres eligant et cum Vajvoda ad Di-
aetam Budensem mittant *).

1) Eder ,,Scheseus‘‘ 211 lap.
2) National-Archiy 486-k szam.
3) National-Archiv.

4) Ugyan ott,

i
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1521-ben II. Lajos irja: Quum au-
tem vos quoque sitis membrum hujus
regni —— Fidelitati vestrae harum serie
firmissime mandamus, ut — Oratores ve-
Stros quotquot volueritis ad praedictum
Conventum— mittere cum pleno mandato
debeatis ?).
1523-ban ugyan ezen kirily mond-
Ja: Fidelitates vestras requirimus, eisdem-
que mandamus, quatenus— Oratores ido-
neos de medio vestrum eligere et ad di-
ctam Diaetam cum plena facultate mittere
debeatis una nobiscum, caeterisque Domi-
nis et Regnicolis — de praedictis negoti-
is, — in medium consulturi ?).
1526-ban a’ szebeniek Zipolya Ji-
nos ellenkiraly dltal orsziggyiilésre, Bu-
dira, ' szavakkal hivattak meg: Certae
requirunt causae ut de singulis civitati-
bus nostris saxonicalibus potiores et se-
niores saxones ad proxime futuram Di-
aetam — instar aliorum fidelinm nostro-
rum interesse debeant. Pro eo mandamus
vobis firmissime — quatenus statim re-
Ceptis praesentibus fidelem nostrum, e-
gregium Marcuin Pemflynger, Judicem
nostrum Regium cum ducbus aut tribus
Potioribus et Senioribus istius civitatis
1) National-Archivy.
2) Kovach. Suppl. ad Vest, Com, T.IL p. 511.
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nostrae Cibiniensis ad ipsam Diaetam er-
ga nos mittere debeatis et teneamini ).

1542-ben Ferdindnd Kkir. levele kez-
detén mondja: Nunc, quandoquidem et
Regnum in unum et vos in nostram fi-
delitatem coisse videmini, és alabb: cum
dominis Praelatis et Baronibus vobiscum-
que una de his tractabimus, quae ad de-
fensionem patriae hujus vestrae et regni
nostri pertinebunt ?).

1551-ben ugyan ez a' sziszokat €
szavakkal hivja meg: ad quem conven-
tum vos quoque cum ceteris fidelibus
Ordinibus istius regni ac Statibus Orato-
res vestros mittere °).

Hogy a szaszoknak 1552-ben is vol-
tak koveteik a’ magyarhoni orsziggyiilé-
sen, bizonyitja a’ koveteknek szebeni
polgirmester Haller Péterhez tett tudg-
sitdsa, az 1553-k és 1555-k évrél pe-
dig az eldsoroltakhoz hasonld meghiva-
sok vannak *).

De azalatt is mig Erdély Magyar-
orszaggal egyesiilve volt, Erdélynek kii-
lon orszaggyiilései voltak, s mir nagyon
koran a’ harom orszigos nemzet Erdély-
ben egyiitt kozgyiiléseket tartott, de a’
mellyek nem annyira torvényhozé testii-
letnek nézethettek, hanem inkabb a’ ma-

1) Eder ad Simigianum p. 3.
2) National-Archiv.

5) Ugyan ott.

4) Ugyan ott.
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gyar orszaggyiiléseken hozott torvények’
kihirdetése volt feladatuk; tovabba, a’
kirilyok dltal kivant segedelmek’ mega-
dasa ¢és felrovatala, vagy csak peres ii-
gyek’ elhatarozasa is; s ha néha kozben
mas hatarozatok is hozattak, azok csak
kiilonosen Erdélyt illeté rendelkezéseket
érdekeltek ’s rendszabalyokat a’ honnak
kiilsé és belsG ellenség elleni védelmére,
és kotéseket kolcsonis oltalomra. Illyetén
kiilon orszaggyiilések néha maguk a’ ki-
ralyok, de rendszerint a' vajdak altal
hivattak ossze. Ezt bizonyitjik majd a-
libb elg¢fordulé tibb példak, da kivalt-
képen az 1555-k évben I. Ferdindnd Kki-
raly altal Kendi Ferencz és Ruszkai Ist-
vin vajdaknak adott itasitas, mellyben
elébb megemlitetik, hogy ezeknek ugyan
azon hataskoriik legyen, mint az az
elotti vajdaknak volt (authoritate illa
sint, qua priores Wajvode fuerunt) és
aztan jogaik kozé szamlaltatik: Conven-
tum etiam ipsis regnicolaris, urgeate tali
necessitate, quae moram ulterioremve de-
liberationem regiae Majestatis pati non
possunt, cum scitu Episcopi ejus Pro-
vinciae, aliorumque Consiliariorum Suae
Majestatis indicere et celebrare, et in eo
de occurentibus ad regni conservationem
ex authoritate et dignitate Regie Maje-
tatis tractare possint *). Végtére e’ gyii-

*) Pray. Annal. P. V, p. 491.




46

lésekben (Versammlungen) vagy tartoma-
nyi gyilésekben (Provinzialtagen) néha
a’ kiraly maga, néha kilon kiralyi biz-
tosok , de tobbnyire a’ vajdik elnokol-
tek. Illyetén gyiilések’ példait régi okle-
velekben nem ritkdan talalhatni %), ’s a’
fennebb mondottak’ bebizonyitasara, a’
mostanig talalt illeté tudésitasok és ok-
levelek kivonatilag idérendében itt Ko-
vetkeznek.

1322-ben az akkori vajda irja: Nos
Thomas Wajvoda Transilvanus et comes
de Zonuk — -—— Quod cum anno Domini
1322 in octavis Paschae in Kerestes uno
cum Regni nobilibus, Siculis et Saxoni-
bus, ubi D. Episcopus Transilvaniensis
et discreti viri intererant, Magister Gye-
gus filius Nicolai — — adstando Nobis
significare curavit quod Comes Kiikiillo
quasdam possessiones suas -—— vellet at-
trahere, seu ampliare ad judicatum su-
um etc. °).

1) Benkﬁ,,Diaetae sive rectius Comitia T'ransil-
vanica* czimii kis munkajaban emlmugyun,
hogy Erdélyben 1329-, 1436-, 1437-, 1438-,
1442-, 1458-, 1459-,1402-, 1466-, 1522-k
s t. években tartattak orszaggyiilések, de
sem a’ forrasokat, mellyekbol €' tudésita-
sokat meritette, nem nevezi meg, sem
tisztan nem nyilatkozik, vallyon ezek mind
a2’ hirom nemzet' kozis orsza"O)ulesel
voltak-e, vagy csak az erdélyi nemesség'
vagy megyék’ gyiilései.

3) Kovacsoczi, Arpadia III. Ey, 5. lap. A-
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1363. Egy 1366-ban kolt oklevélben
a’ kovetkezdket olvassuk: Quoad Dyoni-
sius Wujvoda litem, quem ratione pos-
sessionis Ujvar in congregatione generali
universis Nobilibus, Siculis et Saxonibus
partis Transilvaniag anno 1363 Thordae
indicta, Joannes, filius Nicolai— — con-
tra D. Episcopum Transilvanum movis-
set; finaliter diremerit etc. ).

1398. Zsigmond Kkiraly, az olihok-
tél veendd dézmira nézve, egy ezen év-
ben az erdélyi nemességhez bocsitott iro-
minyban, igéri: venturi tandem in ve-
stri medium deductis vobiscum inibi ex-
pediendis longioribus tractatibus et con-
siliis in his et aliis disponemus finali-
ter — — ad quod cuilibet statni aequum
fiet, secundum justam rationem). Meg-
tartatott-e azutan ez orszaggyilés, nem
tudatik.

1427. Ezen évben is, feria secunda
post Dominicam Reminiscere, Zsigmond
csaszar Brassdban Erdélyben orszaggyii-
Iést tartott, mint allitatik, ’s azon a’ hadi-

zon oda mellékelt allitas, miszerint a’ ka-
roly-fejérvari székesegyhaz' épitése még
szent Istvan kiraly alatt kezdetett el,
kissé bajosan bebizonyithato.

1) Kovacsoczi Arpadia IIl. Ev 68 lap, és
Szeredai, Series Episcoporum Transily.
103. lap. 5

2) Arpadia III, Ey 32, lap.
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sereg’ élelmezését és sdarulast illeté ren-
deleteket bocsatott ki ).

1437-ben kottetett mega’ harom nem-
zetnek elsé szovetsége (unio) a’ kivet-
kezé oklevélnél fogva: Nos Lorandns
Lépes de Viroskezy, Nice Vajvoda Tran-
silvanus — — recognoscimus, quomodo
feria secunda proxima post festum exal-
tationis Stae Crucis, Nobis — —unacum
Regni Nobilibus, septem et duarum se-
dium Saxonicalium, ac Bistriciensibus,
Saxonibus, omniumque Sedium Siculo-
ram in Oppido Capolna congregati et
constituti eramus causas harum partium
tractaturi inter praedictos Nobiles ac Sa-
xones et Siculos talem fraternalem di-
sposuimus unionem etc. *

1439-ben Albert kir. Erdélyben kiz-
gyiilést hidetett M. Vasirhelyre °).

1454-ben ismét a’ nemesség’, széke-
lyek’ és szaszok’ kozgyiilése (generalis
congregatio) tartatott Kapolnan *).

1) Vajda Laszl6, az erdélyi polgari maga-
nos torvények historiaja. 1830. 179. lap.
De hogy hol megtalalhaté a’ felhozott ok-
levél, nem mondatott meg.

2) L. Arpadia IlI. Ev. 37.lap, és szasz Na-
tional-Archiv.

3) Eder. Observ. 204 lap, és Siebenbiirg.
prov. Blitter. I. év 128 lap.

4) Ezt bizonyitja egy oklevél, a’ prazsmari
levéltarban.
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1455-ben Hunyadi Jinos a’ sziszo-
kat orszaggyiilésre meghivta Tordira ?).

1459-ben Medgyesen egy gyiiléshen
2’ hairom nemzet kozt j szovetség kot-
tetett, s arrdl egy oklevél adatott ki,
melly igy kezdédik: Capitulum Eccle-
siae Transilvanae— quoddam — in Do-
minica, qua 8. Virginis Catharipae an-
nuum celebratur festum, nuncio Magni-
fico Regiae Majestatis Ioanne de Labath-
lan, Temesiensi et Siculorum Comite—
Superveniente, credentionali duntaxat fa-
cultate suffultus— Universitas fota Nobi-
lium ac procerum, Siculorum quoque o-
mnium generum, nec non Saxonum Se-
dium singularum septem, totius partis
hujus Regni Transilvaniae in seu ad Op-
pidum Medgyes in unum pariter conveni-
endo et generalem faciendo congregatio-
nem ?),

1461-ben Szentivanyi Gydirgy és
Gebarth Benedek alvajdik, a’ kolozsi
konventnek irik: Noveritis, quod nobis
una cum harum partium Transilvanarum
Nobilibus, nec non certis Siculis et Sa-
Xonibus pro quibusdam perarduis earun-
dem partium Transilvanarum negotiorum
expeditionibus—ad Possesionem Radnoth
Vocatam in unum convenientibus etc.?).

1) Eder Observationes 142 lap.
2) Ugyanott149. 216.L. és Arpadialll. év.391.
3) Eder Observ. 216. 1,

3
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1467-ben az akkori vajda, Janos szt.
gyorgyi ¢és bozyn-i grof, a’ szaszokat
szent Istvan innepén Tordan tartand¢
kozgyiilésre meghivta 7).

1467-ben Matyas kiraly maga tartott
kozgyiilést Tordan ?).

1470-ben Pongratz Janos vajda irja:
Quia nos perregiam serenitatem pro cer-
tis rebus et negotiis serenitatis suae ad
partes istas Transilvanas in medium regni-
colarum deputati, scimus et hoc nosin fe-
sto nativitatis B. M. V. uno proxime ventu-
ro in Oppido Thorda generalem regnicola-
rum statuimus celebrare congregationem
etc. K’ gyiilésrea’ szaszok 50 gira biintetés
alatt hivattak meg *).

1478-ben vizaknai Geréb Péter, vaj-
da és székelvek grofja, Doboka megye
nemességét a’ kovetkezd szavakkal hivta
meg orsziggyiilésre: decrevimus igitur,
una vobiscum convenire. Quo circa vo-
bis et unicuique vestruw regia in per-
sona mandamus, gunatenus per singula
capita vestra, demtis nobilibus pauperi-
bus unius sessionis, ad dominicam Re-
miniscere proxime venturam ad Oppidum
Medgyes convenire debeatis sub grava-
mine alias in talibus observari solito,

1) Eder Obsery.265.1.—Arpadia IIL év. 79. 1.

2) Arpadia IIL év. 47. L

3). Eder ad Schesaeum 161 1. Ezen oklevél
a’ szasz nemzeti levéltarbao van. 352.
szam alatt.
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ubi et nos in medio vestri constituemur,
deliberaturi vebiscum ex mutuis tracta-
tibus super commodo et statu regni, ne
sic negligentes, subjiciamur periculis et
jugo perpetuae servitutis. De mivel ¢’
gytlés, nem mint a’ nemesség’ rendsze-
rinti gyiilései Torddra, hanem Medgyes-
re hirdettetett, aligha kétségbe vonhaté,
hogy az @’ honi hirom nemzet’ kozgyii-
lése volt legyen .
1484-ben Bathori Istvin orszag’ bi-
rdja dltal a’szdszok meghivatnak, ad au-
dienda regia intimata ?).
~~1498-ban Péter vajda szt. gyorgyi
€s bozyni grof irja, hogy a’ kiralytol
leveleket vett 1égyen, mellyek’ litsa és
Mmegértése végett (ad quas videndas et
intelligendas ) nem sokdra orszaggyiilés
(generalis diaeta regnicolarum) fogna tar-
tatni %),
1506-an, a’ kiraly parancsa’ kivetkez-
téhen egyebiitt foglalatoskedd vajdénak
tivolléte alatt, a’rendek Segesvératt gyii-
lést tartottak , mellynek belsé kozbator-
Sdg és elnyomas elleni kilesonos véde-
lem volt czélja *). :
—_— .
1) L. ,Hon és Kiilfold* 1842-dik évi 33-dik
tzam. 212. 1, -
2) National-Archiv. 411 szim.
" 3) Eder ad Schesaenm. 162, I.

4) Eder Obsery. ad Felmer. p. 216. 254. ma-
gat az okleveletlasd Arpadia I éy. 52.],
Q¥
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1514-ben Thuroczi Miklés alvajda,
a’ szebenieknek irta, hogy Zapolya vaj-
da nem sokara Erdélybe visszatérend;
's hozza teszi: non diffidimus snam do-
minationem sano tolius regni et omnium
trium nationum consilio debitam cunctis
rebus imponere provisionem °).

1515-ben a’ f6bb nemesek koziil ne-
hényan meghivtik a’ szebenieket ad con-
gregationem feria tertia post Festum S.
Corp. Christi in Zekelvisirhely haben-
dam, quo etiam Episcopus Albensis et
trimm generum Siculi venturi sunt, ut
communi consensu de hujus Regni com-
modo et conservatione consulere et con-
cludere valeamus ?).

1524--ben Zapolya vajda altal a’ sze-
beniek , 2’ kivetkezo szavakkal hivattak
orszdggyiilésre: Quae pericula hinc Re-
gno immineant,— vobis apertissime con-
stare non dubitamus: ad quae propellenda
necessarium est ut una vobiscuwn superin-
de tractaturi constituamur. Decrevimus
itaque pro festo circuwcisionis Domini
proxime venturo unam Diaetam genera-
lem in Oppido Thordensi celebrandam
indicere. Vobis itaque regia in Persona
strictissime committimus, quatenus—-—
certos et speciales ex Vobis cum plena

1) Eder Observ. ad Felmer p. 217. €5 822452
nemzeti levéltar 178 szam.
2) Szasz memz. levéltar 189. sz
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informatione— — mittere et expedire de-

beatis ubi cum illis et aliis — — Natio-
nibus superinde — — concludere possi-
mus '),

Ezek , 2’ mostanig talalt nyomai a-
zon kozonséges orszaggyiiléseknek, mely-
lyek Erdélyben enneck Magyarorszagtéli
elvalisa eldtt tartattak. De azon rovid
idgszak alatt is, wmig ezen orszig a’ ti-
Zenhatodik évszazad’ masodik fele’ kez-
detén nehdny évig I Ferdinind kirdly-
Nak engedelmeskedett, itt kiilon orszag-
gyiilések tartattak, mint nyilvinos vég-
zésekbol tudatik 2). Egy illyen orszag-
gyilésnek megjegyzésre mélté emlitése
taliltatik a’ tobbek kozott, a’ Ferdinand
kirily dltal az 1554-k évi aprilis 17-én Er-
délynek adatott biztositisi oklevélben 3),
hol &’ tobbek kozott ¢ szavak fordulnak
elg: Quando autem iidem fideles sui Cr-
dines et Status, Articulos, in Comitiis
Wisérhelyiensibus, ad 25.m diem Janu-
arii indictis et celebratis, per eosdem 00.
et S8. conclusos, approbandos et confir-
mandos humiliter supplicantes Suae Maje-
Stati transmiserint, Sua Majestas omnia et

1) Eder ad Felmer. p. 203. éslasd ,,Saechs.

Nat. Archiv.¢

2) L. a’ tébbek koztt Ferdinind k. 1551-li
torvénye 106-k czikkét.
3) In Codice Manuscripto authenticorum,

Bibliothecae Episopalis Albo Carolin. T'om.

I. Nr. g.—De vallyon hol lehet ezen ok-

levél eredetijét megtalalni?
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singula-in eis contenta, salvis tamen ju-
ribus et privilegiis Saxonum ’) grata et
accepta habere est dignata, id quod pro-
pria suae manus subscriptione et secreti
sigilli sui impressione testari est digna-
ta. — Ebbél kitetszik, hogy mar akkor
az erdélyi orszaggyiilések’ végzései hely-
benhagyds végett a’ kiralyok® eleibe ter-
jesztettek, és ez talan illyetén helyben-
gyasnak legelsd példija.

kddig kozonséges orszaggyiilésekrdl
volt sz6, mellyek Erdélyben, ezen or-
szagnak magyarorszaggali egyesiilése alatt
tartattak, ’s mellyeken mind a' harom
nemzet megjelent. De van nyoma annak
is, hogy nem mindenkor mind a’ harom,
hanem némellykor csak két nemzet is
kiilon gyiiléscket tartott. Igy gyiilt volt
ossze a’ magyar nemesség és székelység
wz 1524-k évben Székely- vagy a’ mos-
tani Maros-Vasarhelyen ?). Nemesség' és.
szaszok’ gyiiléseirdl ellenben a’ kivetke-
z6 két példat talaljuk.

1504-ben Comes Petrus, Judex Cu-
riae et Vajvoda Transilvanus a’ szebeni-
eknek ¢és a’ hét szisz széknek irta, hogy
a’ kiraly bizonyos foglalatossagokban Ras-

1) Mire vonatkozik ez, végére nem jarhat-
ni, mivel a'jelelt orszaggyiilési végzések-
ben semmi ollyas nem fordul eld, mi a’
szaszok’ jogaival ellenkeznék.

2) Eder. Observ. ad Felmer. p. 255.
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kai Balds kir. tarnokmestert és pelse-
wezi Bebek Janost (Blasium de Raska,
Thavernicorum regalium Magistrum et
Jaannem Bebek de Pelsewez) az orszag-
balkiildotte, ’s ezért a’ nemesség és szdsz-
sag tartson Tordan kozgyiilést. E’ gyii-
Iésre o’ szaszok is kioveteiket kiildjék el,
's azok altal kiildjenck a’ kiralyi biztosok’
(homines regiae Majestatis) szamara oly-
lyan ajandékokat, quae fient tam ipsis,
quam hominibus regiis ad honorem.
Namque munera placant deum et homi-
nes 1),

1526-ban Zdpolya Janos, még mint
vajda, Krisztus feltimaddsa’ (innepe) u-
fiin harmadik napon a’ szasz papsaghoz
Intézett levelében egy hasonlo gyiilésrdl
teszen emlitést e’ szavakban: Ut igitur
tantae moli resisti queat, statuimus in
Diaeta Enyediensi, Dominis Nobilibus
Regni et Saxonibus ipsis indicta etc. °).

Végtére ¢’ kozos orszaggyiléseken Kki-
viil az egyes nemzetek is, mindenik a’
maga feje alatt kiilon gyiiléseket tartottak,
mellyekben beliigyeik felett tanicskoz-
tak, hatdrozatokat (statuta, constitutio-
nes, leges municipales) hoztak, a’ sziik=
Séges pénzrévatalokat egymas kozott fel-
osztottik, 's kozbe-kozbe pereketis itél-
B ——

1) Eder, Obsery. ad Felmer. 209 lap. és
»»Saechs. Nat.Archiv.‘ 44 szam.
2) Ungrisches Magazin IV, két. 190. lap.
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tek el. — A’ magyar nemésség rendszerint
a’ vajda’ vagy alvajda’ kiilonés esetekben
mas kiralyi biztosok’ elniklete alatt is.
tobbnyire Tordan tartotta gyiiléseit, mely-
lyek mint feljebbviteli torvényszék, f5-
képen a’nemesség’ peres ligyei’ elitélésé-
vel foglalkoztak. Az illyetén gyiiléseknek
legrégibb nyomat az 1342-k évben ta-
Jaljuk '). Epen igy a’ székelyek is grof-
jok v. ispanjok (comes) alatt Udvarhely
székben , kiilon gyiiléseket tartottak ,
mellyekben tibbnyire a’ tirvényXiszol-
galtatds irant rendelkeztek. Illyetén gyii-
lések a’ tobbek kozitt 1451-ben Vasdr-
helyen, 1466-ban és 1505-ben Udvarhe-
lyen, 1506-ban Agyagfalyén, és 1555-ben
ismét Uhvarhelyen tartattak ?). Nem kii-
Ionben @’ sziszok is mdar a’ legrégibb
idék dta sajat gyiiléseket tartottak, még
pedig eleinte csak Szeben, a’ kivetkezd
hét székkel, u. m, Szaszviros-, Szaszse-
bes-, Szeredahely-, Ujegyhaz-, Nagysink-,
1) Oklevelek’ kivonatait, mellyekben illyetén
gyiilésekrol emlités tétetik, talalhatni Ko-
vacsoczi Arpadiajaban 1II. év 65—74 lap.
—Eder, Obsery. ad Felmer 45.1. Eder
Comment, ad Schaes. 161. 1. — Szeredai,
Series Episcopor. ete. ¢5. 102. 111. 1. és
ugyancsak Szeredai, Notitia Capituli Alb.
70, 133. l.— Ezek nevezetesen az 1342-,
1558-, 1300-, 1365-, 1372-, 1304-, 1395-,
1405-, 1408-, 1519-k évekrdl szolnak.
2) Eder. Obs. ad Felm. 209.1.— A’ székely
nemzet Constitutioi, 14. 24. L
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Kdéhalom- és Segesvir székekkel. Ezek-
hez jarultak idédteltével Medgyes és Selyk
székek, azutan Besztercze és végre Bras-
86 vagy Barcza folde. Ezt tobb régi ok-
levelek ¢és torvényszéki hatirozatok bi-
zonyitjak, mellyek kozil a’ legrégibbek
még a’ tizennegyedik évszazad’ kozepé-
ben hozattak. Az elniokséget a’ sziszok
ispanja (comes) vagy a’ szebeni kirdly-
biré vitte (Judex regius cibiniensis),
melly két hivatal a’ kozelebb mult év-
szdzad' végéig egy volt, vagy mindig u-
gyanazon egy személyben egyesiilt, és
a' gyiilések , rendkiviili escteket kivéve,
mindenkor Szebenben tartattak ¥). E’
Szokas a’ szdszoknal soha sem sziint meg,
8 mig a mas két nemzet kiilon gyiilé-
sei mar régdta elenyésztek, a' szaszok
még most is minden évben gyiilést, ugy-
nevezett confluxust, tartnak, mellyben
politikai és gazdasigi iigyeiket tirgyal-
Jdk, és mint feljebbviteli itéldszék pe-
res iigyeiket elitélik. Nagyon nevezetes
e tekintetben, az I. Ferdinind kiraly
altal 1552-ben, a’ kirilyi jovedelmek' ki-
Keresése végett, Erdélybe kiildott bizto-
80k’, u. m. Bornemisza Pal veszprémi
Pispok’ és Werner Gyorgy' Kincstari ta-

Nacsos' tuddsitisa, mellybdl hasonléké-
et ———

*) Eder Obs. ad Felm. 212. 1.— Eder Ap-
pend. ad Schaes. 212. l.— Verfassungszu-
stand der saechsischen Nation 92, 107 l.—
Arpadia 1L év 61. L
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pen kitetszik, hogy a’ megyei magyar
pemesség maga gyuléseit Tordan, és
2’ szaszok Szebenben tartottak gyiilései-
ket *).

Valamint Erdélynek magyarorszag-
téli elvalasa altal, alkotminya és tobbi
viszonyai egyataljaban nagy valtozasokat
szenvedtek, gy ekkor sajat orszaggyii-
lIést és sajat tirvényhozast is nyert.

Az elvialasutan Erdélyben egy kiilon
orszaggyiilés’ legelsé nyomat az 1529-k
évben taldljuk meg, midén Gerendi piis-
pik a' harom nemzetet januariushan
Gerenden tartandd orszaggyiilésre meg-
hivta; a’ masodik orsziggyiilés ugyana-
zon évben, septemberben Radnothon tar-
tatoti ; de azutan hasonlé gyiilésekrdl
semmi emlitést nem talalunk egészen
1536-ig, melly évben Zapolya Vasarhely-
re és Beszterczére egymas utan két or-
szaggyilést hivatott ossze. Ez idén kezd-
ve koriilményekhez és sziikséghez képest
csak nem minden évben, egy, két, hirom,
és négy orszaggyiilés is tartatott, sdét
1598-ban 1607-ben és 1688-ban ot, és
még tobb orszigos gyiilések’ nyomait ta-
laljuk.— Erdélynek az austriai hdz’ ural-
kodasa ala jutisa utan is az 1707-k évig
csak nem minden évben tartattak orszag-
gyiilések, de azutan ritkabbak kezdettek

“) E’ tudositas’ szdszerinti kivonata lejebb
a’ VI-k szakaszban fog kozéltetni.
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lenni 's egyik orsziggyiiléstél a’ masikig
csak tobb évek’ kozbentelése utin tar-
tattak. Maria Therézia csdszarné’ uralko-
dasa’ elsé évében a’ sok hiboru miatt
ismét gyakrabbak lettek, de az 1761-k
évt6l kezdve haldldig a’ csdszdrné, tizen-
kilencz év’ eltelése alatt, tibb orszag-
gyiilést nem hivott Gssze, és Jozsefcsasz.
I8 csak egyetlen egyet hirdetett, t. i. az
1781-diki kevéssé ismeretes hédolasi or-
Szaggyiilést, melly csak nehdny napig
tartott. 1I. Leopold csdszar ellenben csak
hamar uralkodasra 1épése utin 1790-ben
2’ rendeket hosszas orszaggyiilésre osze
Szehivta, de a’ halil olly véletlemil meg-
lepte, hogy e’ gyiilés’ hatdrozatait nem
ergsithette meg, és feledhetlen fijinak,
IL Ferencz csaszirnak, mir az 1792-ik
Svben ismét hédoldsi orsziggyiilést kel
lett tartania. De ennek is 43 évi hosz-
Szas uralkodasa alatt, csak négy orszig-
8yiilés volt, u. m. 1794-, 1809-, 1810-,
€s 23 év’ kozben telése utin 1834-ben *).

S ——————

*) A’ Magyarorszagtél elvalas utan Erdély-
ben tartott orszaggyiilések’ sorozatat koz-
rebocsatotta Incze Jozsef, e czimii kis
munkajaban: ,,Rovid lajstroma azon or-
8zaggyiilési artikulusoknak, mellyek Er-
délyorszaga fejedelemségének kezdetétdl
fogva a' mostani idékig hozattak ’sat. N,
Szebenben 1829.¢ De még tokéletesebb
azon sorozat, mellyet ,,az erdélyi Diaetak
végzései’ nyomdokainak (Kolozsvaratt 1837
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Mostani szeretett uralkoddnk hét év alatt
mar két orszaggyiiléssel orvendeziette
meg az orszagot.

Mindeniitt, hol karalkotmdnyi vagy
képviseleti (staendische oder repraesen-
tative) népgyiilések -tartatnak , a’ kovet-
kez6 kérdeések kiillonos méltatist érdem-
lenek : kinek van joga a’ karokat vagy
képviseléket orszaggyiilésre osszehivni,
€s az orszaggyilést ismét eloszlatni? Az
orszaggyiilés’ dsszehivasa’ ideje és helye,
valamint szintén annak mennyi ideigi
tartasa a’ torvények altal meghatarozta-
tott-e vagy nem? ’'s ez utolsé esetben,
kinek van joga azt meghatarozni? kik
az orszaggyiilés’ tagjai? a’ karok-e vagy
ezeknek kiildottjeik? vagy a’ népképvi-
selgk-e? — E' kérdéseket historiai szem-
pontbdl akarjuk felfogni ’s megkisérteni,
azokra egyenként a’ kovetkezé pontok-
ban megfelelni :

1. Erdélynek magyarorszagtdli elva-
lasa eldtt az- akkori tartomanyi gyiilések
( Provinzial Landtage) Erdélyben a’ vaj-
dak altal hivattak ossze. Az elvilds u-
tan az orszaggyiiléshez tartozé egyes sze-
mélyek’ valamint szintén egész testiile-
tek’ meghivasa a’ fejedelem’ nevében és
aldirasaval tortént meg. De haa’ rendek

kijott)¢ elso részében, a’tudés és az illyen

dolgokban nagyon jartas szerzé tur kiadott.
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kézben-kozben rendkiviili esetekben feje-
delmi meghivas nélkiil is gyiiléseket tar-
tottak, az mindig csak kivételkép' tortént,
’s annak bizonysagdul, hogy arra joguk
nem volt, mentségeiket mindenkor az
uralkodo fejedelem’ eleibe terjesztették ).
Honunknak Magyarorszag’ Kkiralyai’ u-
ralkoddsa ald tortént visszatérése utan
I. Leopold csdszir eleinte az orsziggyii-
lés’ Gszvehivasa jogat a’ gubernatorra és

guberniumsa (kormanyzdra és kormany-
székre) bizta ¥); de az ezen csiszir dl-
tal késébben a’ gubernatornak adott uta-
sitds e’ jogot az orszag fejedelme’ pa-
rancsanak vagy megegyezésének alija ren-
delte . Igy parancsolta a’ tobbek ko-
zitt Leopold csdszar az 1763-k évi febr.
8-kdn kolt kir. irata altal, maginak a’
kir. kormianyszéknek is, hogy haladék
nélkiil szokott mdd szerint orszaggyiilést
hirdessen, s miutdn e’ kiralyi irat mart.
3-kdn. Karolyvaratt kihirdettetett, mar
azon hdnap’ 16-kdra orszaggyiilés hiva-
tott ossze; de a’ rendek csak 19-kén
gyiiltek ossze. S6t 1712-ben a’ kirdlyi

1) Lisd: Benkd, Diactae seu rectius Comi-
tia Transilvanica etc. 25-k és a’ kovetkezd
lapokat.

2) Diploma Leopoldinum de 4-ta Decembr.
1691. puncto 10-a in Szasz ,,Sylloge Tra-
ctatuum ete. p. 126,

3) lnstructio pro Gubernatore Transilvaniae
de 29-a Aprilis 1693, puncto 8-0 in Szasz
Sylloge etc. p. 415.
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meghivélevelek (literae regales) Medgyes-
‘re orsziggyiilés’ osszehivdsa végett, e-
gyenesen Karoly csdszar altal tulajdon a-
lairdsa alatt bocsatattak ki; valésziniileg,
mivel a’ kuruczhidboru alatt az egész kor-
manyszék két vagy hdrom tagig elhalt
volt, ’s kovetkezésképen tirvényes kor-
minyszék nem vala, melly az orszaggyii-
lést Gsszehivhatta volna, ’s mivel épen
a’ kormanyszék helyredllitisa, kiegészi-
tése és az iij tagok megvalasziasa forgott
fenn. — Késébben az orszaggyiilés ismét
mindenkor legfelsébb parancs kivetkez-
tében hivatott ssze a’ kir." kormanyszék
altal ), ’s még most is régi szokas’ és
torvény’ erejénél fogva?), egyediil az or-
szig' fejedelmének van joga orsziggyiilés’
tartdsit rendelni, a’ kir. kormdanyszék el-
lenben csak azon felhatalmazassal bir,
hogy legfelsébb megegyezéssel és a’ feje-
delem’ parancsiara, a’ rendekhez szokott
meghivileveleket (literae regales) bocsas-
-son €s azokat orszaggyiilésre meghivja 3.

2, Az orszaggyiilés’ eloszlatasa joga
mindig a’ gyiilés’ feje (Vorsteher) altal
gyakoroltatott és kétségbe nem hozhatd-
lag a’ fejedelmet illeti %), ki az eloszlas’

1) A’ rendek’ 6sszehivisira nézve mind a’ hé-
rom idészakbol példakat hoz fel Benkd,
mar emlitett kis munkaja’ 28— 32 lapjain.

2) Art. 10. anni 1791,

3) Art. 11. 1791, puncto L d.

4) Ugyan ott,
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hatdridejét szokas szerint kirdlyi irat dl-
tal nehany héttel elébb a’ rendeknek
tudtara adja, és azutan az eloszlitast a’
kiralyi biztos dltal végrehajtatja; kiilonos
esetekben mindazaltal az eloszlatis néha
véletlenil is megtirténik.

3. Régiszokasnal fogva, melly mind-
azaltal pontosan soha sem tartatott meg,
a’ nemzeti fejedelmek alatt rendszerint
minden évben szt. Gyirgy ésszt. Mihaly
napjakor két orszaggyiilésnek Kkellett vol-
na tartatni, de azon iddkben az orszag-
gyiilések’ tartasa, teher volt, mivel az
2’ résztvevékre nézve mindig koltséggel
jart, és mivel csak nem minden orszdg-
gyiilés 1ij addzatokat szilt, A’ rendek
azért tobbnyire az orszaggyiilések’ sza-
mat apasztani és azoktdl elvonulni to-
rekedtek. Ennek kivetkeztéul 1622-ben
2’ masodik orszaggyiilés eltoroltetett és
meghataroztatott, hogy, elkeriilhetlen
sziikség” esetén kivil, minden évben csak
egy orszaggyiilés tartassék szt. Gyorgy
napjakor '). Ellenben azok biintetéssel
fenyegettettek , kik orszaggyiilésre meg-
hivatvin, épen nem vagy késén jelen-
tek meg, avagy a’ gyiilést annak beza-
rasa elgtt odahagytik ?). Némelly hely-
B, S ——

1) Art. 106. anni 1622. M. september et Appr.

Const, P. 1II. Tit. 17. art. 1.

) Art. 2. anni 1543, fer. 4. post F. S, Ca-
thar. — Art. 10. anni 1572 in F. Pente-
cost, — Art. 21. anni 1594 M. majo. —
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ségeknek kiilonos kedvezésbdl megenged-
tetett volt, hogy ne legyenek kénytele-
nek az orszaggyiiléseken megjelenni *).
Maria Therézia csiaszarné alatt a’ szent
Istvdn’ napjatél szent Mihdly’ napjaig
tarté torvényszak hataroztatott volt or-
szaggyiilés’ tartdsdra és a’ kiralyi tabla
e’ czélbdl az 1768-k évi september 14-én
kolt kiralyi irat altal rendes iiléseinek
ezen idgszak’ alatti tartasatél felmente-
tett ?). Az ujabb orsziggyiilési torvény-
ben is kiszabatott, hogy az orszaggyii-
lés, mennyiben a’ korilmények engedik,
szent Istvan’ napjdra osszehivassék 3.
Mindazaltal gyakerlatban €’ torvény nem
kovettetik, ’s a’ fejedelem a’rendek’ osz-
szehivisa idejét esetrél esetre jonak 1a-

Art. 12. anni 1596. M. apr.— Art. 8. anni
1603. 28 Febr.— Art. 20. anni 1615. DL
Sept.— Appr. Const. P. III. T. 17. art. 1.
et Comp. Const. P. V. Ed. 18.

1) p.o. Banfly-Hunyadnak és Déésnek 1. art.
6. anni 1667. M Janur. et Art. 20. anni
1674. M. Novembri.— Maskép’ van most
a’ dolog, mert most mindenki megkiilon-
boztetésnek tekintiaz orszaggyiilésre meg-
hivattatni ’s a’ f6bb csaladok e’ megkiilon-
boztetést mint jogot igénylik, ‘s a” kivalt-
sagos helységek féltékenyen ragaszkednak
ahhoz, hogy az orszaggyiilesre koveteket
kiildhessenek,

2) Instructio pro Tabula Regia judiciaris
Transilyanica §. 17.

3) Art. 11. anni 1791, puncto I d.
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tasa szerint hatdrozza meg. Egyébirint
az orszag torvényeiben ki van szabva,
hogy minden évben egy orszaggyiilés
tartassék *), de ez az ijabb idékben so-
ba sem gyakoroltatott; mindaziltal, ha
& kormany' részérél nehdny évig or-
Szaggyiilés nem hirdettetik, a’ girds koz-
gyiilések batorkodnak vagy egyenesen a’
csaszar 6 Felségét orszaggyiilés’ tartisa-
ért megkérni és ezirinti kérelmoket csu-
pan csak feljebbjuttatas végett a’ kiralyi
kormanyszékhez kiildeni, vagy csak e-
Zen utolsdt felszdlitni, hogy felsébb he-
lyen orszaggyiilés” egybehivasit eszki-
Lilje.

4. Az orszaggyiilések’ helye torvé-
Nyesen soha sem volt meghatirozva, s
lig Erdély kiilon fejedelemség volt, az
orszaggyiilések a’ legkiillonbiozébb helye-
ken tartattak, u. m. Segesviratt, M. Vi-
sarhelyen, Tordin, Kolozsvaratt, N. E-
hyeden, Medgyesen, Szaszsebesen, Sze-
benben, Beszterczén, Déésen; sét Ke-
resden, Radnothon, Girgény sz. Imrén,
Kis-Selyken, Szisz-Kézden, Nagy-Sinken,
Balisfalvén, Fogarasban is 'sa’ t.; de leg-
8yakrabban Gyula-Fejérvaratt (Alba Ju-
lia, Fejérvar, Weissenburg, vagy a’ mai

droly-Fejérvaratt), mint a’ fejedelmek’
\h——————-—

*) Diploma Leopoldi de 4 Decembri 169 1.
puncto 1o0. et art. 10, anni 170f.
P
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rendes lakhelyén. I Leopold alatt az
orszaggyiilések valtdlag Szebenben, Ko-
lozsvaratt, M. Vasarhelyen, Tordan,
Fejérvaratt és Segesvdratt tartattak.
Kiroly csaszdr ¢és nagy leinya Mdria
Therézia alatt, csak nem minden orszig-
gyiilések Szebenben voltak, csak 1724-
és 1751-ben tartattak Kolozsvaratt. IL
Leopold és dicsé emlékezetii II. Ferencz
alatt négy orszaggyiilés volt Kolozsva-
ratt, ellenben I. Ferdinind’ csaszir’ 6.
Felsége jelen atyai uralkoddsa alatt az
elsé 1837-ben Szebenben, és a’ masodik
1841-ben ismét Kolozsvaratt tartatott;
mert a’ legijabb tiorvényeknél fogva is
az orszag’ fejedelmeinek fennhagyatott
azon jog, melly szerint a’ helyet, hol
minden orszaggyiilés tartassék, a’ feje-
delem hatdrozza meg ¥).

5. Mennyi ideig tartson az orszag-
gyiilés, nincs sehol kiszabva, hanem an-
nak tartasat rendszerint a’tandcskozas ala
veenddé ds eléforduld tirgyak’ tomege és
mingsége hatdrozza. De miutin az or-
széggyiilés’ eloszlatisa, mint fennebb a’
masodik pont alatt lattuk, az orszig’ fe-
jedelmét illeti, az orszaggyiilésnek meny-
nyi ideig tartisa is egészen a’ fejedelem’
akaratjatol és jénaklatdsatol figg.

*) Art. 10. anni 1701.
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6. Az orszaggyiilés’ tagjai oklevelé-
8zi nyelven status et ordines, magyarul,
karok és rendek nevezetével nevestetnek
(mit német nyelven igy lehetne monda-
ni: Staende und Ordnungen, Volksklas-
sen oder Kasten); de kik ezek? ¢ két
8z6 ,,Status et Ordines® egyet teszen-e ?
vagy a’ népnek kiilonbozd osztalyait je-
lelik? — Rendek vagy néposztilyok a’
fejedelmek’ idejében a’ kiovetkezdk vol-
tak; tandcsi rend, ordo senatorius, az-
az, a’ fejedelmi tandcsosok osztilya vagy
&' senatus; vitézld rend, ordo equestris,
hemesek osztalya; polgdri rend, ordo
Civicus, (Biirgerklasse). A’ koznép, mi-
Sera plebs, (das gemeine Volk) nem ké-
Pezett tobhé osztalyt, mint jészdg (res)
Ugy nézetett, ’s nem birt képviselettel.—
De kik voltak a’ karok (Staende)?—Oly-
lyan karok, millyenck karalkotmanynyal
biré méas orszagokban ismeretesek, u.m.
Papsig, nemesség, polgirok és parasz-
tok, a’ fejedelmek’ ideje alatt Erdélyben
hem voltak ismeretesek, ’s legalabb koz-
Vetlenil mint ollyanok nem képviseltet-
tek. Egy pap sem jelent meg orszag-
gyiilésen; a’ tandcsosok, fébbtisatviselék
2" virmegyék' és a’ székely székek’ Ko-
Veteivel egyiitt a’ nemességhez, a’ sza-
8zok’ és valtsigos (taksds) helységek’ ki-
Vetei a’ polgiri kar- vagy rendhez tar-
toztak; de a’ nevezett kovetek nem je-
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lentek tgy meg mint €' két kar' képvi-
seléi, hanem mint Keriileteik’ és varo-
saik’ kiildottjei. Mint kiilon testiiletek
csak a’' harom orszigos nemzetek jelen-
nek meg az orszaggyiilésen ’s kivetke-
z6leg csak ezeket lehet némi kivetke-
zetességgel Karoknak tekinteni. Erdély-
nek magyarorszagtoli elvilasa utin mind-
jart az elsé orsziggyiilések micsoda ta-
gokbdl allottak légyen, tisztin nem tu-
datik ; mindazaltal az 1540-k évi decem-
ber’ 12-kén Tordan tartott gyiilés’ hata-
rozatainak harmadik pontjiban arrél a’
karok meglehetds tiszta felvilagositast
adnak e’ szavakban: ut Sua Majestas fa-
ciat ad se accessiri Dominos consiliarios
et Primarios viros hujus Regni et de
quolibet comitatu certos Dominos Nobi-
les et Siculos et Saxones, qui cum ple-
no mandato veniant ad Suam Majesta-
tem ibique (ractent et media Inveniant,
per quod necessitatibus Suae Majestatis
et Regni pro possibili consulatur '). Az
erdélyi karoknak mostanig felfedezett
legrégibb lajstroma az 1585-k évi®), melly
szerint akkor tagoknak megvalasztattak

.

1) Lasd Benkd, Diactae sive rectius Comi-
tia Transilvaniae p. 26.

2) Ugyan ott a’ 63. I. E’ névsort a’ szerzd
még egy régi kéziratban is latta, de nem
volt évszam rea irva, hanem a' hatan @
szavak allottak: ,,Bdthori Sigmond idejé-
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volt: nyolcz fejedelmi tandcsos, tiz ba.
ré és magnas, két elhalt magnas’ ozve-
gyei, a’ fébb nemesség kozil tizenegy
tag, a’ hét erdélyi és Bihar-, Zarand-,
Kozép - Szolnok- és Kraszna- magyaror-
Szagi megydék’ féispanjai, mellyek kozil
legtiobbeknek ketté, Biharnak harom, sét
Hunyadnak négy féispanja volt ; tizen-
hirom megye, mellyek kizt a’ nevezet-
teken kivil Maramaros és Zioreny is meg-
jelent '), tiz varak’ kapitduyai, Kkilencz
székely szék, hét szasz szék, hat szisz-
¢s harom magyar vdros, tizennégy me-
ZGvaros, két itélémester, hét igazgaté
(director)?), négy vamhivatal, tizennégy
harminczadhivatal , nyolcz sdtisztség,
hét hamor. ;

Az eldbbickbdl latjuk, hogy akkor
a' varnagyok, — tovabba a’ kamarai jo-
vedelmek’ kezelésére kinevezett viame,
harminczad-, sé- és banydsutisztek hiva-
taluknal fogva az orszaggyiilésekre meg-
hivattak. A’ székely székek, mellyek
kizil tobbek most egy testben vannak

benvals Cathalogussa;**’s valamivel ujabb
irassal: ,,Ezek koziil némellyek, gy ma-
radékjok is megérzették Bathori Sigmond’
fejedelemségét.s 3

1) A’ fennebbiekbol lathato, micsoda ma-
gvarorszagi megyék tartoztak akkor Er-
délyhez.

3) Vallyon mi kitelessége 's foglalkozasa le-
hetett ezen igazgatdknak?
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egyesiilve, még mind mint egyesek je-
lennek meg; de Mikldsvar, Keresztur és
Bardocz nincsenek a’ tibbiek koztt. A’
szasz kerilletek kozil némellyek a’ szé-
kek kozott, némellyek a’ varosok ésme-
zévarosok kozott jelennek meg; de Sze-
ben, Szaszscbes és Medgyes, mind az
els6k’ mind az utolsék’ soraban dllanak.
A’ mezévarosok kozil Magyarorszagrél
Dcbreczen és Nagyvarad, ‘s Erdélybdl,
a’ tobbeken jelenleg is megjelenéken Ki-
val, Maros-Szereda. jelenik meg; ellen-
ben sok misok hianyzanak, mellyek
most az orszaggyiilésekre meghivatnak.
De ho") az. egyes megy¢k, szcl\ok va-
rosok és mezdvérosok hany kov ctet kiil-
dittek orsziggyiilésre, nem mondatik meg.
A’ birék, mignisok és nemesek, kik
mindjart a’ fejedelmi tandcsosok utdn k-
vetkeznek, az voltak, mik a’ mai kira-
lyi hivatalosok (regahsmk , kiknek ere-
detét valdsziniileg a’ karoknak egy hata-
rozataban kell keresm, melly JanosZsig-
mond alatt 1550-ben N. Enyeden Reml-
niscere vasarnapja utin tartott Orszag-
gyiilésen hozatott volt, ’s mellynek igéi
ezek : ut Primores Regnicolarum de ma-
joribus familiis ad Comitia Partialia in
futurum celebranda specialiter per Lite- .
ras Majestatis Suae convocentur, inter-
esseque debeant* ’s mivel Janos Zsig-
mond o’ kiralyi czimet még viselte, és
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levelei Literae Regales névvel neveztet-
tek, arrél a’ kilsn kiralyi levelek altal
meghivott foébb urak (Standesherren) re-
galista nevezetet nyertek ').— De a’ szé-
kelyek primor-ait vagy a’ tulajdonképeni
székely nemességet Kkiilonos kedvezés-
nél fogva’), orszaggyiilésre nem kell vala
killon meghivni, € szavak szerint: A’
székely alyankfiai szabadsagoknak meg-
bantddasaval jelentik, hogy ¢ Kegyel-
mek kozzil a’ Férendek’ Gyiilésében Re-
galissal hivattatnak ; Végeztik azért a’
Nagysigod HKegyelmességébdl, hogy eé
Kcrry,plmck kozt 1évé Forendek enneku-
tdnna Regalissal Gyiilésbe ne hivatassa-
nak, hanem az arant is ¢ Kegyelmek re-
gl szabadsagokban maradjanak meg ?).
Az tugynevezelt kassai alkut vagy
szerzGdményt, mellyet Bathori Gabor,
Erdélynek akkori fejedelme, Matyas ma-

1) E’ nevezet a' tobbek koztt az 1689-k évi
januarius 5-kén tartott orszaggyiilés 7-ik
czikkében jelenik meg.

2) Art. 8. e Comitiis, 1. Febr. 1660. cele-
bratis.

3) Bivebb nyomozast érdemelne, vallyon €’
hatarozat a’ primorok iranti kedvezésbol
hozatott-e, hogy ezek az orszaggyiilési
koltségektél megmentessenek, vagy pedxg
a’ tobbi szabad székelyek magukra nézve
kisebbitésnek tartottak, hogy nemzetsg-
gok' els6 osztalya' tagjai orszaggyiilésre
kiilon ]uvassanak meg. Az elso szokbal
itélve legalabb ugy latszxk hogy &' sére-
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gyar kiralylyal kotott vala *), a’ kolozs-
varl orszaggyiilésen 1610 ben sept. 6 dn
a’ kovetkezd orszaggyiilési tagok irtak-
ala, w. m. nyolcz fejedelmi tanacsos,
kik kozil némellyek egyszersmind fdis-
panok is voltak, nyolez fGispin, egy ér-
nagy, a’ nagyvaradi és fagarasi varosok’
kapitinyai, Karansebes varosa’’s vidéke'
banja; a' hét erdélyi varmegyék és a’
magyarorszagi varmegyék kozil: Mdrma-
ros, Bihar, Zarand, Kozépszolnok és
Kraszna két-két alispanjai; egy itélomester,
a’ fébb nemességnek kilencz tagja kiil -
nis czimzet nelkul ot kapitany és ugyan-
annyi kll‘dl) birak a’ sz,ekely székekbdl,
mellyek mar akkor ugy voltak feloszt-
va, mint jelenleg fennallanak, Szeben,
Brassé, Besztercze és Szaszsebes, szdsz
varosok’ polgiarmesterei, birdi és tandcsi
eskiidtjei, a’ nélkidl, hogy neviok vagy
szamuk megnevestetett volna; nemkii-
Ionben Nagyvarad és Kolozsvar viaroso-
ké is.— Ebbdl kitetszik tehit, hogy e-
zen orszaggyiilés nem volt tel_]esszamu,
’s tobb taguk hianzottak.

Azon utasitason, mellyet a’ fagara-
si orszaggyulesen megjelcnt karok és ren-
dek 2’ magas kapuhoz (@’ torok udvar-

lem nem a’' primorok, hanem a' tibbi
székelyek altal hozatott fel.

*) Ezen oklevél eredetije a' kolosmonostori
konvent levéltaraban van.




3

hoz) kiildott biztotosaiknak az 1678-dik
évi febr. 28-kan adtak, a’ kovetkezd al-
irdsok vannak: tizenegy tanicsos, kik
kozott Simringer szebeni kirdlybiré vagy
ispin (comes) is megjelenik; negyven
mis nemesember, kiknek sordban nehdny
Kirdlyi tablai iilnokok ’s valdsziniileg a’
féispanok is vannak; tovabba egyes ko-
vetek * tiz virmegyébdl és ot székely
$zékbdl a’ nélkiil, hogy magukat megne-
*vezték volna. Azutin a’ mostani tizen-
egy szasz keriiletek’ mindenikébdl egy-
cgy kovet, kik kozil némellyek nevei-
ket aldirtdk, mdsok nem; végre nyolcz
egyes magyar varosok’ és mezdévirosok’
kivetei *). Az illeté kovet' aldirdsabol
kitetszik, hogy akkor Hunyad és Za-
rand megyék egyesiilve voltak ; Biharbdl
kovet nem jelent meg, mivel e’ megyét
akkor a’ torokok tartottdk elfoglalva.
Egyébirint mind a’ mellett is hogy mér
Rikdezi Gyorgy fejedelem az 1636-k évi
Jan. 29-kén Zarand megyéhez bocsitott
fendeletében panaszkodott, hogy a’ me-
8Y€k’ és székek’ lakosai vagy nagyon
evés szammal, vagy épen nem jelennek
Ineg az orszaggyiiléseken ’s épen azért,
S—
- *) Fzen oklevél eredeti példinya o’ grof
Kemény Samuel’ gyiijteményében van.
Az oklevél’ végén mar Jathatni a’ hiarom
pecsétet, melylyel a’ harom nemzet még je-
lenleg is él.

4

H
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a’ nélkiil, hogy a' kivetek’ szamat kor-
latolni akarta volna, megparancsolta, mi-
szerint 2’ mondott megye minden orszag-
gyiilésre legalabb két kovetet kildjon *),
mégis, az elébbiek szerint gy latszik,
hogy azutan is minden Kkeriiletbél vagy
minden vidrosbél csak egy kivet jelent
meg. .
Az 1687-k évijul. 26-kara Radnoth-
ra, és az 1689-ki jan. 5-kére Segesvar-
ra orszaggyiilés tartisa végett meghivott
karoknak egy lajstromaban van tizenegy
tanacsos, harom itélémester, tizennégy
tablai iilnok, a’ kozigyigazgaté, nyolcz-
van két magnas vagy Kkiralyi hivatalos,
hét elbalt mignas’ Gzvegyei, tiz megye
(azok koztt Zarind Hunyaddal egyesiil-
ve, tovabba Hraszna, Mirmaros és Ko-
zépszolnok); ot székely szék, tizenegy
szasz szék és vidék, és tizennégy ma-
gyar vdros ¢€s mezéviros (ezek koztt
Debreczen is). De egyes keriiletek’ és
varosok’ koveteinek szima nincs felirva.
Az 1712-dik évben orszaggyilésre
meghivott karoknak egy lijstromaban a’
tandcsosok helyett, az akkori biztossag-
nak (deputatio) tizenhat tagjait talaljuk;
mert mivel a’ Rikdezi hiaborgis alatt or-
szaggyiiléseket tartani ’s tandcsosokat
valasztani nem leletett, a' kormanyszék

NiE: rendelet’ eredetije Laskai Jozsef ér
birtokaban lenni allitatik,
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(gubernium ) hdrom tagra apadott volt,
€s igy legfelsébb parancsra a’ kormany-
8z€ék’ helyébe ideiglen egy biztossag’ ne-
veztetett volt ki. Ezeket kivetik a’ ki-
ralyi tiblinak két tagjai és hatvanegy
kiralyi hivatalosok. A’ megyék, székek
€s virosok, mint mdr tudatik, épen nem
heveztettek meg.

A’ Karoly csaszir’ orszigos szerzdd-
ményét (pragmatica sanctiojat) a’ koro-
hajroklésnek leanyagra szallitdsa irdnt,
1722-ben mart. 30-kin aldirtdk a’ kor-
manyz6, az orszigos és kirdlyi tablai
elnok és még hét korminyszéki tand-
¢sos, két kormanyszéki titoknok, két
1télémester , nyolcz kir. tablai ilnok, a’
koziigyigazgaté , egy tabornagy, kilencz
megye’ féispanjai (azok kozott még Mar-
Maros is), Fagaras’ vidéke’ fékapitanya (de
&' kgvar-vidéki nem), hirom székely szék’
fékiralybirai , huszonhat Kkirdlyi hivata-
0s; a' hét erdélyi megyékbdl és Ko-
Zépszolnokbdl is, mindenikbdl két-két
lft'cht; de Marmaros, Kraszna, Zarand
¢S Arad megyékbdl csak egyegy jelenik
Weg, Kévirvidékérél egy sem; nemkii-
Onben az ot székely székbol, a’ tizen-
€8y szasz keriiletb6l és Kolozsvir, Ki-
Yolyfejérvir és M. Vasirhely virosokbdl,
még pedig ez utolsébdl harom, a’ tobbi-
ekbdl két-két kovet; végre Vizaknardl

4'\‘
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kettd, Fagaras’ vidékérdl egy, és Abrud-
banyardl is egy kivet ').

Miatan Karoly csaszar az 1732-dik
évben az Erdélyhez kapesolt magyaror-
szagi megyékre nézve azon egyezést tet-
te vala, hogy azon idén tul Marmaros
és Arad egészen Magyarorszaghoz, ellen-
ben Kozépszolnok, Kraszna, Zarand és
Kdviar egészen Erdélyhez tartozzanak,
az arra kovetkezd 1733-dik évben febr.
26-kara Szebenbe hirdetett orszaggyiilés-
re meghivattak : Wallis birodalombeli
grof és kormanyszéki elnok, a’ rom.
kath, piispok, az orszigos elnok és még
hét kormanyszéki tanacsos, kik kozott
a’ cancelldr és egy titoknok is volt; két
itélomester, tizenkét Kkir. tablai iilnok
és a’ koziigyigazgald ; tizenkét magyar
és székely f6tiszt, a’ kdévari kapitanyt
is oda véve ¢és ezenkivill azok soraban
legelGszor a’ gorog kath. piispok, a’ ka-
rolyfejérvari székesegyhiz' kaptalana és
Kolozsmonostori konvent; tovibba mar
szaz tizennégy kiralyi hivatalos; a’ honi
hét megye és a’ visszakapesolt részek’
(Partes reapplicatae) Kozeépszolnok’,Krasz-
na’ és Kévar’ °) kovetei, az ot székely
szék’, a’ szdszok’ kilencz székeinek és

1) Art. 3 anni 1744.

2) Valdsziniileg ezen orszaggyilésen jelen-
tek meg legelészor Kévar' vidéke fokapi-
tanya és kovetei a’ karok’ soraban.
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két vidékeinek kovetei; Fagaras’ vidéke’
¢s az tgynevezett taksis helységek’ vagy
I8 két varos' és tizennégy mezdviaros’
kovetei o’ magyar és székely helységek
kozql.

Az 1761-k évi september 7-kén Ma-
ria Therézia csdszarné alatt utolsé or-
Szaggyiilés volt, mellyen a' tobbek ko-
zZitt az 1759-k évi  katonrendszabdly is
Kihirdettetett, melly szerint a’ katona-
Sdg’ szdmdra kiszakasztandé adémennyi-
$ég megallitatott és a’ katonasdg’ szilla-
Sa és élelmezése is meghataroztatott. Ee
Zen orszaggyiilésre meghivattak volt: a’
kormanyz6, a’ rom. kath. pispok, a’
Kincstarnok,, az orszagos elnok és még
kilencz tandcsos, kik kozott a’ szémve-
VGi hivatal’ elnoke, a' szdsz nemzet is-
Pinja és az akkori orszigos albiztos, és
hirom titoknok volt; hirom itélgmester,
tizenhdrom kir. tiblai iilnok, a’ koziigy-
18azgat( ésaz igtatd (protocollista), tizen-
kilencz magyar és székely fétiszt ’s ezek

0zott két ftiszti helytartd is; tovabba

azonkiviil ezeknek soraban a’ fagarasi
80rog kath. piispok, a’ fennemlitett kap-
talan és konvent, és a’ kolozsvari jesui-
ta-collegium ' rectora; tovibba hatvanhd-
Tom Kkiralyi hivatalos és hat ozvegy’ sze-
Wélyesei. A’ kovetek ugyanazok voltak,
Wint az 1733-k évben.
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Hisz évi idékéz utdn, melly alatt
Fejér megye, felsdre és alsdra osztatott
's azaltal 2’ megydk’ szima egygyel sza-
porodott, II Jézsef csdszir alatt az
1781-k évi rovid hédolasi orszaggyiilés-
re meghivattak: a’ korményad, a’ ka-
thollkus piispok, az orszagos elnok (de
a’ ki betcgsege miatt nem _]elent meg),
az orsaagos fébiztos , az orszig’ cancel-
lirja, a’ szamvevéi hivatal’ elnuke és
még hét kormanyi tandcsos, tovabbd ot
tltoknok két lajstromzé (regestrator),

levelkl.ldu tiszt (expeditor), két igta-
té, hat fogalmazé és az al-lajstromzd
(vice regestrator); a' kir. tabla elnike,
egy tablai fépap (praelatus, melly he-
lyet Maria Therézia csdszarné teremtet-
te volt), hirom itélémester, tizennégy
valés;’xgus ilnok, a' kozigyigazgaté és
tiz szamfeletti iilnok; tizénhét magyar
6s székely fGtiszt; szazhisz kiralyi hi-
valalos, két-két kovet tizenegy megyebol
és Kovar’ vidékérdl, ot székely és tizen-
egy szisz székbél és vidékbol (kik ko-
zott Szebennek mégis harom kov ete volt),
Fagaras vidékérdl és tizenhat magyar s
székely viros- és mezdvarosbél. A’ Kki-
ralyi hivatalosok’ szama mindig a’ feje-
delem tetszése szerint valtozott és az
1790-k évben mar kizel 140 kiralyi hi-
vatalos volt jelen az orszaggyiilésen *).

*) Lasd az 1791-k évi tdrvényczikket.
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Tovdabbid megjegyzends, hogy ezen or-
sziggyiilésen  Szebenbél és  Brassdbol
négy, Medgyesrél és Szaszvarosrdél ha-
rom és Kolozsvarrgl is négy kovet je-
lent meg. Végre még zetelaka-i kovetek
is fordulnak elé, melly helység most
tobbé nem hivatik meg.

Az vjabb orszaggyiilések’ tagjait, az
1790-dik éven kezdve a’ kinyomott or-
Sziggyiilési jegyzdékonyvekben lathatni,
s mivel ¢ jegyzékonyveket mindenki
megkaphatja, feleslegesnek tartatott, e-
Zeket is itt eldszamlalni ’s felhozni.

‘Kz, az erdélyi orszaggyiilés’ erede-
tének ¢s kifejlddésének rivid torténete.

Az orszaggyiilés’ legijabb belszerke-
Zete semmi lényeges uj dolgot nem fog-
lal magiban, hanem az csak torvényes
Jovihagydsa annak, mi mar régibb szo-
kisndl fogva ezeldtt fennallott és érvé-
hyes volt. De hogy Erdélynek és or-
Sziggyiiléseinek alkotminyit illéleg meg-
Itélni lehessen, legkozelebb a’ kovetke-
%0 kérdések tekintetbe veenddék : Mi

épviseltetik az erdélyi orszaggyiilésen?
Wiként vialasztatnak vagy neveztetnek ki
" képviselok és az orszaggyiilés’ tagjai
miként vannak ezek maguk kozt tagol-
va, rendezve és felosztva? — E’ kérdé-
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sekre a’ kivetkezé eldaddsban megfordi-
tott renddel, még pedig, ismétlések’ el-
keriiléséérl, a’ két utolsé kérdést egy-
bevéve f'elelunk meg.

A’ legujabb, e’ targyat illeté tor-
vénynél fo"va ¥) az orszaggyiilés’ alko-
torészei, a’ klralyl kormanyszek a’ ki-
ralyi tabla, a’ magyar megyék’ és vidé-
kek’ és a’ székely sx,ékck fonsz,tjel, a’ ki-
ralyi hivatalosok, a’ megyék’ és magyar
‘ldel\(}l\, su,l\el) székek’, szisz székek’
és vidékek’, a’ szabad kirdlyi varosok’
¢és kivaltsagos virosok’ és mezdvirosok’
kivetei, melly utolsé helységek rend-
szerint taksas helységeknek neveztetnek
Ezek képezik jelenleg Erdély nagyfeje-
delemsége hirom nemzeteinek Karait és
Rendelt.

Az orszaggyiilésnek ezen eldsorolt
egyes alkoto részeirGl, azoknak termé-
szetérdl, eredetérdl vagy valasztisuk’ és
kinevezésok'mddjardl,igy azoknak szama-
rél és egymashozi aranyukrél, a’ kovet-
kezéket kell megjegyezni:

a) A’ kzralﬁ kormanyszeék a’ kor-
minyzoébdl és a’ tandcsosokbdl all, kik-
nek soraba a’ tobbi (hvmtarlusok vagy
ugynevezett fofolnvatalnokok is tartoz-
nak, u. m. a’ kath. piispok, a’ thesau-
rarius vagy kincstarnok, az orszagos el-
nok, a’ cancellir, az orszagos fébiztos,

*) Art. 11. anni 1791. puncto I




81

¢s az orszagos szamvevdi hivatal’ elni-
ke. A’ hirom elsé minden tobbi tana-
csosnal elgbb all, a’ harom utolsé hiva-
tal ellenben nem ad magasb rangot, ha-
nem, kik azokat viselik, tirsaikkal egy
sorban allanak, vagy kinevezésok' nap-
jan kezdve nyernek azok kizott rangot.
Mind e’ ftisstviseléket és tanacsosokat
orszaggyiilésen a’ karok valasztjik, az-
az, a' karok minden helyre a’ bévett
négy vallds’ mindenikébél harmat, osz-
szesen tehdt tizenkét kandidatust vagy
kijeleltet valasztnak, kik koziil aztin az
orszag' fejedelmének joga van azt kine-
veznie, kit akar; csak arra kell iigyel-
ni, hogy az orszag’ torvényei szerint a’
kiilonbozd vallasi felekezetek és nemze-
tek egyenlé tekintetbe vétessenek *).
Minthogy pedig a’ torvényekben a’ ka-
rok’ szabad valasztdsirél van szd, minds
azaltal mégis a' kiralyi valaszokban,
" mellyek altal az orszigos tisztviseldk’ ki-
nevezései kihirdettetnek, mindenkor csak
a’ karok altal tett Kkijelelés (candidatio)
emlitetik meg, ezért a’ karok altal mar
tobh versen felterjesztések tétettek. De
ha a’ dolgot kizelebbrél megtekintjiik,
az egész vita csupan szdjatékra szorit-
kozik, mert az elébbiekbdl tisztan ki-
tetszik, hogy a’ karok tulajdonképen csak

\~—_—
*) Art. 20, anni 1791,
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kijelelteket valasztnak, kivetkezdleg he-
lyesebben mondva, csak kijelelnek— can-
didalnak—, és hogy 6k a’ kérdésben for-
g6 helyek’ betoltésére a’ kijeleltek’ nagy
szama mellett valgsiggal csak nemleges
befolydst gyakorolnak, a’ mennyiben t.i.
senki sem neveztethetik ki, ki nem va-
lasztatott meg. A’ kormanyszéki tandcso-
sok’ soriban van a’ szaszok’ feje, ispan-
ja is. Eazt régebben, mig ¢ egyszers-
mind szebeni kirdlybiré is volt, az ot-
tani eskiidt kozonség (valasztott kozon-
ség vagy kiilsd tandcs, Genanntschaft oder
dusserer Rath) valasztotta; de midta a’
szisz nemzetnek 1795-t6l 1804-ig tor-
tént wjabb rendezése altal a’ szebeni ki-
ralybiréi hivatal eltoroltetett, amaz (t. i.
a’ szaszok’ ispinja) azon idé éta csupdn
a’ kir. kormanyszék’ ajinlatira az ural-
kodé dltal neveztetett ki. Csakugyan a’
szasz nemzet mar gyakran ismételte ké-
relmét, hogy azon jog, melly szerint
fotisztét és elsé tisztviseldit valaszthas-
sa, a' nemzetre atruhaztassék.— A’ va-
lasztis’ mddjara nézve tovibbia megjegy-
zend6, hogy minden vilaszté mindenik
vallisb6l harom egyént egy valasztasi
czédulara vagy levélkére neve’ alairasa
nélkiil felir, és azon levélkét aztin, a’
szerint mint a' sor rea keriil, egy kes-
keny nyilison egy bezirt ladiba teszi;
kovetkezéleg a’ valasztas titkos.— Egyéb-
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irant az eddigi szokds szerint minden
vallashdl a’ legtobb szdzatot nyert egyé-
nek hirdettetvén ki kijelelteknek, ezért
mar tobb versen kivantatott, hogy mint
Kijelelt a’ harmas szamba senki se vé-
tessék fel, ki teljes szézattobbséget (az-
az, a' szoézatok’ osszege’ fele részénél
legalabb egygyel tobbet) nem nyert; de
ez irant mostanig hatarozat nem tétetett.

A’ korminyszéki titoknokok is, no-
ha azokat nem a’ karok valasztjak, ha-
nem a' kir. kormanyszék’ ajanlatira az
udvar nevezi ki, a’ kir. kormanyszékhez
tartoznak , 's az orszaggyiilési teremben
2’ kiralyi bivatalosok mellett kiilon he-
lyok van. Ezt tanusitjik a’ mult évsza-
zadbeli orszaggyiilési tagoknak minden
lajstromai, valamint az 1791-k évi 11-Kk
tirvényczikk szerkesztése elétt gy azus
tin is, mert midta teremtettek a’ titok-
nokok , mindig kozvetlenill a’ kormany-
széki tandcsosok utdn jelennek meg, és
nem a’ kirdlyi hivatalosok’ soraban,
mint most kivantatik.

Végre még kiilonosen hozzaadandé,
hogy a’ kir. kormidnyszék az orsziggyii-
lésen nincs mindig jelen, hanem csak
akkor jelenik meg, mikor egyiittmun-
kilasat sziikségesnek tartja, vagy mikor
@’ karok altal nyilvin meghivatik, ’s ek-
Kor kiilonosen abban all foglalatossaga,
hogy az orszag' fejedelme’ és a' karok’
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érdekeit képviselje, a’ karok’ kiilonbozé
véleméu)eit egyeztesse és Oszhangzasba
hozza ’s minden fontos dolﬂokban a’ ka-
rokkal egyiittmunkaljon *). Mindazaltal
annak me"cgyeﬁése vagy kiilonbozé vé-
leménye a’ karok’ hatarozatait sem meg
nem mltu/,tatja, sem meg nem akada-
lyozza, ’s ezért mir késtégbe is hoza-
tott, hogy azon esethen, ha valamelly
targyat a&orsmmyulcsen szozattobbséggel
kell elhatirozni, a’ kir. korményszék’
tagjait illeti-e szozatolds joga vagy nem?
tombba, hogy ollyan esetekben, midén
a’ kir. kormanyszeknek valamellylk tag-
ja az orsmgcyulescn vitatas ala keriilen-
dé valamelly targy feletti elolef'es ta-
nacskozaskor a’ tobbséggel és a’ korma-
nyl tanics’ hatarozasaval ellenkezé véle-
ményben volt, maga kiilon véleményét
azutan az orszag gyulcscn vitathatja-e,
vagy @’ hozott hatdrozatnak hallgatva
magat alavetnie kelljen? — Neha, midén
a’ Kir. kormanysaek az orszaggyiilésen
nincs jelen, a' karokkal kulduttsegeL
altal értekezddik.

b) A i‘zr(tljz tabla tagjai koziil csak
az elnokot és az itélgmestereket (klk e
lorvenysaek eluaddl) ledSAtjak a’ karok
épen azon mdddal, mmt a’ kir. kormanyt.
A’ rendes valammt a’ szamfeletti ilno-
kok is ellenben csupdn a’ kir. tabla és

*) Art. 11. anni 1701. punct. L f.




a’ kir. kormanyszék’ ajanlataira nevez-
tetnek ki legfelsébb helyen. Midén a’
szamfeletti ilnokok 1781-ben legldszir
jelentek meg kinevezésok utan az or-
szaggyiilésen, az orszaggyiilési lajstrom-
ban kozvetleniill a’ rendes iilnokiokhez
soroztattak volt, de késébben a’ kiralyi
hivatalosok soraba tétettek.

A’ kir. tabla mindig jelen van az
orszaggyiilésen, ’s egy a’ terem’ kizepé-
ben allé hosszu asztal mellett iil ; de mi-
ddn a’ kir. kormanyszék a’ gyiilésben
megjelenik , a’ kir. tabla elhagyja e’ he-
lyet, (mellyet aztan a’ kir. kormanyszék
foglal el).

Az itélémesterek (protonotarii) az
orszaggyiilésnek természetes titoknokai
vagy tollvivdi, kiknek kitelessége a’jegy-
z6konyveket, felterjesztéseket ¢s tor-
vényterveket elkésziteni.

c¢) A’ magyar megyék’ foispanjait
(supremi comites) és a’ magyar vidékek’
Jokapitdnjait @ kir. kormanyszék’ ajin-
latira, a’ székelyek’ fokiralybirdit (su-
Premi judices regii) ellenben a’ kizgyii-
lések altal valasztott kijeleltek kozil az
orszag’ fejedelme nevezi ki. E’ fétisz-
teknek jdszagot kell birniok azon kerii-
letekben , mellyeknek kormanya redjok
bizatik. Ok egyediili kiralyi tisztvisel6k
2’ keriiletekben, ’s a’ keriileti karoknak
(Kreis-Stiinde) fénokei ugyan (Oberhaupt),
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de nem a’ fejedelem’ dtellenében, hanem
inkdbb a’ marchalis gyiilésekben a’ feje-
delmet kell képviselniok ’s legfeljebb
fennforgé egyenctlenségekre nézve a’ fe-
jedelem és karok kozott kozbenjardsagot
vallalniok. :

d) A’ kiralyi hivatalosok a’ kir. kor-
manyszék’ ajinlatira, az orszig' fejedel-
me altal neveztetnek ki, ’s kiilonios le-
velek altal hivatnak meg. Azok honfiak
legyenek , a’ f6bb nemességhez tartozza-
nak, elegendé fekvd jészagot birjanak
(de a’ melly birtok’ nagysiga sehol sincs
meghatirozva), lapasztalis, j6é erkiles és
dolgok ismerete altal kitiinjenek és a’
fejedelem’ ’s orszag’ iigyei’ targyaldsdra
minden tekintetben alkalmasok és teljes-
korusagot (azaz 24 évet) elért emberek
legyenek *).

Rendszerint minden gréfi vagy bardi
csalddbol egy vagy tibb egyének is, tgy
a' kozép nemességnek nehiany jégondol-
kozdsu, jébirtoku vagy jeles tagjai mint
kirdlyi hivatalosok hivatnak meg. Ezek
a’ valésdgos kar-urak (Standesherren),
csak hogy méltésiguk sem bizonyos meg-
hatarozott csaladokhoz nincs kitve, sem
nem orokolhetd.

Szamuk hatdrozatlan, ’s azt szabad
tetszés szerint apasztani vagy szaporitni
lehet. Maria Therézia csiaszarné alattaz

®) Art. 11, anni 1791, puncto L b.
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udvarnak szandéka volt szdzattal biré és
nem birdé kiralyi hivatalosokat kinevez-
ni, ’s az elséket bizonyos szamra szo-
ritni ; de az orszaggyiilés az ellen nyi-
latkozott, az utolsé évek alatt ellenben,
miutan a’ kiralyi hivatalosok’ szima az
ujabb idékben nagyon megszaporitatott
vala, a' karok ezt sérelemnek nyilvani-
tottak,, mivel az altal a’ kiveteknek,
mint az orszag' igazi képviseldinek be-
folydsa csonkuldst szenvedne és foganat-
lannd tétetnék, és kivantak, hogy az el-
S6k’ szama azutolsékét legalabb ne mul-
ja felll; de a' kormany maga jogahoz
ragaszkodott, a’ kiralyi hivatalosok’ sza-
mat szabad tetszése szerint szaporitni
vagy apasztani.— A’ kiralyi hivatalosok
nem neveztetnek ki egészen éllok’ végé-
ig, hanem mindenkor csak a’ kiozelebbi
orszaggyilésre egyenként hivatnak meg;
_€s azon kérdés, hogy az egyszer meg-
hivatottakat mindenkor ismét meghivni
kelljen-e, vagy szabad tetszés szerint
hallgatélag kihagynijlehessen-e? csak az
Utolsé orszaggyiilésen. lett vitatds targya.

e) A’ kiovetek’ vilasstasanal két do-
log fontoldra veendé: valasztisig és va-
laszthatdsdg, vagy e két kérdés: ki ve-
hgt részt a’ kovetek' valasztasaban? és
kit lehet kovetnek megvalasztani ?

A' vdlasstosdgra nézve megjegyzen-
dé, hogy minden kivetek kiildéik altal,
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a’ magyaroknal és székelyeknél kozgyii-
Iéseikben, a’ szaszoknal a’ székgyiilések-
ben, és a’ kiralyi szabad varosok- és me-
zévarosokban az eskiidt kozonségek, va-
lasztottsagok vagy a’ kiilsé tandcs altal
(durch die Communititen , Genannt-
schaften oder den dussern Rath) valasz-
tatnak. A’ kozgyiiléseken az illeté ke-
riletben Jaké nemesek mindnyijan, ha
szintén nincs is nemes birtokuk, hanem
csak a’ levélnemességhez tartoznak, gyak-
ran tobb szazan vagy ezeren megjelen-
hetnek , kik kozil sokan épen semmi
miveltséggel nem birnak, sét még olvas-
ni és irni sem tudnak, vagy pedig ola-
hok lévén, a’ magyar nyelvet, mellyen
a’ tanacskozasok folynak, teljességgel
nem ¢rtik. Ezen Kkivill a’ székelyeknél
minden kozséghdl még két vagy hirom
kovet jarul houa, kiknek valasztasara a’
helységekben a’ nemesek is befolynak, no-
ha ezek személyesen is a’ szék’ gyiiléseiben
(in den Kreis-Versammlungen) megjelen-
hetnek. Udvarhely, Maros és Aranyos szé-
kekben mindazéltal az alsé székel)ne-
messég is, t. i. a’ primipilusok es pixi-

dariusok , fenntartjdk jogukat, a’ koz-
gyulesc-l\bcn személyesen meojelenhetmy
de gyakran nem élnek azzal. — A’ sza-

szoknal a’ székgyiilésekre azeon Keriile-
tekben, mellyekben tandcscsal biré ki-
ralyi szabad varosok vannak, a’ varosok
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hat kivetet, minden mas helység kettdt,
' tobbi székekben pedig kiilonbség nél-
kil minden helység két kovetet Kkiilde-
hek. — A’ szabad virosok’ és mezgvi-
Tosok’ eskiidt kozonségei 100, vagy leg-
alabb 40 tagbél allanak.

A’ valasxthatosdgra nézve ellenben
legjegyzendd, hogy a’ megyék’ és szé-
kely székek’ kioveteinek maguk Keriile-
teikben birtokos nemesembereknek kell
lenniok és a’ kozigazgatasnak sziikséges
Ismeretével birniok *). A’ tobbi kive-
tek’ tulajdonsdgairdl a’ torvényekben nem
tétetik emlités, -mindaziltal a' szdszok
s a' vdrosok is iigyelnek arra, hogy
keblokben a’ kovetek, birtokosok le-
gyenek.

Mi a’ kiovetek’ szamat illeti, minden

erillet, és minden onallisu, egy Kerii-
lethez sem tartozé ’s kiilon torvényha-
tsiggal biré viros vagy mezéviros két-

X6t kivetet valasat, kovetkezéleg min-
den kicsiny, rosdas mezdévarosnak, sét
Wég o' kivaltsigos Olahfalunak is, hol
“Supdn falusi emberek laknak, ugyan
dnyi képviselje van, mint a' legna-
8yobb megyéknek.

, . Az elobbiekbdl kitetszik tehdt, hogy
% kovetek’ valasztisanil sem a' képvi-
Seltek’ szdma, sem a’ vilasztok’ vagy va-
\_— .

*) Art. 11. anni 1791. puncto I. c.
, *
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Jaszthaték’ meghatirozott birtokossiga és
addzasa tekintetbe nem vétetik.

Egyébirdnt a’ kovetek nem valasz
tatnak meghatirozott évek’ sorara, ha-
pem mindenkor csak a’ legkizelebbi or-
szaggyilésre.

Az orszaggyiilésen rendszerint a’ ka-
rok’ elnike (orszagos elnik) elnikol, ki-
r6l mar fennebb a’ kir. kormanyszéknél,
mellynek tagja, emliiés tétetett. Middn
az elnoki szék iires, a’kirdlyi kormany-
szék’ egyik idésb kormanyi tandcsost
kiildi mint elnoki helytartét, az orszag-
gyiilésbe. De midén a’ kir. korminy-
szék a’ karok’ kozepette megjelenik, a’
kormdnyzé elnokol *). A’ kirdlyi kor
manyszék’ és a’ kir. tibla’ szamara ki-
jelelt hosszu asztalnak alsé végén, régi
szokas szerint a’ koziigyigazgaté (fiscalis
director) iil, ki felill ’s ellenmondist te
szen, midén valami ollyas hozatik fel,
mi véleménye szerint, a’ fejedelem’ vagy
a’ fiscus’ jogait veszélyezteti.

Az orszdg’ fejedelme’ személyét or-
szaggyiiléskor egy teljeshatalmu Orszag-
gyiilési biztos képviseli, de a’ ki azor
szaggyiilésben folyd tandcskozisokra sem-
mi kozvetlen befolydst nem gyakorols
hanem csupdn az orszaggyiilést kinyitja
a kiralyi feltételeket és a’ kiralyi vala-
saokat vagy hatarozatokat a’ karokkal
kizli, ' karok’ felterjesztéseit udvarho?

*) Art. anni 1791. puncto L. c.
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kiilldds végett dtveszi, és az orszdggyii-
lést bezirja, de rendszerint csak az or-
szdggyiilés’ kezdetén és végén jelenik
meg abban *).

Egyébirint még megjegyezziik, hogy
Erdélynek , mint tudatik, csak egy ka-
maraja van, mellyben minden karok ¢sz-
8zegyiilve vannak. .

Miutin mir az elébiekben terjedel-
mesen megfejtetett, miként vannak az
Orszaggyiilés’ tagjai vagy karok és kép-
Vviselok egymds kizt rendezve és feloszt-
Va, ’s miként lesznek vagy valasztatnak
s neveztetnek ki, még hitra van a’ fenn
tett hirom kérdések kozil az elsére
megfelelni, u. m. kit képviselnek az or-
Szageyiilés’ killonbozd alkotdrészei és tu-
lajdonképen mit dbrédzolnak ?

a) A’ kiralyi kormdnyszék miniszte-
Tiumot vagy felsé-kamarat dbrazolhatna,
de mégis inkibb az elséhez hasonlitan-

6, mivel csak tanacsolhat ’s felviligo-
Sitdst adhat, de teljes vetoval nem bir-
Vin, a’' karok’ hatirozatait nem akadd-
lyozhatja. Mindazéltal a’ kir. kormany-
82ék minden esetre a’ kormanynak élet-
Miiszere, és mindaddig mig ez (t. i. a’
kOI‘mziny) a’ torvényeket koveti, ki-
telessége ennek szelleme szerint csele-
kednie és ennek jogait védelmeznie.

Sak ugyan a’ korméanyszék, mint ko-
“osmi (Mittelding) ’s ambdr csak kozvet-

*) Artic. 11. anni 1791. puncto 1. d.
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ve a’ karok altal valasztott és az orszag’
torvényeire megesketett hivatal, egyszers-
mind az orszagé is; ’s ha torténnék,
hogy ' kormany a’ jé utrél eltérne, a’
torvényeket megsértené, vagy igazsigta-
lan kivanatokat akarpa a' karokhoz in-
tézni, akkor a’ kormanyszék’ kotelessé-
ge, nem csak a’ karok’ igazsigos sérel-
meit vagy kérelmeit partfogolni, hanem
on idulatabgl is mar eldre ellenfelter-
jesztéseket tenni, és mint fejedelem’ ta-
nicsa, a fejedelmet torvényellenes ba-
nasmédjira és az abbél szirmazhaté ka-
ros kivetkezményekre figyelmeztetni, a
nélkil hogy ha a’' korminy maga vé-
leménye mellett megmaradna, kénytelen
legyen elbicsuzni, mint a’ miniszterek
mas alkotmdnyos orszigban; és e’ tekin-
tetben tagadhatlanul ismét inkabb felsd-
kamarahoz hasonlit, mint sem miniszte:
riumhoz. “Azon kérdés: vallyon a’ ka-
rok’ valasztasa kivetkeztében kinevezett
£6bb tisztviselGk egyoldalulag elbocsat
tathatnak-e vagy nem? nyilvanosan még
soha sem volt tandcskozds' targya, mivel
illyen eset még nem tortént.

b) A’ kiraly! tdbla’ tagjai, kik eld-
rebocsatott orszagos valasztas nélkiil a%
orszag’ fejedelme dltal neveztetnek ki,
kétségen kiviil ugyan azon médon ismés
elbocsattathatndnak. Legalibb a’ torvé:
nyekben semmi nyoma nincs a’ birdk
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elmozdithatlansaganak, hanem csak ata-
lanosan mondatott ki, hogy egy tisztvi-
sel¢ is egyszerii vadért hivatalatél ne
foszlassék meg ’s kivetkezdleg szolgala-
tabdl senki se bocsdttassék el, mieldte
az illyetén vadak az illeté féllel nem
kozoltettek, hogy ez altal ennek alka-
lom adassék, magdt kelldleg kitisztita-
ni *). De ez nem tirvényes nyomozast,
hanem csak politikai targyaldst latszik
elgrefeltenni, ’s épen ebbdl latszik ko-
vetkezni, hogy a' birak azon esetben,
ha mentségeik nem taldltatninak kield-
gitéknek, torvényes itélet nélkiil is po-
litikai vton elbocsdttathatnak. Kovetke-
zésképen a’ kiralyi tabla’ tagjai wadr ez
altal is a’ kormanytél nagy fiiggéshen
dllanak, ’s mintegy erkolcsileg kénysze-
ritetnek a' kormény’ nézeteiben osztoz-
ni, azokat képviselni és védni.
¢) A’ magyar és székely Keriiletek’
Jotisatjei is, mint mar fennebb megmu-
tattatott, kormany’ emberei; de néha
mégis feledik helyzetiket és a’ kormany’
czéljaival nem egészen = §szhangzasban
munkalnak.
d) De még inkabb kellene hinni,
hogy a’ kiralyi hivatalosok mindig a’
ormany’ részén allanak, fékép’ ha meg-
ismertetnék, hogy kinevezésik minden-

—_——————

*) Art. 25. anni 1991.
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kor csak egy orszaggyiilés’ tartasara ér-
vényes; mert ezen esetben, ha valami-
képen a’ kormany elleni parthoz alland-
nak, a’ kivetkezd orszaggyiiléskor min-
den bizonynyal melléztetnének és otthon
hagyatnanak. De ezen eldfeltétel sem
all, mert ambiar az 1734-ki és 1837-dlk
évi két orszaggyiilésen a’ kirdlyi hivata-
losok’ szama a’ kovetekét sokkal feliil-
multa, a’ kormany mégis ritkin nyer-
hetett tobbséget, ’s mint Kitetszett, a’ ki-
ralyi hivatalosokban nem talalt feltétlen
tamaszokat. De ezen nincs mit bamul-
ni, mert eloszor a’ kiralyi hivatalosok
mindnydjan a’ jobb birtoku fébb ne-
messég kozil vétetnek, és 6k igy tulaj-
donképen a’ nemes birtok’ képviseldi;
mivel pedig a’ nemesség’ érdekei a’ kor-
wany’ kivanataival nem ritkian jének
Osszeiitk6zésbe, természetes, hogy illyetén
osszeiitkozések’ eseteiben 6k a’ kormany
ellen karukat védelmezik; mdsodszor a’
kirdlyi hivatalosok’ nagy részét baritsig-
és csaladi kotelek kotik szorosan a’ ko-
vetekhez és a’ tobbi nemességhez, ’s ez-
ért amazok’ kezei nem szabadok; és
harmadszor Kkilonbozé személyes meg-
gy6z6désok mellett is, még pedig né-
mellyek félelembél, masok osztilypért-
szellembdl (Kastengeist), tobbi rokonaik’
vagy kartdrsaik’ nézetei ellen egy kony-
nyen nem szoktak nyilatkozni.
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e) Az orszagnak egyediili valdsdgos
képvisel6i mindazaltal a’ kivetek, de tu-
lajdonképen kit képviselnek ezek? —
Minthogy @’ magyar megyek’ és sxckely
szekek’ kiveteinek mind a’ nemesség ko-
zul kell vétetni, természetes, hogy dlta-
luk tulajdonképen csak a’ nemesség kép-
viseltetik ; e’ két nemzethez tartozé nem
nemeseknek és jobbagyoknak vagy pa-
rasztoknak, kik a’ nélkiil, hogy birto-
kuk legyen, egyediil adéznak és minden
terhet hordoznak, egy képviselGjiok sincs,
€s noha a’' nemesség maga jobbdgyait
mar sajat érdekébdl is a° kormany ellen
képviseli, ez utolsok olly esetekben, mi-
dén foldes uraikkal osszeiitkiozésekbe jit-
tek, legalibb mostanig egészen elhagyat-
va voltak, ha dket a' kormany nem
partfogolta. — Masképen van a’ dolog a’
szaszoknal; mert minthogy e népnek
minden tagjai és a’ szasz foldnek min-
den lakosai egyenldé jogokkal birnak, ’s
@ kovetek a’ székgyiilések dltal, azaz,
@’ virosok’ és faluk’ kovetei dltal kozii-
lok vilasztatnak, ’s a’ valasztottaknak
tehat az egészszel egyenld érdekeik van-
nak, természetes, hogy ezek az egész
nép' jogait védendik. Minthogy pedig
tovabba a’ szdszok koéat nines birtokos
Nemesség, 'sa’ koztok csekély szammal ta-
liltaté levélnemesség (Briefadel) kiviltsa-
gokkal és kiilonos szabadsigokkal nem
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bir, hanem e’ népnek minden tagjai
vagy a’ polgari- vagy a’ paraszt- vagy pdér-
rendhez tartoznak, 's mindnyajan egyen-
16 terheket hordoznak, ebbdl lathatni,
hogy a’ szaszok’ kivetei legkiozelebb a’
polgari rendnek, mellybdl vétetnek, és
kozvetve a' por-rendnek is természetes
képviseldi. Csak ohajtandé lenne, hogy
' szasz koveteknek fiiggetlenebb alldsuk
legyen; de mivel ezek, ném valamelly
szabaly kovetkeztében, hanem mds erre
alkalmas fiiggetlen egyének hidnya miatt,
atalanosan a’ tisztviselék’ sorabél vétet-
nek, nem egészen elfogultalanok ; mert
noha a’ valasztas altal kiildéiktél fiigge-
nek ’s azoknak kegyét vaddszni kényte-
lenck, a’ valasztott egyének’ helybenha-
gyasa mégis a’ kormanynak fennhagya-
tott, 's legottan megtagadtathatik *).
Epen ugy, mint a’ szdszoknal, a’
magyar ¢s szekely varosok’ és mezdvdro-
sok’ koveteinek is tulajdonképen a’ pol-
gari rendet kellene képviselniok, mivel
varosok’ lakosai nevezete alatt rendsze-
rint polgarokat, azaz, miivészeket és
kézmiiveseket értiink. De masok itt a’
viszonyok ; mert sokan az ottani polgd-
rok kozil személyes vagy levélnemesség-
gel élnek, ’s a’ kornyékben birtokos ne-
messég kozil is sokan birnak a’ varo-
sokban és mezdviarosokban, és erre ta-

*) Diploma Leopoldinum de 4-a Decembri
1691. puncto 8.
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maszkodva keresik azon megtiszteltetést,
hogy ottan koveteknek valasztassanak ;
de hogy az illyen képviselék altal in-
kabb a’ nemesség mint a’ polgdrsig kép-
viseltetik , magdban értetédik.

Az orszaggyiilésen megjelend kive-
tek a’ kiilddik dltal nékiek adott #zasi-
tdsokhox vannak kitve egydtaljiban, ’s.
hogy nékiek itasitisok adathassanak,
mar a’ meghivélevelekben legalabb a’ ne-
vezetesebb kiralyi feltételek’ targyanak
meg kell érintetnie *). Mindazailtal ezt
nem kell ugy érteni, hogy a' kivetek-
nek ne lenne szabad ollyatén tandcsko-
zisokba bocsitkozni, mellyekre nézve
mir eldre viliagos itasitisokat nem vet-
tek, vagy hogy mindenre nézve, mi e-
zekben nem érintetett, uj itasitdsokat
kérni kénytelenek legyenek, hanem csak
azon targyakra nézve nem szabad né-
kiek eltivozniok, mellyek az ttasitdsok-
ban megemlittettek. Ha azonban 1j’s eld-
re nem latott életkérdések fordulnak eld,
megtirténik, hogy a' kiovetek azoknak
elhalasztasit kivanjak, hogy kiilddiktél
Uj tasitdsokat kérhessenek, mire nézve
t6lok az engedelem helyesen nem is ta-
gadtathatik meg.— Az eddigi szokds sze-
rint egyébirdnt nem tortént, hogy az i-
tasitisokra hivatkozdsokkor a’ kivetek’
&__.

*) Art. 11. anni 1791. puncto Ld.

5
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eléaddsai ellen a’karok kétséget tamasz-
tottak és amazokat utasitiasaik’ eldmuta-
tasara szoritottak volna; kovetkezéské-
pen a' kovetek e’ részben csupan Kkiil-
déiknek tartoznak feleléséggel ’'s a’ né-
kiek adott ttasitdsok’ nem kovetéséért
vagy athdgdsaért csak ezek dltal vonat-
hatnak szamadasra.

Tovabba mar fennebb emlitetett, hogy
2’ koveteknek azon Keriiletekben vagy
varosokban, mellyek dket megvalasztjak,
birtokosoknak, az az, kiildéik’ kebléhez
tartozéknak kell lenniok.

Arrél: hogy orszdgos- vagy status-
tisxtviseloket szabad-e kiveteknek meg-
valasztani vagy nem, nincs térvény; de
minthogy azok természetesen eléljaréik-
tél figgenek, mindég ezeken dll, akar-
nak-e amazoknak hivataluktdli eltivozas-
ra szabadsagot adni vagy nem.— Keriile-
ti tisztek akadaly nélkiil megvalasztat-
hatnak, ’s tavollétok’ ideje alatt mig or-
szaggyiilésen vannak, helyettesek altal
potoltatnak Kki.

A’ kir. kormanyszék® és a’ kir. tab-
la’ tagjai 's a’ kir. hivatalosok sajat kolt-
ségoken kénytelenek az orszaggyiilésen
megjelenni; a’ magyarok’ és székelyek’
fétisztjeinek az orszag’ pénztarabol se-
gedelempénz adatik; a’ kovetek kezdet
6ta napdijt kapnak. E' dijakat nékiek
régibb idékben az illeté keriiletek fizet-
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ték meg, ’s € végre a’ megydkben az
egész nemesség addzni tartozott, csak
a’ kirdlyi hivatalosok, kik az orszig-
gyillésen maguk személyesen jelennek
meg, voltak felmentve !). A’ székelyek-
nél is minden szabad ember, a’' lgféker
is oda véve, e koltségre maga részét
megfizetni kénytelen volt ). De midén
azutan a’ keriiletekben a’ sziikséges koz-
igazgatasi koltségek’ megbirasira a’ hizi
V. megyei pénztirak (Domestical-Kassen)
allitattak fel, a’ kovetek’ napdijai is e-
zekbdl fizettettek, miglen 1762-ben min-
den hizi pénztirak az orszig’ pénztira-
val egyesittettek, melly jelenleg az or-
szagnak minden mas sziikségeivel egyiitt,
a’ keriileti kovetek’ napdijait is fizeti.—
A’ magyarok’ és székelyek’ varosai- és
mezGviarosainak ellenben, mellyek nem
tartnak kiilon hazipénztart, bevett szo-
kisnal fogva koveteik’ napdijait sajatuk-
bél kell kiszerezniok.

Az elébbiekbdl kivilaglik, hogy a’
mas alkotményos orszagokban rendszerint
létez6 harom vagy négy karok, t.i. a’ pap-
sdg, nemesség, polgiri- és pér-rend kozil,
mint mdir fennebb ismételve emlittetett,
Erdélyben csak a’két kozepss képviselte-
R -y

1) Art. 6. anni 1570. m. Januar.
2) Art. 23. anni 1597. m. April.— Appr.

Const. P.V. edict. 55.— Art. 6. anni 1672.

m. Novembr.
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tik; mert a’ romai katholikus és a’ go-
rog katholikus vagy egyesiilt piispék,
tgy @' karoly - fejérvari kaptalan’ és a’
kolozs-monostori konvent’ kivetei nem
mint a’' katholikus papsag’ képviseléi,
hanem az elsé mint kormanyszéki ta-
nicsos, ¢és mindnyajuk Osszesen nemes
birtokuknal fogva mint kiralyi hivatalo-
sok jelennek meg az orszaggyiilésen; és
ezért a’' hirom bevett nem katholikus
vallisok’ tagjai dltal az 1837-dik évben
eldterjesatett kérelem is, hogy t.i. su-
perintendenseik is mint kirdlyi hivata-
losok orszaggyiilésre hivassanak meg,
nem - volt egészen kivetkezetes, ambar
mas tekintetben csak ugyan igazsagos
lenne, hogy a’ protestans vallasok’ fejei
is az orszaggyiilésen megjelenhessenek, mi-
utdn a’ két katholika anyaszentegyhaz’
piispokei, jollehet nem mint ollyanok,
de mégis torténetesen ott helylyel s szé-
zattal birnak. — A’ mi pedig a’ pér- V.
paraszt-rendet illeti, mir fennérintetett,
hogy az a’ magyaroknal és székelyeknél
épen nem, és a’ szaszoknal is csak at-
vitelesen (nem tulajdonképen) képvisel-
tetik.

S
Az erdélyidopiigakiilés’ osszealko-
tasara nézve aﬁng:oﬁmészcit, kiilon=
. » ,‘ i . = ’ ” r
boz6 szemponfokboltékintve, a’ kovetke:
5 8
o

26 Kathegoridl gy mint: nem-

O,
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zetek, vallasok, karok, az orszaggyiilé-
sen megjelenhetési joguk’ czime és or-
szaggyiilésre meghivatasuk’ mdédja szerint
lehetne felosztani.

I. Mint mir a’ masodik szakaszbdl
tudatik, Erdélyben hirom orszagos (v.
kar-) nemzet és négy bevett (recepta)
vallas van. A’ nemzetek kozt a' magya-
rok ¢és székelyek egymastdl bajosan meg-
kiillonbiztetheték, mivel ugyanazon egy
nyelvik van, és sokan a' székelyek ko-
zil a' megyékbe vagy egészen dtteleped-
tek, vagy legalabb ott birtokot szerzet-
tek, kovetkezdleg azoknak a’ magyar
nemosscggel egyenlé érdekeik vannak,
€s kolcsonos hazassagok-, urdksegek-
osztilyok- ’s t. e. altal ezzel 1igy egybe-
olvadtak, hogy bajos lenne meghataroz-
ni, vallyon valakit kozilok ez vagy a-
maz nemzethez kelljen-e szamlilni? de
ha egyébiraint minden szabad székely
magit nemesnek tarja is *), tagadni még
sem “lehet, hogy alsébb osztalyaik (pri-
mipili, pixidarii, libertini, 16f6, gyalog
vagy darabant, koznép vagy foldon la-
k¢k) fébb nemcssegul\kel (primores, do-
natarii, férendek fénépek, nemesck)
Nem ritkan é€lnek meghasonlasban, de
live] a’ sz,ekclyeknel is a’ kovetek mmd-
Nyijan a’ bnrtokos nemesek Kozl va-
lasztandgk, ’s kovetkezdleg ezen nemzet’
s e,

*) Trip. P. LIL Tit. 4.
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alsébb osztalyainak kiilon képviseldik
nincsenek, igy azoknak kiilonbozdé né-
zeteik is kovetkezmények nélkiil marad-
nak, ’s csak nagyon ritkin tdmad azérte’
két nemzet, t.i.a’ magyar és székely kozt
valédi féltékenység vagy allandé véle-
ménykiillonbség, s eleinte mindég kiozos ti-
rekvésok volt, kivaltsigaikat és szabadsa-
gaikat szigoruan megdrizni és lehetdségig
kevés kozterheket vallalni és hordozni.
Mindagaital, az djabb idében a' nézetek
nagyon megvaltoztak, s mind tobb tobb
szbézatok Keletkeznek az irant, hogy a’
kozterhek minden statuspolgar altal k-
zosen hordoztassanak, és egyitaljaban az
addz6 koznép’ (misera plebs contribuens)
sorsa javitassék.— De aunndl tobbet Kii-
lonboznek a’ szaszok a' mas két nem-
zettol valamint nyelviokre és szarmaza-
sukra, ugy alkotmanyukra, jogaikra, ér-
dekeikre és kotelességeikre nézve is;
mert német eredetiiek lévén, német taj-
vyelvok van, mindnyajan polgariak,
scoki kozilok rang’ kivaltsagaival nem
¢l ’s mindnyajan egyenlé terheket vi-
selnek ; azért természetesen nem is rit-
kin torténik meg, hogy Kkartarsaikkal
(Mitstaenden) nem egyeznek, hanem Kkii-
lonbizé véleményben vannak. Egyéb-
irdut az orszaggyiilés’ tagjai’ sordban na-
gyobb részint mar német neveikrél kony-
nyen megismerheték, mivel kiilonben is
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miat polgdriaknak nincsenek kiralyi hi-
vatilosaik, és koveteiken kiviil nemze-
tokbol csak az orszagos hatdsagoknal
hivatalt viseld tagtarsaik hivatnak meg
orszaggyiilésre.

1. 'De még nchezebben lehetne meg®
hatarozni, hogy az orszaggyiilés’ kiilon-
bizé tagjai, valamint régibb idékben,
Uy jelenleg is, mellyik vallashoz tar-
twnak, mivel a' reformatio ideje alatt,
€s nem sokidra azutan a’ legtobb ugyan,
de korint sem minden nemes csalad
hagyta el a' katholika anyaszentegyha-
zZat's lett protestans, a' kozelebb mult
évizazadban pedig ismét sok illyen csa-
lidik vagy legalabb azoknak egyes agai
ahloz ismét visszatértek, ugy hogy je-
lenlg ugyan azon egy csalad’ tagjai nem
ritkih két sét harom Kkiilonbizé anya-
szentgyhazhoz is tartoznak. De e te-
Kintetien is a’ szdszokat legkonnyebben
megisnerhetni, mivel ¢k a' fejedelmi
uralkolis alatt mindnydjan az agostai
valldsra atallottak, és csak a’ tizennyol-
czadik tvszizad® kozepe dta taldltatnak
kozottok kevés katholikusok, kik tobb-
nyire ujbb idékben betelepedett idegen
német jo-evények, vagy nemzetoknek
egyes egyeei is, kik a’ rémai anyaszent-
egyhiazhoz atléptek.

III. A’karokra (vagyrendekre) néz-
Ve mir toblszor ismételtetett, hogy Er-
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délyben csak két kar képviseltetik: a’
nemes- és a’ polgari kar (v. rend). Ré-
szint helyzetoknél, részint sziiletésioknél
fogva a’ kiralyi-kormanyszéknek mincen

gjai,~nehany szaszokat kivéve, tovathd
a kiralyi tabla’ tagjai és a’ megyék’ ’s
székely székek’ [dtisztjei a’ nemességhes,
ellenben a’ szaszok’, aztin a’ magyar e
székely varosok’ és mezdvirosok’ kove-
tei a’ polgari rendhez tartoznak; mindaz-
altal sok egyénnél nagyon bajos lenne szs-
rosan meghatarozni, hogy €’ kétosztalyat
kozil tulajdonképen mellyikhez kelljm
otet szamlalni? mert sokan az orszags
szasz tisztviselék kozul, aztan a’ szisz
Keriiletek’ és.a’ magyar vagy székelyva-
rosok’ és mezdvarosok’ kovetei konil,
armalistak, az az, a’ levélnemesséshez
tartoznak, de csak polgari birtokukvan;j
némellyek kozilok nemes jészagolat v.
foldeket is birnak.

IV. 43 orszdgg Julesen meg_;elezhete—
si joguk’ cxime szerint az orsz,ag:,yules
tagjai vagy ollyanok, kik hivanluknal
fogva vagy ollyanok, kik szileésoknél
fogva, vagy végtére ollyanok, kik va-
lasztisuknal fogva hivattak el. Az elsé
osztalyhoz tartoznak, a’ korpanyszék,
a’ kir. tibla ’s 2’ magyar és siCkely f6-
tisztek; a’ masodikhoz, a’ kialyi hiva-
talosok a’ harmadikhoz a’ kriiletek’ és
w.rosok kovetei.
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V. Meghivasuk’ mddjdra néxve az
orszaggyiilés’ tagjai ismét hirom osz-
talyra szakadnak, u. m. ollyanokra, kik
egyedul a’ fejedelem, ollyanokra, Kkik e-
gyedil az orszig, és ollyanokra, kik
mintegy mind ketté dltal hivatnak meg.
Ez utolsé osztilyhoz csak a’ kir. kor-
manyszék’ tandcsosai, a’' kirdlyi tabla’
elnoke és az itélémesterek tartoznak,
mivel ¢’ tisztviselGk az orsziggyiilésnek
alland¢ tagjai, de helyeik az orszag fe-
Jedelme dltal csak a’ karok’ vilasztisa’
vagy candidatioja’ szerint ’s kovetkezté-
ben toltethetnek be, kivetkezéleg mind
két f¢él arra egyiitt munkalddik ; egyedil
' fejedelem altal neveztetnek ki a’ kor-
minyszéki titoknokok, a’ kir. tabla ta-
Nicsosai és a’ fotisztek, kik hasonléké-
Pen mint ollyanok az orszaggyiiléshez
tartoznak, és aztan a’ kiralyi hivatale-
ok ; egyediil az orszdg altal csupdn csak
' kovetek hivatnak meg.

Egyébirant sok tekintetben nagyon
tanusagos és érdekes lenne ugyan sza-
Wokban megmutatni, hogy az orszaggyii-
lési tagok a’ fennebbi kathegoridk szerint
kilonbozé idékben egymishoz ming a-
Yinyban voltak ’s milly arinyban van-
hak jelenleg, az az, hany magyar, szé-

ely és szasz, aztin hany katholikus,
Teformatus, evangelikus és unitarius’sat.
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tovabbd hany tisztviselé, kir. hivatalos
¢s kovet ’sat. volt jelen ez vagy amaz
orszaggyiilésen, és e’ kiillonbozd tekinte-
tekben id6’ folyama alatt. ming valtoza-
sok torténtek? De mar az elébbiekbdl
kitetszik , hogy ez, kiulonosen a’ régibb
idékre nézve nagyon bajos lenne, mivel
a’ csupa nevekbél az egyes egyéneknek
sem nemzetiségét, sem vallasat kitalal-
ni nem lehet, és kiilonosen a’ magyarok
és székelyck egymastél nagyon nehezen
megkiilonboztetheték. Mindazaltal csu-
pan kisérlet gyanant az 1841/2 évi utol-
s6 még be nem zart orszaggyiilésrél *)
egy illyetén dtnézés kidolgoztatott és
ide mellékeltetett. Az abbél énkéntesen
folyé kovetkeztetések’ szirmaztatidsa @’
szives olvasokra bizatik.

*) A’ mint ebbél kitetszik, ¢’ munka az idé-
zett orszaggyiilés’ folyama alatt végezte-
tett be. Ford. jegyz.
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*) Jegysések. 1. Ezen atnézés’ kidolgozasanal
az orszaggyiilési tagoknak az 1841/2 évi or-
szaggyiilest jegyzokonyvben a’ 7—15-k lapig
foglalt névjegyzéke vétetett alapul, mindaz-
altal o' valamivel késébben kinevezett négy
kiralyi hivatalos és az orszaggyiilées’ folya-
ma alatt Kraszna megye és Szamosujvar va-
rosa altal kiildott kovetek is illeto helyokre
besoroztattak. Az dujonan kinevezett kor-
manyzo, Teleki Jézsef grof 6nagymélto-
saga, csak a’ kiralyi hivatalosok’ sorabol té-
tetett at a’ kir. kormanyszékhez Az orszag-
gyiilés' tovabbi folyama alatt tortént tébbi
valtozasok nem vétethettek tekintetbe.

2. A’ fotisztek és kovetek sziiletésokre te-
kintet nélkiil azon nemzethez szamlaltattak,
mellyet hivataljok’ vagy kiildetésik’ erejénél
fogva képviselnek. A’ tdbbi tisztviseloknél
és kir. hivatalosoknal pedig inkabb jelen bir-
tokaikra, mint sem eredetdkre nézetett.

3. A’ szaszoknak és varosoknak minden
kévetei, valamint a’ nemnemes kormanyszé-
ki tisztviselok is, a' polgari rendhez szam-
laltattak.

4. A’ kormanyszéki titoknokok a’ kir. kor-
manyszékhez vétettek, a’ kir. tabla’ szamfe-
letti iilnokei ellenben a’ kiralyi hivatalosok’
soraban vannak.

5. A’ katholikus piispokot €s a’ szasz nem-
ggt' ispanjat kik nem valasztattak, az egye-

il az orszag’ fejedelme altal kinevezett kor-
manyszéki tisztviselok’ soraba kellett tenni.

A’ szézalolas az erdélyi orszaggyii-

léseken ez eldtt, kivalt fontos és az e-

8ész orszagot oOsszesen illeté iigyekben,

2’ harom nemzet szerint tortént, mellyek

kozil mindenik egy curialis szézattal
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birt (Curialstimme). Erdélynek Magyar-
orsza"tol forma szerinti elvalisa utan is
Q harom nemzet altal megallittatott volt,
hogy minden orszagos iigy kozos tandcs-
kozasban és kizmegegyezéssel (pari con-
silio et consensu) hataroztassék el; de
mar Kkevés ¢évek utan e’ hatdrozat ugy
mddositatott, hogy azon esetben, ha két
nemzet megegyezik, a’ harmadik enged-
ni tartozzék '), mibdl onkéntesen ko-
vetkezik, hogy akkor kevesebbet iigyel-
tek arra, hogy mindenik nemzethdl hany
tag volt jelen az orszaggyiilésen. De az
ujabb idékben az eldbbi szokds eltorol-
tetett és megallitatott, hogy a’ hatdro-
zatok a' szdzatok’ egyéni tobbsége sze-
rint tétessenek ?). De mivel az orszig-
gyiilésnek egyenetlen és semmi allandd,
igazsagos vagy bar csak jézan alapelve-
ken nem  nyugvd Osszealkotasa mellett
kionnyen megtorténhetne, hogy egyik
kar, -nemzet vagy vallasi felekezet a’
tobbick altal elnyomatatnék, vagy jogai

1) Ezt bizonyitja az 1542-ben Judica utan
Tordan tartort orszaggyules 1-s0 tory.
czikke, €s az 1547-ik évi febr. honap]a'
ban Fe)elvalatt tartott onszaggyules 1-s0
torv. czikkének vegzete, melly igy van:
Semper enim tertia Natio duarum Natio-
tionum aliarum deliberationem sequx et
imitari debet, quod longa consyetudine
constat receptum esse.

2) Art. 11. anni 1701. puncto IL et III. =
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megsérietnének, ennek elkeriilésére a’
tbrvényekben gondosl\odva van az altal,
hogy a meg nem egyezé rész vélemé-
nyét a’ karok’ felterjesztéséhez vagy ki-
vanatahoz kell kapcsolni, ’s hogy tovab-
ba a’ hirom nemzet kozt fennallé unio-
(Verbriiderung)-nal fogva: egyik nemzet
a' masikat jogaiban, Kkivaltsagaiban és
helybenhagyott rendelményeiben (Satzun-
gen), vallasra vagy személyre nem te-
kintve, megtartam koteles '), és hogy
Vegtere a’ karok’ hatarozatai csak az
orszag’ fejedelme’ helybenhagyasa altal
nyernek tiorvényes erét?), ’s tehat a' fe-
Jedelemnek, mint a’ karok kozotti leg-
fébb kozbirénak (summus arbiter-nek )
szabadon hagyatott, ollyatén tirvények-
tol, mellyek egyik vagy masik partnak,
de kiillonisen egy egész testiiletnek el-
Dyomasat okozhatnak, a’ helybenhagyast
Vagy megerdsitést megtagadm— Az on-
allisbo), az egyenlé jogokbdlés az unio-
bl is kovetkezni latszik, hogy az or-
Sdaggyulcsuck nincs joga, az illeté nem-
zet’ vagy anyaszentegyhaz' akaratja el-
len, annak belsé iigyeibe avatkoznia,
vagy eleibe épen torvényt is szabnia.

o g Aty

Végzetil még megjegyzendd , hogy

2z erdélyi orszaggyiilés bizonyos esetek-
s ———

1) Art. 11. anni 1791. puncto II,
2) Art. g. anni 1744.
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ben fétirvényszéket is képez, és ollyan
pereket veszen tanicskozas ald, mellyek-
nek elhatirozasa a’ karoknak hagyatott
fenn *). A’ régibb idében tibb perek tar-
toztak €' kathegoriiba, de jelenleg csak
a’ kovetkezék szamlaltatnak ide ?):

A). Felségsértés- és mas ollyan bun-
tényekérti perek, mellyek ahhoz egyen-
16knek tartatnak (casus notorii sive cau-
sae notae infidelitatis) ?). Mindazéltal
nem tartoznak minden esetek ide, mely-
lyeka’torvényekben Nota névvel belyegez-
tetnek, hanem csak azok, mellyek a’
torvény’ valédi értelme szerint tulajdon-
képen a’ Notit teszik *).

B). Valamelly kivaltsag’ Kkihirdeté-
sét vagy kozhirrétételét és az az ellen
tett kifogast vagy ellenmonddst illetd
perek, ha t. i. az ellenmondis a’ karok
elétt vagy az orszaggyiilésen torténik
(causae publicationis privilegiorum et
subsequutarum contradictionum).

C). Orszaggyiilési tagoknak és a’ hoz-
zajok tartozdknak orszaggyiilésre itaza-
suk alatt vagy ott helyben tortént meg-
sértéséérti perek (causae injuriarium ad

1) Art. 11. anni 1791. puncto IL 2
2) Instructio pro Tabula Regia judiciarid

Transilvanica. §. 22. :

3) Hiitlenség vagy nota biinéhez tartoznak
azon esetek is, melyek a’ hiibér-jogban
pEeloniet ( perducllio—fejedelem vagy

hon elleni thimadas) néyvel bélyegeztetnek-
4) Trip. P.L T.23. §. 5. et P. IL T, 44 §. 2.2
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Diaetam proficiscentibus aut ibi existen-
tibus vel iisdem adhaerentibus illatarum).

D). Hatarperek, hatarjegyek’ Kki-
Jartatasa (causae metalium reambulatio-
num et oculatarum revisionum), ha ¢ i.
2’ perestargy kiilonbozé megyék’, szé-
kek’, virosok’ vagy mezdvarosok’ foldjét
érdekli, az az, ha a’ forog fenn, hogy
2’ per alatti fold két egymassal hataros
torvényhatésag kozil egyikhez vagy ma-
sikhoz tartozik-e, még azon -esetben is,
ha a' peresfelek maginyos egyének.

E). Teljes visszahelyzésérti pere
valamelly tiszti kozonség, vagy valamel
torvényhatdsag’ fétorvényszemélye (igaz-
Sag-klsaolgaltatdja) ellen (causae restitu-
tionis in integrum contra aliquam com-
Mmunitatem magistratualem et superiorem
Cujuspiam  Jurisdictionis  Justitiarium
motae), ha t.i. valamelly maginyos sze-
mély vagy kiozonség, valamelly torvény-
Vagy tiszthatésag’ avagy csak valamely-
lyik felsébb tlsatvisel()” rendelkezései ,
hatirozatai vagy a’ tiszti hatalommali
Visszaélés dltal személyében, jogaiban
Vagy javaiban magat megsértve véli és
ezért karmegtéritést vagy becsulete hely-
redllitasat kovetelni akarja.

ey D —
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1V.

karok’ jogszeres viszo-
nya (rechtliches Verhaeltniss)
az orzag’ fejedelmeéhez,

Az orszag’ fejedelme és karok’ vagy
népképvisel6k’ kolcsonos jogaikra és ko-
telességeikre nézve egy alkotmanyos or-
szagban nagy jelentdéséggel bir az, valy-
lyon a’ fejedelem uralkodasralépésekor
a’ karok vagy a’ nép irant vallalt-e ko-
telezéseket ¢és mindket, és azutan valy-
lyon a’ karok, a’ nép vagy annak kép-
viselgi tettek-e le hddolasi eskiit ¢€s
millyent?

Az elsé kérdésre nézve tovabba meg-
jegyzendé, hogy orszig' fejedelmei ha-
romféle mdédon szoktak népeik vagy a-
lattvaldik irant kotelezéseket villalni, t.i.
korondzasi eskii altal, fogadott egyezé-
sek (alkuszerzdédések, pacta couventa)
altal , vagy biztositasi oklevelek altal.

a) Vall) on szent Istvan, mint Ma-
gyarorszig’ elsé kirdlya és legkozelebbl
kovetkezdi tettek-ele eskiit és millyent?
nem tudatik. De mér II. Andras Kkoro
nazasakor megeskiidt, hogy ¢ az 01'
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sz4g jogait ¢ a’ korona becsiiletét sér-
tetleniil megérzendi '), és masodik szabad-
saglevele’ adasakor 1231-ben fiaival e-
gyiitt eskii altal mindent megerdsitett,
mi abban foglaltatott ?). Ozvegy Erzsé-
beth kiralyné 1272-ben eskiivel igérte,
hogy azeldddei dltal a’ nemességtél tor-
vénytelenil elvett jogokat ismét visz-
szaadatja °). IV. Laszlé kiraly, Erzsé-
beth’ fia, egy 1279-ben kolt levélben
mondja: Primo quidem juravimus———
quod constitutiones et Decreta Sancto-
rum Regum, progenitorum nostrorum,
et bonas consvetudines eorundem, nec
non omnia alia et singula, quae nostri
Progenitores in sua consveverunt coro-
natione jurare, inviolabile servaremus®),
mibél tehdt kitetszik, hogy nemcsak
6 eskiidt meg, hanem mar eldddei is
korondzisukkor az alkotménynak meg-
Szeghetlen tartasara eskiit szoktak volt le-
tenni.— Rdébert Kdroly 1309-ben koro-
hizisakor azon kiviil, mit Istennek, a’
katholika anyaszentegyhaznak és a’ pé-
Panak fogadott, arra is megeskiidt, hogy
6 az orszagot és annak jogait sem nem
kevesbitendi, sem el nem idegenitendi,
hanem  ellenkezéleg szaporitandja, az
R

1) Kovachich, Vestig. Comit. p. 81. 8a.

2) Ugyan ott p. 122.

3) Ugyan ott 146 1.

4) Katona, Historia crit. T. VL *p. 700.
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elidegenitetteket visszaszerzendi, a’ ne-
mességet régi jogaiban megtartandja és
a’ hatalmasok’ elnyomasaitél megszaba-
ditandja,a’ red bizott népnek javara leend,
és senkit is eldleges torvényes vizsga-
lat nélkil el nem itélend'). — Annak,
hogy L Lajos Kkirdly, ennek leanya és
veje, Mdria és Zsigmond ’s ez utolsénak
veje, Albert, eskiit tettek legyen le, sem-
mi nyoma nem talaltatik azon okleve-
lekben, mellyekben ezeknek megkorona-
sukrél szé van. De Ulaszlé (Wladislaus)
lengyelek kirdlya, miutan 1440-ben Ma-
gyarorszag’ kirdlyanak megvalasztatott,
mindjart megigérte, hogy koronazasakor *)
az orszag jogaira, szabadsagaira és szo-
kasaira megeskiiszik, mi megtorténhe-
tett is.— Az atyja’ haldla utan sziiletett
Liszlé (Ladislaus Posthumus) megeskiidt
arra, hogy magyar birodalmat lakosai-
val egyiitt minden jogokban, szabadsa-
gokban, torvényekben és szokasokban
megtartandja, mellyekben atyja és nagy-
atyja azokat megtartottak; ’s az orszag
hatdrait sem idegenitendi ¢l, hanem a-
zokat lehetdségig védendi és visszaszer-
zendi °). Kpen igy latszik, hogy Cor-
vinus Matyas is megeskiidt, mert 1458-

1) Kovachich, Vest. Com. p. 173.

2) Kovachich, Suppl. ad Vest. Com. T.I 478"

3) Decretum anni 1453. art. 1. et Conclusi®
in Corp. Jur. '
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ban kolt elsé torvénye 55-ik czikkében
¢’ szavak fordulnak elé: Item quod pro-
ut Dominus Rex praestitit juramentum ,
quod nullo tempore super Regnicolas— —
executiones indebitae — — petantur vel
imponantur etc. !). De hogy II. Uldszlé
megkoronazasakor vallyon megeskiidt-e,
bizonytalan. Ellenben kétséget nem szen-
ved, bogy IL Lajos, miutan a’ kormanyt
On maga dtvelte, 1521-ben Boldogasz-
szony fogantatdsa’ innepe utian nehdny nap-
pal Székesfejérvaratt megeskettetett le-
gyen ?). De annak, hogy Zipolya Jinos
ellenkirily megkorondzisakor megeskiidt
'S ming eskiit tett legyen le, semmi bi-
Zonyos nyoma nem talaltatik, s épen
Ugy nem mutathatik meg az is, hogy
ennek halala utian hdtra maradott neje
Izabella, tovabba fia Janos Zsigmond e-
gyiitturalkoddsa kezdetén vagy anyja’
haldla utin, végtére Bathori Istvan meg-
vilasztatdsa utdn, vagy ennek testvére
is Bathori Kristéf, midén amaz a’ kor-
manyt rea bizta, megeskiidtek legyen.
De Bithori Zsigmond az 1588-k évi de-
cemberben Medgyesen tartott orszag-
gyiilésen, midén az addigi kormanyzé
elbocsatatott s az igazgatast a’ fejedelem
maga atvette, az orszag’ szabadsigai' és
“—

1) Kovachich, Vestig. Comit. p. 328.
2) Kovachich, Suppl. ad Vest. Com. P. IL
P- 509 et ejusdem. Y. C. p. 506.
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torvényei’ fenntartasara megeskiide '). U-
gyan azt tette ennek nagybityja és ko- |
vetkezéje Bathori Andras kardinalis is l
beiktatasakor ?). Még a’ bitorlé¢ Mihaly, |
Olaliorszag’ vajdaja is, eskiivést igért
volt ®). De hogy ez megtirtént-e és mi- |
kor? nem tudatik, és épen ugy nem ta-
laltatik arrél is emlités, hogy Bocskai
Istvan fejedelemségre emeltetésekor meg-
eskiidt volna. De késébben, Rakdcezi
Zsigmondon kezdve, a’ nemzeti fejedel-
mek mindnyajan, az utolsé Apaffi Miha-
lyig, a’ kiszabott eskiit letették *).
Midén Erdélynek elsé fejedelme az
ausztriai hdzbél, 1. Leopold csaszar,
‘Apaffi fejedelem’ halala utin 1690-ben
eleinte csak mint 2’ meghdlt fejedelem’
fidnak, t. i. a' még kiskoru IL Apafi
Mihilynak védelmezdje az igazgalist at-
vette, akkor természetesen uralkodoi ese
kit (Herrscher-Eid) még nem tehetett
le, és ez a' kozelebbi négy kovetkezdis
nek uralkodasra lépésokkor is clmara-
dott egészen egy fél évszazadon at. De
a* nagy Leopoldnak béles masodunoki-

1) Art. 1. 48. aoni 1588, M. Decembri.

2) Art. 38 aoni 1599. M. Martio. Ennek es-
kiije csaknem szordl szora az, mellyet
Rakdczi Zsigmond is le tetl.

3) Art. 26. anni 1599. M. Novembri.

4) Az eskiiformakat, mellyek szerint ¢’ fe-
jedelmek megeskiidiek, megtalalbatni 2% - \

Approb. Const. Il. R. 1. T. Comp. Const:

8 P L e 1
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Jja ’snevét viseléje II. Leopold, az 1790-
dik évi orsziggyilésre kiildott kiralyi
biztos dltal a’ karok’ jelenlétében nem-
csak hogy maga nevében eskiit tétetett
le, hanem egy torvényt is erdsitett meg,
mellynél fogva minden kovetkezdi a’ki-
szabott forma szerint, megeskiidjenek?),
II. Leopold’ kivetkezéje néhai I. Ferencz
cs. és ennek jelenleg dicséségesen ural-
kod¢ fia és érokose I. Ferdinand, 1792-
ben és 1837-ben azon igéretnek eleget
is tettek.

b) Eskiijok mellett némelly magyar-
orszagi kiralyok részint uralkodasuk’ fo-
lyama alatt, de tobbnyire méir kezdete-
kor a’ karokkal szerzédéseket, alkukat
vagy iogadott egyezéseket (Capitulatio-
hen oder Pacta conventa) kotottek, vagy
ezeknek legalabb biztosité okleveleket
adtak (Versicheruongsdiplome). Igy IIL
Andrds kiraly 1222-ben uralkoddsdnak
csak tizenhetedik évében adta a’ hires
Szabadalom- vagy Kkivaltsiglevelet (Frei-
brief)?), mellyet kilencz évvel késobben
1231-ben még egy misodik kivetett?).—
UL Andras, koronazisakor egy biztosi-
16 oklevelet bocsitott ki *).— Lajos ki-

1) Artc 1. 3. anni 1791,

2) Corp. Jur,

3) Kovachich, Vest. Comit. p. 9.

4) Kovachich, Suppl. ad Vest. Com. p. 89.
110. 136. Decret. Andr. [Il. anni 21298.
Praefatio. Art. 7. 41,
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raly csak 1351-ben trénra lépése utin
kilencz év mulva erdsitette meg Il An-
dris kiralynak az 1222-k évi hatiroza-
tit, és Lajos’ leanya, Maria, 1384-ben
atyjanak elébbi torvényét (decretumat).—
Albert kiraly 1439-ben a’ régi szabadsa-
gok’, torvények’ és szokdsok’ helyrealli-
tasat megigérte !). L Uldszlé kiraly a’
magyar trénra meghivasa utin Krakéban
az 1440-k évi mart. 8-kdn biztosité ok-
levelet igért 9, és azutdn megkoronaza-
sakor Székesfejérvarott ugyan azon €v-
ben Ilyés’ napjan (jul. 20-kan) IL Andrds
kiralynak az 1222-k évi, IIl. Andris ki-
ralynak az 1298-k évi és Lajos kiraly-
nak az 1351-k évi decretumat megerdsi-
tette 3). — II. Andras és I. Lajos Kira:
lyoknak fennebbi torvényeit, és Zsigmond
Kirdlynak 1435-ki torvényét, Matyas Ki-
raly csak mdsodik decretumaban v. tore
vényében erdsitette meg, midén 1464-
ben, uralkodasa hetedik évében megko-
rondztatott *). — IL Ulaszlé kirdlynak
megvalasztasa utdn, a’ karok altal bizo-
nyos feltételek szabattak eleibe, mellye-
ket nékie mar megérkezésekor, 1490-ben
vasas szent Péter napja eliti szomba-

1) Mind a’ harom decr. 1. a’ Corp. Jur.

2) Kovachich, Suppl. ad Vest. Com. T. 1
p. 470

3) Ugyan ott, Suppl. ad Vest. Com. T. I
p- 66—225.

4) Corp. Juris.
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ton, a’ Farkas-hida melletti taborban a-
lairnia kellett, mi megtorténvén kereszt
felmagasztalisa’ innepén ( sept. 14-kén)
Székesfejérvaratt megkoronaztatott. De
midén e’ kiraly kivanta, hogy még csak
hirom éves fia Lajos, kiralynak valasz-
tassék ¢és megkorondztassék, 150f-ban
egy Kkiilon oklevél (diploma) altal fia’ ne-
vében fogadta, hogy ez a’ torvényeket—
decretumokat— szorosan megtartandja és
az orszagot szabadsagaiban megdltalma-
Zandja’),’s csak azutan koronaztatott meg.
Zapolya Janos megkorondzasakor
térvényszerii uralkodasira nézve ming
kezességet vagy biztositast adott legyen
a’ karoknak, nem tudhatni, mivel de-
cretumai v. hatdrozatai nincsenek. Oz-
vegye Izabella is csak midén masod-
Szor jutott uralkodasra 1556-ban adott
az erdélyieknek biztosité oklevelet,
mellyben az orszag’ rendeinek maga és
fia nevében igérte, hogy jogaikat és sza-
badsdgaikat szentil megérzendi és fia is,
tirvényes kort érvén, mind ezeket
egtartandja *), — A’ kozelebb kovet-
ez6 elsé nemzeti fejedelem Bathori
Istvin alatt semmi emlités nem tirténik
arrdl, hogy ez biztosité oklevelet adott

Volna; de midén lengyel kirdlynak meg- 1+

e e S S

1) Kovachich, Vest. Comit. p. 455.
2) Art. diaet. 1. anni 1550, M. Novembri.
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szabalyokat adtak eleibe, mellyek a’ tob-
bi orszaggyiilési hatarozatok’ soraban
megis erdsittettek'); ’s a’betolakodé Mi-
halynal is eléfordul az, hogy 6 a’ hon’
szabadsagait megtartani igérte *). — Bocs-
kai Istvan és Rakdczi Zsigmond tettek-e
igéretet, nem tudatik, de Batori Gabo-
ron kezdve Apaffi Mihdlyig mindenik uj
fejedelem’ eleibe bizonyos feltételek sza-
battak, mellyeket ezeknek elfogadni kel-
lett °). E’ feltételek eleinte csak 8 pon-
tokbdl allottak, de lassanként 24-re sza-
porodtak, ’s a’ fejedelemnek bel- és kiil-
viszonyait, igazgatasi rendszabalyait, jo-
gait és kotelességeit, a’ karok’ szabadsa-
gait, vallds' szabadsdgit, a’ fejedelem’
szabadvilasztdsat és a’ térvényhozas’ méd-
jat illették.

I. Leopold az igazgatast védencze
a’ kiskorn II. Apafli szamira kezéhez
vévén, a’ karoknak 1691-ben az isme-
retes hitlevelet *) adta, kovetkezgi ellen-
ben uralkodasra lépésikkor biztosité ki

-rilyi=leveleket &)-—boesatottak—digemmig

1) Art. diaet anni 1576. die 28. Jan. Mediae-
srt. 2.

2) Art. diaet .26. anni 1599. M. Novembri.

3) Lasd Conditiones Principum in Approb-
Const. P, IL. T. 1. és Comp. Const. P. 1k
.

4) Szasz, Sylloge Tractatuum etc. p. 118.

5) M. Felmer, Historia Tranniae.p. 205

az it felhozett kiralyi texelek

majus 10-kerd 05-. mart-43-16l 17712
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ralyi leveleket ') bocsatottak ki, mig
végre II. Leopold 1791-ben a’ karok’ ké-
résére allott, hogy @’ trénra kovetkezd
mindenkor, az eddigi biztosité oklevelek’
helyett, a’ hddelasi eskii letétele eldtt a’
Leopold’ hitlevelét (diplomajat) forma
szerint megerdsitse °) mi azon idé dta
minden eléfordulé esetben szorosan ki-

 vettetett is.

c¢) Vallyon a’ magyar birodalom’ la-
kosai kiralyaiknak minden uralkodas-
valtozaskor rendes hddolasi eskiit tet-
tek-e le, bizonyossaggal nem mutathatik
meg, de hogy legalabb néha rendkivuli
alkalmakkor megtirtént légyen, semmi
kétséget nem szenved. Igy p. o. I. Ka-
roly kiralynak az 1309-k évi jun. 15-kén
véghez ment koronazasardl egy apostoli
€s csaszari jegyzdé' hiteles tuddsitasa
szerint, miutan a’ kiraly az eleibe adott
pontokra megeskiitt, a’ jelen volt egy-
hiznagyok v. fépapok, barék, nemesek,
papok, polgarok ’sa’t.,, a’ maguk és je-
len nem lévé kartirsaik’ nevében a’ ne-
vezett Karolyt Magyarorszag’ igazi és
Jogszerii kirilydnak, maguk és e’ biroda-

1) M. Felmer, Historia Tranniae p. 203.
285 etc. az it felhozott kiralyi levelek
majus 10-kérdl 1705-, mart. 13-rél 1712-
€s oct. 21-r6l 1740-bol a’ kiralyi kormany-
‘széki levéltarban vannak.

2) Art. 2. anni 1791,
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lom’ természetes uranak megismerték,
és a’ nékie tartozd hodolast és a’ ma-
gyar hon® kiralyat az orszig baréitol meg:
illet¢ szokott hiségi eskiit letették, )
és mar az ezen tuddsitisban eléferdunld
sz6k : debitae fidelitatis homagium et so-
litum — juramentum, elére feltenni lat-
szanak hogy a’ karok az elott is minden
korondzaskor hiségi eskiit tettek-le. To-
vabba a’ bardk, egyhdznagyok, a’ fG-és
alsé nemesség (proceres et nobiles) €és
az egész tobbi nemesség 's annak kiil-
dottjei posthumus Laszlé kirdlynak az
1453-k évben hiséget és engedelmességet
eskiittek °).

Az 1527-k évben is a’ karok I. Fer-
dinand kirdlynak nem csak megkoroni-
zasa’ alkalmakor, hanem egyenként is
otthon az e végre kikiilditt f¢ orszagos
risztviselok’  kozbejovetelével hédoltak
3). Vallyon Zapolya Jénos ellenkiralynak
az elott egy évvel véghez ment korond-
zasakor ugyan ez tortént-e? bizonytalanj
és épen 1gy nincs nyoma, hogy Zipolya
neje Izabella uralkoddsra lépésekor hé-
dolast kivant és nyert legyen. De mi-
nekutina nehiny évendt Ferdinand ki-

1) Kovachich Vestig. p. 170 —175.

2) Ladislai posth, Decret. I art. 2. et €on”
clusio in Corpore Juris.

3) Kovachich, Suppl. ad Vest. Com. T. il
p. 120—1206.

>
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raly Erdélyre is uralkoddsat kiterjesztette
vala, Izabella kiralynénak az 1556-k év-
ben tiortént visszaallitisakor nem csak
az orszaggyiilésen jelen volt karok, ha-
nem az orszagnak tobbi lakosai is meg-
hatdrozott idé alatt hiséget eskiittek ).

Azon orszaggyiilés’ végzéseiben, mi-
dén Bathori Istvan Erdély’ fejedelmének
megvilasztatott , nincs emlités arrdl, hogy
a’ karok megeskiittek legyen, hanem csak
szolgdlatukat és engedelmességiket igér-
ték, ’s tandcscsal és tettel Gtet segiteni
fogadtik %. Midén azutin az 1581-k év-
ben ennek még kis unokaiscscsét Bathori
Zsigmondot o’ karok fejedelmoknek meg-
valasztottak, kiviantak, hogy ez annak
idejében az orszig' szabadsagai’ és tor-
vényei' megtartasira magit kotelezze,
's igy 6k is hniséget és engedelmességet
igérnek °). De midén Bdthori Zsigmond
az igért eskiit 1583-ban valdsdggal le-
tette, meghatiroztatott vala ugyan, hogy
minden tisztviseld és szolga megesket-
tessék, de ataljaban a’ karokrdl semmi

1) Art. diaet. anni 1556 die S. Cathar. Clau-
diop. art. 4—et anni 1557. die 1 Junii
Tordae art. 16. Manuscr.

2) Art. diaet. anni 1571, die 24.Maji Albae
Jul. art. 1. Manuscr.

3) Art. diaet. anni 1581, die 1-a Maji Clau-
diop. art. 2.

6*
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emlités nem tortént '), Bithori Andras
fejedelemnek mindazaltal a’ karok forma-
szerinti hiiséget és engedelmességet es-
kiittek ?). Nem kiilonben, rovid idékozi
uralkoddsa alatt, Rudolf csdszarnak is
1603-ban °). Vallyon és miné eskiit tet-
tekle a° karok a’ rovid ideig uralkodd
Bocskai Istvan, Rakoczi Zsigmond és
Bathori Gabor fejedelmek’ valasztasakor
1605— 1607 és 1608-ban, ismét nem
tudatik, és mivel az illeté orszaggyiilé-
si hatirozatokhoz végzetil csak a' tand-
csosok és fGispanok eskiformaja ragasz-
tatott, ugy latszik, hogy ataldnosan
hédolasi eskii nem tétetett-le *). Es an-
nak épen ugy Bethlen Gabor és ennek
vzvegye €8s Ocscse alatt is nincs nyoma.
Csak L Rakéczi Gyorgy kivanta, miutdn
az alkotmdnyra megeskiitt, hogy a’ ka-
rok is nékie megeskiidjenek , mit a’ je-
lenlévék valgsaggal meg is tettek °). De
mivel sokan nem voltak jelen, fennebbi
kivanatat g’ fejedelem 1633-ban és 1635-

P

1) ‘Art. diaet. anni 1588 die 8-a Dec. Mediae
art. 48. Manuscr.

2) Art. diaet. anni 1599 die 21. Mart Me-
diae art. 39. Manuscr.

3) Art. diaet. anni 1603 die 25 Jan. Albae Ju-
liae lati in fine — Manuscr.

4) Art.diaet.anni 1607 die 8-a Febr. Claud. etc:
1608 die 3-a Mart. Claudiopoli lati in fine-

5) Art. diaet. anni 1630 die 20 Dec. Alb. Jui. art. 4




125

ben ismételte ’) és utoljara az 1652-k
évben a' mdéd, melly szerint a’ karok
az eskiit letegyék, szorosabban meghata-
roztatott. Csak hamar azutin minden ide
tartozo torvényczikkek a’ helybenhagyott
torvényekbe (approbatakba) felvétettek,
mellyekben Kiszabatik, hogy a’ hédolasi
orszaggyiiléseken mindenkor legelébb a’
fejedelem, azutin a’ jelenlévé karok és
rendek eskiidjenek meg, a’ jelen nem lé-
vék pedig a’ kozvetleniil a’ gyiilés utin
tartand¢ keriileti-gyiilésekben e’ Koteles-
ségnek eleget tegyenek, és igy annaku-
tana a' tobbiek is mindnyajan, ha &’
huszadik évet elérték és sajat haztartasba
atléptek *). Ez igy valésiggal megis tar-
tatott annakutina mint a’ torvényekben
el6fordulé tobb formak bizonyitjak,
mellyek szerint a’ tizenhetedik évszazad’
masodik felében Erdély’ igazgatasira el-
jutott fejedelmeknek az eskiiletétetett °).

Minthogy Apaffi Mihaly’ utolsé feje-
delem’ haldalakor kovetkezdjének mar

1) Art. diaet. anni 1633. die 24. Apr. Alb.
Jul. art. 1. etc. anni 1635. die 13. Maji
Alb.Jul. art. 19 Mscrt. E' torvényczikkek-
ben a’ karok hivatkoznak ugyan egy eléb-
bi térv. czikkre az 1613-k évybol, de a’
mellyet az orszaggyiilési torv. czikkek’ ko-
zonséges gyijteményeiben nem talal-
hatni meg.

2) Approb. Const. ParsIL T. 1, et T. 2. art. 1.

3) Comp. Const. Pars IL Tit, . art. 1.3. 4. 5.
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megvalasztott fia I Mihdly még kiskoru
volt, és Erdély mar azelstt I. Leopold
rémai csaszar és Magyarorszag' kiralya’
éltalma ala bocsatotta vala magit, és ez
az orszagnak a’ mdr emlitett biztosité
oklevelet adta és azt az orszdg el is fo-
gadta vala, az 1691-k évi jan. 1G-kén
Fagarasban a’ végett ésszegyiilt karok
uj véduroknak és fejedelmioknek hiisé-
get eskiittek ’s egyszersmind meghata-
roztik , hogy a’ midrt. 1-s6 napjan az
egész orszagban tartandd keriileti gyii-
lésekben az egész nemesség hasonléképen
megeskiidjék '). Leopold’ kévetkezdjének,
1. Jozsefnek, a° hédolasi eskii nem tétet-
hetett-le, mivel az akkori Rikdczi hd-
borgasok miatt orszaggyiilés nem tar-
tathatott, de Leopold’ masodik fidnak,
VI. Karoly csaszarnak 1712-ben Medgye-
sen azutan e’ csaszir nagy leanyanak,
Maria Therézianak , 1741-ben Szebenben,
és Maria Therézia fennséges fianak IL
Jézsefnek hasonléképen Szebenben tartott
orszaggyuléseken a’ hiség’ eskiije leté-
tetett *). Az eskiiforma, melly szerint
ez Maria Therézia alatt megtortént, a’

1) Art. diaet. anni 1691. 10. Jan. in Faga-
ras lati, in Szasz, Sylloge Tract. p. 78.
Confer ibidem praefat. pag. 8.

2) Ezt tanusitjak a’ k. kormanyszék’ levéltara-
ban megtalalhato ide tartozé levelek.

—
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torvényekben meg tartatott '). Miutdn vég-
re a’ karok IL Leopold csaszdrnak is
hédoltak, torvényesen megallitatott, bogy
a' hddolisi eskii minden uralkodasval-
tozdskor a’ fennemlitett forma szerint
tétessék le és arrél egy kiilon oklevél
készitessék, melly alkalommal mindaz-
dltal 2’ nemzeti fejedelmek alatt fenndl-
lott szokas gy mddositatott, hogy jo-
vendében nem a’ fejedelem, mint addig
tortént, hanem az orszdg’ rendei tegyék le
elébb az eskiit ?). Ez azutan is igy ma-
radott s jelenleg is torvényes gyakorlat
ban van. — Ezek az erdélyi fejedelmek-
nek és karoknak kolcsonds viszonyai.

A’ karok’ gyiiléseinek kiilonosen az
orszag' fejedelméhez jogszeres viszonyai-
ra nézve ellenben, a' kovetkezd pontok
kitlonos figyelemre méltok.

1. A’ kovetek’ vilasztisa médjarél
nincsenek torvényck; ez azért egészen
szabad és arra a’ fejedelem legkisebb bé-
folyast sem gyakorol. Hogy tehit a’ va-
lasztésoknidl sok alattomos torekvések
(Umtriche) torténnek, és a’ partok altal
kiillonbozé rigék mozgisba hozatnak,
hogy a’ valaszték’ vélekedésére hassanak

1) Art. novell. 6. anni 1744. a’kinyomott gyiij-
teményben. :
2) Art. novell. 3 et 4 anni 1791, ugyan ott.
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¢s a’ valasztast tetszés szerint a' mar
elébb  kijelelt pdrtembereire vezessék,
tagadni nem lehet; de a’ korménynak
nincs iutja ’s mddja hogy az illyen vi-
lasztasokat kozvetve vagy kozvetleniil
megakaddlyozza,, vagy pedig ollyan k-
veteket, kik nékie nem tetszenek, vagy
kiknek személyessége aggodalmakra okot
szolgiltat, visszaitasitson.

A’ keriileti valamint szintén az or-
sxdgos tisxtviseloknek is koveteknek va-
lasztisat a’ torvények hallgatélag meg-
engedik, vagy legalabb nem tiltjak, és
a’ kormany’ részérél erre nézve akadilyok
itba nem gorditetnek. Csak azt kivanjak
a’ hatdsigok, hogy az orszdgoes tisztvi-
selok, mielétt a’ meghivast mint kive-
tek elfogadnik, elélegesen magukat elél
jardiknal jelentsék; és minthogy a' tire
vényekben sehol sem mondatott ki, hogy
tisztviseldk kioveteknek megvalasztathat-
nak, a’ kormany teljes joggal gyakorolja
azon hatalmat, miszerint e’ nékie kiilono=
sen lekitelezett személyeket az orszaggyii-
lés’ideje alatt rendes hivatali foglalkozasaik
alél felmenti vagy nem, és jonak litasa
szerint ezeknek vagy szabadsigot ad az
orszaggyiilésen megjelenhetni, vagy pe-
dig e’ szabadsigot meg is tagadja.

2: A’ kivetek' valasztisa egészen
szabad és korlitlan 1évén, természetes
hogy azokat vizsgalat ald vetni nem sziik-

e S—
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séges, kivévén ha a' valasztdknak egy
része maga megtortént alattomos torek-
vésekért vagy a’ valasztasban esett mds
hibakért panaszt tenne. A’ kiovetek’ meg-
bizé-leveleit a’ karok’ elnoke veszi at.

3. A’ torvények szerint szorosan vé-
ve minden évben Kkellene orsziggyiilést
tartani ). De a’ mi, mint mdr az elébbi
szakaszban emlitetett, soha sem torténik
meg, és azt a° karok is csak mint jo-
guk’ fenntartasat kivanjak.

4. A’ fenndllé Liorvényeknél fogva
mindenkinek , ki az orsziggyiilésen hely-
lyel’s szézattal bir, meg van engedve maga
véleményét szabadon és nyiltan eldadnia
2’ nélkil hogy €' részben biintetéstdl
kelljen félnie 's €' szdlasszabadsig tobb
nyilvanos tiorvények altal biztositatott.
*). Mindazaltal nincs megengedve, va-
lakit széval sérteni, mert az elnok a’
Mmegsértdt rendre utasithatja, melly rendre-
Utasitasnak mindenki torvényszéktorés
(fractio sedis) biintetése alatt engedelmes-
kedni tartozik °). De ha még is illyesmi
valésaggal megtorténne, a’ hibdzé legot-
N —

1) Art. diaet. 10 anni 1791.

2) Appr. Const. P. II. T. 1. art. 3. Cond.
VIIL art. 5. Cond. X. art. 6. Cond. X,
art.77. Cond. XI. — Comp. Const. P.1I. T, 1.
Art. 1. Cond, VIII. art. 5. Cond. VIII. —art.
diaet. anni. 1701. art. 11. puncto 3. ete.

3) Art, diaet. anni 1791. art. 11. puncto 3. ff.
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tan perbe idéstetik és haladék nélkiil
elitéltetik. ).

5. Azon esetrél, hogy ha valaki az
orszaggyiilésen a’ fejedelem’ személyét
megtamadnd, ' tartozé tiszteletet és a-
lattvalgi hdséget megsértené, a’ korméany
ellen ingerelne, sot ellendllast és laza-
dast hirdetne, az orszagos torvényekben
épen nincs gondoskodva; de egy mo-
narchiai statusban onmagdtél értetédik,
hogy illyetén binidk biintetlen nem ha-
gyathatnak ; ’s ha valésaggal fordulna is
clé illyen eset, orszaggyiilési tag’ jelleme
v. méltésiga sem menthetne meg senkit is
az igazsagos biintetéstél, hanem minden-
ki, ki illyetén binbe esnék, rendes tor-
vény utjan itélgszék eleibe idéztetnék
és torvényes biintetés ald vettetnék. ks
mivel a’ felségsértés’ (nota, crimen laesae
majestatis) eseteiben épen az orszaggyiilés
az illet¢ torvényszék ?), a’ per legottan
meginditathatnék és itélet mondathatnék.

6. Kiilonben sem rahaztik fel a’ tor-
vények az orszaggyilés’ tagjait kilonos
kivaltsagokkal, szabadsidgokkal vagy jo-
.gokkal, és azért a’ dolgot magaban vé-
ve semmi sem akadilyoznda, azokat

1) Trip. P. IL Tit. 20 §. init. Tit. 69. §. 5.
P. IIL Tit. 3. §. 10.

2) Jostr. pro Tabula R. Judiciaria Trannica.
§. 22. Appr. Const. P. IV. Tit. 1. art. 12
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orszaggyiilés alatt mas binokért, adds-
sagokért vagy mas maganyos vadokért is
torvényszék’ eleibe idézni; de ez ellen
ketté biztositja Gket; mert, eldszor:
orszaggyiilése alatt kozonséges torvény-
sziinet van '), és masodszor, ha ¢’ tor-
vénysziinet nem is ismertetnék el vagy
ha az eltoroltetnék is, az orszaggyiilési
tagokat még sem lehetne torvényszék
elétti megjelenésre kényszeritni, mert
orszaggyiilési foglalkozdsuk elégséges o-
kot nyujt nékiek, meg nem jelenésiket
mentegetni és a’ torvényszék is kérelmokre
az orszaggyiilés’ végéig nékiek haladékot
(dilatio - t Jengedni kénytelen lenne. 2.
7. De mi e’ kérdést illeti: hogy or-
Szaggyiilési tag orszaggyiilés’ ideje alatt
elfogattathatik-e? e’ kérdés csak nem ii=
Tes és felesleges, mert az orsziggyiilési
tagok’ tilnyomé nagyobb része nemes;
' nemesség pedig, a' magyar alaptor-
Vények szerint, kiilonben is, csak idé-
Zés ¢s elitélés utdn fogattathatik el; ki-
Vévén ha binesetekben tetten éretik,
;’agy folytonos iildozés alatt megfogatik—
» De ezen esetben maguk az orszig-
\h—.—_
1) Jastructio Tabularis. §. 1.

2) Approb. Const, P. IV. Tit. 2. art. 1.
8) Trip, P. L' Tit. 9. §. 1. 2. 3.
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gyiilésnek nemes tagjai orszaggyules a-
latt is elfogattathatnanak épen ugy mint
a’ kevésszamu polgdri kovetek kiilonb-
ség nélkil minden esetben, midén a’
torvény elfogatasukat parancsolja vagy
megengedi.
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V.

A’ karok’ befolyasa a’ tor=-
vényhozasra ¢s a’' végrehajto
hatalomra.

A’ torvényhozd hatalomnak Erdeély-
ben az orszag' fejedelme és a’' karok
kozotti felosztasa az ide tartozé tortént
dolgoknak kovetkezd historiai eléaddsabol
tisztin ki fog tetszeni.

Ha az olly sokféleképen megta-
madott és védelmezett ,, Anonymus Be-
lae Regis Notarius’* tudésitdsainak, ki
masok utin ollyan eseményeket beszélt
el, mellyek hirom évszazaddal elébb tor-
téntek mint ¢ irt, teljes hitelt advan
feltennék is, hogy a' magyarok’ elsé ve-
zére, Arpdd és a' tobbi vezérek koutti
alapszerzédés ¢pen gy kottetett meg,
mint azt az emlitett évkonyvird ismere-
tes munkdjaban *) eldadja, és hogy e-
zek valésaggal fenn hagytik legyen ma-
guknak azt, miszerint 6k maguk és fi-
aik a' févezér’ (herczeg) tanicsabdl soha
el ne tavoztassanak és az orszag’ becsil-

*) Historiae septem Ducum. C. 7.




134

letétdl meg ne fosztassanak *), ebbél csak
a’ kovetkezik, hogy az elsé vezérek a’
fovezér tanacsahoz tartoztak, és ez mintegy
koteles volt amazokat fontos iigyekben
kihallgatni; de ¢’ nem volt szigoru jog,
hanem az emlitett ismeretlen évkonyvird”
széhagy ominya szerint is, csupdan becsiilet
volt, ’s ezért igen messze tavoznank,
bha a’ fennebbi tuddsitashdl kovetkeztetni
akarnék , hogy a’ févezér a’ tobbi vezé-
rek’ tandcsihoz kitve és a’ torvényho-
zas’ joga ez és amazok koztt felosztva
volt legyen, vagy hogy, azok még az
igazgatasban is, tdrsigazgatok gyanant
Iényeges részt vettek volna; de még en-
nél is kevésbbé lehet ebbdl a’ népnek
(mellynek tagjai akkor mind egyenldk
voltak) a’ torvényhozasbani kozonséges
egyiittmunkalisat kovetkeztetni. E’ sze-
rint o’ vezérek alatt az igazgatds valo-
szintileg tisztan monarchiai és patriarchai
. volt, mint rendszerint a’ keleti népek-
nél,— nem alkotmanyos.

De az onuralkodds (autokratia) a'
magyarok’ elsé kirilya szent Istvan al-
tal még jobban megerdsitetett. Ks ha
megismertetik is, hogy €' nagy kiraly
fontos iigyek felett orszdga’ nagyaival
tanacskozott, ezért még nem Kkell kor-

*) —quod ipsi et filii eorum nunquam a con-
silio Ducis et kozore regni priventur.—
Mit teszen tulajdonképen ez wutols6?
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latolt monarchidara, hatalmak’ megoszla-
sara vagy épen a’ népnek a’ torvényho-
zasban egyiittmunkalasara gondolni; mert
az Istvan kiraly’ torvényeiben (decretu-
maiban) eléforduld Kkifejezések: Regale
concilium vagy consilium, Primatum
conventus, commune concilium, Senatus,
legfeljebb orszagtanacsot (Staatsrath) je-
lentnek , nem egyiittmunkalé (mitwir-
kende) karokat és orszaggyiilést. Maga
Verbdczi is mondja: miutan a° magyar
nép katholika hitre tért és szabad aka-
ratja szerint maganak kiralyt valasztott,
a’ torvényhozasi hatalmat a’ Kkoronira
atruhdzta. Mindazaltal egyideji okleve-
lekben ennek semmi nyoma nem talal-
tatik, és e’ tirvénytuddst, ki véletleniil
lett népének torvényadéja, olly dolgok-
ért, mellyek 6 elgtte 500 évvel tor-
téntek, védkezesnek egy alapos torténész
sem tekintheti. ').

I. Laszlé kiraly’ torvényeiben is e’
szavak: ,,cum testimonio totius cleri et
populi¢ ?), legfeljebb jelenthetik: az e-
gész papsag €s az egész nép’ tudtival
vagy jelenlétében. — Egy kivaltsiglevél-
ben, mellyet Imre kiraly az 1169-k év-
ben a' papsignak adott, ¢ fordul eld:
omnia de consilio gloriosae reginae ma-

1) Decr. Trip. P. 1L T. 3. §. 2.
2) S. Ledislai Decretor. L. 1. §. 1.
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tris nostrae et Archiepiscoporum, Epis-
coporum, omnium Electorum, Praeposi-
torum regalium atque Abbatum, Comi-
tum omnium procerum et aliorum Prin-
cipum stabilita *); tehat csak a’ senatus’
tandcsa, nem pedig helybenhagyasa ki-
vantatott meg.
IL Andrds kirdlynak az 1222-és
1231-k évi két hires arany fiiggd pe-
csétes levelei (bulldi), mellyek altal a’
nemességnek olly sok szabadsagokat adott,
inkabb szabadalomlevelek (Freibriefe)
mint torvények vagy decretumok, mellye-
ket a’ kirdly, ha nem is eroltetés nélkiil,
de még is egyediil bocsatott ki, és még
¢ gyenge uralkodé alatt sem talaljuk
annak torvényes megszorildsat az ural-
kodasban és torvényhozasban. :
Mindazaltal IV. Béla utolso
erdteljes kirdly volt Arpad’ fitorzsokébdl;
de ennek is erejét mar a’ mongolok’ be-
rohanisa nagyon megtorte vala és as%
orszagot fiaival IV. Istvdnnal megosztvin
még inkabb gyengiilt; sét unokajanak,
V. Liszlénak, kicsapongdsai és gyald-
zatos tettei végtére a’ kiilonben is mér
elhatalmasodott nemességnek kotelessé-
gévé tevék az igazgatas’ iigyeibe avat
koznia, hogy magit és az orszagot 3
kirdly’ durva erészakoskoddsa ellen dl-

*) Kovachich Supp. ad Vest. Com. T. I. p. 6
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talmazza. Illyeténképen a’ Kkirdlyok’ e-
rotlensége és a’ fénemesség’ elbizottsiga
vetette meg legelsé alapjat azt alkotmany’
viltozasanak.

De noha mar az utolsé négy Kkiraly
alatt koronazasokkor vagy mas fontos
alkalmakkor 2’ nemesség nagyobb gyii-
léseket tartott is, béfolydsanak a’ tor-
vényhozasra még semmi nyoma nem ta-
laltatik, hanem e’ gyiilések, mint litszik,
inkabb azért tartattak, hogy a’ kiralynak
a' status-v. orszagtanacsban szerkesztett
torvényei vagy parancsai felolvastassa-
nak, kihirdettessenek és azoknak a’ nép-
hez 1t nyittassék.— A’ nemesek’ gyiilése
(conventio és congregatio omnium nobi-
lium) melly 1271-ben az orszag’ keleti
részében tartatott, kozionséges torvény-
nap (Gerichistag) volt, és nem orszag-
gyilés (Landtag) 's ha abban, ,,pro statu
regni reformando ¢ ') szavak fordulnak
is eld, ¢’ reformatio egyedil a’ kiralytél
is kiindulhatott, ’s nem kovetkezik,
hogy arra a’ nemesség’ megegyezése
sziikséges volt legyen.— Ellenkezdleg
Il Andris az 1222 és 1231-ki torvé-
nyeiben vagy decretumaiban ?) mondja:
Multoties ipsi Nobiles nostri Serenitatem
nostram precibus et instantiis  multis

1) Kovachich I c. p. 31.
2) Kovachich Sylloge Decret. comit. p. 1.

x
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pulsaverunt, és tovabbid: nos igitur pe-
titioni eorum statisfacere cupientes — —
concedimus eis ac ordinamus etc. és IV.
Béla az 1267-k évi decretumaban )
mondja: quod nobiles petierunt a’ no-
bis humillime et devote, azutin: quorum
petitiones et instantias — habito Baro-
num nostrorum Consilio et assensu du-
ximus admittendas. Tehat csak kérelmek
adattak meg, és arra csak a’' fo orsza-
gos tisxtviseloh’ megegyezése Kkivan-
tatott meg.

Még tobb béfolyast nyert a’ nemes-
ség, midén Laszlé orokos nélkil meg-
halvdn, hozzi csak harmadik izben alld
rokona, III. Andris (II. Andras’ unoka-
ja) ellen tobb trénkovetelk léptek fel,
’s mindenik 2’ nemesség kozott maganak
pirtot szerezni igyekezett; mert termé-
szetesen ez altal a’ nemesség maga fon-
tossagit megismerte, maga fenntarthatd-
saért parthiveinek Andris engedménye-
ket adni kénytelenitetett ‘s kétséget nem
szenved, hogy 6 mar uralkodisra lépé-
sekor 1291-ben biztosité oklevelet adott,
’s hogy mar uralkoddsa alatt rendes or-
szaggyiilések tartattak, és a’' nemess¢g
a’ kiralynak és az orszag’ bardinak mneg=
egyezésével tirvényeket hozott ?), Egyéb-

1) Kovachich Sylloge decret. com, p. ti:
15. 27. 41. art. 44.
2) Ugyan ott p.
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irant ugy latszik, akkor a’' papsdg’ és
nemesség, mint a' torvényhozd testnek
egyik tagja, szerkesztette a’ térvényeket,
és azokat, a’ kiraly a’ barokkal, mi-
niszteriumaval vagy statustanicsaval,
mint masik tag, megerdsitette. Ezt bi-
zonyitja IIL. Andras kiralynak az 1298-k
évi tirvénye, nevezetesen annak kezde-
tén ¢ szavak: nos itaque Ecclesiarum
Episcopi cum omnibus nobilibus Hun-
gariae, singulis Saxonibus, Comanis in
unum convenientes, accepta auctoritate
ex consensu D. Regis et Baronum totius
Regni etc. —és végén vagy is a’ 45-k
czikkben: et quia saluberrima statuta a’
praedictis venerabilibus patribus, et ab
Incolis totius Regni Hungariae de legali
consensu D. Regiset Baronum proces-
serunt etc. ¥).

De a’ tizennegyedik évszazad’ elsd
évében végre IIl. Andrassal Arpad’ egész
fitorzsokének magva szakadott, és ckkor
a' leanyagnak tobb nemzedékei koziil
uj uralkodéhazat Kkelle trénra emelni
és e végett forma szerinti valasztdst
tenni, a' mire tobb trdnkeresok jele-
nének meg. A’ koronakivetelok® hosszas
versengése utan utdljira az orszag’
nagyai és a’ nemesség 1309-ben Rikos

*) Kovachich Suppl. ad Vest. Com. Tom. I.
pP- 90. 92. 93. 138.
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mezején Pest mellett §sszegyiiltek , an-
joni Robert Karolyt kiralyuknak ismer-
ték, valasztisi kotést (Wahl-Capitulation)
szabtak eleibe és torvényeket bocsitot-
tak ki. Ide jarult, hogy a’ kiralyok las-
sanként a' koronai jészagok’ eltékozlasa
altal elébbi jovedemeiktdl megfosztattak,
kovetkezdleg mas segedelemforrasokrdl
kellett gondoskodniok és €' végre adé-
révatalt tenniok. De mivel tobbnyire
nem volt erejok, a’ kivetett addt sajit
hatalmuk altal felszedni, a’ nemesség’
megegyezését kellett megnyerniok és e
végelt orszaggyiiléseket tartaniok. Igy
nyertek a’ karok lassanként részt a’ tor-
vényhozasban, és Magyarorszag korlatolt
monarchia lett, Mindazaltal Karoly Ki-
rily is még 1318-ban orszaggyiilés’ tar-
tisat igérvén, csak az orszagnagyairdl
tett emlitést és ugyan e’ kirdly 1342-K
¢évi egyetlen torvényében mondja: quod
nos Praelatorum et Baronum nostroruid
voto unanimi et de consilio eorundem
dedimus etc.

I. Lajos kiraly isaz Andras kir. sza-
badalom levele’ megerdsitése utan hoz
4 teszi: insuper de voluntate ejusdem
genitricis nostrae et consilio eorundemn
Baronwm nostrorum, ipsis ex solita li-
Leralitate, libertates infrascriptas supe-
raddendum duximus et concedendum cté-
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). Kovetkezdleg itt ismét csak az or-
szag’ nagyaivali tanacskozdsrdl, de nem
a’ karok’egyiittmunkaldsardltorténik em-
lités.

Maria kiralynénak az 1384-k ?) és
1385-k °) évi két torvénye kozil az
elsé csak elobbi kivaltsagok’ hiteles atira-
ta (transsumtum) és megerdsitése, a’ ma-
sodik pedig uj szabadalomlevél.

A’ harmadik szakasz kezdetén mir
-emlitetett: hogy Zsigmond Kkirdly’ elsd
torvénye v. decretuma az 1405-k évrél
nem valdsiagos decretum ’s kozinséges
orszagos torvény, hanem csupin a' va-
rosok’ szamara adott kozszabaly (statu-
tum) volt: ’s ambar abban e’ szavak for-
dulnak elé: de praelatorum, Baronum
et potiorum regni nostri procerum, i-
psorum etiam legatorum consilio; ebbdl
csupan a’ vildaglik ki, hogy nem csak a’
fopapok v. egyhaznagyok, barék és or-
szag’ nagyai, hanem a’ varosok’ kiil-
dottjei is e’ kozszabaly’ szerkesztésében
tandgesuk altal egyiittmunkaltak; de ko-
zinséges orszaggyiilésnek nyoma nincs,
és ugyan azon évi masodik decretumban
is ismét csak ezt olvassuk: celebrato
Praelatorum, Baronum, Procerumque

1) Ludovicil. Decretum anni 1351.in Corp. Jur.
2) In Corpore Juris.
3) Kovachich Sylloge Decret. p. 53.
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nostrorum conventu etc. — De egészen
tisztan jelenik meg végre a' karok’ és
az egész nemesség’  egyiittmunkalasa
Zsigmondnak 1435-k évi masodik de-
cretumaban foglalt torvények’ hozasanal,
hol a’ kiraly ezeket mondja: Tandem i-
psorum congregatione adunata de eorun-
dem Paelatorum et Baronnm nostrorum
nec non nobilium regni nostri — — una+
nimi voto, consilio, deliberatione et

consensu infrascriptas constitutiones sta-'

tuta et leges — — disposuimus, decre-
vimus et duximus ordinandas etc. s
csak itt latszanak mar Verbdczi itélé-
mester’ szavai alkalmazhaték lenni, mi-
dén mondja: et sic postea Reges ipsi,
-convecato interrogatoque populo consti-
tationes facere caeperunt; prout et tem-
poribus nostris fieri consvevit !). — Al-
bert kiraly’ torvényét 1439-rél csak fel-
avatasi oklevélunek vagy a' karok’ eld-
beszédével és annak végzetével ?) kap-
esolathan, szerzédménynek kell tekinte-
mi, mellyet a’ kiraly a’ karokkal kotott;
noha e’ decretum’ végén mondatik: mera
nostra authoritate et potestatis plenitu-
dine, ex certa nostrae Majestatis senten-
tia.— L Uldszl¢’ decretuma is 1440-rél
%, csak elobbi kirdlyok’ szabadalom le<
1) Decr. Trip. P. II. Tit. 3. §. 2.

2) Kovachich Sylloge Decretor. p. 6.
3) Ugyan ott. 59. L.
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veleinek hiteles dtirata és megerdsitése
nehiany hozzaaddsokkal. De annak miso-
dik decretuma 1444-r61 ') mir nem
hagy kétséget fenn, hogy a’ tirvények
a’ kiraly és a’ karok altal kiézosen ho-
zattak , mert abban a’' kivetkezé szdk
fordulnak el6: