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Bevezetés

Manapsag rengeteg Uj kiadvany 14t napvilagot. Azonban az firott szovegek, a
konyvajanldsok 90%-a, ami a kezembe keriil a szexrdl, szerelemrdl, csaldsrdl, hazugsigrol,
armanykoddasrol szol. Hazudunk masoknak, hazudunk magunknak. Becsapjuk a torvényt,
becsapunk masokat, becsapjuk sajat magunkat...

Nem érték a tudds, nem érték a munka. Nincs érteke a pénznek, az erkdlcsnek, s6t az
embernek sem. Erték lett a butasdg, a kulturdlatlansdg, a fizikai eréfolény, a biinozés: ha
valami nincs, elvesszilk mastdl — akinek van. Alkoholba, narkotikumba folytjuk
banatunkat, 6romiinket. Errél szélnak a konyvek, a tévé, a radid, az djsidgok, még a
,vizcsapbdl is ez folyik™.

Milyen vildgban éliink ma, 2007-ben Magyarorszagon? Hol vannak a klasszikus
értelemben vett értékek? Hova lett az egymads irdnti tisztelet, megbecsiilés? Hova lett a
mivelt, tarsadalmat épiteni akar6 emberek sokasidga, akik a fejlodést szandékozzak
szolgdlni? Miért romboljuk le azt, amit valaha felépitettiink? Miért érezziik jol
magunkat az egyre sivarosod6 kozegben? Mire nevel az iskola? Mire NEVELJEN az
iskola? Mire nevelnek/neveljenek a konyvek? Arra, hogy szexbdl, szerelembdl, csalasbol,

hazugsagbdl, &rmanykoddasbdl all az élet — ma, 2007-ben Magyarorszagon, €s a vildgban?

Ahhoz, hogy ne a ,,21. szdzadi kozépkor” felé haladjunk, a szazad fordulgja eldtt két olyan
nagy horderejli dokumentum sziiletett. Ezek javaslatokat tartalmaznak a felnottkori
tanuldsra, és az egész életen at tarté miivelodés jelentdségét vizsgaljak. Az egyik az
Eurdpai Bizottsdg Tanitani és tanulni, a tanulo tdarsadalom felé cimli Fehér konyve (White
Paper on Education and Training. Teaching and Learning. Towards the Learning Society),
amely 1996-ban jelent meg ,,Az egész életen dt tarto oktatds és képzés europai éve”

alkalmabal.



A masik fontos mil A tanulds rejtett kincs (Learning: The Treasure Within) cimi jelentés,
melyet az UNESCO Nemzetkozi Bizottsag a Huszonegyedik Szdzad Oktatdsdrol
elnevezésli, 14 kimagaslé tuddsbol és mivelddéspolitikusbdl allo testiilete fogalmazott
meg az 1993-t61 1996-ig tart6 vizsgélata alapjan. A bizottsag elndke Jacques Lucien Jean
Delors volt, az Eurdpai Bizottsag korabbi elndke, rdla kapta a vilagszerte ismert €s sokszor

hivatkozott dokumentum a ,,Delors-jelentés” a nevét.’!

A Delors-jelentés alapgondolata értelmében az oktatdsnak annak érdekében, hogy a jovo

szazad kihivéasainak megfelelhessen, a kovetkezd négy alapfeladatot kell teljesitenie:

— minden embernek meg kell tanulnia ismereteket szerezni, megismerni, vagyis tudni
— meg kell tanulnia cselekedni, vagyis dolgozni

— meg kell tanulnia mdsokkal egyiitt élni

— s meg kell tanulnia élni.>

A tanulds soha meg nem sziind folyamat, amely az élet folyaman sokirdnyud
tapasztalatokkal egésziil ki. Kiilonosen fontosak lesznek a jovOben a munkatapasztalatok,
mivel a munka egyre inkabb elveszti rutinjellegét, maga is tanulési kornyezetté valik.?

Mindezen gondolatok megvaldsitdsahoz elengedhetetleniil sziikséges az olvasni tudds, az

értd olvasas megfeleld szintli miivelése minden korosztalyban.

Olvaséaskutatok tobb évtizede vizsgdljdk a tarsadalom kiilonbozé rétegeinek olvasasi
szokdsait. A 10-14 éves korosztily korében a ’70-es évektdl napjainkig tobb orszagos
szintll reprezentativ, ill. kisebb teriileteken végzett, un. helyi felmérés késziilt.
E dolgozatban Nagy Attila (1979, 1997, 2003), Kosik Szilvia (1999) és Abrahdm
Mbénika (2004) altal készitett vizsgédlatainak eredményeit vetem Ossze az 4ltalam, a
hajdindndsi Maklary Lajos Altalanos, Mivészeti Iskola, Gimnazium és Pedagdgiai

Szakszolgdlat felsd tagozatos didkjai korében készitett mérés eredményeivel.

" Harangi Lasz16: Két stratégiai dokumentum a felnéttkori tanuldsrél = Uj Pedagégiai Szemle,

2000. 11.sz. 7. o.

? Oktatds — rejtett kincs. A Jacques Delors vezette Nemzetkozi Bizottsdg jelentése az UNESCO-nak az
oktatds XXI. szdzadra vonatkozé kérdéseirdl. Budapest, Osiris Kiad6, 1977.— Magyar Unesco Bizottsag
(UNESCO KONYVEK)

? Harangi Ldsz16 im. 8. o.



A felméréssel az altaldnos iskola felso tagozatos korosztdlyu tanuldinak az olvasdshoz val6
viszonyét, az olvasmanyvalasztasi szokdsait vizsgidlom, valamint azt, hogy a csalddi héttér
miként befolyasolja e korosztdly olvaséasi kedvét, s ez milyen hatdssal van a tanul6knak
konyvekhez val6 viszonyuldsara. Arra is kitérek, mivel tolti ez a korcsoport a szabadidejét,

mennyi idot tolt tv-nézéssel, miért olvas, ill. miért nem olvas.

Igyekszem rdvilagitani arra is, milyen feladatai vannak az iskoldnak, a konyvtarnak, az
iskolai konyvtarnak, a pedagdgusoknak, a sziiléknek abban, hogy a felsd tagozatos
gyerekek konyvszeretd €s olvasé fiatalokkd, felndttekké véljanak, mikor kell elkezdeni a

gyerekek olvasovd nevelését.

Mivel az olvasés a tanulds eszkoze, a tanulds eredménye pedig a tudds, igy dolgozatomban
foglalkozom az olvasds — tanulds — tudas kapcsolatrendszerével is. Arra is rdmutatok, hogy
az Eurdépai Uniéban miként vélekednek e fogalmak jelentdségérdl, hogyan 0sztonzi az EU
a tagorszagait arra, hogy miivelt, kultirdl nemzetként a 21. szdzadban megfeleljenek a kor
kihivdasainak. Az élethosszig tarté tanulds segitségével miként kivdnja megvaldsitani a
tuddsalapti tarsadalom eszményét, hogy Eur6pa mélté versenytdrsa lehessen barmely

kulturélis nagyhatalomnak.

A téma feldolgozdsahoz a konyvformaban megjelent szakirodalom mellett az 1982 és 2007

janudrja kozott magyar nyelven megjelent folydiratok, kiilonos tekintettel a

— Konyvtéros
— Konyv, Konyvtar, Konyvtaros
— Konyvtari Figyeld
— Konyv és Nevelés
— Uj Pedagégiai Szemle
— Honismeret
— Iskolakultira
— Fordul6pont
— Kortérs és az
— Uzend
vonatkozé cikkeit, tanulményait, valamint elektronikus formédban megjelent anyagokat

hasznaltam fel.



A hajdinandsi Maklary Lajos Altalanos, Miivészeti Iskola, Gimnazium és Pedagdgiai
Szakszolgdlat 10-14 éves kord tanuléi korében empirikus kutatdst végeztem olvasdsi

szokdsaik, szabadidds tevékenységiik bemutatdsara. A vizsgalathoz a kérd6ives modszert

alkalmaztam.



Mult...

Kultdrank alapja és ma is legfobb hordozdja az olvasds és az irds, melynek torténete
mintegy hatezer évre vezethetd vissza. Az irds az emberiség egyik legforradalmibb
taldlmanya, az emberi tudat elsé meghosszabbitdsa térben és idoben. Az irds sokszorositasi
technikdjanak, a konyvnyomtatdsnak az elterjedése mdig megszabta az egész emberi
kultira fejlédésének kommunikécids allalpjélt.4 Sokdig csak a papok €s a tudésok kivaltsdga
volt az olvasni, irni tudds. Az alsébb szintli iskoldk és az egyetemek nagyszamu
elterjedése, a humanista muveltség kifejlodése kovetkeztében oly mértékben megndtt a
tarsadalmi igény a konyvek irdnt, melyet Gutenberg 4j taldilmanyaval, a nyomdaval volt
csak lehetdség kielégiteni. A nyomdatechnikdval sokszorositott konyvek megjelenésével
az olvasni tuddkat koriiloleld magikus fal mindinkdbb kezdett leomlani, s egyre szélesebb
korben nyilt lehetdség a betiivetés és olvasds technikdjdnak megismerésére é&s

alkalmazasara.

,Die Schule ist und bleibt ein Politikum™, azaz az iskola politikum, koziigy — mondta
Maria Terézia, aki ennek a gondolatnak a jegyében adta ki a modern magyarorszagi
oktatdsi rendszer alapjanak tekintheté kirdlyi rendeletét, a Ratio educationist® 1777-ben,
melyben az iskolai oktatast kotelezové tette minden éllampolgar szdmdra. A
tankotelezettség bevezetésével az alapkészségek (irds, olvasds, szdmolds) fejlesztésére
nagy hangsulyt helyeztek. Fontosnak tekintették a kifejezoképesség fejlesztését szoban és
irdsban egyarant. Az irds és olvasds ugyanazon tevékenység két kiillonbozo oldala. Aki nem
tud olvasni, nem ismerheti meg a sajat, s mas népek kultirdjat, tdjékozatlan maradhat az 6t
érintd politikai események tekintetében, nem élvezheti a magyar €s mas nemzetiségl irok
remekmilvei nyujtotta O6romot... és még sorolhatndnk. Olvasni tehdt tudni kell!

Mindenkinek.

* Gereben Ferenc — Katsanyi Sdndor — Nagy Attila: Olvasasismeret. Olvasdsszocioldgia, olvasaslélektan,
olvasdspedagégia. Egységes jegyzet, kézirat. Budapest, Nemzeti Tankonyvkiad6, 1992. 29. o.

> Ratio ducationis. Az 1777-i és az 1806-i kiadds magyar nyelvii valtozata. Ford., jegyzetekkel és mutatéval
ellatta Mészaros Istvan. Budapest, 1981.

® Dr. Kelemen Elemérné: Az 1777.évi Ratio educationis jelentdsége a magyarorszagi oktatds torténetében.
Az Orszdgos Pedagégiai Konyvtar és Miizeum 2002. dec. 11-én rendezett Ratio-emlékiilésén elhangzott
eldadas szerkesztett valtozata. http://www.opkm.hu/konyvesneveles/2003/1/Kelemen.html




1. Kultara

A 10-14 éves tanuld ugyanigy, mint bardtai, sziilei, pedagdgusai, embertarsai, kisebb-
nagyobb kozosségeknek, a tdrsadalomnak része, tagja. A tarsadalomé, mely sajit
szokasokkal, szabdlyokkal, normadkkal, ismeretekkel és értékekkel, azaz kultiraval
rendelkezik. A kultira, a miivelédés nem luxuscikk, hanem a tarsadalom fejlédésének
feltétele. A tarsadalom fejlodését pedig az aktiv, cselekvd ember szolgélja. A kultira tehét
az emberhez mélt6 életnek €s az egész tarsadalom fejlddésének nélkiilozhetetlen feltétele.
A kultdra az a képesség, hogy a mindennapi életiinkben felmeriilo élethelyzeteket a
sajat magunk és a tiarsadalom szamira a legoptimalisabban meg tudjuk oldani.” A
milvelodéskutatds nem a kultdra elsajatitdsanak a pszicholdgiai mozzanataira, médszertani
problémadira helyezi a hangsulyt, hanem azokra a kultirdval — miivel0déssel kapcsolatos
tarsadalmi folyamatokra és jelenségekre, melyek az emberek nagyobb csoportjaiban, ill.

ossztarsadalmi méretekben észlelhetdk.?

Az olvasaskutatds szerves része a miivelodéskutatasnak, az olvasdskultira pedig része a
kultirdnak, a miivel6dési tevékenységek sordnak. De mi az olvasds helye, jelentésége e
rendszeren beliil? A miivelddés, mint a kultdra alanyi oldala — hogyan épiil be az emberi
tevékenységek rendszerébe?’ E kérdésekre keresve a vdlaszt nézzik meg, miként

vélekednek a szakemberek a tudomanyrol, a tuddsrol, a tanuldsrol €s az olvasasrol.

’ Gereben — Katsdnyi — Nagy: im. 16-17. o.
¥ Gereben — Katsanyi — Nagy: im. 18. o.
? Gereben — Katsanyi — Nagy: im. 5-13. o.



2. Tudomany

»A tudomdny egyrészt az emberi megismerés egyfajta modja, mésrészt e tevékenység
eredménye. A tudomanyt mint megismerési médot tudomanyos kutatdsnak nevezziik. Ez
csak akkor lehet eredményes, ha a mar kordbban megszerzett tudomanyos ismereteket
Ujakkal gyarapitja és/vagy azokat megujitja. ... A tudomény torténelmi képzddmény, és
nagyszamu, egymastol eltéré agat ismerjiik. ... Az egyes torténelmileg kialakult teriileteit
megismerésiikk célja szempontjabdl kognitiv (megismerési) €s operativ (miiveleti,
gyakorlati) tudomanyagakra osztjuk. A kognitiv tudomény az emberi tudds gyarapitdsara

torekszik, az operativ tudomény a hatalmunkat és jélétiinket igyekszik novelni...”"”

,»A tudomény az emberi tudas szisztematikus rendszere... azzal az igénnyel 1ép fel, hogy a
dolgokat olyanoknak mutassa be, amilyenek azok valéjaban. — A tudomdny onmegértése a
torténelem kiilonboz6 korszakaiban mas és mas alakot oltott. Pl. Arisztotelész, aki els6ként
laitta be egy mindenki szdmdra mindenkor érvényes tudomdnyos meghatdrozas

lehetetlenségét, a tudomanyokat elméletiekre, ill. gyakorlatiakra vélasztotta szét.!

A XX. sz. sordn a tudomdnyos nézetek drdmai valtozdsokon mentek keresztiil. A szazad
elején a tudomdny az objektiv tények puszta Osszegyiijtését jelentette, ahol a tényeknek
megprobéltak értelmet taldlni. Majd fokozatosan felismerték, hogy a tudomany sokkal
bonyolultabb tevékenység, mint azt kordbban gondoltik. FErdekes hasonlésigokat
fogalmaztak meg az emberi viselkedés és a szamitogépek milkodése kozott, s komoly
erofeszitéseket tettek a szdmitégépes metafora teljesebb alatdmasztisara, kihasznéldsara. A
kiilonbozd kutatési irdnyzatokat képviseld tudésok korében paradigmavaltds tortént abban
az értelemben, hogy egy egészen Uj megkozelités alakult ki az emberi megismeréssel
kapcsolatban. Itt feltétleniil meg kell emlitenem a 20. szdzad jeles tudoményfiloz6fusanak
Thomas Samuel Kuhnnak a személyét, akinek neve szinte eggyé vélt a paradigma —
paradigmavaltds fogalmakkal. Kuhn tudomanytorténeti felfogdsdnak kozponti fogalma a
paradigma. A tudomany normaél fejlédése Kuhn szerint elfogadott paradigma alapjan megy
végbe. Amikor azonban sor keriill valamely jelentds elmélet elvetésére, gyakran
paradigmavdltas is bekdvetkezik, mert nem csupan a tudds gyarapitdsa vélik sziikségessé,

hanem azok a vildgszemléleti alapok is kérdésessé valnak, amelyek kordbban kétségen

' Harsing Ldszl6: Tudoményelméleti kisenciklopédia. Bibor Kiad6, Miskolc, 1999. 194-195. o.
" Magyar Nagylexikon 17. kétet. Magyar Nagylexikon Kiadé, Budapest, 2003. 769. o.

10



feliil 4lltak.'> Kuhn szerint ,,a paradigmdk nemcsak térképet adnak a tudésok kezébe,
hanem utmutatdst is nydjtanak a térképkészitéshez. A paradigma elsajatitdsaval egyiitt a
tudos az elméletre, mddszerre €s normakra is szert tesz; ezek altalaban felbontatlan
egységet alkotnak. Ezzel magyardazhaté, hogy amikor a paradigma megvaltozik,
rendszerint vele egyiitt 1ényegesen megvéltoznak azok a kritériumok is, melyek alapjan

eldontik a problémdk €s a javasolt megoldédsok jogosultsagat.” 13

2.1. Mi a tudas?

A Magyar Nagylexikon szerint a ,tudds: a megismerés, a tanulds, ill. a tapasztalds
folyamatdnak végeredménye. Megfogalmazasa az elmélet, az elméletek egy targyra
vonatkoztatott rendszere; a tudds Osszefoglaldsa a tudomdny. A tudds a vélekedéssel
ellentétben bizonyithatd, sziikségszerli ismeret (episztemé), v. ezeken tdl valamilyen

magasabb rendili idedban val6 részesedés, ill. intufcié.” '

A tudds szervezddése az egyik legrégibb és legjobban kutatott téma a kognitiv
pszicholégidban. A kutatds e teriileten sincs nyugalomban. A tudds szervezodésének
megismeréséhez a megismeréstudomany kutatéi szamitogépes modelleket dolgoztak ki,

melyek tipusai: szemantikai halok, produkcids rendszerek €s konnekcionista halézatok.

2.1.1. Szemantikai hdlok
Arisztotelész €s a brit empirista filozéfusok szerint mindenféle tudas, igy a vilagrdl alkotott
tudasunk is asszocidcidkban 1étezik. Az asszociacidknak harom f6 elvét kiilonboztették

meg:

— szomszédossag, mely szerint két dolog asszocidcids kapcsolatba keriil egymassal,

mert idében egyiitt fordulnak eld

— hasonlésag elve szerint: két dolog asszociadcids kapcsolatba keriil egymassal, mert

hasonldak

— ellentét: két dolog asszocidciés kapcsolatba keriill egymadssal, mert ellentétesek

egyméssal.15

"2 Harsing Ldsz16: im. 274-275. o.

3 Thomas S. Kuhn: A tudomdnyos forradalmak szerkezete. Osiris Kiadd, Budapest, 2002. 117-118. o.

'* Magyar Nagylexikon 17. kétet, 767. o.

> M. W. Eysenck — M. T. Keane: Kognitiv pszicholégia. Nemzeti Tankonyvkiad6, Budapest, 2003. 27. o.
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A szemantikai halok jellemzoi:

— a fogalmakat (virdg, asztal...) 6sszekapcsolt csomOpontok reprezentdljak, melyek

halét alkotnak
— akapcsolddasok kiilonboz6 fajtidjiak lehetnek:
o egyszerl rel4cio, pl.: valaki — valami => Kati — 6vono
o Osszetett reldcid, mint: jatszik, olvas, dob

— a csomépontok és a kozottik 1évo kapcsolatok aktivacids ereje is kiillonbozo,

melyek egy fogalom hasonlésiagat reprezentéljak egy masik fogalomhoz

— a hélézatban eléfordulé legtobb folyamat arra szolgdl, hogy a csomdpontok kozotti

kapcsolatok aktivacios erejét megvaltoztassak.

Egy egyszeri szemantikai hilé sematikus diagramja, kiilonb6zé fogalmakat jelold
csomopontokkal (kutya, macska) és a kozottikk 1évo kapcsolatokkal, melyek a fogalmak

egyméashoz viszonyitott differencidlis hasonldsdgot mutatj ak'®

1. abra Egyszeri szemantikai hal6 sematikus diagrammja
Az dbran a csomoépontok kiilonb6z6 fogalmakat (azaz: kutya, macska...) és a kozottiik

1évd kapcsolatokat jelolik, melyek a fogalmak egymadashoz viszonyitott differencidlis

hasonlésagot mutatjak.

'® Eysenck — Keane: im. 28. o.
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A tudas egyik formdja a lexikai, vagy targyi tudas. A tudasunk szervezddése azonban ennél
sokkal tobbet jelent, sokkal dsszetettebb. Az emberi tudas esetében egyértelmiien tobbrol
van sz6, mint egyszeri fogalmakrél, vagy viszonyokrél sz6l6 tulajdonsdgszera
ismeretekrol. A tudds szervezddésének magyardzatira szolgdld leggyakrabban alkalmazott
elméleti ,.konstrukcié” a séma. ,,A séma fogalmak strukturdlt csoportja, altaldnos tudast
jellemez, és események, eseménysorozatok, képzetek, szituicidk, viszonyok, st még
targyak reprezenticiéjdra is alkalmas.”'’ Kant szerint az elme veliink sziiletett, a priori

szerkezetei teszik lehetdvé, hogy felfogjuk pl. az iddt, a 3 dimenzids teret, vagy akar a

geometridt.

A séma tobb szempontbdl is nagyon laza fogalom. Mivel a tudds szervezddését
reprezentélja, rendszerint sok, latszatra kevés kiilonboz6 formédban jelenik meg. A sémak
generikus tuddst kodolnak, melyet sok konkrét helyzetben alkalmazhatunk. A
percepcidban (valdsdgnak megfeleld érzékszervi érzékelés) is kimutattdk a sémak szerepét,
mely szerint a sémdk felszabaditjak a kognitiv rendszert att6l, hogy a vizudlis esemény
Osszes részletét elemezni kelljen. A séménak fontos szerepe van a tudds szervezOdésére €s
szerkezetére vonatkozoan a hosszu tavi memoriaban. Rumelhart és Norman (1981) szerint

egy séma alapui rendszerben a tanulds 3 alapvetd mdédon mehet végbe:
— gyarapodds
— behangolas
— djrastrukturdlds dtjan.'®

Barsalou (1989) szerint az emberi tudds szerkezetével foglalkozé minden kutatds azon a

feltételezésen alapul, hogy:

»-.. a tuddsstruktdrdk stabilak: a tuddsstruktirdk a hosszd tdvi memoridban
diszkrét és viszonylag statikus informécié forméjdban taroldédnak; érintetlen
modon keriilnek eldhivasra, amikor relevansak az aktudlis feldolgozas
szdmadra; a populécié kiilonb6z0 tagjai ugyanazokat az alapvetd struktdrakat
hasznaljdk; és egy adott egyén minden kontextusban ugyanazokat a

struktdrdkat haszndlja...”"”

" Eysenck — Keane: im. 292. o.
'8 Eysenck — Keane: im. 292-304. o.
" Eysenck — Keane: im. 308. o.
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2.1.2. Produkcios rendszerek
A megismerés egy masik népszeri modelldldsi rendszere a produkcidés rendszer. A

produkcids rendszerek éltalanos jellemzoi:
— nagyszamu HA ... AKKOR szabdly él benniink
— amunkamemoridnk a feldolgozas alatt all6 informaciot tartalmazza

— a produkciés modell tgy miikddik, hogy a munkamemoria tartalmat Osszeveti a

szabadlyok HA részével, és végrehajtja az AKKOR részt.

A produkciés rendszerek tehdt produkciokbdl dallnak, egy produkcié pedig egy
»2HA ... AKKOR” tipusu szabdly. A szabdlyok sokféle formdt vehetnek fel. Példaul
gyerekek esetében kivanatosnak tarthatndnk a ,HA valaki rdd mosolyog, AKKOR
mosolyogj vissza!” szabdlyt. Egy tipikus produkciés modellben a hosszi tdvi memoria
tdrolja az ilyen ,,HA ... AKKOR” szabdlyok halmazit. A hosszd tdvid memoria mellett
miikodik még a munkamemoria is, mely az épp feldolgozas alatt 1év6 informécidt tarolja.
Ennek értelmében ha a kornyezetbdl az az informacié érkezik a munkamemoridba, hogy
,valaki épp mosolyog rad”, akkor ez kielégiti a szabdly HA részét a hosszi tavd
memoridban, és meginditja a szabdly AKKOR részét, azaz: mosolyogj vissza! Ennek

értelmében a vilag tele lenne mosolygé gyerekekkel.

Hajtsd végre a
megfeleld szabaly

AKKOR részét! .,
munka- produkcios

memoria szabdlyozas

HA a lista vége A

z AKKORA —AB
=
AA

HA a lista vége B
AKKOR B—A
Feleltesd meg a
szabalyok HA
részével!

2. abra Egy egyszerii produkciés rendszer sematikus diagrammja®

% Eysenck — Keane: im. 29. o.
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2.1.3. Konnekcionista hdlozatok

A konnekcionista hédlézatokat masként neurdlis hdlok, vagy parhuzamosan elosztott
feldolgozasi modellek néven is szokds emlegetni. Tobb tekintetben kiillonboznek a tobbi
komputaciés modelldldsi technikdktol. Mig az el6zd technikdkat (szemantikai hélok,
produkcids rendszerek) az jellemezte, hogy a modell minden aspektusat explicit médon be
kellett irni a programba €s explicit szimbdlumokat haszndltak a fogalmak reprezentéldsara,
addig a konnekcionista hal6zatok bizonyos mértékig programozni tudjdk sajat magukat,
azaz ,megtanulnak” bizonyos kimeneteket produkdlni bizonyos bemenetekre. A
konnekcionista modellekben az explicit szabdlyok és szimbdélumok alkalmazdsa helyett
gyakran elosztott reprezenticidkat haszndlnak, melyekben a fogalmakat aktivacids

mintdzatok jellemzik a halézatban.
A konnekcionista hédlézatok jellemzdi:

— a halézat elemi vagy idegsejtszerli egységekbol, csomdpontokbdl all, melyek tgy
kapcsolédnak egymadshoz, hogy egy egységnek szamos mds egységgel van

Osszekottetése
— az egységek egymadst serkentik, vagy gétoljak

— a hédlézatot mint egészet az Ot alkotd egységek tulajdonsigai jellemzik azon

keresztiil, ahogyan az egységek egymashoz kapcsolédnak

— a hdlézatoknak kiillonbozd szerkezetiik vagy rétegeik vannak (bemeneti, kozbenso

vagy rejtett, valamint kimeneti réteg)

— egy fogalom reprezenticidjat aktiviacidés mintdzat formdjdban az egész hildzatban

elosztott mdédon lehet tarolni

— ugyanaz a halézat sok kiillonb6zd aktivaciés mintdzatot tud tdrolni igy anélkiil,

hogy egymadst megzavarndk, de csak akkor, ha eléggé kiilonb6zoek egymastol

— azt az algoritmust vagy szabdlyt, mely tobb mds mellett lehetdvé teszi a tanulast a

haldzatban: hibavisszafuttatdsnak (Backpropagation) nevezziik.”!

A konnekcionista halozatokat az észlelés, az emlékezet €s az olvasas teriiletein

alkalmaztak.

*! Eysenck — Keane: im. 30-33. o.
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2.1.4. Mit mond a pedagogia a tuddsrol?

Az emberi emlékezet harom tartomanyra oszthaté: a rovid tdva emlékezetre, amely egy
ideiglenes "tarolénak" felel meg. Mihelyst az itt tarolt informdciéra nincs sziikségiink,
azonnal torlédik. Az ilyen emlékezetben tarolt tudas (ez a felvett tudds) késobbi életiink
szdmdra haszontalan.

Sokkal jelentésebb viszont kozepes tavi emlékezet. Ezen alapul az tgynevezett rogzitett
tudas. Ennek a tuddasnak a terjedelme nagyobb az el6zénél, beletartozik minden, amit
valaha rogzitettiink, tanultunk. Hatalmas a kiilonbség a valaha megtanult, és a jelenleg is
birtokunkban 1évd tudds mennyisége kozt! Viszont ezen tudds egy része, az, amit
gyakorolunk, allanddsult tuddssa valik. Az allanddsult tudds a hosszi tdvi memoridn

alapul. Barmikor felidézhetd, mindig birtokdban vagyunk.

2.1.5. Mit mond a torvényhozds a tuddsrol?

ez

Az elméleti tudds helyett a tudas alkalmazéasanak a képessége keriil el6térbe.
A tudas
— egyrészt képességek és készségek hierarchikusan felépitett rendszere

— masodsorban a tapasztalatok révén megszerzett tuddst jelenti, amelyet mads

élethelyzetben kreativan alkalmazni tudunk.
A tudés tanulds utjan sajatithaté el. A tanulds azonban nemcsak ismeretelsajatitds, hanem
tdgabb értelemben az egész személyiség fejlodése, foként az értelmi képességé.

A tanuldsi moddszerek kozé tartozik a cselekvés, szemléltetés, tapasztalds,
problémamegoldds, tehat a tanulds nem az ismeretek befogaddsat jelenti, hanem azok

kreativ felhasznélasat vagy kritikajat.

Az ismeretszerzés eszkozei pedig: az adatgylijtés és -vdlogatas, témafeldolgozas, melynek

eredménye a tudds dtaddsdnak képessége.”

2 243/2003. Kormanyrendelet a Nemzeti Alaptanterv kiadasardl, bevezetésérol és alkalmazasardl
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2.2. Tudasalapu tarsadalom — Elethosszig tarté tanulds

A tudés €s a tanulds tehat szoros kapcsolatban dllnak egymdssal. Kétséget kizar6an a jovo
egyik kulcsfogalma a tuddsalapu tdrsadalom. Magyarorszagon, valamint az Eurépai Uni6
tagallamaiban minden allampolgar — korra és nemre vald tekintet nélkiil — esélyt kap a
mivelddésre, aki képes, s hajlandé ,tanuldsra adni a fejét”. A megvaldsuldshoz azonban

folyamatosan meg kell Gjulniuk az oktatasi, képzési rendszereknek is.

A vilag gyors fejlodése kovetkeztében a tanulds ideje ma mar az egész élet. A XXI.

szazadba val6 belépés kulcsa az ,,egész életen 4t tartd oktatds” (82. 0.), ami tobbet jelent,

mint az iskolai képzés és a tovabbképzés Osszegét.

Bizonyitast nyert, hogy a fejlett piacgazdasdgokban az oktatas-képzés egyre kevéshé
fejezodik be az iskolarendszerbdl valo kilépéssel, a szakképesités megszerzésével. A
folyamatos technoldgiai fejlodés sziikségszeriivé teszi a képzésbe vald tobbszori
bekapcsolddast, rendszeres tovabbképzést, a gazdasdgi szerkezet atalakuldsdaval jard
szakmavdltast. Az egyén egész életen 4t tartd tanuldsi folyamata a munkaerOnek a

gazdasag dltal megkovetelt valtozo igényekhez vald alkalmazkodasat szolgalja.

Az élethosszig tarté tanulds fontossdganak novekedésével a tanulds fogalma is valtozott,
boviilt. Mig kordbban ez jellemzden az iskolarendszerli oktatdsra korlatozodott, addig az
€lethosszig tart6 tanulds atfog minden olyan tervszerlli tanuldsi tevékenységet — legyen az
formdlis, nem-formalis vagy informalis —, melynek célja ismeretek szerzése, illetve
készségek és ,kompetencidk™ fejlesztése. A tanulds e kibdvitett fogalma minden egyes
emberre értelmezhetd, életkortdl, munkaerd-piaci statusztdl, intézményi és tarsadalmi
keretektdl fiiggetleniil. Elvileg magaban foglal mindenfajta tanulasi tevékenységet, kezdve
a gyermekkori készségfejlesztéstdl, egészen a nyugdijasok szellemi frissességet megdrzo
tanuldsi tréningjéig.

Az élethosszig tarté tanulds a kilencvenes évek végén keriilt igazdn a figyelem
kozéppontjaba, és ezzel parhuzamosan az oktatdsra, a képzésre vonatkoz6 informaciok is
felértékelodtek. Alapvetd kiilonbségek vannak azonban az oktatds tartalmaban és
perspektivdjdban. Amig a hagyomdényos oktatasi intézmények figyelmiiket elsésorban az
ismeretek 4ataddsira irdnyitottdk és irdnyitjdk jelenleg is, addig a korszeri tanuldsi
lehetdségek és az élethosszig tartd tanulas megkozelitése az egyéni képességek, valamint

a tanulasi képességek fejlesztésére helyezik a hangsulyt.
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Az élethosszig tarté tanulas sikerének a kulcsa, hogy az embereket képessé tegyék és

0sztonozzék arra, hogy ,,megtanuljak, hogyan kell tanulni”.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy az élethosszig tarté tanulds kozéppontjdban az egyén all,

. 23
azaz a tanulé maga.

Az egész €leten 4t tarté oktatds megvaldsuldsat lehetdvé tevd oktatds kiillonbozd tipusai,
szakaszai €s formai kiegészitik egymast, megteremtve az aktiv polgar szamara a munka és
a tanulds egyensulydt. Ha az alapoktatds folyaman az egyén sikeres, az a tanulds

z 2 .. .24
folytatasdra 6sztonoz.

2.2.1. Az Eurdpai Unio és a tuddsalapii tdrsadalom

A holnap tarsadalménak létrehozdsa érdekében ,,az emberi képzeletnek meg kell el6znie a
technikai fejlodést, az egész életen at tartd oktatdsnak kozponti helyet kell kapnia a
tarsadalomban. Minden orszdgnak ki kell alakitania a maga tartés fejlodési modelljét,
tiszteletben tartva az orszadgonkénti sajatossdgokat” — irja Jacques Delors, az UNESCO
Nemzetkozi Bizottsdganak elnoke.”” A Delors-jelentés a XXI. szdzadi informacids
tarsadalomban vérhat6 oktatdsra vonatkoz6 elorejelzéseket tartalmazza.

Az oktatds, a tanulds iigye tulajdonképpen csak a legutobbi masfél évtizedben nyerte el
mélté helyét az Eurépai Unié politikai arzendljaban, de akkor szinte egy csapdsra a

politikai dontéshozdk érdeklodésének a homlokterébe keriilt.

Az Eurépai Unién belill is olyan mélyrehaté tarsadalmi, gazdasdgi-technolégiai és
kulturdlis véltozdsok mentek végbe, amelyek gyokeresen megvaltoztattdk az oktatds
tarsadalmi, gazdasagi szerepérdl, fontossdgardl vallott tudomanyos, kozpolitikai
gondolkodést és felfogdst. A globdlis gazdasigi versengés kiélezodése, valamint a
tudoményos-technolédgiai fejlesztéssel szemben tadmasztott fokozott kovetelmények
hihetetlen mddon felértékelték a tudds, a készségek és az alkalmazkod6 készség
ereddjének tekinthetd emberi erd6forrds mindségét, amely a versenyképesség meghatirozé
alkotéeleme. Noha az emberi er6forrds mindsége szdmos egyéb tényezotdl fiigg, aligha

vitathatd, hogy a versenyképes és a folyamatosan megujuldsra képes tudds elsddleges

B Az élethosszig tarté tanulds. Osszedll.: Csernyak Mariann Natdlia, Janak Katalin, Zaldanné Olbrich Aniké.
Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 2004. = Lifelong learning. Contributed by: Csernydk Mariann
Natdlia, Jandk Katalin, Zaldnné Olbrich Aniké. Hungarian Central Statistical Office, Budapest, 2004.

** Oktatds — rejtett kincs. 82. o.

» Oktatds — rejtett kincs. 18. o.
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forrdsa az oktatds és a képzés. Mas szdéval az oktatds, képzés mindenkori szinvonala,
eredményessége és hatékonysdga nem csupdn a gazdasdgi versenyképesség, a novekedési
potencidl erositésének kulcseleme, hanem végeredményben a jolét gyarapitdsdnak, a
tarsadalmi osszetartozds megorzésének és tijrateremtésének egyik legfontosabb zdloga. Az

Eurépai Tandcs 2000 mdrciusi lisszaboni csticsértekezlete azt a célt tlizte az Eurépai Unid

elé, hogy Eurdpdt a vildag legversenyképesebb, legdinamikusabban fejlodo tuddsalapii
térségévé vdltoztassa, ahol a tartos gazdasdgi novekedés feltételei kozott tobb és jobb
munkahely teremtheto, s ahol erdsodik a tdrsadalmi kohézio. A stratégiai célok
megvaldsitdsdhoz az Eurdpai Unid kiemelkedd szerepet szan az oktatdsnak, képzésnek. A
tuddsalapu tarsadalom kiépitésének koriilményei kozott az oktatdsi és a képzési rendszerek

atfogé korszertsitésének elveit és céljait az EU az egész életen 4t tartd tanulds

paradigmdjdban foglalta Ossze, a konkrét célokat pedig az Oktatds és Képzés 2010

elnevezésli 10 évre sz6l6 munkaprogram jeloli ki. A program az 6vodai neveléstol, a
tandrképzésen at, az informdacids és kommunikacids technoldgidk alkalmazédsdig az oktatas
és képzés minden szintjét €s formdjat atfogd 13 olyan konkrét célt fogalmaz meg, amelyek
megvaldsitasat a tagillamok sajat adottsdgaikhoz, sziikségleteikhez igazodva valdsitanak

26
meg.

Az 1992-ben alairt Maastrichti Szerz6dés az oktatdst mar az Unid daltaldnos céljait

megfogalmazo elsd cikkelyekben is emliti. A 3. cikkely ,,p” bekezdése megfogalmazza azt,

hogy az Uni6 hozzdjarul a mindségi oktatdshoz és képzéshez. Az igazan jelentds véltozas

azonban az, hogy a Szerzddésben a szakképzéssel foglalkozd 127. cikkely mellett

megjelent egy 0ndll6 cikkely (a 126.), amely az 4ltalanos képzéssel foglalkozik.

A 126. cikkely elsé bekezdése a kovetkezot fogalmazza meg: ,,A Kozosség hozzajarul a
mindségi oktatds fejlddéséhez oly moddon, hogy batoritja a Tagdllamok kozotti
egylittmiikodést, és ha sziikséges, timogatja és kiegésziti cselekvésiiket, teljes mértékben
tiszteletben tartva a Tagdllamok felel0sségét a tanitds tartalmdt, oktatdsi rendszeriik

szervezetét, illetve kulturdlis és nyelvi sokféleségﬁket.”27

% http://www.om.hu/main.php?folderID=861

%7 The Community shall contribute to the development of quality education by encouraging cooperation
between the Member States and, if necessary, by supporting and complementing their action while fully
respecting the responsibility of the Member States for the content of teaching and the organisation of
education systems and their cultural and linguistic diversity.” Treaty on the European Union, Article 126 (1).
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Az oktatds felértékelddéséhez vezethet az, ha az uni6 politikai Osszetartozdsanak a célja
tovabbra is tartés marad, igy még inkdbb eldtérbe helyezddik az eurdpai identitds €és az
eur6pai polgari tudat kialakitdsanak a lehetdsége. Ennek eredménye a gazdasagi
megerdsodés, az emberi erdforrds felértékelddése, az oktatds és a kultdra szinvonaldnak

L2
emelkedése.?®

Edith Cresson, a Bizottsdg oktatdsért felelos tagja 1997 4prilisiban az EU oktatési
minisztereinek Vars6i konferencidjan a kovetkezoket mondta: ,,Ha valéban azt akarjuk,
hogy Eurdpa tobb legyen mint egyszeri gazdasagi térség, s hogy mindenekeldtt emberi és
tarsadalmi k6zosség legyen, akkor nyilvanvald, hogy beszélhetiink, s6t besz€lniink kell az
oktatds és a képzés Eurépdjardl. Ha a cél az, hogy Eurépa az emberek és ne csak az druk
Eurdpdja legyen, akkor az oktatds €s a képzés alapvetd eszkozokké kell, hogy valjanak.”

(Cresson, 1997)

b http://www.oki.hu/printerFriendly.php ?tipus=cikk&kod=oktatas-xx-oktatas
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2.3. Tanulas

A ,tanulds: a tapasztalds v. gyakorlds eredményeként bekovetkezd viselkedésviltozas,
tudas, ill. készségek kialakuldsa; az oktatdsi gyakorlatban a tanul6k motivacié hatdsira
végzett, egyénileg kiilonb6z6 mértékii erdfeszitést igényld tudatos, alkalom-, v. tervszerd,
folyamatos tevékenysége. ... Sajitos tanuldsi forma a perceptudlis tanulds, ahol a
tapasztalat az egész ingerfeldolgozasi mdédot, ill. egyes ingerek jelentését alakitja. A
bonyolultabb formédk egyike a beldtdsos tanulds: az Osszefiiggéseket az ember és az
emberszabdsuak gyorsan latjdk be. ... Sajatosan fontosak az ember esetében a tarsadalmi
tanulds formdi, amikor a tdrsak viselkedésébdl és mintaaddsabdl tanulunk, pozitiv
visszajelzések, megerdsitések segitségével, utdnzds, ill. identifikicid révén. — Az iskolai
tanulds sordn a didk a feladott v. sajat maga dltal valasztott tananyagot elsajititja
reproduktiv v. produktiv felidézés, ismétlés, gyakorlds, emlékezetbe vésés, feladatok
megolddsa, az ismeretek analog és 0nallé alkalmazasa, az Osszefiiggések feltarasa révén. A
tanuldssal gyarapodnak ismeretei, jartassigokat, készségeket sajatit el, kialakulnak és

fejlédnek képességei, formdlodik a magatartédsa. ..

A tanulds soran végbemend folyamatok:

— vizudlis észlelés: a nyomtatott lapon, szdmitégép képernydjén 1évd informécid
megszerzésében jatszik szerepet

— figyelem: a konyv, elektronikus szoveg tartalmadra irdnyul

— nyelvi képességek: az olvasott szoveg megfeleld szintii reprodukéldsa
szempontjabol kiemelkedden fontos

— tuddsreprezentdciok, melyek relevansak a konyv tartalmdval kapcsolatban

— problémamegoldds, amikor az olvasé megprébdlja az olvasott dolgokat a méshol
mar megszerzett ismereteihez kapcsolni

— az olvasottak befogaddsa nagymértékben fiigg az olvasénak a tanulds, olvasds
pillanatdban fennall6 emociondlis dllapotatdl

— s végiil az emlékezés, mely a tanulds hatékonysiagéat mutatja meg.

Ezek az OsszetevOk kolcsonosen hatnak egymadsra. Pl.: az észlelés fiigg a figyelemtdl, a

hosszi tdvi memdriétdl a trolt reprezenticioktdl. ..

* Magyar Nagylexikon 17. kotet p. 160-161.
* Eysenck — Keane: im. p. 51-52.
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3. Olvasas

Az olvasds introvertald, aktiv pszichikai folyamat, befelé fordulést, a ,lelki vildgban”,
képzeletben, gondolatok, emlékek, tudattartalmak korében valé mozgést feltételezd és
megkivané miivelet. Nem egyszerti befogadds, hanem belso ,,szerkesztd” folyamat... Az

olvasédsprodukci6 és a megértés nem azonos, amiképp a felfogds, az atélés sem.™"

Az olvasas alapvetd mozzanata az értelmezés. Az irodalmi, koltéi szoveg nytdjtja a
leghdldsabb anyagot az olvasas gyakorldsara, s egyben csiszolja, finomitja a gondolkoddas

nyelvi kifejezés eszkozeit is.”

A tarsadalom megitélésének egyik fokmérdje a kulturdlis szinvonal. A tarsadalomnak és a
tarsadalom tagjainak egyarant érdeke e szint emelése, melynek elsé dllomdsa az olvasas.
Fontos tehat, hogy konyvet szeretd és értd gyerekeket neveljiink, akinek nemcsak tuddsa
gyarapszik, hanem személyisége is gazdagabba valik ezdltal. ,,Az olvaséva nevelés mar a
kisgyermek megsziiletése eldtt, az anyaméhben megkezdddik. Kutatdsok bizonyitottak,
hogy a gyermek intelligencidjanak 50%-a mér 4 éves korara kialakul. Ebben az id6szakban
a legnyitottabb wugyanis a gyermek barminemii befogaddsra. Ekkor utdnoz a
legintenzivebben is. Ha kornyezetében olvasé embereket (felndtteket, gyerekeket) lat, azt
fogja utdnozni, az lesz a kovetendd minta, kornyezete hatdsdra tanul meg olvasni

mindenféle 6sztonzés, kényszerités nélkiil.**>

,»Az olvasas igen gazdag lélektani problémakor. Tobbek kozott olyan kérdéseket foglal
magdaba, mint hogy mi az olvasds motivacidja, milyen érzelmi és tudati allapotot jelent az
olvasds, milyen kielégiilési médok, kozvetlen 1élektani hatdsok jatszanak szerepet benne,
vagy milyen pszicholégiai tényezok hatdrozzak meg az olvasmanyok jellegét. Olvasds
torténhet informacidszerzés (pl. sajtotermékek olvasdsa) vagy tanulds (pl. szakirodalom,
tankonyv olvasdsa) érdekében is, ilyenkor az olvasds raciondlis tevékenység, a személyiség
En-részét, gondolkodasi funkcidit veszi igénybe... Mai pszicholdgiai ismereteink szerint
az olvasds komplex pszicholdgiai teljesitmény, a személyiségfejlodés soran ki kell

. e e . . o 34
alakulniuk az olvasés irdnti igényeknek és az olvasds szokdsainak.”

31 Bagdy Emoke: Az olvasds jovojérdl = Konyv és Nevelés II1. évf. 2001/3. sz. 11-13. o.
72 Gereben — Katsanyi — Nagy: im. 31. o.
33 Bocsdk Veronika — Benkd Zsuzsanna — Holgyesi Gyorgyi: Olvass nekem! Kalauz sziil6knek, 6vondknek,

tanitoknak a gyermekkonyvek ttvesztdjében. Budapest, Trezor Kiadd, 1995. 25-28. o.
* Vilagirodalmi lexikon. Fészerk.: Kiraly Istvan. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1970. 9. kot. (N-O) 644. o.
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4. A vizsgalat helyszinérol és menetérol roviden

Dolgozatomban a hajdindnasi Maklédry Iskola felsd tagozatos tanuldinak olvasashoz val6

viszonydt vizsgalom.

A Maklary Lajos Altaldnos, Miivészeti Iskola, Gimnazium és Pedagdgiai Szakszolgdlat a
Tiszantdlon, mintegy 20 ezer lelket szamlalé alfoldi telepiilésen miikodé — mint ahogy a
neve is mutatja — komplex intézmény, sokréti tevékenységével szolgdja tanul6i

képességfejlodését.

Mivel a Makléry Iskoldban nem késziilt még felmérés a tanuldk olvasdsi szokésait illetden,
részletes térképet kivantam késziteni e teriiletr6l Ugy, hogy a dolgozatban targyalt
olvasaskutatok tapasztalatait Osszevetettem a sajat tanuldink 4dltal nytjtott képpel. Hogy a
kapott eredmények 6sszehasonlithatok legyenek, Nagy Attila, Abrahdm Ménika és Kosik
Szilvia a dolgozatban vizsgélt kérdései alapjan allitottam Ossze a sajat, 41 kérdésbol allé
kérddivemet, melyet junius 1. hetében tolttettem ki a hajdinanési Maklary Iskola 10-14
éves korosztilyd tanulival. Osszesen 187 tanulé: 87 fid és 100 lany vélaszolt a feltett
kérdésekre. Vizsgidlatom reprezentativ értékii (ugyanis minden felsd tagozatos didkot
megkérdeztem), s magyarazé jellegli, mivel a kapott eredményekbdl kovetkeztetést vontam
le iskoldank tanuldinak olvasottsagét, ill. az olvasdshoz val6 hozzdallasat, érdeklddését

tekintve.

Mivel intézményiink altaldnos iskola és 6 osztdlyos gimndziumként is mikodik, ezért a
kiértékelést nem csupan évfolyamonként és nemenként, de osztdlyonként is elvégeztem, s
kiilon figyelmet szenteltem az altalanos iskolai, ill. gimnaziumi osztalyokba jaré tanulok
altal adott valaszok kozotti hasonlésagoknak, kiilonbségeknek. Arra voltam kivancsi, hogy
az iskolank tanul6i éltal nyujtott kép mennyire egyezik meg, ill. tér el az orszdgos, ill. az

orszag mas teriiletein végzett mérések eredményeitdl.

Iskoldank tanul6i a 6. évfolyam befejeztével vélasztds elé keriilnek: a hatosztalyos
gimndziumunkban kivdnjdk tanulmdnyaikat folytatni — Ok lesznek a gimnazistdk (a
kiértékeléskor a tdblazatban ,,g” jelzéssel jeloltem) — vagy a 8. évfolyam elvégzése utian
mads oktatdsi intézményben tanulnak tovabb — 0k az 4ltalanos iskoldsok (a kiértékeléskor a

tdblazatban ,,a” jelolést kaptak).
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A vizsgalatot kétfordulosra terveztem. Nem szerettem volna tanuldink tiirelmével
visszaélni, dm mégis 4atfogd, redlis képet kivantam nytjtani, ezért olyan kérddivet
allitottam Ossze, mely 45 perc alatt biztonsdggal kitolthetd. Ez az id6 nem elegendd ahhoz,
hogy minden teriiletet alaposan gércsé ald vegyen, ezért a napjaink didkjait rabul ejtd
szamitégép-haszndlattal kapcsolatos szokdsokra vonatkozd felmérést — ugyanezekkel a

didkokkal — a kovetkez6 tanévben kivanom elvégezni.

5. Olvasasi szokasok

Olvaséskutatok évtizedek 6ta kongatjdk a vészharangot az olvasasi kedv csokkenése miatt.
Nemzetkozi és hazai vizsgélatok tdmasztjdk ald, hogy a technika fejlédésének
eredményeként megjelend 4j eszkozok kovetkeztében egyre kevesebbet olvasunk. A XVI.
szazadtol a Gutenberg nevével fémjelzett taldlmadny megjelenésével az firott
dokumentumok jelentésen megsokszorozdédtak, melynek kovetkeztében nagyobb
mennyiségben, s tobb helyre eljuthattak. Ez az olvasds népszerlisodését, terjedését
eredményezte. Ezdltal a sotét tudatlansagbol a tdjékozottsag felé tehettek 1épéseket azok,
akik az olvasds csoddlatos rejtelemiben kivantak elmeriilni. Majd az olvasési kedv a tv, a
radi6, a vided, a szamitogép megjelenésével csokkenni kezdett. A Gutenberg galaxis
vélsagba keriilt — mondjdk a szakemberek. A XX. sz. kozepétdl hazdnkban Nagy Attila,
Gereben Ferenc, Katsanyi Sandor, Vidra Szab6 Ferenc, Kamards Istvan, Loérincz Judit és
még sokan masok kutatdsai bizonyitjdk, hogy egyre kevesebb id6t forditunk olvasdsra, s
tobbet néziink tévét, szamitdgépeziink, hogy baj van az értd olvasdssal, s egydltaldn az
olvasni tuddssal. Megjelent egy 0j fogalom, a funkciondlis analfabétizmus fogalma, mely
meggatolja a XXI. sz. emberét a boldoguldsban. De valéban ennyire vészes a helyzet?
Vajon valéban lehet boldogulni ma, a digitdlis galaxis korszakdban (amikor az egész vilag

kitarulhat el6ttiink) olvasni tudas nélkiil?

Napjainkban egyre hangosabban zig a harang. Az olvasés iigyét a sziviikon viseld, tenni
akaré és tenni tudé szakemberek, szervezetek, a média egyre nagyobb erdfeszitéseket
tesznek annak érdekében, hogy a funkcionélis analfabétak szdmat visszaszoritsak, hogy az

olvasast ismét az oromteli, kedvelt idotoltések sordba emeljék, s ezdltal az elsivarosodo,

24



elsziirkiilo életvitel helyett az élet apr6 Oromeit is észrevevd, boldog pillanatokkal

ajandékozzak meg magukat azok, akik konyvet vesznek a keziikbe.

A 2005-ben orszagos megmozduldsra 6sztonzé Nagy Konyv akcié hatdsdra néhany lelkes
nézo a tv képernydjét — ha csak néhany perc erejéig is, egy csendes kis szegletbe hizédva
félre — felvéltotta egy-egy kedvenc konyv lapjainak forgatdsaval, hogy pihenésképpen
megajandékozza magiat a mira mar homalyfedte izgalmak izével, az olvasds oromteli
pillanataival. S valéban, a végeredmény is arrdl tandskodik, hogy az idésebb korosztily

olvas. A dobogés helyezést elért miivek is az 6 izlés és értékvilagukat tiikkrozi:

1. Gardonyi Géza: Egri csillagok, 2. Molnéar Ferenc: A Pal utcai fidk, 3. Szabé6 Magda:

Abigél. De miért fosztjdk meg magukat a ma fiataljai e remekmiivek megismerésétdl?

Az olvasds megtanitisa és megszerettetése az iskola feladata. Es a csalddé. Fontos a
személyes példamutatds. De milyen példat kovessen az a gyerek, aki folyton a tv el6tt il6,
a programdompingbdl a sajat maga altal valasztott, gyakran értéket nem képviseld miisort
élvezettel nézd sziildt lat a kezében konyvet tartd, elmélyiilten olvasé sziild helyett?
S vajon teljes biztonsdggal kijelenthetjiik-e, hogy a médiabdl nem juthatunk hasznos és
értékes informaciéhoz? ,,Uj embertipus van ... kialakuléban, olyan embertipus, amely
tuddsat a halozaton, a multimédia-alapti globalis programok révén szerzi, kivdléan ért a
szamitégéphez, tokéletesen eligazodik az Internet-dzsungelben, minden informéciét meg
tud szerezni, amire sziiksége van, pragmatikus, nem olvas, nem elvont fogalmakban
gondolkodik, székincse minimalis, érzelmi élete — ha van — nagyon redukdlt.”>> A homo
sapiens mellett megjelenik a homo informaticus, az informaciés-kommunikacids technika
fejlddésének koszonhetben. ,,... a televizidval €és a szamitogéppel a robband hangnil és az
aramiitésnél kiméletesebb, de taldn sokkal hatdsosabb mddszert taléltak ki a konyv — és a

9936

természet — megutéltatasara.””” — nyilatkozza Fiilop Géza.

S valéban, az olvasas lassan ,.kimegy a divatbdl”. ,,Az olvasés lassan luxus lesz. A konyv

pedig kevesek jatékszere ... az olvasénépbdl ... konyv nélkiili nemzet lesz beldthaté idon

% Fiilop Géza: Habent sua fata... (Az olvasds jovéje). In: Olvasésfejlesztés iskoldban és konyvtarban : a
Magyar Olvasastarsasag, a Sarospataki Varosi Konyvtar és az MKE Zempléni Konyvtarosok Szervezetének
konferencidja. Sdrospatak, 1999. m4jus 28-30. 128. o.

% Fiilop Géza: im. 129. o.
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beliil” — mondta Gyorffy Miklos A szo6las szabadsdga c. miisor vezetdje 2006. aug. 14-én’".
Ez nem ujkeletli probléma. A tovdbbiakban az olvasasi szokdsokat befolyasolo tényezoket

vizsgdlom meg.

Az olvasasi szokasokat befolyasolo tényezok

5.1. Szocialis hattér

Kutatdasok bizonyitjdk, hogy a csalddi hattér, a csaladban kialakult szokdsok jelentdsen
befolydsoljdk tagjainak mindenfajta tevékenységét: a munkdhoz vald viszonyt, az
egyméshoz valé viszonyt, mds emberek tiszteletét, megbecsiilését, a miivelddésre vald
igényt, a szabadido eltoltésére, az olvasésra stb. vonatkoz6 szokasokat. Mindenek elott arra

voltam kivancsi, hogy milyen koriilmények kozott élnek tanuldink.

Kivel élsz egyiitt a csaladban?

5. évf. 6. évf. 7. évf. 8. évf. Osszesen % | Ossz.
fid lany fia lany fia 92,5| Fid lany fia lany | fia +
(a+g) (a+g) | (a+g) lany
anya 100,0 96,4 91,7 91,7 100 82,7 100 84,6 97,9 92,5 95,2
apa 76,5 78,6 83,3 87.5 72,7 81,6 83,3 84,6 79,0 82,7 80,9
testvérek 94,1 75,0 79,2 91,7 77,3 5,5 91,7 76,9 85,6 81,6 83,6
nagysziilok 17,6 7,1 8,3 4,2 4,5 9,1 16,7 7,7 11,8 5,5 8,7
mas 17,6 7,1 4,2 8,3 4,5 5,7 4,2 15,4 7,6 9,1 8.4

1. tablazat Kivel élsz egyiitt a csaladban? (hajdinanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

Az adatok jobb képet mutatnak az orszagos atlagnal, mégis szomorunak tartom (de sajnos
egyre gyakoribb), hogy a gyerekek csonka csalddban ndének fel. A lanyok 7,5%-a
édesanya, a fidk 21%-a édesapa nélkiil nevelkedik, igy a hidnyzik a csalddbdl a sajét
nemiikre vonatkoz6 példakép. Mikor, hol és ki altal késziil fel az a 7,5% az anyaszerepre?
Kitél és mikor tanulja meg hogy kell a csaladot Osszetartani, hogy kell szeretd,

gondoskodé édesanyanak, odaadoé feleségnek lennie?

Kiilonosen aggasztd, hogy a fitik 21%-énak, azaz minden 5. fidgyermeknek nélkiiloznie
kell édesapja jelenlétét felnotté valasaig. S Ok vajon kitdl kapnak mintiat? Hogyan

késziilnek fel a csalddfenntarté nem konnyt feladatainak ellatasara?

7 Lapoznak — A nem olvasé ember. Miisorvezet: Gyérffy Mikl6s, a miisor vendégei: Nagy Attila, a Magyar
Olvasastdrsasdg elnoke, és Kadarné Fiilop Judit, az Oktatasi és Kulturdlis Minisztérium tanicsaddja = A
sz6las szabadsaga. 2006. augusztus 14. M1 (Magyar Televizi6 1. csatorna). www.aszolasszabadsaga.hu
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A kovetkezo tablazat a testvérek szamdt mutatja. JOl lathatd, hogy mind a fiuk, mind a
lanyok 2-3 gyermekes csalddban nonek fel, de sok kozottiik az egyke is (8,5%, ill. 13,1%).

Nekik nehezebb az alkalmazkodas a kozdsségben, mert a csaldidban nem tanuljak ezt meg.

A tanuldknak tobb mint negyede nagycsalddban nevekedik. Kiilondsen sok az utébbi
idében nem ,,divatos” 4-5-6 gyermeket neveld csalddok szdma a Makléry Iskoldban. Ez a

tendencia foként a fitk esetében figyelhetd meg, a lanyoknél szinte elenyészo.

5. évf. 6. évf. 7. évf. 8. évf. Osszesen % Ossz.

fid lany fid | lany fia 92,5 fid lany fia lany | fig +
(a+g) (a+g)

(a+g) lany

0,0 214 | 16,7 4,2 9,1 114 8,3 154 8,5 13,1 10,8

5,9 39,3 | 29,2 | 458 364 | 457 54,2 23,1 37,1 38,5 35,1

11,8 25,0 | 33,3 | 41,7 50,0 28,6 37,5 30,8 33,7 31,5 32,6

17,6 143 | 12,5 4,2 0,0 11,4 0,0 30,8 8,3 15,2 11,8

23,5 0,0 0,0 4,2 4,5 0,0 0,0 0,0 8,0 1,1 4,6

N|Hh|WIN =IO

29,4 0,0 42 0,0 0,0 2,9 0,0 0,0 9,7 0,7 5,2

6 35,3 0,0 42 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 11,4 0,0 5,7

2. tablazat Testvérek szama (hajdinanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

Vizsgdlatok tdmasztjak ald, hogy a gyerekek olvasasi kedve, érdeklddése, szokdsai, ill. az
olvasassal kapcsolatos attitidok elsOsorban a csalddban, a sziildi hdzban litott mintak
alapjan alakulnak ki. Vizsgdlatok bebizonyitottdk azt is, hogy az olvasasi kedv
Osszefiiggésben 4ll a sziilok, elsdsorban az édesanya iskolai végzettségével, ill.

foglalkozasaval.

Abrahdm Moénika 2004-ben Komarom-Esztergom megye 4 altaldnos és 2 kozépiskola
12-14 éves tanuldi korében végzett felmérésébdl kideriilt, hogy a gimniziumban tanuld
gyerekek édesanyjanak iskolai végzettsége joval magasabb, mint a hatranyos koriilmények
kozott €16 didkok sziileié. Valdszinlinek tartja, hogy a foiskoldt, egyetemet végzett
édesanydk korében nagyobb az olvasdsi kedv, mint a csak 8 altalanos iskolai végzettséggel

rendelkez édesanyaknal. ™

A csaladtagok kozott nincs olyan, aki szeret olvasni | %
Gimnazium 16,9
Kiskozség 11,5
Varos 19,1
Periféria 28

3. tablazat Nemolvasé csaladtagok (Komarom-Esztergom megye, 12-14 évesek, 2004)

% Abraham Ménika: 12—14 éves gyerekek olvasasi, konyv- és konyvtarhasznélati szokasai. = Uj Pedagégiai
Szemle 2006. janudr, 19-20. o.
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Hasonl6 eredményre jutott Nagy Attila, aki 2003-ban Ujbudan 10-14 éves kori tanulék
korében végzett felmérést. Meglepdnek tartja azonban, hogy a tanul6k harmada nem tudja
a sziilei iskolai végzettségét. Az apak fokozott érzelmi, fizikai, intellektudlis tadvolsagat

feltehetéen j6l mutatja a csaknem 36%-os tandcstalansag.”

A sziil6k iskolai végzettsége (%) Edesapa iskolai végzettsége | Edesanya iskolai
végzettsége
Nem fejezte be az altaldnos iskolat 0,5 0,3
Altalanos iskola 1,1 2,7
Szakmunkasképzd 12,5 6,6
Erettségi 18,5 29,5
Egyetemi vagy f6iskolai diploma 30,6 314
Nem tudja 35,7 28,9

4. tablazat Sziil6k iskolai végzettsége (Ujbuda, 10-14 évesek, 2003)

Ha ezzel a tdbléazattal egybevetjiik a Maklary Iskola eredményeit, megéllapithatjuk, hogy a
févaros frekventélt helyén, Ujbudan a sziildk iskolai végzettsége jelentdsen magasabb,
mint az Alfold északkeleti régidjaban fekvd kisvaros jo iskoldjanak szamité Maklary
Iskola tanuldinak sziileié. Meglepd volt szamomra, hogy a fiik édesanyjanak és

édesapjanak egyarant 1,2%-a nem rendelkezik &ltaldnos iskolai végzettséggel a 21. sz.

elején.
Edesapa (%) Edesanya (%)

fiu lany 0sSZ. fiu lany 0sSZ.
kevesebb, mint 8 osztaly 2,3 0 1,2 2,3 0 1,2
altalanos iskola 2,3 6 4,2 4,6 8 6,3
szakmunkasképzo 25,6 24 24.8 20,7 22 21,4
szakkodzépiskola 12,8 7 9,9 9,2 5 7.1
gimndzium 3,5 8 5,8 9,2 11 10,1
foiskola 9,3 8 8,7 16,1 10 13,1
egyetem 3,5 3 3,3 5,75 7 6.4
tobb fels6foki is 1,2 3 2,1 1,15 4 2,6
nem tudom 39,5 41 40,3 31,0 33 32,0
osszesen: 100 100 100 100,0 100 100,0

5. tablazat Sziil6k iskolai végzettsége (hajdinanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

Orvendetes azonban, hogy az édesanydk 2,1%-a, az édesapiknak pedig 2,6%-a tobb
felséfoku diplomdval is bir a tanuldék bevalldsa szerint. Az éltalanos iskoldba jardk és a

gimnéziumi tagozatra jaré tanuldk vélaszai alapjan jelentds kiilonbségek fedezhetdk fel

¥ Nagy Attila: Véltozas vagy folytonossag, avagy tj/régi olvasék Ujbudan? = Uj Pedagégiai Szemle 2006.
janudr, 25. o.
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sziileik iskolai végzettségét illetben. A 7-8. évfolyamon az &ltaldnos iskoldsok sziileinél
(mind édesanyjuk, mind édesapjuk tekintetében) a legmagasabb bizonyitvany az érettségi,
mig a gimnaziumi tagozatra jard fit évfolyamtarsaik 43,3%-a, lany évfolyamtarsaiknak

pedig 28,6%-a felséfoku diplomaval rendelkezik.

Elkeseritonek tartom, hogy a tanulék 40%-a nem tudja az édesanyja, 1/3-a pedig az
édesapja iskolai végzettségét. E tekintetben a lanyok tdjékozatlanabbak. Koziilik is
kiemelkednek az 5. b osztdlyos lanyok, akiknek 64,7%-a az édesanyja, 82,4%-a az
édesapja végzettségével nincs tisztdban. Ez hatdrozottan elgondolkodtatd! Szomordnak
tartom azt is, hogy a 7. évfolyam gimnazista fidinak csaknem a fele sem az édesanyja
(41,2%), sem az édesapja (47%) végzettségét nem ismeri. A hetedikes ldnyok esetében ez
7,1%, ill. 17,9%. Sajnos még a 8. évfolyam gimnazistdi is jeleztek ismerethidnyt, de

szamuk elenyész0.

A sziil0k foglalkozdasat is megvizsgdltam. Megdllapitottam, hogy a tanuldk sziileinek tobb
mint a fele fizikai munkdval szerzett keresetbdl tartja el a csalddjat. Ennél a kérdésnél
szintén megdobbentd adattal szembesiiltem: a lanyok 75,5%-4dnak az édesapja fizikai
dolgoz6. Emlitést érdemel az is, hogy a 7-8. évfolyamon a nem gimndziumi tagozatra jard

tanuldk sziilei kivétel nélkiil vagy fizikai dolgozok, vagy munkanélkiiliek.

A rendszervaltast kovetden két 1) fogalommal ismerkedhetett meg a magyar lakossag:
vallalkozd, ill. munkanélkiili. Ezekre is kitértem a kérddivben. Ma, amikor a vallalkozasok
népszerusitésének oly sok mddjat alkalmazzak, iskolank felsé tagozatos tanul6i sziileinek
korében mégsem népszerli ez a munkaforma. Az édesanydknak csupan 3,3%-a, az

édesapaknak pedig 8,5%-a keresi véllalkozéssal a kenyerét.

Edesapa (%) Edesanya (%)

fiu lany 0ssZ. fid lany 0ssz.
fizikai 55,4 75,5 65,5 | 494 57,7 53,6
szellemi 21,6 8,5 15,1 35,8 25,8 30,8
vallalkoz6 9,5 7,4 8,5 2,5 4,1 3,3
(rokkant)nyugdijas 1,4 2,1 1,8 0,0 3,1 1,6
munkanélkiili 5,4 1,1 3,3 7,4 6,2 6,8
nem tudja 6,8 5,3 6,1 4,9 3,1 4,0

6. tablazat Sziilok foglalkozasa (hajdinanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

A munkanélkiiliek ardnya sajnos elég magas. Anya 6,8, apa 3,3%. Picit megnyugtatd

azonban, hogy a csalddfenntartok jo része rendelkezik biztos jovedelemmel.
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A sziilok foglalkozésat illetOen is taldlkozunk tdjékozatlan tanuldkkal, noha ennek ardnya
csupan toredéke az iskolai végzettségre vonatkozé tdjékozatlansdgnak. Az adatokbdl az is

kideriil, hogy a lanyok tdjékozottabbak a csaldd szocidlis helyzetérol.

E kérdés kontrolljaként kitértem arra is, hogy rendelkeznek-e munkahellyel a sziilok. Itt
egy pici ellentmonddsba keveredtek a tanul6k, ugyanis mig az el6z6 kérdésnél az
édesanydk 6,8%-at, az édesapak 3,3%-at vallottdk munkanélkiilinek, a mostani adatok
alapjan 16,15% (apa) és 8,3% (anya) nem rendelkezik munkahellyel. Ez az eltérés
természetesen adédhat abbdl a félreértésbol is, hogy a véllalkozas munkahelynek szamit-e.

(Persze az adatok igy sem egyeznek.)

A 10-14 évesek olvasasi kultdrajat jelentdsen befolydsolja a sziilok tdrsadalmi helyzete. A
nem olvasds mértéke elsdsorban az anya iskolai végzettségétdl fiigg. Ha az anya nem
végezte el a 8 dltalanost, akkor a gyerekek 1/4-e nem olvas, a felséfoku végzettséggel

rendelkezd anydk esetében ez az arany 1-2% koriil mozog a *80-as évek elején.40

Lathattuk, hogy a gyermekek szocializacidja szempontjabol rendkiviil fontos a csalad.
Azonban az anya, apa mellett a testvér és a nagysziillok szerepe is jelentds, roluk sem
szabad megfeledkezniink. Meghatdroz6, hogy milyen példa 4all a kisgyermek eldtt.
Olvasnak-e otthon? Ertéknek tartjdk a konyveket? Mesélnek-e gyermekeiknek? Kosik
Szilvia Balassagyarmaton €s Sarvaron a 10-12 éves tanuldk korében végzett vizsgélatabol
kitlinik, hogy Balassagyarmaton foként a sziilok, Sdrvaron pedig elsGsorban a nagysziilok

mesélnek szivesen a gyerekeknek.'

Nagy Attila szerint is azokbdl a fiatalokbol lesz olvas6 felnétt, akik hallgattak mesét
gyermekkorukban.42 A gyermekek életében rendkiviil fontos szerepet jatszanak a mesék.
Ezek a miivek adjak meg az alapot ahhoz, hogy késébb élvezni tudjdk a legnagyobb
irodalmi és miivészeti alkotdsokat.”® ,,A mese az egyetlen irodalmi miifaj, amely utat mutat

a gyermeknek, hogyan fedezze fel identitdsat és hogyan taldlja meg helyét az életben.”**

0 Nagy Attila: A 10-14 évesek olvasasi kultirajarél = Kortars 1984. 2. sz. 272-273. o.

*! Kosik Szilvia: A tizenévesek és az olvasds = Konyv és Nevelés IIL évf. 2001/3. sz. 49. o.

> Nagy Attila: A mesehallgaté gyerekbél lesz a felnétt olvasé. = Uzend, 1998/1999. 2-3. sz. 6. o.

> Bada Istvan — Bada Johanna: Az olvasis 6rome. Ujvidék, Fehér Ferenc Konyvbarétok Kore, 1997. 72. o.
* Bettelheim, Bruno: A mese biivélete és a bontakozé gyermeki lélek. Budapest, 1985. 34. o.
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Ezek a gondolatok is bizonyitjak, hogy a mesék szerepét nem lehet elhanyagolni. Fontos,
hogy a tizenévesek is olvassanak meséket? A legtobb kiskamasz szereti ezt a miifajt, de
amig Nagy Attila vizsgilatiban (Nagy Attila: Tiffany vagy Baradlay Jend: A 10-14 éves
korosztaly olvasédsi kultdrdjanak véltozédsi tendencidi. = Konyv, konyvtar, konyvtaros.
1995. 5. sz. 29. 0.) a lanyok, Kosik Szilvia felmérésében a fitik kedvelik inkabb a meséket,
val6szintlileg azért, mert 6k késobb érnek, mint a ldnyok. Hogy miért kedveltek ezek az
alkotasok? ,, Tanulsigosak és elgondolkoztatok.” ,Mert kozel édllnak a szivemhez.” —
indokoltdk a 10-12 évesek Kosik felmérésében. Akik nem szivesen olvassdk ezeket a
milveket, ugy érzik, hogy kicsiknek szdélnak. A mesékben megtaldlhat6 a kaland, az
izgalom, a csoddlatos elemek és a humor, ezek mind nagyon fontosak a tizenéveseknek.*
A Makléry Iskola lanytanuldinak 4%-a és mindossze csupan egyetlen fiu szeret mesét
olvasni. Pedig a gyermekek képzelete az olvasds, a meseolvasds hatdsdara gazdagszik, épiil,
fejlédik. Ezt a képzeletvilagot, e belso képet, az un. ,,belsd mozit” nem helyettesitheti, nem
vélthatja fel egyetlen ,készen kapott” képsor, a televizid altal sugarzott miisor sem. Ma
azonban nem divat, nem szokas a mesé€l€s, a felolvasas — deriil ki a kutatok felmérésébal.
Nagy Attila 1991: a gyerekek 30-50%-anak ritkan, vagy soha nem olvasnak otthon mesét.
Nagy Attila 1994: a 3. osztdlyos tanuldk 54%-anak soha, 27%-dnak hetente 1-2-szer,
6,7%-anak heti 3-4 alkalommal, minden nap minddssze a megkérdezettek 12,3%-dnak
olvasnak otthon. Pedig a gyermekek kifejezOképessége, szokincse az olvasassal
gyarapszik, ezéltal szerez olyan élményeket, tapasztalatokat, melynek hatdsara
hatdrozottabbd, magabiztosabbd vilik, koénnyebben el tud igazodni a kornyezetében.*®
Azokban a csalddokban, ahol van a gyereknek, a sziiloknek sajat konyviik, konyvtaruk, ott,
ahol szeretnek olvasni, az olvasds a mindennapi élet részét képezi, ez meglatszik ,,a
gyermek szellemi fejlettségén, beszédkészségén, beszédkultirdjan, esztétikai érzékén,

igényességén és iskolai teljesitményén is”.*’

Barmilyen értékes konyvnek csak akkor van igazan értéke, ha forgatjdk is azokat.

* Kosik Szilvia: im. 52-53. o.
% Bocsak — Benké — Holgyesi: im. 64. o.
7 Nagy Attila: A 1314 éves gyerekek olvasasi szokdsai 1965-ben és 1979-ben. = Kényvtaros, 1982. 11. sz.
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Most vizsgajuk meg, hogyan véltozott a csalddok konyvallomdnya az elmuilt negyven
évben. 1965 és 1979 kozott jelentdsen nétt a csalddi konyvtarak nagysdga. A ’80-as
években a megkérdezettek 2%-anak egyetlen sajat konyve sincs, 11%-nak 1-10 db, 54%-
nak 11-50 db, 21%-nak 51-100 db, kb. 10%-nak 100 db folstt. A legfontosabb
differencidld tényez0 — amint azt mdar az el6zdekben is lattuk — az anya iskolai
Vc’:gzettsége.48 A 2004-es adatokat vizsgédlva viszont visszaesés tapasztalhaté az 1979-es

adatokhoz képest.

A csaladi konyvtar allomanya (1965, 1979, 2004) (%)*

%
1965 1573 12004
50

a0

10

1—=0db 21-20db 21-100db 100-n&l tikb MNincs

A 2004-es adatoktdl némileg eltérd képet mutat Nagy Attila 2003-ban Ujbudan végzett
felmérése:

Hany konyved van otthon? %

Nincs 1,1
1-20 db 9,7
21-50 db 23,5
51-100 db 28,1
100-ndl is tobb 37,2
hidnyz6 adat 0,3
Osszesen: 100,0

7. tablazat Csaladi konyvtar allomanya (Ujbuda, 10-14 évesek, 2003)

* Nagy Attila 1984. im. 270. o.
* Abraham Ménika: im. 16. o.
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Mig 2003-ban az Ujbudan é16 didkok 33,2%-a tippelt 50-nél kevesebb konyvet a
csaladban, addig 2006-ban a Maklary Iskoldban tanul6 fels6 tagozatosoknak csupédn
15,9%-a, 50 és 100 kozott pedig 26,4%-a. Ez nagyjdbol megegyezik a févarosi iskola
adataival. Egy otodikes és két nyolcadikos fid tanulénk pedig 1000-nél is tobbnek itélte

meg a csalddi konyvtar dllomdnyat.
Vajon valoban ennyire szeretnek olvasni a tiszantuli gyerekek?

Kivancsi voltam arra is, hogy ki gytijti a konyveket a csaladban.

5. évf. 6. évf. 7. évf. 8. évf. Osszesen % Ossz.
fid lany fid | lany Fid 92,5 | Fid lany fia lany | fig +
(at+g) (atg) | (atg) lany

anya 47,1 28,6 | 33,3 | 37,5 18,2 34,3 41,7 46,2 35,1 36,7 35,9
apa 17,6 10,7 | 12,5 | 20,8 27,3 11,4 20,8 23,1 19,6 16,5 18,1
testvérem | 23,5 143 ] 12,5 8,3 9,1 11,4 12,5 7,7 14,4 10,4 12,4
én 23,5 143 ] 208 | 37,5 9,1 20,0 42 30,8 14,4 25,7 20,1
neveldsziil 5,9 3,6 0,0 4,2 0,0 2,9 0,0 7,7 1,5 4,6 3,1
nagysziilok 0,0 0,0 0,0 4,2 0,0 0,0 42 0,0 1,1 1,1 1,1
mindenki 11,8 7,11 12,5 8,3 13,6 25,7 29,2 15,4 16,8 14,1 15,5
senki 17,6 10,7 | 20,8 | 25,0 18,2 20,0 12,5 7,7 17,3 15,9 16,6

8. tablazat Ki gyiijti a konyvet a csaladban? (hajdiunanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

Az adatokbdl az latszik, hogy a lanyok jobban szeretik az otthoni konyvespolcon tudni a
szamukra érdekes olvasnival6t. 25,7%-uk, mig a fidknak csupan 14,4%-uk vallja azt, hogy
0 gyljti a konyveket.

A tablazatbdl az is kiolvashatd, hogy elsésorban az édesanya konyvrajongd, de sajnos elég
nagy a szdma azoknak a csalddoknak, ahol a konyv nem képvisel értéket. Ez megerdsiti az

el6z0 kérdésre adott vdlaszt, miszerint a tanuldk 11,4%-anak egyaltaldn nincs, vagy 50-nél

kevesebb kotet van a birtokaban.

A Vannak-e sajat konyveid? kérdésre adott valaszokbdl kideriil, hogy a tanuldk atlagosan
mindossze 20-50 sajat kotettel rendelkeznek, 200-ndl is tobbet egy 8. osztdlyos gimnazista
fid hatdrozott meg. A fiik 11,6%-a, a ldnyok 2%-a egyéltalin nem rendelkezik sajit
olvasnivaldval. Meglepd, hogy a hetedikes gimnazista fiuk kozott is van olyan, aki nem

rendelkezik sajat konyvvel.
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Tudjuk, hogy a héazikonyvtarak 1éte, nagysdga kevésbé fiigg a jovedelmi viszonyoktol,

mint a csaladi hagyomadnyoktol, a sziilok iskoldzottsdganak mértékétol. Rdadasul e

gylijtemények gazdagsdga, valasztéka Osszefiiggésben all a tanuldk sikeres tovabbtanuldsi

szandékaival. A konyvespolcon sorakoz6 konyvek a kulturdlis téke egyik legérzékenyebb

mutatdj a’

5.2. Olvasni orom
Olvasni jo, olvasni 6rém, ha:

az olvasot bels6 motivacio futi

tud olvasni

onként, szivesen vallalkozik ra

napi rendszerességgel torténik

pihenést, kikapcsolddast jelent

5.2.1. Miért olvas a gyerek?

beszélget az olvasottakrdl, véleményt cserél valakive

1.51

Miért olvasnak a gyerekek 1997-ben?

Olvasasi motivum %

Miivel6dés 34,0
Szérakozas 11,0
Kivancsisag 17,0
Izgalom 3,0
Minta, utdnzds 0,3
Kotelezo 14,0
Unalom, maginy 8,0
Orom, élmény 9,0
Nem valaszolt 5,0

9. tablazat Olvasasi motivumok 1997-ben

%% Nagy Attila 2006. im. 30. o.
> Bocsak — Benké — Holgyesi: im. 81-84. o.

% Nagy Attila: Tiffany vagy Baradlay Jené = Konyv, Kényvtar, Konyvtaros 1999/5. 26. o.
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Az 1990-es évektdl jellemzo6 tendencia:

— novekedett a kozépiskoldba keriilok és a felsdoktatdsban résztvevok ardnya. Ez az
ismeretk6z16 irodalom felé irdnyitjak a tanuldkat

— ’89-t6l politikai szoldsszabadsdg kovetkeztében barki szabadon kinyilvanithatja
politikai érziiletét, gondolatainak hangot adhat

— aszépirodalom irdnt csokken az érdeklddés

— romlik a szépirodalmi miivek mindsége is (Stephen King, Robin Cook, Daniel

Steel.. .)53

Miért olvasnak a gyerekek 2004-ben?

A diagramré6l jol kitlinik, hogy bar elsésorban a

Unalarmiizés kivancsisdg vezérli a didkokat az olvasds irdnyéba,

o Kivéncsisig igen nagy szazalékban jelenik meg a mésodik helyet

Sasra BT elfoglalé ,kotelezd, muszdj” (29,7%) kategéria. Miért
E.Eé;ﬁ olvas a gyerek? Egy gimnazista fid Komdrom-
Esztergom megyébdl 2004-ben: ,,a gyerekek azért

olvasnak, mert kényszeritik oket”. Egy kiskozségi

“S;‘éff’ P‘éﬂ;;iﬂ didk: , azért kell olvasni, mert a kotelezo

olvasmdnyokbol dolgozatot irunk” .

1. diagram Olvasasi motivumok (Komarom-Esztergom megye, 12-14 évesek, 2004)

A 3. helyen a miivel6dés all, melytdl a tanuldk 11,5%-a a nyelvhelyesség, a szokincs €s az

olvasaskészség fejlodését, 14,4%-a pedig ismeretgyarapodast, tudast remél.

Szoérakozasbol oromszerzés, €élvezet céljabol a didkok mintegy 1/5-e olvas, mig a sort az
unalomiizé€sbol olvasok zarjdk. A beleélést, dlmodozast, mintakovetést és utdnzast csak

nagyon kevés didk emlitette.”

>3 Az olvasisi szokdsok véltozasai. Nagy Attila olvasaskutatéval beszélget Székely Andrés Bertalan =
Honismeret 1999/2. sz. 87-88. o.
>* Abraham Ménika: im. 19. o.
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Fontos az igényes irodalom kivélasztdsa, melyet személyes (sziildi) példamutatassal lehet

iranyitani.

Miért olvasnak a gyerekek 2006-ban — a Maklary Iskoldban?

5. évf. 6. évf. 7. évf. 8. évf. Osszesen % | Ossz.

fid | lany | fid | lany fid lany Fid lany | fiu lany fia +

(atg) | (a+g)] (at+g) | (a+g) lany

miivel6dés 23,5 | 25,0 | 33,3 | 25,0 18,2 343 33,3 23,1 | 27,1 | 269 27,0
kivancsisdg 64,7 | 71,4 | 50,0 | 58,3 50,0 60,0 37,5 61,5 | 50,6 | 62,8 56,7
kotelezd 294 | 464 | 125 | 8,3 27,3 40,0 33,3 38,5 | 25,6 | 33,3 29,5
unalomiizés 17,6 | 21,4 ] 20,8 | 20,8 22,7 28,6 16,7 385 | 19,5 | 27,3 234
szorakozas 11,8 | 17,9 | 25,0 | 41,7 13,6 28,6 | 292 7,1 19,9 | 24,0 22,0
orom 0,0 | 7,1 8,3 | 12,5 0,0 14,3 12,5 0,0 5,2 8,5 6,9
ezt latom otthon 0,0 36 | 0,0 | 42 13,6 14,3 0,0 0,0 34 5,5 4,5
ezt latom a barataimtol 0,0 3,6 0,0 8,3 4,5 0,0 0,0 0,0 1,0 3,0 2,0
izgalmas 5,9 | 464 | 16,7 | 33,3 9,1 0,0] 417 23,1 | 184 | 357 27,1
mas 11,8 | 0,0 8,3 0,0 9,1 5,7 8,3 0,0 9,4 1,4 5,4

10. tablazat Olvasasi motivumok (hajdinanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

A tudds napjainkban egyre inkdbb leértékelddik. A tendencidt, miszerint miivelddés
céljab6él manapsdg nem divat olvasni a Maklary Iskola didkjai is aldtdmasztjak, de a
milvelodés utdni vagy a fidkndl a kivancsisdg mogott csupdn a 2. helyre szorult vissza,
azonban a ldnyokndl is az élmezOnyben foglal helyet. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a
Makldy iskoldsok mégiscsak értéknek tekintik a tudast. De miért olvasnak a tinédzserek?
Olvasni valéban 6rom? A tablazatbdl egyértelmiien kideriil, hogy a tanuldk olvasasi vagyat
legfObbképpen a kivancsisdg motivdalja mind a ldnyok, mind a fiuk esetében.
Pozitivumként értékelendd azonban, hogy a 2. helyre a fidkndl a miivelodés keriilt, a
lanyok pedig ,izgalmasnak™ tartjdk az olvasdst. A kotelezd olvasméanyoknak jelentOs
szerepilk van a tanuldk olvasédsra forditott idejének tekintetében. Mindkét nemnél a sor
elején, a 3. helyen dll. Vagyis ha nem lenne kételezden elolvasandd irodalom, sokan nem is
vennének konyvet a keziikbe. Ez nem tdl biztaté! Ezt a megéllapitast tdmasztja ald az a
tény is, hogy csak keveseknek okoz 6romet az olvasids. E negativumok okai a csaladi
mintdban keresenddk. Mint ahogy a tanuldk vélaszaibdl is jol latszik, csak kevesen latjak

otthon, vagy a barataiktdl, hogy olvasni lehet, hogy olvasni j6, hogy olvasni 6rom.
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5.2.2. Mit olvas?

,-..azZ olvasoéi izlés a fels6tagozatosok korében sajatos infantilizalodési tendenciat mutat.”
Nagy Attila 1984-ben tett kijelentését azzal tdmasztja ald, hogy mig a hatvanas években a
10-14 éves korua tanuldk a felndtteknek sz6l6 romantikus €s a klasszikus realista irodalom
legjavat kedvelte €s olvasta, a 80-as évek elején a nem mindig magas szinvonalu ifjusagi
irodalom mivei ,tartjdk fogva” a kamaszok érzelmeit és fantdzidjat. A szépirodalom
személyiségformald, példaadd szerepe is csokken, mert a kamaszok a felndtt magatartas-
mintdkat, vélekedéseket, a ndies vagy férfias viselkedési formdkat nem a szépirodalmi

olvasmanyokbél, hanem a televizié miisoraib6l meritik.>

Mit olvasnak a tanuldk szivesen, mi a kedvenc olvasmanyuk a nyolcvanas évek elején?

Konyvek Fiik % Lanyok %
Kalandos gyermek- és ifjusdgi irodalom 30,6 8,7
klasszikus gyermekirodalom 27,9 23,5
ismeretterjesztd irodalom feln6tteknek 3,5 1,5
Uj, értékes gyermekirodalom 8,4 12,2
tudomdnyos fantasztikus miivek 1,2 0,2
Modern (kortdrs, értékes) gyermekirodalom 0,6 0,2
ismeretterjesztd irodalom gyerekeknek 2,9 33
krimi 1,7 1,5
mese 6,5 13,1
versek 6,2 12,2

11. tablazat Mit olvasnak a ’80-as évek elején?

A téblazatbdl kitlinik, hogy

a klasszikus gyermekirodalmat (Cooper, Defoe, Dickens, Gardonyi, Molnar, Verne) a

tanuldk 28%-a

— a kalandos gyermek- és ifjusagi irodalmat (Bourroughs, Fehér T., Gerstacker, May,
Reid...) fidk 18, lanyok 8%-a

— az uj, értékes gyermekirodalmat (Csukds, Fekete Istvan, Lazar Ervin, Mandy, Szabo
Magda, Torok Sandor...) 1-10%

— felndtteknek sz616 ismeretterjesztd irodalmat, a romantika, realizmus alkotasait,

meséket, tudomanyos fantasztikus miiveket: 1,5-1,5% koriil

— lanyregényeket a lanyok 7%, a fiik 1%-a olvassa.”

> Nagy Attila 1984. im. 273. o.
%% Nagy Attila 1984. im. 270-271. o.

37



A 10-14 éves fidk a kalandos, izgalmas, harcias tém4ji szé€pirodalmat, az ismeretkdzI16 és a
tudoményos fantasztikus irodalmat; a lanyok pedig az érzelmesebb, jellegzetesen noi
problémakat feldolgozé romantikus miiveket, verseket, a mesék kiilonb6zd tipusait
(didaktikus, meseregény: Oz, Micimacko, Alice csodaorszagban, A kis herceg...)
részesitik eldnyben. A kamaszokra jellemzd fius-férfias, ill. ldnyos-ndies olvasoi

. < o T . , L, . 57
magatartds szépen kirajzolddik az olvasmanyvalasztasukban is.

Az 1997-ben végzett felmérés utan Nagy Attila az els6 és legfontosabb megallapitdsnak az
izlésszerkezet stabilitdsat tekinti, mely hisz év multan is meglepd hasonlésdgot mutat: a
tanulok j6 harmada a klasszikus gyerekirodalom alkotdsait tartja legmaradanddébb

élményének, s ez j6 10%-kal magasabb, mint az el6z6 vizsgilat idején volt.”®

A 2003 novemberében végzett felmérés adatai radikélis véltozdsokat jeleznek a 13 évesek
olvaséi izlésében: a nemzeti klasszikusok helyét a divatos amerikai, angol szerzok vették
at. Novekedni latszik az egyes tarsadalmi rétegek kozotti kulturdlis tdvolsdg is, példaul a
semmit nem olvasok, az otthoni konyvgylijteménnyel nem rendelkezok ardnyat illetden.
Az djbudai tanul6kndl az utébbi 6 honapban olvasott miivek tekintetében még a klasszikus
irodalom dominancidja figyelhetd6 meg, mely a tantervi kovetelményekkel hozhat6
Osszefiiggésbe. Jokai 35%-kal abszolut elsd! Az Egri csillagok, Szent Péter esernydje, A
Pél utcai fiuk népszerlisége tagadhatatlan. Ezt a Harry Potter (bar a szabadon valasztott
olvasmanyok mezOnyében félreérthetetleniil a legkedveltebb), A Gylrik Ura, a
magustorténetek, a fantasztikus konyvek kovetnek, mindossze 17%-ot tesznek ki. A
kamaszoknak sz6l6 mai torténetek 10%, a krimi és a vampirtorténet 6%, az
ismeretterjesztd irodalom €s a lanyregény egyarant csupan 5-5%, Fekete Istvan munkai, a
vers €s a valldsos miivek pedig szinte elenyészéek. Mindent Osszevetve, 60-70%-nyi a

nemzeti klasszikus irodalom, melyet 30-40%-os kortars irodalom kovet.”’

Ezt az eredményt timasztja ald Abrahim Mdnika 2004-es Komdrom-Esztergom megyei
felmérése is. Megallapitja, hogy az olvasott miivek listdjat az iskolai kotelezd
olvasmanyok, valamint az 0j ifjisagi és gyermekkonyvek uraljak. Elmondhaté tovabba,
hogy a periféridan €16 gyerekek tobbsége azokat a miiveket ismeri, amelyeknek szerzdje

azonos a kotelezd olvasmanyok szerzdivel, vagy amelyekrdl irodaloméran mar valamilyen

> Nagy Attila 1984. im. 271-272. o.
%% Nagy Attila 1999. im. 32. o.
%% Nagy Attila 2006. im. 24-39. o
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formédban esett sz6. Az ifjusdgi és gyermekirodalmat egy-két kivételtdl eltekintve
(Rowling: Harry Potter-kotetei vagy Meg Cabot regényei) alig olvastik, vagy alig
ismerik.° A kortars, divatos muvek erds érzelmi kotodést mutatnak a 10-14 éves
korosztalyban, a klasszikusok hattérbe szoruldsa viszont tovdbbra is tagadhatatlanul
folytatdd6 tendencia. A felmérés adatainak ,,gondolkodéba kell ejtenie a jovo irdnt
feleldsséget érz6 minden pedagdgust, sziilot, médiapolitikust és a kozoktatds irdnyitdit. A
Pal utcai fitk, az Egri csillagok, A kOszivii ember fiai egyiittesen nem érik el a Harry
Potter és A Gylirik Ura atiité erejét. Torésponthoz érkeztiink, ahol értékvildgok allnak
egyméassal szemben. J6 és rossz, furfang, vardzslat, kiizdelem, érzelmek, de egyuttal
atomizal6dé tdarsadalomkép. A kordbbi, torténelmi tudatot erdsitd, a csalddi, nemzeti
Osszetartozast, a kolcsonos feleldsségvallalast hangsilyozé ,,mesék” helyett egyre inkabb
talain maga az izgalom, a fordulatos cselekmény, a permanens fesziiltség, az egyéni
1étbiztonsdg keresése, a csaldd szétesésének kétségbeesett dtélése, az iskoldn, az osztalyon
beliili erOviszonyok, szerepek dtalakuldsaval jar6é szorongasok, félelmek valnak elsédleges
témava, kozponti értékké?” — veti fel a kérdést 2006 janudrjdban Nagy Attila

olvasaskutat6.®!

Mit olvasnak a Makléry iskolas tanul6k?

5. évf. 6. évf. 7. évf. 8. évf. Osszesen % | Ossz.
fia | lany | fid | ldny fid lany fid lany | fid lany fia +
(atg) | (atg) (a+g)
(a+g) lany
romantikus 59 | 143 ] 0,0 | 458 4,5 40,01 0,0 7,7 2,6 | 27,0 14,8
kalandregény 47,1 | 71,4 | 54,2 | 62,5 40,9 68,6] 37,5 69,2 | 449 | 67,9 56,4

klasszikus ifjisdgi irod | 11,8 | 10,7 | 12,5 | 0,0 0,0 20,01 125 7,7 ] 92 9,6 9,4

modern ifjisagi irod. 11,8 | 32,1 8,3 | 29,2 4,5 5141 16,7 154 1 10,3 | 32,0 21,2

ismeretterjesztd irod. 294 | 21,4 | 8,3 0,0 13,6 17,1 33,3 0,0 | 21,2 9,6 15,4

tud. fantasztikus irod. 11,8 | 179 | 12,5 | 4,2 273 31,4 417 7,7 1233 | 153 19,3

krimi 59 | 3,6 1167|125 18,2 114] 83 23,1 | 123 | 12,7 12,5
mese 11,8 1 393 1125 | 85 0,0 143] 42 23,1 | 7,1 | 213 14,2
vers 59 110,71 42 | 125 0,0 17,1 8,3 30,8 | 46 | 178 11,2
mds 353 7,1 1167 | 42 40,9 11,4] 20,8 0,0 ] 284 | 57 17,1

12. tablazat Mit olvasnak? (hajdinanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

Az adatok j6l mutatjdk, hogy a hajdinandsi Maklary Iskola tanul6éi korében a
kalandregények olvasasa all az 1. helyen. Meglepd szdmomra, hogy a ldnyok nagyobb

ardnyban forgatjak e miifaju koteteket. Ebbdl kovetkeztethetiink arra is, hogy felcserélddni

% Abraham Ménika: im. 11. o.
® Nagy Attila 2006. im. 40. o.
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latszanak a szerepek. Az elmult évtizedekben fOként a fidk, most elsdsorban a lanyok
keresik inkdbb a kalandot — a valdsdgban ugyaniigy, mint a regények lapjain —, a fiuk
viszont a hagyomdnyos kaland mellett a fantasztikum, az egyelére még elérhetetlennek
tind, de a fantdziat megmozgatd, Uj kornyezetbe dgyazott, ij modszereket, 1j technikakat
alkalmaz6, ujfajta kaland utdn vagyakoznak, melyet a tudomdnyos fantasztikus
irodalomban, a sci-fiben taldlnak meg. A science fictions bizonyos mértékig a mese hatdrat
is surolja, mely a klasszikus helyett 4j kontosbe burkoldzik. Mesét (sajat bevalldsuk
alapjan) mindkét nem képviseldi olvasnak, a hagyomanyosnak tekinthetd meséket a lanyok
meglepden sokan, 21,3%, a fiiknak pedig 7,1%-a élvezetesnek tekinti. A fidkndl ugyanigy
nem Orvend népszerliségnek a versek olvasdsa, helyette az ismeretterjesztd irodalmat
forgatjék, a lanyok a modern ifjusdgi irodalombdl és a romantikus irodalombdl elégitik ki
olvasdsi igényiiket. Vdlasztasuk itt is aldtdmasztjdk a nemek kozotti érdeklddés
kiilonbségét: a fiik probdlnak a realitds talajdn maradni (ennek a sci-fi irdnti rajongasuk
ellent mond), a ldnyok viszont a romantikét keresik még a kalandokban is, melyeket a jelen
idobe agyaznak be, abba a jelen korba, amelyben élnek. Bizonyitja ezt az is, hogy a
modern ifjisagi irodalom forgatdsa orrhosszal vezet a klasszikus ifjusdgi irodalom elott —
melynek ismerete szerintem elengedhetetlen a felnovekvo ifjisag nevelése szempontjabol,
ez a mifaj mégsem Orvend népszerliségnek egyik nem esetében sem.
A fitk ebben a korban egydltalan nem romantikus alkatiak (az orszdgos felmérés
eredményeit erdsitik a Maklary Iskola tinédzser koru férfiudi is), érdeklodéssel fordulnak

viszont a kiizdésportok €s az erotikus kiadvanyok felé.

Lényeges eltérés az 4ltalanos iskolai tanuldk €s a gimndziumba jar6é 4ltaldnos iskolai
korosztalyu tanulok olvasmdnyvalasztdsaban szinte nincs is. Az egyetlen kiilonbség, hogy

a fidk nagyobb ardnyban olvasnak szivesen kalandregényeket a lanyoknal.

Tanuléink ,,a kedvenc” konyvére is rdkérdeztem. A fitk esetében A Pal utcai fidk, a Harry
Potter, majd az Egri csillagok, A gyfirik ura és az Abel a sorrend, mig a lanyoknal a
Romed és Jilia és Meg Cabot konyvei vezetnek toronymagasan, ezt kovetden a sorrend a
fidkéval megegyez6. A lanyok megemlitették még a Moricz Zsigmond: Légy jo
mindhaldlig c. regényét, valamint Thomas Brezina konyveit, Saint-Exupéry A kis herceg-
Jét és Fekete Istvan Vuk cimli mivét is. Bar a kérdoéivben nem kértem, hogy a kedvenc
konyviik szerzdjét is tiintessék fel, mégis oriiltem volna, ha megteszik ezt tanuldink. Sajnos

azonban keveseknek jutott ez esziikbe. Taldn nem is tudjak? Ezt az érzésemet tdmasztjak
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ald azok a lanytanuldk, akik szerint a Vuk és A koszivii ember fiai is Moéra Ferenc irdsai.
Elgondolkodtaté! Az pedig kiilondsen tovdbbgondolkodasra késztet, hogy a tanuldk
26,5%-anak egyéltalan nincs kedvenc olvasmanyuk. Az orszdgos, ill. a kisebb teriiletek
mérési eredményeit erdsiti az a tény is, miszerint iskoldnkban is a fidtanulok szeretnek

kevésbé olvasni, 6k 29,9%-ban nem rendelkeznek kedvenc olvasnivaldval.

Megvizsgaltam ugyanazon évfolyamok éltaldnos és kozépiskolaba jard tanuldk valaszait is,
melybdl egyértelmiien kideriil, hogy a magasabb képzésben részesiild tanuldk jobban
szeretnek olvasni, de kozottiik is akadnak olyanok, akik nem tudnak ,kedvenc”-et

megnevezni. Ok is elsésorban a fitik koziil keriilnek ki.

Nincs kedvenc kényve
gimnazista
lany altalanos
iskolas lany
gimnazista
fia altalanos
iskolas fiu

2. diagram Nincs kedvenc konyve (hajddnanasi Maklary Iskola, iskolatipusonként, 2006)

Szerettem volna megtudni azt is, mi miatt valt kedvenccé az altaluk megnevezett mii.

Igazan érdemleges vélaszokat nem kaptam. A tanuldk érdekesnek, izgalmasnak tartjdk az

olyan tipust konyveket, melyeket olvasnak.

Arra is kivancsi voltam, hogy milyen konyvet olvastak utoljara didkjaink. A valaszokbdl
egyértelmiien kideriil, hogy a kotelezd olvasmédnyok vezetik a listit (ennek oka lehet az is,
hogy tanév kozben kevesebb idot tudnak szentelni az érdeklodésiiknek megfeleld konyvek
forgatdsara), ezt a slagerkonyvek: Meg Cabot regényei és a Harry Potter kovetik. Tobb
gyerek tesz emlitést arrél, hogy foként tjsdgot, képregényt, vagy viccet olvas szabad

idejében. Az utébbiak nem igazan fejlesztik sem jellemiiket, ismereteiket sem gazdagitjak.

Egy nyolcadikos gimnazista fid tobb helyen emlitette a Biblia olvasasit. Valdszinlileg 6

nagyon valldsos csalddban nevelkedik, s taldn rendszeresen jar templomba is.
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5.2.3. Mennyit olvas?

1997 2003 Ujbuda 2004 Komdrom-Esztergom megye
0rsz4gos fid lany fid lany Gimn. Periféria
Igen, rendszeresen (havonta
legaldbb egy konyvet) 25 15 25 20 29,5 323 16
Igen, idénként
(negyedévente legaldbb 1 42 43 48 35 41,9 53,8 20
konyvet)
Ragyon ritkin (evente 24 32 24 25 20,9 124 | 28
egalabb egy konyvet)
em olvas, vagy 8 11 3 20 7.8 15 | 36
idnyz6 adat

13. tablazat Az olvasas gyakorisaga — 1997., 2003., 2004. évi osszesitett adatok

A tablazat az 1997-es, 2003-as €s a 2004-es adatokat szemlélteti.

A 2003-as valaszok jelentds mértéki nemenkénti eltéréseket mutatnak. A rendszeresen
olvasok kozott a lanyok 10 szdzalékos elonnyel, mig a nagyon ritkdn vagy konyvet
egyéltalan nem olvasok tdbordban viszont a fidk méar (43%, ill. 27%) 16 szdzalékos
kiilonbséggel vezetnek. A lanyok nem csak tobb id6ét szannak olvasdsra, hanem szélesebb
skdlan vélogatnak. A fitk egyediil az ismeretk6zlé mivek olvasdsdban elézik meg a

lanyokat®® (lasd elébb a Maklary Iskola esetében is).

A 2004-ben kapott adatok alapjin a serdiilokortak korében az olvasds inkdbb ldnyos, mint
fius tevékenységnek mindsiil, hiszen mig a fiuk 45%-a nagyon ritkdn vagy egyaltalan nem
olvas konyveket, addig a lanyoknak csak 28%-a tartozik ebbe a két sz&ls6 kategdridba. A
tdblazat adatai nagy eltérést mutatnak a gimndziumba jar6 vdlogatott, j6 képességii és a
varos peremén €10 hatranyos helyzetli didkok olvasasi szokdsai kozott. A periférian €10
gyerekek 64%-a elég tavol dll a konyvolvaséstol, ellentétben a gimnazistdkkal, akiknek

86,1%-a rendszeresen vagy idénként (negyedévente legalabb egy konyvet) olvas.*

A Maklary Iskoldba jar6 tanuldk olvasdsi gyakorisdgara a Milyen id6kozonként olvasol?
kérdéssel kérdeztem ra. Valaszaikat a tdblazat szemlélteti, melybdl egyértelmuen kitlinik,
hogy felsd tagozatos tanuldink hetente tobbszor is vesznek keziikbe olvasnivalét. A lanyok
napi gyakorisdggal végzett olvasidsa aldtdmasztja az eldzdekben bemutatott olvasasi

kedvet. Kevesebb kozottiik a nem olvaso is.

%2 Nagy Attila 2006. im. 27-36. o.
% Abraham Ménika: im. 8-9. o.
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5. évf. 6. évf. 7. évf. 8. évf. Osszesen % | Ossz.

fia | lany | fid | ldny fid lany Fiu lany | fid lany fia +

(atg) | (a+g)l (atg) | (atg) lany

naponta 11,8 | 28,6 | 16,7 | 37,5 22,7 20,0] 12,5 61,51 159 | 204 18,2
hetente 1-szer 11,8 | 10,7 | 16,7 | 12,5 13,6 17,11 20,8 23,1 | 15,7 10,1 12,9
hetente tobbszor 35,3 393|375 | 37,5 18,2 17,1 12,5 84,6 |1 259 | 254 25,7
havonta 5,9 36 | 125 | 8,3 27,3 2571 37,5 7,7 | 20,8 8,4 14,6
nem olvasok 176 | 0,0 | 0,0 | 0,0 9,1 5,7 12,5 0,0 9,8 1,4 5,6
més 11,8 | 1431125 | 42 4,5 8,6 4,2 30,8 | 8,3 9,9 9,1

14. tablazat Az olvasas gyakorisaga (hajdananasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

Erdemes megvizsgdlni a 7-8. évfolyam gimndziumi tagozatinak és dltaldnos iskolds

tanul6inak olvasashoz valé viszonyat is.

Milyen id6k6z6nként olvasol?

40,0+

35,0+

30,0+

25,0+
20,0+
15,0+
10,0
5,0
0,0+<

naponta hetente hetente hawonta
1-szer t6bbszor

nem
olvasok

mas

@ gimnazista fid

m altalanos iskolas fiu

O gimnazista lany

O altalanos iskolas lany

3. diagram Az olvasas gyakorisaga (hajdinanasi Maklary Iskola, iskolatipusonként, 2006)

A diagramrol jol latszik, hogy a havonta olvasé lanyok a legkimagaslobbak. Kellemes

meglepetés szamomra, hogy az éltalanos iskolds fitk is keziikbe veszik a konyvet hetente

1-szer, feltehetOleg hétvégén.

Napi rendszerséggel minden vizsgdlt csoport olvas, koziiliik kiemelkedd a gimnazista fiuk

ardnya, akik tuddsszomja nagyobb a korosztélya tobbi tagjandl. A mas kategoéridba a havi

rendszerességnél ritkdbban olvasdk keriiltek, 6k tobbnyire a nyari sziinetben olvasnak.

Viszonylag magas azonban a nem olvasok ardnya, ami odafigyelést igényel majd a

kovetkezd tanévekben a Maklary Iskoldban dolgoz6 pedagégusoktol.

43




Mennyi 1d6t toltenek a tizenévesek olvasassal naponta?

Balassagyarmat Sarvar
Iddtartam / Sziildk | Max. 30 | 30-60 perc | 60 percnél Max. 30 30-60 perc | 60 percnél
bégzettsége perc tobb perc tobb
Diploma 1 6 1 3 2 4
Erettségi 2 6 2 - 7 1
Nincs érettségi 5 2 2 - 4 4
Osszesen 8 14 5 3 13 9

15. tablazat Olvasasra forditott idé a sziilok iskolai végzettségének fiiggvényében 1999-ben

Kosik Szilvia 1999-ben végzett vizsgilatabdl e tényszerii adatokon tdl azt is megtudhatjuk,

hogy az olvasésra forditott idot a sziilOk iskolai végzettsége is befolydsolja.

Vajon miért olvasnak ilyen keveset a 10-12 évesek? Kosik szerint azért, mert nagyon

leterheltek: sokan kiilonorara, szakkorre ja’trnak.64

Mennyi id6t toltenek a tizenévesek olvasdssal naponta a Maklary Iskoldban?

5. évf. 6. évf. 7. évt. 8. évf.

fia lany fia lany fia lany fid lany
nem olvas (naponta) 17,6 17,9 0,0 0,0 18,2 20,0 25,0 0,0
kevesebb, mint 10 percet| 5,9 0,0 4,2 4,2 0,0 0,0 4,2 7,7
10_20 percet 5,9 10,7 4,2 0,0 4,5 0,0 0,0 0,0
20 - 30 percet 17,6 7,1 25,0 | 25,0 4.5 25,7 16,7 15,4
1/2 -1 érat 29,4 25,0 | 16,7 | 83 31,8 14,3 12,5 38,5
1-1,5 6rét 5,9 21,4 | 33,3 | 16,7 | 22,7 17,1 33,3 15,4
1,5 -2 é6rét 0,0 7,1 83 | 12,5 0,0 0,0 0,0 7,7
2 -3 6rat 59 0,0 0,0 | 20,8 0,0 8,6 4,2 15,4
tobb, mint 3 érat 0,0 3,6 4,2 4,2 0,0 2,9 0,0 0,0
nem tudja, valtozé 5,9 7,1 4,2 8,3 18,2 11,4 4,2 0,0

16. tablazat Olvasasra forditott idé (hajdunanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

A tdblazat nagyon szort képet mutat. Ennek alapjan kitlinik, a Makldry Iskola azonos
korosztalyu tanuldinak tobb mint a harmada (35,9%) olvas fél 6ranél kevesebbet naponta,
addig az orszdg nyugati részén €l0 tanuldk esetében ez az ardny valamivel jobb:

Balassagyarmaton 29,6%, Sarvaron pedig mindossze 12!

% Kosik Szilvia: i.: 49-50. o.
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A téblazat j6l szemlélteti azt is, hogy a hajdinédnésiak atlagosan naponta 20 perc és 2 6ra
kozotti idot toltenek olvasédssal, ami viszont lényegesen jobb ardny az el6zd két
telepiiléshez viszonyitva. Kiilondsen magas azonban a nem olvasok ardnya, orvendetes

viszont, hogy néhdnyan akar 3 6randl tobbet is szannak e tevékenységre.

Erdemes alaposabban szemiigyre venni a 6. évfolyam vilaszait. Az olvasdsra szant id
tekintetében igen szines képet mutatnak. Vannak olyan tanuldk, akiket tobb 6ran keresztiil
is lekot egy-egy mi olvasdsa, mig masok (ugyanilyen ardnyban szerepelnek) 10 percnél is
kevesebbet szannak a mivelddésre. Ugyanakkor nincs kozottiik olyan, aki néhdny percre

ne hddolna az olvasas oromének.

Az A4ltalanos és kozépiskolds tanulok vdlaszait megvizsgdlva kicsit egysikubb képet
kapunk. Az olvasds id6étartama lerovidiil 1,5 6réara, a 20 percnél rovidebb id6 elenyészd. A
gimnazistak olvasashoz valé hozzadllasa kivannival6t hagy maga utan. Majd minden 5. fid
és lany egydltalin nem olvas. Milyen hatdssal van ez, s lesz majd a késObbikben a
tanulmanyaikra? Gimnazista tanuldinkat mivelt, jol képzett felndttekké szeretnénk
nevelni, akik megtaldljak helyliket a tdrsadalomban, akik sikeresek lesznek, kreativ
otleteikkel gazdagitjdk kornyezetiiket, s kiegyensulyozott, elégedett felnottként €lik majd
az életiiket. De ha nem szeretnek olvasni, ha a tudomény szele nem érinti meg Oket ebben a
korban, vajon elérjiik-e célunkat? S milyen példat fognak kozvetiteni sziildként a

gyermekeik felé? Van tehat tennival6 béven!

ltalanos isk. lany | Altaldnos isk. fid | gimnazista fid | gimnazista lany
nem olvas (naponta) 0,0 31,25 16,7 20,0
kevesebb, mint 10 percet 7,7 0,0 3,3 0,0
10_20 percet 0,0 0,0 33 0,0
20 - 30 percet 15,4 18,75 6,7 25,7
1/2 -1 o6rat 38,5 18,75 23,3 14,3
1-1,5 6rat 15,4 18,75 33,3 17,1
1,5 -2 orat 0,0 0,0 0,0 2,9
2 -3 orat 15,4 0,0 3,33 8,6
tobb, mint 3 Grat 0,0 0,0 0,0 2,9
nem tudja, valtozé 7,7 12,5 10,0 8,6

17. tablazat Olvasasra forditott id6é (hajdinanasi Maklary Iskola, iskolatipusonként, 2006)

A Mikor olvastdl utoljdra kérdésre a tanuldk nagy része a tagnapi napot és a mult héten
idopontot jelolte meg. Minden 5. tanulé pedig az elmult nydron olvasott utoljara. Mivel
most junius van, ebbdl az kovetkezik, hogy egy egész tanév alatt nem vett konyvet a

kezébe.
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5.3. Mivel toltik szabadidejiiket a diakok?

A hatvanas évek elso felében a legelterjedtebb miivelddési tevékenység a radidhallgatds €s
az olvasds volt. Az 1972. évi orszagos reprezentativ felmérés szerint a megndvekedett
szabadidé nem eredményezte az olvasdsi kedv novekedését is, helyette pénzkeresetre,
fusizdsra, masodallasra forditottdk a felszabadult id6t. Az miivel6dott tobbet, aki eddig is

t6bb id6t forditott az onmiivelddésre.%

Az 1979-es vizsgalatb6l megtudhatjuk, hogy a szabadidds tevékenységek soraban az utolsé
helyeken szerepel az ismeretk6zl6 irodalom olvasdsa, a szinhazlatogatds, az djsagolvasas, a

muzeumlétogatds, a gondolkodas.*

1998-ban a 14 évesek nagyobb ardnyban jelolik meg elsd helyen az olvasést a szabadidos
tevékenységek kozott: a 16 évesek 37, a 14 évesek 52%-a. Tehat a 14 évesek tobbet

olvasndnak? Szembetiing a fitk és a lanyok kozotti kiilonbség is, a lanyok javéra (21:16).”

1999-ben a lanyokndl Balassagyarmaton a 3., Sarvdron az 5., mig a fidkndl
Balassagyarmaton az 5., Sarvdron pedig a 6. helyre szorult vissza az olvasds. Mindkét
telepiilésen egyardnt megelOzte ezt a tevékenységet a sport, a kirdndulds, a bardtokkal

t6rténd beszélgetés, ill. a tv-nézés.®® A 2003-ban Ujbuddn végzett vizsgdlat megerdsiti a

’99-es adatokat.

A szabadidés tevékenységek rangsora

Tevékenység Atlag
1. Sportolds 4,99
2. Zenehallgatés (pop, rock) 4,95
3. Kirdndulds, mozgds a szabadban 4,60
4. Szamitégépezés 4,48
5. Tévénézés, videdzas 4,20
6. Jaték, tarsasjaték 3,93
7. Olvasds (regény, vers, novella, mese) 3,81
8. Modellezés, barkacsolas, kézimunka 3,56
9. Zenélés, éneklés, szinjitszds 3,19
10. Zenehallgatds (komolyzene) 3,18
11. Ismeretterjesztd irodalom olvasdsa 3,10
12. Téargyak gylijtése 2,79

18. tablazat Szabadidés tevékenységek (Ujbuda, 10-14 évesek, 2003)

% Gereben — Katsényi — Nagy: im. 41-43. o.

% Nagy Attila 1984. im. 266. o.

7 Baricné Kocsis Eva: Mit olvas a digk? = Iskolakultdra, 1998. 6-7. sz. 72-73. o.
% Kosik Szilvia: im. 50. o.
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A lista els6 négy tagjat akar egyetlen csoportnak is tekinthetjiik. A zenehallgatds, a
sportolds, a kirdndulas vezetd helyei feltehetden senkinek nem okoznak meglepetést, am a
szamitégépezés jol érzékelhetd eldonye a tévével szemben Ujdonsdgnak mindsiilt. Hasonld
jellegli pozitiv mozzanatnak tekinti Nagy Attila a szépirodalom koézépmezonybeli
elhelyezkedését, s megdllapitja, hogy a korabbi, orszdgos mintdn készitett vizsgalatok

adatai szerint a szépirodalom és az ismeretk6zl0 irodalom olvasdsa folyamatosan ,,lefelé

cstiszik” a szabadidés tevékenységek rangsoraban.®

2004 Komarom-Esztergom megye:

A szabadidés tevékenységek rangsora nemenként Lany Fia Osszesen

(129 f6) (80 f6) (209 f6;)
Egyiittlét baratokkal 1. 2. 1.
Jaték a szabadban, kirandulas 3. 3. 3.
Videdzas 4. 5. 5.
Szépirodalom olvasdsa (regény, vers, mese stb.) 15. 19. 16.
Szamitégépezés 8. 1. 2.
Ismeretk6z16 irodalom olvasdsa 16. 14. 17.
Televizidzas 5. 4. 6.
Ténczene 2. 6. 4.

19. tablazat Szabadidés tevékenységek (Komarom-Esztergom megye, 12-14 évesek, 2004)

A tabldazat onmagdért beszél. Adataibol az is leolvashaté, hogy a ldnyok ebben az
életkorban jobban szeretnek olvasni a fidknal. Az ismeretk6zI6 irodalom a fidk listdjan a
14., a lanyokndl pedig csak a 16. helyen 4dll, mégis a lanyok (2,83) szeretik jobban ezt a
fajta irodalmat is lapozgatni, mint a fidk (2,62) — allapitja meg Abrahdm Moénika, akit
meglepett az az eredmény, miszerint az 1990-es években megjelend szamitégépezés igen
erds konkurense a televizidézasnak és vele egyiitt az olvasdsnak is. A szamit6gép-hasznélat
1997-ben a 4. legkedveltebb 1d6toltés a gyerekek korében, 2004-ben mar a televizidzast is
lekorozve a 2. helyen all (a fidkndl listavezetd, a lanyokndl a 8.). ,,Mig Nagy Attila 1999-es
publikédcidjdban ,pozitiv valtozds’-ként emliti a szdmitégépezés népszerliségének
emelkedését, 2004-ben ennek a megitélése mar kordntsem olyan egyértelmii.” A
szamitégép-haszndlat tekintetében igen nagy népszerliségnek Orvend az internet
haszndlata. A netet foként chat, e-mail, esetleg tiltott informdacidk (porndoldalak)

keresésére hasznédljdk a didkok. Bar az interneten taldlt informécidk sok esetben

% Nagy Attila 2006. im. 27. o.
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pontatlanok, hidnyosak, esetleg a valdsdgnak sem felelnek meg, mégis egyre szélesebb
korben terjed. Természetesen a szamitogépezésnek, ahogy a tv-nézésnek is, lehetnek

pozitiv, akér személyiségfejlesztd hatésai is.”

A hajdinédndsi Makary Iskoldban a szabadidds tevékenységek sordban a lanyok tévénézése
toronymagasan vezet, megeldzve a fidk kozismert focirajongdsat is. Mdasodik helyre a
szamitégépezés keriilt mindkét nem esetében. Meglepd, hogy a ldnyok szdmitdégép-
vdalasztdsa nagyobb ardnyu a fidkéndl. Mig a fiuk az aktiv testmozgast (foci, kerékparozas,
a sport kiilonb6zd valtozatai) részesitik eldnyben, addig a lanyok szeretik egyhelyben
ticsorogve eltolteni az idejiiket. A tevékenységek sordban 3. helyen ugyan, de mégiscsak

szerepel az olvasas, mégha Ujsdgolvasas formdjaban is. Ez kicsit biztato.

Szabadidés tevékenységek
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4. diagram Szabadidés tevékenységek (hajdinanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

Meglepden sokan emlitették az allatokkal valé foglalatossdgot a szabad idejiikben. Ez a
tevékenység elsOsorban nem az 4llatok gondozdsit, ellatdsit, tisztdn tartdsit, etetését

jelenti, hanem a sétéltatast, jatszast veliik. Ez foként a lanyok kedvelt kedvtelése.

Az 5. b-s lanyok szivesen tdncolnak és fliznek gyongyot, mig a 6. b-s fitik horgdszni
jarnak. Egy 6. b osztalyos lany pedig naplo- és versirdssal foglalatoskodik, ha ideje engedi.
A sziiloknek csak az alsébb évfolyamokon, kiemelten az 5. ,,a” fidtanul6i segitenek. A
tanulds, mint szabadidds tevékenység elvétve ugyan, de csak az 5-6. évfolyamon kapott

emlitést.

70 Abraham Ménika: im. 7. o.
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A 7-8. évfolyamon lényeges véltozasok tapasztalhatok. Nemenként vizsgalva az adatokat,

a lanyokndl a tv-nézés elsddlegessége tovdbbra is vitathatatlan, de a tovdbbi sorrendben

valtozasok léptek fel az altaldnos iskoldsok és a gimnazistak értékitéletében. Az altalanos

iskoldsokndl a zenehallgatds (egy Ujabb passziv tevékenység!) mig a gimnazista lanyoknal

a sport keriilt a 2. helyre. Ebben a korosztdlyban mar megjelenik az igényesség a kiilsd

megjelenésiikkel szemben is, ezért izik a sport kiillonbdzd formdit. Ennek jelei lathatok az

altalanos iskolai részbe jaré lanyokndl is, de a gimndziumi tagozatra jarék nagyobb

hangsilyt helyeznek r4, naluk a baratsag is domindnsabb helyre keriilt. Ezzel szemben az

olvasas ,leértékelddott”, hatrdbb csuszott a rangsorban. A serdiilokorral a kiillonboz6

nemiiek egymads irdnti vonzalma jelentOsen felerdsodik, a didkok gondolatdnak nagy részét

ez tolti ki. A 7g/2 osztaly lanytanul6i koziil nagy ardnyban tettek emlitést a baratkozas

fontossagardl. Ugyanebbdl az osztilybdl tobben szivesen motoroznak, ha tehetik.

A csaladjdval szivesen tolti a szabadidejét a 7g/1 és a 8. ,,a” osztdlyos ldnyok egy része.

Szabadid6s tevékenységek
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5. diagram Szabadidés tevékenységek (hajdiinanasi Maklary Iskola, iskolatipusonként, 2006)

A fidk esetében is észrevehetd a sorrendcsere. A csapatszellemet fejlesztd foci veszitett

népszertiségébdl. Helyette a gimnazistdkndl a szamit6gépezés, mint bardtkozasi forma, az

altalanos iskoldsokndl a kerékparozas valtotta fel, mert itt is lehetdség nyilik akar azonos,

akdr ellentétes nemi bardtsagok apoldsdra. A testedz€s irdnti igény itt is a gimnazistdknal

erOsebb. A fiuk szivesen horgdsznak, vagy alszanak pihenésképpen.
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Ha a két iskolatipust hasonlitjuk Ossze, lényeges eltérések mutatkoznak. Mig az éltalanos
iskoldsok tv-nézés, a zenehallgatds, és a kerékpirozds mellett a foci a legnépszeriibb
szabadidds tevékenységi forma, addig a gimnazistdkndl a tv veszitett népszerliségébol,
helyette a szamitdgép-haszndlat és a sportolds utan a baratsdgok kaptak nagyobb hangsulyt.

Az olvasés sajnos itt is csak a sor végére keriilt.

5.4. Tv-nézési szokasok

A tv-nézés onmagdban nem drtalmas. Artalmas viszont akkor, ha valogatds nélkiil nézi a

gyerek, mert:

— nem olvas, ezdltal székincse nem gyarapszik

— gondolatvildga, képzeldereje nem, vagy csak lassan fejlodik, mindent készen kap, nem
kell er6feszitést tennie érte

— nem kérdez, nem gondolkodik a vdlaszon

— megszilinnek a csalddon beliili beszélgetések, kirekeszti magét a kozosségbél..."!

Régen sem olvasott minden gyerek, de Iényegesen tobben olvastak, mint ma. Ennek oka,
hogy a velesziiletett meseigényt csak olvasdssal tudta kielégiteni, ehhez azonban meg
kellett tanulnia olvasni. Régen a gyerekek még titokban is, a sziilok tiltasa ellenére is
olvastak, ma a sziildi kényszer hatdsdra sem olvasnak. A mai gyerek minden faradtsag
nélkiil, konnyen kielégitheti meseigényét a televiziobol. Mivel ez kevesebb

energiaraforditast igényel, ezért a gyermek olvasds helyett tévét, vide6t néz.”>

Arra a kérdésre, hogy miért jobb a tévét nézni, mint olvasni, azt valaszoljak: ,ha a film
kozben elbambulok, attél még értem, de az se baj, ha nem”. Konyvet igy nem lehet

olvasni.

Lazar Ervin gondolata szerint: oly korban éliink, amikor az embereket szeretnék
leszoktatni az erbfeszitésrol. Igazi irodalmat olvasni pedig bizonyos szellemi erdfeszitést
jelent. Akik kisgyermekkorukban olvasnak, azok is leteszik keziikb6l a konyvet

kamaszkorukban, nehogy kilégjanak a sorbdl. Helyette kisgyerekeknek vald filmeket

"I Bocsak — Benké — Holgyesi: im. 70-80. o.
> Benczik Vilmos: Az olvasés alkonya? = Fordul6pont. . évf., 1999/2-3. Miért (nem) olvas a gyermek? 7.
0.
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néznek. Igyekeznek minél tovibb ,,gyereknek” maradni — nyilatkozza Mistéth Erika

. LT3
konyvtaros.

5.4.1. Mennyi idét toltiink a tv elott?

A magyar gyerekek az 1970-es évek végén 2-2,3 orat, 80-as években a 9-11 éves
kiskamaszok kb. 2,3, a 12-14 évesek atlagosan 2,7 orét iilnek a tv eldtt naponta. Ez a
novekvl tendencia eldreldthatolag folytatddik, s jelentOsen befolydsolja az olvasasi
szokdsaikat: kevesebbet olvasnak.” Nagy Attila 1984-ben tett joslata beigazolddott. A *90-
es évek kozepén Magyarorszdgon egy felndtt dtlagosan 3 orét iilt tv eldtt, olvasdsra pedig

minddssze 10-15 percet szant.”

Mig a 70-es években a lakossdg jo része bizonyos konyveket azért vett a kezébe, hogy
kiszabaduljon a mindennapok szoritdsibol, kikapcsolédjon, az ezredfordulén ezt a
kikapcsolddast a tv-bol dradd vérfiirdd biztositja — nyilatkozza Nagy Attila 1999-ben a
Székely Andrds Bertalannal torténd beszélgetése sordn.”® Ugyanezeket a gondolatokat
fogalmazza meg a Tiffany vagy Baradlay Jend? cimii tanulmanyéban is: ,,...mind tobb id6t
toltiink a képernyd elott (1998 tavaszdn az 50 évesnél idOsebb magyar férfiak naponta tobb
mint 5 6rédt, de még a 18-24 évesek is napi 184 percet tévéznek), mig az olvasasra forditott
percek szama sziikségképpen csokken. S amint ezt nagyon jol tudjuk, a nevelés

leghatékonyabb formdja a példamutatas.

Az 1960-as évek végén a 14-15 évesek legkedveltebb szabadidds tevékenysége még a
szépirodalom olvasds volt, hiisz évvel ezel6tt (1977) a 21 tételes rangsor 6. helyén allt, mig
most egy huszas lista 12. helyét foglalja el. Hirom évtized alatt a vitathatatlan elsé helyrdl

a mez6ény masodik felébe csiiszott le az dltalunk oly fontosnak itélt tevékenységfajta...””’

3 Miért olvas(na)... = Forduldpont. I. évf., 1999/2-3. Miért (nem) olvas a gyermek? 22. o.

™ Nagy Attila 1984. im. 264-266. o.

> Az olvasisi szokdsok véltozasai. Nagy Attila olvasaskutatéval beszélget Székely Andrés Bertalan =
Honismeret 1999/2. 87. o.

76 Az olvasisi szokdsok véltozasai. Nagy Attila olvasaskutatéval beszélget Székely Andrés Bertalan =
Honismeret 1999/2. 87. o.

7 Nagy Attila 1999. im. 23. o.
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Ezeket az adatokat tdmasztja ald Kosik *99-es felmérése is.

Balassagyarmat Sarvar
Idétartam / Sziilok Max. 1 1-3 6ra 3 6randl Max. 1 6ra 1-3 6ra 3 6randl
végzettsége ora tobb tobb
Diploma 3 4 1 5 3 1
Erettségi 3 6 1 4 4 -
Nincs érettségi 3 4 2 3 2 3
Osszesen 9 14 4 12 9 4

20. tablazat Tévénézésre forditott id6 a sziilok iskolai végzettségének fiiggvényében 1999-ben

A televiziézassal az a legnagyobb probléma, hogy a fiatalok és a felndttek tobbsége is
valogatds nélkiil nézi a kiillonbozéd miisorokat, s szinte a TV rabjaivd védlnak. Az a
tizenéves, aki orakat tolt televizi6zdssal, annak mar nem jut ideje olvasdsra. A tdblizat

adataibol arrdl is tdjékozodhatunk, hogy milyen 0Osszefiiggés van a sziilok iskolai

végzettsége és a gyerekeik tv el6tt toltott ideje kozott.”

Mennyi 1d6t tolt tv-nézéssel a 10-14 éves gyerek az ezredfordul6 utan, 2003 6szén?

Naponta hany orat nézel televiziot? Gyakorisag %
To6bb mint 3 6rat 18,9
1-3 6ra hosszat 54,9
Kevesebb mint 1 drat 22,5
Nem nézek televiziot 3,2
Hidnyzo adat 0,5
Osszesen 100,0

21. tablazat Tévénézésre forditott idé (Ijjbuda, 10-14 évesek, 2003)

Amint a tablazatbdl kiolvashat6, a tanuldk tobbsége 3 6rét tolt a televizid képernydje elott.
A mellékelt tablazat szdmai ismét az orszdgos helyzetkép naposabb oldaldt mutatjak,
hiszen itt csupdn a kisebbség (18,9%) vallalta ezt a riadalmas mennyiséget (fitk: 22%,
lanyok: 15%), a jol érzékelhetd tobbség az 1-3 6ras kategoriat vélasztotta. A vélogato,
mérsékelt idejii tévézést a didkok oOtdde vallotta magaénak, és kifejezetten meglepOnek

mondhatd a televiziot mell6zok 3%-os (fiuk: 2%, lanyok: 4%) nagyséagrendje. Itt azonban

feltehetéen a sziildi szigornak van nagyobb tilsdlya, nem az ,,5nkéntes felajanldsnak™.”

S mennyi id6t tolt egy évvel késdbb?

"8 Kosik Szilvia: im. 51. o.
7 Nagy Attila 2006. im. 27. o.




A Komdrom Esztergom megye 12-14 éves koru gimndziumi €s a periféridn €10 dltalanos
iskolai tanulok korében végzett felmérés értelmében a gimnazistdk tobb mint kétharmada
1-2 orara vagy még annyira sem il le a televizio elé, addig a periférian él6 gyerekek
(kiilonosen a fidk) nagy tobbsége (42%-a) a tévénézés megszallottja, vagyis

2-3 6randl tobbet is képes eltdlteni a képernyd elétt.™

Mennyi 1d6t toltenek a tv eldtt a Maklary Iskola tanul6i?

Mennyi id6t toltesz tv el6tt?
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22, tablazat Tévénézésre forditott idé (hajdinanasi Maklary Iskola, iskolatipusonként, 2006)

Amint az a diagrambdl jol latszik tanuldink sajat bevallasuk szerint is 1-4 6rat tévéznek
naponta. Ha a nap 24 6rdjabol kivonjuk az alvéssal és az iskoldban toltott 1dot, kidertil,
hogy a tanul6k majdnem 34-e az Osszes tobbi 1d6t a tv elott tolti. Anndl elkeseritdbb, hogy
a maradék % pedig még 4 6randl is tobbet, s6t 4% akar egy egész munkanapnyi idot képes
tv-nézéssel tolteni az idejét. De mikor tanul? Mikor dpolja a barati kapcsolatokat? Mikor
beszélget a csalad tobbi tagjaval? Mikor foglalkozik sajat magdval? Hogy tud beilleszkedni
a kozosségbe az a tanuld, aki ©Orokké a tv tdrsasdgdban tolti az Osszes idejét?
Csodélkozhatunk akkor, hogy 6nz0, egoista, hisztis felnéttekké valnak gyermekeink? S

Milyenek lesznek az 6 gyermekeik?

Ha a tv-nézést az olvasdssal vetjiik egybe még szomortbb kép tarul elénk. Mig tanuldink
Y-e 1-4 orét tévézik, ugyanakkor tobb, mit 1/3—21 fél o6randl is kevesebbet, 13,6%-a pedig
egyaltalain nem olvas. Nem is csoda. Nincs rd ideje. Valdsziniileg azon kevesek (2,1%),
akik 3 orandl is tobbet olvasnak, azok a semennyit, vagy 1 6rdndl kevesebbet tévézOok

csoportjdba tartoznak.

80 Abrahdm Monika: im. 5-6. o.
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A csupdn a televiziobdl készen kapott hang és képi informdcid veszélyes a gyermekek
fejlodése szempontjabol, mert a belsé képteremtd képességét nem fejleszti, s6t megbénitja

azt.

5.4.2. Legkedveltebb tv-miisorok

Kedvenc tévémiisorok % 2003-ban Maklary 2006
Napi sorozat 42,5 65,1
Heti sorozat 14,6 18,2
Sport 9,1 11,4
Show-miisor 6,8 8,0
TV-csatornak 5,5 -
Természeti csatornak 4,6 14,3
Kvizmiisorok 3,6 9,3
Akcio6film 3,2 7,5
Zenei csatornak 2,1 4,4
Show-vetélkedok 1,9 -
Hiradas 1,7 5,9
Rajzfilmek 0,9 3,1
HBO 0,6 -
Gyerekmiisor 0,6 5,7
Egyéb 2,3 11,3

23. tablazat Legkedveltebb tévémiisorok (Ujbuda 2003, és hajdinanasi Maklary Iskola 2006)

Abszolut vezetd miifaj a szappanopera, a folytatisos mese, az életszerlinek l4tsz6, am
hazug torténetek. Ilyen tipusi miisorokat varnak a 13-14 éves gyermekek ettdl a
varazsdobozt6l, a televiziotl, ahonnan az életre vald felkésziiléshez kaphatndnak
eligazitisokat, kovethetd viselkedési €és magatartdsmintdkat, konfliktusmegold6
stratégidkat.

A napi €s heti sorozatokat a lanyok kétszer jobban kedvelik, mint a fidk, a sport- és a

show- miisorok kozonsége fids dominancigjd.®’

A Maklary Iskola tanuléi sem mutatnak jobb képet a 2006-os felmérés alapjan. Sot! A
helyzet még rosszabb a semmitmondd, végeldthatatlan hosszisdgira nydlé sorozatok
tekintetében. A lanyok 86,8%-a nyomon koveti a napi sorozatokat, s mintegy ritudlis
programot varjdk is azok vetitési idejét. Kedvenc miisoraik kozott a Baratok kozt, a
Csacska angyal, a Cobra 11 sorozatok, a Baldzs show és a Monika show, Gydzike
mindennapjai, a Legyen On is milliomos és az All az alku c. miisorok, valamint Columbo

hadnagy nyomozdsainak figyelemmel kisérése szerepelnek.

81 Nagy Attila 2006. im. 28. o.
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Megkérdeztem a tanuldkat, hogy miért kedvelik ezeket a miisorokat. Azért, mert
szorakoztatonak, érdekesnek, izgalmasnak, sOt viccesnek tartjdk azokat. Az egyik fid azt
irta, hogy azét kedveli, mert sok benne a veszekedés. Egy lany szerint ezek az 6
korosztalydnak szélnak. A valdsdgot azonban egy gimnazista lany fogalmazta meg: azért,
mert nincs mds. Ez itt a probléma! A nézd azt nézi, amit kindlnak neki.
A koradélutani és az esti fomiisor-idoben, amikor a fels6 tagozatos kord tanulok a nap
végeztével lelilhetnének kikapcsolddni, pihenni a tv elé, csupa se eleje, se vége sorozatba,
vagy véres akciéfilmekbe csoppenhetnek bele. Valljuk be, valéban nem nyujtanak

feltidiilést e programok, s nem is mélt6 befejezései a munkaval teli, faraszt napnak.

Rengeteg csatorna kindlja miisorait, mindenki kénye-kedve szerint valogathat koziiliikk —
vethetnék ellen a szolgaltatok. Ez igaz, de nem mindenki fér hozzd. Azonkiviil nincs aki
irdnyitsa a tanulok misorvdlasztisat. A sziil6 tobbnyire nem teszi, mert 6 is a
szappanoperakat nézi. Sokszor az iskola sem teszi. Nem beszélik meg a tévémiisorokat,
annak hatdsait, nem adnak feladatot, melyet mas miisorokbdl kellene megoldani. Taldn az
elobb emlitett ok miatt: nem minden tanulé fér hozz4 a megjelolendd csatorndhoz. Van
igazsdg az indokokban, mégis tugy érzem, szemléletvdltisra van nagy sziikség.
A sziil6kére, és az iskoldéra egyarant azért, hogy egészséges szellemben nevelkedd,

kiegyensulyozott, nyugodt, terhelhetd, dolgozni tudé és akard felndtteket neveljiink a ma

gyermekébdl. Ezt a példat nem a napi sorozatok mintéi fogjdk mutatni.

Az djbudai didkok musorvalasztasatol pozitiv irdnyd eltérést is tapasztalhatunk a
hajdindndsiakndl. A természetfilmek, hir- és kvizmiisorok, a dokumentumfilmek, a sport
irénti érdeklédésiik némi reményt csillanthat meg eldttiink. Igaz, ezeket a milisorokat foként

a gimndziumi képzésben résztvevo tanuldink nézik.

Az egyéb kategdridba erotikus filmek (meglepd moédon errdl a fiatalabb korosztily tett
emlitést), a sci-fi, a krimi és a horror is bekeriilt. A fantasztikus filmeket féként a lanyok, a

horror a fidk kedvelik jobban, mig a krimi izgalmai mindegyik korosztalyt rabul ejti.

Leszogezhetjiik, hogy Osszességében az étékesebb, a valamilyen képességet fejlesztd
miusorokat a gimnazistdk valasztottdk, bar 6k is sok iddt fecsérelnek az értéktelen miisorok

nézésére.
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5.4.3. Milyen hatdssal van a gyerek személyiségére a televizio?

A viélogatott, visszafogott iddOtartami tévézés bizonyithatéan érdeklddést kelt,
kivancsisdgot ébreszt az olvasds irdnt. Sajnos a mai fiatalsdg véalogatds nélkiil, rengeteg
1dot tolt a tévé eldtt, ami az olvasds és egyéb hasznos intellektudlis jellegli tevékenység

- 2
rovisara megy.®

o

Elsésorban a sziil6tdl fiigg, hogy a gyermek milyen miisorokat néz, milyen tévénézési
szokdsai lesznek. Fontos az igényes miisorvdlasztds, melyet j6, ha megbeszélés kovet

sziildvel, pedagdgussal, baréttal...

Bizonyitott, hogy azoknak a tanuldknak jobb a tanulmdnyi eredményiik, akik kevesebb
idot toltenek a tv eldtt, s azoknak szinesebb a fantazidjuk, akik tobbet olvasnak.®® Azonban
olvasds nélkiil is valhat valaki miveltté. A természetben zajlé folyamatok bemutatisara
azonban a tv, vided... éltal torténd képi megjelenités elengedhetetlen, szinte
nélkiilozhetetlen. Ellenben a szépirodalmi alakok a képzelet sziileményei, igy azok
megforméldsa az olvasotdl fiigg. A tv épp ettdl az elképzeléstdl fosztja meg a gyereket,

azaltal, hogy a gyerek készen kapja a mese- vagy regényhdost.

Az olvasds eltlinését a szdérakozdsi formak palettdjardl leginkdbb a gyermekek nyelvi
képességei sinylik meg, ugyanis az olvasds nyelvfejlesztd szerepét a mozgékép semmilyen
tekintetben nem képes kivdltani.” A tv semmiképpen nem kelhet versenyre arnyaltsag,
gazdagsdg tekintetében a konyvek irott szovegével,** de minden bizonnyal csokkenti az
olvasdsra szant idét. Ma mar koztudott, hogy minél kevesebbet és minél ritkdbban olvas
egy gyerek, anndl inkdbb csokken az olvasdsértés szinvonala, és ez egyet jelent a tanulds
mindségének romldsival is,® ugyanis a tanulds tevékenységében, folyamatdban kiemelt
helye van az olvasdsnak. A szovegértd olvasds technikdjat kell megtanitani, elsajatittatni a
tanuldval, hogy belsd igényévé valjon az olvasés. ,,... az olvasds készsége kialakitasat

egyénre szabottan, az egyéni képességeknek megfeleléen kell végezni.”*®

%2 Nagy Andor: Médiapedagégia : televizi6 a csalddban és az iskolaban. Pécs, Seneca, 1993.

% Bocsdk — Benké — Holgyesi: im. 70-80. o.

% Benczik Vilmos: im. 8. o.

% Amraham Ménika: im. 5-6. o.

% Suppné Tarnay Gyorgyi: A gyermekkonyvtarak és az iskolai konyvtdrak egyiittmitkodése az olvaséva
nevelésben. Szerk.: Emmer Gaborné In: Az iskolai kdnyvtér 4j modellje a gyakorlatban. Budapest,
Konyvtdrostandrok Egyesiilete, Flaccus Kiadd, 2004. 12. o.
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5.5. Miért nem olvas a gyerek?

Kiilonbozd felmérések az olvasasi készség visszaesésérOl tanuskodnak. Bar gyerekeink
nem analfabétdk, ismerik a betiiket, hosszabb szdvegek olvasdsdra mégsem vdllalkoznak,
mert az olvasds nem valt rutinszerivé, ezért megterheld szdmukra. Csak akkor olvasnak,
ha muszdj, szérakozdsbdl nem vesznek konyvet a keziikbe. ,,Itt persze bezarul az 6rdogi
kor, mivel olvasdsi rutint csak olvasdssal lehet szerezni.” — irja Benczik Vilmos is.¥
Terestyéni Tamas vizsgélataiban megallapitja, hogy Magyarorszagon igen magas az un.
funkciondlis analfabétdk szdma, s a dolgoz6 népesség nagy szazaléka egydltalin nem
olvas, nem ir mindennapi munkédjival kapcsolatban. Igen alacsony szinten all a lakossag
nyelvtani és helyesirasi tuddsa is. (Adatok a magyarorszdgi nyelvi-kommunikacids kultira

allapotarol. In: Magyar nyelv az informatika koraban. Magyar Tudomédnyos Akadémia,

Budapest, 1999. 155-175.)%

Az 1985/86. évi orszdgos reprezentativ felmérés adatai szerint a Magyarorszagon a
18. életévét betoltott felndtt lakossdg 5,3%-a egydltalin nem olvas — funkciondlis
analfabétik; 6,5% - félanalfabéta: csak napilapokat olvas. Szamuk megkozelitéen azonos,
Osszesen mintegy egymillié f6. Az 1986. januar 1-jén regisztralt 7,64 milliés népességnek
mintegy 1/8 részét teszik ki.*’ Tehat a funkciondlis analfabétdk tudnak ugyan olvasni, de
mivel az iskolai tanulmanyok befejezése utin nem gyakoroltdk az olvasést, felnott
korukban egyéltalin nem, vagy csupdn alig olvasnak valamit. Olvasasuk csak a
legsziikségesebb informdciok megszerzésére szoritkozik (utcai feliratok, hasznalati
utasitdsok, a félanalfabétdk esetében legfoljebb az ujsdgolvasdsra). Ezek az emberek

hatrdnyba keriilnek olvasé tarsaikkal szemben.”
De miért nem olvas a gyermek?

A gyerek tényleg nem, vagy alig-alig olvas. Ezt igazolja Benczik Vilmos a kovetkezd
gondolataval: ,,A megjelend gyermekkonyvek példanyszama az elmult két évtizedben a
negyedére apadt, mikdozben a 6-14 éves korosztilyok létszama mintegy 18 szdzalékkal

csOkkent csupan. Masként szdlva: 1980-ban egy gyerekre szdmitva 12 gyermekkonyv

%7 Benczik Vilmos: im. 6. o.

¥ A magyar olvasdstanitds torténete : az olvasasrol az olvasasért: az é16 abécé. Szerk.: Adamikné Jdsz6
Anna. Budapest, Osiris, 2001. 279. o.

% Gereben F: Olvasék és nem olvasék. In: Gereben — Nagy: Olvasés és tarsadalom. Budapest, OSZK KMK
1992. 23-24. o.

% Bocsak — Benké — Holgyesi: im. 13. o.
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jelent meg, 1998-ban viszont méar csak 4. Ez azt sugallja, hogy a mai gyerek csak mintegy
harmadannyit olvas, mint hdsz évvel ezeldtt. Gyanithatd, hogy a romlds még ennél is
nagyobb mértéki, hiszen a mai konyvtermésben a hisz év elottinél 1ényegesen nagyobb
ardnyszamot képviselnek az olyan képeskonyvek, amelyekben szoveg csak mutatéban
fordul eld... a magyar konyvtaraknak 1980-ban 2 millié 222 ezer beiratkozott olvasdja

volt, 199-ben viszont csak 1 milli6 431 ezer. Tehat a gyerek csakugyan nem olvas.™"

Valéban érzékelhetden kevesebbet olvasnak s még ennél is kevesebbet beszélgetnek

konyvélményeikrdl a mai tizenévesek, mint a 70-es években.””

Az olvasottakkal kapcsolatos eszmecserék nemcsak rovidiilnek, hanem eltlinében vannak.
A megkérdezettek 40%-a senkivel nem osztja meg élményeit olvasményairdl. A kortdrs
csoporttal is alig harmada beszélget a megkérdezett tanuléknak 1997-ben.” Pedig a kozos
olvasds a sziilovel meghitt beszélgetések forrdsa lehet, melynek hatdsara sziil6 és gyermek

érzelmileg még kozelebb keriilhetnek egymaéshoz.”

Manapsag joval kevesebb az olvasasra szant id0, mint az elmult években, évtizedekben, és
rdadasul az olvasottakkal kapcsolatos eszmecserék is egyre ritkdbba valnak — olvashatjuk
Abrahdm Monikatdl is, aki a tabldzatban Nagy Attila imént emlitett két vizsgélatanak

eredményét veti Ossze sajitjaval.

Kivel szoktal konyvekrdol beszélgetni? 1977 1997 2004
Senkivel sem beszélget 27,0 40,0 53,1
Barittal, osztalytdrssal, testvérrel 79,0 31,0 32,5
Anyédval, apdval 43,0 22,0 16,3
Konyvtarossal 11,0 0,1 0,0
Pedagbgussal 7,0 3,0 3,8
Rokonnal 0,0 2,0 2.4

24, tablazat Beszélgetés az olvasott konyvrol — 1977., 1997., 2004. évi osszesitett adatok

2004-ben a gyerekek 53,1%-a senkivel sem osztja meg olvasméanyélményeit. A jelenlegi és
mdr a kordbbi (1977 és 1997) felmérések (Nagy Attila) is azt bizonyitjdk, hogy a didkok a
veliik kozel azonos kord tarsaikkal beszélgetnek legszivesebben az olvasott konyvrol,
melyek elsdsorban ifjusigi €s kalandregények. A gyerekek a 2004-es felmérés sordn csak
nyolc alkalommal emlitették a pedagégussal valé parbeszédet, konyvtarossal egy gyermek

sem beszélgetett az olvasmanyair6l. Abrahdm azt is megemliti, hogy a gimnazistik tobb

°! Benczik Vilmos: im. 5-6. o.

%2 Nagy Attila 1999. im. 32-33. o.

% Nagy Attila 1999. im. 28. o.

% Bocsak — Benké — Holgyesi: im. 9-12. o.
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mint 60%-a osztja meg valakivel az olvasott konyvvel kapcsolatos gondolatait, a periféridn

616 gyerekek 78%-a pedig senkivel sem beszél az olvasmanyair6l.”

Nagy Attila a 2003 06szén végzett vizsgdlatdban ismét visszatér az olvasmanyok

megbeszélésére.
Szoktal-e konyvekrél beszélgetni? %
Igen 46,7
Nem 53,3

25, tablazat Beszélgetés az olvasott konyvrol (Ujbuda, 10-14 évesek, 2003)

Megallapitja, hogy ,,A kiegyenlitett Osszkép radikdlisan felbillen, ha a nemenkénti
ardnyokat vessziik szemiigyre: a fidk mindodssze j6 harmada (35%), a lanyok tobbsége
(60%) szokott a jobb megértés, az élménymegosztas, az ajanlds céljabol, kortarscsoport
tagjaival, bardtokkal, baratndkkel az éppen olvasott konyvekrdl beszélgetni. Tehat egy
Ujabb mozzanattal er6sodik a lanyok mar eddig is eldnyodsebbnek latott helyzete. Nem
egyszertien tobbet, vélasztékosabban, de egyuttal nagy valdszinliséggel intenzivebben is
olvasnak, hiszen a maganyos élményt rendszerint kiviszik a szocidlis mezdnybe, tehat sajat

benyomadsaikat kontrollaljak, bévitik a tarsak eltéré véleményeivel, reflexiéival.””®

A Maklary Iskola tanuléi fele nem beszéli meg az olvasottakat senkivel, igy nincs is
kontrollja az olvasmanyélményeivel kapcsolatban, magdra marad a feldolgozdsban, a
megértésben. Ebbodl kovetkezden eléfordulhat, hogy egy-egy elolvasott mii nem sarkallja
olvaséjat tovdbbgondoldsra, a beleélés, atélés élménye elmarad, esetleg rossz irdnyba

terelddik el a helytelen értelmezés miatt, vagy a hibas olvasmanyvalasztis kovetkeztében.

Az olvasottak megbeszélése tekintetében a fiuk zarkdzottabbaknak tlinnek — 56%-uk, mig
a lanyoknak 43,4%-a dolgozza fel 6nall6an az olvasmannyal kapcsolatos gondolatait. Ez a
mutatd picit jobbnak tiinik a 2003-ban és 2004-ben az orszag kisebb teriileteire kiterjedd
mérési eredményeknél, de a fiatalok zarkézottsaga, magaba forduldsa mégis szembeti{ind

jelenség.

95 Abraham Ménika: im. 20-22. o.
% Nagy Attila 2006. im. 36. o.
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Osszes lany Osszes fiti Ossz. alt. iskolas | Ossz. gimnazista
nem 55,5 62,9 58,2 60,2
anydval 28,3 11,5 18,6 21,2
apdval 11,0 6,5 7,0 10,5
barattal 28,3 13,15 18,6 22,9
nagysziilével 6,7 3,15 7,0 2,9
testvérrel 9,6 4,8 7,0 7,4
rokonnal 0,0 7,9 6,3 1,7
osztalytarssal 2,9 0,0 0,0 2,9
tanarral 0,0 1,65 0,0 1,7

26. tablazat Beszélgetés az olvasott konyvrdél (hajdinanasi Maklary Iskola, iskolatipusonként, 2006)

A 7-8. évfolyamokon még nagyobb a befelé fordulds ardnya mindkét nem esetében (fiuk
62,9%, lanyok 55,5%). Ugyanezen évfolyamok altaldnos és gimndziumi osztélyait

vizsgélva megéllapithatd, hogy az altalanos iskolai tagozatra jarék nyitottabbak.

Ha megbeszélik olvasméanyélményeiket, akkor azt bardtaikkal, ill. édesanyjukkal teszik,
testvéreikkel azonban csak elvétve. Furcsa, de az osztalytarsaikkal ugyanigy, mint ahogy
az Oket tanité pedagégusokkal sem osztjdk meg gondolataikat e téren, pedig a bardtsagok
sok esetben az osztilykozosségben kottetnek. Ugy ldtszik, az olvasméanyélmények
megosztdsa nem tartozik a barati meghitt, titkos beszélgetések, a tarsalgas korébe ennél a

korosztalynal.

Az el6z0 kérdésbol szinte kovetkezik az, hogy kinek a javaslatara olvas a gyerek?
Ajanl-e neki valaki, s ha igen, ki? Milyen elvek alapjan vélasztjdk ki tanuldink az
olvasnivaldjukat? Az erre a kérdésre kapott valaszok feldolgozdsa szintén meglepetéssel
szolgalt szdmomra. Tanuldinknak a harmada ugyanis azt 4llitja, hogy senki nem ajanl
szamdra olvasnival6t. Ezt bizton allithatom, hogy nem igy van, ugyanis épp bent voltam az
osztdlyteremben, amikor az egyik kolléga épp a kotelezd olvasmdanyok listdjat diktélta le
tanitvanyainak. Igaz, ez valoban nem tekinthetd érdeklodést felkeltd konyvajanldsnak,
aminek megfeleld formdjahoz a negyedszdzada az Ertékkozvetité és Képességfejleszto
Program szerint m{ikodo iskoldnkban hozzdszokhattak didkjaink. Taldn ezért is hagytak

figyelmen kiviil. De valds konyvajinlas is rendszeresen torténik minden osztalyban a

/////

A masik 2/3 résznek elsdsorban édesanyja, a testvére, vagy a baratja ajanl. Elvétve talalunk

utaldst osztalytarsra, vagy pedagdégusra.

Gimnazistaink korében sincs ez masként.
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Minek alapjan valasztod ki az olvasnivalddat? Tanuldink szinte teljes egészében a cime
alapjan, vagy a kiilleme alapjan veszik a keziikbe a kés6bbi olvasméanyaikat. Mindossze 2
tanuld jelezte, hogy belelapoz, ill. elolvassa a fiillszoveget. Szomorudan kell belatnunk, hogy
a megjelenésnek, a csomagoldsnak nagyobb a vonzereje, mint a tartalomnak. Ez igy van
nemcsak a vdsdrolt, de a kolcsonzott konyvek esetében is. Szinte kizdrdlag csak a szép
kiillemt, tetszetds, €p és tiszta konyvet kolcsonzik a didkok. Ebbdl egyfajta igényre is
kovetkeztethetnénk, ez az igény azonban nem a tartalomra, hanem csupdn a megjelenésre
vonatkozik. J6 lenne, ha tartalom irdnti igényességiiket sikeriilne egy kicsit magasabb
szintre emelni, mert az nem csupan szépérzékiiket, hanem lelkivilagukat, ismereteiket is
fejlesztené, belsé harmoénidjukat novelhetné, ezaltal nyugodtabbak, kiegyensilyozottabbak
lehetnének, ami napjaink rohand, zaklatott vildgaban ,,hidnycikk”. Arrél nem is beszélve,
hogy képi gondolkoddsuk, a verbdlis kifejezOképességiik is fejlodne, szokincsiik
gyarapodna, mely nagyobb Onbizalmat, magabiztossigot kolcsonéz a szdébeli

magnyilvanuldsok alkalmaval.

5.6. Miért olvas(na) a gyermek?
Mert:

— kivdncsi a vildg dolgaira

— lelki problémaira keresi a valaszt

— unatkozik.

A Makléry Iskoldba jaro felsd tagozatosok konyvvdlasztdsi szokdsait erdsiti meg Mistéth
Erika gyakorlé konyvtaros is, aki szerint a gyerekek foként a szép kiillemi, szines
képekkel illusztralt ismeretterjesztd muveket veszik szivesen a keziikbe. A konyvekben a
szépséget, nem az értéket latjdk meg. Ennek oka lehet, hogy sziileik sem a konyvekben
fellelheto tartalmat tekintik a legfontosabb értéknek, nem ismertették meg Oket a konyvek
eredeti céljaval, nem meséltek szamukra meséket, torténeteket. A tv dltal kinalt
lehetdségekkel elégitették ki gyermekiik meseigényét, ezaltal nem alakitottdk ki benniik a

2 2 12 Pt sz e g Lz 7
vagyat, az érdekl6dést, a belsé motivaciot az olvasés irant.”

97 Miért olvas(na)... = Fordul6pont. L. évf., 1999/2-3. Miért (nem) olvas a gyermek? 21-22. o.
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Azoknal a tanuldknal, akik ritkdn, keveset olvasnak, az olvasasértés szinvonaldanak
csokkenése, a tanulds eredményének romldsa vérhat6, melynek kovetkezménye a
tovabbtanulasi esélyek gyengiilése. Ez a periféridra szorulé didkok szdménak

gyarapodésaval is kozvetlen 6sszefiiggésben 411.%°

Mir az 1970-es években végzett nemzetkozi felmérés kimutatta, hogy:

— amagyar gyerekek olvasasi technikdja gyenge

— ateljesitmények kozotti kiilonbségek nagyok

— atanuldk szociokulturdlis hétterétdl fliggden az eredmények jelentds mértékii szérédasa

jellemzo.

A ’80-as években végzett kutatdsok pedig kimutattdk, hogy a 8. osztdlyos tanuldk 1/3-a a

sajat tankonyveinek elolvasasaval is alig képes megbirkézni.99

Egy 1980-ban készitett orszdgos felmérés adatai kimutatjak, hogy szovegértés tekintetében
a negyedik osztilyosok 22%-a nem érte el a 40%-os teljesitménykiiszobot, vagyis a
minimumszintet. Ez pedig azt jelenti, hogy a negyedik osztidlyosoknak csaknem
egynegyede alkalmatlan a fels6 tagozatos tanulményokra. Az Orszdgos Pedagdgiai Intézet
altal készitett felmérések alapjan a szakemberek a problémat nem a kezdeti szakaszban, az
alsé tagozaton, hanem a felsdbb osztdlyokban keresték. Véleményiik szerint nagyobb
gondot kell forditani a fejlesztésre, a gyakorldsra.'® A kisgyermekkor mellett ugyanis
nincs mds olyan életkori szakasz, amely a lelki fejlddés szempontjdbdl olyan lényeges,
ugrasszerli mindségi valtozasokat hozna, mint a 12-13 éves kort6l 15-16 éves korig tartd
serdiilékor.'”" Ebben a korban ugyanis a felszines olvasdst mér kezdi felviltani az
elmélyiil§ olvasds.'**

,»Az ember... valamihez, valami helyett vagy valami ellen olvas, az olvasds vdlasz

valamire, valami hidnyra, kérdésre, mozgatéra.”lo3

% Nagy Attila 1999. im. 23. o.

% Nagy Attila 1984. im. 264. o.

1% A magyar olvasdstanités torténete. Szerk.: Adamikné Jasz6 Anna. 254. o.

%" Geréb Gyorgy: Pszicholégia. Nemzeti Tankonyvkiadé, Budapest, 1994, 259. o.

12 Abrahdm Ménika: im. 3-4. o.

103 K amarés Istvan: Olvasétabor tegnap — és ma? = Fordul6pont. I. évf., 1999/2-3. Miért (nem) olvas a
gyermek? 65-68. o.
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5.6.1. Honnan szerzik be a didkok az olvasmdnyaikat?
Miutdn megvizsgéltuk, hogy mit és mennyit olvasnak a serdiil0kord gyerekek, vegyiik
szemiigyre azt is, honnan szerzik be a gyerekek az olvasmanyaikat, miért és milyen

gyakran jarnak konyvtarba.'**

Hogyan jutsz hozza adatokhoz, informaciokhoz? | Gyakorisag %
1. Felnéttektol 62,9
2. Internetrol 58,5
3. Tarsakt6l, baratoktol 47,1
4. Sajét konyvekbdl 46,3
5. Televiziébol, radiébél 42,8
6. Sajat djsdgokbdl, folydiratokbdl 31,8
7. Konyvtéri konyvekbdl 28,0
8. CD-ROM-bél 16,7

27. tablazat Olvasnivalok beszerzési forrasa (Ijjbuda, 10-14 évesek, 2003)

A 2003-as adatokbdl egyértelmiien kitlinik, hogy az djbudai gyerekek 63%-a a felndtteket
emliti elséként, de vajon hdnyan nevezték volna meg ezen beliill az édesanydkat,
édesapdkat, a nagysziiloket, szomszédot, pedagdgust, konyvtarost...? Szoros versenyben a
masodik helyen mér a szamitégép, az internet szerepel. S ha a CD-ROM-okat a
szamitégépen is mikodd multimédids informéciéhordozénak tekintjiik, akkor az
Osszesitésben ez a csoddlatos, 6rdogi masina a befutd. A szdmitégép lassanként gyakoribb,
fontosabb(?) informdaciéforrds, mint a felndttek egész tarsadalma. A kihivds

félreérthetetlen.'®

,Milyen jovo var a konyvtarakra és a hagyomdanyos papiralapi informéciéhordozdkra a
szamitégépek vildgdban? Mi koti Ossze az informécids forradalmat a hagyomanyos
informdciokozlési moédokkal? Ez az olvasds. Az olvasds az informacidszerzés legfébb
eszkoze. Az olvasdsi készség, az értd olvasas fejlesztése Magyarorszagon kiiléndsen sok
feladatot r6 a konyvtdrakra és iskoldkra egyarant. Kiemelten hangsulyos szerepet kap az

olvasis megszerettetése.

A tudésalapui tarsadalom megteremtéséhez az ut az élethosszig tartd tanuldson at vezet,

melynek megvalositasa az olvasas segitségével torténhet.

A magyar lakossdg egy része nem késziilt fel arra, hogy ©ndlléan képes legyen uj

ismeretek megszerzésére. Ennek legfobb akaddlya a nem megfeleld olvasasi készségiikben

1% Abrahdm Ménika: im. 15. o.
19 Nagy Attila 2006. im. 29. o.
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keresendd. Komoly kihivds az iskoldk és a konyvtidrak szdmdra az olvasisi készség

fejlesztése.

A tarsadalom Onmegujité képességét, az é€lethosszig tartd tanuldst az olvasdssal lehet
megvaldsitani. Ehhez alapvetd fontossdgi, hogy az informdaciéhoz valé hozzaférés
mindenki szdmdra lehetové valjék. A hatranyok jelentds részének okai az informédciéhoz
valé hozzd nem férésben, ill. a megszerzett informéacidk nem megteleld hasznalataban
keresendOk. A lakossdgot fel kell késziteni arra, hogy képesek legyenek az ©ndllo

informaci6szerzésre és értelmezésre. Ez foként az olvasdssal torténik.”'*

Hogyan jutottal a most vagy a legutobb olvasott %
konyvhoz?

Ajandékba kaptam 25,3
Nemrég vasaroltuk 24,2
Csaladi konyvtarunkban megvolt 28,9
Konyvtarbdl vettem kolcson 11,8
Baratomtdl, ismerdstdl kaptam kolcson 8,5
Hidnyzo adat 1,4

28. tablazat Legutébb olvasott kinyv beszerzési forrasa (Ujbuda, 10-14 évesek, 2003)

A konyvtari kolcsonzések alacsony szintjét (fidknal 9, lanyokndl 15%) a keriileti €s iskolai
konyvtarak vélasztéka, szolgaltatoképessége, a konyvtirosok szakmai tuddsa és
segitOkészsége jelentdsen befolydsolja. Kapnak-e rendszeresen tanuldink ,, Nézz utdna,
hasonlitsd ossze, ellenorizd, olvasd el és ird le véleményedet roviden, készits néhdny
mondatos 0sszegzést! Mit jelent szamodra pontosan ez a mondat, ez a bekezdés, ki és miért
dllitia a kovetkezoket, hogyan igazolhato/cdfolhato az ordn felmeriilt kérdés?” tipusu,
konyvtarban megoldhaté feladatokat? Része-e a pedagdgiai munkdnak a kézikonyvek,
sajtétermékek haszndlatdnak gyakoroltatisa, a szamitogépes keresési lehetdségek

megismertetése? — kérdezi Nagy Attila.'”’

Amint a 6. diagram mutatja, a hajdinanédsi gyerekek elsOsorban a csalddi konyvtar

allomanyabol meritik olvasmanyaikat. Az otthon és a konyvtar szinte kiegészitik egymast.

1% Kornyei Laszl6: ,,Konyvtar az iskoldban, iskola a kényvtarban” = Konyv és Nevelés II1. évf. 2001/3. sz. 8.
0.
197 Nagy Attila 2006. im. 32. o.
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Olvasnivalok beszerzési forrasai

40,0% -
35,0%
30,0%
25,0% 1 |
20,0% ofia
15,0%- | m lany
10,0% 1 |
5,0%
0,0%

otthon koénywtar barat ajandék mas

6. diagram Olvasnivalok beszerzési forrasa (hajdinanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

Mig a fitk elsdsorban otthonrdl vélogatnak, a ldnyok nagyobb szdmban keresik fel a
konyvtarakat. Szamukra a hdzikonyvtar allomanydnak valasztéka nem kielégitd, ami
egyfajta ellentmondast is takarhat. Elképzelhetd, hogy a csaldd tobbi tagjanak érdeklddése
€s a vdlaszad6 olvasmdnyvdélasztdsi igénye nem egyezik, ezért inkdbb a konyvtarbol
kolcsonzi ki a kivancsisdgat kielégitd olvasnivalét. De az is elképzelhetd, hogy

olvasdséhségiik nagyobb, mint amekkorat a csaladi konyvtar dlloménya ki tud elégiteni.

Olvasnivalok beszerzési forrasai a 7-8. évfolyamon

80,0+
70,0+
60,0+
50,0+ o otthon
40,01 W konywvtar
30,01 O barat
20,0 O ajandék
10,0 B mas

0,0+

altalanos isk. altalanos isk. gimnazista fit gimnazista lany
lany fid

7. diagram Olvasnivalok beszerzési forrasa (hajdananasi Maklary Iskola, iskolatipusonként, 2006)

A 7. diagram meger0siti az el6z0 adatait, miszerint a lanyok elonyben részesitik a
konyvtarhasznalatot, mig a fiuk fOként a csaladi konyvtar dllomanyaban buvarkodnak.
Egyértelmiien leolvashat6, hogy a baratok nem szivesen kérnek, ill. adjak kolcson kedvenc
konyviiket egymasnak egyik nem esetében sem. A lanyok konyvek irdnti vonzalmat is jol
példazza ez a diagram, ugyanis fOként 6k azok, akik konyvet kapnak/kérnek ajandékba
valamilyen alkalomra. Szdmukra a konyvek altal kozvetitett informaci6é hasznos, fontos,

azaz érték.
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5.7. Konyvtari tagsag, konyvtarhasznalat

A "Tagja vagy-e valamilyen konyvtdrnak?" kérdésre az 1977-ben 70%-os igennel
vélaszoldk ardnya 1997-re 80 szazalék folé emelkedett. Valamivel tobben hasznaljak az
iskolai konyvtarakat, mint a kozkonyvtarakat. A lanyok itt is szorgalmasabb konyvtarba
jarok. Kelet-Magyarorszagon tobb a beiratkozott konyvtéri olvasd, mint a kozépsé vagy

: P 108
nyugati orszagrészen.

Tagja-e valamelyik Uibuda Maklary Iskola Maklx‘zglssl;(;:i:;l:? ;‘)nkentl
konyvtarnak? % > p

Yo fid lany
Igen 61,0 75,6 61,6 89,5
Iskolai konyvtarnak 31,9 41,9 354 48,3
Vérosi konyvtarnak 36,1 31,9 23,2 40,6
I}Iem 39,0 24,5 38,4 10,5
Osszesen 100,0 98,2 97,0 99,4

29. tablazat Konyvtari tagsag (Ujbuda 2003, hajdinanasi Maklary Iskola, 2006)

2003-ban Ujbudén is jelentds mértékii a linyok elénye a konyvtdrak hasznélatat illetéen:

fidk 55%, lanyok 69%:; kiilonosen a kozkonyvtari vonatkozdsban (32-41%).'%

A hajdinanési Maklary Iskola adatai 2006-ban picivel pozitivabb képet mutat. A tanuldk 34
része tagja ugyan valamelyik konyvtarnak, akdr tobbnek is, de a tanuldk Y4-e egyéltalan
nem jar konyvtarba. Vajon valoban ennyire felszerelt lenne a hazikonyvtaruk, hogy
nélkiilozhessék az iskolai, vdrosi konyvtarak széles és szines kindlatit? Amint azt az
eldz6ekben lathattuk, nem igy van. Akkor marad a madsik lehetdség: 6k azok, akik nem,
vagy alig olvasnak. A hajdindndsiak koziil 3 nyolcadikos fii és egy otodikes lany a

megyei konyvtdrnak is tagja. Ez igen 6rvendetes!

A konyvtédrlatogatds gyakorisagiat vizsgilva megdllapithatjuk, hogy a tanulék zdme
havonta, vagy még att6l is ritkdbban haszndlja ki a konyvtar adta tanulési,
informdciogyljtési lehetoségeket. A diagram azt is szemlélteti, hogy elsOsorban a fiik

jarnak ritkabban konyvtérba, a ldnyok gyakrabban latogatjdk azt.

"% Nagy Attila 1999. im. 27. o.
19 Nagy Attila 2006. im. 32. o.
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Kényvtarhasznalat gyakoriaga

60
50+
40

30+ o fid
20 m lany

10

hetente
tdbbsz6r

naponta hetente hawonta  mas

1-szer

8. diagram
Konyvtarhasznalat gyakorisaga (hajdinanasi Maklary Iskola, 10-14 évesek, 2006)

Komaéarom-Esztergom megyében a periférian él6 gyermekeknek 50%-a, a kiskozségekben

megkérdezett 52 fobol 3 gyerek kivételével mindenki tagja a konyvtarnak. A

konyvtarlatogatdsok gyakorisdgat illetéen is eltérés tapasztalhat6: a héatrdnyos helyzetl

gyerekek €s a gimnazistdk csak havonta vagy anndl is ritkdbban, a kiskdzségi gyerekek

hetente akdr tobb alkalommal is megfordulnak a konyvtarban. A nemek kozott

mindosszesen 10% a kiilonbség, ismét a lanyok javdra. A ldnyoknak ugyanis 79%-a, a

fidknak 69%-a konyvtartag.''°

Milyen célbol kerested fel legutobb a | Relativ gyakorisag Maklary Iskola %
konyvtarat? Ujbuda sszesen | ebbdl fiti | ebbdl lany
1. Konyvek kolcsonzése 53,0 69,4 67,1 71,7
2. Tanulds, gylijtémunka 49,7 2,2 2,3 2,0
3. Szamit6gép haszndlata 18,1 5,5 8,0 3,0
4. Olvasés helyben 13,3 - - -
5. Ujség, folyéirat olvasdsa 104 - - -
6. Hang-, videokazetta kdlcsonzése 9.4 - - -
7. Fénymadsolds 9,1 13,4 10,5 16,2
8. CD kolcsonzése 8,9 - - -
9. Rendezvényen val6 részvétel 4,1 1,5 0,0 3,0
10. Beszélgetés - 2,2 1,3 3,0

30. tablazat Konyvtarhasznalat célja (Ujbuda 2003, és hajdinanasi Maklary Iskola 2006)

10 Aprahdm Ménika: im. 17. o.
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A tObbszords valaszlehetoségek miatt a szdzalékszamok 0Osszege értelemszerlien
meghaladja a szdzat, annak ellenére, hogy a megkérdezettek egy része mivel nem hasznélja

a konyvtarat, feltehetden ezt a kérdést valasz nélkiil atugrotta.

A megkérdezettek fele — ismét lanyos tobbséggel — az iskolai feladatokat oldotta meg (44—
57%) és/vagy kolcsonzott (46—60%) egyidejlileg. Vagyis a leghagyomanyosabb konyvtéri
funkcidkat vette igénybe. Minden hatodik tanuld a szamit6gép hasznélatdnak lehetdsége

miatt ment konyvtarba. Itt a fidk dominancidja figyelheté meg: 20-16%.'"!

Béar az elmult években egyre latvanyosabban szélesedik a konyvtari szolgaltatdsok kore,
ennek ellenére a kolcsonzés még mindig Orzi abszolut dominancidjat. A masodik helyen
kiilonosen a kiskozségi didkokndl az irodalomkutatds all, a gimnazistak korében viszont
egyre népszerlibb a szamitogépezés, az internetezés. Olvasgatds, beszélgetés, fénymasolas
vagy egyéb szolgdltatdsok igénybevétele miatt csak nagyon kevés gyerek megy
konyvtarba. A megkérdezettek koziil senki nem emlitette a rendezvények latogatasat és a

zenehallgatést sem.''?

A Maklary Iskola adatait az djbudai adatokkal egy tdbldzatba rendeztem, hogy az
0sszehasonlitds szemmel lathatobb legyen. Jelentds kiilonbségek mutatkoznak a fovarosi és
a tiszantali kisvéros konyvtarhasznalati szokésait illetéen. A fOvarosiak szélesebb skalajat
haszndljdk ki a szolgaltatdsok korének. A hajdundnasi adatok inkdbb a Komdérom-
Esztergom megyei adatokkal mutat hasonlésdgot. Mindkét mérés eredménye a konyvtari
szolgaltatasok széles korérdl a kolcsonzés népszertisége elvitathatatlansagarol tandskodik.
Béar a fénymadsolt anyagokat valészintileg a tanuldshoz, onmiivelodéshez hasznéljak fel
tanul6ink, mégis kiilon emlitésre méltonak tartottdk azt. A szamitdgép hasznalatdnak
alacsony ardnyd megemlitésének oka, hogy iskoldnk tanuléifjisdganak nagy része
szamitégéppel és internet-haszndlati lehetdséggel rendelkezik otthon, az iskoldban pedig
mindenki szdmadra elérhetdek ezek a szolgdltatisok az intézmény teljes nyitvatartdsi
idejében, ezét nincs sziikség mds intézményt felkeresni ilyen irdnyd igényeik kielégitése
végett. Orvendetes, hogy didkjaink a konyvtar 4ltal szervezett rendezvényeken is

megjelennek, jéllehet, még csak csekély aranyban.

""" Nagy Attila 2006. im. 33. o.
12 Abraham Ménika: im. 18. o.
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Tanuldinkat megkérdeztem arrdl is, hogy mi a véleménye arrdl a konyvtarr6l, melyikbe
jar, milyennek képzeli a j6 konyvtarat. A vélaszok arrdl taniskodnak, hogy a konyvtarba
jarok 3-e elégedett azzal a konyvtarral, melynek szolgdltatdsait igénybe veszi. Jol
felszereltnek, igényesen kialakitottnak tekinti azt, melyben a tudomanyok minden teriiletét
feloleld, széles korli konyvvalaszték szolgal a latogatok megelégedettségére. Néhdnyan az
altala hasznalt konyvtarat kicsinek és zsiifoltnak tartja. Ok valésziniileg nem az elmuilt
években megujuld, szépen feldjitott varosi konyvtarunkra, hanem funkcigjabol adédéan a
méretében €s gyljtékorében is lényegesen kisebbnek tekinthetd iskolai konyvtarunkra
gondoltak. Tobben, s nem csak lanyok a konyvtar tisztasdgat, a konyvek rendezett,
attekinthetd elhelyezését is megemlitették, ahol konnyen el tudnak igazodni a vélogatas
alkalmdval. Oromomre szolgdl, hogy a vélaszolok mintegy o6tode a konyvtirosok
segitOkészségét is fontosnak itélte megemliteni. Természetesen kritikai észrevételek is
érkeztek, miszerint az éltala hasznélt konyvtarban sok a régi, elhasznalédott konyv, s kevés
az 1Uj. Itt nem sikeriilt megdallapitanom, hogy a varosi, vagy az iskolai konyvtarrél lehet-e
sz0, ugyanis mindkét intézmény jelentds Osszegeket fordit minden évben Uj kiadvanyok
beszerzésére, s nagy erofeszitéseket tesznek a régi, sokat forgatott, de tartalmaban értékes

konyvek allaganak megdvasara.

Minél elébb ismeri meg a gyermek a konyvtidrak nydjtotta lehetdségeket, minél eldbb
tanulja meg a konyvtarhaszndlatot, anndl elébb alakul ki benne az 6néllé ismeretszerzés
utdni vagy és ennek képessége. A konyvtarak onmagukban ugyan nem oldjdk meg az
olvasovd nevelés feladatait, de olvasévd nevelés konyvtar nélkiil elképzelhetetlen —
olvashatjuk az Olvass nekem! Kalauz sziiloknek, &évondknek, tanitéknak a

gyermekkonyvek tdtvesztéjében c. kiadvanyban.'"

' Bocsdk — Benkd — Holgyesi: im. 67-69. o.
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6. Olvasni kell!

Nagy Attila elnokletével 1991. okt. 31-én a Nemzetkozi Olvasastdrsasag magyarorszagi
szervezeteként megalakult a Magyar Olvasastarsasdg, a HUNRA (Hungarian Reading
Association) azzal a céllal, hogy az olvasds és {irdsbeliség szinvonaldnak emelése
érdekében Osszefogja mindazokat a szakembereket (pedagégusokat, konyvtirosokat,
nyelvészeket, olvasds- €s oktatdskutatokat stb.), akik az olvasdssal, az olvasds tanitdsaval,
népszeriisitésével foglalkoznak. Mivel a 20. szdzad utolsé évtizedében megnétt az
érdeklddés e tevékenység irdnt, tobb tudomadnyteriilet is foglalkozik az olvasdssal, az
olvasds problémadival, igy pl.: a nyelvtudomény, a pszicholingvisztika, a pedagdgia stb.
Nagyobb hangsulyt kap az atlagostdl eltéré gyerekekkel torténd foglalkozas is, ! ugyanis
az olvasdsra gyermekkorban lehet rdszoktatni az embert. Ebben oriasi szerep €s feleldsség

hérul a csalddra és az iskoldra egyarént.'"

6.1. Gondolatok az olvasas és az élethosszig tart6 tanulas kapcsolatarol

Az olvasés segitségével torténhet az €lethosszig tartd tanuldson at a tuddsalapu tarsadalom
megteremtésének megvaldsuldsa is. A magyar lakossdg egy része nem késziilt fel arra,
hogy 6nalléan képes legyen 1) ismeretek megszerzésére, melynek legfobb akadalya a nem
megfeleld olvasasi készségiikben keresendd. Komoly kihivds tehdt az iskoldk és a
konyvtarak szdmdra az olvasdsi készség fejlesztése, ugyanis a tarsadalom Onmegujitd
képességét, az élethosszig tart6 tanuldst az olvasdssal lehet megval6sitani. Ehhez alapvetd
fontossagu, hogy az informécidhoz valé hozzaférés mindenki szdmdra lehetové valjék,
ugyanis a hatranyok jelentds részének okai az informéciéhoz valé hozza nem férésben, ill.
a megszerzett informaciok nem megfeleld haszndlatiban keresenddk. A lakossdgot, igy a
didkokat is fel kell késziteni arra, hogy képesek legyenek az 6néllé informacidszerzésre €s

c c o . wze1 116
értelmezésre, mely foként az olvasdssal torténik.

Mindezek megvaldsitdsara napjainkban 1j tandri szerep kezd korvonalazédni. A
pedagégusoknak a jovoben 1j tanitdsi és tanuldsi stratégidkat kell elsajatitaniuk annak

érdekében, hogy az élethosszig tart6 tanulds jegyében biztositani tudjdk a didkok szdmadra a

"% A magyar olvasdstanités torténete. Szerk.: Adamikné Jdszé Anna. 256-279. o.
5 Benczik Vilmos: im. 10. o.
" Kornyei Lasz16: im. 8-9. o.
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sikeres eurdOpai dllampolgarrd  valasukhoz  sziikséges kulcskompetencidknak a

megismerését — nyilatkozza Milotai Néra az OM fejlesztéspolitikai referense.'"’

Nagy Mdria, az Orszdgos Kozoktatdsi Intézet fOmunkatarsa szerint a jovo pedagdgusanak
képesnek kell lennie arra, hogy a kihivdsokra 6ndllé valaszt adjon. Ez a kordbbiaknal
aktivabb értelmiségi szerepet feltételez, mindez pedig Uj tandri kompetencidkat jelent. A j6
tandrnak képesnek kell lennie az iskola és a tdgabb gazdasdgi-tarsadalmi koérnyezet kozotti
egylittmikodés elosegitésére, az egyéni tanuldsi utak felismerésére és tdmogatdsara az

iskoldban és azon kiviil is.''®

Az unids oktatdsi €s képzési politikdk kozos célja az élethosszig tartd tanulds, amelynek
megvaldsuldsidhoz sziikséges kompetencidk és készségek fejlesztése az oktatdsnak a
feladata. Cé€l, hogy az élethosszig tartd tanulds sordn a pedagdgus onmagat is allandéan
képezni tudja, mert készséget csak olyan ember tud 4tadni, aki maga is ilyen
bedllitédasd.'

Kornyei Laszlonak, az Oktatasi Minisztérium kozoktatési helyettes allamtitkdranak a 2001.
augusztus 9-11. kozott Nyiregyhdzdan megrendezett ,, Konyvtar az iskoldban, iskola a
konyvtarban” cimen megrendezett konferencidt koszontd, megnyité gondolatai szerint:
kihivds a tuddsalapu tarsadalom felépitése és az élethosszig tarté tanulds megvaldsitdsa.
Cél: a tudésalapu tarsadalom, a cél megvaldsitisanak eszkodze pedig az élethosszig tartd

tanulas.

A tudéasalapu tarsadalom segithet abban, hogy az Eurépai Unidban j6 helyezést érjiink el az
orszagok kozotti versenyben a nemzetkdzi munkamegosztds tekintetében, mely eldre viszi
az orszagot. Ebben a folyamatban — melyben az 6sszekotd kapocs az informécié — az
iskoldnak és a konyvtarnak egyardnt feladata, egyre novekvd szerepe van. E kettd

egylittmiikodése az iskolai konyvtar, mely informéciéforras a tanuldok szdmaéra.

3% 4

"7 Oktatas és képzés 2010. Osszefoglal6 a , Pedagégusok képzése™ és az ,Informaciés és kommunikacios
technolégidk az oktatdsban és képzésben” elnevezésii munkacsoportok eddigi eredményeirdl = Uj Pedagégiai
Szemle 2005 4prilis 93. o. Milotai Néra az Oktatdsi Minisztérium fejlesztéspolitikai referense

"8 Oktatds és képzés 2010. 94. o. Nagy Miria az Orszagos Kozoktatasi Intézet fomunkatdrsa

"% Oktatds és képzés 2010. 94. o. Milotai Néra
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Feladat:
— az iskolai oktatdsban haszndlni a konyvtarat
— az iskoldban meg kell tanitani a kdnyvtér, mint eszkoz hasznalatat.'*

6.2. Az iskola feladata az olvaséva nevelésben

Az iskola arra valé, hogy az ember megtanuljon tanulni, hogy felébredjen tuddsvdgya
(...), megizlelje az alkotds izgalmadt, megtanulja szeretni, amit csindl ...”

(Szent-Gyorgyi Albert)

Az oktatds fontos szerepet kell hogy jatsszék, ha a Kozosség teljes kort fejlodése és

alapjainak megszilarditdsa a cél .'*!

Felgyorsult tdrsadalmunkban, az informéciés tdrsadalomban az iskoldknak, az
iskolarendszernek nem az a feladata, hogy a rohané vildgunkban egyre gyarapodd
tudashalmazzal bombdzza, 6ridsi ismeretmennyiség befogaddsira, mind tobb ismeret
elsajatitasara kényszeritse a tanulét, hanem hogy olyan alapképességeket alakitson ki és
fejlesszen benne, melyekkel biztonsdgosan eligazodik e hatalmas informaci6halmazban,
képessé vélik a relevans informécié felismerésére, kivdlogatdsdra és alkalmazdsara,
adaptdlni tudja azokat sajat maga szdmadra, és képessé valik az Osszefiiggések

felismerésére, meglatasara is.1??

Az iskolaskoru tanuldk korében a 6-10 éves korosztilyban ddl el, hogy olvaséva vilik-e a
gyerek, kialakul-e benne az dnmiivelés igénye, mely a tdrsadalom fejlodése szempontjabol
alapvetd fontossdgu. Olvasdsszocioldgiai vizsgdlatok megdllapitottdk, hogy az e
korosztallyal foglalkoz6 taniték az értelmiségi réteg legalacsonyabb szintjén allnak
olvasdsi kultdra tekintetében. EbbOl kovetkezOen az olvasds irdnti igénytelenségiik
athagyomdanyozddik tanitvdnyaikra, s rajtuk keresztiil a felndvekvod generdciora is, pedig a
kozmiivelddésben gyorsan zajlo valtozasok, s az ebbdl kovetkezd feladatok megoldasdban

donto szerepe és feleldssége van a tanitéknak. Csak azok a pedagdgusok tudnak megfelelni

120 Kornyei Laszl6: im. 7-8. o.
21 Ecosoc iilés, 1975. prilis 23-24. http://www.altusoft.com/eurydice/dok/oktatas/4.htm
'22 Suppné Tarnay Gyorgyi 2004. im. 11. o.
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az elottiik all6 feladatoknak, akik képesek a folyamatos megudjuldsra, az 6nallosdgra és az

. 12
alkotésra.'?

A tandr elvesztette az ismeretkdzvetitésben kordbban betoltott, Kkitiintetett helyzetét.
Nemcsak az a feladata, hogy vonz6bba tegye az iskoldban tanultakat a média kozvetitette
vildg tanulsagainl, hanem a valasztdsra felkészités is az informdaciéaradatban. Uj tipusi
kapcsolatban tanitvdnyaival segitse Oket abban, hogy ,,fedezzék fel, épitsék be és uralni
tudjak a tudast”. Ehhez azonban vezetnie kell didkjait a tanulds megtanuldsanak az utjan,
ondllé gondolkodésra kell tanitania, s erre csakis az a tanar képes, aki az oktatdst mint
tudoményt és miivészetet gyakorolja. E funkcidé szempontjabdl személye az informécids

tarsadalmak koriilményei kozott is potolhatatlan, massal nem helyettesithetc’i.124

Az iskola feladatai k6z¢€ tartozik tobbek kozott, hogy bevezesse a gyermeket a konyvtérba,
ahol az als6 tagozaton megismeri a konyvtar rendjét, megtanulja az alapvetd szokdsokat,
megtanul t4jékozddni a szabadpolcos rendszerben, s tud Ondlléan konyvet vdlasztani,
kolcsonozni. Minél eldbb tanulja meg a gyermek a konyvtarhasznélatot, anndl el6bb alakul
ki benne az 6ndll6 ismeretszerzés utani vagy és ennek képessége. E tevékenységben fontos
szerepe van a koOnyvtdrostandr személyének, személyiségének, aki tdjékozottsdgival,
segitokészségével €s baratsdgos jellemével nem elriasztani, hanem megnyerni igyekszik a

tanulokat.

Az iskolai konyvtar elonyei: kozel van, kevesebb az dllomédnya, mint a telepiilési, keriileti
kozmiivelddési konyvtarnak, ezért konnyebben tud benne tdjékozddni a tanuld. Mivel az

iskolai munkdra épit, ezért kiegésziti, megszilarditja a tanérdn szerzett ismereteket.'>

Megkérdeztem a Maklary Iskola tanuldit, hogy elégedettek-e az iskolai konyvtar
allomanyaval. Viélaszaikhoz indoklést is kértem, hogy igényeiket az intézmény Pedagdgiai
Programjaval Osszehangolva az iskolai konyvtar még inkdbb a tuddsalapu tarsadalom

felnovekvé nemzedékének miivelddését szolgdld szinterévé valhasson.

A vélaszok alapjan tanuldink egyértelmlien (87,2%) elégedettek az iskolai konyvtéar
allomanyaval, kornyezetével. Az elégedetlenkeddk a konyvek dllapotdra panaszkodtak: sok

az elhasznélddott, ,,agyonolvasott” konyv, kevés az uj, a frissen megjelent modern ifjusagi

'2 Suppné Tarnay Gyorgyi: A tanitéjelsltek olvasashoz, konyvtarhoz vald viszonya az 1980-as években =
Konyvtéri Figyeld, 1988/4. sz. 273. o.

12 Oktatds — rejtett kincs 119. o.

' Bocsdk — Benkd — Holgyei: im. 66-69. o.
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irodalom, vagy kevés a kotelezd olvasmanyok, ill. a sldgerkonyvek példanyszama. A 7-8.
évfolyamon nagyobb az elégedetlenkeddk ardnya. A legelégedettebbek a gimnazista fidk, a

legelégedetlenebbek az altalanos iskolds lanyok.

A konyvtaros személyével viszont 95,5% az elégedettségi mutatd. A tanuldk szinte
mindannyian kedvesnek, segitOkésznek tartjdk az iskolai konyvtarost, akihez szivesen
bejarnak akdr csupdn beszélgetni is. Az elégedetlenkedOk viszont szigorunak tartjdk, aki
megkoveteli a fegyelmet, a rendet, a csendet. Az elégedettek ellenben épp a csendet, a
tisztasdgot €s a rendezett kornyezetet értékelik, ahol nyugodt koriilmények kozott
késziilhetnek fel az o6rai tananyaghoz kapcsoléddan kapott, vagy Onként véllalt
kisel6adasukra, vagy akdr csak egyéni kivancsisagukat elégithetik ki. Az iskolai konyvtar

szerves része a pedagdgiai munkanak.

A Debreceni Egyetem informatikus konyvtaros hallgatok altal végzett vizsgdlatok azt
tdmasztjdk ald, hogy az 4dltaldnos iskolds korosztdly az iskolai konyvtarat koti ugyan az
iskolahoz, de mégsem érzi szerves részének azt.'*® Taldn azért, mert ma a gyerekek mér
nem nagyon olvasnak konyvet. Fantdzia igényiiket kielégiti a tévé, a film, a vided... Mit
tehetnek a felndttek, sziilok, pedagégusok, hogy a gyermekekkel megkedveltessék a
konyvet? A folyamat a mesével kezdodik. A tapasztalat azt mutatja, hogy az a gyermek,
akinek a sziilei olvasnak, hamar érdeklddik a konyv irdnt. Még nem ismeri ugyan a
betliket, de a konyvet mar kezébe veszi és szeretné megfejteni, mit is mondanak azok a
titokzatos jelek, melyek sziileit idonként mosolygésra késztetik, maskor konnyeket csalnak
a szemiikkbe. A  nevelés legjobb eszkdze ilyenkor is a  példaadas.
Es jol tudjuk, hogy az olvasds szeretete a tanuldsnak és az intellektudlis fejlddésnek is

nélkiilozhetetlen lelki eléfeltétele.'?’

Az olvaséva nevelés az iskoldban a kotelez6 olvasmanyok révén torténik. Fontos tehét a
megfeleld miivek kivélasztdsa, ugyanis a cél az, hogy a gyerek ne kényszerként, hanem
szorakozasként élje meg a kotelezo olvasmédnyok elolvasasat. Régen, ha a gyerek nem
€lvezte a hdzi olvasményt, mds, 6t jobban szdrakoztaté miivet olvasott helyette. Ma
azonban, ha a gyerek érdeklodését nem kelti fel az elolvasandé mii, nem madst olvas,

hanem tv-t, videdt néz helyette, olyan cselekvést végez, ami kevésbé megterheld, kevesebb

12° Suppné Tarnay Gyorgyi 2004. im. 14. o.
¥ Vikar Gyorgy: Baritaink a konyvek. = Fordul6pont L. évf., 1999/2-3. sz. Miért nem olvas a gyermek?
69-70. o.
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energiat, erOfeszitést igényel tble, vagyis szép lassan leszokik az olvasasrél. Hogy miért
nem szeretik a tanulék a kotelezd olvasmanyokat? Taldn azért, mert nem tudnak

azonosulni a szerepldikkel.

,Gyokeres szemléletvaltozasra lenne sziikség: a hdzi olvasmanyok kivalasztdsat és orai
megbeszElését egyediil és kizardlag az olvasdvd nevelés céljanak kellene aldrendelni.

. L o fp ! 128
Annak, hogy az olvasést a gyermek szérakozdsi formaként ismerje meg.”

Nagy a tét. Ha a gyerek leszokik az olvasdsrdl, vagy rd sem szokik, ,,az évezredek
folyaman fokozatosan elért interiorizalt irdsbeliség €s a nyelvileg artikuldlt magas szintli
gondolkodds megdvasa” keriil veszélybe.129 Ezt a gondolatot erdsiti meg Abraham Ménika

is, aki a kotelezd olvasmanyok listdjdnak dtgondoldsara hivja fel a figyelmet.13 0

6.3. Mit tehet a konyvtar az olvasova nevelés érdekében?

A konyvtirak a tuddsalapu tarsadalom olyan tuddshelyei, melyek az informécidhoz,
tudashoz valé hozzaférés szinterei, s a modern tdjékoztatdsi technoldgia eszkozeinek
felhaszndldsaval és segitségével az oktatds, a miivelddés, az informacié szétsugarzasanak
fontos kozpontjai lehetnek. A konyvtirak tevékenységében is egyfajta paradigmavaltas
zajlik le. Az informéciés tarsadalomban a tudds maga az ero6forrds! Ennek
megvaldsuldsdhoz azonban alapvetden meg kell véltozniuk az informécidszerzési és
hasznalati médszereknek is. Az informécids tarsadalom veszélyeit kutatok szerint ugyanis
a tarsadalom 75-80 szazalékat a végleges leszakadas veszélye fenyegeti. Ebben a vildgban
pedig a konyvtaraknak az egyik legfontosabb szerepe a tdrsadalmi esélyegyenldség
szolgdlata!"®!
A konyvtdr legyen alkalmas:

— az egész életen at tartd tanulds tAmogatasira

— aszabadido hasznos eltoltésének segitésére,

—  az irni-olvasni tudds fejlesztésének segitésére.'*?

128 Benczik Vilmos: im. 11-12. o.

12 Benczik Vilmos: im. 11-12. o.

1% Abraham Ménika: im. 5. o.

B A konyvtar jovéje — a jovo konyvtara = Iskolakultira 2000/4. sz. 51-56. o.

132 A konyvtari teriilet stratégiai céljai 2003 é 2007 kozott = Konyvtari Levelez6/lap 2003. januar 3-9. o.
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Kornyei Laszlé hangsilyozza, hogy a konyvtar feladata évezredek ota a kultdra
kozvetitése. Most is az a feladata. Akkor reagdl j6l a konyvtar a modern kor kihivasaira, ha
a gazdasagi nehézségek, valamint a csokkend olvasdsi kedv ellenére nem bezar, hanem
megnyit bizonyos kapukat, melyekkel az informaciét az olvasé rendelkezésére bocsétja.
Pl.: 4j informéaci6hordozd eszkozt, szdmitdégépet visz a konyvtarba, ezzel reagdl jol az

) L ; L. e .. 133
informdcids tarsadalom, a tuddsalapu tarsadalom kihivésaira.

A konyvtar tehdt teret ad a tuddsalapd tdrsadalom tagjainak a miivelddésre, az
onmiivelésre. Fokozott kivancsisdggal vetettem hat bele magam a Szerinted milyennek
kellene lennie a j6 konyvtarnak? kérdésre adott valaszok feldolgozdsaba. Ez ugyanis egy
pici kitekintés is lehet a jovo felé, az olvasok, a konyvtirhasznalok igényeit fogalmazza
meg, melynek megismerése utdn ebbe az irdnyba lehet 1épni a konyvtar fejlesztése sordn.
Sajnos igazan oOtletes, haszndlhaté javaslatokat nem kaptam. Sokan tugy tartjdk jonak,
ahogy van. Masok a j6 konyvtdrat az iskolai konyvtarunkkal azonositjadk. Néhdnyan a
targyi eszkozok tekintetében tettek javaslatokat, miszerint legyen tobb szamitogép a
konyvtarban, melyen lehessen internetezni is. A fénymadsol6 szabad haszndlatat is
hidnyoljdk. A konyvekre vonatkozéan minden korosztidly szdmdra szélesebb vélasztékra
tartandnak igényt, tobb példanyban, melyek legyenek ujak, szépek. Voltak, akik a
tudomédnyos konyvek mennyiségét, vagy az ujsdgok, folydiratok valasztékat tartottak

kevésnek.

A konyvtar haszndlatét illetden tobben a csendre, nyugalomra, tisztasagra helyeznék a {6
hangsilyt, ahol segit6kész, kedves konyvtarosok segitségének igénybevétele mellett
hangulatos kornyezetben, nyugodt koriilmények kozott tudnak miivelédni — elvégre a

konyvtar a miivel6dés, a tudds, a tudomény ,,tdrhaza”.

Javaslatokat kértem az iskolai konyvtar fejlesztésére vonatkozdan is. A tanuldink 34 része
semmiféle jobbité szandéki otletet nem tudott javasolni. Ok, kiilondsen az alsébb, vagyis
az 5-6. évfolyam tanul6i teljes mértékben elégedettek a jelenlegi helyzettel. A felsébb
évfolyamos tanuldk javaslataiban taldlunk megfontoldsra érdemeseket is. Szinte minden
javaslattevd, azaz minden 5. tanulé a konyvdllomany bovitését, a régi konyvek
kicserélését, a kotelezé olvasméanyok példanyszamanak novelését, Uj konyvek vasarlasat —

kiilonos tekintettel a modern ifjusédgi irodalomra, ill. a slagerkdnyvekre — szorgalmazna. A

133 1. N
Kornyei Lasz16: im. 9. o.
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javaslattevOok szinte mindannyian a konyvtar helyiségét kicsinek, vagy zstfoltnak tartjak,
ezért nem elég attekinthetd, nehéz hozzaférni a konyvekhez. Egy 8. a osztdlyos lany a
probléma megoldasdra a tankonyvek mdsik teremben elhelyezését tartand helyesnek,
ezaltal szabadulna fel hely a tobbi konyv szdmdra. Erre azonban az intézmény jelenlegi

teljes kihasznéltsaga miatt nincs maéd.

Néhany tanuld sporttal kapcsolatos kiadvanyokat, tobb tjsdgot, fiataloknak sz6l6
foly6iratot vasarolna. Kevésnek tartjdk a CD, DVD és video-anyagokat is, melyeket
szivesen ki is kolcsondznének, ha lenne ra lehetdség. Tobben szeretnének szamitégépezni,
internetezni a konyvtarban, az 6rai munkdhoz kapcsoldédo cikkeket, anyagokat letolteni a
vilaghalorol.

A valaszokbdl arra kovetkeztettem, hogy a didkok fontosnak, hasznosnak, a tanuldshoz

pedig elengedhetetleniil sziikséges terepnek tartjak a konyvtarakat.

Mit tehet a konyvtar tuddsalapt tarsadalom tagjainak olvaséva nevelése érdekében?

Allomdnyéval, szolgdltatdsaival kulturdlt kornyezetben megteremti a lehetdséget a
mivelddésre. Friss, naprakész informaciok szolgaltatdsdval hozzasegiti a felhasznalot az
€lethosszig tartd tanuldshoz, az ,életre tanuldshoz”, a szabadidd hasznos eltoltéséhez.
A hazai és nemzetkozi tuddshalmaz korldtlan és szabad hozzaférésének biztositasaval
lehetOséget teremt a gazdasigban, a piacgazdasiag kérdéseiben vald eligazoddshoz.
A hatranyos helyzeti felhaszndlokat bevezeti az informacidszerzési technikdk
elsajtitdsaba, megmutatja az informdcidk felhaszndldsi lehetdségeit. I[zlésformald,

kultirakdzvetitd szerepet tolt be.'?*

13 A konyvtari teriilet stratégiai céljai 2003 és 2007 kozott = Konyvtéri Levelezé/lap 2003. janudr 3-9. o.
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6.4. Mit tehet a sziil6 az olvasova nevelés érdekében?

Az eldézéekben tobb helyen emlitésre keriilt a személyes példamutatds fontossdga. Most
ezen tilmenden kovetkezzen egy konkrét példa arra, hogy az 6gordg paidagogoszok
mintéjara hogyan csinalt kedvet Bozéky Eva édesanya gyermekének az olvasdshoz: keksz-
tésztabol, mézes kalacsbol betiiket formaltunk, azokat tologattuk egymas mellé, aki a
1étrejott szavakat hibatlanul elolvasta, megehette dket. Aki pedig még szivesen tartézkodott
kicsit a konyhdban, eleinte szdtagolva, késobb mind tobb eldadokészséggel, élvezetesen

felolvasott — hogy édesanya ne unatkozzék munka kézben.'™

Az olvasds megszerettetése, a konyvek irdnti érdeklédés felkeltése a sziilOknek,
pedagégusoknak és a konyvtarosoknak egyardnt feladata. A csaldd kultdrakozvetito,
szokasokat, vélekedéseket, izlést alakité és atadd funkcidjat kellene a kozoktatdsi és
kozmiivelddési intézményrendszernek komolyabban vennie, s céljai eléréséhez partnerként

. . . 136
elsdsorban a csaladot megnyernie. 3

Aki a konyvet szereti, sohasem lehet egészen boldogtalan. Mert sohasem lesz egészen
maganyos. Mindig koriilveszik az 6rok baratok. Taldn azért is olyan pesszimistdk, buval

béleltek hazdnk mai fiai és lanyai, mert keveset olvasnak... 137

135

Bozéky Eva: im. 63. o.

1% Nagy Attila 1984. im.

7 Bozoky Eva: Az olvasis iskoldja = FordulSpont L. évf. 1999/2-3. sz. Miért (nem) olvas a gyermek?
62-63. o.
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7. Van jovoje az olvasasnak?

Az olvasds sok ember szdmdra szellemi élményt, kimerithetetlen oromforrast jelent. Az
olvasni szeretd embert ezért meghitt, igaz bardtsag flizi a konyvekhez. Szamukra a kdnyv
érték, igazi kincs, szellemi t4plalék. Sajnos napjainkban egyre kevesebbeket érint meg az

élményt nyujté olvasds orome.

Ahogy az a felmérések eredményébdl kideriil, az orszag kiilonbozd teriiletein, és a
hajdtindndsi Maklary Lajos Altaldnos, Miivészeti iskola, Gimnazium és Pedagdgiai
Szakszolgalat 10-14 éves korosztdlydban végzett felmérések is aldtdmasztjak, az olvasds
nem tartozik a tanul6k kedvenc id6toltései korébe. Rendkiviil keveset, vagy egyéltalan
nem olvas ez a korosztdly. Szabadidejében leginkabb tévét néz, ami nem baj, mert sok
helyrdl, tobbféle megkozelitésben juthat informdcidhoz. Kéros azonban abbdl a
szempontbdl, hogy a tévébdl mindig a miisort kozlok szemszogébdl lathatjuk az
eseményeket, s kifejezetten veszélyes, ha nem informéacidszerzésre, hanem tartalom nélkiili
misorok, filmek, végelathatatlan hosszisdgira nyuld, nem életszerli, a nem életkdzeli
sorozatok kotik a ,,vardzsdoboz” elé€ a tanuldkat €s sziileiket egyardnt. Ezek a miisorok nem
csupan nem fejlesztoek, de kifejezetten rombold hatdstak, ugyanis mig az olvasds altal
fejlodik a belsd ,képlatasunk™, addig a tv, a vided és egyéb képi formatumot kozld
médiumok készen szolgaltatjdk azokat. Ezdltal gondolkoddsunk nem fejlédik, hanem
drasztikus tempodban visszafejlodik. Itt nem csupdn a szabadidd helyes eltoltésének
aranyarol van sz6. Nem csupdn az olvasds héttérbe szoruldsardl van szoé. Itt sokkal tobbrol

van szo!

Az informdcidszerzés, a tdjékozdodas, a kommunikécié gyokeres megvaltozasat éljiik at. S
ez a vilagrol alkotott képiink, a vildglatasunk, gondolkoddsunk, lelki-életiink dtalakuldsat

. 913
vonhatja maga utdn.”"®

Horvéth Tibor abbdl az alapigazsidgbdl indul ki, hogy az eurdpai kultirdnk meghatdrozé
vondsa az {rasbeliség. Nem kell félteni az irdsos kozlés, de az olvasds jovojét sem.
Viltozdsok ugyan vannak, s lesznek is. ,,Digitalizalhatjuk ugyan klasszikusainkat, de az
alkotds, az {r4s ugyanaz marad. Olvasni is fogunk, de masként. A kiilonbség ,,csak” annyi,
hogy més a kozvetitd, a megjelenitd kozeg... A szamitdégép az irdsbeliség baritja, az irds

hozzaférhetéségének a kiterjesztdje, nem pedig ellensége.”

"8 Fiilop Géza im. 130. o.
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Az irasbeliségre a képi kozlés jelent veszélyt, ugyanis ez a gondolkodést visszakényszeriti
az empiria szintjére, elsorvasztja a nyelviinket és a gondolkodast, besziikiil a szdkincs. E

veszély ellenszere az olvasas.'”’

»Mert a valsagbdl, a zsdkutcabdl kivezetd utat a j6 irodalom, a j6 konyvek mutatjdk, s
csak az olvasé fiatalok, az olvasé felndttek taldljadk meg. Van hat az olvasdsnak jovdje,
kell, hogy legyen az informiciés tirsadalomban is. Es ha nem lesz, jaj az
emberiségnek.”'*

Ahogy ,Koddly mondta, hogy zene nélkiill lehet élni, csak nem érdemes, ennek

figis L o c 141
analdgidjara ... olvasas nélkiil lehet élni, csak nem érdemes.”

Igen, az olvasdasnak van és mindaddig lesz is jovéje, amig kommunikalni képes, besz€lni és

olvasni tudd, egymdssal szocidlisan érintkezni vagy6 ember él a foldon.'*?

% Horvath Tibor: Az olvasas jovéjérél. = Konyv és nevelés II1. évf. 2001/3. sz. 10-11. o.
0 Fiilop Géza im. 132. o.

! Horvith Tibor im. 11. o.

142 Bagdy Eméke: im. 13. o.
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Befejezés - 0sszegzés

Nehéz idSket éliink. Ma, 2007-ben, Magyarorszagon. Es a vildgban. Ma, 2007-ben
Magyarorszagon valsdgban van a gazdasdg, valsdgban a tarsadalom, vélsagban a kultura,
az oktatds, valsdgban van az olvasds. Pedig az olvasds az alapja mindennek. Olvasdas
nélkiil — értd olvasas nélkiil nem fejlodik a gazdasidg, nem fejlodik a tarsadalom, nem
gyarapithatjuk ismereteinket, nem fejlodik személyiségiink, izlésiink... Csak rohanunk...

elore... De hova?
Néhany tény:

— kb. 4-5 ezer éve ismert az irds, ennek ellenére a ma €10 lakossag nagy része nem tud
olvasni

— csak Kozép-Eurépdban tobb mint 100 millié analfabéta €l

— A vilag 40 allaméban a lakossdg 50%-a analfabéta

— A funkciondlis analfabétdk szdma is igen nagy, 6k igaz tudnak {rni és olvasni, de
életiik sordn nem hasznaljdk azt. Szamuk vilagszerte nd, ez Osszefiigg azzal, hogy
az irasbeliség egyre inkdbb hattérbe szorul az Gjabb és tjabb technikai djdonsagok
miatt

— a XV-XX. szazad kozott a linedris informacidszerzés a jellemzd — ezt Gutenberg
galaxis néven szoktdk emlegetni

— a XX. szdzad utols6 negyedétdl a megjelend Uj technikai taldlmdnynak
koszonhetden a szoveg, kép és hang egyszerre jelenik meg. Ezt az interaktiv

ismeretszerzési modot Neumann galaxisként ismerjiik.

Dolgozatomban a 10-14 éves korosztily olvasiashoz val6 viszonyit, az
olvasmanyvadlasztasi szokdsait vizsgaltam. Kiemelten foglalkoztam azzal, hogy milyen
szerepe van az olvasdsban, ill. a nem olvasdsban a csalddi hattérnek, a személyes
példamutatasnak. Olvasaskutatok orszdgos szintli reprezentativ, ill. az orszdg kisebb
teriiletein végzett, Un. helyi felmérések vizsgélatainak eredményeit vetettem Ossze a
hajdindndsi Maklary Lajos Altalanos, Miivészeti Iskola, Gimnazium és Pedagdgiai
Szakszolgdlat fels6 tagozatos didkjai korében készitett mérés eredményeivel. A kapott
informdciokbdl egyértelmlien megdllapithaté, hogy a magasabb iskolai végzettséggel

rendelkezd sziilok gyermekei tobbet és szivesebben olvasnak tanuldtarsaiknal.
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Elgondolkodtaté azonban az, hogy a megkérdezett didkok mintegy 1/3-a nincs tisztidban

sziilei iskolai végzettségével sem.

A mérés adatai aldtdmasztjdk, hogy a lanyok, ill. az anyukdk szivesebben toltik
szabadidejiiket a konyvek forgatasaval, mint a fitk, s gyakran meg is vasaroljak kedvenc
konyviiket sajat maguk szdmadra. A csalddi konyvtarak nagysdga jelentOsen fiigg a csalad
anyagi helyzetétOl, a hazikonyvtarak mérete azonban sajnos gyakran minddssze csupdn
néhany tiz kotetre tehetd. Szomord, de vannak olyan tanuldk is, akik egyéltalin nem
rendelkeznek sajat olvasnivaldval, helyette tv-t néznek, szamitogépen jatszanak vagy

interneteznek, bardtokkal toltik a szabadidejiiket.

Az olvas6 tanuldkat els6sorban a kivancsisdg motivalja. De mire kivancsiak a mai
tinédzserek? A kotelezd olvasmanyok mellett csupan egy-egy felkapott mivet tudnak
felsorolni. A fiikndl Rowling: Harry Potter, valamint Tolkein: A Gytrik Ura, a lanyok
esetében pedig Meg Cabot regényei vezetik a listat. Tobben képregényt vagy vicceket
»olvasnak”. Hogy fejlodik igy a személyiségiik, az izlésvilaguk, a képzelderejiik, a

gondolkodésuk...? Elgondolkodtato az is, hogy a tanuldk 30 %-nak nincs kedvenc konyve.

A felmérésbdl az is kideriil, hogy mig olvasdsra mindossze fél-1 6rat forditanak a tanuldk,
addig tv-nézésre napi min. 3 dra ,,jut”. Nem ritka, hogy a didkok az dsszes szabadidejiiket
(az alvdson és az iskoldban toltott idon kiviil) tv-nézésre forditjak, a kedvenc miisoraik
kozott pedig a napi, ill. a heti sorozatok, szappanoperdk, akcidfilmek szerepelnek. Az
egyik didklany szerint azért nézik ezeket a miisorokat, mert nincs mas. Ez itt a probléma!
No és az, hogy a megjelend 1j konyvek sem mutatnak szines skalat. Foként hétkdznapi
,pletykdkat” tartalmazo kiadvanyok latnak napvildgot, csoda-e hat, hogy ezeket forgatjdk a
gyerekek — mar ha konyvet vesznek a keziikkbe egyaltalin. A probléma ott is
megmutatkozik, hogy nem kapnak a didkok olyan javaslatot, ajanldst, mely valamilyen

szempontbdl nagyobb érdeklddésre tartana szamot az elébb felsoroltaktol.

Mindezek ismeretében csoddlkozhatunk-e azon, hogy problémdk vannak az értd olvasds
tekintetében? MeglepO-e hogy a funkciondlis analfabétak szama egyre gyarapszik? Ha alig
vesz konyvet kézbe a gyermek, hogyan is értené meg mindazt, amit elolvas? Nincs rutinja

benne. Olvasasi rutint pedig csak olvasassal lehet szerezni!
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Dolgozatomban ravilagitottam arra is, hogy az iskoldnak, a konyvtarnak, az iskolai
konyvtarnak, a pedagégusoknak, a sziiloknek feladatai, sot felelossége van abban, hogy a
felso tagozatos gyerekek konyvszeretd €s olvasé fiatalokka, felndttekké valjanak, s hogy a

gyerekek olvasova nevelését mar egészen csecsemOkorban el kell kezdeni.

Foglalkoztam tovdbb4 az olvasds — tanulds — tudas kapcsolatrendszerével is. Az Eurdpai
Unié6 kiemelten kezeli az élethosszig tartd tanulds 0sztonzését, ugyanis a tudds mindsége
rendkivill meghatdroz6 nem csupdn a jelen, de a felnovekvO nemzedék gazdasagi,
tarsadalmi megitélése, joléte szempontjabol is. Nem csoda hat, hogy az Eurépai Unid
oktatdspolitikai szemléletének tengelyében az egész életen at tarté tanulds stratégidja 4ll.
Ennek megval6suldsdhoz azonban még hosszu, gorongyos tt vezet, melyen az elsd dllomas
az, hogy a gyerekek, a fiatalok, az allampolgarok értéknek tekintsék a tudast (melynek
megszerzéséhez olvasni tudni kell!), s torekedjenek minél tobb relevans és pertinens

informdaci6é megszerzésére — a sajat jolétiik fejlodése érdekében.

Ma a XXI. szdzadban a tudds alapu tdrsadalom a cél. Informdciés szupersztradakrol
beszéliink, vildghdlézaton kozlekediink, de gyakran megfeledkeziink arrél, hogy mindez
nem létezik olvasds, olvasni tudds, gondolkodds nélkiil. Nem tudjuk, hogy milyen uj
technikdk jonnek, de az biztos, hogy az olvasds és irds képessége amig ember él, addig
alapvet6 fontossagu lesz.

Hivhatunk egy intézményt informdciés kozpontnak, beszélhetiink tudds alapu
tarsadalomrdl, lehet a technika barmilyen fejlett, de olvasni, irni, gondolkodni akkor is

tudni kell. Az irott szonak jelentdsége volt mindig, az van ma és lesz a jovében is.

Az olvasédsi készség csiszoldsa, az olvasds irdanti €rdekl6dés elmélyitése nem egy
pedagégus vagy tantiargy feladata, iskolarendszeriink egészében folyamatosan annak

érdekében kellene dolgozni, hogy ez a tudds mindenkinek alapvetd emberi joga legyen.

S nekiink — pedagégusoknak, konyvtarosoknak, kutatéknak, stb. —, akinek kezében van
ezen informdacidk ataddsdnak, a tanitisnak a lehetOsége, ne csupédn lehetdségiink, hanem
egyben legyen kotelességiink is az emberek, a felnovekvo ifjisdg tudatdnak formélasa. ..

... mindegy hogy mit, de olvass!”'*’

' Ludlum, Robert: A Bourne rejtély. I. P. C. Kényvek Kft. 2005.
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Melléklet

Kedves Tanulo!

Az aldbbi kérddiv kutatdsi célra késziilt. A kérdéseket értelemszerlien toltsd ki.
Kérlek, Oszinte, gyors valaszaiddal segitsd munkamat.

Valaszaidat elore is koszonom!

To6th Zsuzsa
2006. jinius

Nemed: fid/lany osztilyod: ............. osztaly

1) Kivel élsz egyiitt a csalaidban? A megfeleldt hizd al4, ill. egészitsd ki!

a) anya

b) apa

c) testvérek

d) nagysziilok

€) TNAS, ESPEAIE: ..eeeiiiiiiiiie ittt ettt ettt e et e st e et e e et e e hb e e s bt e s bt e e s bt e e ebteesabeeeas
2)  HANY tEStVEIEA VANT ..ooiiiiiiiiieiiie ettt ettt e st e e te e et e e e stbe e et e e eabeeenaaeeeaaeeennneens
3) Van-e kiilon szobad?

a) igen

b) nincs
4) Edesanyad legmagasabb iskolai végzettsége:

a) kevesebb, mint 8 osztély

b) altalanos iskola

¢) szakmunkdasképzo

d) szakkozépiskola

e) gimnazium

f) {foiskola

g) egyetem

h) tobb felséfoku is

1) nem tudom
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5) Edesapad legmagasabb iskolai végzettsége

a) kevesebb, mint 8 osztély

b) altalanos iskola

¢) szakmunkdasképzo

d) szakkozépiskola

e) gimnizium

f) foiskola

g) egyetem

h) tobb felséfoku is

1) nem tudom
6) Mi a foglalkozdsa €édesanyadnak? .........cccccccueieiiieiiieeiiie ettt e
7) Mi a foglalkozdsa €desapadnak? .........ccceoviiiiiiiiiiiieeee e
8) Van-e munkahelye édesanyadnak?

a) van

b) nincs

9) Van-e munkahelye édesapadnak?

a) van

b) nincs
10) Hany konyvetek van OtthON7 .........cccueiiiiiiiiiiieiiieeiieeeiee et et e svee e e e veesereesaaeesaee e
11) Ki gyljti @ KONYVEKELT ...oeiiiiiiiiiiiiie ettt ettt sttt e et e s e
12) Vannak-e sajat konyveid?

a) 1gen, ........ooeeunenn. db

b) nincs

13) Miért olvasol?
a) muvelodés
b) kivancsisig
c) kotelezd
d) unalomuizés
e) szoérakozas
f) Orom
g) ezt laitom otthon
h) ezt latom a barataimtol
1) izgalmas

J) NAS, ESPEAIZ: .eveeeiiieeiiieeiiee ettt e ettt e eite et ee et e e et e e e ta e e s ta e e e teeesbee e abaeenreeetaeeenaeeeneeenns
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14) Milyen témadju konyveket szeretsz olvasni?

a) romantikus

b) kalandregény

c) klasszikus ifjisagi irodalom

d) modern ifjisagi irodalom

e) ismeretterjesztd irodalom

f) tudomdanyos fantasztikus irodalom

g) krimi

h) mese

1) vers

J) NAS, ESPEAIZ: .eveeeiiieeiiieeiiee ettt eteeeette et ee et e e et e e e ta e e e e e e s te e e e beeennbaeenbaeetaeeeabeeennneenns
15) Melyik a kedvenc KONYVEA? ........cooviiiiiiiiiiiieiie ettt
L) IMIIEIT? ettt ettt ettt et e s bt et e s bt e et e e sbb e et e e sab e e bt e esaeenteas
17) Mikor olvastal utoljira?

a) tegnap

b) muilt héten

c) 2 hete

d) nydron

€) TNAS, ESPEAIE: evveeerieeriieeiiieeetee ettt e ettt e ettt e e tteestteesbeeesabee e sbee e tbeeesbeeetreeeaaeeebneeennraenns
18) Mit OIVASTAL BLOLJATA? ..c.eveiiiiiiiiiie ettt ettt ettt e st e e s bee e sbee e
19) Milyen id6kozonként olvasol?

a) naponta

b) hetente 1-szer

¢) hetente tobbszor

d) havonta

e) nem olvasok

£)  NAS, ESPEAIZ: ..veeeitieiiie ettt e e et e st sabee e
20) Mennyi idOt 01vasol NAPONLAT ........cceeeeiiieeiiiieeiieeeiteeeeeeeieeerteeesbeeesebeeeeaeeeaaeesaaeesnsneenes
21) Megbeszéled-e valakivel az olvasottakat?

Q) 1EEN, KIVEL? oottt et e e e et e e e ab e e eaaeeebneennanaens

b) nem
22) Minek alapjan valasztod ki az olvasnivalOdat? ...........cccceeeeueeeriieeriieeeniieeiee e

a) AJAnI-e valaKi? Ki? .oo.eiiiiiiiiie ettt

92



23) Honnan szerzed be az olvasnivalddat?

a) otthon

b) konyvtar

c) barat

d) ajandék

€) TNAS, ESPEAIE: ..eeeiiiiiiiiie ittt ettt ettt e ettt et e st e et e et e e ab e e e bt e e e bt e e sbbeesbteesabeeeas
24) Honnan szerezted be a legutobbi olvasmanyodat?
25) Kinek a javaslatdra olvastad? ..........cccoooiiiiiiiiiiiiiie e
26) Tagja vagy-e valamelyik konyvtarnak?

a) varosi

b) iskolai

c) megyei

d) nem

€) TNAS, ESPEAIZ: ..veieitieiiiie ittt ettt ettt e ettt et e st e st e et e et e s bt e e e bt e e ebbeesbeeesabeeeas
27) Melyik konyvtarba jArsz rendSZEreSENT .........ccccveeeviiieriiieeeiieerieeerreeerreeesereeeareeeaneeeaneens
28) Milyen rendszerességgel jarsz konyvtarba?

a) naponta

b) hetente 1-szer

¢) hetente tobbszor

d) havonta

€) TNAS, ESPEAIE: evvieerieiriie ettt eitee ettt e ettt e ettt e e tteeetaeesbeeeaabae e sbaeetbeeesbaeetbeeesaeenaneeennnaenns
29) Milyen célbdl kerested fel legutobb a konyvtérat?

a) kolcsonzés

b) madsolés

c) beszélgetés

d) rendezvény

€) TNAS, ESPEAIE: ..veeiitiiiiiie ittt ettt ettt ettt e et e et e et e et e e bt e e bt e e e bt e e s bbeesbeeesabeeea

30) Mi a véleményed arr6l a konyvtarrdl, amelyikbe JArSz? ........cccoveveeriieeniieeniieeieeeeeeee
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32) Elégedett vagy-e az iskolai konyvtar dlloméanyaval?

Q) 1ZEMN, TNIEITT eeeiiiiiieiiiee ettt ettt et e et e s e st e e sane e e

33) Elégedett vagy-e az iskolai konyvtaros személyiségével, munkdjaval?

Y 13S0 111 (< AP SR P SPSRR

36) Mennyi id6t toltesz a tv elott naponta? .........cccceeecveerieeenieeeriieeiee e

37) Melyek a kedvenc tv-mUsoraid? ..........cccoceeeeviieiniiieiniiieeiee e
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