Probleme und Gestalten in Hermann Brochs Bergroman
Eine Analyse der drel Romanfassungen

Czap I1diko

AZ ERTEKEZES CELKITUZESE

Jelen tanulmany Hermann Broch Begroman cimi miveének vizsgdlataval foglalkozik
narrativikus perspektivabol. Ez azt jelenti, hogy a regény harom vétozata képezi a
vizsgdlat targyat (l. valtozat, 1935-1936; Il. valtozat 1936; Ill. valtozat 1950-1951).
Ezen elemzés dta megprébaltam potolni azt az értelmezési hianyossagot, amely a
Broch-szakirodalomban errrél a hagyatékbdl kiadott mirél eluralkodott, mivel a
tanulmanyok tobbsége a regénynek csak egyes aspektusaival foglalkozik. Egy aporia
volt mindeddig a Bergroman cimii mi aapkoncepcidjanak az értelmezése, amely
Broch regényének dsszetettségét vildgitja meg.

ALKALMAZOTT MODSZEREK

A modszervaasztas elterében a Broch Bergroman cimii miivének értelmezéséhez a
kovetkezd6 szOvegre vonatkozO premisszékat kell figyelembe vennink: a) A
regényprojekt fragmantaris jellegét. A regénykorpusz egy befgezett (de nem
autorizalt) vatozatbol és két masik torzobol &l; b) A probléméas narrativikus
struktarat ésannak (az én-elbeszél6 altal el6idézett) heter ogén intenciait.

A Bergroman fragmentaris jellege. A Bergroman tudomanyos vizsgalata soran
felmertlé kozponti problémék egyike a mi fragmentaris jellege. Ennek implikacioi,
hogy a regény valtozata kilonb6zo idépontokban keletkeztek és ezek kulonbdzo
koncepciodknak felelnek meg.

A Bergroman értelmezésének elofeltétele, hogy aregény egyes vatozatai fokozatosan
kerilnek a vizsgdlat eloterébe: Két kérdéssel szembesilink, amelyek a Broch-
szakirodalomban eddig nem mertiltek fel: @) mi a narrativikus szerkezete a Bergroman
els6 valtozatanak; b) milyen &talakuldsokon ment at ez a narrativikus struktira a tobbi
verzidban. Az elst kérdés a narrativika médszerére vonatkozik, a mésodik a genetikai
kritikéra.

Az értekezés kdzéppontjdban az elso vatozat narrativikus struktirgjanak a vizsgélata
al Gérard Genette moédszerét akamazva. A narrativikus struktirat és annak
problematikajat kil ondsképpen figyelembe kell venniink.

Genette elmélete egy olyan modszert kind fel szamunkra, amelynek segitségével
egyrészt a regényverziok genetikai fejlodését, masrészt a stilisztikai étal akitasokat
vizsgé hatjuk.

A CSELEKMENY ES A NARRATIVIKUS STRUKTURA PROBLEMAI. A regény témganak
és narrativikus szerkezetének vizsgaata nem kind minden kérdésre megoldast. A
regény témgét és narrativikus struktargét vizsgalé eddigi tanulmanyok megprobaltak
a mi homogenitasat megvilégitani, mint ahogyan ez Schmid-Bortenschlager, Strelka,
Kahler, Schénwiese, Schmidt-Dengler? dlitasaiban olvashatd. Ezen kisérletekkor
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azonban figyelmen kivil maradnak egyrészt a cselekmeény egyes részei, mint példaul a
Barbara-analepszis és Max Wetchy hosszl ideig tartd betegsége, masrészt a szoveg
intencidinak ésjelentéseinek heterogenitésa, amelyeket a mi magabafoglal.

Ez a problémés narrativikus szerkezet az elbeszélé szubjektivitasabol ered. A
problematika az 6 narrativikus tobbértel miiségében rejlik.

Az ELSO REGENYVALTOZAT. Az értekezés soran bebizonyitottam, hogy a regény elso
verzidja legkevesebb harom elbeszél 6-komplekszusbdl all, amelyek a miiben nem
parhuzamosan jelennek meg, hanem egymasra tevodve, egymast atszove:
a) A elbeszél6 megismerés-folyamata, mely a Barbara-epizodusban éri el
csticspontjét.
b) A Marius Ratti-komplekszus (ez Ratti Kuppron faluba valo érkezésével kezdodik
[BR I: 7] , Irmgard felaldozasaban éri € a csucspontjat, majd Wetchynek a Ratti
atali falubdl val6 ellildozésével végzodik [BR I: 395-412])
c) Demeter-travesztia A Gisson anya ezotérikus elbeszél6 komplekszus (Marius Ratti
Gisson anyand tett latogatésdval kezdodik [BR |: 39-46], csucspontjat illetve
befejezését Gisson anya haldanak jelenetében éri € [BR I: 413-436]).
d) Az utdszéban egybeolvad minharom narrativikus rész. Ennek ellenére a Gisson
anya-elbeszél6 vonal kerll eltérbe.

A ELBESZELO PROBLEMATIKAJA. A falus orvos figurdja a legosszetettebb a miiben.
A elbeszél6 instancia két funkciojét valasztjuk € itt egymastol: a) egyrészt kozvetito,
b) méasrészt a regénycselekményben jelen évo szerepld. Kozvetitd szerepének egyik
kovetkezmeénye sgjat szubjektivitdsa. Ebbol a szubjektivitdshol vezetheto le a narrétor
problematikgja. Lehetetlenség az orvos beszamoléjat oly mddon semlegesiteni, hogy
Marius Ratti tevékenysegérdl és annak kovetkezmeényeirél egy egyertelmi itéletet
lehetne hozni. Szubjektivitasanak kovetkezménye, hogy magat nem tudja elhatarolni
sem amasik két foszerepl 6tol, sem azok csel ekedeteitol.

Mennyire megbizhaté a Bergroman narratora? Ebben az dsszefliggésben Mark Roche
hasonl6sdgokat figyel meg a narrator és a ,,démoni* Marius kozott és megdllapitja,
hogy ez silyosan kihat a narrétor megbizhatdsagéra illetve megbizhatatlansagéra.® Ez
kulonds fontossaggal bir a regény értelmezésére mint a ,, fasizmuskritika eszkbzére”.
Ezzel kapcsolatban Sebald mér kifejezésre juttatta allaspontjét: igy a regény
problematikgja kevésbé magaban a torténetben rejlik, mint inkabb annak
kdzvetitésében.* A regényben a fasizmus kritikéja azéltal a tény tal kerill a héttérbe,
hogy az elbeszél6 nem azért jegyzi le afaluban torténteket, hogy ezeket kritizdlja. Bar
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a multba visszatekintve abrazolja az eseményeket, mégsem hatérolja el magét azoktdl.
Az dbeszél6 eloszavaban vélik kulontsképpen vilagossa, hogy a a torténések
lejegyzésenek pillanatdban még mindig nem vilagos a szdméra az egykori események
jelentése és az 6 egykori magatartasa.

A NARRATOR KOVETKEZETLENSEGE. Az orvos-harrator nem akaddlyozza meg
Irmgard feldldozasat, annak e€llenére, hogy eleget tud ahhoz, hogy vagy
megakadalyozza Irmgard meggyilkolasat, vagy legaldbb ne vegyen rajta részt aktiv
modon. Mariusszal szemben nincs hatalma, és Wetchyvel és csaladjaval szemben
ambivalensek az érzései. Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a narrétorra jellemzé
tobb belsé ellentmondés nem igazan teszi 6t megbizhatéva mint a fasiszta szimptomak
kritikusat, ellenzojét.

A narrativikus perspektiva szigord tovébbvezetése olyan jelenetekhez vezet,
amelyeknél az orvos jelenléte inkdbb zavardéan hat, mint pédaul Gisson anya utolsd
l&ogatasa a lanyana. A elbeszélé narrativikus korldtaihoz sorolhaté az, hogy a
szerepl 6k bel sgjébe nem nyer bepillantast (pl. Miland/Wenter gondol ataiba).

A BARBARA-EPIZODUS azon elbeszél6 megismerés-folyamatanak a centrumaban van,
amelyikben az orvos fegjlodésének kibontakozésa taldlhatd. A Barbara-epizddus mint
analepszis relevans informaciokat nyudjt az elbeszél6 megismerési folyamatahoz. A
Barbara-torténet a regénybe val6 beillesztésének legitimitasa mint az orvos fejlodés
folyamatanak cslicspontja nincs egyértelmien megindokolva az elsd verzidban. A
torténethez f(iz6d6 egyetlen csatlakozas pont annak a megindoklasa, melybdl kiderdl,
hogy miért is koltozétt az orvos falura. A Barbara-epizddus egyatalan nincsen
kihatdssal a Ratti-eseménysorozatra és nem nyuUjt semmilyen kozvetlen segitséget
ennek az elbeszél 6-komplekszusnak a megértéséhez. A Barbara-torténet az orvosnak
egy teljesen zart torténete. A Barbara-epizOdus egyetlen hatéasa az orvos életén
meérheto le: az én-elbeszélé szivesen fejezi ki magéat a belsé monologus atal. Ennek
egy jelentos koltészettechnikai feltétele van, hiszen a regénynek egy relevans része az
orvos refleksziGibdl dl. Ezek nem filozéfial tanulmanyok, sem a szerzé6 kommentérjai,
hanem a regénycselekmény részei. Ezek a reflekszidk azonban nem az eseményekrol
szolnak, hanem az esemenyek valtjak ki oket. A refleksziok egyik kilonleges vonasa
azok pszeudofilozdfiai illetve szofisztikus jellege.

GISSON ANYA ALAKJA értelmezbi reflekszidinak oridsi projekcios fellletéve valt.
Durzak, Koebner, Loos, Schmid-Bortenschlager, Stossinger a Demeter mitologémmel
identifikaljak o6t. A regény cselekménye azonban nem felel meg ennek a
mitologémnek. Gisson anya és Demeter kozti parhuzamok nem egyértelmiiek a
cselekmény soran. Erre vonatkozo fenntartésat fejezte ki Michael Winkler, Schmid-
Bortenschlager, Felix Stossinger, Beate Loos.

Az értekezésben bebizonyitottam, hogy Gisson anya Demeter mitologém altali
igazoldsa nem al atamaszthat6 a regénycselekménnyel.

Gisson anya egy bucsit vevé szereplé. Gisson anya cselekedeteinek megfigyelése
sorén beigazol 6dik, hogy az idés asszony szinte ellendllas nélkil adjaa Mariusnak a
terepet, és hagyja a ddozati gyilkossagot megtdrténni.

Gisson anya vélt jodési miivészete sordn megfigyelhetoek a regény szerkezeti
problémai. Azon elemek, amelyik Gisson anya alitdlagos ezotérikus személyiséegét
képezik, nem a cselekedeteiben taldhatdak, hanem egyrészt az orvos allitasaiban,
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illetve Gisson anya kifgjezési modjaban. Beszédmaodjanak egyik jegye tautoldgiaia
karaktere.

Bucslt vevo szerepében Gisson anya szoros kapcsolatban all két tovabbi szereplével,
Irmgarddal és Agathaval, akiknek allitolagosan & akarta adni a stafétabotot. Mindkét
figura osztja—nem egyidejiilleg Gisson anya utédjanak szerepét. Ez egy ellentmondésra
utal, hiszen az elgjén az orvos arrdl ad tudositést, hogy Gisson anya unokdanak
Irmgardnak akarja &adni a vélt tudast. Ezzel kapcsolatban a gyogyfivek keresése egy
jelentos szerephez jut. A gyogyfivek keresése az elso valtozatot illetve a Stdssingeri
kompiléaciot targyalé szakirodalomban bizonyitékként szolgal arra, hogy Gisson anya
egy elfétyolozott Demeter.

Gisson anya haldlat a Bergroman teljes mitikus torténésének a csticspontjanak tekinti
Beate Loos. A hald-jelenet eddig |étez6 értelmezésal Gisson anya vallasos aspektusat
emelték ki. A hald-jelenet narrativikus aspektusait figyelmen kivil hagytak ezek az
interpretaciok.

Az elbesz8l6 utdszava az elvérasokat a jovobe vetiti, amikor mad Agathe
gyermekébol egy ,,Uj jAmborsdg” megjelenésenek kell kialakulnia, miutan Gisson anya
idgje véget ért.

Az UTOSzO a regenyben térgyalt témak eltolodéasét implikdlja. Az orvos Ujbdl sgjéat
képtelenségét bizonyitja be értékel6 kommentdldkénti fellépésével. A gyermek
szerepét hangsilyozza: ,, Gisson anya meghalt és Agathe gyermeke megsziiletett. Es
nekem Ugy tetszik, hogy Agathe gyermekével hamarabb kdszont be az Uj idé, mint
Marius beszédeiben, Ugy tetszik, Agathe szellemében mé&r megjelent az () jamborsag,
amire a vilagnak szilksége van, amit a vilag akar, és ezt egykor Agathe gyermeke
megvalésithatja.” (BR 1: 439). Az utdész6 Agathera vald irdnyitasa a Demeter
elbeszél 6-vonal kiemel ését vonja maga utan.

AZ UTOSZO PROBLEMATIKAJA. Az elbeszélé a regény veégéig szubjektiv. modon
részese az dtala leirt eseményeknek. Ez azt jelenti, hogy a befeezd elmékedéseiben
sem lesz beldle egy objektiven itélkezé birdldja a torténteknek. Masrészt nem tud
keresztl 1&tni Marius val6s lényén és igy vele szemben tavolsagot tartani. Ez atény a
mii regénytechnikai és modszertani dilemmainak eredetéhez vezet és Winkler szerint a
mitosz és koresemeény meghiUsul ésanak f6 okahoz.

A MARIUS RATTI ELBESZELES-KOMPLEK SzZUS a Bergroman els6 feldolgozésdban az
|. fgjezettol a XIl. feezetig terjed, tehat az idegen megeérkezésétol a Wetchy csalad
eltizéséig.

A Ratti-komplekszus megértéséhez relevans a Mecklenburg dtal megemlitett két sik: a
histoire-sik Rattival, mint a cselekmények kivalté okdval és a discourse-sik egy én-
elbeszélovel, afalusi orvossal mint az elbeszél ést szegmental 6 figuraval .

Az elbeszél6 latogatasal altal egy iterativ elbeszélé strukturét nyujt. Marius Ratti
szerepe mint az események kivatd okanak megtestesitoje aregény elso két fejezetében
jut kulonosen kifejezésre. Itt afigura korvonalait figyelhetjik meg, amelyek ezotérikus
sikon mozognak Ratti prédikacidjaval az dnmegtartdztatasrol, a radio-jelenetben az
iparosodas elleni érziletérdl, és az aranykeresésrol.

Rattinak az embereket félrevezetd eszkdzeihez sorolanddk a félelmek, elvarasok,
remények megvaldsitasa. Ehhez hozzétartozik a latszat dtali elbivolés, és a hegy
aranyanak a megkeresésére tett igérete. James Hardin szerint az aranykeresés egy Ratti
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altal kitaldlt eszk6z, amely egyesiti a falusiakat Ratti mogott. Ennek kdvetkeztében az
aranykeresés egy motivacio, egy mozgatd rugd, amely a szereploket bizonyos
cselekményekre készteti. Az aranykeresés motivuma azonban tobbértelmi. A
kil6nb6z6 regenyszerepl 6k szamara az arany kil 6nbozo tulajdonsagokkal bir.

A 111, fgezettol Ratti egyre ritkabban 1€p szinre, illetve nem kdzvetlen modon, hanem
az orvos és atobbi regényszerepl6 beszél getéseiben.

A Ratti-eseménysorozathoz parcidlis cselekmeények is tartoznak, igy példaul a Wenzel-
cselekmenyek vagy a Wetchy-egytttes. A Gisson anya elbeszél6 komplekszushoz a
Sabest és Miland csaladok torténetel tartoznak.

Az el6sz0 és utdszd az orvos elbeszél ésének Gsszefoglal o keretét képezi, amelyikben
kibontakozik a Ratti elbeszélés-komplekszus. A Barbara-torténet és Gisson anya
haldanak jelenete nem nem tartozik bele a Ratti eseménysorozatba. E két epizodus
csak a sgjat maguk elbeszél és-komplekszusaban relevans.

B& Marius Ratti a demagogus tipusanak a megtestesitdje, demagogus ereje nem a
sgja maga ergjére vezethet6 vissza, hanem leginkdbb a szereplok jellemén nyugszik,
akik alavetik magukat Ratti rabeszéloképessegének. Mivel 6 csak latens 6szonoket
ébreszt fel, meggyozédése a fau lakdinak meggyodzodését tikrozi. Ebben az
Osszefliggésben Ratti beszédét kell figyelembe venniink. Marius kiilonds hatasa abban
rejlik, hogy beszédének centrumaban egy ées civilizacio eleni kritika all, amelyiket a
falusiak szivesen halgatnak. Marius beszédei egy varos elleni kritikat tartalmaznak,
ugyanakkor egy hegy- és aranymisztikét, egy négytl6lé dnmegtartoztatasi moralt.

A regeny ingadozasanak oka, amely egy kudarcot vallott politikai parabola és egy
kudarcot vallott mitolégiai elemeket tartalmazo regény kozoétt ingadozik, az elbeszélé
heggyel szembeni magatartasaban taldlhatd. A regény megszemélyesitése egy gyakran
haszndlt retorikus figura, amelyik Kuppron falu lakéinak babonas mentalitasat tukrozi.
A megszemélyesités és a hegy-metaféra képezik az elofeltételét a regény veélt hegy-
misztikgjanak.

Az elbeszél6 ugyanazon sikon mozog, mint Gisson anya és Marius Ratti. Egyaltalan
nem vonja kétségbe Gisson anya misztikus vonésait. Ahhoz hogy Gisson anya
ismeretei  érvényesek legyenek, csak egy ezotérikus vilagszemléletbe valo
behelyezésiik szilkséges. Ebbdl szarmazik a regény argumentécids ingadozasa: az
egesz regényfolyamon & megfigyelheté, a hegy belsd jaratainak felvilagosult
dbrazolasarol valé lemondas, — tehat: a jaratok egydtalan rentabilisak-e —, Marius
ezotérikus aspektusat emeli ki. A Marius Ratti dltal képviselt hegy- és aranymisztikét
Gisson anya is képvisali. A regényben a ,j0” és ,gonosz”’ ezotérika egymastol valo
megkulonboztetése |ehetetlen két elem kovetkeztében: @) Gisson anya ugyanazon
sikokon mozog mint Marius Ratti; b) az elbeszél6 megbizhatatlan. Az elbeszél6
felvildgosult magatartasa Gisson anya allitdlagos ismereteinek hiteltelenségét idézné
elo.

A REGENY MASODIK VALTOZATA. A torzOban maradt masodik regenyvaltozatra
nemcsak az jellemzo, hogy ez valdban a kozbsségi-politika és a hegy varédzsanak
keverékeve fejlodik, hanem az is jellemzé ra, hogy U részletek, motivumok,
tgjleirasok vannak bevezetve.

A mésodik valtozat magdban foglal négy U] inszercidt és bovitményt Wetchyvel és az
6 biztositasi Ugynokkent folytatott tevékenysegével kapcsolatban. Ez az Uj elbeszél6
vonal akovetkezo részekbol all:



a) A Lax datal vezetett korcsmai beszélgetéshol, melynek targya a Johanni

gazdasagéara kotott biztositas (BR 11: 27-29)

b)Az orvos és Wenter beszélgetésébdl, melynek soran az orvos megemliti a Lax-

Johanni témét (BR I1: 42)

c) Az orvos és Wetchy beszél getésébol Lax kétes terveirdl (BR 11: 69-71)

d) Lax és egy idegen biztositédsi Ugynok Uzleti targyalasardl (BR I1: 189-190)
Ezek az Ujonnan bevezetett jelenetek nincsenek benne aregény elsé verzidjaban. Ezek
areszek, amelyek egy Uj komplementaris narrativikus szalat képeznek, nagy szerepet
jatszanak Lax profitéhségével kapcsolatban. Ez azt jelenti, hogy az ezotérikus elemek,
amelyeknek a regeny elsé valtozatdban elsodleges szerepiik volt, a masodik verzidban
akozosségi politikaval egyenranguakka valnak.
Ez a masodik vatozatban a ,biztositas Uzletet” alkotd Ujonnan bevezetett elbeszélé
szallal kerll kifejezésre, melynek Lax afoszereploje.
A biztositasi Uzlet tébb bévitmeénybdl, koncepciovatoztatashol és Ujonnan bevezetett
jelenetbdl all, amelyben Lax Johanninak pénzt kélcsondz azzal a szandékkal, hogy
utélag megkaparintsa a Johanni-gazdasigot. Ennek eléréséhez egy olyan biztositast
akar kotni, amelyik nagyobb mint a gazdasag értéke és amelyik Johanni szamara
csapdava vaik. Wetchy ennek a cselekményszdlnak a végén sga maga
becstiiletességének adozatava valik: Mivel 6 nem akar ebben az Uzletben részt venni,
Lax ellene heccel és egy méasik bhiztositési Ugynokot keres, aki megkéti ezt a
szerzédest.
A masodik vatozat fragmentéris jellege miatt mas nehézségekkel szembesiti az
olvasot. Mivel ez a vatozat roviddel a Barbara-torténet utdn szakad félbe, csak
gpekuldni tudunk arrdl, hogy minek is kellene torténnie ez utan. A masodik
valtozatban tobb jelenet hianya, amelyek az els6 verziéban a Barbara-torténet utan
talahatéak (pl. Irmgard felaldozasa, Gisson anya bucsUlétogatasa és hadanak
jelenete, ugyanigy az utdsz0) sulyosan kihatnak Gisson anya dlitdlagos mitikus
szerepére. Bar Gisson anya profétikus ergje erdteljesebben lett kihangsulyozva
Ernestine Suck betegségével kapcsolatban, Marius Rattival szembeni szerepe viszont
elhalvéanyul. O maga nem tudja pontosan, ki is Marius.
Gisson anya tulgjdonsagaival kapcsolatban dl az a bévitmeény, amelyik Ernestine Suck
betegségét abrazolja. Ernestinenek furunkulusa, ami nem kellene a szdmara
életveszélyt jelentsen, azonban Gisson anya Suckné elkertlhetetlen haldét jésolja
meg. A masodik reganyvaltozatban Ernestine Suck betegsége kivaltookként szolga a
narrator reflekszidhoz élet és haldlrdl, illetve az orvos hivatasaval kapcsolatban.
Az orvos aggodasanak oka Ernestine Suck betegsegére vonatkozoan Gisson anya
jodatdban keresends, mely szerint Suckné nem fog sokaig éni. Ennek folyaman
ismeri el az elbeszél6 sgjat orvosi tevékenységének hatarait.
A masodik verzidban az elbeszél6 Matthias férfiassagat hangstlyozza ki kil énosen.

A REGENY HARMADIK VALTOZATA. A regénytorzé harmadik feldolgozasa rovidebb
mint a masodik verzié. A harmadik valtozat Wetchy fianak Maxinak a betegségéig
terjed, ami azt jelenti, hogy ez az els6 feldolgozésnak csak a 30%-&t Oleli &, illetve a
mésodik vatozat tartalmanak a 60%-at.

Az elbesz8l6 el6szavanak a hidnya itt azt vonja maga utan, hogy hidnyzik az a keret,
amelyben a narrdtor sgja megismerés folyamatét térgyalja. Ez atal az orvos
megismerés-folyamata & |ett értelmezve.



A regény harmadik valtozatdban az elbeszél6 Marius Rattival szemben mind inkabb
egy tavolsagot tartd magatartast vesz vel. Ezt két jelenetben figyelhetjik meg: Az
egyik, amikor Marius Gisson anyahoz megy l&togatdba, a masik a méagnesesség-
jelenet.

A harmadik valtozatban Marius egy mondatat emlithetjik meg, amelyik az el6z6
verziokban nem szerepel: ,Gazda, konnyi lenne téged polgarmesterré tenni”. A
kozOsségi politika azonban mér az elsé valtozatban is megtal a hato.

Ebben a vatozatban egy Uj motivumkeént szerepel, amikor az orvos Gisson anya
segitsegét kéri Ernestine Suck betegségével kapcsolatban.

A ,biztositasi-Uzlet” a harmadik verzidban is megtaldhato.

Itt Matthias férfiassaga helyett Gisson vadasz mitikus figurdva valo stilizdladséra
tevodik at ahangsily.

A harmadik verziéban Gisson anya két kovetkezetlenségének a helyeshitését vehetj ik
figyelembe, amelyek Gisson anya allitolagos természetfeletti ergjével alnak
kapcsolatban.

A BERGROMAN STiLUSA. Mindh&rom valtozatra jellemzéek a kdzds nyelvi jegyek,
amelyek Broch d&taldnosan ismert stilusdnak felelnek meg. Broch stilusanak
kulonlegességei a legvildgosabban az orvos reflekszidind lathatdéak. It negativ-
képzések, , ver-, zer-, Uber-, un- kezdetii Uj szavak alkotasa, mas széfajok fonevesitése,
participiumok melléknévként valé haszndata, ,-heit, -keit, -ung”-ra végzods elvont
fonevek taldhatdéak. Az orvos reflekszioiban Broch dtal eloszeretettel hasznalt
retorikus figurak a halmozasok, hasonlatok, ellentétek.

A regényben fontos szerepet tolt be a ,,hegy motivuma’, a ,vandorlas motivuma’,
illetve az egyes regényszerepl 6k ,, alatmetaforak” dtali dbrézolésa

EREDMENYEK: A BERGROMAN EGY KUDARCOT VALLOTT KiSERLET.

Sigrid Schmid-Bortenschlager, Michagel Winkler, Mark Roche, Andreas Mersch mar
emlitést tettek a kilonb6zo kijelentésszandékok problematikgérol. Ezek a regényben
egymassal ellentétben a6, 6sszeegyeztethetetlen elemekre vezethet6ek vissza.

Ebben a tanulméanyban be lett bizonyitva, hogy a Bergroman elsj vatozata nem egy
szimbolikus-parabolaszerii antifasiszta regény, hanem a Bergroman mindhdrom
valtozataban egy meghilsult szimbolikus-parabolaszerii antifasiszta regénykisérlet.
Egy szovegkozeli értelmezés soran bebizonyitottam, hogy aregény elsé valtozata nem
egy ,anti-Hitler-konyv“. Amire Bernhard Fetz utalast tett, az dtalam bebizonyitasra
kerdilt: ,,a Bergroman egy meghilsult kisérlete azon egymésnak ellentmondé elemek
egyesito bemutatasanak, amelyek a fasizmussal valé Gsszeolvasztés kovetkeztében
ebben a formaban nem &brazolhatdak.”
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