Szijj legtobb képe tjdonsag. Nyelvi megvaldsuldasaik nem kotGdnek a targyi
kornyezetbe mar belevésadott konszenzudlis jelentésekhez. Ennek csak latszolag
mondanak ellent a szovegben kitapinthaté narrativ szalak, mert sokszor a hozza-
juk tartozd torténetfoszlanyok tobb idésikban szakadnak tovabb. Ezen kiviil a ké-
pek frissessége nem zarja ki teljesen a szuirredlis kozhelyek, valamint mas mavé-
szeti agak jelenlétét sem. Az elGbbire az dlom és szurok metaforikus azonositasat,
az utdbbira a burleszket hozhatjuk fel példaként: jakkor a menektilésbdl is mene-
kulok, / szaguldo cirkuszvonat tetején szaladok elére, / utinam a fehér bohéc ko-
pott aktataskaval” (56.). Mindazonaltal a képek tébbsége valoban 4j, mégis holtan
lép a koltészet szinpadara. Groteszk tarsulasukban kilagozzak egymast, és talan
orokre idegenek maradnak az Osszefuggs jelentések, empirikus tartalmak szama-
ra, melyek életet lehelnének beléjuk. (Jelenkor)

ASZTALOS EVA

LAz élet elsotetiilo sfumato”

FILIP TAMAS: REJTETT IKONOK

Filip Tamas egy évvel a visszhangtalanul maradt Mentés mdsképpen cimQ kényv
utan Gjabb kotettel lepte meg olvasoit. A meglepetés azonban ezattal (is) elmarad,
a 2006-os Rejtett ikonok poétikailag semmi varatlannal nem szolgal az Amin most
utazol vagy éppen a 2003-ban megjelent A harmadik szem cimi kotetekhez ké-
pest. A gyakran mar ismerés tematika vagy éppen a verstechnika valtozatlansiga
miatt részben jogosan marasztalhat6 el a Rejtett ikonok — azon olvasok részérdl,
akik radikalisan Gjat vartak ettél a Filip-kotettél (a varakozas talan annyiban lehet
indokolt, hogy a 2001-es Amin most utazol 6ta kényvink a szerzé mar negyedik
megjelent kiadvanya, jelentGs elmozdulas nélkal). Raadasul a kordbbi és az Gjabb
szovegek hasonldsagabol bizonyos értelemben adodé parbeszédképesség érzé-
sem szerint kiaknazatlanul marad (leszamitva egy-két kissé étletszerd, nem is min-
dig indokolt utalast), ami viszont — a szerzé verseit jol ismerd olvasok eldtt — kissé
onismétléve teheti az egyébként 4ltalaban jol megragadott versszituaciot,

P. Papp Zoltan recenzidjanak (Kortdrs 2006/9) kezdd gondolatat idézve a kotet
cime ,tobbértelmd és talalé”. Utébbit nem is vitatnam,; Filipnél mar a korabbi ver-
seskonyvek esetén is izgalmas hattertl szolgalt a cim, amely egyfelSl utat nyitott a
szovegek (elbzetes) interpretacidja felé, mikodzben ez az Gt szerencsésen szerted-
gazd is maradt, amennyiben nem terelte a figyelmet egyetlen lehetséges értelme-
zés felé (ami egyébként a Filip-versektdl teljesen idegen volna). Az ,ikon” tébbér-
telmiségét mai olvasoként nehezen kérdgjelezhetnénk meg (olvasotdl fiigg, me-
lyik jelentés tinik elsére kézenfekvének), e sorok irGja nem is ezzel szallna vitaba.
Ha azonban a cimvilasztasban az informatikai ,koznyelv” terminolégidjara és az
abban rejlé tobbértelmségre épité Mentés mdsképpen cim( el6z6 kotetre gondo-
lunk, akkor a Rejtett ikonok feltételezett tobbértelmiiségre valo térekvése talzottan
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szandékoltnak tlnhet, amit mindenképpen ald kellene tamasztani (az emlitett re-
cenzio erre csak felszinesen tér ki, ilyen médon érvelése — nyilvanvald igazsagtar-
talma mellett is — meglehetésen gyenge labakon 4ll). A kétet célkit(izése talan nem
ennek a kénnyen belathato tartalomnak az igazolasa, ami énmagaban nem is len-
ne igazan termékeny kolidi teljesitmény, hanem egyfajta kdztesség hangsilyozisa,
egyfajta atmeneti, szféradk kozotti léttapasztalat megfogalmazasa. Filip: verseiben
nem pusztan nyelvi regiszterek keveredését, a hétkoznapi és a misztikus hatarai-
nak 6sszemosodasit figyelhetjuk meg (noha az elsédleges olvaséi tapasztalat leg-
inkabb errél szamol be), hanem a mindennapi életiinkben immanens, elvont tarta-
lom lehetséges nyelvi kifejezésmodijanak keresését. Erzésem szerint a cim funkcio6-
ja (a szovegek ismeretében) nem (vagy csak részben) a tobbértelmiség kiemelése,
sokkal inkabb az ikon jelentésében egyarant benne rejlé hétkodznapi és szakralis
konnotécidjanak hangsulyozisa, amely révén az élet titokzatos, ugyanakkor a leg-
altalanosabb dolgainkban, tevékenységiinkben felszinre torekvé rejtett rétegeire
pillanthatunk r. Jelen kétet torekvése hasonld a korabbiakhoz, kiilonodsen a belsé
latds mara mar hamérbe szorulé képességér fejtegetd A harmadik szem cim(
konyvoz; a Rejtelt ikonokban azonban a hattéril szolgal6 tartalom és a versek ko-
zotti viszony az el6zGeknél valamivel kiemeltebb. Féleg a kompozicid tekinteté-
ben tlinik dtgondoltabbnak a kdnyv, amit a tematikailag kovetkezetesen épitkezd
ciklusok (sorrendben a szoros olvasds, a tieid kézétt, az amig nem jonnek a bely-
szinelok, végul az elsététiilo sfumato) és kotet szerves részet képezé mottd is meg-
erdsit.

A kotet leginkabb hullamzé szinvonala része a legelsé ciklus. A legjobb Filip-
szovegek gyakran egy jol megragadott otletbdl, talalo jelzés szerkezetbdl indulnak
ki, amelyek zarlata — a megadott, szokatlannak tetszé tajékozodasi pontok mentén
haladva — legtébbszér nyitott marad az olvasé elétt. Néha elég egy szemléletes
metafora, amibdl 1épésrol-lépésre — a bobeszédséget és a szemantikai toredékes-
séget Ugyesen variald versnyelvbdl — feltarul egy olyan implicit tartalom, amely
(explicite) mindig kimondatlanul marad: ,SzerelGcsarnok az éjszaka. / Foglyai még
lazadas elott / oOsszerakjak a végss trhajot. / Kezemben szerszammal / sodrédom
én is egy aradatban, / mely nem kozelit semmi felé, / és nem tavolodik semmitdl,
csak / van, mint egy kozonyos képlet, / ami mindent megmagyaraz, / de csak a
beavatottak értik.” (Alvajdro). A szoros olvasds ciklus egyes versei az emlitett rej-
tett tartalmat az olvasis-irds misztériumanak boncolgatasaval kivanjak elérni, ami
amellett, hogy kissé elkoptatott 6tlet, mar a Filip-életm(von belil is tobbszorosen
kimeritett vallalkozas (A harmadik szem és az. Amin most utazol kotetek tobb ver-
se is foglakozik az irassal, illetve az ir6 ember kivételes alakjaval, nem mindig vi-
tathatatlan modon - ez utébbirdl Id. Bedecs Laszlo kritikdjat — £S 2001/49). Az
alaphelyzet ezekben a versekben taGlontal ismerGsen, itt-ott kozhelyesen hangzik
ahhoz, hogy az egyébként Filipre jellemzd ligyes szemantikai ugrasok igazin iz-
galmassa tegyék a szovegeket: ,Olyat kell irni, ami / salyos, mint a vaszon, / ha
sos tengerviztdl atdzva / birkozik a széllel, // s ha kell, engedi, hogy / lehasitsanak
beléle egy darabot, / hogy legyen mibe csavarni / a kis hajésinast, // s a vihar
multan, / erejétdl végleg elhagyatva, / fejét lehajtja, mint a elitélt, / ha partra 1ép a
fegyencgyarmaton.” (Ami siilyos).



Ellenben annal izgalmasabb széveg a szoros olvasason beltl a Quasimodo-em-
lekvers. A személyiség megosztottsagat a cimben szereplS ismert regényhds alakja-
nak felidézésén keresztiil szemlélteti oly médon, hogy a ratsdgot és a szépséget
egyarant magaban rejtG személyisége mintegy hattérként jeloli ki a vers értelmezé-
si tavlatait, anélkll, hogy szovegszerlen talilndnk rd a késébbiekben utalast.
Mindekozben emlékversrdl van sz6, a mult idejl felidézés azonban egy jelen ideja
torténésben rajzolodik ki, kitagitva ezzel Quasimodo alakjanak jelentésképzé po-
tencialjat: ,Kilép bel6lem valaki, / &s menekil. / Akit itt hagy, / azzal kiiszkodém
tovabb. Aki elmegy — / percig sem Gld6zom. / Litom, a homezdn / baktat egyediil.
Megizzasztja / a déli nap. / De mindjart este van.”,

Az emlékezés, valamint a mult altal meghatarozott személyiség problémadja
tobb versben is foglalkoztatja Filipet. A harmadik szem cimG kotetében még egy
teljes ciklust szant a gyermekkor és a felnétt viszonyanak, a Rejtett ikonokban mar
csak néhany szoveg sz6l errdl a kérdésrdl. Bar a kotetet inditd vers ide tartozo sza-
kasza (,Pedig minden a multjat cipelve / csoszog egész a végtelenig...” Egy nap
végtelenje) nem tartozik a kotet legvaratlanabb részei kozé, a tovabbi szovegek
szerencsére tullépnek ezen a kozhelyen, és sikeresen épitik toviabb a malt megha-
tarozottsaganak tapasztalatat az én integritasanak kérdésessé tétele felé. Nem egy-
szerien arr6l van sz6, hogy a mault kitorolhetetlentl jelen van benniink, a koéltd
sokkal inkabb arra iranyitja a figyelmet, hogy ez milyen moédon hagy nyomot a
személyiségen: ,Ami séta kozben latszik, egyszerre / emlék és jelen. Akar a komp,
mely / mindig a sejtelmes foly6 talsd / oldalan marad, vagy az az ismerds / vak,
akinek mindig csak biccent / az ember, de nem koszon soha.” (Egyszerre). Elgon-
dolkodtaté, hogy mikdzben tapasztalataink, emlékeink determinativ erével hatnak
rank, addig mindaz, ami végeredményben meghatarozza jelentinket, mar valami
elmalt, puszta nyomként jelenlévé dolog. Az emlékeivel szamot vets versbeszéls
megosztottsagat plasztikusan szemléltetS alkotas az Eszaki fény elsé darabja: ,Em-
lékszem arra, ahogy itt (l6k / most, latom magam, ahogy jovok / az aradd tome-
gen at, ... Most pedig, / ebben a kemény megvilagitisban / be kéne mosakodnom
egy mitéthez / melynek mindkét szereplGje én vagyok.”. A jelen lényegi tartalma
mindig homalyban marad, mert az emlékezés bizonytalan kimeneteld, ahogy a Pil-
lanat cimi versben is olvashat6: ,de hiaba érintenélek meg, / te azt hinnéd, hogy
csak emlékezel / valamire, ami nem is tortént meg soha.”. Az élet misztériumara
sosem érkezhet kielégitG valasz — miként erre a Rejtett ikonok versei lezaratlansa-
guk révén utalnak. Filip pontos, a nyelvi jatékossagot legtobbszor nélkiilozs, sét
inkabb prézai szovegre emlékeztetd versnyelve homalyos, elmosédott, mintha
mindig csak sejtetné a megoldast, amit sohasem mond ki. Talan ebben ragadhatd
meg a szerzé legfontosabb jellemzdje; képei plasztikusak és kontartalanok egy-
szerre: ,Kinn még luktet kicsit a varos / egy-egy részeg autd tolja maga / elétt a
fényt, mikozben a fold / baljés arnyak kotegét cipeli // a hatan, mint egy éregasz-
szony.” (Almatlansdag). Verseiben éles megvilagitisba kertil a targy, amit littatni
akar, ennek azonosithatésagat azonban kilénés asszociacioi révén minduntalan
elbizonytalanitja, példaul a Jegyzet cim( vers elején: ,Az igazi utazas céltalan / le-
begeés tajak és varosok kozott; ha vannak is gyongyei — egy aruhazlancra / semmi-
képp se flizhetSk fel.” A logikailag kévetkezetes versszoveg allando kibillentése
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elmossa a valosigos és a képzeletbeli tartalom hatirat, Az alom és az ébrenlét
szférdjanak elkilonithetetlenségét tematizalo szoévegek a legjobban sikertlt darab-
jai a kotetnek. A Célegyenes cim( versben példaul egy szinvak tdjfuté szokatlan
alakjat figyelhetjuk meg, kinek puszta léte is gondolkoddba ejti az olvasot: A szin-
vak tdjfutd az erdébdl / mit sem élvez...de dlmaban latja olykor, hogy / zdld az er-
dé”, végul a baljoslata halalfejes lepkét kovetve egyszerre  kiér a fak kozil egy en-
cianos réwre, / Megall, folpillant, elGregornyed — / és elGszor latja kéknek / az eget
és a foldet.”. Megvalaszolatlanul marad tehét a kérdés, hogy az egyébként megle-
het&sen bizarr szituacid végén valéban csak dlmodik-e a tajfutd, vagy netan rejte-
lyes halila el6tti pillanatban latja ,elGszor kéknek az eget és a foldet”, ahogy kiér
az erdébdl. Mashol az alom egy korabbi, rég elfeledett emlékkel kapcsolodik 6sz-
sze, valoszerttlen (kafkai szovegvilagokat idézd) jeleneteket eredményezve: A
portas meg nem adja at a kulcsot, / hidba kérem, Hajthatatlan, / azt mondja, haz-
zak egy tételt, / ma le kell vizsgazni mindenkinek.” (Vizsga)

A kovetkezG amig nem jonnek a belyszinelok ciklus egyes versei a valosig és a
fikcid — egyébként mar a Farkas Zsolttdl kolesonzott mottdban is jelzett — talalko-
zasat kilonb6z6 médiumokra reflektalva viszi szinre. Filip kévetkezetesen épiti to-
vabb, amit az el6z6 ciklusban elinditott; a koztesség poétikailag olyan médon té-
telezédik, hogy a dolgok kettés természetét abrazolva a valésag ellenpontjat kép-
viselS film (esetenként zene, kdnyv) tolti be az elzGekben latott fikcionalitas sze-
repét. Mig a korabbi szovegekben a realitis és az dlom hatdrai az emlékezés bi-
zonytalan kimenetell aktusa révén mosodtak egybe, addig az amig nem jénnek. ..
ciklus néhany versében a visznon (lemezen, papiron) megjelenitett fikci6 irodik
bele a valosagos vilag torténéseibe. Filip versei a vilag dolgai, eseményei mogott
megh0zodd rejtett 1ényegiség nyomaiként egyfajta ,hatarsértésként”, a realitas és
irrealitas mez&inek lebontasaval vilnak meghatirozhatéva, mikézben mindig ma-
rad valami az abrazolt valosagelemek mogott, ami megrajzolhatatlan. Filip nem is
vallalkozik erre, csupan konstatal, s ahol kell, elnémul. Bubik Istvin szinmGvész
tragikus halalara irt versében példaul a kimondast a visszafojtott hallgatas poétika-
ja helyettesiti. A szerzé nagyszerGen tartja fesziltségben a valésag ismeretes ele-
meit a szinészi munka sajitosan imaginativ jellegével Ggy, hogy az olvas6 a két
tertilet metszéspontjan, egyiket sem kizarélagosan, de mindkettGt érvényre juttatva
hatarozza meg befogadoi attitlidjét. A vers egyszerre tomor és paratlanul Osszetett,
a Rejtett ikonok talan legjobb darabja: ,Vers a tormelékkupac alatt. / A széttaposott
bogar / mellett egy elgurult kalap. / Jon a sminkes. Kipirositja az arcot. / Hadd le-
gyen szomorQ, mintha élne. // Este szinpadra lép. / A nézdk tudjik, hogy nehéz
napja volt, / és a deszkakra virdgot szornak. / Ki ldtott engem? — kérdezi halkan, /
miel6tt végleg meghajolna.” (En nem vagyok?)

Filip Tamas kotete nem egyenletes szinvonalQ, nem is hiba nélkuli — ahogy az
el6zéek sem voltak azok. Akad benne példaul kevésbé sikertlt kisérletezgetés
azonos alaptagl Osszetett szavak kulonbozé jelentésmezéinek jatékaval, ami to-
vabbra sem vezet igazan érdekes eredményre (A harmadik szem Habvers cim(
szbvege ugyanezt mar elvégezte — eltérd alaptaggal, hasonlé eredménnyel): A
tizmadar tzfészken ul, / kikolti a tazfiokat.” (Vigydzz, kész). Egy-egy versben ta-
lalhato kilonosebb funkcid nélkili, kissé esetlegesnek hatd nyelvi jaték, ami gyak-



ran inkabb zavard, mintsem szemléltets, példaul a Célegyenes cimi vers elsé sza-
kasza: ,A szinvak tajfutd az erdébdl / mit sem élvez, / kezében iranyti / reszket,
és torkaban Vera szive.” Mashol pedig a tGlzottan tavoli asszociaciok teszik nehéz-
kessé a szoveget (Tormelék kozill). Habar az el6z6 kotetekbdl ismerds versszerve-
zési eljards ismételten kitermeli a maga hibait, ugyanakkor erényeit is, hiszen azok
a szemantikai szakadékok, amelyek az egyik szoveget mikodésképtelenné teszik
a befogadé elétt, egy masikban kiilonbozs, semmihez sem hasonlitd vilagokra
nyitnak ablakot. Filip koltészetében Az élet elsotétils sfumato” (Parlando biicsi-
Jja), ahogy mondja; kicsit légies, kicsit flistszerd, elmosodott, de valahogy mégis
annyira valésagos. ,Estére talan benépesit a bucsazo / képzelet, és ha lesz hozza
erém, / eldobok minden utinzatot, / s a holdrél lehull6 éjszakaban / latni fogom,
egy igazi stin / szuszog eléttem. Sarga kortéket / cipel a hatan, mint a mesekonyv-
ben.” (Kirandulds a kertbe) (Rdcic)

HERCZEG AKOS

A poétika dzsungelében jarva

DUNAJCSIK MATYAS: REPULESI KEZIKONYV

Elidézve Dunajcsik Matyas eddigi publikacidinak hossza sora folott, azt érezzik,
szerzonk komolyan megalapozta elsé kotetének megjelenését. Mivel irdi tevé-
kenységeinek kore széles és szerteagazo (ir kritikat, verset, prozat, esszét, emellett
fordit angolbdl és franciabdl), a kotet érezhetSen zartsagra torekvs kompozicioja-
nak megteremtése nagy odafigyelést, &s komoly kitartast igényelhetett. A kotetben
talalhatunk kisprozat, verset, miforditast, (esszészerl-)novellat, parafrazist, vagyis
lényegében minden mifaj képviselve van azok kozil, amelyekkel szerzénk foglal-
kozik. Az ir6i stratégiak ilyen széles mifaji skalan valo kihasznaldsa a szertelenség-
161, a jatékkedv kiolthatatlan vagyarél tanGskodik. Am ez a szertelenség, noha ma-
gaban hordozza a szovegek Osszeférhetetlenségének lehetGségét, mégsem egzal-
talt, s épp csak akkora tavolsdgra szamizi egymastél az egyes miveket, hogy azok
kozben képesek megmaradni egymas jatékterében, lehetGvé téve a még éppen
fennallod dialogikus kapcsolatot kozottiik. Ennek szolgilatiban két tényezd all: a
mar emlitett kotet-kialakitas szabalyadd kerete, ami a szertelenséget talan egy kis-
sé erGszakoltan zabolazza meg (pl.: keretes szerkezet), valamint a dunajcsiki hang.
Ennek a hangnak a megismerése (elfogadasa) jelentheti e nem is oly kicsiny szo-
vegkorpusznak az olvasisi kulcsmozzanatat. Helyes hasznalata (mind olvaso,
mind szerz6 részérdl) e szétGszkalo szovegeket gy fogja Gssze, akar egy ments-
mellény. Az olvasas szempontjabél azonban két, egymastol elkiilonbozd attitlidot
hivhat életre. Az egyik ilyen attitlid legjellemzSbb vonasa a szévegek ismerds for-
makként valo kezelhetGsége, ami egy allandé hermeneutikai biztonsagot, fogod-
zOt jelent. A masik lehetséges hozzaférhetGség azonban a homogénné vegyitett
formak, a sokszorosan bejart és kitaposott poétikai ésvények fennakadas nélkili
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