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A magyar kdzgazdasagtudomany egyik vitan felil allandéan meghatarozé személyisége
a most 75 éves Erdds Tibor akadémikus. Nemcsak azért, mert évtizedeken &t a kdzgaz-
daszok nemzedékei — Iényegében az egész mai derékhad — tble tanulta a makrodkonémia
alapjait, szemléletét és az igényességet. Kutatoként az elmdlt harom évtizedben a hazai
novekedéselmélet és alkalmazasainak kiemelkedd mdveldje. Az Akadémiai Kiadonal
az elmdalt év végén napvilagot latott legljabb kotete e témakdrben immar hatodik mo-
nogréfiaja (a tananyagokat nem szamitva). Ez a kotet szervesen illeszkedik a szerz6
munkésséagaba.

A hetvenes évtizedben megjelent hd&rom monogréafidjaval Erdds Tibor a standard
marookdnomiat hozta vissza a korszak atideologizalt, normativ beszédmaddja és autodi-
dakta kisérletezései ellenében (Erdds [1972], [1974], [1976]). Ramutatott, hogy a gazda-
sagi novekedés teme és hullamzasa kormanyzati eszkdzokkel csak korlatozottan befo-
lyasolhat6. A nyolcvanas évek kozepén megjelent monografia a névekedési palyarol,
vagyis a rovid tavon tapasztalt lassulas hosszu tava jellegérdl és meghatarozottsagarol
szolt (Erdds [1986]). A kilencvenes évek végén kozreadott Inflacié ciml monografia
leszdmolt azzal a — kdzgondolkodast maig tévdtra vivd — illazioval, amely szerint az
aremelkedések (teme hosszabb tavon a gazdasagi ndvekedés ttemére nézve kdzdémbds
lehetne, s6t bizonyos koértlmények kdzt még aldasos is volna (Erdds [1998]). A jelen
kotet a korabbi munkéak eredményeinek révid szintézise mellett szamos 0j meglatéassal
gazdagitja ismereteinket.

Mint a ndvekedéselmélet legtobb képviseldje — Keynestdl és Kaldortdl Barroig és Lucasig
—, szerzOnk igen élénken érdeklddik az elmeletét ellendrzd gazdasagpolitikai alkalmaza-
sok irant is. Eppen ezért a jelen kotet két 6nallo részbdl &ll. Az elsd hatvan szazalék —
kilenc fejezet — a ndvekedés tényezdit és a fenntarthatdsag 6sszetevoit elemzi. A maradék
negyven szazalék — hat fejezetben — az atalakul6 és unids tagga valt Magyarorszag viszo-
nyaira torténd alkalmazasokat tartalmaz. A vaskos kotet két fo kérdése az, hogy mikor és
mitdl fonntarthaté — egy kormanyzati cikluson tdl is — a gazdasagi névekedés, masfeldl
az elmélet és a kozélet egymasnak fesziild megfontolasait mérlegelve, mekkora Magyar-
orszag hosszu tavra redlisan varhatd ndvekedési iteme, és ez honnan tudhatd. A szerz6 —
korébbi irdsaihoz hasonléan — a teljes kér( szdmbavételre torekszik, a leggyakoribb ér-
vek és ellenérvek részletes vizsgalata utan fogalmazza meg kovetkeztetéseit. Ebbdl adé-
dban a recenzié mifaji kereteit szétfeszitené, ha megkisérelnénk az érvrendszer egészét
visszaadni. A kovetkezBkben ezért — izelitbként — néhany fontos meglatas folidézésére
szoritkozhatunk csupan, mig a bizonyitasokra kivancsi olvasoknak a kotetet magat érde-
mes kezlkbe vennilk.

Az 1-3. fejezet a fobb elméleti iranyzatok egybevetésével megallapitja, hogy létezik a
piacgazdasag hosszabb tavon fénntarthaté — steady state — ndvekedési titeme. Ez azonban
meglehetdsen alacsony — az OECD-orszagokban évi 2 szdzalék koril van —, és ezen
kormanyzati erdfeszitésekkel is csak atmenetileg lehet valtoztatni. A legjobb esetben is
inkabb csak a szintet, semmint a trendértéket lehet mddositani.
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A 4-5. fejezet ehhez azt teszi hozza, hogy egyfeldl nincs kozvetlen dsszefliggés a
beruhdzésok és a ndvekedés kozott, masfeldl befektetésekre van — mind a fizikai, mind
pedig az emberi tbkébe — sziikség az imitaciohoz, a maszaki fejlddés eredményeinek
bevezetéséhez és elterjesztéséhez. Sot, a hatds érvényesiléséhez még azt is ki kell varni,
hogy az Ujitasok a gazdasag egészében elterjedjenek. A miszaki fejlodés és az Uj gazda-
s&g osszefliggésében kiemeli: az informéacids forradalom és a szamitdgépek elterjedése
sem tudja a piacproblémat kiklisz6bdlIni, mert a megtakaritd és a beruhdz6 dontben elterd
motivacioja fonnmarad.

Az endogén ndvekedéselméletet értelmezd 6. fejezetben a szerzd kiemeli, hogy nem
azok az gazdasagok novekednek a leggyorsabban, amelyekben a legfejlettebb az intéz-
ményrendszer. Ez mar azért is igy van, mert a legfejlettebbeknél nincs a késdn jovok
eldnye, az utolérési hatas, sot a csicsokon mar eleve nem lehet a korabbi Gtemben vagy
annal gyorsabban eldre haladni. A miszaki haladas tteme és a finanszirozhatosag hatéa-
rozza meg végsd fokon és hossz( tdvon a ndvekedés ttemét. A miszaki fejlodés meg-
nyilvanult mértéke akkora lehet, amekkorat a finanszirozhat6 beruhdzasok elbirnak.

A fejlodés finanszirozasi feltételeirdl szl6 7. fejezet részletes elemzéssel oszlat el sza-
mos, a kdzgondolkodast még ma is tévuatra vivd befolyasos tévképzetet. Egyfeldl bebizo-
nyitja, hogy az inflacié mindig elbizonytalanitja a beruhazéasokat, kiléndsen akkor, amikor
lteme az el6zd idGszakhoz kepest gyorsuléban van. Ezért nincs atvaltas az inflacio és a
ndvekedési utem kozott, az inflacio — az egészen rovid tav kivételével® — mindig és feltétlen
lassitja a novekedést. Hasonloképpen a koltségvetési deficit gazdasagélénkitd hatasarol
sz010 tétel is téves, mert az allamhaztartasi hiany mindig kiszoritasi hatassal jar. Sot, a tul
nagy — és a ndvekvd — allami Ujraelosztas mellett a névekedés még deficit nélkiil is lelassul.
Ehhez még a kamatemelési mechanizmust sem kell bekapcsolni. A koréabbi tétel megfordi-
tdsa — a minél kisebb allami Ujraelosztas, annal nagyobb ndvekedés populista tézise — sem
megalapozott. Hasonldképpen bizonyithaté — és Erdds Tibor bizonyitja is —, hogy a jelen-
tds allami eladdsodas mindig korlatozza a ndvekedést. Sét, egy idd utdn mar az addssag
kvaziautomatikus ndvekedését is nehéz megfékezni, utdbbi esetben pedig a kamatszolgalat
névekedése és/vagy a restrikcios kényszer korlatozza a gazdasag baviilését.

A ndvekedés fenntarthatésaganak piaci feltételeirdl szol6 8. fejezet felhivja a figyel-
met arra, hogy a mikddotdke bearamlasa csak atmenetileg javitja a fizetési mérleget,
mert a dolog természetéhez tartozik a tokekivitel és a hazautalasok folyamatos bdvilése
is. Mikdzben a nemzetgazdasag ndvekedési lteme kormanyzati eszkdzokkel nemigen
befolyasolhato, ekdzben a kormanyzatok és az altaluk alakitott szabalyozasi rendszerek
révén létrejovd beruhazasi kdzegek nemzetkdzi versenyben allnak egymassal. Mivel a
piacok vilagszerte egyre nyitottabbakka valnak, tisztan belféldi piacbdvitést célzd intéz-
kedésekkel a novekedés itemét eleve nem lehet ndvelni. S6t, mivel az is belathatd, hogy
a novekedés ltemének atmeneti gyorsulasat eredményezd, Ugynevezett tranzicids palyat
sem lehet kdzvetlendl befolyasolni, ésszer(l, ha a kormanyzat mell6zi az 6sszes kdzvet-
len, tisztan piacbdvitd intézkedést.

A 9. fejezet azzal a témakorrel foglalkozik, ahonnan a fenntarthatésag fogalma a koz-
gazdasagtanba kerlt: a termeészeti kornyezet védelmével, a természet és a gazdasagfejlo-
dés viszonyaval. E fejezetben kilondsen a kornyezetkiméld novekedés fébb valtozatait
taglald rész figyelemre méltd. A szerzd kifejti, hogy a kornyezeti kihivasra — mindenek-
el6tt a globalis felmelegedésre — olyan szabalyozasi valaszt kell talalni, ami egyfajta
indukalt maszaki fejldésre vezet. Ennek hatasara a globalis mértékben némileg lelassu-
16, de joval kisebb kéltségekkel és joval kisebb kornyezetszennyezéssel/terheléssel jaro
novekedési modell alakul majd ki.

1 Ez értelemszerQien csak zart gazdasaghan és jelentds versenyképes kapacitasok megléte mellett igaz, ami
a magyar gazdasagot jo masfél évtizede nem jellemzi.
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A kdényv masodik része a hazai alkalmazasokrol sz6l. A kérdéskort bevezetd 10. feje-
zet rdmutat, hogy a radikalis intézményi valtozasok, a szerkezeti atalakulés, a piacvaltas,
a tulajdonosvaltozas, valamint a stabilizacié valamennyi atalakul6 orszag tartés noveke-
dési palyara allasanak eldfeltétele volt.2 A fenntarthaté ndvekedés szempontjabél fontos,
viszonylag hosszabb tavl gyorsulés lehetdségét meghatarozza az, hogy a termelés tdke-
igényessége a gazdasdg korszerGsddése miatt a kilencvenes években jelentdsen javult.
Ekkor nem, vagy alig névekvd beruhazasi rata mellett is magas — 4,5 sz&zalék koruli —
ndvekedési palyara lehet(ett) allni. Ennek egyik el6feltétele az, hogy az allamhaztartas
megtakaritoi pozicidba ker(ljon, hisz a lakossagi megtakaritasi rata mai szintje hosszabb
tavl adottsag (s6t, inkabb a fogyasztéi hitelezés terjedése valoszind).

A transzformacids visszaesést kovetd novekedést Erdds Tibor szerint nem indokolt a
Janossy-féle helyreallitasi periddusként értelmezni (302-304. oldal). Utobbi alapjaul az
emberi toke — eredetiben a szakmastruktira — valtozatlansaga szolgalt. A munkaerd és
féleg annak tudasa Magyarorszagon a kilencvenes években viszont nem volt valtozatlan.
S6t, paratlan atrendez8dések jellemezték, a szamitdégépes forradalom, a tulajdonosvalto-
zas, a mOkodotbke bedramlasa, a piacvaltas, a mindezekhez torténd tdmeges alkalmaz-
kodas és/vagy a munkahelyek j6 30 szazalékanak megszlinte kovetkeztében.® Ez azt je-
lenti, hogy a modell alapjaul szolgald foltételezések veszitették el érvényiket.

A 12. fejezet a magyar gazdasdg egyik legérzékenyebb kérdéserdl, a tdkeigényesség
jovdbeli alakuldsarol szol. Itt kellemetlen — hogy Ggy mondjuk, politikailag nem éppen
korrekt — igazsdgokat mond ki a szerz6. A halozati infrastruktira fejlesztése, a kérnye-
zetvédelem elemi kovetelményeinek gyakorlati érvényre juttatasa, valamint az agraraga-
zat idllt valsaghelyzetének rendezése sziikségképpen jelentds, amde kozvetlen nyeresé-
get nem hozo befektetéseket igényel. A kozlekedésre a szerzd szerint a GDP 3 szazaléka-
nak, a kérnyezetvédelemre a GDP 1,4-1,7 széazalékanak megfeleld tobbletraforditasra
lenne sziikség. A termelés tokeigényességi mutatdja a magyar névekedés trendértékét a
4-4.,5 szazalékos tartomanybol 3,5 szazalékra mérsékli.

A 13. fejezet a témakdr masik oldalaként a tercier szektor és a megtakaritasi rata
Osszefliggését vizsgalja. Megallapitja, hogy az oktatads és az egészségligy részleges
maganositasa révén potolhat6 csak e terlletek tarthatatlanna valt tdkehianya, ami jorészt
csak a megtakaritasok rovasara teremthetd eld. A szerzd — szamos szakmai anyag szinté-
ziseként — az egészsegugyben a GDP 1 szazalékara, az oktatashan a GDP 2 szazalékara,
a K+F-ben a GDP tovabbi 1 szazalékara tehetd tobbletraforditasokat lat sziikségesnek.
Mivel a fejlesztések a versenyszféra mikodésének peremfeltételeit jelentik, semmikép-
pen sem takarithatok meg (foleg kdvetkezmények nélkil nem). Mindezek — a megtakari-
tasok leapasztasa és az atcsoportositasok miatt — 2,9 szadzalékra viszik le a fenntarthat6
novekedés trendértékét Magyarorszagon.

A 14. fejezet az EU-csatlakozas ndvekedési hatasait taglalja. Megallapitja, hogy a
komparativ eldnydk kihasznaldsa nem ad hozza a mlszaki haladas Uteméhez, hanem
eldfeltétele annak, hogy az utébbi a tényleges ndvekedési ttemben megjelenhessen. Az
uniés tagsag ezért 6Gnmagaban nem ndvekedésgerjesztd hatasu, sot, szolid kdltségvetési
és visszafogott bérpolitika hijan* — de csak akkor — a kdzos valuta bevezetése még le is
hltheti a ndvekedést. Ugyanakkor a verseny erdsddése, a mikddotbke tobblete és az

2 Ebbdl a — statisztikailag részletesen igazolhaté — felismeréshdl viszont belathat6, sot elbre is jelezhetd
volt, hogy a stabilizaciés politika felpuhulasa térségszerte kozvetlen kivaltd oka a fenntarthaté palyarél valé
letérésnek és a 2000-es évek elsd fél évtizedében kialakult tartos lassulasnak (Csaba [2002]).

3 E folyamatok plasztikus leirdsa és empirikus dokumentalasa talalhat6 a Kocsis-Szab6 [2003] szerzdpa-
ros legutébbi kétetében.

4 Hogy ez ne igy legyen, ahhoz Gjfajta fiskalis intézményekre és eljarasokra van szikség — a mikéntekrdl
a nemzetkozi szakirodalom alapjan lasd Benczes [2003].
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unids tobbletforrasok 0,5-0,6 szazalékot adhatnak a magyar gazdasag kdvetkezd 10-15
évi novekedéeséhez.

Az unios tagsag 0sszefliggésében a szerzd kiemeli: magyar viszonyok kozt csekély a
koltsége az 6nallé monetaris politika feladasanak.® masfeldl a kdzos valuta bevezetésétdl
varhatd jelentds kamatcsokkenés sem érinti érzékelhetden a magyar gazdasag tartés no-
vekedési képességeét, hiszen az més tényezdk fliggvényében alakul a kordbbiakban kifej-
tettek szerint. Igy pedig az unids tagsagtol évi 0,6-1 szazalékos névekedési tébbletet vard
nemzeti banki szamitasok bizonyéra tulbecsultek.

A 15. fejezet a tranzicids palya és a felzarkdzas kérdéseit taglalja. A gyors folzarkozas
elGfeltétele altalanos értelemben a radikalisan gyorsuldé miszaki fejlddés volna, ez azon-
ban Magyarorszag esetében nem redlis feltevés. A ndvekvo tokeigényesséeg lassitd hatasa
megkerilhetetlen. Hacsak nem érjik el az omindzus 7 szazalékos ndvekedést (ami a
val6s trendérték tobb mint duplaja), nem 15, hanem 35-45 év alatt érhetjik el az évi 2
szazalékkal névekvd EU atlagértékét. Ugyanakkor az sem kétséges, hogy az utdbbi években
megfigyelt fegyelmezetlen kdltségvetési politika és a vagyak vezérelte bérpolitika, vala-
mint az ettdl sem fliggetlen magas redlkamatszint mellett a 3 szazalék korli trendérték
lehet reélisabb.

A zar0, 16. fejezetben a szerzd a gyakorlat és az elmélet szamara legfontosabb néhany
kovetkeztetését 0sszegzi. Kiemeli: a kozepesen fejlett orszagok csoportjdban — de csak
ott — a konvergencia valosag (16 orszag fejlettségi szintje kozti eltérés 1910-1990 kozt
4,3-szorosrol 1,4-szeresre mérséklodott). A beruhazasi rata és a kamatszint alakitasa
révén a gazdasagi ndvekedés Utemét kdzvetlen befolyasolni kivano kézgazdasag-elméleti
torekvések illizidnak bizonyultak. Ugyanakkor a politika kozel sem semleges a ndveke-
dési tem alakulasara nézve. Az allanddsult széthuzas légkore, a felelbtlen igérgetések
versenye elbizonytalanitja a megtakaritast, a beruhazast, folhajtja az inflaciét, a kamat-
szintet, gyengiti az arfolyamot. A felzark6zas mesterséges siettetése elGre lathatéan az
ellenkezd@jére vezet.

Erdds Tibor legtjabb kényvében, a nemzetkdzi szakirodalom és a hazai vitdkban leg-
inkabb eldtérben allo kérdései szerencsésen 6tvozddnek egymassal. Ezért mind az elmé-
let, mind a gazdasagpolitikai alkalmazasok irant érdekldddk haszonnal forgathatjak. Mint
a fonti, szemelvényes ismertetdhdl is kitdnhet, a szerz6 mindkeét terlleten markans sajat
eredményeket mutat fel, amelyek semmiképpen sem tekinthetdk kdzismertnek. J6 lenne,
ha a magyar gazdasagért feleldsséggel tartozd déntéshozok, a kdzvélemény formaloi és
persze a diakok minél alaposabban tanulmanyoznak e kdotetet, mert sok, a gyakorlatban
ismételten folvetddd dilemmara lelhetnek valaszt.

A dolog természetébdl adoddan sokan taldlnak majd vitathatd pontokat is a fejtegeté-
sek kozott. Jébmagam példaul Ggy latom, hogy az infrastruktira, az egészségligy, de
kilondsen az ehelydtt a vidékfejlesztés tagabb dsszefliggésébdl kiragadva targyalt agrarium
beruhazasi igényét a szerzd talan tulsagosan is nagy megértéssel kezeli. A kdltségvetési
alkuk természetébdl adédoan az altala alapul vett 4gazati elemzések mindig jelentds tar-
talékok beépitésével készilnek. Sot, kézenfekvd az is, hogy a vasuti szallitastél a ma
még korhaz- és gydgyszerkdzpontl egészségligyig jelentds hatékonysagi tartalékok is
foltarhatok. Egyes feladatok kihelyezésével kdltséghatékonyabb megoldasok is follelhe-
tok. A mezdgazdasagi foldek harmada tobb elemzés szerint is kivonand6 az arutermelés-
bdl, az ott folyd termelést bizonyara nem érdemes tamogatni. Ha ezt figyelembe vesszilk,
a fentiek ereddjeként a tGkeigényesség esetleg csak kevesebbel nd. Masfeldl a populista

5 Ez a magyar csatlakozasi feltételek ismeretében fontos, hiszen ezaltal az arfolyam-politika és a kéltség-
vetési politika — a stabilitasi és ndvekedési egyezmény ala esd — kozos érdekeltségl teruiletté valt az acquis
értelmében (bdvebben lasd Jankovics [2003]).
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politika — mint Argentina példazza — évtizedekre is a trendérték ala viheti a tényleges
ndvekedési teljesitményt. Végil az unids pénzek — mivel csak palyazati rendszerben
lesznek elérhetbk, mértékiik pedig 2007-t8l még igy csdkken is® — a szerzd altal a beru-
hazasi oldalrdl vart folhajtd erejik is csekélyebb lehet. Mindezek okan a magyar néveke-
dés trendértéke inkébb 3 szzalék alatt lehet, az euré be nem vezetése és az ezzel dssze-
fuggd befektetdi elbizonytalanodds mellett aligha lehet 2,5 szazalék folott. Utdbbi az
érzékelhetdseg hataran van a tarsadalmi hajtdsok szempontjabdl, a stagnalas érzete pedig
egyetlen (j demokracianak sem jo.

Az eldadottak alapjan remélem, hogy az igényes kivitelben megjelent és idétall6 elem-
zés eldre vivo szellemi vitakat valt ki. Egyben ajanlom az (izleti és a kdzgazdasagi felso-
oktatas és minden komoly konyvtar szamara Erdds Tibor gondolatébresztd elemzését.
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Csaba Laszlo

& Ugyanis a hat nettd befizetd és az EU pénziigyi biztossaga 1 szazalékban kivanja maximalni a 2007 utani
befizetéseket (Vilaggazdasag, 2003. oktober 3l. és Financial Times, 2004. januar 9.).

Csaba Laszl6 az MTA kozgazdasagi bizottsaganak elndke; a CEU, a Debreceni Egyetem és a BKAE
egyetemi tanara.



