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Azon harcias nomdadoknal, kik a Krisztus elétt a 7. szazad-
16l kezdve a kozépkor végéig a Dunatdl Keletszibéridig terjed6
teriileten laktak, észreveheté a hadiszervezetnek és taktikanak
bizonyos hagyomanyos egysége. Annak a terililetnek a hatarai,
melyen ezek a népek laktak, keleten a Kinai birodalom, nyu-
gaton & Duna vonala, délen a Fekete-tenger, Kaukazus, Kaspi-
tenger, az irani fensik és India északi széle, északon pedig kb.
az bb. szélességi fok, ambar errefelé a hatdrvonal bizonytalanabb.
Ez oriasi teriilet foldrajzi kézéppontja a turani siksag, El6-
Azsia e hatalmas kiterjedési pusztija, melyet az Aral-téba 6mlé
két nagy foly6, az Oxus és Jaxartes szelnek keresztiil. Innen &
turani sikrdl indulnak ki e taktika mar emlitett leghatalmasabb
képvisel6i, u. m. a partusok dél felé, a skythak, hunok, avarok
€s tirkok nyugat felé. Itt kereshetjik tehat a legvaldszinibben
a kiindul6 pontjat az e népekre és a hozzajuk hasonlokra annyira
jellegzetes és kozos taktikanak, melyet éppen ezért oOsszefoglaléd
néven talan leghelyesebb lesz turdni taktikanak neveznink, nem
fajbeli, még kevésbbé nyelvbeli rokonsagot értve ez elnevezésen,
hanem bizonyos miivel6désbeli kozosséget, amint ez a haditak-
tikaban s az ezzel szorosan Osszefiiggé dolgokban tényleg jelent-
kezik. Hasonlé utakon jar az archeoldgia, amidén a romai kort
megeldzé régiségekre nézve az Alsd-Dunatdl Szibéria belsejéig
terjedé szoros Osszefiiggést hangsulyozza. Reinecke szerint Ma-
gyarorszagban, a Karpatok kiilsé szélén elterilé vidéken,a dél-
orosz siksagon,a Kama mellékén és az Urdlban, odébb Szibéria-
ban a Tobol, Irtys, Ob és Jenisei vidékén, sét azon tul is a
Bajkal-téig mindeniitt ugyanazon fegyver- és szerszamformakat,
‘ugyanazt a sajatos ornamentikat leljik meg. Ez az emlékcsoport
nem 4ll belsé kapcsolatban a Kozép-Eurdpaban otthonos hall-
statti s az egyenértékii északnémetorszagi sirmezék altal kép-
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viselt miiveltséggel, épp oly kevéssé fiigg Ossze az elfazsiai mu-
veltségi korokkel. Minden koteles Ovatossidg és az oriasi tavol-
sagok ellenére is az archeoldgia kénytelen a leletek egyezésée
alapjan a Karpatoktél az Altaiig és a Bajkal-tdig ethmkus egy-
séget foltételezni.

Az archeolégiai leleteknek ez a hasonlésaga folytatédik az
emlitett terilleten a rémai kor alatti és utdni idében is. Magyar-
orszag teriiletén s a délorosz siksagon el6keriilt népvandorlasi
leletekben csak legijabban kezdi az archeoldgia biztosan elkiild-
niteni azokat az ismertet6 jeleket, melyek alapjan a nagy hason-
l6sagot mutaté hun, avar, bolgar és magyar eredetlii mitargya-
kat egymastol meg lehet kiilonkoztetni. Mindezen leleteknek egy-
més kozt és a skytha régiségekkel vald szoros Osszefliggése,
illetve a mivészi hagyomanynak a skythaktél a hunokon és
avarokon at a magyarokig terjedé folytonossdga ma mar alta-
lanosan elfogadott alapveté tétele az archeolégiai kutatiasnak.

Teljes joggal beszélhetiink tehat egy nagy és egységes turani
kultarkorrdl, a fent megjelolt geografiai és kronolégial hatarok
kozott, amelynek toérténete és méretei csak most kezdenek a
legtijabb kutatasok vilagandl kibontakozni, de amely a maga
eredetiségénél és életrevalosiaganal fogva 6nalld helyet kovetel
maganak a vele szomszédos és kolesonoOsségi viszonyban 4116
nagy kulturak (kinai, ind, irdni, goérég, romai) mellett. Ki lehet
mutatni mindenekel6tt, hogy az a taktika, melyet fennebb emli-
tettlink, a turani kultirdhoz tartozé népeknek o6nallé alkotasa
volt. E taktika két nevezetes és kiillon-kiilon 6sidék ota ismeretes
hadieszkoznek, a lénak €s nyilnak, illetve a lovaglasnak és nyi-
lazasnak sajatszeri egyesitésében s mindjart mesteri tokéletes-
ségre vald emelésében allott.

Az a mozgékonysagra és meglepetésre alapitott hadi tak-
tika, mely a nyilazasnak a lovagldssal valé egyesitésén nyugodott
s melynek megalapitéi ¢s feliilmulhatatlan mesterei a turdni
kulturkorhoz tartozé népek voltak, lassi és szivos kiizdelem utan:
teljesen hattérbe szoritotta a perzsdk, gorogok és rémaiak ko-
zelre haté fegyverekkel folytatott, nehézkes és alloharcszerd harc-
modorat s az dkor végéig terjedc’i id6 alatt teljesen 4talakitotta
eme vezetd kulturnepek egész hadviselési rendszerét. A skythak,
parthusok hinok és avarok ellenalll hatatlan fegyverén keresztiil
a turdni hadimiivészet gyézelmesen vonult be Eurépaba és El6-
Azsidba s ott mgly és tartés hatasu tenyezo;;eve vall a népek
¢letének. Az igy keletkezett j hadirend és taktika megmarad
irdnyad6 tényezének a kozépkor folyaman is.

Eurdépa keletén a bizanci csdszarsag tlzte ki soha cserbe
nem hagyott idealjaul ennek a taktlkanak a kovetését s valo-
sitott meg beldle a gyakorlatban annyit, amennyire koriilményei-
nél fogva csak képes volt. Nyugaton a rémai csaszarsag orokébe:
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16p6 kelta és german torzsek alkalmazkodnak ehhez a hadrend-
szerhez, melyet részben rémai kozvetitéssel, részben a hunokkal,
avarokkal és magyanokkal valo kozvetlen érintkezésbél ismernek
meg. A romanizalt keltaknal és germanoknal a kozépkor elsé
felében megy végbe ez a folyamat.

A hadligy eme gydkeres atalakuldsanak megvoltak a maga
sulyos kovetkezményei az allami és tarsadalmi élet minden vo-
natkozasaban. Olyan lovas hadseregek szervezése, melyek az
4llanddsdg bizonyos jellegével birva, barmely pillanatban teljes
harci értékkel hadi készenlétbe helyezhet6k, nem volt koénnyi
dolog. Sziikség volt egy olyan tarsadalmi osztaly kifejlesztésére,
mely rendelkezik a sziikséges anyagi eszkdzokkel arra, hogy
fegyvereir6l és lovairdl s ezeknek eltartisarél s kiképzésérél
maga gondoskodjék s minden anyagi gondtél menten szentel-
hesse magat a lovasharcos nehéz hivatasanak.

Bzt hozta meg a hibériség a foldbirtok-adomanyozassal,
mint a germanoknal nem eredeti, hanem masodlagos, gyokerei-
ben idegen talajbdl fakadd jelenség. A germdan hiibériség gyo-
kerei is a turaniakhoz vezetnek, de az intézmény felviragzasa
nalunk sem torténhetett masképen, mint legszorosabb alkalmaz-
kodésban a germdn nemzeti sajatsdgokhoz. Valamint az avar
és magyar hadi taktika atvétele is tulajdonkép egy kompro-
misszum utjan tortént, melyben az atkolesonzott Gj elemek szo-
rosan hozzasimultak az 6si hadi szokdsokhoz s azokat formaltak,
bovitették, uj és értékesebb iranyban, ugy az e népektdl eltanult
véderd-tartasi modszer is kapesolddott a mar kész german Ge-
folgschaft-rendszerhez, melynek privat kétoldali személyes szer-
z0désszerl jellege ranyomta a maga bélyegét az egész german
hiibéri intézményre.

A hibéri alapon megszervezett nyugateurépai lovas had-
seregek csakhamar egy uj, szorosan zart és egészen kildnleges
tarsadalmi osztalynak vetették meg alapjat, az 4. n. lovagi rend-
nek. A hibéri lovas seregek tagjaiban az azonos jogok és kote-
lezettségek, a hasonlé életmod, az allandd hadi készenlét és a
harcnak stirtt gyakorlasa, tovabbd az a jelent6ség, melyet ez a
rend az egész allami életben képviselt, erds és egészséges tes-
tlileti szellemet fejlesztett ki. Ez volt a lovagi szellem, melynek
elsajatitdsa volt az ezen szellemben nevelt aprodok lovagga Uté-
sének el6feltétele s melyet a lovagok életiik munkajaval gyako-
rolva féltvedrzott hagyomanyként szarmaztattak at utédaikra.
A »lovagias« szellemet azonban nem a lovagkorban kélesonozték
4 magyarok a nyugati népektél, hanem magukkal hoztdk az
6shazabol, mint lovas ijjasz hadseregiik s ezzel kapcsolatos hadi-
szervezetiik és életmodjuk elmaradhatatlan tartozékat. A lovagias-
sagnak az a szelleme, melyet a magyarok 6si sajatsigként hoz-
tak magukkal ebbe a hazaba, atragadt a forrasul szolgalé in-
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tézményekkel egyiitt a nyugateurépai népekre s a hadikulturan:
keresztil megtermékenyitette egész miivelddésiiket. Nem szabad
azonban elfelejteni, hogy a magyarok csak egy lancszem, bar
minden jel szerint az utols6 és legfontosabb lancszem, valanak
‘abban a tobbévszazados folyamatban, melyben a turdni lovas-
rol-fokra teljesen atjarta és magahoz hasonlova tette.

Az antik gordg-rémai vilag atalakuldsa egy uj vildgba, mely
a kozépkor folyaman ment végbe Eurdpaszerte, a keresztyénség
mellett f6leg a turani kulttra hatasanak tulajdonithaté. Ezt az
atalakulast szokasban volt egészen a legujabb idékig ugy te-
kinteni, mint er6s hanyatlast az antik kulturdhoz képest s nem.
vették benne észre a teremté ujjasziiletés csirait. A turaniak
mellett féleg Bizancra vart az a feladat, hogy a turani hatasokat.
az antik kultura elemeivel Osszeegyeztesse, a kiegyenlitédést a
kettd kozott megtaldlja, s az Gj (a ketté Osszetételébdl keletke-
zett) kulturat Nyugatnak kozvetitse. Ezeket a Keletrdl jové kul-
turelemeket régebben Aaltaldban a perzsaktdl ered6knek tekin-
tették; a legujabb kutatdsok vilaganal azonban ugy 4all a dolog,.
hogy a perzsak itt csak kozvetiték voltak, akik mai idészami-
tasunk elsé szazadaiban kozvetitették a turani nomad népek kul-
turajat a goérogoknek és rémaiaknak, de a feltalalok, kiktdl ez.
a kultiara a maga eredetét vette, a nomad turaniak voltak.

Errél a turani kulturédrél ma mar nagynevi német, francia
és orosz archeolégusok (Reinecke, Kondakov, Rostovcew, Eber-
solt sth.) is elismerik, hogy egészen sajatos, eredeti (sui generis)
és iger régi kultura volt, mely hosszu évszdzadokig allt érint-
kezésben gés egyuttal harcban a szomszédos (kinai, ind, irani
és gorog-romai) kultarakkal s végil is gyé6ztesen kertlt ki eb-
bél a kiizdelembdl annyiban, hogy ezeket a szomszédos kultura-
kat kényszeritette a hozzd valé alkalmazkodasra, a sajat létfor-
mainak s mivészi kifejez6 formainak az elfogadasara.

Seho! se oly szembetliné ez a hatds, mint a ruhézat, a vise-
let tekintetében. A turani lovas népek fegyverkabatja, melybdl
a magyar diszruha dolmanya is szarmazott, Bizadncbdl kiindulva
a kozépkor folyaman bejarta egész Eurépat. A bizdnci udvarban
ezt skaramangion-nak, illetve skaranikon-nak nevezték s disz-
kabatja volt a csaszartél kezdve az Osszes f6embereknek. Gentile
6s Mantegna képeibdl latjuk, hogy ez a viselet a XV. szdzadban
Ttalidban is ismeretes volt. Németorszadgban is X—XII. szazadi
kéziratok miniatiirjeibél latjuk, hogy a dolményhoz nagyon ha-
sonlé viselet uralkodott Nagy Karoly udvaraban, maga a csaszar
és kornyezete viselte ezt lovaglé ruhdnak s ez a szokas csak
terjed’ a XIII—XV. szizadokban. Nem is szdlva arrdl, hogy
a szerbeknél, horvatoknal, dalmatidknal és oldhoknal is mar egye-
nesen magyar hatas alatt nagyon el volt terjedve az el6kelSk:
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korében ennek a lovas diszéltonynek a hasznalata. Turani ere-
deti a kabat is (kabbadion), mely eredetileg kaftanszeriileg
hosszu £s b6 fels6ruha volt, valamint a csicsak, egy rovidebb
fels6 ruha, mely egyenesen a kazaroktél keriilt Bizancba. A
szik nadrag és a csizma a hunoktél keriilt Bizdncba s amint
egy VI. szazadi torténetird, Procopios, megjegyezte, mindjart fel-
tinésekor meghdditotta a f6évaros lakossagat, ugy hogy csak-
hamar mindenki szik nadragot és csizmat kezdett hordani.

Az avar sator, a hun fliggény, és a magyar cserge (egy
b6rb6l késziilt hordozhaté tabori fiirdékad) a bizanci csaszarok
tabori felszerelésének mintdul szolgaltak s szépen mutatjak, hogy
még a mindennapi élet aprébb hasznalati targyaiban is meny-
nyire szorosan alkalmazkodtak Bizincban a turaniaktol koéleson-
vett mintakhoz.

Mindezek a hatdsok egyiittvéve kézzelfoghatélag bizonyitjak,
hogy a turdni kultura igen jelentékeny mértékben termékenyi-
tette meg az 0- és kozépkorban az eurdpai kulturat. Az a le-
kicsinylés, mely csak nem is olyan régen Eurdpaszerte fennéllott
a szittydk, hunok, avarok és magyarok miveltsége iranyaban,
midén altalaban miiveletlen, félvad népeknek nézték Gket,akik
minden kulturajukat az eurdpai népektdl kaptik, a legujabb ku-
tatasok vildganal kezd helyet adni egy masik, helyesbitett fel-
fogasnak, mely ugy hangzik, hogy ezek a nomadok egy Os-
régi és igen figyelemre méltdé eredeti kulturanak voltak a
hordozdéi, mely szazados kiizdelmek soran gy6zelmesen vo-
nult be Eldazsia és Eurdpa népeinek kulturajaba s azt meg-
termékenyitette és atformdalta. Rank, magyarokra, mint a
turani kulturanak Eurdépa kozepén ¢él6 Gseredeti képvi-
seldéire harul az a feladat, hogy 6si kulturanknak ezt az
eurdpai jelentéségét a legaprobb részletekig teljesen felderit-
sik s azt t6bbé elhomalyositani sem kozony, sem irigység, vagy
rosszakarat altal ne engedjiik.
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