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A hagyomanyosan élénk és egyre élénkuldé magyar-finu kulturdlis és gazdasagi kapcso-
latok ismeretében szinte hihetetlennek tfinik, hogy csak most jelent meg az elsé nagyobb
terjedelm magyar-finn szétdr, amelyhez mérheté modern idegen nyelv-finn szdtar még sehol
sem készilt. Egy magyar-finn gsebszétart mar a két viibghdbori kozotti kapcsolatok életre
hivtak (Wedres Gyula, Unkarilais-suomalainen taskusanakirja. Helsinki, 1934), ez azonban
szlik terjedelme miatt nem elégithette ki hossz tdvon a mutatkozd igényeket. A magyar-finn
kulturdlis egyiittmfikodés megdjit dsakor (1957) felmeriilt egy nagyobb finn-magyar és magyar-
finn szétdr megirdsdnak szukségessége. A munkdt Papp IstvAnra bistdk, aki korultekintd
anyaggyljtést végezve alig néhdny munkatirssal viszonylag rovid 1d6 alatt elkészitette a
Finn-magyar sz6térat (Akadémiai Kiadé, Budapest, 1962), majd hozzéfogott a magyar-finn
szétér munkdlataihoz. Minthogy a tervesési és sserkesstési munkdnak dgyezélvdn semmi
elézménye nem volt, és a szerkesstd mindossze néhény munkatdrssal egyetemi teendbi mellett
tudott dolgozni, a széthrkéssités nagyon lassan haladt. A Finn Irodalmi Tarsasig an égetd
sz6tarhidny pétldsira egy kis magyar-finn szétdrat jelentetett meg (Nyirkos Istvan, Unkarilais-
suomalainen sanakirja. SKS, Helsinki, 1969), amely késdbb kibdvitve és finn-magyar résszel is
megtoldva zsebszdtarként is megjelent (Suomi-Unkari-Suomi taskusanakirja. WSOY, Porvoo,
1977). Noha a fenti szétarak hidnypétlénak bizonyultak, és nagy szolgilatot tettek a magyar-
finn kulturalis kapcsolatok fejlédése terén, a finn nyelvvel foglalkozé szakemberek, tanuldk,
forditék nagyon véartik a nagyobb terjedelmfi magyar-finn szétir megjelenését.

A magyar-finn szétér szerkesztSje, Papp Istvan 1972-ben elhunyt. A szétériréi és szer-
kesztbi munkélatokat tanitvinya, Jakab Ldszlé folytatta. Papp Istvdn az anyag kiegészitését
és a cimszavak szerkesstését csupdn as e-betfi kozepéig végeste el. Az 1j szerkeastének kellett
tehét kiegészitenie az anyag hatralevd részét, és megszerkesztenie a cimszéanyagot beleértve as
addig késziilt cimszavak #tszerkesztését is. fgy a szétér jelenlegi formajdban teljes egéssében
Jakab Lészlé megfogalmazésa. A munkélatok egyetemi oktatél teenddi mellett hosssi 1dbt
vettek igénybe: a szOtar kézirata hét évi munks utdn 1980-ban késszilt el. A varva vart
munka — az Akadémiai Kiadé gondozdsdban — végiil 1985-ben keriilt a konyvesboltok pol-
caira. Formétumsa nagyszétér, terjedelme alapjdn nagy kozépseétar, ameiy mintegy 55-60
ezer adatot tartalmas. '

A szotér elbszava (6-8) magyarul és finniil olvashat6, hasonléképpen a szétdr haszndlatira
vonatkozé fejezet (9-14), valamint a roviditések jegyzéke is (15-17), {gy magyart és finnt
egyardnt eligasit tomor, lényegre tord osszefoglalésaval. Ezutén jon a szétari rész (19-855).

A szécikkek felvétele gyakorlatias. Nem a bokrosités elvét koveti, hanem a szdrmazékokat
(képzett és Gsszetett szavak) kiilon cimszéként emlfti. Ujftds, hogy a magyar hatérozéragok
és egy-két képzd (-hat/-het, -né) is cimszdként szerepel, igy szétéri szinten fény derul nyelv-
tani szerepiikre. Fel lehetett volna venni az é birtokjelet is ebbe a sorba. Ennek megfelelf
toldalék nincs a finnben, {gy funkcidjdnak megvildgitdsara )6 lett volna néhdny példa. Ha-
sonloképpen ide kivankozna néhany fontosabb igei toldalék is. A legnehezebben az impera-
tivus jelének “cimszavasitasi®-t lehetett volna megoldani, de ezt & cimszavak utan talilnaté
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nyelvtani alakok pétoljdk. Néhiny mas képed hasznélatira, mint pl. a -nyl funkeibira lett
volna j6 néhany példa. A szép szami tulajdonnévanyag felvétele is a szétar gyakorlatias voltat
hangsilyozza. A leggyakoribb keresstnevek ée ezek becézett valtozatal mellett szerepel, hogy
férfi- vagy nbi névrll van-e sz6. (Néhany torténelmi személy, mint pl. Szent Istvan, Nagy
Lajos stb. & ssent, ill. & nagy cimsz6 alatt szerepel. Cimszdként van megadva tobb fontos,
kozismert rovidites is.

A cimszavak felépitése vilagos, logikus. Sziikség esetén a szdtar szerkesstbje néhany helyen
kozli a 226 kiejtésére vonatkozd javaslatat, az egysszerli szavak (fonév, melléknév, szamnév,
névmés és ige) esetében pedig azokat a sgétdri alakokat, amelyek eligazitdst mydjtanak a
cimszavak toldalékoldsét illetden. Ezek az informécidk a finn anyanyelvliek szdméra jelen-
tenek konnyebbséget. A szdcikkek anyaginak elrendezésére a hasznilati utasitdsban (9-11)
van részletes lefrds. A sorrend &ltaldban koveti a Magyar Ertelmess Kézissétar gyakorlatt,
de soksgor el is tér t6le. A szavak jelentésmesSinek kibontésa mintaszeri, mint pl. a bi-
sottsdg, kitarté cimsgzavaké. Nagyon hasznos a tobb széfaji szavak funkcidinak bemutatasa
(teoretikus mn. éz fn.). A cimszavak stilisztikai minsitése is helyénvalé, pl. tét (nép
rég), de az oléh mindsftés nélkil &ll. J6, hogy benne vannak a szétdrban az ilyen szavak
18, hiszen személynévként ma is élnek. Kulon érdeme a miinek a jelent8s szdmi sz6ldsnak és
kogmondésnak & feltérképezése és szdtérazésa,

Mint a magyar-fing sz6tér haszndléja és birdléja két oldalrdl vizsgéltam meg, mennyire
tudja betolteni a sz6tar a vele szemben tdmasztott kivinalmakat, Minthogy Magyarorszdgon
jelent meg, elbszor is azt kellett megnézni, mennyire haszndlhatja egy magyar anyanyelvii
magyar szovegeknek a finnre forditdsdban. A szétart kilfoldon is Arusftjdk, esért abbél a
szempontbd] is tesztelni kellett, mennyire tudja a finn ember hasznélni a finnre forditasban. A
fenti kérdések tisztazdsa céljabdl vettem egy napilapot, kivalasitottam belble egy-egy gépelt
oldalnyi szoveget: egy-egy réssletet egy orszdggyfilési tudésitasbél, egy sportriportbél, egy
Kassdk Lajosrdl 2616 megemlékezésbdl és egy nyelvésseti témaji tudoményos ismeretterjesstd
cikkbél.

A tesztelésre kivalasztott szovegrészeket a szdtér segitségével dltaldban maradéktalanul
le lehet forditani. Kiilonosen a finn anyanyelviinek van konnyd dolga, hiszen alapszé nem
hidnyzott a szétarbdl, a képzett szavakat pedig az alapszé jelentéséb8l 4ltaldban meg lehet
fejteni. Hasonl6 a helyzet az Osszetett szavakndl. A magyar anyanyelviinek mér nehezebb a
dolga, ha nem tudja, hogy pl. az i képzds jelzbs szerkesetnek a finnben sokszor dsszetett sz
feiel meg. Megvan a szétarban a k8sigasgatdsi, de az Gjabb, rovidebb, divatosabb igasgatési
(osetdly /bizottség/szerv) hidnyzik.

A jelsd értékl hatdrozdt alkotd valé igenév megfeleléi jék. A hasonlé funkeiéji ssélé
szocikknek az elrendeszése hibas, hiszen a széléének és a fGldrd] s26l6 torvényjavaslat egészen
mas dolog, a homonimékat killon cimszé alé kellett volna venni. Az utébbi példit a szétar
alapjén nem lehet finnre forditani, mert a koskeva jelentés nincs megadva, legfeljebb ha a szdl6
szinonfm4jét (vonatkosé) megkeressiik, lehet leforditani a kifejezést.

A médosités jelentése a megadottakon kivil még muntos; vo. tdrvénymédosités lainmuu-
tos, amely hidnyzik. Hasonléképpen a felvetés ehdotus, esitys és kidolgosés viimeistely. A kidol-
gos cimszéhos folvettem volna & viimeissells igét is. Az elSkéssits cimsz6 ald kivankozott volna
még a megadottakon kivil az alustava (tv6). Es a sz6 {6névként is mesvar a magyarban vai-
mennuskurssi jelentésében; igy a felvételi cimszonal sincs meg! A tdjékoztatdst ad nem taldlhato
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meg sem az ad, sem a tdjékostatds cimezondl (megvan viszont a tdjékostat), az ftél jelentései
kozott nem szerepel a tart valamilyennek, pl. jénak ftél. Hidnyzik a munkél toimis ahertas
{megvan a munkéikodik), konssolidélédik vakiintua (megvan a konssolidél), formateremts
lelv). A vonsat csak nyelvtani terminusként van felvéve, pedig szoktak haszndlmi vonatkozds
értelemben is (vminek politikai vonzats van). Az indft jelentései kogzil hidnyzik a perustaa (pl.
folydiratot indft). Az €] ige alé kivinkozna & vminek az idejét éli kifejezés is, a Jar-hoz pedig
egyitt jér vimivel olla juk seurauksena/tuloksena. A gépkocsi-hoz elég lett volna csak az anto sz6t
felvenni, az érettségisik melld] viszont a paasta ylioppilaaksi kifejezés hidnyzik. A pélyafutés
megielelSjének elég az urs; az eliminura, virksurs mér sok: a Iabdarigé-pdlyafutds forditésara
a jalkapalloilijan ura elég. A roviditések kozul hidnyzik az NB I mestaruussarja, ez ui. sem
a nemseti, sem & bajnokedg alatt nincs meg. Tipikus sportsérilés a térdssalagssakadés
polvinivelsiteen repeima, a térdssalag viszont nincs a szotirban, csak a térdssalagrend. A
kirendeltaég alé be kellene venni az edustusto szét is, pl. a kaupallinen edustusto kereskedelmi
kirendeltség diplomaciai terminus,

Egy terjedelmesebb kozépssdtarban sem lehet meg természetesen minden sz6 és kifejezés.
A fent ismertetett szirépréba alapjan kiszlirt hidnyok természetesen nem médositjak a mlrdl
alkotott igen pozitiv véleményemet. Mésfeld] sok olyan szét, széldst ée kifejezést is taldltam a
szétérban, mint pl. a megmondhatéja kifejezés, hogy csak egyet emlitsek, amelynek hidnyira
mérget vettem volna. (Ez a szélés viszont nincs meg.)

A sz6tér nyelvezete friss, idiématikus finn nyelv, s ebben Outi Karanko-Papnak, & szétér
anyanyelvi lektorénak eléviilhetetlen érdemei vannak.

Igen hasznos lenne, ha a szétér szerzbje és szerkesztdje nem hagynd abba a gy{jté munkét,
é tervbe venné a Magyar-finn szétdrnak nagyszbtérrd valé kibbvitését. Tudom, hogy a
meglevd anyag egy résse terjedelmi okokbdl eleve kimaradt. A tovidbbi anyaggyfijtést ab-
ban ag irdnyban kellene folytatni, hogy a magyar irodalmi mfivek finn miforditasait kellene
kicédulézni, ill. kilonboz8 stflusértékl magyar nyelvi ssovegeket kellene finnre forditani. Az
ilyen jellegfi munka kozben deriilne fény & mér meglevd cimszavak jelentésdrnyalataira is.

Jakab Lésgzlé Magyar-finn szétédin a maga nemében kivdlé alkotds. Nem csoda, hogy
fogadtatasa egyértelmfien pozitiv Magyarorszsdgon és Finnorszdgban egyarint. A ssétar meg-
jelenése évszdzados hidnyt pdtolt & magyar-finn kulturdlis kapcsolatokban, és egnittal mélté
kiteljesftése a Papp Istvan-i életminek, és mélté tiszteletadds a nagy finnbardt emléke elbtt.

Keresztes Laszld



