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3.
Koreferencialis kifejezések és koreferenciarelaciok

Példaszoveg: a Magyar Larousse enciklopédia egy szocikke
DoBI1 EDIT

1. Bevezetés

A szovegek szovegszerlségének leirdsat célzé szovegtan feladatdnak —
egyebek kozott — olyan reprezentdcids nyelv, illetve médszer 1étrehozdsdnak
kell lennie, amely lehetdséget nyudjt minden szovegtipus (miifaj) szovegeinek
kelléen részletes, informativ leirasdhoz. Ehhez sok (azonos és kiillonbdzd miifaj-
ba tartozd) szoveg azonos szempontd elemzése sziikséges, hogy lehetévé viljon
az elemzések eredményeinek dsszevetése, esetleges tendencidk feldllitasa.

A jelen tanulmdnyban ismertetett elemzés kimondottan e kotet szdmdra
késziilt azzal a céllal, hogy — a tobbi, kiilonb6zé miifaji szovegeket vizsgdlo
tanulmannyal egyiitt — adalékul szogédlhasson olyan reprezentdciés nyelv,
illetve modszer kidolgozdsdhoz, mellyel egy szovegegész koreferencidlis
osszefiiggései feltarhatdk, illetve szemléltethetok.

A lexikonszécikk elég sajatos miifajt képvisel a szovegtipusok kozott. Az
Osszefliggdségét megteremtd utald elemek viselkedésének lefrdsdban felvet8dd
kérdések egy része éppen egyediségének kovetkezménye (. pl. a
szovegmondatok elhatdroldsanak problémdja, szimb6lumok értelmezése).

A vizsgalt szovegegész a Magyar Larousse enciklopédia ,kocsiverseny”
szocikke. ElOszor az eredeti szoveget, majd ennek — a szdovegmondatok
sorrendi helyét jelold (K0O-t6l K13-ig terjedd) szimbdlumokkal — kiegészitett
véltozatat kozlom. Ezutin — a PETOFI S. JANOS dltal megadott példaszoveg-
elemzés médszerét (1. PETOFI 1998) kovetve — a sz6vegmondatokat el6szor
egyenként (kiilon-kiilon) kiegészitem a beldliik vagy verbdlis kornyezetiikbdl,
illetve — ahol sziikséges — a vildgra vonatkozé ismereteinkbdl levezethetd
elemekre utalé (kurzivval szedett) verbdlis kifejezésekkel (1. K00/&vb —
K13/&vb). Ilyen mdédon minden szovegmondat teljessé, 0ndlld
informécidegységgé vdlik, s explicit formaban kifejezésre jutnak az egyes
szovegmondatok kozti (ko)referenciareldcidk is. A verbdlis kifejezésekkel
ellatott szovegmondatok szintaktikai és (ko)referencidlis elemzését az egyes
szovegmondatok kiegészitett valtozatit kovetdé kommentdrban ismertetem.
Ezekben — a konnyebb dttekinthetdség kedvéért — nem vizsgdlom a kotdszok,
az igeidok, az idéhatdrozok szovegosszetartd szerepét. A hatdrozott néveldk egy
bizonyos haszndlati teriilete viszont sajdtosan jellemzOnek léatszik az elemzett
szovegtipusra: éspedig a hatdrozott néveld alkalmazdsa olyan — a szdvegben
elészor eléfordulé — kifejezések determindnsaként, amelyek fogalmi tartalma a
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valds vildgra vonatkozd tuddsunk alapjdn tarthatd ismertnek (s ezt tiikrozi itt a
hatdrozott néveld hasznalata). Az efféle nével6hasznalat altal hordozott utald
funkcidkra tehat a kommentarokban kitérek. Ezutan értelmezem azokat a (ko)re-
ferenciaindexeket, amelyek bevezetését célszerlinek itéltem az egyes
szovegmondatok (ko)referenciarelacidinak szemléltetéséhez. Végiil k6zlom az
egyes szovegmondatok (ko)referenciaindexekkel kiegészitett valtozatat (I.
K00/&ind — K13/&ind). Hogy a szovegben az Osszefiiggést teremtd utald
elemek miikodését attekinthessiik, a (ko)referenciaindexekkel helyettesitett
(ko)referdld elemeknek az egyes szovegmondatokban valé eléforduldsat
tablazatban foglalom Gssze.

Ve: A Magyar Larousse enciklopédia ,.kocsiverseny” szécikke.

kocsiverseny fn 1. Tort Az 6korban lovas fogatok gyorsasagi
versenye. M A Roémai Birodalomban rendkiviil népszeri volt. A
lelatokrol 150-200 ezer ember nézhette a futamokat. A hajtok
kiilonb6z6 szinekben indultak, melyekre nagy fogaddsokat kotottek.
Idénként két-, haromfogatos kocsik® (biga, triga) is indultak, de a
nagy versenyeken mindenkor négy egymas mellé fogott 16 hizta a
kétkerekli konnyli kocsit (quadriga). A rajt helyét a vastag
homokréteggel boritott palyan fehér csik, a verseny kezdetét a
rendez6 altal a palyara bedobott fehér kendd jelezte. A szabalyok
szerint hétszer kellett a kocsiknak a palyat megkeriilniiik, egy futam
(missus) a Circus Maximusban (hosszisiga 600 m, szélessége 200
m) 8400 m volt, és mintegy tizenot percig tartott, utdna a hajték
még egy tiszteletkort futottak. A gydztes jutalma eziist palmaag,
koszord és 15-16000 sestertius pénzjutalom volt. A feljegyzések
szerint Nero csdszar mint hajté maga is részt vett a
kocsiversenyeken. 2. Mezdgazdasagi kiallitdson, bemutatén fogatok
versenye.

2. A kivdlasztott szoveg koreferencidlis elemzése

Ve[K00-K13] (A szécikk szovegmondatainak szovegbeli sorrendi helyét jelold
szimbo6lumokkal kiegészitett szovegvaltozat.):

[KOO]kocsiverseny fn [KO01]1. Tort [K02]Az 6korban lovas
fogatok  gyorsasdgi  versenye. [KO3]® [KO04]JA Rémai

2 Az encikolpédidban hibas helyesirdssal kozolt (két, harom fogatos kocsik) szoveg
javitott, helyes valtozatat (két-, hdromfogatos kocsik) elemeztem.
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Birodalomban rendkiviil népszert volt. [KO5]A lelatokrol 150-200
ezer ember nézhette a futamokat. [KO06]A hajtok kiillonbozd
szinekben indultak, melyekre nagy fogadadsokat kotottek.
[K07]Idonként két-, haromfogatos kocsik (biga, triga) is indultak,
de a nagy versenyeken mindenkor négy egymas mellé fogott 16
hizta a kétkerekli konnyti kocsit (quadriga). [KO8]A rajt helyét a
vastag homokréteggel boritott palyan fehér csik, a verseny kezdetét
a rendezd 4ltal a pélydara bedobott fehér kendd jelezte. [K09]A
szabalyok szerint hétszer kellett a kocsiknak a palyat megkeriilniiik,
egy futam (missus) a Circus Maximusban (hosszisdga 600 m,
szélessége 200 m) 8400 m volt, és mintegy tizendt percig tartott,
utdna a hajtok még egy tiszteletkort futottak. [K10JA gydztes
jutalma eziist palmadg, koszoru és 15-16000 sestertius pénzjutalom
volt. [K11]A feljegyzések szerint Nero csaszar mint hajté maga is
részt vett a kocsiversenyeken. [K12]2. [K13]Mez6gazdasagi
kiallitason, bemutatén fogatok versenye.

Az elemzett szoveg rovid terjedelme miatt minden, a valésag valamely
darabjara referdl6 eleme helyett (ko)referencidlis indexet vezetek be, s ezek
segitségével probialom szemléletessé tenni azokat a reldcidkat, amelyek a
szovegben el6fordulé utaléd elemek, kifejezések kozott fenndllnak. A refe-
renciaindexeket, amelyek a szovegen beliil csak egyszer fordulnak eld (azaz a
szoveg egy elemével sem koreferdlnak) megkiilonboztetd ,,**” jellel latom el,
azokat a (ko)referenciaindexeket, amelyek értelmezésében valamely — mar
(ko)referenciaindexszel ellatott — utalé elem szerepel ,,*” jellel egészitem ki,
hogy a szoveg ‘tényleges (ko)referencidlis organiziciéja’ tisztdbban
reprezentalhato legyen.

[KOO]kocsiverseny fn
[K00/&vb]:
kocsiverseny (a ,,kocsiverseny” sz6) COP tn (foénév)

Kommentdr:

Ugy gondolom, els6ként az indokoland6, miért a KOO-t tekintem az elsé
szovegmondatnak: A szécikk bevezetd része, véleményem szerint, olyan allitdsnak
foghat6 fel, melynek alanya a ,.kocsiverseny”, allitmanya (mdr csak az egység definitiv,
metanyelvi jellege miatt is) a ,.fn” jelzés. (Jelzésnek nevezem, mivel nyelvi jelet jelez.)

Elsé 1épésben az enciklopédia roviditéseivel kapcsolatos ‘vildgra (a lexikonszocikk
szovegtipusara) vonatkozé ismeretiink’ teszi lehetdvé, hogy a metanyelvi szimbdlumok
alapjan verbdlis sikon barmiféle relaciét felallitsunk. A ‘fénév’ szemantikai tartalom
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allitmanyként a ,kocsiverseny”-re (mint nyelvi jelre) vonatkoztathats. Igy ,a
kocsiverseny fonév” fiktiv predikativ szerkezet alapjan a fn alanya a ,kocsiverseny”
(mint nyelvi jel). A szovegmondatban — véleményem szerint — feltételezniink kell egy
(az allitas jelen idejlisége miatt) ‘nulla foku’ (1étigei) copuldt is, mely a két névszoi tag
egymdsra vonatkozdsdt lehetdvé teszi. Ennek jelolésére vezettem be — a
szovegmondatok verbdlis kifejezésekkel kiegészitett véltozatdban — a COP jelzést.
(Nem zéréjelben szerepel, mert az eredeti szovegmondatban is jelen van, jollehet nem
explicit formédban.)

E szovegmondat reprezentdldséhoz a kovetkezd (ko)referenciaindex
bevezetését tartom célszertinek:

i01° =, kocsiverseny” lexikoncimszo.

Azért vélem fontosnak kiilon metanyelvi szimb6lum bevezetését is, mert igy
szemléltethetd a szécikk (mint sajatos szovegtipus) sajitos szemantikai
felépitése. A ,, K00 szovegmondatban az ,,i01*” index aktualizal6dik.

[KOO/&ind]:
kocsiverseny[=i01°] COP [i01°] fn (fénév)

[KO1]1. Tort

[KO1/&vb]:

(A, kocsiverseny” szonak tobb jelentése koziil az) 1. (azaz elso jelentés a)
COP Tort (torténelmi vonatkozdsii jelentés, amely a kovetkezo: ,,[K0O2]”).

(Az eredeti szovegben is kurzivval szerepld Tort rovidités alahtizdsa azt a célt
szolgdlja, hogy elkiilonithetd legyen a kiegészitett valtozatban szintén kurzivval
szedett betoldott verbdlis kifejezésektol.)

Kommentdr:

KO1-ben olyan predikativ szerkezet feltételezhet, amelynek alanyi része az 1.
sorszam — mely a cimszéban szerepld ,.kocsiverseny” sz6 elsé/egyik jelentését jelzi —,
allitmanyi része a Tort. A szovegmondatbeli relaciok megfejtését az enciklopédia
szécikkeire mint sajatos szovegtipusra vonatkoz6 ismeretiink teszi lehetévé (azaz arrdl
valé tuddsunk, hogy az ,,1.” ’a cimsz6 egyik jelentése’-ként, a ,,7ort” pedig "torténelmi
vonatkozasd’-ként értendd. Az elézd szovegmondathoz hasonléan itt is ‘nulla fokd’
copula jelenléte teremti meg a grammatikai viszonyt a névszéi részek kozott. (A
kiegészitésben szereplé K02-re valé eldreutalds természetesen a ,,K02” szovegmondat
tartalmara vonatkozoé utalasként értelmezendd.)

Uj (ko)referenciaindexként itt a kovetkez6t javaslom:
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i02 = a jelentés (mint a jelold nyelvi jel és a jelolt valdésdgdarab kozotti
viszony).

[KO1/&ind]:
1.[=i02] COP[i02] Tort

[K02]Az 6korban lovas fogatok gyorsasagi versenye.
[K02/&vb]:
Az d6korban (a kocsiverseny) COP lovas™ogatok” gyorsasdgi”versenye.

Kommentdr:

KO02-ben az azonosité névszadi dllitmény copulativ (l1étigei) Osszetevjeként vezettem
be a copuldt, ugyanis a ,kocsiverseny” (ebben az esetben nem mint lexikoncimszo)
ennek (sg. 3.) alanya. Az allitmdnyi rész és az alany kozotti szintaktikai reldcidt
érzékelteti az Aallitmany névsz6i részének valamint az alany utdtagjdnak lexikdlis
egyezése is, illetve az a tapasztalati uton (is) szerzett vildgra vonatkozd ismeretiink,
amely alapjan tudjuk, hogy a cimszéval (KOO ,kocsiverseny” elemével) jelolt
valésagdarabbal (a szécikk definitiv jellege miatt is) bizonyara a legtobb lexikoncimszot
kovetd szovegmondat valamely eleme koreferal.

Az adott szovegmondat alapjan ahhoz, hogy az i01°-t6] mint
lexikoncimsz6-indextdl elkiilonitsiik magat a kocsiversenyt (mint valdsiagos
eseményt) — a tobbi, a valdsdg valamely darabjat helyettesito indexszel azonos
form4jd indexet vezetek be:

i01 = kocsiverseny.

A ,K02” szovegmondat tovdbbi (ko)referenciaindexek haszndlatit is
megkivanja:

i03 = lovas fogatok,

i04#* = az dkor.

[K02/&ind]:
Az Okor[=i04**]ban  lovas"ogatok[=i03] gyorsasdgi*verseny[iO1]e[i03]
COPIi01].

[KO3]m

[K03/&vb]:

B(azaz: az eddigi szitkebb értelmezés utdn a szocikk kovetkezd része bévebb
informdciokat tartalmaz)
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Kommentdr:

KO3 egyetlen szimb6lumbdl all, melynek 6néll6 szovegmondatként valé elemzését az
kivdnja meg, hogy az enciklopédia jeloléseinek ismeretében tudjuk, hogy az adott
szimbdlum jelentése elkiiloniild egység a szcikk szemantikai kompozicidjaban.

Uj (ko)referenciaindexet e szovegmondat kapcsan nem vezettem be.

[KO03/&ind]:
|

[K04]A Rémai Birodalomban rendkiviil népszerti volt.
[KO4/&vb]:
A Romai”Birodalomban (a kocsiverseny) rendkiviil népszert”voltcop.

Kommentdr:
A népszerii volt (sg. 3.) — mult idejl, ezért explicit formdban kifejtett copuldval
ellatott — allitmany alanya K02 alapjan a ,.kocsiverseny” (i01).

Az adott szovegmondat reprezentalasdhoz a kovetkezd (ko)referenciaindexet
vezetem be:
i05%* = a Romai Birodalom.

[KO4/&ind]:
A Romai”Birodalom[=i05%**]ban rendkiviil népszerti”voltcop[i01].

[KO5]A lelatokrol 150-200 ezer ember nézhette a futamokat.

[K05/&vb]:

A lelatokrdl (a kocsiverseny szinhelyeiéirdl) 150-200"ezerember nézhette a
futamokat (a kocsikéit, azaz a lovas fogatokéit).

Kommentdr:

A "néz vki vmit’ igébdl szarmaz6 nézhette (sg. 3.) dllitmany mindkét argumentuma
szerepel az adott szovegmondatban: alanya a (sg. nominativus) 150-200”ezer”ember
nomindlis kifejezés, targya pedig a futamokat tirgyesetli fonév (amely KOI
kozvetitésével a ,,kocsiverseny” futamait jelenti).
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Az allitméany -het(te) toldaléka morfoszemantikai alapon utal arra, hogy a ,,150-200
ezer” mennyiségjelzd valamilyen koriilmény fiiggvényében jeloli meg a nézdk szamdt.

Az 4allitmdnynak
helyhatdrozéja: a lelatékrol. Nem tudom, kapcsolatba hozhaté-e a ,.leldtokrol” sz6 a
,Circus Maximus” kifejezéssel (azaz tarthatom-e a ,leldtokrdl” sz6 logikai értelmil
antecedensének a ,,Circus Maximus” kifejezést), amely csak késobb, a KO8-ban jelenik

két kotelez6 argumentumdn kivill — van egy hatdrozéragos

meg.

A K05 szovegmondat alapjan a kovetkezd (ko)referenciaindexeket
célszerl bevezetni:

i06** = a lelatok,

i07 = az a 150-200 ezer ember, aki a lovasfutamokat néz(het)i,

i08* = a kocsiversenyek(i01) futamai.

[KO5/&ind]:
A lelatok[=i06**]r6l 150-200"ezer ember[=i07] nézhette[i07|=i08*] a
futamok[i08*]at.

[KO6]JA hajtok kiilonbozd szinekben indultak, melyekre nagy fogaddsokat
kotottek.

[KO06/&vb]:

A hajték (a lovas fogatokéi) kiillonbozé szinekben indultak, melyekre (a
lovas fogatok hajtoinak szineire) nagy”fogadasokat kotottek (a lovas fogatok
versenyeinek nézoi koziil valahdnyan).

Kommentdr:

A szovegmondat elsé predikativ szerkezetében az indultak allitmany alanyanak
egyértelmilen — az allitmanyi rész eldtt all6 — ,,a hajtok” kifejezés tekintendd. Az
alanyi tag ,,a lovas fogatokéi” kifejezéssel torténd kiegészitését a fogathajté versenyekre
(azaz a valdsag bizonyos darabjara) vonatkozé tudasunk teszi lehet6vé.

A szovegmondat masodik tagmondatiban a predikativ szerkezet az adott szoveg-
el6zménybdl nyert ismeretiink birtokdban egészithetd ki: a (fogadasokat) kotottek
allitmanyi rész alanya KOS5 alapjan a ,,150-200"ezer“ember” kifejezés lehet. Ez a
megallapitas ilyen formdban azonban vélhetden leegyszerlisitése a valdsdgnak, mivel
valdszintisithetd, hogy nem minden néz6 fogadott a hajtékra. Ebben az esetben az alany a
kovetkezoképpen modosithato: ,,a 150-200 ezer ember koziil valahdnyan™.

A melyekre vonatkozé névmadsi kot6szé egyértelmiien ,,a lovas fogatok hajtéinak
szinei”-re utal, miként egyéb rda vonatkozé ‘értelmezd szovegelem’ a szovegmondatban
nem fordul el6.
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A szovegmondat indexekkel kiegészitett valtozatdnak reprezentdldsidhoz be-
vezetendd (ko)referenciaindexek kapcsdn is a fent emlitett probléma meriil fol.
A kérdés itt az, hogy sziikséges-e Uj (ko)referenciaindexet bevezetni i07
‘részhalmaza’-ként. A (ko)referenciaindexekkel kiegészitett valtozat egysze-
risitése végett — mivel a szovegben késébb nincs tjabb utalds i07-re, vagy ‘107
részhalmazara’® —, erre Ujabb indexet nem vezettem be, a koreferencialis
viszonyok minél pontosabb szemléltetése végett azonban célszerli vagy
kiegésziteni az i07 (ko)referenciaindexet a kovetkezOképpen: i07 = 150-200 ezer
ember, vagy koziiliikk valahanyan; vagy a szovegmondat indexekkel kiegészitett
véltozatdban egyenl0ség helyett részhalmaz-reldcioként feltiintetni a
szovegmondat elemének valdsagtartalma és az index szemantikai hatokore
kozotti viszonyt (pl. [ci07]). A szovegmondatok minél szemléletesebb
reprezentalasara torekedve azért ezt az utobbit valasztom, mert igy nem vész el
az egymadssal koreferalé elemek hatokore kozotti kiillonbség; ha azonban a
kordbbi index hatékorét moddositjuk, akkor az indexekkel kiegészitett
szovegmondat-reprezentidcié mar nem pontosan az eredeti szovegmondat — s
rajta keresztiil az eredetinek gondolt val6sagvonatkozas — relacioit tiikkrozi.

Uj (ko)referenciaindexként a kbvetkezoket tartom fontosnak:
i09* = a lovas fogatok(i03) hajtoi,

i10* = a lovas fogatok(i03) hajt6inak(i09*) szinei,

i11** = a fogadasok.

[KO6/&ind]:
A hajték[=109%] kiillonboz6 szinek[=110*]ben indultak[i09*], melyek[i10*]re
nagy”fogadasok[=il11#¥]at kotottek[ci07].

[KO07]Id6nként két-, haromfogatos kocsik (biga, triga) is indultak, de a nagy
versenyeken mindenkor négy egymads mellé fogott 16 huizta a kétkerekii konnyti
kocsit (quadriga).

[KO7/&vb]:

Idonként két-,“haromfogatos™(két-, hdromlovas)“kocsik™(biga, triga) (a
kétfogatos kocsik neve biga, a hdromfogatos kocsik neve triga) is indultak, de a
nagy”versenyeken (a lovas fogatokéin) négy”egymas”mellé"fogott*l6 huzta a
konnyt”kocsitN(quadriga) (a négyesfogatok neve quadriga).

Kommentdr:

A szovegmondat elsé tagmondatdnak indultak (pl. 3.) allitmanyahoz kapcsoldédd
alanyi rész a ,két-“haromfogatos”kocsik”(biga, triga)” kifejezés. Az alanyi rész
fogatos” eleme dltal eldidézett szemantikai zavart — minthogy a K02-ben a ’kocsi’-ként
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értendd ,.fogat” sz6 (v6. i03) a KO7-ben a ’befogott lovak’-at jelenti — az utdna all6
»kocsi” oszlatja el, miként nem lenne értelmes a kifejezésnek a ’két, hdrom kocsival
ellatott kocsi’ szemantikai értéket feltételezni.

A (biga, triga) az alanyi részen beliil értelmezdi jelz6i szerepet tolt be. Elsdsorban
idegen nyelvi, valamint a magyar nyelv elemei miikkodésére vonatkoz6 ismeretiink teszi
lehetdvé, hogy a ,.két-, hdrom-" mennyiségjelzdi elétagokat szemantikailag azonositsuk a
,biga” és a ,triga” idegen szavak ,bi-, tri-” eldtagjdval, s igy jelentésbeli Osszefiiggést
(azonossagot) érzékeljiink a ,.két-, hdromfogatos kocsik™ és a ,,(biga, triga)” kifejezések
kozott. Masodsorban segitségiinkre lehet az a magyar mondatszerkesztésrol szerzett —
vagyis szintén nyelviink elemei miikddésére vonatkoz6é — tuddsunk, hogy az értelmezdi
funkcidéji szavak, Kkifejezések az értelmezett szd, kifejezés utdn dllnak (olykor
zéréjelben).

Ha azonban pusztin erre az ismeretre tdmaszkodndnk, akkor a mdsodik tagmondat
»(quadriga)” értelmezd jelzdjét a ,kétkerekli konnyll kocsi’-ra vonatkoztatndnk. A
helytelen értelmezést itt is idegen nyelvi, illetve nyelviink elemei miikodésére vonatkoz6
ismeretiink akaddlyozza meg, mely alapjdn — s valamelyest az elsé tagmondat
analdgidjara — a mdsodik tagmondat négy mennyiségjelz6jét (s ezen keresztiil mentalis
képzetként a ,négyesfogat” kifejezést) hozzuk Osszefiiggésbe a ,,(quadriga)”
értelmezdvel.

A 2. tagmondatban a ’ hiz vki vmir’ igéb6l alkotott huazta (sg. 3. tdrgyas
személyragos) allitmany alanya a ,,négy”egymas”mellé"fogott*16”.

Az allitmany vmit argumentumdt lexikdlisan a ,kétkereki”“konynyt” kocsit”
(targyragos) szerkezet fejezi ki.

A szovegmondat (ko)referencidlis vonatkozasainak szemléltetéséhez a
kovetkez6 (ko)referenciaindex bevezetése célszeri:

i12 = fogatok mint a kocsik elé fogott lovak.

Az egyszeriiség kedvéért kiilon (ko)referenciaindexeket a kettes-, harmas-, és
négyesfogatokra nem vezettem be, hanem i03 jelentését (hatokorét) bovitettem
ezekkel a szemantikai jegyekkel, ennek megfelelden:

i03 = lovas fogatok (biga, triga, quadriga).

Felvetédhet e szovegmondat kapcsan a ‘részhalmaz-relacié’-hoz hasonld
megkiilonboztetd (ko)referenciaindex alkalmazhatésdga az effajta hiponima —
hiperonima-viszonyok esetében. Véleményem szerint a tigabb szemantikai érté-
ki fogalom (ko)referenciaindexe alkalmazhat6 a neki fogalmilag aldrendelt
hiponimdra, bar igy nem szemléltethetok azok a szemantikai jegyek, amelyek
tobbletként vannak jelen egy hiponimikus fogalom jelentésében (melyek altal
jelentése sziikebb hiperonimdjaénal). Ezen jelentésbeli eltérések szemléltetésére
az egyes (ko)referencidlis elemek szemantikai jegyeire Osszpontositd
reprezentacidés modszer lenne igazan alkalmas.
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Mivel az i01-gyel jelolt kifejezések referencidlis értéke a ’kocsiverseny
altalaban’, igy célszeriinek latom a ,,nagy”versenyek” kifejezés referencidja és a
"kocsiversenyek dltaldban’ jelentés kozotti ‘hatdkori’ kiilonbséget a részhalmaz-
rel4cid szemléltetésére bevezetett ,, szimbélummal reprezentélni.

[KO7/&ind]:

Idénként két-,“haromfogat[=i12]os”kocsi[i03]k"(biga[i03], triga[i03])
indultak[i03], de a nagy”verseny[ciO1]eken mindenkor négy”egymas”*mellé fo-
gottM6[i12] hizta[i121i03] a kétkerekii“konnyii~kocsi[i03]t A(quadriga[i03]).

[KO8]A rajt helyét a vastag homokréteggel boritott palyan fehér csik, a verseny
kezdetét a rendez0 dltal a palydra bedobott fehér kendd jelezte.

[KO8/&vb]:

A rajt’a versenyé)helyét a vastag“homokréteggel”boritott*palyan (a
versenyén) fehér’csik (jelezte), a verseny”(a lovas fogatoké) kezdetét a rende-
zoMéaltalMaMpdlyara(a versenyére) bedobott fehér kendo jelezte.

Kommentdr:

A szovegmondat két predikativ szerkezetbdl all, melyek azonos éllitmanya a ’jelez
vki vmit’ 1gébdl szarmazé jelezte (sg. 3. targyas ragozasu) igealak, ami explicit formaban
csak a masodik egységben szerepel. Az elsé tagmondatban ehhez a ,fehércsik”, a
masodikban ,a rendezéMdltalMaMpédlyara®bedobott ehér*kendd” kapcsolédik alanyi
részként. Az elsé predikativ egységben nincs kimondottan a ,jelezte” allitmanyi
szerepére utalé grammatikai elem, de mivel a két tagmondat (kozel) azonos szerkezeti
felépitése a ,jelez” ige argumentumstruktirdjan alapul, az elsé predikativ szerkezet
allitmanyi hidnyat is (egyértelmiien) ez tolti be. Az allitmany targyi argumentuma az elsé
tagmondatban ,.a rajt*helyét”, a masodikban ,,a verseny”kezdetét” kifejezés. A predikativ
szerkezetet az elsd egységben még ,,a vastaghomokréteggel boritott palyan” fakultativ
helyhatarozé boviti.

Az igei éllitmany (kotelezd, ill. fakultativ) bovitményeiként allé névszai kifejezések
hatdrozott néveldvel val6 ellatottsdga anaforikus utalé funkciéval bir. A ‘mar ismert
dolog’ (antecedens) ebben az esetben nem a szovegeldzménybdl azonosithatd, hanem —
valésdgra vonatkozé ismeretiink alapjan — abbdl az ‘asszocidcids korbdl’, melyet a
Lrajt”, a verseny”, a ,,palya” szavak szemantikai érintkezése teremt.

Az adott szovegmondat (ko)referencidlis organizacidjanak szemléltetéséhez a
kovetkez6 (ko)referenciaindexek bevezetése célszerti:
i13 = a rajt, azaz a verseny kezdete,
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i14* = a rajt(i13) helye,
i15 = a pdlya,

i16 = fehér csik,

i17 = fehér kendo.

[KO8/&ind]:

A’rajt[=i13]"helyé[i13][=i014*]t a’vastag”homokréteggel boritott"pa-
lya[=i15]n fehér/csik[=i16], a verseny[iO1]"kezdet[i13]é[i01]t a’rendezd”al-
tal*a”palya[ilS]ra”bedobott fehér kend6[=i17] jelezte[i16li14],[i171i13].

[K09]A szabalyok szerint hétszer kellett a kocsiknak a palyat megkeriilniiik, egy
futam (missus) a Circus Maximusban (hosszisdga 600 m, szélessége 200 m)
8400 m volt, és mintegy tizendt percig tartott, utdna a hajtok még egy
tiszteletkort futottak.

[K09/&vb]:

A szabalyok”(a versenyéi)"szerint hétszer kellett a kocsiknak (azaz a lovas
fogatoknak) a palyat (a verseny rendezési helyéét) megkeriilniiik, egy”fu-
tam~(missus) (a kocsikéi, azaz a lovas fogatokéi) a™Circus"Maximusban
(hosszusaga (a Circus Maximusé) 600"m (azaz méter), szélessége (a Circus
Maximusé) 200"m (azaz méter)) 8400"m (azaz méter) volt, és (egy futam)
mintegy tizenot percig tartott, utdna (a futam utdn) a hajtok (a lovas fogatokéi,
azaz kocsikéi) még egy tiszteletkort futottak.

Kommentdr:

A ’kell vkinek létezni(e), (vmit) csindlni(a), kell vminek torténni(e)’ 1gébdl alkotott
kellett (sg. 3.) allitmany alanya a ,,megkeriilniiik” (pl. 3.; "megkeriil vki vmit’ igébdl
képzett) fonévi igenév, melynek kotelezo targyi bovitménye a ,,palyat” targyragos fonév.
Az allitmany vkinek (részeshatarozéi) argumentuma — amely az dgens (a logikai alany)
szerepet kivanja meg — a ,.kocsiknak™ ragos fénév.

A megkeriilniiik jelentése egy szdmhatdrozoi fakultativ argumentumot is megenged,
mely az adott szovegmondatban a ,,hétszer” hatdrozéragos szamnév.

A 8400 m volt (sg. 3.) dllitmanyi rész alanya az ,,egy futam” (sg. nom.) fénév.

A hossziisaga széban az -a, a szélessége szoban az -e birtokos személyrag — annak
alapjan, hogy e két sz6 egy-egy predikativ szerkezet alanyi részeként a ,,Circus Maxi-
musban” helyhatarozé utdn all (ennek jelentését részletezendé) — a ,,Circus Maxi-
musra”-ra utal.

A ‘tart vmi vmeddig® igébdl alkotott tartott (sg. 3.) allitmany alanya — mivel
megegyezik az el6z0 predikativ szerkezet alanydval — az ,.egy futam” (sg. nom.) fénév,
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ugyanis mds alanyesetii fénév — amely az igei dllitmdnnyal egyeztetve lenne — nincs a
szovegmondatban. Ezt az egyeztetést az is aldtdmasztja, hogy a térbeli tdvolsdg
(,,8400"m”) és az allitmany vmeddig argumentumat betoltd idébeli kiterjedés (,,15”per-
cig”) teremtette ‘tartam képzet’ olyan asszocidcids keretet teremt, amely ezek
mindegyikét a ,tartott” dallitmdnnyal szemantikailag is Osszekapcsolja. E viszony
kifejezddését az ,,6s” kotdszo is segiti.

Az utana (sg. 3.) névutés személyes névmds -a toldalékanak — mint anaforikus
utaléelemnek — antecedense az ,egyutam”™(missus)” kifejezés, mivel erre a
toldalékelemre vonatkoztathaté mas ‘értelmezd szovegelem’ nem fordul el6.

Az adott szovegmondat kapcsdn bevezetendd (ko)referenciaindexek —
véleményem szerint — a kovetkezok:

i18* = a kocsiversenyek(i01) szabdlyai,

i19 = a Circus Maximus,

i20* = a Circus Maximus(i19) hosszisaga,

i21* = a Circus Maximus(i19) szélessége,

i22%* = tiszteletkor.

[K09/&ind]:

A szabdlyok[=i18*]"szerint hétszer kellett a kocsik[i03]nak a palya[ilS]t
megkeriilnitik[i031i15], egy”futam[ci08*]*(missus[ci08*]) a’Circus"Maxi-
mus[=i19]ban (hosszisdga[il9][=i20%] 600 m, szélessége[il9][=i21*] 200"m)
8400 m~ volt[ciO8*], és mintegy tizendt"percig tart|ci08*]ott, utana[ci08*] a
hajtok[i09] még egy tiszteletkor[=i22%*]t futottak[i09].

[K10]JA gybztes jutalma eziist palmadg, koszord és 15-16000 sestertius
pénzjutalom volt.

[K10/&vb]:

A gylztes(a futamé)jutalma eziist*palmadg (COP: volt), koszord (COP:
volt) és 15-16000"sestertius"pénzjutalom”volt.

Kommentdr:

A szovegmondat halmozott névsz6i dllitmanyi részei az eziist“palmaag (volt), a
koszoru (volt) és a 15-16000"sestertius”pénzjutalom volt kifejezések. A copulativ
funkcidju 1étige a halmozas elsé két egységébe beleérthetd, a zard allitmanyi tagban
viszont explicit formdban szerepel (a haromszoros azonositds mult idejii érvényének
kifejezése végett). Az allitmanyi rész copulativ funkciéju 1étigéjével egyeztetett alanyi
rész az ,a gybztes’jutalma” kifejezés (egyéb alanyi szerepre alkalmas nomindlis
kifejezés nem taldlhaté a szovegmondatban).
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Az a gyéztes birtokos jelzdi bovitmény hatdrozott néveldje anaforikus szerepii. A
hatdrozott néveld utalé funkcidja — ha olyan sz6t determindl, amely (vagy valamilyen
vele azonos referencidju, azaz koreferens sz6, kifejezés) a szovegelzményben még nem
fordult eld, azaz nincs antecedense — nem a szdveg szintjén, hanem a valésdg konstrin-
gencidja folytdn valésul meg. Az efféle ‘indirekt utalds’ értelmezéséhez a befogadd
valésdgra vonatkozé tuddsdra is szikkség van, vagyis az adott szdvegmondat
vonatkozdsdban annak ismeretére, hogy mivel egy verseny a gydzelemért folyik, a
gyOztest jutalom illeti. Azt mondhatjuk tehat, hogy ilyen esetekben a hatdrozott néveld
(indirekt) utal6 funkcidja abban all, hogy a szovegel6zményben kordbban mar szerepelt
»verseny”, ,futam” stb. elemek 4ltal teremtett ‘képzetkor’ kozvetitésével utal vissza egy
— az emlitett elemek 4ltal felkindlt vonatkozdsi lehetOségek révén feltételezhetd —
,»gyoztes”-re.

Az adott szovegmondat reprezentdldsira bevezetendd (ko)referencidlis
indexek a kovetkezok:

i23* = a futam(ci08*) gydztese,

i24* = a futam(ci08*) gydztesének(i23*) jutalma,

i25%* = eziist pdlmadg,

i26** = koszorda,

i27%* = pénzjutalom.

[K10/&ind]:
A gyoztes[=i23*]jutalma[i23*][=i24*] ezlist palmaag[=i25%*],
koszord[i26%*] és 15-16000”sestertius”pénzjutalom[i27**] voltcop[i24*].

[K11]A feljegyzések szerint Nero csdszar mint hajté maga is részt vett a
kocsiversenyeken.

[K11/&vb]:

A feljegyzések”(a kocsiversenyekrol)szerint Nero”csdszar mint*hajté (lovas
fogaté, kocsié) maga is résztvett a kocsiversenyeken.

Kommentdr:

A ’részt vesz vki vhol (vmin)® igébdl 1étrejott részt vesz (sg. 3.) dllitmany alanya a
»Nero”csdszar” (sg. nom.) kifejezés.

Az a feljegyzések”szerint bovitményben szerepld hatarozott nével6 — tdmaszkodva
a valdsagra (az okori torténetirasra) vonatkozé tudasunkra is — mar ismertnek tiinteti fel
azt a tényt, hogy feljegyzések késziiltek a versenyekrol.

Az a kocsiversenyeken éllandé hatdrozoi (esetleg helyhatdrozéinak is felfoghatd)

bévitmény — a hatdrozott néveld haszndlatival — (sz6éismétléssel, illetve az Osszetétel
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utétagjdnak az ismétlésével) szovegeldzménybeli antecedensre (K02-ben, ill. KO8-ban)
utal.

Az adott szovegmondatra vonatkozé ujabb (ko)referenciaindexként a
kovetkezdket javaslom:

i28* = a kocsiversenyekrdl (i01) irt feljegyzések,

i29 = Nero csdszar.

[K11/&ind]:
A feljegyzések[=i28*] szerint  Nero”csdszar[=i29] mint"hajt6[ci09]
magali29] is részt vett[i29] a kocsiversenyek[i01]en.

[K12]2.

[K12/&vb]:

(A | kocsiverseny” lexikoncimszo (i01°) tobb jelentése koziil a) 2. COP[i02]
(azaz mdsodik jelentés a kovetkezo: ,,[K13]”).

Kommentdr:

K12-ben olyan hidnyos predikativ szerkezet feltételezhetd, melynek alanyi része a 2.
sorszamnéyv, allitmanyi része pedig egy copulabdl és egy predikatum szerepii (ki nem
tett) utaloszobdl dll. Az adott szovegmondatbeli hidnyz6 allitmanyt fejti ki 6ndllé
szovegmondatként a K13. (Tehat a K13-ra vonatkozé utalés itt is — mint KO1-ben a
,[K02]” — a szovegmondat tartalmara vonatkozik.)

Az adott szovegmondat reprezentaldsara tjabb (ko)referenciaindexet nem ve-
zetek be.

[K12/&ind]:
2.[i102] COPIi02]

[K13]Mezogazdasagi kiallitdson, bemutatén fogatok versenye.

[K13/&vb]:

(A kocsiverseny) COP[i01] mezdgazdasdgi”kidllitison, bemutatén
fogatok”™(azaz kocsik)"versenye.

Kommentdr:
A ,K13” szovegmondat szerkezete nagyon hasonlé — a vele a szdveg szemantikai
szervezettségében azonos (realdefinitiv) szerepii — K02-éhez.
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Az azonosité predikativ szerkezet dllitmanyi része a ,,fogatok”versenye” nominativ
kifejezésbdl és egy copuldbdl (sg. 3.) 4ll. A copuldval egyeztetett (explicit médon nem
kifejtett) alanyi rész (sg. nom.) — egyrészt a szovegmondat K02-hoz hasonl6 felépitése,
mdsrészt a lexikonszoécikkek felépitésére vonatkozd ismereteink alapjdn — ,a
kocsiverseny” (nem mint lexikoncimszo.)

Ujabb (ko)referenciaindexként a kovetkezot javaslom bevezetni:

i30%* = mezOgazdasagi kidllitds, bemutato.

Mivel itt a ,bemutatd” szot a ,kiallitds” szinonimajanak érzem, ennek
jelolésére kiilon (ko)referenciaindexet nem vezetek be. (A (ko)referenciaindexet
azért lattam el két csillaggal, mert a két kifejezés ugyanarra a valésdgmozzanatra
referdl, veliik koreferal6 elem a szdécikken beliil nincs.)

[K13/&ind]:
Mezbégazdasagi”kiallitas[=i30%*]on, bemutat6[i30**|n COPJi01]
fogatok[i03] verseny[iO1]e[i03].

Az enciklopédia-szocikk elemzésének eredményeit a kovetkezd Ve/&ind
reprezentacié foglalja 6ssze:

Ve/&ind:

[KO1/&ind]:
1.[=i02] COP[i02] Tort

[K02/&ind]:
Az Okor[=i04**]ban  lovas"ogatok[=i03] gyorsasdgi*verseny[iO1]e[i03]
COPIi01].

[K03/&ind]:
|

[KO4/&ind]:
A Romai”Birodalom[=i05%**]ban rendkiviil népszerti”voltcop[i01].

[KO5/&ind]:
A lelatok[=i06**]r6l 150-200"ezerember[=i07] nézhette[i07] a futamo-
k[=i08%*]at.

[K06/&ind]:
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A hajték[=109%] kiillonboz6 szinek[=110*]ben indultak[i09*], melyek[i10*]re
nagy”fogadasok[=il11*¥]at kotottek[ci07].

[KO7/&ind]:

Idonként két-,“haromfogat[=i12]os"kocsi[i03 ]k (biga[i03], triga[i03]) indul-
tak[i03], de a nagy”verseny[ciOl]eken mindenkor négy”egymds”mellé o-
gottM6[i12] hizta[i121i03] a kétkerekii“konynyt”kocsi[i03]t"(quadriga[i03]).

[KO8/&ind]:

A’rajt[=i13]"helyé[i013][=i014*]t a’vastag”homokréteggel boritott"pa-
lya[=i15]n fehér’csik[=i16], a verseny[iO1]"kezdet[i13]é[i01]t a’rendezd”al-
tal*a”paly4[ilS]ra”bedobott fehér kend6[=i17] jelezte[i16li14],[i171i13].

[K09/&ind]:

A szabdlyok[=i18*]"szerint hétszer kellett a kocsik[i03]nak a palya[ilS]t
megkeriilniiik[i031i15], egy”futam[ci08*]*(missus[ci08*]) a’Circus"Maxi-
mus[=i19]ban (hosszisdga[il9][=i20%] 600 m, szélessége[il9][=i21*] 200"m)
8400 m~ volt[ci08*], és mintegy tizendt"percig tart|ciO8*]ott, utana[ci08*] a
hajtok[i09] még egy tiszteletkor[=i22*]t futottak[i09].

[K10/&ind]:
A gyoztes[=i23*]jutalma[i23*][=i124*] ezlist palmaag[=i25%*],
koszori[i26%*] és 15-16000”sestertius”pénzjutalom[i27**] voltcop[i24*].

[K11/&ind]:
A feljegyzések[=i28*] szerint  Nero”csdszar[=i29] mint"hajt6[ci09]
magali29] is részt"vett[i29] a kocsiversenyek[iO1]en.

[K12/&ind]:
2.[i02] (COP)[i02]

[K13/&ind]:
Mezbgazdasagi”kiallitas[=i30%*]on, bemutat6[i30**|n COPJi01]
fogatok[i03] verseny[iO1]e[i03].

3. A koreferencidlis elemzés eredményeinek dsszefoglaldsa

A (ko)referenciaindexek jegyzéke:
i01 = kocsiverseny;
i01° = kocsiverseny lexikoncimszo;
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(1.

i02 = a jelentés (mint a jelold nyelvi jel és a jelolt valdésdgdarab kozotti
viszony);

i03 = lovas fogatok (biga, triga, quadriga);

i04** = az okor;

i05%* = a Romai Birodalom;

i06** = a lelatok;

i07 = az a 150-200 ezer ember, akik a lovasfutamokat néz(het)ik;
i08* = a kocsiversenyek (i01) futamai;

i09* = a lovas fogatok (i03) hajtoi;

i10* = a lovas fogatok (i03) hajtéinak (109%*) szinei;
i11** = a fogadasok;

i12 = fogatok mint a kocsik elé fogott lovak;

i13 = arajt, azaz a verseny kezdete;

i14* = arajt (113) helye;

i15 = a palya;

i16 = fehér csik;

i17 = fehér kendo;

i18* = a kocsiversenyek (i01) szabalyai;

i19 = a Circus Maximus;

i20* = a Circus Maximus (i19) hosszisaga;

i21* = a Circus Maximus (i19) szélessége;

i22%*%* = tiszteletkor;

i23* = a futam (ci08%) gyoztese;

i24* = a futam (ci08%*) gyodztesének (i23*) jutalma;
i25%* = eziist pdlmadg;

i26** = koszoru;

i27%* = pénzjutalom;

i28* = a kocsiversenyekrol (101) irt feljegyzések;
i29 = Nero csaszar;

i30** = mezOgazdasagi kidllitas, bemutato.

A (ko)referenciaindexek vonatkozdsanak ismeretében a kovetkezd tablazat
tablazat) szemlélteti az egyes (ko)referenciaindexekkel helyettesitett utal6

elemek szovegosszetartd funkcidjat. (Ott, ahol az utalé szerepet a (ko)referald
szonak egy eleme tolti be, ezt a széelemet aldhtuzdssal emeltem ki.)

K00 |K01 |K02 |K03 |K04 [K05 (K06 (K07 (K08 (K09 (K10 (K11 (K12 (K13

i01°

ko-
csi-
ver-

seny
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i01 gyor- ver- |a ver- a ko- ver-
sasd- se- |seny, csi- senye
git nye- |kez- ver-
ver- ken |detét se-
senye nye-
ken
i02 1. 2.
K00 |K01 |K02 (K03 |K04 K05 (K06 |K07 |K08 (K09 |K10 |K11 (K12 (K13
i03 lo- a fu- két-, a foga-
vas- tamo- ha- kocsi tok,
foga- kat (a rom- knak, verse
tok, kocsi foga- meg- nye
gyor- kéit, tos” ke-
sasd- azaz ko- riil-
git a lo- csik nitik
Aver- vas- (biga,
senye Ifo- triga),
gato- in-
kéit) dul-
tak,
két-
kere-
kan
~kony-
nyt”
"ko-
csit
(quad-
riga)
i07 150- [ko-
200" |tottek
“ezer®
Aem-
ber
i08* a fu- egy
«[i01] ta- fu-
mo- tam,
kat (mis-
sus),
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tar-
tott-,
utana
i09* a haj- a haj- mint
«[i03] tok, tok, hajto
indult futot-
ak tak
K00 |K01 |K02 (K03 |K04 K05 (K06 |K07 |K08 (K09 |K10 |K11 (K12 (K13
i10%* szi-
«[i09%] nek-
«[i03] ben,
me-
lyek-
re
i12 két-,
ha-
rom-
foga-
tos,
négy”
egy-
mas”
Amel-
1é7o-
gotth
Mo,
hizta
i13 arajt,
he-
lyét,
a ver-
seny”
"kez-
detét
i14* a
i3] rajt®
"he-
lyét
il5 a’vas-|a pa-
tagh |lyat
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"ho-
mok-
réteg-
gel?
bo-
ri-

tott"

K00

K01

K02

K03

K04

K05

K06

K07

K08

K09

K10

K11

K12

K13

i15

Apa-
lyan,
a’ren
dezon
Aal-
tal*a
Apa-
lya-
ra’

be-

bott?
MMe-
hér?
"ken-

dé

il6

fehér

Acsik,
jelez-

te

i17

fehér

"ken-
doé,
jelez-
te

i18*
«[i01]

a’\sza
ba-
lyok”

Nsze-

rint
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i19 aCir-
cus”
"Ma-
Xi-
mus-
ban,
K00 |K01 |K02 (K03 |K04 K05 (K06 |K07 |K08 (K09 |K10 |K11 (K12 (K13
i19 hosz-
szu-
sdga,
sz¢é-
les-
sége
i20* hosz-
«[il19] szu-
saga
i21%* szé-
«[i19] les-
sége
128 a
= gyoz-
[ci08*] tes,
jutal-
ma,
volt-
i24%* jutal-
«[i23%] ma
—
[ci08*]
i28%* a’el-
«[i01] jegy-
zé-
sek”
Nsze-
rint
i29 Ne-
ro”
Acsa-
szar,
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maga,
részt"

vett-

1. tablazat

A tablazat nem tartalmazza a (,,**” jellel kiegészitett) referenciaindexeket és
az ezekkel helyettesitett szovegmondatokbeli elemeket, mivel ezek a szoveg
tényleges koreferencidlis organizacidjaban nem vesznek részt.

4. A koreferencidlis elemzés sordn felmeriilt kérdések, problémdk

A lexikonszécikk koreferencidlis kifejezései, illetve koreferenciarelacidi
elemzése kapcsan ugy vélem, a kovetkezd problémakra keresendd megoldas:

A konkatendcioval kapcsolatban problémaként vetédik fel, hogy egy
szovegmondaton beliil mely szavakat tekinthetjiik kiilon, 6ndllé6 egységbe
tartozoknak, azaz mely elemek kapcsolata kelti a kifejezések alkotta egység
érzetét. A lexikonszécikk elemzésében egyrészt azokat a jelzOs szerkezeteket
konkatenaltam, melyek tehat szintaktikailag szerkezetes mondatrészek (ahol
a jelzoi tag onmaga is lehet szerkesztett), szemantikailag pedig 6nall6 jelen-
tésti egységeknek foghatok fel (1. pl. KO7-ben a ,,négy”egymds”mellé o-
gotthl6” kifejezés); mdasrészt konkatendcids kapcsolatot vélek a névszoi
allitmanyok névszai és (explicit modon kifejtett) igei része kozott (1. pl. KO4-
ben a ,népszeri”volt” allitmdny). E megoldds ellenére valtozatlanul
kérdésnek tartom, hogy konkatendlanddk-e, illetve konkatendlhaték-e a
mennyiségjelzés kifejezések, €s az olyan mindségjelzés szerkezetek,
melyekben a mindsités nem definitorikus jellegli, valamint a névszdi
allitmany névszoi és igei tagja.

Az ¥ és a ,,**” jelekkel kiegészitett (ko)referenciaindexek alkalmazisa
néhany helyen nem egyértelmi:

A KO09-ben az ,,a szabdlyok szerint” kifejezésben a szabdlyokat helyet-
tesitd (ko)referenciaindex a kifejezés (kontextusfiiggd) értelmezésétol fiigg.
Az éltalam haszndlt i18* kimondottan a ’kocsiversenyek szabdlyai’-t
helyettesiti, de ha ,a szabdlyok szerint” kifejezés ,,szabdlyok” elemét
altaldanosan ("barmilyen szabaly’-ként) értelmezziik, referenciaindexének
i18**-nak kell lennie.

Hasonlé a kérdés Kll-ben ,a feljegyzések szerint” kifejezéssel
kapcsolatban, ahol a ,feljegyzések” elem ’a kocsiversenyekrdl irt
feljegyzések’ értelemben ,,i28*” koreferencia-, altalanos jelentésben viszont
,,128%%” referenciaindexszel helyettesitendd.
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A (ko)referenciaindexek kozotti relaciok reprezentdldsdban is felvetodik
néhdny kérdés:
Hogyan szemléltethetd egyértelmiien és egyszerlien a ’részleges korefe-
rencia’, melyet én az elemzésben a ,,c” ’részhalmazjel’ alkalmazdsaval
oldottam meg? A részhalmaz-relacié azonban tobbféle viszonyt foglal
magaba, ezért — hogy ezeket a jelolés is tikkrozze — a ,,” jelzést is arnyalni
kellene.
Ugyanez a kérdés a tipus-egyed (hiperonima-hiponima) esetében is.
A lexikon jeloléseinek szovegbeli alkalmazasa olykor problémadssa teszi a
szovegmondat-hatdrok megdallapitisat. Taldlhatok-e olyan tAmpontok, melyek
ismeretében ez az eljaras egyértelmiivé tehetd?
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