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Hatdrvillongds a biblia és a természettudominyok kozott.

(Folytatdsa Zollmann Todor ,Bibel und Natur® cimii
miive magyar forditdsdnak. 1TI-dik fejezet. — Ldsd e folyo-
irat 1874-dik évi IL ¢s TIT-dik fiizetét 57. sth. lapokon).

Ismételve hangsulyozzuk az eddigick nvomdn, hogy egy-
dtaliban nines homlokegyenest ellentét a hit és tudat kozott ;
s0t egyik a mdsikat kolesondsen foltételezi; s ismételve kive-
teljiilk a tudomdny nevet a theologidnak. Most pedig egy ujabb
foltevés ellen kell tiltakoznunk ; mit egyfelol a merev ortho-
doxok, mdsfelol a materidlistdk, — nagy hévvel szoktak vi-
tatni; mintha t. i. a theologia — mely a hivi® jelzore igényt
tart — minden egyes betiijét is védeni akarnd a biblidnak, s
rogton harcra kelne, épen a betii mellett is.

Micsoda tehdt a biblia?

Apologétikai téren dllvédn, a helyctt hogy egyes hittani
tételeket akarndnk érvényesiteni, a torténelmi itészet dtaldnos
torvényei szerént kell tekinteniink a biblidt.

PROT. EGYH. ES ISK. FIGYELMEZO. 29
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Ezen szempontbdl kiindulva, kiovetkezikben foglalhatjuk
a foltett kérdésre — feleletiinket:

A Diblia, kiillonboz6 szerzoktol, kiilonbozo idészakokban
keletkezett iratok gyiijteménye. Eredetok kozossége onnan
van, mert szerzbik egytol egyig — Abrahdm ivadékai. Innen
van a tartalmak kozossége is. Képviseloi ezek az Izrael népe
hagyomdnyainak. Legelol 411 a gyiijteményben: a fold képzo-
désérol, fokozatos fejlodésérol, és az ember eredetéril s leg-
régibb torténeteirbl szdlo, 6seredeti néphagyomdny. Azonban
csakhamar elhagyvédn az egyetemes torténelem terét — egye-
nesen a zsid6é nép torténetéhez fordul. De a miket ennek tor-
ténetirdi, foljegyzésre mélténak taldltak: azok, nem annyira a
nép — &s torténetének tényei, hanem inkdbb az 6 Istenok, —
a Jehova intézkedéseinek megfigyelt és foljegyzett nyomai.
Ehez volt kitve az Izrdel népe, akdr hivi lett 1égyen, akér
nem. A Jehova célja vala ez a nép és ennek a neve-
lése. Ezen hitt]l valdnak dt hatva, mind maga a nép, mind az
o torténetirdi. Ebbol buzogtak fol énekei — a Zsoltdrok — s
jovendolései, melyek ugyanazon eszme dltal sugalmaztattak
a mely sugalmazta a nép torténetirdit. Ebbél fakadtak az Iz-
rdel népe boleseségének mondatai, s ezzel ellentétes irdnyban
indnlt meg az Izrdel népe bolesészete — a predikdtori konyv.

Bezirja a gyiijteményt, az Izrdel népének a babyloni
fogsdghdl tortént visszatérése; mikor az Izrdel népe, szellemi
erejébol kiforgatva, csak vdgyakozni tudott, visszafelé is
ugyan — Istennek, az & atydi szdmdra tett kijelentései, —
még inkdbb pedig a jovendd felé, mely a préfétdk ihletett 14-
tdsaikban eldirdnyoztatott, s6t magdnak a népnek éntudatdban
is — Osztonszeriileg jeleztetett; mert az Izrdel népe, az 6 sa-
jdt 1ételét és torténeteit, csakis a jovendd magaslatira vetett
tekintetb6l foghatta fel, mint az 6 torténeteinek végcéljdt. A
vallds népe, a hitnek és reménynek népe vala.

Még egyszer megnyilik a gyiijtemény, hogy befogadja
azon iratokat is, a melyek ellen a zsidé nép — noha pedig
ezek is zsidé szerzoktol eredtek — mint koltemény ellen, han-
gosan tiltakozott. A pogdny vildg bizonysdgot tett ezen ira-
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tok mellett, és ezekre vald tekintethdl, tisztelettel hajlott meg,
a gyiijtemény elobbi része elott is. Az uj szivetségi irék —
sajdt dllitdsuk szerént — hitoknek egdész erejével, az G-szir-
vetség tételei — ¢s kovetelményeinck szinvonaldn dllottak ;
¢s az 0 hirdetményeikkel, azt a cstiesot tették 61, a esonkdn
hagyott kiipra, a melyro] azalaptétel jos szavaiszdlottak. Az &
szivvetségben, a nemzetisdg korlitain helol meginditott fejlo-
dés most mdr egyetemessé 16n. zen hithdl, egy ujabh mive-
lodési korszak fejlett ki, mely 18 szizaddal ez elitt vette
kezdetdt.

Sziikséges volt ezekben, a biblia keletkezésének tirténe-
tére, egy futd pillantdist vetniink ; mind azért, hogy annak fel-
adatdt, mind azért, hogy a mi koveteléscinket megAllapit-
hassuk.

Vildgosan kitiinik ezckbol, hogy a kijelentés, a melyen
alapszik a keresztyénség, nem maga a biblia, mint gyakran
tévesen dllittatik : hanem az Istennek mindazon — részint té-
nyekben, részint a lelkek leghensobl viligdban kitejezésre
taldlt — on kinyilatkoztatdsai, a melyek tetopontjukat és tel-
jességoket, a Krisztus személyiségében érték el. A biblia
kinyvei e részben, csakis mdsodrendii kizegei — mintegy
irdsba foglalt esapadékai — az isteni kijelentések folyamdnak.

Tovdbbd, viligosan kitiinik ezekbol, hogy a kijelentés,
noha Istennek teremtdi ténye, a keresztyén hit szerént; mind-
azftal alatta 411 a fejlodés torvényeinek. Az cmber 1évén a
kijeleniés kizege, miutdn Isten, nem esak az ember dltal, ha-
nem az emberben is kijelentetett — sajidt gyarlosdgait is be-
vitte a kijelentésbe. Mézes, az ¢ atydinak hitével tekintett
Istenre, ki magdt néki kijelentette ; azonban részint az Izrdel
népe nemzeti fejlodésének akkori dlldspontja, részint sajdt
egyénisége dltal foltételezett formdk kozitt. Lényeges ¢s ma-
radandd csupdn az a hit, mely a folyvdst ismétlodott tény- és
szobeli kijelentések alapjdn, mindig teljesebb mérvben fejlo-
dott ki, az Izrdel népe torténelmében. Az, mi nemzeti ¢s egyé-
ni forma, szétfoszlik. Az Isten és a vilig ismeretében, foly-

vdst magasabb fokozatra emelkedé ivadékok feladata: kiilon-
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véalasztani a 1ényegest a formdtdl, és azt megdllapitani, tovdbb
fejleszteni, azt el is hagyhatni.

Kitiinik a fentebbiekbél az is, hogy a valldsos életre
nézve, nem birnak egyforma értékkel a biblidnak minden egyes
részei. Az egyes részek jelentosége, az isteni kijelentési té-
nyeknek az egyes részekben letett teljességoktol foltételeste-
tik. A biblia tetdpontjit az evangéliomok képezik. A leve-
lek, azokat csak is viligositjdk ¢és magyardzzdk. Az evan-
géliomokban domborodik ki az isteni kijelentések magaslata.
Minél kozelebb dll az észovetségnek egyik mdsik része az
evangéliomhoz, és egyik mdsik tétele az evangéliom szelle-
méhez: anndl nagyobb és tartalmasabb, — viszont, minél td-
volabb dll: anndl kisebb rendii a jelentése.

A biblia tehdt, nem valami mozaik mii, melyben minden
vers, egy-cgy szinezett kodarab, és az egésznek foltétleniil
sziikséges, s a tobbiekkel ngyanazon mérvben kiegészito al-
katrésze volna; hanem egy eriteljes €l6 finak életeleven szer-
vezete, mely gyokcrétol kezdve, korondjdig éro torzseket hajt, s a
melyrol oldaldgak is nének ; ésnoha ezek is gyiimolesit is hoz-
hatnak: mindazdltal csakis ékességéiil szolgdlnak az élofinak, de
nem tekinthetik ugy, mint akijelentésnek Iényeges alkatrészei.

Amde, mindez igy, nem egy jelentésii-e a biblia tekinté-
lyének leszallitdsdval és épen alddssdval ?! Mert hol lesz igy
a hatdrvonal ? Ha egyik része elesik: nem kell-e az egésznek
elesnie? Vagy ugyanazon mérvben isteni tekintély és igazsig
az egész: vagy egyik része sem az.

Ez a nézet, szigoru kivetkezetességgel, nemesak a szdih-
letéshez, hanem egyenesen a zsidé szoveg hangzdinak ihleté-
séhez vezet, st tovdbb, az elfogadott szioveg ihletéséhez is.
Mert a szoveg irdnti bizonytalansdg — a hit bizonytalansdgdt
vonja maga utdn.

Ez a nézet, alapjdban véve, a szentirat terén ugyanaz —
a mi a materializmus a természet terén. Minden, sziikséges-
ség. A biblidnak mindenik konyve — ezt mondjik azok; a
természetnek minden atomja — igy széllanak ezek. Végele-
mezéshen mindenik egyre megy. Azok elbtt csak is esudavan;
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ezek elott esak is természet. Mindenik ignordlja az emberi
szabadsigot. A szentirat terén, minden lépten nyomon, az em-
berrel és a szabadsdggal, az emberinek és a szabadsdgnak fej-
lodésével taldlkozunk. Es épen ebben ismerhetjiik fel Istennek
vezeto kezeit, a kinek gondolatai magasabban dllanak az em-
berek gondolatai felett, mint az ég, a fold felett. Isten nem
kototte az embert a betithiz, sot a betithoz tapaddsnak
lehetetlen voltdndl fogva is 0sztonzi, hogy igyekezzék leha-
tolni a 1éleknek mélységdig. A betii megol, a 1élek az,
amimegelevenit. A betii, esakis vezetonk lehet a lélek-
hez. Ez a betii, az €16 Istennck kijelentése; mely nem betii, ha-
nem megtortént dolog ténylegesség.

Kitiinik végre, a fentebbiekbol, hogy a szentiratot, az is-
teni kijelentések idonkint bekivetkezett tényeinek — csapa-
dékainak — tekintvén: a hitre vonatkozdélag nem arrdl lehet
sz0, hogy a lefolyt szdzadok egyik mdsik idoszakdban élt
nemzetek miveloddés torténelmi alldspontjdt fentartsuk, — ha-
nem arrdf, hogy ugy tekintsiik a biblidt, mint a valldsos élet-
nek €16 forrdsdt; mert az, ilyen forrdsnak marad — mig nép-
torténelem létezni fog. A hitnek csupdn az abban foglalt valld-
sos tartalommal van koze.

Igy tekintvén a biblidt, a milyen az voltaképen, és a mi-
lyennek kivdnja magdt tekintetni — az irdnta vald tisstelet-
b6l nem vdllalhatjuk magunkra azt az elhordozhatatlan ter-
het, hogy az Izrdel népének legrégibb idokbeli természetiu-
domdnyi dlldspontjdt fentartani, hivatdsunknak ismerjiik. A
materidlizmusnak igen fontos oka volna arra, hogy az 6, erre
vonatkozd hajtdsdt elotérbe hozza; mér csak azért is, hogy
igy olesén hozzdjusson, az elavult hit f6lott megindithatni
gunykacajait.

Magitél érthetbleg, a theologia nem elézheti meg a ter-
mészet-tudomdnyt, ennek miikodési terén ; az 6 feladata abban
dll: éber figyelemmel kisérni a természettudomdny miikdé-
seit, és a bolesészettel egyiittesen elfogadni eredményeit, ha
azok mdr kelloleg megidllapittattak. De a materidlizmus ugy
teszi magdt, a theologidval szembe, mintha ez, soha: semmi
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egyébbel nem foglalkozhatnék, mint csakis valami bizarr
betiihittel. Mdr ebben csakugyan nem lenne fejlodésképesség,
s6t mindig ugyanaz maradna; dmde a theologia erdteljes fej-
16désnek orvend. Mert tudvalevéleg, magdhoz oleli az emberi
élet és tudomdny minden ujabb vivmdnyait, és ezeknél fogva
phonixként megujul; holott a természettudomdny a régi hitet
folyvdst megtartotta.

Ha mér csakugyan fentartania kellene valamit a bibliai
hivének, az Izrdel népe életébol: ungy, természettudomdnya
helyett, inkdbb politikai és tdrsadalmi, — legkozelebbrol is-
teni tiszteleti szerkezetét 'kellene fentartania. Egyébirdnt
maga a biblia megsziintette ezt az dlldspontot — mdsodik ré-
szében. Az uj-szovetség letorolte a nemzetiségi szinezetet,
hogy a régi Izrdel népének hitét, egyetemes szinvonalra emelje ;
mely a foldszinén levé népeket, minden kiilonbség nélkiil, és
a mivelodési torténelem minden korszakait magdhoz karolja.

Mér Agoston nem 24 érdval szdmitotta a teremtés 6 napi
munkdjdt; de azért eretneknek senki sem tartotta. i

Mi sem taldlunk a biblidban — a keresztyén hitre vald
tekintetbol — semmi okot arra, hogy kardoskodjunk a nap-
nak a fold koriili forgdsa mellett; vagy hogy az eget bolto-
zatnak tekintsiik, a melyre akgatvdk a csillagok. Valamint
annak sem érezziik sziikségét, hogy a szelek eredetét tdr-
gyaz6 kutatdsok elott — keresztet hdnyjunk magunkra mi-
utdn igy szélott egykor az ur: nem tudod honnan jon
és hovd megy.

Azonban, ha a természet-izsgdlok — s ezek kozott épen
Schleiden is — a kitdl nemesebb izlést s gyongédebb modort
varhatdnk — alkalmat vesznek arra, hogy ama szavak felett
hangoztassdk idétlen élceiket: ezen esetben, kénytelenek va-
gyunk, efféle eljdrdsaikat, egy vonalra éllitani azoknak bal-
gasdgaikkal, a kik az 0 természettudomdnyi — azaz, hogy
iskolamesteri — bilcsességiokben, ama Gerhardféle szép
énekben: az egész vildg nyugszik — igy vélték ezt
kiigazithatni: nyungszik a félvildg.

De hdt kinek jutott valaha eszébe, hogy természettudo-
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madnyt a Gerhard — vagy a Schillerf ¢le koltoi miivek-
b1 akarjon tanulni?! Valamint Zeller igen helyesen jegyezte
meg, hogy onmagdbanvalé ellentmondds lenne: -  dllattant
— bibliai alapon, vagy lutheri novénytant tanitani: — épen
olyan képtelenség volna, torténelmet, Schillernek ,Stuart
Mdrid“-jdbdl tanulmdnyozni akarni.

Semmi egyébre nines sziiségok azoknak, kik az isteni és
emberi lelkek miiveit félreérteni akarjdk. esak hogy azokkal
szemben oly koveteléseket dllitsanak fel, a milyenekre azok szer-
kesztésében semmi tekintet nem vala.

Nincs ember, a ki nem ¢értené és érezné ezen tételnek
igazsdgdt, az egész vildg nyugszik — foltéve, hogy
még nem valt valami rideg filiszterré. Nem Kkiilonben, a leg-
egyszeriibb természeti {érzés elott is 6rokos igazsdg marad:
nem tudod honnan jon és hovd megy.

Hasonlé gondolat taldl kifejezést Schillernek eme
versében :

Wie in den Liiften der Sturmwind saust,

Man weiss nicht, von wannen er kommt und braust;

Wie der Quell aus verborgenen Tiefen:

So des Singers Lied aus dem Innern schallt ;
és minden fogékony lélek — legyen bédr természettudomdnyi-
lag kiképezve, vagy nem — mdély és taldlé jelképét fogja
ezekben felismerni az ujjd sziiletésnek.

Val6ban, boldog ember az, a ki megorizte keblében ezt
a termdszeti ¢rzést; s a kinek lelkében, nem zavarja meg, a
napnyugtakor élvezhetd, elragadd ldtvdnyt, az efféle izetlen-
ség: hogy hiszen a nap voltaképen nem is nyug-
szik le; és a kinek szivében a Kopernik-féle folfedezésck
utdn is, a legédesebb érzések kozott rezegnek 101, a Zsdltdr-
ironak, vagy a Job konyvének, a természethol meritett gyo-
nyorii festései.

Esziink dgdban sines tehdt, folvenni a hit kerctébe a bib-
liai természettudomdnyt, még kevdéshd, védeni is azt — mint
a tudomdny szempontjibdl szabatosan is keresztiil vitt szer-
kezetet. Sot a valldsos tartalmat kiilonvdlasztjuk, a természet-
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tudomdnyi nézlettol; p. o. az arrdl sz6l6 hitet, hogy Isten te-
remtette a mennyet és foldet, vagy a magassdgot és mély-
séget, azqn nézettdl, hogy a fold csillagdszatilag ellentétet
képez a menynyel, hogy a fold mélység, az ég magassdg le-
gyen! Az utébbi nézlet helyessége folott nyilatkozni — a
természettudomdnyt illeti ; de mdr a valldsos tartalom felett,
semmiféle illetékességét el nem ismerhetjiik.

Eszerént kétségtelen 1évén az, hogy a biblia egydtaldban
nem akar természettudomdnyt tanitani, hanem csak is valldst;
ugy ldtszik, semmi nehézséggel nem jdrna, a theologiai —
és a természettudomdnyok kozott fenforgé oOsszeiitkozést ki-
egyenliteni. Mindeniknek kiilon, és épen sajdt tere van. Adjuk
meg tehdt mindeniknek a magdét — suum cuique. Az igaz-
sdgos és méltdnyos megosztds elve a fenforgé kérdésnek si-
keres megolddsdhoz vezethet. A theologia, mely eddig maga
kezelte a természettudomdnyt — mely egész terjedelmében
kezei kozé vettetett, s ottan ottan hdborgatta is a nyugtalan
vérii természettudésokat — hagyjon fel az ezek irdnti, minden
jogosultsdg nélkiil valé igényeivel.

Masfeldl a természettudomdny is, mely.az 6 szélsdségek
irdnti hajlamdndl fogva, a hasonlét hasonléval igyekszik visz-
szatorolni, — a mely most a theoldgidt, végképen valé meg-
semmisiilése végett kezei kozé keriilt térnek nyilvdnitvdn —
4taldban a hitet s minden hitnézetet, uton-utfélen, dtokkal s a
tudomdny tilalom szavdval kezdi sujtani— vonuljon vissza az
0 sajdt terére.

De vajjon, csak abbdl szdrmaztak-e? a két tudomany
kozott fenforgd osszeiitkozések, hogy mindenik félreismervén
kivdld sajdtsdgait — illetékes terérol dtcsapott a mdsik terére?
Vajjon nem forog-e fen valami jogalap, a melybol szdrmaz-
ndnak egyfelol a theoldgidnak, a legrégibb idokbeli igényeit,
a természettudomdnyok terére, — mdsfelol ez wutébbiaknak,
ujabb idékbeli igényeik, a theoldgia terére vonatkozdlag?
Kozelebbrol megtekintés utdn, vildgosan kimutathatjuk: - hon-
nan ered a tér és hatdrvillongds a theoldégia és természettudo-
mdnyok kozitt?
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A theolégia nem csupdn az, a minek a neve utdn jelezte-
tik: Istenrol sz616 tudomdny.

Nem dllapodhatik meg ugyanis, olyan Isten mellett, a ki-
nek a vildghoz, és a kiliez a vilignak semmi kéze nem volna.

A theolégidnak, mindenek clott, tiizetesen és behatélag
kell foglalkoznia Istennek a vildghoz és az emberekhez vald,
helyesen folfogott viszonydval; tehdt elstben is anthropo-
logidnak kell lennie. Azonban mieldtt ezirdnt barmirészben
nyilatkozhatnék : tudnia kell — hogy micsoda az ember?
Amde ezen kérdéssel mdr, a természettudomdny is foglalko-
zik ; 80t ezt, kizdrdlag az 6 sajdt illetékességi korébe tarto-
zénak nyilvdnitja. Mdg taldn itt is minden nehézség nélkiil
megdllapithaté volna a hatdrvonal, a két tudomdny kozott.
Mondhatnék p. o. hogy a theologia foglalkozzék az embernek
lelki ,— a természettudomdny pedig anyagi oldaldval. Amde
a természetvizsgdldk, itt 1épnek fol leghangzatosabb kivete-
léseikkel; azt kovetelik ugyanis, hogy mindenek elott az a
kérdés lesz eldontendd : vajjon lehet-e mégesak sz6 is — 1é-
lekrdl, a theolégia ¢s bolesészet eddigi folfogdsuk szerént?
sot az dltalok ugynevezett lélek, nem a testi erok Osszes mi-
kodésének eredménye-e??!

De mdr ha ez utébbi tétel 4llana: akkor a theologia és a
hit, minden alapot, minden talajt, végképen elveszitene ldbai
alatt; akkor mindeniknek a materidlisztikus természettudo-
mdny tdbordba kellene dtvonulnia; vagy mds székkal : minde-
nik megsziinnék létezni. Anndlfogva a theologia és a hit,
egyenesen az 6 foglalkozdsi koriikbe tartozénak nyilvdnitjdk
az embert — anyagi oldaldrdl tekintve is, anndl is inkdbb,
mert a megviltds fogalma, az embernek egész teljességére
kiterjed; mdr csak azdrt is tiltakozik a természettudomdnyok
e téren gyakorolt gydmkoddsai ellen. Tovdbbd a theologid-
nak kosmologidnak is kell lennie, a mennyiben ebbdl is
tobb tételt kell kolesonoznie, miutdn az ember, az 6 vizsgalo-
ddsdnak legkivdlébb tdrgya — a vildggal lelki testi tekintet-
ben sokszoros osszekotetésben dll. Vagy szélhatna-¢ valamit,
az embernck Istenhez valé viszonydrdl, a nélkiil, hogy egy-
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szersmind, a vilignak Istenhez vald viszonydra is kiterjessze
figyelmét?! A biblia épen ezért szl ezen viszonyrél, mind-
jart a teremtés munkdjdt tdrgyazé fejezetben, s ezt hittani
rendszerbe foglalni, — a theologia foladata. Amde a termé-
szettudomdny itt ismét versengést kezd a theologidval, s
egyiitt dulakodnak a tér folott.

A természettudomdny tagadja, hogy joga és képessége
legyen, egy zsidé dkori okiratnak nyilatkozni efféle tdr-
gyak folott,

Misfelél a materidlistikus irdnyzat, az 6 — vildgot dt-
olel) — kutatdsaira tdmaszkodva: egyenesen neki ront a bib-
lia és theologia szentélyének. Lieszakasztja az oltdrrél az €16
Istent, akdr miféle viszonyban legyen a vildggal; és helyébe
olyan bédlvdnyt emel, a melyrdl senki semmit nem tud. Szabad
tetszésére bizvdn mindenkinek, hogy higyjen benne, vagy ne
higyjen.

A hitnek alapja a természetben van. Es a természettudo-
mdnynak ha ugyan a legsivdrabb tapasztalat elviségbe nem
akar siilyedni, — ha tudomdny nevét és jellegét megérdemelni
akarja: elvégre is, sziikségesképen azon nézetekhez kell el-
jutnia, a melyek a hit terével érintkeznek.

Ma mdr leleplezvék, a legszélsiobb végletekig vitt kiovet-
kezmények. Ez minden esetre nagy elény! Mert most mdr a
koddel boritott kozép tdjakrél mozdulnunk kell, vagy fol-
vagy lefelé. )

A theologidnak, hogy ujabb fényt nyerhessen: revisio
ald kell vetnie alapfogalmait. Mdsfelol a természettudomdny
sem halaszthatja, a revisidnak az 6 sajdt terén is eszkozlendo
keresztiilvitelét. Mert az 6 komolyabb képviseli, nagyon jol
tudjak, — hogy a materidlizmus szdmtani miiveletében, mily
hibds szdmjegyek szerepelnek! Igy létrejon a kiegyenlités, s
megvalésul a kiegyezés, a valddi egysség a theoldgia és a
természettudomdnyok kozott, legteljesebb mérvhen biztosit-
tatvan mindenik részére a szabadsdg, a tudomdnyos vizsgdlé-
dds terén. A természettudomdny is tisztdban lesz magdval az
irdnt, hogy az § kelloleg megédllapitott u. n. exact eredményei
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elvégre is soha fil nem érhetik, az emberi élet felsobb rendii
kérdéseit. Igy megérhetjiik, hogy a természettudomdny nem
fog villongdsban dllani a theologidval; kiilonben, minél heve-
sebben tor ki a harc és mindl hatdrozottabban nyomulnak
mind a két fél harcosai a kozpont felé: anndl gyorsabban be-
kovetkezik a vég megoldds.

Melyik fél részére dol a gybzelem? mindenik azt hiszi;
hogy 6 fog gy6zni. Miért? Azért

Mert mindenik fél hisz az igazsdg erejében. A kik a hit
dlldspontjdt foglaltdk el: ugy tekinték a biblidt, mint a mely-
ben orok igazsdgok vannak letéve; a hivo ember sajdt példd-
jdban érezi és tapasztalja azok erejét; mellette ténybizonyité-
kok d#llanak. Krezi, hogy az trok igazsdgok, az § keblében,
az 0rok élet forrdsdt fakasztottdk fel.

Orommel fogadjuk a tulsé 6ldalrdl is, a mi ellenfeleink-
nek, az 6 bizonyos gydzelmiik irdnt tdpldlt reményeik nyilat- -
kozatait. Amennyiben ezek a remények, csakugyan azigazsig
gyozelme irdnt tdpldlt remények. Mert a midén 6k is hitrol és
reményrol szélanak — tulhaladvdn az érzékick korét — a
haladdsba vetett hitrdl, az emberiség végcéljdba vetett hitrol,
az erkolesi vildgrend hatalmdba vetett hitrol szdélanak; mely
magasan fenlobog mindeniitt, az emberi lelkek kiizdelmei fo-
16tt, s folyvdst ama messzefekvo célok felé utal, a melyek sej-
telme kiirthatatlanul beoltatott, a materidlistdk szivébe is.

Izen hiten kell, ama reményeknek alapulniok — mert
kiilonben iires hit s minden alapot nélkiilozé remények volna-
nak azok. A durva materidlizmus, mdrcsak ezen hitnél fogva
is legyozetett.

Midép tehdt, a mi ellenfeleinknek még a gybzelem irdnt
tdpldlt reményeik is — a mi vértjeink és sisakjaink fényében
ragyognak fel: avagy nem fogadhatjuk-e el — bdtran ¢és fol-
emelt fovel, az  dltalok kihivott harcot?!!

Papay Imre.
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A meggyozodés elmélete.

A kételkedés, gyanusitds, vallds gunyolds korszakdban
éliimk. Ennek sok okai lehetnek, taldn egyik oka sokakndl a
meggy6zodés dsmeretének hidnya: azért akarom jelenleg: a
meggy6z6dés elméletét roviden eléadni.

A meggy6zodés alapja az igazsdg.

a) Itt a fokérdés az; mi az igazsdg?

Igaz az, a mi az Osmerd tchetség eredeti torvényeivel
megegyezik, vagy is ‘a mit az Osmeri tehetség torvényei
helybehagynak, mert az igazsdgot az osmerd tehetség fogja
fel. Ezért saokték azt is mondani, hogy az igazsdg nem egyéb
mint a fogalomnak a tdrgygyali megegyezése.

E szerint valamely dolognak igazsdgdrdél akkor vagyok
meggy6zodve, midon dsmerd tehetségem, ontudatom azt hely-
ben hagyja.

Ugyan is tudni kell, hogy az ember lelke hérom ostehet-
ségének hdrom megfelelé eledele van, melylyel tépldlkozva
tartatik fenn és boldog a lelki élet; nevezetesen az 6smerd te-
hetség torvényeinek megfelel az igazsdg, tehdt az igazsdg
az oOsmeré tehetség eledele; tovdbbd az akard vagy cselekvo
tehetség eledele az erkolesi j6; végre az érzelmi tehetség
eledele a szép. Vagy is akkor vagyok meggydzédve az
igazsdgrdl, ha osmerd tehetségem torvényeivel az megegye-
zik, azaz ontudatomnak az j6l esik; az erkolesi jorél akkor
vagyok meggyozodve, ha akard tehetségem torvényei (a lelki-
ismeret torvényei) azt helybehagyjdk; a széprél akkor gyo-
zodom meg, ha érzelmi tehetségem torvényei abban gyo-
nyorkddnek.

Mdr maga azon koriilmény, hogy az igazsdg Osmerd te-
hetségiink eredeti torvényeivel megegyezik, mutatja, hogy
veliink sziiletett képesség az igazsdgrél meggyozodni. Minn
alapul tehdt az igazsdgroli meggy6zodés? Felelet: egyediil az
ismerd tehetség torvényein.

b) Miként 6smerjiik meg az igazsdgot?
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Hogy a meggyoziddés, vagy isaz igazsdg feltaldlisa méd-
j&t anndl konnyebben megértsiik, sziikséges elore megis-
merniink az ide vezetd elemzi ¢s lehozd utat.

KElemzd ut (methodus analytica) a meggyoziodésre az,
midon kozvetleniil tapasztalunk valamit; p. o. hogy a vas ke-
mény, errdl kiilérzd eszkozom tapintds dltal kizvetleniil gy oz
meg, hogy vagyok, errdl kizvetleniil ontudatom gyiz meg;,
vagy is én-emet kizvetleniil érzem, helsoleg tapasztalom.

Lehozd ut a meggyozidésre (methodus synthetica) az,
midon felsobb igazsdigbdl alsobb igazsdgot kovetkeztetiink
p. 0. az Isten biles, ezt kovetkeztethetjiik azon felsobb igaz-
sdghdl, hogy az Isten minden tokdletességekkel bir. Kz teh:dt
azon axiomdbdl kivetkezik: az egdész magdban fog-
lalja a maga részeit. Az ily eljdrds kozonségesen ne-
veztetik megmmtatdsnak, ez az ugy nevezett logicai meg-
mutatds.

Az elemzi ut feltaldldnak,— alehozd ut meg gy 6-
zOnek szokott neveztetni. _

A meggy6zidésre tehdt mind a két ut egyiitt sziikséges
és hasznos, mert az elemzo nton csak magtaliljuk az igazsd-
got, de a lehozé ut vildgositja meg elottiink, fejti ki és gybz
meg az igazsdgrol.

Immdr mind az anyagi, mind a szellemi vildgbhan ezen
két uton taldljuk fel-, és gyizidiink meg az igazsdgril.

Ugyan is két féle vilig van, egyik anyagi vildg vagy
kiilvildg, a mdsik a szellemi vildg vagy gondolat vildg.

1. A kiilvildg s ennek tiineményei az érzé eszkozon keresz-
tiil jelentik be magukat elemzi uton vagy is kozvetleniil az
ontudat Osmerd tehetsége torvényeinek, melyek érintetvén el-
lendllhatatlan sziikségességgel kényszeritik az ontudatot a
valésdgroili (az igasdgrol) meggyozidésre. Igy gybzidiink meg
az €gi hdborurdl a fekete felhonek, a villdimldsnak 1dtdsa, a
dorgésnek halldsa dltal kozvetleniil minden tovdbbi megmu-
tatds nélkiil ; igy gyozodiink meg az egész kiilvildg 1ételérol.

2. A szellem-, vagy gondolatvildgrol s ennek jeleneteirol,
tiineményeirdl, ezeknek valdsdgdrél déppen igy gyozodink
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meg kozvetleniil ; nevezetesen a fogalmak, itéletek, kivetkez-
tetések, kiilonosen pedig az észnek eszméi, az Osmerd tehetség
eredeti torvényeit érintik, s ha ezekkel megegyeznek, sziikséges-
képen és ellendllhatatlanul kényszeritik a helybenhagydsra
vagy is azok igazsdgdrdli meggyobzodésre.

K szerint valamint arrél, hogy van kiilvildg, van égihd-
boru, meggybznek ssmer( tehetségem torvényei: ugy arrdl,
hogy van szellemi vildg, van Isten, ugyanazon jsmerd tehet-
ségem torvényei gydznek meg. Nem sziikséges itt, de nem is
lehetséges tovdbbi megmutatds, mert az igazsdagrili meggyo-
z0dds, vele szilletik az osmeritehetség torvényeivel, tehdt koz-
vetlen. :
Lehet azonban. az igazsdgot folvildgositani, kimagya-
rdzni, s6t birdlat ald venni, vajjon megegyez-¢, vagy nem el-
lenkezik-e a logica torvényeivel. Igy p. o. azon igazsdg, hogy
van [sten megvildgosittatik az antologiai, cosmologiai sth. ok-
erdsségekkel.

Roviden Gsszevonva az egészet, azt dllitjuk, hogy mind
a tapasztalati, mind a gondolatvilighan a 1élek kozvetleniil
megtaldlja az igazsdgot elemzi tehetségével, de akkor gy6zo-
dik meg az ember tudatosan, ha lehozé tehetségével fol
van vildgositva.

Ezen kozvetlen meggy6zodést nevezik tudatnak.

izen tudatra vonatkozélag a materidlistdk azon hibds
megjegyzést teszik, hogy csak az érzéki vagy kiilvildgban
van igazsdg, csak az a valddi a mit 14tok, hallok, tapintok stb ;
a szellemvildg és annak jelenetei csak csaldka tiinemények,
az ész eszméi csak a képzelo tehetség dlmai, képzelményei;
és pedig azon okon 4llitjdk ezt, mert — ugy mond — az esz-
mék ingatagok, az embereknek kiilonféle eldterjesztései van-
nak azokrdl, a bolesészet, mint észtan mennyire véltozd, az
ész sokszor eltévedt.

Hibdsnak dllitom a materidlistdknak ezen dllitdsdt, mert
valéban egy cseppel sincs nagyobb igazsdg az érzéki vildg-
ban, mint a szellemvildigban.

1. El6szor azért, mert a Kkiilvildg 1ételérol ugyanazon
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osmerd tehetség tirvényei gviznek meg, melyek meggybznek
a szellemvilidg 1ételérol.

2. A természet tirvényei osszefiiggéshen vannak a szel-
lemvildgnak torvényeivel, sot ugyanazok.

3. Az ész torvényeirdl, jeleneteirol valé meggyizidéseink
nem ingatagabbak, mint az érzéki vildg jelencteirtli meggyizo-
déseink; mert ha vannak csaldddsok a szellemi vildghan,
memnyivel tobh esaloddsok vannak az érzéki vildighan. A szem
a tdvolban hegyeknek nézi a fellegeket, a fitamorgdna alkal-
midval a levegdben ldit vdrosokat, palotikat s egycbeket, az
égen az cgyvmidstol roppant tivolsdgra levo csillagokat egy-
mdshoz kozel lifja; az indulatok hulldmzisai kozott, vagy
betegségben sokszor olyvat is Ldt, olyat is hall az ember a mi
nem létezik ; ha az észtudominyokat kiilonbozi idoben kiilon-
bozileg fogtik fel a tuddsok: mennyivel kiilonboziobb felfo-
gds volt s van a termdszettudiosok kizott a vildgrol, foldrél,
vulkdnokrol, a betegségrol sth.

Mindezekbol a kivetkezik, hogy az érzéki vildgrdli is-
meret nem bizonyosabb a szellemviligroli ismeretnél: mind a
ketté egy vonalon dll, mindenikben van hidiny, fogyvatkozds:
ugyanazért mindenik igényli a tokéletesedést.

¢) Egy dolog van még hdtra a meggyizidésre nézve,
tudniillik mi viszony van a tudds és hivés kozitt, és hogy tart-
hat-¢ a hivés igényt a meggyizodésre.

1. Mi viszony van a tudds és hivés kozott ?

A tudds mint feljebb ldttuk, kozvetlen meggyozidés, a
hivés pedig kozvetett meggy6zidés.

Ez a kizvetett meggyoziodés (hit) ha médsok dllitdsa vagy
tanubizonysdga dltal szdrmazik, neveztetik torténelmi hitnek,
p. o. hogy Krisztus élt, megfeszittetett ; ha pedig a meggyozidést

esziink torvényei, — okai, — s adatai utin kovetkeztetjiik
vagy is kozvetitjiik, akkor mneveztetik bilesészeti, — vagy

okos hitnek, p. o. midon az Isten szentségébol, igazsdgdhdl
kivetkeztetjiik, hogy az Isten a jot megjutalmaztatja, a go-
noszt megbiinteti; az ily hitet egyszersmind tudatnak is ve-
hetjiik.
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Mind a kétféle meggy6zodés, tudniillik a tudds és hivés
elofordul mind az érzéki — mind a gondolati vildgban. Pél-
d4ul midén a kirdly Budapesten megkorondztatott, ezt a jelen-
voltak tudjdk, a jelen nem voltak pedig a hirlapok bizony-
sdg-tétele utdn hiszik. Hogy van Isten, ezt a bolesész tudja,
a tudatlan ember pedig a tanult ember &llitdsa utdn hiszi.
Hogy a fold kerek ezt a csillagdsz tudJa a koznép pedlg a
csillagdsz dltal hiszi.

2. Ldssuk még, tarthat-é igényt a hivés a meggyozodésre?

Hogy a bolesészeti hit — mely tudat helyet is vétethetik
— annyi meggy6zodést szerez mint a tudat, errdl konnyii meg-
gybzodni: de az a kérdds, vajjon a torténelmi hit nyujt-é meg-
gyozodést?

A dologhoz nem értok ebben szoktak kételkedni, pedig
nines igazsdguk; mert hiszen a torténelmi hitnek is tulajdon-
képpen éppen az az alapja a mi a tudatnak, tudniillik az os-
merdtehetség eredeti torvényei, a mennyiben a ki
dltal mint tanubizonysdg dltal hisziink valamit, annak kozvet-
len tudomdsa van a dologrol. Példdul a kinek dllitdsdra koz-
vetve elhiszem, hogy a kirdly Budapesten megkorondztatott,
az kozvetlen tudja a korondzdst, mert jelen volt ésldtta. Hogy
Jézus élt és tanitott, ezt az evangyelistiknak és apostolok-
nak — kik kozvetlen hallgattdk 6t — tanubizonysdga utdn
hissziik el. Tehdt a torténelmi hit is a tudaton alapul. Termé-
szetesen, hogy a tanuknak hitelességétol sok fiigg: de ha a
tanuk hitelességét nincs okunk kifogdsolni, s a mit 4llitanak
nincs ellenmonddsban az dsmerdtehetség torvényeivel, — ha

. szinte azoknak néha felettiik 41lhat — akkor nines okunk a
tanuk 4llitdsdban kételkedni. Példdul, ha egy hitelre mélts
tudds azt mondja egy iskoldzatlan embernek, hogy a tdvirda
dltal egy pillanat alatt a hir ezer mértfoldig is eljut, eltarto-
zik ezt hinni, noha ez dllitds az 6 Osmerdtehetsége torvényei-
nek felette 4ll; mert ezen iskoldzatlan ember késobb isko-
ldztatja magdt, s ha a tdvirda torvényeit megérti, akkor a fen-
tebbi 4llitds az ¢ osmereti tehetségének torvényeivel is meg-
egyezik, s az elébbi hit, tudatos meggy6zidésévé vilik.
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Igy vagyunk a keresztyén vallis Gsmereteivel, ezekre
nézve azt mondjuk, hogy hiszsziik; dés czeknek nagyrésze
olyan, hogy dsmereti tehetségiink torvényeivel megegyezvén,
tudati meggy6zidésiinkké vilik ; a melyek pedig még felette
dllanak Osmereti tehetségiink torvényeinek, mint p. o. a szent-
hdromsdg tana, a feltimadds stb. ezekre nézve — miutdn a
tanuk ellen nines okunk kifogdst tenni — éppen ngy nines
okunk kételkedni, mint a fentebbi iskoldzatlan embernek a tdv-
irda csuddja ellen.

A torténelmi hit tehdt éppen ugy nyujthat meggyoziodést,
mint a tudat, mert a hit is tulajdonképpen a tudaton, -- az
osmerotehetség eredeti torvényein alapul.

Ezekbol 1dthatjuk, hogy a hit nemhogy kibékithetetlen
ellentétben dllana a tudattal -—— mint Overbeck dllitja, — sot
mind a ketté ugyanazon forrdsbdl, t. i. az dsmerdtehetség ere-
deti torvényeibol buzog ki.

Valamint az is ldthaté, hogy ha valaki a keresztyén val-
14s ellen kételyt tdmaszt: akkor egyszersmind kételyt tdinaszt-
hat mindenféle torténettudomdny ellen; mert az is, emezek is
a historiai hiten alapulnak.

Szentesen, 1876. Augusztus héban.

Szalai Istvdnm k.,
szentesi ref. lelkész.

I1L
Néhdny sz6 a ,,Tdjékozas*“-rol.

(Torténelmi visszaemlékezés az ugyneve-
zett ,Patens“ elleni kiizdelmeinkre.)

A folyé évi aungusztus hé 23-dikdn, egy tudomdnyo
san képzett s buzgé protestdns férfiutél ¢ kovetkezi levelet
vettem:

»Nagvtiszteletii ur!

Protestdns iigyiink legkozelebbi nehéz multjibdl hozom
koztudomdsra czen, szeréntem érdekes torténeti adatot, Készi-
tette ezt......... azon idoben vezérférfin az egvhdizi

PROT. EGYIL ES ISK. FIGYELMEZO. 30
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iigyekben a . .—i reformdlt egyhdz kormdnyz¢ testiiletében,
melyet a presbyterialis gyiilésen koztudomdsuvd tett. Az al-
kotmdny visszadllitdsa ntdn .. ............ jelenben ... ..
... Megbizdsa s felhatalmazdsdbdl hozom nyilvdnra. -— Ha
kozlésre méltonak és érdekesnek taldlja, tessék felhaszndini.
Ez adat vildgot vet vildgi férfiaink protestdns jellemére, mi-
don lelkészeinkben félelem s ingadozds vdltottdk fel egymdst.
Teljes bizalommal vagyok
Oszinte tiszteloje

Hogy a neveket miért hagytam ki s miért fogom azokat
mindvégig szerkesztii titok gyandnt drizni, — azt nem sokdra
vildgosan meg fogja érteni a tisztelt olvasd.

Most ldssuk magdt az ,érdekes“ torténelmi adatot. Im
itt kovetkezik az, azon médon, amint hozzdm, az emlitett na-
pon bekiildve lett.

»Tdjékozds az egyes gyiilekezetek lelkipdsz-
toraihoz s mds el6ljdrdéihoz az 1860. janudr 10.
kelt vallds és oktatdsiigyi miniszteri rendelet
iigyében.

Miutdn a magas kormdny azon szdndoka, miszerint a
célba vett uj szervezet életheléptetése az egyhdzkeriileti gyii-
1ések dltal kezdessék meg, nem sikeriilhetett: most mdr egé-
szen megforditja a dolgot, s kozvetleniil az egyes gyiilekeze-
teken akarvdn kezdeni a szervezet dletbeléptetését, a lelki-
pasztorokhoz fordul, ezeknek parancsolja meg az uj szerve-
zethez vezeto legelso tényleges 1épést, amennyiben arra kotelezi
Oket, hogy az emlitett rendeletet miutdn az velok hivatalosan
kozoltetett, a két legkizelebbi vasdrnapon, szészékbol a nép
elott felolvassdk.

Ily koriilmények kozott mulhatlanul sziikséges, hogy az
egyes lelkészek s gylilekezeti elbljardk, az egyhdz torvényes
jogainak alapjdrdl le ne tdntorodjanak, hanem hiven megma-
radjanak azon, s kovessék 0k is azon torvényes és egyediil
helyes irdnyt, melyet eddig a szabadon nyilatkozhatott egyhdz-
keriiletek ¢és megyck kovettek.
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E czélra nyujtanak némi tdjékozdst a kovetkezo sorok:

A lelkészeknek mindenek elott meg kell szabadulni azon
tévelygéstol, mintha az emlitett miniszteri rendeletnek dltaluk,
vagy helyettesiik és segédiik dltal szészékben valé felolvasdsa
nem egyéb lenne, annak puszta tudomdsra juttatdsdndl, s igy
oly 4rtatlan lépésnél, melyet 0k az egyhdz torvényes jogai-
nak, sajdt hivatalos tisztoknek, s lelkiismeretoknek sérelme
nélkiill koénnyen megtehetnek ; — mert ama rendeletnek akdr
eredetét, s jogi alapjdt, akdr tartalmdt és céljdt tekintjiik,
tul van minden kétségen, hogy annak felolvasdsa nem egyéb,
mint az dllamkormdny antonomidnk elleni torekvésének tett-
leges elomozditdsa s oly tényleges 1épés, mely nevezett ren-
deletet annak sajdt szavai szerint is tiistént életbe 1épteti.

.~ Igy kell felfogni ezenrendelet kihirdetésének mivoltdt és
horderdjét a superintendeseknek, espereseknek és minden mds
egyhdzi hivatalnokoknak. E szerint mdr, a lelkészek a neve-
zett rendeletet semmi szin alatt, és semmiképen ki nem hirdet-
hetik a kovetkez6 torvényes ok®kndl fogva. '

1. A lelkészek nem polgdri kormdny rendeleteknek, ha-
nem az Isten igéjének hirdetdi; egyediil ennek lehet helye
a templom és szdészék is. Ha fordultak is elo netaldn egyes
kivételes esetek arra nézve, hogy ostrom dllapot vagy kato-
nai rémuralom idején lelkészeknek polgdri, vagy katonai ren-
deleteket ki kellett hirdetni: ezek meg nem erétlenithetik a
kitiizott dtaldnos szabdlyt. A mi lelkészeink nem az dllamkor-
ménynak, hanem az egyhdznak tisztviseldi; ha az dllam bdr
mit tudtokra akar adni a polgdroknak, vannak neki erre szdm-
talan sajdt organumai, melyeket e célra haszndlhat.

2. Hatdrozottan eltiltja a lelkészt a nevezett rendelet ki-
hirdetésétol az orok dllandésdginak nevezett — perpetuo dura-
tura lex — 1791, XXVI. t. c. 4. §-dnak elso tétele, mely azt
parancsolja, hogy az ,evangelikusok a valldsra tartozé dol-

" gokban egyediil ‘sajit egyhdzi eloljdrsiktd] fiiggjenek®, mdr
pedig, hogy az egyhdzszervezet tisztin és egyediil valldsra
tartozé dolog, tul van minden kétségen, részint azért, mert

annak alapelveit egyenesen hitigazatok szabdlyozzdk, részint
30*
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e

¢és dtaldban azért, mert a bizonyos szervezet, vagy alkotmédny, s
abban minden véltozistétel joga a szabad és nyilvdnos vallds
gyakorlatdban torvények dltal biztositott valldsos tdrsadalom
nak Iényegesen fogalmdhoz tartozik, el annyira, hogy a ki az
egyhdznak sajdt szervezete feletti rendelkezési szabadsdgdt
tagadja: az tagadja egyszersmind magdnak a valldsos tdrsa-
dalomnak szabad létezhetési jogdt is. Az is bizonyos e pontra
nézve tovdbbd, hogy a polgdri torvényhatisdgokat sem emberi,
sem isteni torvények szerint a magyarorszdgi evangelikusok
egyhdzi felsoségének nevezni nem lehet.

3. Nem hirdetheti ki az emlitett rendeletet a lelkész azért
sem, mert Otettol az érvényben s gyakorlatban 1évo egyhdzi
torvények, kdnonok hatdrozottan eltiltjdk. Valamint ugyanis
az idézett orszdgos alaptorvény az evangelikusokat egyhdzi
dolgokban, egyediil sajdt felsobbjeiktol teszi fiiggokké: ugy
kidnonaink is vildgosan megszabjdk, hogy a nem csupdn egyes
egyhdzat, de minden, vagy tobb egyhdzakat érdeklo fontosabb
iigyekben, az egyes gyiilekezetek ¢s lelkészek semmi intéz-
kedést scmmi 1épést ne tegyenek. Igy a komjdtii kdnonok
Class. V. kdnon I. a viszdlkoddsok eligazitdsdt, kiilonbozo
ligyek eldontését, egyhdzi torvények alkotdsdt egyenesen a
zsinat tdrgydul jeloli ki; a Geleji-Katona féle XI. és XII-dik
kdnon, s d4taldban e kdnonok zdrszava az egyhdzi rendtartd-
son valé minden véltoztatdst, a fontosabb dolgokban valé min-
den intézkedést az egyes gyiilekezetek, lelkészek, sit egy-
hdzmegyék hatdskorébol kivévén, egyediil vagy nemzeti zsi-
natok, vagy legaldbb a keriileti gyiilések hatdskorébe utasitja.

4. Nemcsak egyes kdnonok, hanem dtaliban kdnonaink,
s ezeken nyugve egyhdz alkotmdnyunk organismusa is hatd-
rozottan eltiltja a lelkészt és egyes gyiilekezeteket a fonto-
sabb dologhan valé minden independens intézkedéstil. A ma-
gyarorszdgi evangelikus egyhdz ugyanis a reformdtié kora
6lta folyvdst seniordtusok s superintendentidk organikuskap-
csolatiban és fokozatos felsbosége alatt dll. Ezen fokozatos
tdrsadalmi felsoséget erdsiti meg a béesi békekotést becik-
kelyezi 1608-ik évi korondzds elitti t. c. 2-ik §-sa; errdl szol
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az 1791. XXVL t. ¢. 4. §-sa is; ezt rendelte és dllapitotta
meg tisztdbban a reformdlt egyhdzra nézve az 1821 —2-ik évi
general konvent is; ezen fokozatos egyhdztdrsadalmi felséség
elve és szabdlya vonul 4t minden kdnonainkon is, melyek a
seniordtusokat, superentendentidkat, cgyhdzmegyei, keriileti
nemzeti zsinatokat az egyhdz tdrsadalom organismusdnak ki-
egészitd s nélkiilozhetetlen tagjaiként veszik fel és dllapitjdk
meg. A hol pedig ily fokozatos egyhdzi felsiség van; ott fiig-
getlenségnek, independentismusnak, fejetlenségnek, melycket
mind a komjdtii mind a Geleji Katona kdnonok kiilonben is 4l-
taldban és hatdrozottan kdrhoztatnak, semmi helye nem lehet.

Ezen kdnonokrél pedig, melyeknek egész mivolta s egyes
pontjai eként eltiltjdk a lelkészt az emlitett minist. rendelet-
nek, mint egyhdzunk torvényes alkotmdnya felforgatdjdnak
kihirdetésétol, az 1791. 26-ik t. c. azt hatdrozza, hogy azokat
mind addig, mig helyokbe az egyhdz tirvényesen mdsokat
nem 4llit, sem hatésdgi parancsok, sem kirdlyi resolutick meg
nem valtoztathatjdk.

5. Nem hirdetheti ki a lelkész a nevezett rendeletet azért
sem, mert kiilonben eskiijét megszegné, nemesak annyiban a
mennyiben a kdnonokra, egyhdzi felsoség irdnti torvényes
engedelmességre, hanem annyiban is a mennyiben a presby-
teriale regimenre meg eskiidott. Hogy ¢ rendelet kihirdetése
a kdnonok, s az egyhdzi felsdség tényleges megsértése nélkiil
meg nem torténhetik : azt az el6zé pontokban kimutattuk. De
ellenkezik ama kihirdetés a presbyteriale regimennel is, mely-
nek természete nem csak abban dll, hogy az egyhdzi igazga-
tdshan a vildgi tagok is részt vegyenek, hanem foként abban,
hogy az egyhdz, az dllam tényleges befolydsdtdl fiiggetleniil,
a maga beliigyeit Ondllélag, torvenyes és illetékes hatésdgai
és képviseloi dltal intézi.

6. A dunamelléki, tiszdninneni, ¢s tiszdntuli reformdlt
egyhdzkeriiletek lelkészeit eltiltjdk ama ministeri rendelet ki-
hirdetésétol sajit egyhdzkeriileteciknek a kozelebbi idékben
hozott ¢és kiboesdtott torvényes hatdrozatai is, melyek szerint
meghagyatik mind az egyes lelkészeknek, mind az egyhdz
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mds hivatalnokainak, hogy a cs. nyiltparancs életbeléptetésére
segédkezet ne nyujtsanak, s minden ez iigyre vonatkozé dol-
gokban az 1791.26. t. c. 4. §-sa szerént egyediil sajat felsobb-
jeiktol fiiggjenek.

Az egyes lelkészek tehdt akdr egyhdzi, akdr polgdri
uton vennék a kérdéses rendeletet: az elsorolt torvényes okok
alapjdn egész szelidséggel és illedelemmel jelentsék ki, hogy
0k annak kihirdetésére jogositva teljességgel nincsenek, s
ezen iligyben, mintminden mds ily dolgokban is utasitdst és
rendelkezést az erre egyediil illetékes egyhdzkeriileti kozgyii-
1ést6] vdrnak. Az elsorolt torvényes okokkal védelmezhetik a
lelkészek magokat akkor is, ha az dllamhatésdgok vagy tor-
vényszékek dltal e részben megkérdeztetnek.

Midon a lelkész a rendelet kihirdetését kivdné hatésdg-
nak a felszdmldlt torvényes okokon illedelmesen megfelelt:
tegyen a-maga eljdrdsdrdl kimerito jelentést gyiilekezete pres-
byteriumdhoz, a mely ezen térvényes eljdrdst magdévd tenni,
részérol is védelmezni s tetleg kivetni kiteles. A presbiteri-
umhoz tett jelentés utdn értesitse a lelkész az egész iligyrol
hivatalosan a maga esperestjét, a ki ha ne talin az egyes pres-
byteriumok, és lelkészek a kijelolt torvényes utrél eltdntorod-
ndnak, azokat hivatalos tiszténél fogva a torvény utjdra -visz-
szavinni és védelmezni kiteles.

Ha pedig bdrmi okndl fogva a lelkész oda tdntorodott,
hogy a nevezett rendeletet kihirdette: a presbyterium az elso-
rolt torvényes okokon jegyziokonyvileg jelentse ki ezen tor-
vénytelen eljdards elleni dvdstételét, a rendelet végrehajtdsdra
vonatkozé minden utasitdst egyediil az egyhdzkeriileti koz-
gyiiléstol s az egyhdz torvényes felsoségétil varjon, s dtald-
ban az egyhdzszerkezeten minden véltoztatdst egyediil a tor-
vényes egyhdzkeriileti gyiilés korébe utasitson.

Az egyhdz alaptorvényei ellen cselekvé vagy izgaté lel-
készek és mdsok ellen, az egyhdzi torvényszékek fognak
rendszerint és kdnonaink értelmében eljdrni; mint szinte azok
ellenében is, kik az egyhdz beliigyeire nézve az egyhdzi hatdsd-
gok mellozésével polgdri kormdnyhatésdgokhoz folyamodnak.
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Azon lelkészek pedig, kik az egyhdz torvényes jogaihoz
vald hiiségokért sérelmet, fogsdgot, vagy bdrmi kdrt szenved-
nének, erkolesileg biztositva lehetnek arrdl, hogy azilletd egy-
hdzkozségtol, megyétol, vagy keriilettdl kdrpdtldst nyerende-
nek, s hivataluk dllandé lelkészszel betoltetni nem fog.

II. Mindazon torvények, melyek az egyes papokat a kér-
déses minist. rendelet kihirdetésétol eltiltjdk, kotelezik az es-
pereseket, superintendenseket, segéd, és fokurdtorokat is, és
pedig kettos mértékben ; mert Ok, tisztok szerint a torvénynek
ordlléi, s az egyhdz szabadsdgdnak védelmezii. Ennélfogva
semmikép sem tehetik azt, hogy a hozzdjok megkiildott ren-
deletet tudomds, vagy életbeléptetés végett a gyiilckezetekhez,
vagy azok lelkészeihez megkiildjék: mert az elsorolt torvé-
nyeknek 0k is alatta dllanak. A torvényes intézkedések egyezo
voltdnak leheto eszkozlése végett a superintendensek minden
fontosabb eljdrdsaikrél egymdst hiiségesen értesitsék.

III. Az egyhdzkiozségi, egyhdzmegyei és keriileti gyii-
léseket a magok torvényes alakjiban a kdnonszerii gyakorlat
szerint, midon a sziikség kivdnja, mindeniitt meg lehet és meg
kell tartani a kovetkezo torvényes okokon:

1. A nyilvdnos szabad valldsgyakorlat alapjin, melyet
szdmunkra a béesi és linei bdékekotések, az 1791. 26.-t. ¢.
biztositanak, s a mely, gyiilések szabad tartdsa nélkiil nem is
képzelhetb.

2. Kdnonaink alapjdn, melyekre megeskiidtiink, s melye-
ket hatésdgi parancsok vagy kirdlyikiboesdtvdnyok 4ltal meg-
valtoztatni nem lehet.

3. Az 1791. 26. t. ¢. 4. §-sa alapjdn, mely ezt mondja
wliberam fore cvangelicis consistoriorum quorumvis celebra-
tionem“.

........... -rol kozli

Most egyelére csak azt legyen szabad megjegyeznem
roviden, hogy ez itt kozlott ,Tdjékozds®-t én fogalmaztam,
és pedig magam, egyediil, minden irdnyadds és utasitds s min-
den segitoé kiildottség vagy tdrsak nélkiil oly mddon, hogy
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ahoz szerzoi jogot rajtam kiviil legkisebb mértékben is senki
nem tarthat. Ezek szerint tehdt, sajit miivem kiildetett be hoz-
zdm mint szerkesztohoz, hogy azt, mint egyenesen mds miivét
kozoljem folydiratomban. Ks ez, nem elst eset mdr! Ezelott
mintegy hdrom évvel ugyanis, egyik derék és kitiiné tudés ma-
gyar protestdns egyén, egy oly valddi torténelmi becsesel biro
nyilvdnos értékii okiratot kiildott be hozzdm, kozlés vé-
gett, amelyet a magyar protestins egyhdz tobb kitiing fér-
fiai innepélyecsen aldirtak ; megnevezte ¢s nyilvdn megne-
veztetni kérte a bekiildd, a szerzé nevét is, ho-
lott az, szerencsétlenségemre ismét nem mds mint én vagyok,
még pedig épen oly eredetileg, 6ndllflag és egyediil, mint a
T4jékozdsndl valék. Ezt, az dltalam kivdldan tisztelt bekiildo-
nek egyszeriien tudtdra advdn, a kéziratot visszakiildém.

Igennagy gyarldsdg lenne thlem, a tisztelt bekiildoket csak
legkevésbéis kdrhoztatni; 6k alehetd legjobb hiszemmel s 6szin-
te, tiszta joakarattal cselekedtek. Még tdjékozatlansdggal sincs
jogom vddolni Oket; mert nekik nem volt s taldn ha akartdk
volna sem lett volna mddjok abban, hogy ama két okirat va-
16di szerzijét megtudhassik. Nincs okom gyanusitani vagy
vddolni azon férfiakat sem, akik mint szerzok emlittettek meg
a bekiildok dltal; mert ez, nagyon konnyen megtirténhetett
drtatlan félreértéshol is. A kérdés alatti két okirat ugyanis,
igenszdmos hivatalos és magdn koriokben, a viszonyokhoz ké-
pest most kisebb majd nagyobb nyilvdnossdggal™ elbterjeszte-
tett és pedig anélkiil, hogy az eredeti szerzé nevének meg-
tuddsdra legkisebb sziikség is lett volna. Elottem tehdtnagyon
természetesnek 1dtszik, hogy itt vagy amott, az eloterjeszto
vagy megkiildo elnok vagy jegyzé gondoltatott szerzinek,
kivalt a kozelebbi években, vagyis mdr 15—16 évvel az oki-
ratok keletkezdése utdn.

Bdr miként légyen ez, anyi mindenesetre bizonyosnak
ldtszik, miszerént nem tartozik épen a mindennapi dolgok
kozzé, hogy valamely szerkesztohoz sajat miivei kiildetnek
be kizlés végett, jo hiszemmel, idegen szerzik neve alatt.
Pardnyi mérvhen ezen esctecske is mutatja, hogy szdntszdn-
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dékos rosz akarat vagy csalds nélkiil is mdr forrdsaiban mily
konnyen megromolhatik a torténclem s mily nagy sziikség
van igensok ponton a vigydzatra st néha néha a legeréscbb
torténelmi birdlatra is.

Kivaltképen egyhdztorténelmi érdek az is, ami engem e
rovid kézlemény irdsdra inditott; mert tul van minden kétsé-
gen, hogy a patens elleni kiizdelem s az annak vélsdgos teto-
pontjan 4116 Tdjékozds, torténelmi értékkel bir. Taldn szabad
tehdt hinnem, hogy valamint most, a tisztelt olvasék cgy ré-
sz¢ nem minden drdekeltség ¢s tanulsdg nélkiil fog végig
futni a kovetkezo sorokon, — ugy a torténetiré is, legaldbb
némi részben, fogja haszndlhatni azokat valaha.

Nem tartom ezuttal sziikségesnek,de nincs is idom red, hogy
valami nagyon messzirol kezdjem a dolgot. Szoritkozom csak
a legsziikségesebb elézményekre s majd magdnak a Tdjéko-
zdsnak létrejovetelére és késobbi sorsdra.

A legszerencsétlenebb gondolat volt az osztrdk abszolut
kormdnytél az 1859-dik évi szeptember 1-s6jén kelt dltaldno-
san Osmert ptenset s az azt kisérd miniszteri rendeletet, kiilono-
sen a fenforgott elozmények s alétezett idoviszonyok kozott ki-
bocsdtani s azok dltal a magyar protestdns egyhdz torténeti-
leg kifejlodott torvényes alkotmdny4t mindenestdl romba don-
teni s annak helyébe, hatalomszéval egy gyokerestil ujat 4l-
litni akarni.

Elétte volt mdr a kormanynak az dltala 1856. augusztus
21-dikén kibocsdtott egyhdzszervezeti tirvényterv sorsa, amely
tervet, a szabad véleménnyilvénitdsra felhivott egyhdzkeriile-
tek, mindjdrt 1856. szeptember elejétol november elejéig, te-
hdt mintegy két hénapi idokoz alatt, torvényes gyiiléseikben
mindny4jan egyhangulag visszautasitottak s a szerve-
zet megdllapitdsa végett szabdlyszerii zsinatot kivdntak.
Ezts aziskoldk torvényes szabadsdgdnak visszadllitdsdt kérte
hdrom reformdtus egyhdzkeriilet részérol személyesen is egy
kiildottség, 1857. apr. 20. Béesben a Felség elott.

Ha tehdt 1856-ban s 7-ben onként, szabadon és iinnepé-
lyesen igy nyilatkoztak a keriiletek, ugyan miként lehetett azt
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még csak tdvolrdl is gondolni, hogy egy pdr év mulva madr,
sajdt tényokrol elfelejtkezve s onnonmagukat rut kivetkezetlen-
séggel arculverve, onként és csendesen, ugy amint kivdnta-
tott vagyis parancsoltatott, elfogadjdk a patenset vagyis nyilt
parancsot, amely kiils6 tekintélyre nézve nagyobb,impondlébb
volt ugyan ama miniszteri tervezetnél, de tartalmdra és irdnyza-
tdra nézve még vészesebb és sérelmesebb mint az. Valéban arra,
hogy a keriiletek, a patensnek egyenesen ellene nyilatkozza-
nak és el ne fogadjdk azt, kiilonosen kezdetben, nem kivdnta-
tott semmi kiilonos elszdntsdg, csak egyszerii kiovetkezetes-
ség. Ah ekkor még, a magyar protestdnsok egyhdzi és iskolai
kozérziilete, nem volt a kiilonféle zofizmdk, dialektikdk és
sokféle gyarlé érdekek dltal aként félrevezetve és elszéditve
mint késébben.

Ezekhez jdrult még éspedig mint nem csekély tényezo,
az osztrdk abszolut kormdnynak és egész politikdjdnak az
olaszorszdgihdboru eredménye dltal tortént végzetes
elitéltetése is. 1859. april 29. nagy gbggel benyomul Gréf
Gyulai Ferenc osztrdk hadvezér az ellenfél foldére; mdjus
19-dikén villannak fel Montebelléndl a legelst kis iitkozetben
a fegyverek s junius 8-dikdn mdr, a magentai iitkizet utdn,
az olasz nép roppant éromrivalgdsa kozott Napoleon és Viktor
Emdnuel Mildnoba tartja bevonuldsdt! A gréf Gyulai hdtrd-
ldsa s ,riickwirts koncentriren“-féle jelszava pedig, vildg-
szerii nevetség tdrgya lett. A gogos hadvezér letevése, anagy-
hirii vdrnégyszeghe val6 visszavonulds, s az osztrdk haderd
szamszerénti tulnyomdsdga, mdr mind nem ért semmit; el kel-
lett jonni junius 24-dikének Szolferindndl, ahol az osztrdk-
magyar sereg teljesen megveretett és a szép Lombdrd-Velence
el 1on vesztve . . . orokre! S ne tagadjuk, hogy ezt igy ~dhaj-
tottdk, igy kivdntdk magukban, sokan a magyarok koziil is,
éspedig mondhatjuk, minden vallds és helyzet kiilonbség nél-
kiil, mert érzették, hogy ha a sors az absolut kormdnyt hatal-
masan meg nem fenyiti, a haza sorsdnak jobbra forduldsdt
vérni, merd hidbavaldsdg.

Tly koriilmények kozt mdr, valéban rendkiviili gyarlésdg
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volt azt még csak képzelni is, hogy a magyarorszdgi protes-
tdnsok s ezek kozott kiilonosen az abszolut korszak alatt leg-
tobbet szenvédett tiszta magyarok és alkotmdnyos magyar
érzelmiiek, a patensnek legaldbb is nagyon kétes értékii ajan-
dokdt, egy hitelét és tekintélyét a haza szintugy mint a kiil-
fold eldtt elvesztett s ¢ mellett nyilvédn ultramontdn érzelmi,
Réma uszdlydt hordd, konkordatumos kormdny kezébol
konyedén elfogadjdk.

A patens s az azt kiséré miniszteri rendelet a magyar-
orszagi protestdns egyesek, gyiilekezetek, megyék s keriile-
tek Oridsi nagytobbsége dltal csakugyan el nem fogadtatott,
félretétetett; ez iigyben a gyiilések legnagyobb része, a hatd-
rozott tilalom ellenére is, még 1859-ben megtartatott, a ko-
vetkezd 1860-dik év janudriusdnak végén pedig, a bdnyake-
riileti dg. hitv. s a reformdtus négy egyhdzkeriilet részérol, a
Felség elébe jdrulds végett egy oly, szdmos tagokbdl 4116 s
tekintélyes kiildottség gyiilt dssze Béesben, milyenhez hasonld,
a magyarorszdgi protestdns egyhdz kebelébdl, mdr régélta
nem kozeledett a trén zsdmolydhoz.

Tagjai valdnak ezen kiildottségnek : '

Az dgost. hitv. evangelikus bdnyakeriilet részérol:
Béré Prénay Gdbor, B. Podmaniczky Armin, Dezsefty Otté;
— Esztergdly Mihdly, Székdes Jézsef, Schuell Kdroly.

A dundntuli ref egyhdzkeriilet részérol: Nagy Mi-
hély, Blaskovics Pdl, Konkoli Thege Baldzs.

A dunamelléki ref. egyhdzkeriilet részérol: Grof
Teleki Gyula, Gréf Teleki Sdndor, Egressy Samuel, Torok
Pdl, Erdélyi Ferencz, Szalai Sdndor, Fiirdos Lajos.

A tiszdninneni ref. egyhdzkeriiletbl : Idosb Bdré
Vay Miklés, Gréf Vay Dadniel, Gréf Pallavicini Roger, Ifj.
Bdré Vay Miklds, Bdaré Vay Béla, Berndth Zsigmond, Dr.
Ferenczi Jézsef, Hegediis Ldszld, Zsarnay Lajos.

A tiszdntuli ref. egyhdzkeriilet részérol: Grof Dé-
genfeld Imre, Tisza Kédlmdn, Lényai Menyhért, Balogh Péter,
Révész Bélint, Révész Imre.

E kiildottség, melynek elnike s vezére idosb Bdré Vay

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar helyrajzi szam: 114.429



444

Miklés volt, janudr 23-dikdn tartd elso iilését. Célja az volt,
hogy személyesen megjelenvén a Felség elott, egy jo elore
elkészitett s a kiildottség dltal helybenhagyott tiizetes és in-
dokolt eloterjesztésben a patens visszavételét, vagy mint némi
kimélettel mondottuk, ,megsziintetését® kérelmezze. E fela-
dat, mdr rendkiviil nehéz volt, a tobbek kozt azért, mert épen
utban taldlt benniinket a janudr 10-diki miniszteri rendelet,
amely mellozve mdr az egyhdzmegyei s keriileti hatésdgokat,
kozvetleniil az egyes lelkészeknek és gyiilekezeteknek paran-
csolja meg a patens életbeléptetését és pedig polgdri hatésdgok
utjdn. A béesi kormédny tehdt, nemesak hogy el nem csendese-
dett és vissza nem vonult az egyhdzkeriiletek végzéseinek s
a kiildottség kozeledésének hire halldsdra, hanem még bat-
rabbd és merészebbé lett. *).

A kiildottség elnoke, B. Prénayval egyiitt a legnagyobb
buzgésdggal mindent elkdvetett, hogy a Felség eleibe boesdt-
tassunk; de ezt meg nem nyerhettilk éspedig azért, mert
mi, csak mint a kormdny 4&ltal mdr megsziintetettnek, nem
élonek tartott egyhdzkeriiletek képviseldi akartunk a Felség
elott megjelenni. Erosen kindltdk a miniszterek, hogy ha mdr
nem is ugy, mint a patens szerinti uj egyhdzkeriiletek képvi-

1) Egyébirdnt, részemrol legalibb meg vagyok gyézodve, hogy a ja-
nudr 10-diki rendkiviil kemény rendelet, csak politikdbdl ddtaltatott
elébbre, t. i. janudr 10-re; mert voltaképen nem egyéb az, mint {tromf
a tromfra, vagyis vélasz a tiszdntuli egyhdzkeriiletnek Debrecenben
janudr 11-dikén, a legvildgosabb tilalmak ellenére is megtartott oOridsi
gyiilésére, amelyre tobb ezer ember be 16n gyiijtve a vidékrdl is. stb. sth.
Sajndlni lehet, hogy ottan-ottan némi tiintetés féle is mutatkozott, a ma-
gasztos egyhdzi iigyben ; de épen ezért nem lehet nagyon csuddlkozni a
béesi miniszterium janudr 10-diki kemény vdlasza felett sem. Mert,
hogy ez csakugyan vilasz, elottem abbdl is vildgos, mert a lapok s azok
kozt még a hivatalosok is, mdr széltére kozolték a debreceni gyiilés dol-
gait s a janudr 10-diki miniszteri rendeletrél még semmit sem tudtak,
hanemesak tébb nap mulva kozolheték azt. A kormdny szolgdlatdban
dllott Evangel, Wochenblattnak sem janudr 12-diki, sem janudr 19-diki
szdma nem volt még képes kozolni ama rendeletet, hanem csak a januar
26-diki; holott a februdr 5-diki miniszteri rendeletet pl. mar februé;'
9-diki szdma kozolheté. Nyilvdn emlékszem, hogy mi is, csak béesi
utunkban, janudr 20 utdn Ersekujvar koriil ldthattuk azt a magyar hi-
vatalos lapban legel6szor. '
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seloi, tehdt ugy, mint magdn emberek jelenjink meg s :
ekkor is szivesen bebocsdtanak ; de ezt meg, mar mi nem fo-
gadtuk el s kiildetésiink jogi alapjdnak hiitlen elhagydsa nél-

kiil nem is fogadhattuk. Jél tudtuk mi azt elore, hogy eféle
akaddly gordittetik utunkba; de nem tdgitottunk semmit ; mert
hiszen, a Felséghez él6 széval intézendett iinnepélyes eloter-
jesztégiink is, ezen vildgos szavakkal kezdédik: ,Mi, mint a
magyarorszdgi dgostai és helvét hitvalldsu torvényes egy-
hdzkeriiletek kinevezett képvisel6i dllunk Felséged atyai ke-

gyes szine elott.“

Elvégre is minden firadsdgsikertelen volt, minden remény
meghiusult, s noha iigyiinket még a béesi sajto is kitiind figye-
lemmel kisérte s legnagyobb részben pdrtfogolta, néhdny nap
mulva be kellett litnunk, hogy az idét mdr hidban toltjiik
Bécsben. Janudr 28-dikdn, déli 12 drakor tehdt, Id. Bdré Vay
Miklésnak néhdny rovid de igen komoly és eriteljes buesu-
szava 8 Balogh Péter helyettes szuperintendensnek erre adott
koszond vdlasza utdn, ¢pen szétoszlanddk valdnk, midon
egyik, kiilonben igenderék s nagy tiszteletre mélté lelkész-
tirsunk, tobbonk meglepetésére mindnydjunk nevében
el kezdett imddkozni s egy jé hosszu kionyorgést s az utdn
Mi atydnkot, 4lddst stb. mondott, s igy oszlottunk csaku-

gyan el. %)

%) Nyilvan a meglepettek kozt voltam én is, nem csak azért mert a 3
kiildottség tandcskozdsal ima nélkiil kezdodvén, azt hittiik, hogy épen ¢
ugy fognak végzddni is, s legkisebb eldleges tudomdsunk sem volt az el-
lenkez6 bekovetkezésérol ; hanem azért is, mert részemrél semmiféle
oly imddkozdsnak helyeslgje s baratja nem vagyok, amelyhez az osten-
tatziénak vagy produktzionak, az Gszinteség és természetesség hidnyd-
nak s mgs efélének még csak drnycka is férhetne. Nekiink magyaroknak
sehogy sem jol dllandnak ezek az uton-utfélen valo pietisztikus imagya- %
korlatok. Nagyon jol Osmerem a maga helyén vald igaz konyorgésnek
kibeszélhetetlen magasztos erejét; de a tulzdsokat helyeselni itt sem
lehet. Volt a tobbek kozt egy oly kiilfoldi protestans lelkész osmerdsom,

aki az arnyékszékbe is magdval vitte az imakonyvet és ott imddkozott.

A minap egy killfoldi jezsuitdval utaztam egyiitt vasuton, fiatal nok is |
iiltek ott, és a szegény barat, ordkon keresztill, mozgé szajjal folyvist
morzsolta a breviariumot. Az efélék mdar csakugyan nem illenének ma-
gyar emberhez ; pedig a pietizmusnak tényleg vannak dm, kii]i)niisen:jj

e

e

némely kiilfoldi protestdnsokndl ily ragdlyos kor tiinetei.

&
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Lényai Menyhért azonban, mdr praktikusabban gon-
dolkodott 8 még egy par nap elott, a kiildottség egyik iilésé-
ben azt inditvdnyozta, hogy iires kézzel még se menjiink haza
s ezentul se legyiink dldott kévék, hanem értsiink egyet s 4l-
lapodjunk meg itt abban, hogy a kormdny rendeleteivel s eljd-
rasdval szemben, miként viseljiilk magunkat otthon s e végre
készitsiink részletes utasitdst; s ezt valéban meg is vdrta to-
liink egyhdzunk koziigye s most mdr még nagyobb bizonyta-
lansdgban s szorongattatdsban 1év) kiildéink érdeke, kivélt
ha el gondoltuk, hogy gyiiléseket Isten tudja mikor tartha-
tunk. Igy sziiletett a Tdjék ozds, mert nem mds az, mint az
emlitetett ntasitds.

Amint Béesbol haza jottiink, egyik els6 dolgom az volt,
hogy a Tdjékozdst az egyhdzkeriileti levéltdr szd-
mdra sajit keziileg lemdsoltam s ezen példinyra, amely mai
napig megvan, mindjdrt akkor, szérél széra a kivetkezo
sorokat irtam:

,2mlékezetnek okdért.“

,Midon azon magyar protestdns egyhdzi kiildottség,
amely keriileti megbizdsok folytdn, 1860. janudr utolsé napjai-
ban Béesben toltitte az idot, értesiilt arrél, hogy mint kiildott-
ség O TFelsége clébe bocssttatni nem fog : kimondvan egyfelol
azt, hogy magdn kihallgattatdsban részt semmi esetre sem akar
venni; mdsfelol egyik tiszdntuli kovet Lonyai Menyhért ur indit-
védnydra elhatdrozta, hogy a janudr 10-diki sérelmes minisateri
rendelet cllenében tdjékozé utasitdst fog késziteni, hogy a fe-
lekezet ezentuli cljdrdsa is torvényes, oszhangzé és kiovetke-
zetes legyen, s ezen utasitdst, az inditvdny szerént, minden
kiildottségi tagnak ald kelendett irni. Az inditvdny egyhangu-
lag elfogadtatott. s €n alulirott, minden irdnyeszmék vagy el-
vek kijelolése nélkiil, az utasitds elkészitésére megbizattam.
El is készitettem azt mindjdrt mdsnapon, amint lehetett egy
vendégliben. Felolvastam azonban, csak a kiildottség utolsé
iilésében, janudr 28. szombaton ; amidén az, szérél széra, koz-
egyetértéssel helybenhagyatott s csak a lelkészek kdrpotldsd-

A J
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rél s a superintendensek kolesonos értesitésérol szélé két ro-
vid pont tétetett hozzd kiildottségileg. Az iinnepélyes aldirdst
és kibocsdtdst azonban, nem tartotta a kiildottség a maga po-
sitiv jogkorébe esonek, de felruhdzta e mellett ez utasitdst,
minden leheté erkolesi tekintélylyel.“

Tul van minden kétségen, hogy a kiildottség némelyik
tagja tulkeménynek tartotta a Tdjékozdst, azt pedig mind-
nydjan tudtuk, hogy erds oOsszeiitkozést s dont harcot fog
el6idézni; kiilonosen Lényay Menyhért azonban igen erélye-
sen védte a Tdjékozds eredeti vdltozatlan szovegét s minden
ldgyitdst ellenzett. A jelen volt lelkészek nagy tobbsége is
kitiin6 6rommel és helyesléssel fogadta azt s mindjdrt ott Bées-
ben, az én diktdldsom utdn szdmosan leirtdk, ugy hogy egy-
pér nap mulva mdr, az orszdg kiilonbozé vidékein, tobb pél-
ddnyban kerengett szerteszét a nem csekély hatdsu irat.

Idésb B. Vay Miklés O Exa, B. Prénayval cgyiitt, leg-
felstbb felhivds folytdn, a kiildottség szétoszldsa utdn is, is-
mételve folytatvdn a bécsi miniszterekkel valé s elvégre is
sikertelen értekezést, eljdrdsdrél kozvetleniil értesité a pesti
protestdns koroket, s ezeknek egyik tandcskozmdnydbél bo-
csdttatott ki 1860. februdr 11-rol egy Irdnyadoé cimii irat,
amely eldadja a Bdr6 ur eljdrdsdnak torténetét s 12 pontban
ismét utasitdst 4d a tovdbbi teendbkre nézve.

Ezen utasitds készitdinek s kibocsdtéinak nevét mai na-
pig sem tudom, s tagadhatatlan, hogy azt, mi debreceniek és
tiszdntuliak némi megiitkozéssel fogadtuk; nemesak azért,
mert a pesti tandcskozmdnyokban, tudtommal senki koziiliink
részt nem vett, hanem azért is, mert ha van mdr egy minden
esefre tekintélyes s részben hivatalos korbol szdrmazd utasi-
tds, nem tudtuk elvélni, hogy miért jo 1étre néhdny nap mulva
egy mdsik ?

Kétségtelen az is, hogy az Irdnyadd, bdr egyenesen hii
az autonomidhoz s hatirozottan patens-ellenes, mégis sokkal
gyengédebb és békiilékenyebb mint a Tédjékozds. Ugy ldtszik,
mintha elokészité elso 1€pés akarna lenni, egy az eljoheto al-
kalmas idoponton nem sokdra létrehozandé iigyes kizvetités-

L
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hez. A T4jékozdst egyenesen félretenni azonban, az Irdnya-
dé sem Idtta jonak, sot igy szdl arrdl, 7-dik pontjdban: ,A
janudr 10-diki miniszteri rendelet a templomban s dtaldban
lelkész dltal egydtaldban ki nem hirdethetd, azon fontos okok-
ndl fogva, melyek.a Tdjékozds cimil jegyzékben elsorolva
vannak s mely T4jékozds cimii dolgozat ujbdél dtnézet-
vén, némi igen csekély kifejezés kihagydsa mellett, teljes
szovegében helyesnek taldltatott arra, hogy annak aztdn, az
egyes szuperintendentzidlis, vagy a seniorum collegiumok
tandeskozmdnyaiban, hivatalos erd is adattassék.”

A tiszdntuli ref. egyhdzkeriilet kebelében, csakhamar, .
nev. mdrtzius elsd napjdn megtartatott nem a seniorum colle-
ginm vagyis esperest kari gyiilés, amelynek mdr egyhdzunk-
han 1822 utdn sem helye sem értelme nem volt, hanem egy
szuperintendentzialis értekezlet, amelyen szdmos esperestek,
segédgondnokok s mds egyhdztagok valdinak jelen. Kzen ér-
tekezlet teljesen elfogadta és szentesitette a passziv ellentdllds
elvét 8 3. szdm alatti hatdrozatdban a T'djékozdsrél ezt mondja:
Fzen Tédjékozds, miutdn annak f6bb pontjai gyokeresen meg-
vitattattak, e tandeskozmdny 4ltal is elfogadtatik s kiotelezo
hivatalos utasitds gyandnt, az esperesti hivatalok
dltal, minden egyes gyiilekezetben koroztetni rendeltetik.”
FKgyenesen mint ilyet emliti azt, azon szuperintendensi {inne-
pélyes buzdité szdézat is, amely az emlitett értekezlet hatdro- -
zata folytdn bocsdttatott ki.

Az erélyes védekezésre és ellentdlldsra nézve azonban,
sokan nem vdrhattdk be mértzius elsé napj4t, mert a kormdny
hivatalnokok naponként zaklattik az egyes lelkészeket, erds
fenyegetéssel kényszeritvén ¢ket a janudr 10-diki rendelet
kathedrai felolvasdsdra, vagyis a patens szerinti egyhdzszer-
vezet tényleges dEletbeléptetésére; az alsébb néposztdly kebe-
Iében pedig, kiilonbozi tdjakon mdr hatdrozottan szdrnyalt a
hir, hogy a Felség a népszdmdra valami j6t akar adni a pd-
tensben, az egyhdzi adét lejebb szdllitani, a szegény ekklé-
zsidk terhén konnyiteni, a gazdag papi fizetésekbol levonni,
stb. s ez az oka annak, hogy a papok nem akarjdk felolvasni
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és életbe 1éptetni a felsibb rendeleteket s e részben az urak is
egyetértenek velok sth. stb. I mellett az 1860. februdr 5-diki
miniszteri kiboesdtvdny mdr, noha folyvdst ragaszkodik a
patenshez, de igen szelid, békiilékeny hangon szdl, kiméletes
eljdrdst, bizalmas tdrgyaldsokat stb. igér, s mindezek felett
még, épen ez ido tdjban jutottak hazdnkban is koztudomdsra
tobb Kkitiind német protestdns tuddésnak : Jakobsonnak, Lech-
lernek, Schenkelnek, Ioffmannak és mdsoknak egyenesen a
patenset pdrtold s az azt el nem fogaddk eljardsat hatirozottan
rosszalé nyilatkozatai; arra pedig, termdszetesen, kiilonis
és folytonos rendori gond volt, hogy a mellettiink sz016 ked-
vezo kiilfoldi sot hazai nyilatkozatok, gyiilési tdrgyaldsok stb.
hazdnkban koztudomdsra ne jussanak; és hogy, mig a kormdny
szolgdlatdban #llott pesti Evangel. Wochenblatt nagy fennyen
szerepelt, addig, az autonomidhoz hii egyetlen magyar protestans
egyhdzi heti lap mindenféle zaklatdsoknak ¢s elnyomatdsok-
nak ki legyen tétetve. Egy szdéval: az 1860-dik évi janudr s
kulonosen februdr havdban az egyes lelkészek ellen mindenfell
feltornyosult a vész és ,a habok mdr mdr lelkiinkig értenek !
Es tagadhatatlan, hogy ezen rendkiviil vdlsdgos ponton, a
vész feltartéztatdsdnak dicsosége kivdlé mértekben az egyes
lelkészeket illeti, mert 0k voltak most mdr a kozvet-
len és folytonos zaklattatdsnak kitétetve és ha Ok nagy szdm-
mal eltdntorodnak, nines erd, a mely a rohané drt feltartéztat-
hassa. kX ponton tett kitiini szolgdlatot a Tdjékozds is, ame-
lyet bizony épen zsebre nem dugtunk, hanem a kiilonben is
folyvdst tudakozédé s irdnyaddst kereso lelkésztdrsak kozott,
mindjdrt Bécsbol hazajottiink utdn, magdn uton egész kész-
séggel terjesztettiink szét, addig is mig eljott a mdr emlitett
mdrtzius 1-s0 napjdan tartott egyhdzkeriileti tandeskozmdny,
amelynek idézett végzése folytdn, a Tdjékozds annak rendi
szerént hivatalosan kozolve 1on s igy az egyes lelkészek,
a janudr 10-diki rendelet ellenében, mdr sajdt torvényes elol-
jéréik 4ltal is hivatalosan, nyilvdn ¢és iinnepélyesen védve
valdnak.

A hova a Téjékozds akdr elitte akdr utdnmma mdrtzins-
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nak eljutott, ott ugyan a lelkész az egyhdz szabadsdgdnak
alapjdrdl le nem lépett és a parancsolt szervezetet élethelép-
tetni meg sem kisérlette.

Jokor észrevette ezt a kormdny s a nagyvaradi orszdgos
torvényszék s hihetden a tobbi is, mdr februdr végén elren-
delte, hogy az egyes ref. lelkészekhez és esperestekhez a szu-
perintendentzia 4dltal 1859. szeptember 1. vagyis a patens
kelte Olta kiildott iratok mindeniitt koboztassanak el. A T4jé-
kozds ellen pedig kiilonleges és igen diithos hadjdrat inditta-
tott. Kgyik derék, egyenes jellemii tisztes oreg és tekintélyes
esperest néhai Dardezy Mihdly karcagi lelkész, biréi vizsgd-
lat ald fogatvdn hozzd a legelst kérdés is ez volt: ,A T4jé-
kozds cimii koriratot, mely a csdszdri legfels6bb nyilt parancs
. . . stb. ellen a lelkészeket, esperesteket sth. ellentdlldsra
és ellenszegiilésre hivja fel, . .. kitél melyik napon, mi
uton kapta“ stb. — Torok szent mikldsi egyik lelkész néhai
Szondy Lajos, még februdrban fordulvdn meg Debrecenben,
engem mint régi osmerisét felkeresett s panaszolvdn eléttem
a patens miatti zaklatott helyzetét, dtaddm néki a T4djékozdst.
Hogy az illetd szolgabiré mily modorral kutatott pardkhidjén,
azt, az oOreg Dardczy egy, a helyettes szuperintendensi hiva-
talhoz intézett bizalmas levélben igy emliti: ,T'orok Szent
Miklésdn e tekintetben is ... ... ur, szolnoki cs. k. szolga-
biré igen botrinyosan jdrt el. Mert anélkiil, hogy elélegesen
fel is szdlitotta volna a lelkészt, ennek tdvollétében, tobbed
magdval redmenvén a parékhidra, a muzeumot férje tdvollé-
tében megnyitni nem akaré és mdsnapra bizonyosan haza té-
rendd férje megérkézéseig a kulesot dtadni nem ajdnlkozd
lelkészno ellenére, kit elfogatdssal fenyegetett, erohatalommal
elfoglalta a muzeumot és délelétti 11 ératél fogva estveli ot
Ordig tarté kutatdst tett, osszehdnyvdn és keresvén minden,
még zdr alatti iratokat is; elvitte az egyhdz gyiilési és korle-
veles jegyzokonyvét, a szinte megtaldlt tdjékozdsiiratot
az egyes gyiilekezetek lelkipdsztoraihoz s mds eldljdréihoz,
melyet & (t. i. Szondy L.) Debrecenben létekor hozott onnan,
mert még akkor nem volt dltalam kiriztetve, ezt én, csak a
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mértzius “elején tartott konferentzia ntdin, a hozzdm megérke-
zett fopdsztori szozattal egyiitt tettem.“ sth.

Nem sokdra lett alkalmunk nekiink s épen nekem is itt
Debrecenben, megtisztelo litogatdsokat nyerni a pdtens és
T4jékozds ligyében.

Az 1860-dik ¢évi april 2-dikdn délben, egy velem bizal-
mas viszonyban dllott tisztes egy¢n jelent meg ndlam s dtad-
vin nekem a Tdjékozisnak fent emlitett, dltalam a levéltdr
szdmdra lemdsolt példdnydit, mondd, hogy tegyem azt, ahova
tudom, mert itt van Viradrél Pdpa 6 nagysiga a vizsgdld
biré. Ezzel 6 elment, anélkiil, hogy tiole valami bovebb fel-
vildgositdst nyerhettem vdlna. En pedig megvallom, nem
kevéssé megiitkoztem és felindultam, nem azdért mert csak
e perchen tudtam meg a Pdépa ur itt 1¢tét, hanem azért,
mert nem tudtam elgondolni, mi dolog lchet az, hogy egy
dltalam fogalmozott ugyan, de most mdr nyilvdnos ¢s hiva-
talos koztekintélylyel biré irat, a probdltatis perceiben, ily
rovid uton és ily rejtélyesen visszaadatik nekem? Legtdvo-
labbrél sem volt szdndékomban csak egy perere is tagadni
azt, hogy a T'djékozdst én fogalmaztam ; a hozzdim visszaju-
tott példdnyt azonban, szobdmon kiviil mégis tiistént elrejtet-
tem, mert a fentebb kozlott Pro memoria tdldalék dltal, nem
akartam legkevéshé is kellemetlenséghbe hozni Lényay Meny-
hértet, aki irdnt ¢én kiilonos hédldval is tartoztam. *) .

Az emlitett nap délutdnjdin 3 és 4 Ora kozott, épen aszol-
lébe indulvdn, mdr csaknem az utcaajtéhoz értem, midon az
kinyilvdn, hat uri egyén 1épett be, kik koziil hdrom, meriben
osmeretlen volt elittem ; az dsmertsok koziil két virosi hiva-

) Andlkiil, hogy Id. B. Vay Miklés, Tisza Kdlmdn s mds protestans
féurak magasztos érdemeib6l csak legkisebbet is levonni akarnék, indit-
tatva érzem magamat minden legkisebb énérdek nélkiil, megjegyezni e
ponton, hogy Groéf Lényay Menylhért az egyhdzunk szabadsdgadrt és jo
léteérti kozremiitkodésben és kiizdelemben senkinél hitribb nem dllott.
Midén pedig 1858-ban, a megindulé Prot. Lapba egy a bécsi Déke-
kotésrolirott cikkemért engem mint szerzét, Ballagi urat mint kia-
16 szerkesztt igen fenyegeté biinvadi vizsgdlat ald fogtak, kiviléan a
Grof Lonyay Menyhért szives firadozdsainak s mindenkor kész kozhen-
jardsénak koszonhettiik, hogy benniinket el nem zdrtak.

1%
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talnok vizsgdlati tanuként szerepelt. A hdrom Gsmeretlen is
tiistént be lett mutatva; egyik Pépa Gyorgy, nagyvdradi or-
szdgos torvényszéki tandcsos, a mdsik Baldsovics dllamii-
gyész, a harmadik egy irnok. Visszatértiink tehdt az undvar
végén levd szobdm felé s Pépa ur még az uton figyelmeszte-
tett, hogy rendkiviili fontos hivatalos iligy az, amelyben engem
most megkeresnek. Bent a szobdmban, legelsé szava is ez volt
hozzdm a vizsgdlé birénak:

»Ugy vagyunk értesiilve, hogy a T4djékozds eredeti kon-
ceptusa itt van“.

»Az nincs“ — feleltem én rogton s rendkiviili meglepe-
tés ldtszott az arcokon; tiistént hozzd tettem tehdt; ,hanem
tessék valahonnan eldadni egy példdnyt s rogton aldirom,
hogy én fogalmaztam*.

»Ah kérem, van akdrhdny; nagyon sok van ndlunk;* —
mond a biré; — igen, mert mdr ekkor tobb helyen elvégezték
a kobozdst, — s azzal a héna alatti iratok kozzil 2—3 pél-
ddny Tdjékozdst kivévén és kezembe advdn, én egyet végig
néztem s annak aldirtam, hogy én fogalmaztam.

»Hdt a pdtensre sth. vonatkozé iratok, levelezések, kon-
ferentzidkban olvasott dolgozatok nincsenek-e az urndl“?

yNincsenek “

»No meghiszem ; hiszen én meghiszem¥. stb.

Ezzel ennek vége lett; hanem engem meglepett, hogy a
vizsgdlé biré oly bizonyosra jott s még azt is tudta, hogy én,
az idonként tartott konferentzidkon, valéban tobb rendbeli
dolgozatokat olvastam fel; amelyek azonban, ekkor mdr csaku-
gyan nem valdnak ndlam.

Més nap, a helyettes szuperintendens és fojegyzd urak
utdn, a vdros hdzdndl, délelott X—XII 6ra kozt a mdr emli-
tett két tanu s egy irnok jelenlétében formaszeriileg kihallgat-
tattam ¢én is. ,Hény esztendos ? van-e neje, gyermeke? volt e
mdr fogva; ugy-e volt tavaly egy sajté pere?¢ stb. Ezen s
mds eféle udvarias kérdések feltétettek nekem is. Az elsé fo-
kérdés azonban ez volt: ,A T4djékozdst micsoda koriilmé-
nyek kozott irta s mivel igazolja ezen 1€pését ?¢ Erre eload-
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tam a bécsi kiildottség dltali meghizatdst, az inditvdnyozé
megnevezége nélkiil; kifejtettem, hogy a Tdjékozds sziiksé-
gesképeni fejlemény volt a koriilményekbol s az egyes egy-
hdzkeriileteknek a patenssel szemben nyilvdn elfoglalt torvé-
nyes dlldspontjibdl. Mdsik fokérdés ez volt: ,Nem tartozott en-
gedelmeskedni a megbizé bécesi kiildottségnek : miért irta mégis
a'Tdjékozdst ?* — ,Igaz, hogy nem tartoztam engedelmességgel
a kiildottségnek, de tartoztam sajdt lelkemismeretének, lelki
pdsztori eskiimnek, kdnonainknak s az egyhdzunk szabadsdgat
biztositd békekotéseknek és alaptorvényeknek, mindezekkel pe-
dig a Tdjékozdst most is teljesen egyezinek taldlom® sth.

Redm nézve azonban, e pontndl nem lett vége az iigynek,
mert egy april 28-dikdn kelt biiniigyi idéz6 levél dltal, mar
Véradra valék a kovetkezé mdjus 4-dikére hivatva. Itt,
ugyan csak Pépa ur, iinnepélyesen felolvasta elottem azon vizs-
g4l6 birdi hatdrozatot, melyszerént ellenem, mint kézesend hd-
borité ellen a rogtoni elzdratds még most nem foganatosittatik
ugyan, de a Biintetotorvénykonyv 65. §-a értelmében, a kiilo-
nos vizsgdlat elrendeltetett. Indok az, mert a T'djékozds dltal,
a protestins egyhdz ,dllamhatdsdgi szervezete,“ illetdleg a
csdszdri nyilt parancs s az azt kiséré miniszteri rendeletek ellen,
gonosz szdndékkal engedetlenségre buzditottam. stb. — ,Meg-
nyugszik-e vagy a torvényszék hatdrozatdt kivdnja?“  Egy-
dltaldban meg nem nyugszom, hanem magdnak a torvényszék-
nek hatdrozatdt kivdnom; mert a vizsgdlé biré rendkiviili
nagy tévedésben van akkor, ha azt hiszi, hogy a magyaror-
szdgi protestdns egyhdz szervezkeddési iligye, az dllam feltét-
len rendelkezési hatalma ald esik.“ Ezen tételt részletesen ki-
fejtvén. a feleletet magam diktdltam az irnok tolla ald, aki
protestans ember lehetett, mert arckifejezésével tobb izben
eldrulta, hogy igendszinte és erélyes nyilatkozatomat rendki-
viil helyesli.

Azonban, nem sokdig volt médr sziikség védekezésre, mert
az absolut kormdny egész hatalma és diesosége, mint a késo
tavaszi hé, pererdl percre olvadozott s jott a mdjus 15-diki
legmagasabb kézirat, mely véget vetett a patens miatti min-
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denféle zaklatdsoknak. En is tehdt, a Tdjékozdsnak fentemli-
tett s dltalam hiven megorzott példdnydt, junius 6-dikdn visz-
szakiildém az egyhizkeriileti levéltirba, a kovetkezo bizalmas
és keddlyes levél kiséretében:

A Tdjékozis. azt hitte aminap, hogy neki a keriilet
levéltirdban, mint valamely sirban, csendes nyugalma 1észen.
Azonban amint Nagysdgos Pdépa ur vizsgdlatra hivé trombitdja
megszolalt, kivetette 0t szegényt a sir a maga kebelébdl s
mint valami ijjesztd kisértet hozzdm menekiilt. En jé szivvel
fogadtam s megdltalmaztam Ot, s most miutdn a purgato-
riumon mdr dltalment, kivankozik ismét vissza a sirba, hogy
requiescat in pace. Méltéztassék azért neki ismét helyet adni
a temetoben. Az, aki 6t annak idejében, a Hotel Muntschban
Béesben a vildgra sziilte, éspedig minden hdba nélkiil, miként
eddig meg nem tagadta, ugy ezentul sem fogja megtagadni,
uj vihar esetében sem; még akkor sem, hogy ha azon nagy
fényii nevek, melyek keresztelojén jelen valinak, mind elmul-
ndnak mint az drnyék 6 mellole. — Szives tisztelettel.“ stb.
Erre cgy igen szives és meleg hangon irott vdlaszt kaptam, mely-
ben tudtomra adatott, hogy tévedésben voltam, midén azt hit-
tem, hogy a Tdjékozds a levdltdrbél kiildetett hozzdm, mert
az nem onnan, hanem a martzius elsdjén tartott értekezlet ira-
tai koziil 16n kezemhez juttatva éspedig épen az irdntam valé kii-
Ionos figyelembol és tiszta j6 akaratbél. Mind az én levelem;
mind az arra adott vdlasz mdsolata, mindjdrt annak idejében
hetétetett az illetok sdltal az egyhdzkeriileti levéltdrba s ot
mai napig meg van.

Mindezekb6l mdr mér a teljes unalomig kideritve ldthatta
a tisztelt olvasd, hogy a T'djékozdst, amely, mint mds szerze-
ményc kiildetett be kozlés végett hozzdm, optimo jure tartha-
tom sajat sziilottemnek.

Szabad legyen még e toredékes visszaemlékezés utdn
egy pdr rovid észrevételt tennem.

Bizonyos ¢6ldalrél ismételve és erélyesen Kkifejestetett
azon vdd, hogy a magyar protestins papok, a patens elleni
kiizdelemben, vakon kovették a vildgi urakat, ezeket pedig
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épen nem tiszta valldsi vagy egyhdzi, hanem merdben politi-
kai érdekek vezették.

Ezen vdd legnagyobb részben alaptalan és méltatlan vad.

A korilmények ugy hoztik magukkal, hogy nekem, a
patens elleni kiizdelem kiilonbozé stidiumain, legtobbszor az
illeto fourak felhivdsdra tobbrendbeli tanulmdnyokat kellett
tennem s néha néha nagy sietséggel kiilonbozo dolgozatokat
készitenem, amelyekben t. i. az osztrdk kormdny protestdns egy-
hdziigyi torckvéseinek torvénytelen, sérelmes, hibds és tart-
hatatlan volta stb. mutattatott ki. Ezen dolgozatok eredeti fo-
galmazvdnyai mai napig legnagyobb részben megvannak
ndlams terjedelmoket mutathatja az, hogy nagy negyedrétben
tobbet tesznek 300 lapndl. Némelyik dolgozatnak nem wmin-
dennapi rendeltetése volt, mert egypdr koziilok tekintélyes
kiilfoldi fejedelmekhez s nagy dllamférfiakhoz is kikiildetett
az illetok dltal. Kiilonosen az ily dolgozatokat mdr, két-hdrom
magyar protestdns four nagy gonddal végig nézte, észrevételek-
kel kisérte s ezeket velem pontrdl pontra kozolték. Ezen ¢s mds
korillményeknél fogva igen gyakori és nagyon bizalmas ériilko-
zésben kellett lennem legtekintélyesebb vildgi urainkkal s kizel
dllottam a dolgok intézésének forrdsdhoz, annyira példdul, hogy
maga azon bizalmas értekezlet, amely clhatdrozta, hogy Debre-
cenben a roppant egyhdzkeriileti gyiilés, 1860. jan. 11-dikén,
minden tilalom ellenére s bdrmi fenyegetd koriilmények ko-
zott is teljes formaszeriiséggel, csakugyan meg fog tartatni.
az elozo nap estvéjén késon, legtekintélyesebb vildgi uraink
dltal az ¢én tanuld szobdmban tartatott.

Ily viszonyok kozott forogvdn akkor én, most e kindl-
kozé alkalommal indittatva és kitelezve érzem magamat an-
nak vildgos és hatdrozott kifejezésére, hogy azon vid, mintha
vildgi férfiainkat az egyhdzunk szabadsdgaérti kiizdelemben,
merdben vagy csak nagy részben is csupa politikai érdekek
vezették volna, egyenesen alaptalan;sit dllithatom, hogy az
efédlének még csak ldtszatdt is igen nagy gonddal kikeriilték
az illetok. Az emlitett dolgozatok egyikének most véletleniil
azon pontjira nyitvin, melyben az egyhdzi gyiilések nyilvi-
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nossdga tobb okokkal védelmeztetik a zdrt gyiiléseket akaré
kormdny ellenében, — egyik igen tekintélyes vildgi férfiunak,
most is ott 4ll sajdt kezil jegyzete, melyben kifejezi, hogy az
egyhdzi gyiiléseknek ,politikai célokra valé
kiakndzdsdt“ épen a nyilvdnossdg &ltal is lehet és kell
megelozni. Altaldban a dolgozatokban igen szdmos érvelések
vannak a szentirdsbdl, a hitvalldsokbél, a dogmédkhdl, kédno-
nokbdl s néha a hangulat majdnem az ima szinvonaldig emel-
kedik ; s vildgi uraink soha egyetlen egy szdval vagy intés-
sel sem mondottdik azt nekem, hogy hagyjuk el az eféléket.

Igaz, hogy a kiizdelmeink élén dllott protestdins vildgi
férfiak, miként egyhdzi ugy polgdri tekintetben sem voltak
hivei az abszolut osztrdk kormdny politikdjdnak s tobb honfi-
akkal egyiitt 6szintén Ohajtottdk annak bukdsdt; igaz, hogy
sokan a legtekintélyesebb magyar dllamférfiak és tudosok ko-
ziill, minden valldskiilonbség nélkiil nagy részvéttel kisérték
kiizdelmeinket s dhajtottdk gybzelmiinket; igaz, hogy maga
Dedk Ferenc azt mondd egyik feliratunkra, hogy tiz év dlta
semmit nagyobb Orommel nem olvasott mint azt; igaz hogy
még Lonovics, E7ﬁﬂ%ményu s kitiind tekintélyii r. katholikus
¢érsek is nagyon helyeslette fellépésiinket s buzditotta vildgi
urainkat; igaz, hogy a vildgosi katastréfit koveto gydszos
évtized alatt és utdn, az alkotmdny sziinetelésének és a sza-
bad sz6 elnémitdsdnak idején, a magyar protestdns egyhdz
torvényes alkotmdnyaérti kiizdelem nyitotta fel legeloszor és
leghatdrozottabban azon mezét, amelyen a hazafiak egy tete-
mes része, fegyver nélkiil, de anndl nagyobb lelki elszdntsdg-
gal és komolysdggal feldllott mint egy ember s nyiltan és
szemt6]l szembe megtimadta az osztrdk ahsolut kormény politi-
kdjdt, azon konkorddtumos politikdt,amelynek egyik hirhedt ho-
se Bach miniszter, viruldsdnak kordban azt mondd a protestantis-
musrol, hogy az, ¢ dltala jakihaldsrovatdbahelyeztetett;“
igaz, hogy ezen politikdnak teljesen és minden tekintetben meg-
érdemlett megbuktatdisandl, a protestans egyhdzi kiizdelem nem
csekély tényezd volt; — de azisigaz, hogy e kiizdelem indokai
¢és fegyverei épen nem puszta politikai érdekek valdnak.
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De nem is szorultunk mi arra, hogy politikai fegyverek-
hez nyuljunk, midén sajit egyhdzunk egész multja, alaptor-
vényeink, kdnonaink, hitvalldsaink, egyszdival: sajdt valldsi
és ~egyhdzi életiink, nagy biséggel szolgdltattik a mélté és
természetes fegyvereket. Beldthatja ezt mindenki, aki az illeto
forrdsokat kozelebbrél és komolyan tanulmdnyozza; beldthat-
tdk nem sokdra azon német protestans tuddsok is, akik egy-
ideig elleniink fordultak. Richter berlini egyetemi tandr pe-
dig, aki a protestans egyhdzjog mezején curépaszerte a leg-
nagyobb tekintély volt és akit, amint ldtszik, maga Albrecht
foherceg, Magyarorszdg cs. helytartdja szdllittatott fel a véle-
ményaddsra, feleletiil adott emlékiratiban, ha némely részle-
tekben eltér is toliink, magdt azon alapelvet legaldbb,
amely a mi kiizdelmeinknek is legfobb sarkpontjdt és irdnyzo-
jét alkotta, mdr a miniszteri torvénytervvel szemben vildgosan
¢s hatdrozottan kifejezi. Ezt mondja nevezetesen a tobbek
kozt: ,Kétségtelen igaz az, hogy O Felségét a csdszdrt, az
egyhdzi hatalom joga, magyarorszdgi evangelikus alattvaloi
felett nem illeti;* ,én megmaradok azon jogi meggy6zodés
mellett, hogy a magyarorszdgi evangelikusok feletti egyhdzi
hatalom, egydltaldban nem a csdszdri kormdny tulajdona, ha-
nem magdé a szerves alkotmdnyun egyhdzé az.“ Azt is nyil-
van kimondja Richter, hogy a kormédny torekvései épen nem

. egyeznek a magyar protestdns egyhdzalkotmény torténeti fej-
16désének irdnyzatdval. Ezekben dllott a mi alapnézeteink
Mrrdsa is;- csakhogy nekiink darab ideig nem lehetett
ldtnunk Richter emldékiratdt, amely rednk, kiizdel-
meink idején rendkiviili jétékony hatdst gyakorolt volna; nem
kozlé ezt bezzeg az Kvang. Wochenblatt sem, mig az ellenke-
zoket nagy ostentdtzidval hirlelte. :

A kiizdelem, mely révid de igen kemény volt, esakhamar
lezajlott ; most mdr esak emléke ¢l s azt is maholnap elboritja
tan a feledds siirii homdlya. Nem lehetetlen, hogy az dltalam
itt kozlott csekély szelloztetés is kellemetleniil érint némelye-
ket. Gondoltam ezt s épen ezért tobb helyiitt nem emliték ne-
veket s tizedrészét sem monddm el annak, aminek olvasdsa
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nem lett volna érdek és tanulsdg nélkiili. Szivesen mellozom
ez uttal azon kérdés tiizetes szelloztetését is, hogy vajjon vi-
ldgi férfiaink, akik egykor oly hatalmasan miikodtek az egy-
hdz torvényes szabadsdga és fiiggetlensége érdekében, miért
nem emelik fel szavukat mostandban is, amidon arra, sok te-
kintetben nagyobb sziikség volna, mint volt valaha?! Majd
el fog jonni évek vagy évtizedek mulva az id6, amidon a mul-
tak leheto leghivebb torténeti képét minden tartézkodds nél-
kiil fel lehet mutatni. E végre azonban, nagyon dJhajtandd,
hogy a lelkésztdrsak és minden illetok, miként dltaldban, ugy
kiilonosen a most emlegetett korra vonatkozdlag is, a torté-
nelmi emlékeket és forrdsokat megsemmisiilni ne engedjék,
de s6tinkdbb a lehetd leghivebben megorizni igyekezzenek.
Debrecen, 1876. szept. 21.
Révész Imre.

Egyhaztorténelmi tarea.
1.

A debreceni féoiskolai tisztek (t. i. szénior, kont-
raskriba stb) kérik Alvinczi Istvdan séaknai fokor-
minyzo6t, hogy a tanuldi testiiletet illeté sébeli joté-
teményt adassa ki. Debrecen 1671. februdr 23.

Minden Isteni kegyelmeket, és azokat kovetd ditsoséget, kozoljon az
Ur a kegyelmed és szerelmetesinek személyekkel, szibol kivinjuk !

Nemzetes Urunk, illy dologért kelletett kegyelmedhez folyamod-
nunk ; Mivel kegyelmed jol tudja Kegyelmes Urunk ¢ Nagysdga, Iste-
niink és az O Felsége ditsiségéhez valé kegyes indulatjabél, Scholink
promotiéjdra annuatim rendelt soh-beli kegyelmes collatiéjdt, minthogy
ezen jonak mdr régulta hiiséges administratora kegyelmed volt, Ezokd-
ért nagy sziikségtiil viseltetvén az Amplissimus Coetus, folyamodik ke-
gyelmedhez, elébbi kegyes hozzd valé munkijinak meggondoldsdtol
viseltetvén, hogy mostan is az Istenes munkdban valo forgoléddsdt ne
neheztelje kegyelmed ; hanem jutalmas drdn adja el kegyelmed ez esz-
tendobeli savit is az Amplissimus Coetusnak, és az drit Tiszteletes
Piispok Urunkhoz szolgdltassa; mi leveliinkkel értetjik ¢ kegyelmét,
tudjuk 6 kegyelme Debreceni jo alkalmatossdggal keziinkhoz szolgdl-
tatja ; melly Istenes dologbanvald forgoloddsdt amaz kozonséges jutal-
maztatdsnak napjin ingyenkegyelembiil az Ur kegyelmednek megfogja
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jutalmaztatni, mi is igyekeziink tehetségiink szerint megh hdldlni, és a
kegyelmed életéért Isteniink elott torekedni.

Ezek utdn Isteniink magidnak ditséségére, és hazanknak kozonsé-
ges haszndra, sok idokre terjeszsze a kegyelmed életét szibiil kivannyuk,
Datae in celebri Musaeo Debrecino Anno 1671. 23. February.

' My Scholai Tisztek, kegyelmed
koteles szolga jéakardi m. pr.
Kiviil: Generoso Domino, Stephano Alvinei, universarum Cel:
Transilvaniae Principis salis fodinarum fideli Procuratori, nec non aulae
ejusdem Familiari ete. Domino nobis colendo, et I"autori benigne muni-
ficentissimo, patebunt.
Eredetije Dézs vadros levéltdardban (141 szam alatt).

Kozli: Szabd Karoly.

. 2.

A kiskomdromi vdarorség koszonetet nyilvdnit
Lordntfi Zsuzsdnna jététeményéért s nyilvdnitja,
hogy azt, mindenkor a m(,ghntm ozott egyhdzi célra
fogja forditani. 1650. novemb. 2

In nomine domini et Salvatoris nostri Jesu Christi. Amen.

Mi Kis-Komdrom virdban levo Helveticae Confessionis egész Kvan-
gelica Universitas recognoscdljuk és igen hdlddatos elmével valljuk is
fejenként ez mi leveliinknek rendiben, minden competens emberek elott
praesentibus item ac futuris, hogy mi az tiindokls ¢s igen istenes kegyes
erdélyi oreghik feJedelemasszon) unknak, az méltosdgos Lorinty Zsu-
zsdnna asszonyunknak ¢ nagysdgdnak, isteniink tisztességéhez és keresz-
tyéni igaz vallisunkhoz valé fejedelmi kegyelmes beneficiumdt, ugy mint
hiromszdz husz egész tallérokat vettiink keziinkhoz a végre, hogy az
300 tallérokon bizonyos fundamentomos dllandé jészdgot szerezziink
melynek jovedelmébdl ekkédig valo jovedelmecskénkkel egyiitt kozot-
tiink levo keresztény reformdtus helvetica confessionkon levo praediki-
torinkat ¢és hasonld confession levi scola mesterinket akarjuk nunc et
in posterum succesiuis semper temporibus mi és az mi maradékaink
tipldlni és tartani, mds egyéh kiilsé ususra vagy idegen valldsuakra ab-
bul semmit, sem mi sem az mi maradékink nem akarvéin fordétani éssem-
miképen ne is lehessiink szabadosak, hogy fordéthassunk, a szent ecclé-
siinak bire, tetszése ds kozonséges végezése nélkiil. Az husz tallévdt
pedig mostani templomunk épiiletire fordétjuk. Igéyjiikk azért bona fide
christiana arra fejenként is magunkat, magunk és posteritisink képében,
most és ennek utdna, hogy seminire nem egyébre, hanem egyediil csak
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az foljebb specificdlt szent ususokra akarjuk és mdsokkal is akartatjuk
szentiil és panaszolkodds nélkiil kolteni és koltetni, melyért az minthogy
a mi kegyelmes asszonyunknak, méltosdgos, keresztyén kegyelmes patro-
nanknak magunk és maradékink képekben életiink fogytdig valo hdla
ado6 voltunkat ajdnljuk, ugy afolljebb specificalt ususokra conferdlt sum-
mdrul ez pecsétiinkkel és keziink irdsdval confirmdlt recognitiondlis le-
veliinket magunk és posteritdsink nevek alatt oromest adtuk és adjuk
is. Actum in Praesidio Kis-Komdrom die 29. die Novembris An. 1650.

Universitas Exercitus Ecclesiae Evangelicae Confinii Kiskomd-
riensis.

Michael Kenczol Judex Nobilium Comitatus Simigiensis m. p. (P. H.)

Georgius Csabai vajda mp. (P. H.)

Boronai Mibdly sereg birdja mp. (P. H.)

Stephanus Bornemisza Juratus et Assessor Comitatus Simigiensis
mp. (P. H.) ;

Ropoli Farkas zdszlétarté mp. (P. H.) E ]

Récsey Miklos zdszlotarté mp. (P. H.)

Kiirtosi Gyorgy tizedos mp. (P. H.)

Andreas Bornemisza provisor Kesztheliensis mp. (H. P.)

(Eredetije a m. k. kam. levéltardban Rubl Tase.
25. Nro. 6.)

Kozli: Szildgyi Sdndor,

3.
Egy tiirelmetlenségi adat a mult szdzadbol

Sokak elott osmeretes, hogy a bihar - piispokii torony a temp-
lomtdl kiilon all, par szdz 1épésnyi tivolsigban. E koriilmény szokatlan
1évén, a vidékiek élcelve szoktdk kérdeni a piispokiektol, hogy mikor
hdzasitjdk mdr 0ssze a tornyot a templommal? — Hogy miért épittetett
a torony kiilon a templomtdl ? ennek okdrdl semmi feljegyzés az egyhdz
levéltirdban nem taldlhaté. Azonban legtermészetesebbnek ldtszik azon
vélemény, hogy minthogy a templom kétségteleniil rom. kath. eredeti,
azon okbl kezdetett a toronynak kiilon épitése a templomtdl, mert a
templomhoz a rém. kath. egyhdz igényt tartott.

Mikor épiilt a reform. templom ? bizonyosan nem tudhatm Egyéb
adatunk erre nézve nincsen, mint az, hogy 1860-ban a templom fedél
egyik végén 1évo vitorldt a szél levetvén, ennek vaslemezbél késziilt
tabldjan — mely sdrkdny fét dbrdzolt — bizonyos jegyek voltak kivdg-

- va; mely tdbldt alulirt bekiildvén Debrecenbe Lugossy Jozsef tandr
urhoz, mint a régészettel foglalkozéhoz, ¢ ugy magyardzta a jeleket,
hogy a két elso betii M. I névjegyet, az 1 < £ jegyek pedig 1514 szd-
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mot jelentenek, megjegyezvén, hogy a végsé szdmokat a rozsda emész-
tése s a fogak toredezettsége miatt bizton meghatdrozni nem lehet. —
De hogy e szdm az épités évét jelenti-e, vagy csak a tetd és ezzel egyiitt
a vitorla ujitdsdt ? az természetesen nem lehet tudnj. — A hagyomédny e .
templomot a voros bardtokénak tartja, kiken Romer Floris sze-
rint a paulinusokat kell érteni, kik a régi korban, hazinkban, igen
elterjedve voltak. Erre mutat az is, hogy a kozel szomszédsdgban levd
H.-K -Pélyi helység neve a Paulinusokra vihet$ vissza. — Hogy a temp-
lom mellett zdrda is volt, mutatjik a templomtdl nyugatra, az utcdn ki
4116 alapfal maradvinyok.

A kiilon 4116 torony épitése — az elott a harangok csak fa-ldbon
Allvdn, mely épiilt 1681-ben — meg kezdetett 1732-ben, s néhany olnyi
magassdgra felvitetett, ugy, hogy a harangokat fel is huztik a toronyba,
a midén Dobray Mihdly lelkész feljegyzése szerint: ,az ellenkezd
atyafiak a harangokat erészakkal lehuztdk a torony-
bél, s a birdt Rosnyai Jadnost, és Tokay Istvdn eskiid-
tet, szép szin alatt az udvarba (a piispok tisztje lakhelye,
1évén Piispoki a n.-vdradi 1. sz. piispok birtoka, koz16) fel hivan, s ott
megkotozvén, a sz6116k feléd Varadra a tomloche vi-
tették, s a harangokat csak fa ldbra engedték tenni

1758-ban Nyéki Istvdn és Kis Andrds lakosok, meghatalmazé le-
vél mellett deputdltattak, a torony iigyét siirgetni ott, a hol sziikséges-
nek l4tjdk ; felhatalmaztatvan arra is, hogy: ,casu quo,koltségek-
ben megszorulvdn, (a torvényes médot m. a. nem ex-
ceddalvdn) szent ecclésidnk neve alatt, magok sub-
scriptidojok alatt is, a kiktdél lehetne, bizonyos sum-
mit levdlhassanak.“

1757-ben Biharvirmegye utjdn a felséghez felterjesztett kérvé-
nyére az egyhdznak, a Pozsonyban székelt m. k. Helytartdtandcs dltal,
1764. mdrc. 15-kérél kegyelmes védlasz jovén, még ezen 1764-dik. évben
a torony kofala mdsfél olel felebb emeltetett, és ,oktoberében to-
kéletességre vitetvén, a harangok a faldbakrdl abba
6rommel felhuzattak.“ (Dobray M.)

A helytartétandcs intézménye igy hangzik :

Kiviil : Tllustrissimis Reverendissimis Spectabilibus ac Magnificis
Perillustribus item ac Generosis Dominis N. N. supremo et vice Comiti-
bus, Judlium ac Jurassoribus, totique universitati Dominorum Praelato-
rum, Baronum, ac Nobilium Comitatus Bihariensis, Dominis nobis ob-
servandissimis.

Illusrissimi, Reverendissimi, Spectabiles ac Magnifici, Perillustres,
item ac Gsi Domini, nobis observandissimis!

Ad ea, quae praetitulatae Dominationes vestrae, in obversum de-
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missae Acatholicorum Oppidi Pispoky, Comitatui huic Bihariensi adja-
centis Incolarum, pro Turrim suam, Anno adhuc 1732 aedificari coeptam
ad statum perfectum deducendi, campanisque instruendi facultate, co-
ram Majestate sua Sacratissima, humillime supplicantium, Instantiae et
petitioni isthuc Anno ad huc 1757 sub 14 Novembris, submisserunt,
abhinc suae Majestati Sacratissimae humillime repraesentata, eadem
altefata sua Majestes Caesareo — Regia vigore. Benigni Rescripti -sui
Regii sub 8-vanunc praeteriti mensis IFebruary emanati, clementer res-
cribere, ac una Praefatis Piispokicnsibus Incolis Acatholicis, praevia
ratione erigi coeptae Turris opus ulterius etiam continuandi facultatem
clementer omnino concedere dignata est. :

Quam Benignam proinde Resolutioném Regiam, Praetulath Domi-
nationibus Vestris pro notitia et sui directione, debitaque Praefatorum
suplicantium Piispokiensium Acatholicorum Incolarum eatanus inviatione,
hisce intimat Consilium Locumtenentiale. Posonii d. 15 Martii 1764
celebrata.

Praettarum D. Vrarum ad officia paratissimi

Paulus Balassa mp. Franciscus Hatos mp. (L. 1.)

Lec. et publicat. in Generali Congregatione d. 12 Maj 1764 in
Opp. V.-Olaszi continuat. celebr. per Jur. Notar. Ladisl. Hegyi de eadem
mpr. (Anyakonyv 1-s6 Db.)

Pap Kéaroly.

Egyhdzi ¢és iskolai kronika.

Németorszag: A német protestins egylet egyete-
mes gyiilése Heidelbergben. — Legujabb adatok a
polgdrihdzassdg hatdsdrdél Poroszorszagban. A ber-
lini vdrosi iskoldk 4114sa. — Tandijj a porosz, gymna-
siumokban s redliskoldkban. — Porosz egyetemek
népessége. — Az iskoldk Szdszorszdigban — Sziiz
Mdiria a poroszok kozt is megjelent. — A tridri szent
61tony hamissdga. A kozerkolesiség Bajororszdgban.

A németorszigi protestdns egylet mult augusztus hé 29—
31. napjain tartd 10- “dik évi nagy yuleset az 6 Kkitiing metropolisiban
Heidelbergben. Prédikélt eloszor Haase tescheni pap Csehorszigbdl az
utin az Eurdépaszerte osmeretes Baumgarten nyugalmazott tandr, s
az 6 predikdtziéja nagyon kiilonos jelenség volt. Vezérigéje Lukdcs VI. 46.
»~Miért mondjitok pedig nekem Uram! Uram! ha nem mivelitek ame-
lyeket mondok“, — s ezek alapjdn nyiltan és kegyetleniil megtdmadta
a heidelbergi moderneket s ezek fovezérét Schenkelt, azon tiirelmet-
lenségért, amelylyel ezek, a Heidelbergben jelenleg kisebbségben 16évo
bibliai hitii protestdnsok irant viseltettek, ezeknek ugyanis a heidelbergi
templomok koziil egyet sem adtak it egy par érara sem isteni tisztelet
tarthatdsa végett, holott ezt az 0kathélikusoknak s az angol episkopa-
lisoknak szivesen megengedték. Baumgarten a legviligosabban célozva
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a jelenlévé Schenkelre, ez magit mélyen megsértve érzette, fejét
erésen rdzta, szomszédjaval élénken heszélgetett, majd a templomot is
formaszerént elhagyta. Baumgartent ezen tapintatlansigaért nagyon so-
kan kdrhoztattdk, mind alatta mind utdnna a gyiilésnek; 6 azonban e
felett nem nagyon busult. Az eldadok kozil Kiefer dllami féiigyész a
gyiilekezetek egyhdzi addkivetési jogdrdl értekezett; — a vitatds
megmutatta, hogy e tirgy ott is kényes, s ki 16n mondva, hogy a keresz-
tyén egyhdz természetével az Onkéntes adakozds jobban egyeznék a
kényszer adéndl. — Wendt gymndz. direktor a vallistanitdsrol érteke-
zett modern szellemben, csuddktol irtézva; de Baumgarten itt is kemé-
nyen kozbevigott a csuddk érdekében. Kiilonben fejtegetett az értekezo
oly nézetet is, amelyet mi is teljes mértékben elfogadhatunk; azt t. i.
hogy az¢@@lam, nyilvdn zsarnoksdgotkovet el akkor,
ha a maga valldsos nézeteit az egyhdzra oktroydlja. Az utolsé napon a
vasarnap megiilésérol tartattak eléaddsok.

A porosz egyhdzi fotandcs legujabb Osszedllitisa szerént, ha az
egész orszdgot veszszilk, nincs valami rombold hatdsuk a polgdri anya-
konyveknek, mert a nép tobbsége folyvist ragaszkodik a keresztséghez
s a hdzassdg egyhdzi megdldatdsdhoz. De mdr magdban a févarosban
Berlinben igen kedvezétlenek a viszonyok. Itt 830,000 evangelikus 1é-
lek van, 35 templommal s 97 lelkészszel. A mult évben 14,000 uj hdzas-
sdg koziil csak 4000-hez kivantatott egyhdzi dldds, s 40,000 uj sziilott
koziil csak 26,000 kereszteltett meg.

Berlinben jelenleg 88 vdrosi elemi iskola van, 1159 osztdly-
lyal, 88 {5 s 804 osztdlytanitéval, 267 taniténivel; ezeken kiviil van
még 344 kézi munkét tanité né s 68 néi segéd ; ugy, hogy a tanitdi sze-
mélyzet oszvesen 1571 egyénbol dll. Ezen iskolikban a tanulék szdma
62,035 ; de ezeken kiviil még szdmos tanulék vannak magdniskoldkban
drvaintézétekben stb. Az elemi iskoldk tandijmentesek s a vdrosnak a
mult évben 3,300,000 mdrkba keriiltek azok, e szerint egy egy iskolds-
gyermekre 50 mark vagyis 25 o. é. forint koltség esik. A fotanitok fize-
tésének maximuma a lakdssal egyiitt 3900, minimuma 3180, az osztdly-
tanit6k maximuma 3240, minimuma 1497 mdrk; a taniténék fizetése
1170—1755 mark kozott valtakozik.

A porosz dllamgymndziumokban és redliskoldkban az évi tandij
100 mdrkra emeltetett s ugy ldtszik hogy nem sokdra még magasabb is
lesz. — A berlini vdrosi gymnasiumokban s redl és ipariskoldkban egy-
egy tanulé 100 mdrkjdba keriil a virosnak.

A porosz egyetemekben a legkozelebbi félévben oszvesen
7023 tanulé volt; legnagyobb volt a szim Berlinben 2143, azutdn Bo-
roszléban 1116 stb., legkisebb Miinsterben 431 s Marburgban 401. A
berlini egyetem népessége, amely a kiozelebbi ¢években folyvdst apadt,
legkozelebb 419-el emelkedett.

Szdszorszdgban van egy egyetem, egy polytechnikum, két képzi-
milvészeti, egy banydsz és egy erdészeti akadémia. Ezekben mindossze
251 tandr miikodik, s a tanulok szama 3754. Gymnasium van 13, — 280
tandrral, 3368 tanuldval; e szerint egy tandrra dtlagosan 12 tanitvdiny
esik. Fo és alredliskola van 25 ; tanitoképezde 18 ; ipariskola 11, nyil-
vanos népiskola 2116, ezek koziil 2073 protestdns, 4925 tanitoval, 43
katholikus, S7 tanitéval. Iigy tanitéra dtlagosan 88 gyermek esik; de
némely egyes helyeken joval tobb is. t. i. 120—130. — Szdszorszagban
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PN

a lelkek szdma oszvesen 2/, millié; tehdt kevesebb mint a magyar
protestdnsoké. :

Az eretnek poroszokra vilsdgos és szomoru id6k kovetkeztek be,
mert mdr Poroszorszdg nyugoti részében is egy Marpingen nevii romai
k. valldsu falucskdban a mult juliushan valdsiggal megjelent az ,Isten
anyja“ hirom gyermeknek az erdében, egy délutdn. A gyermekek
eloszor nem oOsmerték fel s igy szélottak hozzd: Ki vagy te nénike ? de
csakhamar kijelenté magat, hogy t. i. 6 az aki ,szeplétleniil foganta-
tottY. A gyermekek mind ezt otthon elbeszélték, de keményen megpa-
rancsoltdk nekik hogy hallgassanak. Ez azonban mdr semmit sem hasz-
nalt mert az ,Isten anyja“ tobbszor megjelent, csuddkat tett, rendki-
viili nagy nyomorultakat meggydgyitott stb. stb. Orvosok s mds mivelt
emberek hidban mondottdk, hogy mindez nem igaz ; szézagezrek ko-
molyan hiszik mdr a dolgot s még a kozelebbi idékben is ™8y bucsujd-
rasok vonultak a szent hely felé.

Jellemz6, hogy az ,Isten anyja“ nem Berlinben, Hdldban, Gottingd-
ban vagy mds miivelt protestans varosban s vidéken, hanem egy tudatlan fa-
lucskdban jelent meg éspedig a trieri piispokség teriiletén. Ah Trier!
rendkiviili klasszikus hely ez! Az itteni székes egyhdzban volt 1844-ben
kiakasztva az , Ur Isten csudatévé oltonye‘, — ,wunderthitiger
Herrgottsrock®, vagyis az Ur Jézus varrds nélkiili ruhdja. Roppant
bucsujirdsok toédultak ehez is, pedig véltig emlegették, hogy van ilyen
oltony még 10—20 kiilonbozo helyen is sth. stb. A legujabb idékben
azonban épen egyik trieri tudés kanonok Wilmowszky J. N. egy a
trieri székes egyhazrél irott torténelmi tudomdnyos munkdjiban azt
irja, hogy 6 egykor az emlitett 6ltonyt szinrél szinre megvizsgdlta s ugy
taldlta, hogy azon 6ltony, amelyet a nép mint Krisztusét csuddlva szem-
1é1t, sokkal terjedelmesebb mint azt egy emberi termet kivdnnd, azért
t. i. ily nagy hogy tdvolrdl tekintve ldssék természetesnek. Anyagja.az
oltonynek biborveres selyem s belé aranysirga selyemmel madaralakok
vannak szove. Azt mondja a szerz6, hogy merd képtelenség feltenni
Krisztus urunkrél, hogy ily drdaga és cifra ruhdt viselt volna; — hanem
— 8 ez érdekes — a selyem 6ltony belsejéhez van tiizve egy j6 nagy
oltony darab, mely egészen egyszerii, sima, gyenge sziirke szinii, min-
den cifrasdg nélkiili s anyagja szildrdabb és erdsebb mint ama selyem.
Iz tehdt folyvast el volt rejtve a cifra selyem dltal a szemlél6 nép elott,
pedig szerzé szerént ezen egyszeril sziirke volna a valédi ereklye. —
Legcélszeriibb lenne taldn, megvizsgdlds végett kezébe adni valahol a
megjelend Sziiz Mdridnak ; 6 legjobban eldonthetné a dolgot.

Bajororszighan a nép erkolcsi elvaduldsa nagyon szomoru mérv-
ben mutatkozik. Egyetlen eskiidtszék el6tt nem régen, rovid ido alatt
14 gyilkossdgi eset tdrgyaltatott. Egy legény, ki tdrsdt leszurta, azt
mond4 a tobbek kozt a torvényszék elétt, hogy ¢ az dltala megoltnek
misetestvére volt. Midon az elnok dltal megkérdeztetett ennek je-
lentése feldl, azt felelte, hogy ha két legény Osszevész s egymds. leszu-
rdsdval akarjdk a dolgot eligazitani, tehdt elére mindketten egyenls
mennyiségii pénzt tesznek le, a legkozelebbi miséz6 pap szdmara, hogy
ez a megoltnek lelki javara mondjon egy halotti misét. — Baares
Heidenthum! mondja red egyik kiilfoldi lap.
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Helvétzia: Az egydhzikozpontositds iigye.

Annak idejében vildgosan jeleztiik volt mi is, hogy a helvét prédi-
kdtori tdrsulat jelen évi nagy gyiilésére egyik értekezési targyul e ko-
vetkezé kérdés is ki volt tiizve : ,Van-e a helvét reformdtus: kdntoni
egyhdzaknak valami nagyobb centralizatziora sziikségok ; és ha igen, —
milyenre ?“ A tiizetes értekezést Perrochet lelkész és tandr tartotta, s
most csak annyit jegyziink meg, hogy a végeredmény az, miszerént :
van ugyan sziikség, a mostanindl nagyobb kozpontositdsra, de nem
olyanra, amely valami egyhdzalkotmdnyi intézmény pl. nemzeti zsinat
vagy egyhdzi fotandcs 4ltal jonne létre, mert ez merében elvetendd, ha-
nem olyanra, amely a kantoni egyhdzak koveteinek szabdlyos de egészen
szabad konferentzidjdban dllana. Ennek ¢élethe léptetésére az
egyes kdntonok tegyék meg amit sziikségesnek litnak. Valami teljha-
talmu konventféle hatosigot tehdt itt nem akar senki. Egyébirdnt, ha
sziikség kivdnja, még késibben visszatériink e fontos targyra.

Franciaorszag:Romaikatholikusfelekezetitdvirda.
Tédbori papsdg megsziintetése.

A klerikalis pdrt Pdvizsban egy kiilon tdvivati intézetet alapitott a
maga szdmdra. Agence catholique de publicité. Miutin ugyanis ,a libera-
lisok az 6 szdmtalan hazugsdgaikat a tavirda dltal tiistént széttrombi-
taljak az egész viligra“ : tehdt sziikség van egy ultramontdn telegrdphra
is. Az intézet igazgatdja ki is mondotta, hogy minden egyhdzi, erkolcsi
és tdrsadalmi - kérdésben egyediil a szent romai katholika egyhdz érde-
keinek fog szolgdlni.

A képviselohdz, a koltségvetés tdrgyalisa alkalmdval a tdbori
papok rovatit kitorolte, vagyis az dllam koltségén nem akar a lriz
tobbé tabori papot tartani, mert az eféléket a romai kuria a tisztek fe-
letti titkos kémekiil haszndlta, hogy a nem ultramontdn tisztek elslép-
tetését lehetéleg meggdtolja.

Ausztria: Szabadelvii kormdny. Jogegyenléséy és
viszonyossdg Socialistdk

Az ausztriai protestans egyhdz dllamjogi viszonyaira nézve leg-
f6bb alaptorvény az ugy nevezett csdszari patens. Ebben hatdrozottan
biztositva vannak a protestansok afelgl, hogy az ¢ iskoldik felett, az
allami legfobb feliigyelet mindenkor protestdns egyének dltal fog gya-
koroltatni. A protestins egyhdzi fotandes felkérte az illeté minisztert,
hogy amaz alaptorvényt tartsa meg ; a vilasz tagado lett a szabadelviiség
nevében. Ez aztdn oda vezet jegyzi meg egy kiilfoldi lap, hogy a mdir
kiilonben is megnyomoritott protestans iskoldkat az ultramontin Schul-
inspektorok, még jobban el fogjik nyomni.

Azt is kérte az egyhdzi fotandcs a minisztériumtdl, hogy a protes-
tinsoknak konyitse meg a kiilfoldi tanintézetek ldtogatdsdt az dltal,
hogy az azokban nyert bizonyitvinyokat dsmerje el érvényeseknek. A
miniszter ezt is megtagadta, holott ugyanezen miniszter a Proszorszdg-
bol kiutasitott romai kathélikus nétaniték piispoki bizonyitvdnyait nagy
készséggel elfogadta, s6t vildgos torvény ellenére tanitdsdgra is alkal-
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mazta azokat, holott nem voltak az dllamnak tagjai. Ilyen szép a mai
id6ében az a jogegyenloség és viszonyossag.

Mir Ausztridban is mozogni kezdenek a socialistik. Wiener-
Neustadtban augusztus 13—15 napjain tekintélyes gyiilést tartinak s a
tobbek kozt, kovetkezo elveKet proklamadltak : az iskoldt az egyhdztol s
az egyhdzat az dllamtol teljesen el kell szakitani ; -— egyetemes népne-
velés lezyen allami koltségen, pxogresszw iskolai adoval az 1g,azsag ki-
szolgdltatds ingyenes, a tdrgyalds szobeli, a torvenyszek nép dltal
vilasztott eskiidtekbdl Allo legyen ; az indirekt adok torltessenek
el sth. sth.

Eszakamerika: Az egyesiilt 4llamok elnoke a bib-
lidrél

Grant elnok, a szdzados iinnepélyre valé tekintetbol, junius 6-di-
kdrol az oOsszes vasdrnapi iskoldkhoz, vagyis a vallistudomdny minden
tanuléihoz egy iinnepélyes szézatot intézett, melyben ezt mondjaa toh-
bek kozott: Ragaszkodjatok szigoruan a biblidhoz, mint szabadsdgotok
legbiztosabb horgonyihoz ; nyomjatok be szivetekbe annak tanitdsait és
kovessétek azokat egész éltetekben. Ezen konyv befolydsdnak tulajdo-
nithatjuk mi mindazon haladdst, amelyet a valddi civilizdtzid pdlydjan
tettiink, ezen konyvxe kell tekinteniink ezentul is mint Jovendonk vezér-
csillagdra.” Igenszép és tanulsdgos szavak egy nagy, hatalmas és szabad
dllam legf6bb tisztviseléjének ajjkairdl. Ndlunk magyaroknal talin még
eg,ynuudylk pap a kathedrabol sem merne igy szodlani.

Hazai és kiilfoldi konyvészet.

A hozzdnk bekiildott irodalmi termékek koziil ezuttal kovetkezo-
ket emlithetjiik fel:

A népiskola médszertana. Dr. Dittes Frigyes utdn
szerkesztették Gyertydnfi Istvdn és Kiss Aron. Budapest.
1876. Nagy 8r. XII4-291 lap. Siirii uyomdssal. Ara 2 frt. — Kiting -
jeles mii, valédi nyeresége iskolai irodalmunknak. Epen nem szolgai
forditds ea hanem oly szabad dtdolgozds, amely igen szdmos és érdekes
hazai adatokkal van bévitve,

Nordheim Jul. Professor an der Budapester Handelsakademie.
Das Eigenthiimliche der deutschen Sprache. Kurzge-
fasstes Lehr und Handbuch fiir Schule und Haus. Budapest 1876. Kis
8r. 192 1. Ara 1 frt 20 kr. A kereskedelmi akademia tankonyveinek
II-dik darabja ez ; de taldn csak nem azt mutatja, hogy a nevezett aka-
démidban csupa német a tannyelv.

A székely-udvarhelyi evang. reform. kollégium érte-
sitéje az 1875--6 iskolai évrol. Kiadta az igazgatosdg, Székely-Udvar-
helyt. 1876. Nagy 8r. 64 lap. A jelesen szerkesztett s Kimerits statisz-
tikai adatekon kiviil, egy torténelmi kozlemény dll a fiizetben elo) : Tiz
esztendd iskoldnk életébol. Az intézet népessége, az elemi tanoda 4 osz-
talydban 157, a gymndzium 6 osztdlydban 117, a bolcsészeti tanfolyam
két vagyis a gymndzium 7, 8. osztdlydban 28; legkisebb volt a tanulék
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szdma a gymndzinmban a T7-dik osztdlyban, t. i. 11, legtobb az elsd-
ben t. i. 26. i

A békési h. h. hatosztdlyu redlgymnazium krtesitije az
1875—6. iskolai évrol. Kozli Bihari Istv. igazg. tandr. Budapest. 1876.
4r. 20 1. Tanulok szama oszvesen 136; legtobb az elsd osztdlyban t. i.
44, legkisebb az 5. és 6.-ban, t. i. 13. — Az Ertesitét a nevezelt igaz-
gaté nyomos zdrbeszéde nyitja melyben a mult év torténete tiizetesen
eléadatik. Nagyon helyes dolog, hogy a niovendékek gondosan ovattak a
tanckorsdgtol.

Vettilk a baldsfalvi gorog kath, f6gymndazium és tani-
toképezde romdnnyelvii Ertesitojét is. Progama gimnasiului superi-
ore, praeparandiei si normei gr. cat. dein Blasiu, pre anulu scolasticu
1875 —6. Blasiu. 1876. 8r. 96. Az egészet egy értekezés nyitja meg ro-
man nyelven: Kaldszatok a latin irodalom-torténet mezején. Tanulék
szdma a 8 osztilyban az év végén oszvesen 274, legtobb az elsé osz-
tdlyban, t. i. 71, legkevesebb a 7-dikben t. i. 13. A mdsodik osztdlyon
kezdve, folyvdst rendesen tanittatik a magyar nyelv is. A tanité-
képezde két osztilyu s benne a tanulok szima az év végén Oszvesen
20 volt.

Minden Ertesitvények kozott legutoljdra érkezett hozzdnk :

Ertesitvény a reformdtusok .debreceni féiskoldjdban a
gymnasiumrdl és tanitéképezdéril az 1875—G. tanévrél.
Debrecen 1876. 8r. 72 lap. — Két tandri székfoglalo értekezés dll benne
elol, t. i, a Nagy Pdlé az anyagi természet alapelveirél sa Géressi
Kdalmdné a magyar dstorténelem forrdsairdl és irodalmardl. — Tanu-
16k széma a gymndzium 8 osztilydban az elsé félév végén Oszvesen
649; legtobb az 1-s6 osztdlyban, t.i. 108, legkisebb a 4-dikben, t. i.
56. Hirom osztdlyban multa felyiil a tanitvinyok szdma a szizat. A
mdsodik félév végén mar kisebb volt valamivel a népesség; de azért
egy osztalyban a szdzat, kettében a 90-t felylilmulta a tanitvinyok szd-
ma. Folyvast fenforog tehat a szitksége annak, hogy e gymnaziumhoz 3—4
parhuzamos osztdly éllittassék éspedig valésdgos képzett rendes tandr-
ral, ugy amint erre kiilfoldon is szdmos eset van. A tanitéoképez-
dében a mdsodik félév végén a tanitvinyok szdma volt oszvesen 52
nev. az elsé évi tanfolyamban 24, a mdsodikban 13, a harmadik 5. — A
tandrok szdma ezen képezdében oszvesen 13 azaz tizenhdrom!
nem értve ide a gyakorlo iskola tanitjit. Honnan van ez a meglepé
nagy szam, hiszen maga az orszigos torvény, az dllami képezdékre nézve
is megelégszik egy igazgatoval, két rendes s egy segédtandrral, tehdt 4
egyénnel ott, ahol mi 13-t mutatunk fel. A népiskoldk s képezdék dol-
gaban legtekintélyesebb, legvirdgzobb kiilfoldi pl. német protestdns dlla-
mokra tekintve is, bdtran allitani merjitk miszerént arra nincs eset,
hogy hdrom éves tanfolyamu, 50—60 tanitvanynyal biré képezdében 13
tanar miikodjék, sét mondhatjuk, hogy az eféle jelenséget a valodi szak-
ért6k nem is tartandk egészséges és célszerit dllapotnak. Nalunk sem
lebet azt azzd kanonizdlni, hanem meg kell sziintetni minélelébb az 4l-
tal, hogy az orszdgos gazdasdgi tanintézet hat tandra helyett, akik ké-
pezdénkben hetenként oszvesen 16 ordt adnak, dllitson el az egyhdz-
keriilet egy kiilon ondlld tandrt, haugyan a kérdéses tant:’u’ggak a fele-
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kezeti képezdében is elmulhatatlanul sziikségesek s nem lehet azokat a
mi 1étez6 hét képezdei tandrunk kozt beosztani. Ez a mostani dllapot,
amellett hogy nagyon bizarr, nem egyezik a tiszdntuli ref. egyhdzkerii-
let méltosdgaval sem, mert ha sokkal kisebb és szegényebb hazai pro-
testans egyhdzkeriiletek képesek az 6 képezdéiket sajit erejokbdl el-
ldtni tandrokkal stb. miért ne e nagy és hatalmas egyhdzkeriilet, mely
oly kivdlé erélylyel hangsulyozta néha sajét iskoldinak felekezeti jelle-
mét és autonomisjst. Es vajjon melyik protestans paedagog: is bizonyi-
totta azt mar be, hogy egy autonom protestans felekezeti tanitéképezde,
és egy dllami gazddszati iskola oly rokon célu testvéries taninté-
zetek, hogy tandraikat és tanuléikat minden aggodalom nélkiil lehetne
vegyiteni és cserélgetni, Kérdésbe tehetjiik azt is, hogy vajjon ily viszo-
nyok kozt, lehetséges-e elérni azt, hogy a debreceni tanitoképezdében a
tanitds irdnya, szelleme, modora és kivilt a fegyelem oly dszhangzé le-
gyen, amilyet a tanintézet egysége elmulbatatlanul megkivin? A gazdd-
szati tandr urak felelosok-e, s tartoznak-e valamiféle engedelmességgel
a képezdei igazgatonak sot magdnak az egyhazkeriiletnek ? Nagyon so-
kat mondhatnék még; felemlithetném pl. amit épen a napokban olvas-
tam, hogy valahol, a legjelesebb végzett képezdei novendékek rendsze-
resen tereltetnek a gazdatiszti pdiydra. — Elhiszem, hogy a mostani gaz-
dédszati tandr urak irdnt teljes bizalommal viseltethetiink ; de ki biztosit
afelol, hogy az mindig igy lesz; azt sem kétlem, hogy azok, akik ndlunk .
ezt a mostani 4llapotot 1étrehoztik, csak jot akartak; de azt is szeretem
hinni, hogy ha az iigyet tiizetesebben fontoléra veszik, nem fognak ragasz-
kodni e mostani dllapot fentartdsdhoz. Ekkor aztdn a tanulék sem lesz-
nek kénytelenek messze jarkdlgatni, s a foiskola técoskert melletti fold-
birtoka vagy kertje is, amely, ha jéltudom, néhdny év 6lta csaknem tel-
jesen gazddtlanul 411 s a féiskola szellemi, vagy anyagi javdra
minél kevesebbet gyiimolesozik, visszaadathatik sajat rendeltetésének,
mely egyenesen a képezde kiorébe esik. — Az Ertesitvény végén a tani-
toképezdérol ezt olvassuk még: ,A tanitéképezdének kiilon
természettani szertdra és természetrajzi gyiijtemé-
nye nincs“ stb. Ezt mar nagy kar volt benne hagyni az augusztus
hoban nyomott Ertesitvényben ; egyenesen ki kellett volna azt torolni,
merthis_en egyhdzkeriiletiinknek mult jul. 1—4 napjain tartott gyiilése, a
172. sz. a. igen célszeriien intézkedett s megrendelte, hogy a képezdének
killon szertara és gyiijteménye legyen. Nagyon helyesen! Eddig is kér
volt igy nem intézkedni. Fel kell tehdt képezdénket szerelni mindenféle
sziikséges taneszkozokkel ugy, hogy a hazdban a legjelesebb dllami képez-
de se mulja ezt felyiil. Birja a Szdrtéry alapitvany, amelyet mind ad-
dig mig e nevet viseli, eféle célokra teljes jogosultsaggal lehet forditani.
— Végre még egyet kell megjegyeznem. Mind az Ertesit6kbol mind kii-
londsen szdmos sziilék és tanulok kozvetlen eléaddsdbil ugy értesiiltem,
hogy a debreceni féiskoldban, sok szegény tanuld, a jelen isko-
lai év elején is, csak rendkiviil nehezen kaphatott szdl-
14st. Tehdt alig végestetett be roppant koltséggel a rendkiviil nagy uj
épiilet, és mdr csak nagynehezen képes megfelelni egyik legfébb rendel- i
tetésének. Igenis, mert a mi féiskoldinknak, amelyek a felekezet fillérei-
bol épittettek és tartatnak fen, egyik elengedhetetlen rendeltetésok az,
hogy a szegény tanuléknak adjanak bennt lakdst, vagyis annyi
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helyecskét. ahol azok fejoket lehajthassdk. Nem kell ezt jotéteménynek
tekinteni mint a stipendiumot vagy ingyen konviktust, hanem oly vala-
minek, amelyet a féiskola, az azt igénybe venni akard tanulénak tarto-
zik megadni mindaddig mig az, a tanuldk sordbdl ki nem toroltetik.
Rendkiviili szomoru dolog lenne az, ha a szegény ifjak tanulhatisa mdég
ndlunk is mintegy rendszeresen megnehezittetnék. — Az eféléket azon-
ban nem e folydiratban kellene feszegetni, hanem kiilondsen az esperest
uraknak szdba hozni a gyiiléseken.

Magyar torténeti életrajzok népiskoldk szdmédra. A
tiszdntuli ref. egyhdzkeriilet népiskolai tanterve alapjdn irta Kdllay
Istvan gyakorlo iskolai tanité. Debrecen. 8r. 112 L. Csdthy. Ara kotve
30 kr. — Ugyanazon szerzitol s kiadotol :

Magyarorszag oOsszefilggd torténelme. Debrecen,
1877. 8r. 72 1. Kotve 24 kr.

Konfirmdtzidra s Urasztalihoz elészor jarulhatdsra készito
rovid vallisos oktatds, kérdések és feleletekben. Kozrebocsdtia P a p p
Kdroly h.-boszorményi polg. isk. tanité. Debrecen, 1877. 8r. 22 lap.
Ara 10 kr. Kiadja Csdthy.

Ezen konyvecskékre nagyon sok észrevételt lehetne tenni; de most
csak azt kérdezziik, hogy mi6lta s mi alapon van az ndlunk, hogy isko-
14ink szdmdra mindenki irhat s bocsdthat kozre kézikonyveket, anélkiil,
hogy azokat valaki elore megvizsgdltatnd. Hiszen egykor s pedig nem oly ré-
gen, ndlunk még az Imre Sdndor s Laddnyi Gedeon dltal irott iskolai
kionyveket is elore megvizsgdltatta az egyhdzkeriilet ; hit most honnan
van e rendkiviili nagy ,akadémiaitanszabadsdg?¢ — killonben,
hogy mellékesen megjegyezzem, még a tudomdnyos akadémiik is meg
szoktdk vizsgdltatni a firmdjok alatt kibocsidtandé miiveket.

A kiilfoldi irodalom mezejérél, ez uttal a kovetkezé mii-
veket legyen szabad felemliteni :

Zeitfragen des christlichen Volkslebens. Eyankfurt
a. M. Zimmer. 8r. 1876. Eddigelé 5 fiizet. Hat fiizetbdl dll6 folyamraelifize-
tési dijj 5 mark. Kiilon minden egyes fiizet 1 mdrk. — Kitiing jeles vil-
lalat ez, mely korunk legfontosabb kérdéseit tdrgyalja ondllé rovid dol-
gozatokban, evangyeliomi keresztyén felfogdssal, konnyen érthets vili-
gos irmodorban. Minden fiizet egy egy értekezést tartalmaz. Az eddi-
giek: 1. A keresztyénség és a sajtd, Miihlhduszertol, 40 1.; 2. A socia-
lismus, Geffckentdl, 52 1. 3. A vildg 1étrejotte s a természeti torvények,
Pfafftél, 37 1. 4. Az dltalinos hadkotelezettség Hartmanntdl, 56 1. 5.
Négy évi kulturharc Schrodertdl, 67 1. Mindegyik kitiiné s nagy figye-
lemre mélté mii. A 6-dik fiizet a porosz evang. egyhdz alkotmdnyit fog-
ja Osmertetni; a 7-dik, mely a masodik kotet elso fiizete lesz Ebrardtdl
fog hozni egy miivet az emberi nemzet létele kezdetérsl. I vdllalatot
egész komolysdggal ajinljuk a lelkésztirsak figyelmébe. Vajha az érde-
kesebb miivek, kelléen dtdolgozva minélelébb bekiildetnének a Figyel-
mez6hoz ; mert a szerkeszté egy maga mindenre itt sem ér.
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Ehrenfeuchter, Christenthum und moderne Weltanschauung.
Gottingen. 1876, Nagy 8r. 416 1. — Szerzd a theologiai irodalom meze-
jén régélta dicséretesen Osmert gottingeni hittandr. Jelen nagyfontos-
sdgu miivében el6adja az ugy nevezett modern vilignézet keletkezését,
fejlodését, a valldssal és theologidval vivott harcat stb. Altaldban, a ki
az ujabb kori protestans theologia fejlodését és kiizdelmeit alaposan
akarja osmerni, az, Ehrenfeuchter miivét vegye elo és nagy figyelemmel
tanulmdnyozza. Nagy sziikség vélna erre kiilonosen ndlunk, ahol akad-
nak oly iigyes emberek, akik azt szeretnék elhitetni, hogy ami modern
reformereink egyenesen a profétik, a Krisztus, az apostolok s a refor-
matorok miiveinek folytatdi. Ez nagyon érdekes hazai tiinemény; efélét
mdr Strauss és Lang nem mondott soha. Ha ez igy megy még megérhet-
jiik, hogy ndlunk fel fogjdk fedezni, hogy a Krisztus valésdgos panthe-
ista az apostolok pedig csupa materialistdak voltak.

B o che, Der preussische legale evangelische Pfarrer. Eine iiber-
sichtliche Darstellung des preussischen evangel. Kirchenrechts, 5-te
Ausgabe. Braunschweig. 1875. 8r. 692 1. Ezen kiaddst mar az eredeti
szerzo haldla utdin Altmann W. szuperintendens s Altman A. kirdlyi
ligyész-jogtudds eszkozolték. Jeles és széles korben elterjedt egyhdzjogi
kézi konyv porosz prot. lelkészek szimdra; épen a legujabb adatokat
nem hasznélja ugyan fel, de azért nagy tanulsaggal forgathatjuk azt kii-
londsen mi. Lam pl. az 516-dik lapon, a konfirmdtzidorél vildgosan
mondja : ,Kinder aus fremden Parochien darf der Geistliche weder zum
Confirmandenunterrichte, noch zur Confirmation annehmen ohne Con-
sens desjenigen Pfarrers in dessen Parochie die Kinder gehoren.®
Egyébirant a Richter vilighirii s nagy tekintélyii egyhdzjogi kézi
konyvének legujabb kiaddsa, mdr nem ecsak a poroszorszdgi hanem az
dsszes protestantizmus jogi elveként mondja a konfirmdtziorél : ,Sie
gehort zu den Parochialrechten, wesshalb Kinder aus fremden Parochien
ohne Erlanbniss des competenten Pfarrers nicht confirmirt werden
diirfen.“ '

V4amb éry, Sittenbilder aus Morgenland. Berlin, 1876. Hof-
mann. 6. m. _ y

Gladston, Bulgarian horrors and the Question of the East.
London, 1876.

Cremer, LEurépa, Russland und die Orientalische Frage.
Berlin, 1876.

E hdrom miirél a Neue evang. Kirchenzeitung utdn szélunk egy-
par sz6t. — Vambéry hires keleti utazé s budapesti egyetemi hittandr
épen nem bardtja a keresztyénségnek sot materialistikus irdnyzatu, de
azért mégis azt fejtegeti, hogy a torokok uralma sot egész tdrsadalmi
élete mdr ald van dsva s ma holnap ossze fog omlani. Gladstone a vildg-
hirit britt 4llamérfiu nem akarja kiiizni a torokoket Eurépdbél, hanem
csak a keresztyének feletti uralmukat, végrehajtdsi hatalmukat meg-
sziintetni itt. Szerénte az orosz politikdt6l nincs mit tartani, jelenleg
tiszta humanitdsi célok vezetik azt. Ide megy ki lord Stradford nézete
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is s 6 a Fekete tengertdl az Adridig autonom édllamok feldllitdsdt ja-
vallja. E nézetet sokan osztjik kiilfoldon. Cremer porosz orszdggyiilési
képviseld egyenesen ultramontin szempontbol fogja fel a dolgot. Ijjeszt-
ve mutatja fel nagy Péter cdar dllitdlagos végrendeletét, retteg a musz-
kék vildguralmatol, s fgorvossdgul e vilsdgos idében azt javallja, hogy
Németorszdg békéljen ki a rémai papival. — Kiilonosen meg kell je-
gyezniink, hogy tobb kiilfoldi tekintélyes protestans lapok s folydiratok
szerént, a torokok pdrtfogoldsa a jelen vilsdg idején egyenesen ultra-
montdn érdek, nemcsak azért, mert amint mondjik, a pipanak és a jé-
zsuitdknak sok szép pénzok van elhelyezve a torokoknél, hanem kiilono-
sen azért, mert ha az orosz politika gyoz, oly délszliv dllamok johetnek
létre, amelyekben nem az egyediil idvezeté romai katholika, hanem a
szakadar gorogkeleti lenne az uralkodé vallds.

Wiss mann Pfarrer. Die Aufforderungen der Gegenwart an das
theologische Studium. Referat an die schweizerische reformirte
Predigergesellschaft. St. Gallen. 1876. 8r. 54 1. Egy oly értekezés ez,
melyet szerzd, megbizds folytdn, a helvét predikitori tirsulat mult évi
nagy gyiilésére készitett s ott terjesztett elo. Részben modern szellemii,
de azért dltalunk is nagyon komolyan és nem csekély haszonnal figye-
lembe vehet6. Ohajtandnk késobben tiizetesen visszatérni e miire és
ennek tdrgydra. Addig is azonban megjegyzem, hogy szerzd a l1élek-
tant és a valldsok torténetét tartja a .theologiai tanulmdnyok legfébb
elolépesdinek. A tandri mikodésre nézve azt siirgeti, hogy ,a
tandr urak az 6 kathedrdikbél szdlljanak lejebb egy kissé az 6 hallgatik
kozzé, avégre hogy azokkal egyiitt dolgozzanak s azokot egyiitt dolgoz-
tassdk magukkal ! Minél tobb gyakorlati éra, minél tobb tdrsalgdsi kor,
eszmecsere és ismétlés legyen. — Egy derék tandr mondd, hogy Wac-
kernagel tanszéki eléaddsa ,gyilkos unalmas® volt; de csak egy oOrai
tudoményos tdrsalgdsbél is nagyot sokat lehetett téle tanulni.

Dammann A. Die deutsche Biirgermidchenschule. 2-te Aufl.
Berlin. 1876. 8r. 181 1. — Mdsodik tetemesen javitott és bévitett kia-
ddsa ez, az altalunk mdr kordbban 6smertetett miinek, amely egy kime-
rité s kello irodalmi tdjékozdssal is ellitott tanterv felsd lednyiskolik
szamdra. E mii némely német dllamokban hivatalos utasitds vagy vezér-
konyv gyandnt is el van fogadva. A 32-dik lapon ezt mondja a tobbek
kozt: , Wir sind der Meinung, dass in der Midchenschule junge unverhei-
ratete Minner iiberhaupt nic ht arbeiten sollten.“ stb.

Thones Dr. Pfar. Was ist gegen und fiir confessionel gemischte
Volksschulen zu sagen ? Barmen. 1876. k. 8r. 42. 1.

Hassenkamp, Dr. theol. Die Einfithrung der simultanschule.
Elberfeld, 1876. n. 8r. 41. L.

Mindkét mii hatdrozottan a felekezeti iskoldk mellett dll, vagyis
azt vitatja, hogy a polgdri kizség vagy dllam dltal alapitott s fentartott
népiskoldk is mindeniitt felekezetiek legyenek, ahol egy felekezethol
elegendd szdmu gyermekek vannak s a vegyes iskoldk csak kivételesek
legyenek. Azon hallatlan esetre, ami ndlunk eléfordult kiilfoldon még
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nem volt példa, hogy t. i. magok a protestansok izgattak volna amellett,
hogy az 6 sajit gyiilekezeteik 4ltal alapitott s fentartott autonom fele-
kezeti iskolak fosztassanak meg felekezeti jellemoktol s adassanak dltal
az dllamnak. ?

Lange J. P. Uber Risse und Zerkliftungen der
heutigen Gesellschaft. Heidelberg, Wiuter, 1876. Nagy 8r. 26
l. — Szerzé, tobb tudomdnyos miiveirdl, s kiilonosen az ujabb kor egyik
igen kitiin6 biblia-magyardzati miivének kiaddsdrol, mdr régélta dicsérete-
sen osmert veterdn theolog, bonni egyetemi hittandr s az egyhdzi fota-
ndcs tagja. Ezen értekezést, a Gusztdv-Adolf egylet mult évi gyiilésén
terjesztette elé Elberfelden. — Korunk tdrsadalmdnak szakaddsairol s
bomladozisairdl szellemdusan, de nem minden nehézkesség nélkiil érteke-
z1k. Fejtegeti az dllam és egyhdz, a szegény és a gazdag s a férfi és
nénem kozotti meghasonldsokat. — Szerteleniil megtdmadja a papasdgot
s lehetetlennek tartja az azzal valo kiegyezkedést ; ,a pipdkat — ugy-
mond — foldi isteneknek nyilvinitottdk, s azoknak mindazon megtima-
désait, amelyeket valaha az dllam, a tudomdny, a bensé hitkozosség, az
emberség és emberiség ellen intéztek, szentesitették.* stb. stb. — Nem
orommel jegyezziik fel az eféléket ; de nem is azon kacskaringds érdek-
bol, amelyet, a mi nemes bardtunk az esztergomi ,Uj magyar Sion“
mdr egyszerkétszer elleniink is kifund4lt. Valamikor, ha tobb kedviink
lesz, ismét kezet fogunk szoritani a mi uj magyar Sionunk férfiaival.
Vajha azonban addig is, a protestdins eretnekek koziil ne csupan a ma-
gyarokat, hanem a Langeféle szdmos németeket és dngolokat is tisztel-
nék meg becses figyelmokkel !

Kaftan, Die christliche Lehre vom Gebet. Basel. 1876. Nagy
8r. 23 1. — Szerzé, theologiai licentiatus és bazeli hittandr. Ertekezése
pozitiv keresztyén alapokon 4llé, lelkes, buzdité és épité. Végiil kiilonos
nyomatékul hozza fel, hogy midon a tanitvdnyok kérték az Urat: ,Uram
tanits minket imddkozni“: nem imddkozdsi szabdlyokat, elméleteket
hanem egy kész imddsdgot nyertek feleletiil, s maga az Ur volt nekik
él6példdny az imddkozdsban. — Vajha ndlunk is minél tobben tanulmé-
nyozndk Kaftan miivét is, mert régélta nines ndlunk mindenkor tiszta
fogalom a konyorgés mivoltardl.

Hagenbach, Predigten. Basel. Georg. 1875. 8r. VI 4 283
lap. — E kotet 20, eddig kiadatlan beszédjét tartalmazza a theologiai
tudomdnyos irodalom mezején halhatatlan érdemii szerzének. A beszé-
dek az egyhdzi év folyama szerént vannak sorozva. — Hagenbach nem-
csak nagy tudomdnyu theolog, hanem kolté s dltaldban nagy miiveltségii
s miivészethez is ért6 ember volt, s mégis prédikilt 6 gyakorta, sot pré-
dikétzidkat irt is, hanem azt mdr meg kell vallani, hogy olyanokat, ame-
lyekkel ndlunk teljességgel nem lehetne dm népszeriiségre szert tenni,
mert nincsen bennok virdny, illat, kehely, dagdly, hulldm, villim stb. stb.
egy koszoruba fiizve, hanem anndlinkabb vannak emlegetve aztdn az
evangyéliom magasztos orok igazsdgai.
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