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l. A doktori értekezés célkitlizései, a téma koriilhatarolasa

Disszertaciomban Martin  Heidegger korai filozofiajat specialis  szempontbol
vizsgalom. Kiindulépontom a filoz6fus azon elgondolésa, mely szerint a szorongas, a halal
felé valo 1ét és a lelkiismeret tapasztalatainak atélése soran megvaldsuld tulajdonképpenivé
valas olyan emberi tapasztalds, mely sziikségszeriien a tarsaktol valo elidegenedéssel jar. (A
szerz6 altal egzisztencialis szolipszizmusként!® is jellemzett 1état tehat mindenképpen erds
individualista vondsokkal bir.) A Lét és ido elobbi gondolata azonban tovabb folytatédik
azzal, hogy a tulajdonképpenivé valt személy a mésok, a tobbi ember lelkiismeretévé valhat.
Kutatasomat az a cél vezérli, hogy a korai Heidegger-szovegek segitségével felmutassam azt a
helyzetet, amelyben a tulajdonképpeni ember masok lelkiismeretévé valasanak lehetGsége
végbemegy. Ehhez a felmutatashoz kapcsolodnak kérdéseim: vajon mi a masok felé fordulas
eredménye, S sziikségszertien koveti-e az individudlis ember tobbiekrdl vald levalasat a
hozzajuk valo visszafordulas. Ha pedig az utobbi kérdésre igen a valasz, akkor véleményem

szerint ez a masok-felé-visszafordulas kapcsolodik az etikahoz.?

Elobbiekbdl is kittinik, hogy a heideggeri emberkép Osszetett, ellentmondasoktol sem
mentes jellemzokkel bir® A kérdést tirgyald szakértdk megallapitasai épp ezért nem is
egységesek abban a tekintetben, hogy vajon a tulajdonképpenivé valo individuum kapcsolatba
hozhato-e az etikaval. Az értelmezdk egy részét jol képviseli Fehér M. Istvan azon

kijelentése, mely Szerint ,,az, akivel vagy amivel az ember egyiitt tud, nem mas mint 6nmaga,

! Martin HEIDEGGER, Lét és idé6, ford. VAIDA Mihaly, ANGYALOSI Gergely, BACSO Béla, KARDOS Andras, OROSZ
Istvan, Bp., Osiris, 20042 (Sapientia Humana), 221.

2 Az etikat tobbféleképpen is meg lehet hatarozni. Az Enciklopédia Britannicdban Peter Singer szocikke szerint
az etika az ember erkdlcsileg jO és rossz, helyes és helytelen cselekedeteinek filozofiai meghatarozasat,
vizsgalatat jelenti. Ethics: Encyclopedica Britannica,
http://www.britannica.com/EBchecked/topic/194023/ethics. Hasonléan hatarozza meg a fogalmat a Cambridge
Enciklopédia, mely szerint az etika ,,Az emberi értékek és viselkedés elméleti tanulmanyozasa, a filozofia része.”
Cambridge Enciklopédia, ford. VizI Katalin, HORVATH Pal, Bp., Maecenas Kiadd, 1992, 167. Ennél tigabban
fogalmaz Harsing Laszld, aki szerint ,,Az erkdlcs az emberi cselekedeteknek és viselkedési (életviteli)
formaknak a jellemzéje, az etika pedig olyan tudomanyos igényli vizsgalodas (reflexid) eredménye, amely az
erkolcsi életet alapvetd Osszefliggéseinek feltdrdsa Utjan megérteni igyekszik. Amikor az »erkdlcs« szot
hasznaljuk, bizonyos cselekvési szabalyokra vagy viselkedési mddokra kell gondolnunk.”, HARSING Laszld, Az
erkélesi élet alapjai, Bp., Tankonyvkiado, 1987, 3. Mindezen meghatarozasokbodl eredd kozos pont az etika
filozofiaval vald kapcsolata, tudomanyos igényii vizsgalata, valamint az emberekre, viselkedésiikre iranyuld
altalanos vonatkozas. Ezen jellemzdk pedig véleményem szerint fellelhetdek Heideggernél.

3 A tulajdonképpeni és a nem-tulajdonképpeni létmodok ellentmonddsabol eredd allandd oszcillald mozgas
tudatos heideggeri elgondolas eredménye, ami arra vald, hogy lelkiismeretiink hangjat meghallva 6nmagunkhoz
folyamatosan visszatérhessiink.
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sajat énje”,* vagyis nem is meriil fel benne a kdzosség alakitasanak igénye. Mas értelmezok

szerint viszont igenis helye van etikarol beszélni Heideggernél. Utobbira példa Frederick A.
Olafson, aki Heidegger and the Ground of Ethics cimii kétetében ,,az etika alapjaként” ° a
Mitsein, a masokkal vald egyiittlét fogalmat veszi, melyr6l a Lét és idé 26. §-ban
olvashatunk.®

Kérdéseimre Heidegger korai szovegeinek vizsgalatival probalok valaszt adni,
melyekhez kiindulépontként a Lét és idot veszem. Bar utobbi a 1€t kérdésére fokuszal, s ezért
,Nem torekedhet arra, hogy a jelenvallét teljes ontolégidjat nyujtsa”,” ugy vélem mégis
megfeleld kiindulopontot nyujt ahhoz, hogy az etika kérdéskorét a heideggeri nézeteken

& Allitasom az, hogy ha Heidegger korai filozofiajan beliil az

beliilrol tegye vizsgalhatova.
individualizalodo tulajdonképpeni ember viselkedésében a madsokra, a tobbi emberre
vonatkozo gondozasa kapcsan az dltalanos érvényiiség kritériuma tamaszthato, akkor joggal
mertilhet fel az etika tételezésének igénye. A heideggeri szovegek alapjan egy olyan specialis
etikara gondolhatunk, melynek fokuszaban az egyénen kiviil a vele szoros kdzdsségben levo
masok és a vilag is megjelenik, vagyis univerzalis igénye a tarsakra fogékony, ugyanakkor
nem a nem-tulajdonképpeni ember szokasrendszerén alapszik, sot az egész etikai hagyomanyt
megkérddjelezi. Bar jol ismert, hogy a kiinduldpontul vélasztott tulajdonképpeni létmod
pusztan egyike a létlehetéségeknek, elobbi lelkiismereti lehet6ség miatt ugy vélem, hogy vele
megjelenik az altalanos etika a filozofus korai iddszakaban. Ha ugyanis a tulajdonképpenivé
valas lehetdsége univerzalisan emberi, akkor a mar tulajdonképpenivé valt ember
jellemzoOjeként felmutathato etikus magatartas is mindenkire érvényessé, altalanossa valhat.
Ezzel pedig az etika nemcsak az ember /éfjellemzéjeként lesz targyalhatova, hanem épp Iéttel
vald kapcsolata miatt felmeriil filozofiai targyalasanak lehetdsége. Ez utobbira vonatkozdan
vizsgalodasom soran azt a nézetet hangstlyozom ¢és tarom fel, hogy a korai Heidegger

egyaltalan nem zarkozott el az egzisztencidlis analitikan, vagyis az ember 1étét vizsgalo

4 FEHER M. Istvan, A lelkiismeret fenoménje Heidegger Lét és iddjében: Labjegyzetek Platénhoz 5., szerk.
DEKANY Andras, LACZKO Sandor, Szeged-Kecskemét, Pro Philosophia Szegediensi Alapitvany — Librarius Kft.,
2006, 242.

5 OLAFsON, Frederick A., Heidegger and the Ground of Ethics, New York, Cambridge University Press, 1998. 6.
6 A kérdésben azt az allaspontot képviselem, hogy az emberi jellemzék kozott emlitett masokra iranyuld
lelkiismeret, illetve gondozas miatt nem lehet eltekinteni az ember etikai karakterét6l.

" Heidegger, Lét és idd, 33.

8 lgaz ugyan, hogy benne 6sszesen négy alkalommal emliti az etikat diszciplinaként, mig néhany egyéb
alkalommal az arisztotelészi Nikomakhoszi etikdara, vagy Scheler A formalizmus az etikaban és a materidlis
értéketika cimii mivére utalva Heidegger. Az etikdhoz kapcsolhatd moral fogalom emlitésérél ugyanez
mondhato el: egy kivétellel minden eléfordulas a lelkiismeret fenoménjének levezetésekor bukkan fel az 58. és
59. §-ban. Ezek az el6fordulasok azonban mind tovabbi kérdezésem alapjat képezik.
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fundamentéalontolégian  alapuld  részontologidk, s az eredményeikb6l  dolgozd
szaktudomanyok meglététol. Kérdése ,,pusztan” arra vonatkozott veliik kapcsolatban, hogy a
részontologidk vajon megfeleld mélységben tartdk-e fel az ember ,,viszonyuldsainak,
képességeinek, erdinek, lehetéségeinek és torténelmi sorsanak”® mibenlétét, s ezaltal valoban

Osszefiiggésbe hoztak-e targyukat a léttel.

Az etikara vonatkozo vizsgalddasokat azért talalom fontosnak dolgozatomban, mert a
kiilonbozé elgondolasok Heidegger nézeteivel valo szembeallitasa soran valdjaban épp arra
kapunk valaszt, hogy mi készteti a tulajdonképpeni embert végiil arra, hogy masok
lelkiismeretévé valjon. Allaspontomat elsé latasra ellentétes, a heideggeri filozofidban rejlé
inherens és az egyéb etikai nézeteket jelentd kiilsd litkozéspontok mentén fejtem ki. Az
inherens iitkozéspontok, ellentétek a kdvetkezOk: a fenomenoldgiai-hermeneutikai filozofalas,
mely értelmez és leir, Osszelitkozésben van az etika eléiro jellegével; az Arisztotelész utani
filozofia harmas logika-fizika-etika diszciplinakra osztasa nem csak a XX. szazadi, de a
korabbi id6szakok filozofiai tevékenységet sem ,fedi le”; illetve az ontikus-ontologikus
tudomanyok reflektalatlan viszonya is megkérddjelezi az etikai diszciplina 6nalldé meglétét.
Az etikai nézetek mint kiilsé {itkozéspontok koziil azokat vizsgalom dolgozatomban, melyeket
Heidegger maga is emlit a Lér és idoben. A kanti és scheleri elgondolasok elutasitasa ugyanis

arra vilagit ra, hogyan gondolkodhatunk a heideggeri elképzelésrol.

Vizsgalatom el0bbi szembeallitasokbol kovetkezd megallapitisai az alabbiak: a
filozofia, vagy filozofalas fenomenoldgiai-hermeneutikai, leiro-értelmezd modszere elutasitja
az eldiro, normativ, értékeld téziseket, mint szabadsagba iitkzdket. Ugyanakkor ugy vélem,
hogy a filozofia formalisan ramutaté (formale Anzeige), a filozofadld6 embert 6nmagéra
ébresztd, onmagara felszolito jellegének itt kulcsszerepe van. Ez az (On)értelmezd jelleg
ugyanis segitség az olyan szitudcio értelmezésében, melynek résztvevodi tulajdonképpeni
emberek, akik tekintettel vannak Onmagukra €s tarsaikra is. Ez az oOnértelmezés pedig
taptalaja annak, hogy(an) lehet az ember etikus. Masrészrdl, Heidegger diszciplindkat
elutasitd nézetének alapja az, hogy a filozofia felosztasaval, s ennek folyamatos
dthagyomanyozasaval a filozofiai kérdezés elevensége sziinik meg.!® Véleményem szerint

azonban ez egyaltalan nem jelenti azt, hogy ne beszélhetnénk egy olyan, a filoz6fidban

® Heidegger, Lét és idd, 32.

10 A diszciplinaris felosztas eredetéig valo visszany(last A metafizika alapfogalmai cimii irdsa segitségével
mutatom be. A miiben a fenomenologiai redukcidval megtisztitott metafizika-fogalom értelmezése kozben
kifejtett kritikat az id6kozben felépiilt hagyomanyrol, s az erre épiilt tudomanyokrol is kézvetitem.
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magaban megtalalhato etikarol, mely igényeket tdmaszt az emberekkel szemben. Végiil pedig
a harmadik ellentét, az ontikus tudomanyok megalapozasanak, Iéttel vald vitatott
kapcsolatanak kérdésére hoz megoldast a Metaphysische Anfangsgriinde der Logik im
Ausgang von Leibniz!lcimii szoveg. A kiilsé iitkozéspontoknak, vagyis a tradicionalis
(ontikus, vulgaris lelkiismeret-interpretaciokon alapulok) etikai elgondolasoknak — melyek

12 alapuld elvarasaik miatt nem adnak lehetéséget az &nallo,

kiilso, ,,torvényszék képzetén
szabad dontésekre — Heidegger nézeteivel vald szembeallitasa ahhoz a belatashoz vezet, hogy
Heidegger az ember mélyén rejld lehetdségként teszi fel az ember (mdsokra és onmagara
iranyulo) etikus viselkedését. Ez az etikus viselkedés ontologikus, mivel az ember 1étével, a
1éttel magaval valé megvaltozott viszony, belsd magatartasvaltozas, onmaga felé fordulas
eredménye lehet. A kiils6 elvarasokon alapul6 etikai elgondolasokat ezzel teljesen el is veti a
filozofus: sem a boldogsadg, a gyonyor, az iidvOsség, a hasznossag, a parancsnak vald
engedelmesség, sem pedig az értékek elérése céljabol megvalodsitott tettek nem céljai a szabad
vélasztasokat engedd etikanak.®® Az elutasitott nézetek bemutatasa utan, a Heidegger altal
elfogadott arisztotelészi Nikomakhoszi Etikat értelmezem irasomban. Ennek gyakorlati,
emberi ¢lethez kapcsolddo sajatossdga épp az, hogy nem kiilsd parancs, hanem a mindennapi
tevékenység segitheti az embert viselkedésében. Heidegger elgondolasa az emberen beliilrél
fakad, belatasa az, hogy a vilagba vetve tarsainkkal, s a tobbi dologgal egyiitt alkotjuk kozos
vildgunkat. Epp ezért, a tulajdonképpeni 1étméda ember felelésséggel tartozik az 6t
korbevevo vilagért és tarsaiért is, akiket gondozhat, tamogathatja tulajdonképpenivé

valasukat, mikdzben pedig nem kap érte semmiféle ,,jutalmat”.

Gondolatmenetem kialakitdsdban a Lét és ido kiinduldpontja, s egyéb korai irdsok

mellett, a mar emlitett Leibniz logikajat értelmez6 Heidegger-szoveg bir nagy fontossaggal.

11 Martin HEIDEGGER, Metaphysische Anfangsgriinde der Logik im Ausgang von Leibniz, hrsg. Klaus HELD,
Frankfurt, Klostermann, 1978 (GA 26)
12 Heidegger, Lét és id8, 339.
13 Nem azt mondja Heidegger amit példaul Kant, hogy ,.cselekedj ama maxima szerint, melyet kivetve egyuttal
azt is akarhatod, hogy maximdd dltaldnos torvény legyen™....”, Immanuel KANT, Az erkdlcsok metafizikdajanak
alapvetése, ford. BERENYI Gabor, Bp., Gondolat, 1991, 52., s ha el6z0 feltételnek megfeleléen cselekszel, akkor
az helyes. Ehelyett véleményem szerint azt mondja, hogy ,,Ebben a helyzetben cselekednem kell. Ehhez azonban
elobb értelmeznem kell a helyzetet amiben vagyok, hogy annak megfelel6en jarhassak el.” Mivel pedig nincs két
egyforma helyzet, igy egyrészt mindegyik megfontoléast igényel, masrészt pedig nincsenek alland6é normak, vagy
eléirasok sem. Onmagunkként sokféleképpen cselekedhetiink. Egy rugalmas, szituativ elgondolas tehat az, ami
felsejlik gondolkodasaban, ami a kanti imperativusz tlsdgosan merev felszolitdsat idénként kivalthatja. Ne
hazudjunk még akkor se, ha jovendd gyilkosa keresi is hazunkban baratunkat. Hozzunk e tekintetben elvi
dontést, hiszen nem tudhatjuk, hogy esetleg nem hazugsagunk juttatna-e bajba baratunkat. Ha nem hazudunk, és
mégis megolik, legalabb a lelkiismeretiink tiszta lehet. Ez valoban egy lehetséges dontés ebben a helyzetben. De
mi van akkor, ha megismétlédik? Kant nem valtoztatna felszolitasan, tovabbra is azt mondand, hogy ne
hazudjunk. Heidegger elgondolasa szerint viszont ez a masodik szitudcido pontosan az elsordl valo tudasunkkal
tobb, amit viszont nem hagyhatunk figyelmen kiviil.
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Ebben ugyanis tényként jelenik meg a masok felé fordulas etikai igénye. A filozofia
meghatarozasanak feladatat vallald Heidegger itt végiill a fundamentalontologiat és a
metontoldgiat egyiittesen tekinti tudomanya (az ekkor még elfogadott, redukalatlan
metafizika) targyanak. A metontologia — mint a 1étébdl kilépni €s arra ratekinteni tudé emberi
képesség — és a fundamentdlontoldogia — mint a 1étet vizsgald tudomany — egyiittes talajan
talalhato meg az etika mint tudomany kiindulépontja. Ebben a szdvegben tehat az nyer
,bizonyitast”, hogy az emberen beliil levé lehetéség az etikai-ontologiai atvaltozasra
talalkozhat egy olyan kiilsddleges kiinduldponttal, mely altalanos érvényliségének, s filozoéfiai

vizsgalatanak alapja lehet.

Il. A dolgozat felépitése

Dolgozatom felépitése elobbi gondolatok mentén alakul. Kezdetben az etikara
vonatkozo kortars nézeteket mutatom be, majd azokkal az irasokkal foglalkozom, melyekben
valasz adodik arra, hogy miért nem fogadhato el a filozofus szamara az etikai diszciplina
filozofiai  iranyzatként. frdsomban  sziikségesnek  tartottam  kitérni  Heidegger
tudomanyfelfogasara is. A korai korszakra jellemzd, tudomanyokat megalapozni kivand
fundamentalontologia  ugyanis egyrészt a filozofia tradiciondlisan  értelmezett
diszciplinaritasat, vagyis az etika filozofiai diszciplinaként vald targyaldsat utasitja el,
masrészt viszont az ember léttel vald kapcsolatat vizsgalja, melynek feltart fogalmisagabol
aztan az egyéb tudomanyok épitkezhetnek. Az elsé fejezetben a Lér és idon kivil A
fenomenologia alapproblémdi, A metafizika alapfogalmai, valamint a kés6bbi korszakbol
szarmazd Levél a ,, humanizmusrol” cimii iras gondolatait jelenitem meg. Benniik ugyanis
egyrészt fellelhetd az emberi viselkedés masokat is figyelembe vevd igénye, masrészt
vilagossa valik, hogy ez az igény nem tradicionalisan elképzelt etikakbol fakad.'* El6zé

szovegek értelmezésének eredménye az a megallapitds, hogy az emberi viselkedést

14 Az olyan etikai rendszerek, melyek kiilséleg kapcsolddnak az emberhez és csak ha-akkor relacioban
beszélhetiink roluk, ellentmondasban vannak Heidegger elgondolasaval. Ezekben ugyanis a ha valamit el
szeretnék érni, akkor valamilyen modon kell cselekednem gondolat érvényesiil, amely feltétel az ember
szabadsagaba itk6z0.
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szabalyozni kivano etika az emberbdl beliilrol kell, hogy induljon, mégpedig az erre nagyon is

alkalmas lelkiismeret fenoménjébol.

frasom kovetkez6 fejezetében azt vizsgalom, hogy a tulajdonképpenivé valas soran a
tobbiekrdl valo levalast kovetden hogyan és miért valosul meg a hozzajuk valo visszafordulas.
Az emberi tapasztalatok felmutatasdhoz mas értelmezéseket is bemutatok. A halal
megjelenitése kapcsan Tolsztoj Ivan Iljics halala cimi elbeszélését, Kierkegaard 4 szorongas
fogalma cimi irdsat, valamint a lelkiismeret értelmezése miatt kortars szerzok elgondolasait
mutatom be. Mindezt azzal a céllal teszem, hogy a Lér és ido tulajdonképpeni, nem-
tulajdonképpeni 1étmodjainak bemutatasa soran, a szorongas, halal-felé-valo-1ét és a
lelkiismeret tapasztalatait minél teljeskoriibben értelmezzem. Meglatasom az, hogy a harom
emberi tapasztalas koziil az utolsoban, a lelkiismeretben megjelenik a masok felé fordulas

lehetdsége, ami miatt kimagaslo jelentdségiinek és az etika alapjanak tekintem a fenomént.

A kovetkezd fejezetben arra keresem a valaszt, hogy a heideggeri szovegeken beliil
taldlhat6-e valamilyen lehetdség arra, hogy a fOmiiben ,.elnyert” mdsok felé fordulas
lehetdségét tovabbgondoljuk. Egy modszertani, értelmezd 1€pés segit ehhez, a formale
Anzeige. A filozofiai fogalmakkal, az élettapasztalatokkal vald szembekeriilés soran a
formale Anzeige (formadlis ramutatas) azonban nem csak értelmez, hanem fel is szolit.
Felszolit arra, hogy legyiink 6nmagunk, mégpedig azon a mddon, ahogyan ezt a lelkiismeret
fenoménjének értelmezése kapcsan megkaptuk. Vizsgalatom fokuszaban e fejezetben a korali
irasok kozill az Einleitung in die Phinomenologie der Religion™ 4ll. Ebben Heidegger
intencionalitisra vonatkozé nézeteit is megadja,’® ami azért fontos, mert a koriilottiink levd
dolgok megértés segitségével valo kozvetlen megragadhatésaga a megoldasa a vilag és végsod
soron sajat magunk megragadasara is.!’ Ez a tedriat megel6zé pre-ontologiai megértés pedig
nemcsak a tulajdonképpeniségnek, hanem a husserli fenomenoldgiatol valo eltavolodasnak is

a kulcsa.'®

Dolgozatom utolsé fejezetében, a Lét és iddt kdvetd évben megjelent leibnizi logikaval

foglalkozo irast vizsgalom. Ebben olvashatjuk azt, hogy Heidegger kijeléite az etika helyét

15 HEIDEGGER, Einleitung in die Phinomenologie der Religion: Phdnomenologie des Religiosen Lebens, hrsg.
Matthias JUNG und Thomas REGEHLY, Frankfurt, Klostermann, 1995 (GA 60).

16 Heidegger nem a tiszta ego (altalanos) értelmezését fogadja el, hiszen szerinte mar mindig is arrol a konkrét
fiizetrél beszélek, ami a gépem mellett all és bele firkalok, nem pedig egy altalanosan megragadott, négyzet
alaku, vonalas, papirbol késziilt, lapokbol Ssszeflizott targyrol, ami a tudatomban jelenik meg.

17 Emellett pedig a filozofia is a mindennapokba agyazott tevékenység lesz, hiszen a filozo6fia maga filozofalas,
vagyis olyan gondolati tevékenység, melyre képesek ugyan lehetiink, 4am mégsem mindenki teszi ezt.

18 A tedriat megel6z6 ,,Das vortheoretische Etwas” dolgokkal mar az 1919-es KNS-séméban is talalkozhatunk.
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filozofigjaban. A szovegben a 1ét vizsgalatival foglalkoz6é fundamentalontoldgia és
metontoldgia kapcsan teheto fel az etika kérdése. Ez a kérdés az emberre vonatkozoan egy a
sajat létehez vald megvaltozott 1étviszonyt jelent, mely valtozasra vald képesség az ember
belsé sajatossaga (€s nem egy szamara kiilsédleges etikai rendszer kategorikus parancsa).
Ezzel pedig ugy vélem, hogy nem csak textudlisan jelenik meg a keresett altalanos
érvényiiség lehetésége a heideggeri filozofian beliil, hanem hatarozott valaszt kaphatunk az
etika filozofiai vizsgalatanak kiindulopontjara is. A szovegrész tehat arra ,,bizonyiték”, hogy

joggal beszélhetiink az etikarol Heidegger korai filozofidjaban.

Osszefoglalva az elbbicket az allapithaté meg, hogy Heidegger korai gondolkodoi
korszakanak irasaiban az etika (mint az embert befolyasolo, univerzalis igényt, szabadsagon
alapulo, felelGsségteljes viszonyulas, mely filozofiailag vizsgalhat6) alapjait keresni jogos
vallalkozas. Ezen kiviil pedig mivel késobbi irasainak szovegeiben is megjelenik az etika mint
egy pozitiv elvarasrendszer fogalma, tigy vélem, hogy a kérdés tovabbra is foglalkoztatta
Heideggert, bar részletesebb kifejtésére tovabbra sem vallalkozott. Erre utal a Levél a
., humanizmusrol”, és a Zollikoni SzemindriumoK szovegezése is. ElObbi szerint ,,az a
gondolkodas, amely a 1¢ét igazsdgat mint az ekszisztald ember kezdeti kdzegét gondolja el,

méar 6nmagéaban az eredendd etika”,'® mig a szemindrium eldadasaban azt olvashatjuk, hogy:

A jelen(lét) altal tAmasztott, az embert érintd legnagyobb igényt, »Etikanak« nevezziik”.?
El6bbi szoveghelyek abban erdsithetnek meg minket, hogy az emberben magaban rejlik az
etika alapja, mely egyfajta (at)valtozads melletti dontés eredményeképpen valhat valora.

Lehetdségként azonban mar mindig is fennall, vagyis semmiképpen nem keriilhetd meg.

. A vizsgalat modszere

Dolgozatomban Heidegger korai filozofiajat vizsgalom. A filozofus modszere a
fenomneoldgiai hermeneutika, mely alapjan a filozofiai tevékenység a vizsgalando targy
megragadasat, leirasat és értelmezését jelenti. Heidegger szerint ,,A fenomenologiai modszer

e harom alapmozzanata: redukci6, konstrukcio, destrukci6 tartalmilag egymashoz tartoznak és

¥ HEIDEGGER, Levél a..., i. m., 328.
20 Martin HEIDEGGER, Zollikoner Seminare, Frankfurt, Klostermann, 1987, 273. Az eredetiben: ,.Das unter dem
Anspruch der Anwesenheit Stehen ist der grosste Anspruch des Menschen, ist »die Ethik«.”
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egymashoz-tartozésagukban kell megalapoznunk Sket”,?! mig az is igaz, hogy ,,A jelenvaldlét

fenomenologiaja hermeneutika a sz6 eredeti értelmében: e szerint a hermenecutika az
értelmezés.”?? Ez alapjan dolgozatomban az etika fogalmdnak redukciojdara és hermeneutikai
értelmezésére vallalkozom. Ennek eredményeképpen azt mutatom be a kiilonb6z6 szovegek
segitségével, hogy Heidegger gondolkoddsanak korai szakaszdban az emberi viselkedésre
altalanosan alkalmazhat6 etikai nézetek megjelennek. Ezek a nézetek éppoly sajatosak, mint
az az emberkép amit felvazol, ami nem véletlen, hiszen szorosan kapcsolddnak egymashoz.
Az emberi tulajdonképpeniség, a lelkiismerete hivasat meghallo ember az alapja ennek az
etikanak, aminek egyben sajatos kapcsolata van a 1éttel. Epp abban nyilvanul meg ez a sajatos
kapcsolodas, hogy az ember tulajdonképpenivé valasa soran kapcsolata a 1éttel altalaban és
sajat 1étével is megvaltozik; valamint abban, hogy értelmezése, 1atoszoge kitagul és magan

kiviil a koriilotte levd emberek és a vilag is targya lesz gondozéasanak.

2L HEIDEGGER, A fenomenoldgia alapproblémdi, ford. DEMKO Séandor, Bp., Osiris/Gond — Cura Alapitvany,
2001, 36. Errdl a destrukciorol jegyzi meg a sz6 latin eredetét és a sz6 megsemmisit jelentését vizsgalva Peter
TRAWNY, hogy ,,Az eurdpai gondolkodastorténet »fenomenologiai destrukcidjanak« nem az a célja, hogy az
atoroklott tudomanyos illetve filozofiai gondolkodast pusztan megsemmisitse. Sokkal inkabb ugy kell ezt az
atoroklottséget megingatni, hogy az atoroklés eltitkolt és kiigazitott forrasai erodalodjanak.”, Peter TRAWNY,
Martin Heidegger, Frankfurt/Main, Campus Verlag GmbH, 2003, 29.

22 HEIDEGGER, Lét és ..., i. m., 55 (SZ 37).



Az értekezés tézisei:

- Heidegger korai fomiivében, a Lét és iddben eléforduld, az etikai diszciplinat érintd
elutasitasok a kortars és a tradicionalis etikaval szembeni allasfoglalasat jelenitik meg.

- A kortars és a tradicionalis etikaval szembeni allasfoglalasabdl kideriil, hogy milyen
etikai elgondolasa volt neki magénak.

- Az cels6 feloldodo ellentmondas a kovetkezd: fenomneologiai-hermeneutikai
filozofalasi modszer, mely ellentmondasban all barmiféle etika eldird, normativ
formajaval, a fromale Anzeige figyelemfelhivo és felszolito jellegében oldodik fel
Heideggernél. Ezen jellemz6je a fenomenologiai explikacionak ugyanis nem mond
semmi eloirdt, sot a fenomének, életbeli szituacidk értelmezése soran az
egyoldalusagtol is mentesit. A lelkiismeret fenoménjén értelmezve a formadlis
ramutatast, a folyamat végrehajtasat, a lelkiismereti hivds meghallasat érthetjiikk meg.
Ez pedig ugy szol, hogy legyiink énmagunk, cselekedjiink 6nmagunkként, ne pedig
mas parancsokat, vagy eléirdsokat kdvetve.

- A masodik ellentmondés a kovetkezd: a filozofia diszciplindkra bontasa a filozofiai
tevékenység életteliségének megsziinését hozta maga utdan Heidegger szerint. Epp
ezért az etikai diszciplina éppugy nem tolti be funkcidjat mint a logika, vagy késébb a
metafizika. Igy az etikdt nem a filozofiatol, vagyis a fundamentalontoldgiatol
elkiilonitve, hanem abbdl kiindulva, azzal egyiitt kell kezelni. Erre mutat ra a 26-0S
kotet szovegezése.

- Ontikus etikarol akkor lehet mégis beszélni, ha kapcsolata a 1éttel megmutatkozik.
Ennek felmutatasa a 26-os kotetben torténik.

- A Heidegger-kortars, avagy 6t megel6z6 etikai nézetek (Scheler, Kant) alapvetd
problémakkal terhesek. Mivel lelkiismeret-koncepciojuk a biin elkdvetése utan
megszolalo lelkiismeretre apellal, igy elhibdzzak a heideggeri tulajdonképpeni, nem-
tulajdonképpeni létmodokat, vagyis etikajuk is kiviilrél hozzaragasztott lesz.

- Heidegger etikai nézeteit Arisztotelészhez, a Nikomakhoszi etikdhoz koti. A gordg
filoz6fus etikai elgondoldsa a mindennapi élethez kapcsolhatd, vagyis nem olyan
tudomany, mely az elméletbdl kdvetkezne. Ez az etikai tanitds nem is felejthetd el. A
mindennapisaghoz valé kotddést Heidegger is magaénak vallja, elfelejthetetlenségét
pedig a lelkiismeret folyamatosan 6nmagunkra felhivo fenoménjébe helyezi at.

- A tulajdonképpeniséget, nem-tulajdonképpeniséget bemutatd harom ember tapasztalat
azzal a jelentOséggel bir, hogy egyrészt megmutatja, milyen a tarsakrol vald levalas,
milyen a sajat végiinkkel valdo szembenézés, ¢és végiil, hogyan lehetiink
tulajdonképpeniek. A tulajdonképpeni személy azonban nemcsak Onmaga lehet,
hanem masok lelkiismerete is. Ezzel pedig a masok iranti felelésségvallalés, az etika
jelenik meg a korai fdmiiben.

- A masok iranti felelésségvallalas lehetésége utan a helyzet megvaldsulasat mutatja a
formale Anzeige, a formalis ramutatds. A korai Heidegger-szovegekben a
fenomenologiai explikdcid részekeént értett elem wugyanis nem ir eld, hanem

10



onmagunkra szolit fel. Ezzel viszont elkeriili az eldird etikak emberi szabadsagot
nélkiil6zo eldirédsait.

Az etika léttel vald kapcsolodéasanak terét Heidegger maga tarja fel. A metafizika
altalanossaganak  kutatasa  kozben az  egzisztencidlis  analizist  jelentd
fundamentélontologia és a metontoldgia talajan tehetd fel az etika kérdése.

Heidegger korai gondolkodoi korszakéanak etikai vizsgalata a kortars szovegek alapjan
igazolhato.

11



LR

Uy DEBRECENI EGYETEM [I N
EGYETEMI ES NEMZETI KONYVTAR DD

Nyilvantartasi szam:  DEENK/3/2016.PL
Targy: PhD Publikaciés Lista

Jelslt: Podlovics Eva Livia

Neptun kéd: HOAMGH

Doktori Iskola: Human Tudomanyok Doktori Iskola
MTMT azonosit6: 10047330

A PhD értekezés alapjaul szolgalé kézlemények

Magyar nyelvi konyvrészlet(ek) (2)

1. Podlovics E.L.: A tulajdonképpeniség problémaja a Lét és id6-ben.

In: Az Eszterhazy Karoly Féiskola Comenius Karanak tudomanyos és miivészeti eredményei.
Liceum Kiado, Eger, 8-22, 2015. ISBN: z9786155509261

2. Schwendtner T., Buczko Z., Podlovics E.L.: Az 6nazonossag konstitticios szintjei a Lét és idében.
In: Docendo discimus: Doktoranduszhallgaték és témavezet6ik k6zos tanulmanyai a Miskolci
Egyetem Irodalomtudomanyi Doktori Iskolajabdl. Szerk.: Huszti Timea, Miskolci Egyetem
Irodalomtudomanyi Doktori Iskola, Miskolc, 170-185, 2013. ISBN: 9789639988538

Magyar nyelvii tudomanyos koézlemény(ek) hazai folydiratban (1)

3. Podlovics E.L.: A Heidegger korai filozofidjaban rejlo etika és problémai.
Nagyerd. Alman. 2015/1, 173-184, 2015. EISSN: 2062-3305.

Magyar nyelvii konferencia kdzlemény(ek) (4)

4. Podlovics E.L.: A lelkiismeret hivéasa.

In: Miskolci Egyetem Doktoranduszok Féruma, Miskolc, 2011. november 8::

Bolcsészettudomanyi Kar szekcidkiadvanya. Szerk.: Garadnai Erika, Podlovics Eva Livia,
Miskolci Egyetem, Miskolc, 72-76, 2012.

Cim: 4032 Debrecen, Egyetem tér 1. © Postacim: 4010 Debrecen, Pf. 39. @ Tel.: (52) 410-443
E-mail: publikaciok@lib.unideb.hu @ Honlap: www.lib.unideb.hu

12



0y DEBRECENI EGYETEM [I f '
IP EGYETEMI ES NEMZETI KONYVTAR DD

5. Podlovics E.L.: Médszertani vélekedések a filozéfia diszciplinaris felosztasarél Heideggernél.
In: Miskolci Egyetem Doktoranduszok Féruma, Miskolc, 2010. november 10. :

Bolcsészettudomanyi Kar szekciokiadvanya. Szerk.: Feketéné Pal Enik6, Miskolci Egyetem,
Miskolc, 65-70, 2011.

6. Podlovics E.L.: Autenticitas, inautenticitas és lelkismeret Heidegger filozéfidjaban.
In: Miskolci Egyetem Doktoranduszok Féruma 2009. november 5. : Bolcsészettudomanyi Kar
szekciokiadvanya. Szerk.: Sz6ke Kornélia, Miskolci Egyetem, Miskolc, 76-79, 2010.

7. Podlovics E.L.: Az esztétikai élmény aprioritdsa Sik Sandornal.
Pro Philos. Evkv. 2010, 84-92, 2010. ISSN: 2060-100X.

Idegen nyelvii konferencia kdzlemény(ek) (1)

8. Podlovics, E.L.: The Call of Conscience, as the Root of Authentic Behariour in the Philosophy of
Heidegger.
In: XXVI. MicroCAD International Scientific Conference [elektronikus dokumentum] :
University of Miskolc, 29-30 March 2012. Miskolci Egyetem, Miskolc, [5], 2012. ISBN:
9789636617738

A DEENK a Jelolt altal az iDEa Tudostérbe feltéltétt adatok bibliografiai és tudomanymetriai
ellendrzését a tudomanyos adatbazisok és a Journal Citation Reports Impact Factor lista alapjan
elvégezte.

Debrecen, 2016.01.07.

Cim: 4032 Debrecen, Egyetem tér 1. © Postacim: 4010 Debrecen, Pf. 39. @ Tel.: (52) 410-443
E-mail: publikaciok@lib.unideb.hu @ Honlap: www.lib.unideb.hu

13



LR

[ﬂ UNIVERSITY OF DEBRECEN d /
UNIVERSITY AND NATIONAL LIBRARY DD‘_

Registry number: DEENK/3/2016.PL
Subject: Ph.D. List of Publications
Candidate: Eva Livia Podlovics

Neptun ID: HOAMGH
Doctoral School: Doctoral School of Human Sciences
MTMT ID: 10047330

List of publications related to the dissertation

Hungarian book chapter(s) (2)

1. Podlovics E.L.: A tulajdonképpeniség problémaja a Lét és id6-ben.

In: Az Eszterhazy Karoly Féiskola Comenius Karanak tudomanyos és miivészeti eredményei.
Liceum Kiad6, Eger, 8-22, 2015. ISBN: z9786155509261

2. Schwendtner T., Buczké Z., Podlovics E.L.: Az 6nazonossag konstitticiés szintjei a Lét és idében.
In: Docendo discimus: Doktoranduszhallgatok és témavezetbik kdzos tanulmanyai a Miskolci
Egyetem Irodalomtudomanyi Doktori Iskolajabél. Szerk.: Huszti Timea, Miskolci Egyetem
Irodalomtudomanyi Doktori Iskola, Miskolc, 170-185, 2013. ISBN: 9789639988538

Hungarian scientific article(s) in Hungarian journal(s) (1)

3. Podlovics E.L.: A Heidegger korai filozéfidjaban rejlo etika és problémai.
Nagyerd. Aliman. 2015/1, 173-184, 2015. EISSN: 2062-3305.

Hungarian conference proceeding(s) (4)

4. Podlovics E.L.: A lelkismeret hivasa.
In: Miskolci Egyetem Doktoranduszok Féruma, Miskolc, 2011. november 8.:

Bolcsészettudomanyi Kar szekciokiadvanya. Szerk.: Garadnai Erika, Podlovics Eva Livia,
Miskolci Egyetem, Miskolc, 72-76, 2012.

Address: 1 Egyetem tér, Debrecen 4032, Hungary Postal address: Pf. 39. Debrecen 4010, Hungary
Tel.: +36 52 410 443 Fax: +36 52 512 900/63847 E-mail: publikaciok@]lib.unideb.hu, & Web: www.lib.unideb.hu

14



[ﬂ UNIVERSITY OF DEBRECEN dDD'
(

IP UNIVERSITY AND NATIONAL LIBRARY

5. Podlovics E.L.: Médszertani vélekedések a filozéfia diszciplinaris felosztasarél Heideggernél.
In: Miskolci Egyetem Doktoranduszok Féruma, Miskolc, 2010. november 10. :
Bolcsészettudomanyi Kar szekciokiadvanya. Szerk.: Feketéné Pal Enik6, Miskolci Egyetem,
Miskolc, 65-70, 2011.

6. Podlovics E.L.: Autenticitas, inautenticitas és lelkismeret Heidegger filozéfidjaban.
In: Miskolci Egyetem Doktoranduszok Féruma 2009. november 5. : Bolcsészettudomanyi Kar
szekciokiadvanya. Szerk.: Sz6ke Kornélia, Miskolci Egyetem, Miskolc, 76-79, 2010.

7. Podlovics E.L.: Az esztétikai élmény aprioritdsa Sik Sandornal.

Pro Philos. Evkv. 2010, 84-92, 2010. ISSN: 2060-100X.

Foreign language conference proceeding(s) (1)

8. Podlovics, E.L.: The Call of Conscience, as the Root of Authentic Behariour in the Philosophy of
Heidegger.
In: XXVI. MicroCAD International Scientific Conference [elektronikus dokumentum] :
University of Miskolc, 29-30 March 2012. Miskolci Egyetem, Miskolc, [5], 2012. ISBN:
9789636617738

The Candidate's publication data submitted to the iDEa Tudéstér have been validated by DEENK on
the basis of Web of Science, Scopus and Journal Citation Report (Impact Factor) databases.

07 January, 2016

Address: 1 Egyetem tér, Debrecen 4032, Hungary Postal address: Pf. 39. Debrecen 4010, Hungary
Tel.: +36 52 410 443 Fax: +36 52 512 900/63847 E-mail: publikaciok@]lib.unideb.hu, & Web: www.lib.unideb.hu

15



