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Mi befolydsolja a hazai
lakossdg megtakaritdsi dontéseit?

OsszeroaLaLo: Szekunder kutatasaink alapjan a haztartsi megtakaritst befolydsol6 f6bb tényez6k egy elméleti modelljét alkottuk meg,
majd primer kutatas keretében 4106 haztartdsra vonatkozoan kérddives lekérdezést valositottunk meg. A vizsgalt haztartdsok alacsony
pénziigyi ismeretekkel rendelkeznek. Ugy gondoljak, sziikséges a pénziigyi kultdra fejlesztése, hiszen dltaldnossagban igaz, hogy nem
ismerik megfelelGen a kiilonbozd pénziigyi szolgéltatdsokat és a hozzajuk kapcsolddo allami tdmogatasi lehetdségeket. Arra az ered-
ményre jutottunk, hogy a haztartasok egyértelmden gy gondoljak, kiemelten fontos a pénziigyi kultdrat fejleszteni a magyar lakossag
korében. Négy haztartasi tipust kiilsnbbztettiink meg egymastdl: 1. ,Ongondoskodni vagy6”: kozepesnél nagyobb mértékben ismerik
a megtakaritasi termékeket és kzepes mértékben probaljak kihaszndlni a kiildnbdzé adokedvezményeket is. 2. ,Manak é6": 6k is-
merik a legkevéshé az egyes megtakaritdsi lehetGségeket. Az allami adokedvezmények kihaszndldsa szamukra érdektelen. 3. , Tudatos
ongondoskodd, pénzligyi ismerettel”: az dllam Gket tudja a leginkdbb befolydsolni adokedvezmények formajaban a megtakaritasi
déntéseik soran. 4. ,Ongondoskodd, pénziigyi ismeret nélkil”: bér nem ismerik az egyes pénziigyi lehetségeket, torekednek az adé-
kedvezmények minél szélesebb kihaszndlasara. Mind a négy héztartdsi tipus dgy gondolja, hogy elsdsorban a szakkozépiskoldsok és
a gimnazistak oktatdsdra kell 6sszpontositani. Kiemelten kell kezelni a felnGtt lakossdg ismereteinek fejlesztését is, de mar az altalanos

iskolasok szamdra is sziikségesnek tartjak a pénziigyi ismeretek fejlesztését.
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Annak ellenére, hogy minden korosztélyt koz-
vetleniil érint ez a téma, a pénziigyi kultdrank
még sincs megfelelden kialakulva, hidnyzik a
felelés, ongondoskoddsi szemlélet nagyon sok
egyén és hdztartds életébdl. A megtakaritdsok
szerepe mindig is fontos teriilete volt a koz-
gazdasdgtannak és a mindenkori gazdasigi
elemzéseknek. Ez manapsdg is fontos tényezd,
hiszen a magyar hdztartdsok nagy része nem
rendelkezik megtakaritdsokkal, inkdbb hitele-
ik vannak, amelyek torleszt8részlete sok eset-
ben magas ardnyt képvisel a hdztartds nettd
jovedelmének szdzalékdban. Ezt a problémdt
sokszor a pénziigyi kultdra elégtelen voltdra
vezetik vissza, igy témdnk aktudlis kérdéskort
elemez.

Levelezési e-cim:  kokenya@szolf.hu

A nyugdijjal kapcsolatos ismert és varhatd
problémdk miatt a téma tdrsadalmi szinten
fontos és aktudlis. A megtakaritds csokken-
ti a nyugdijas évek bizonytalansigit (Starr,
20006), a vérhat6 élettartam pedig befolyd-
solja a nyugdijcéld megtakaritdsokat (Bloom
et al., 2006). Az ingatlanvagyon és a nyugdij
osszege is fontos meghatdrozdja a nyugdija-
sok fogyasztasi viselkedésének (Blake, 2004).
A héztartdsok magas hdnyada nem gondos-
kodik idében a nyugdijas évei biztonsdgdrdl
(Lusardi, 2001). Az id8skori szegénység meg-
elézése tarsadalmi érdek. Ehhez radikélis in-
tézkedésekre van sziikség. A megtakaritdsok
fokozisédhoz a pénziigyi ismeretek oktatdsara,
példamutatdsra, megfeleld csalddi nevelésre, a
tirsadalmi szervezetek hatékony mikodésére
és a médidn keresztiili kdzvetitésre van sziikség
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(Starr, 2006). A megfeleld mindségli pénziigyi
oktatds elengedhetetlen, amelyben az dllam is
fontos szerepet jdtszik (Stiglitz, 2013). Ok-
tatdsi programokkal kell hangsilyozni a cél-
megtakaritdsok sziikségességét és a hdztartdsok
hosszti tdvi pénziigyi tervezését (Lee et al.,
2000), hiszen a lakossdg megtakaritdsai elen-
gedhetetlenek és kozvetlen hatdssal vannak a
gazdasdg egészére (Hira, 1987).

A pénziigyek oktatdsa segit abban, hogy a
hdztartisok célmegtakaritokkd viljanak, hosz-
sz tdvon gondolkodjanak és gondoskodjanak
sajit maguk, valamint gyermekeik jovdjérél.
(Hogart — Anguelov, 2003). A pénziigyi ma-
veltség elengedhetetlen az egész vildgon a biz-
tonsdgos nyugdijas évek biztositdsa érdekében.
Ennek ellenére a pénziigyi miiveltség az egész
vildgon nagyon alacsony, fiiggetleniil az orszdg
pénziigyi piacdnak fejlettségi szintjétsl. Min-
den orszdgban igaz, hogy a magasabb iskolai
végzettség ersen korreldl a pénziigyi tuddssal,
de még a legmagasabb iskolai végzettségliek-
nél is elmondhatd, hogy éltaldban alacsony a
pénziigyi kulttra szintje (Lusardi — Mitchell,
2011). Sok hdztartds megtakaritdsa nem elég-
séges a nyugdijas évek biztonsdgdnak megval4-
sitdsdra. A politikai dontéshozék addkedvez-
mények formdjéban prébéljik ezt sok esetben
osztondzni. Mdsik médszer lehet a pénziigyi
ismeretek szélesebb korti oktatdsa (Wiener —
Doescher, 2008).

Az 6ngondoskodds szemléletének minél
fiatalabb korban példamutatdssal, tanitdssal
torténd kialakitdsa nagyon fontos az egyének-
nek, a hdztartdsoknak és a tdrsadalomnak is.
Véleményiink szerint a csalddbdl hozott ta-
pasztalat, szokds, neveltetés nagyban befolyd-
solja a késébbi felndttkori viselkedésiinket,
a megtakaritdsokkal szembeni felelds, illetve
felelétlen cselekvéseinket. Egyetértiink azzal,
hogy a gyermekek értékrendjének kialaki-
tiséban elsdlegesen a sziilé a felelds. A leg-
fontosabb nevel6i szerep a sziil6ké kell, hogy
maradjon (Szlics, 2011), illetve hogy a sziilék
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hidba megtakaritdk, ha nem tanitjék meg erre
gyermekeiket (Copur et al., 2010). Ugyanak-
kor nagyon fontosnak tartjuk a pénziigyi, gaz-
dasdgi ismeretek iskolarendszeren keresztiili
kozvetitését is. Az oktatds megvéltoztatja az
egyének gondolkoddsit a pénziigyekkel kap-
csolatban, ezért fontos, hogy minél szélesebb
korben megvaldsuljon a pénziigyek okratdsa
(Bernheim — Garrett, 1996). A pénziigyi ok-
tatds és a tdrsadalmi 6szténzd programok csak
akkor lehetnek sikeresek, ha képesek az egyé-
ni, hdztartdsi bedllitdst, preferencidt, fontos-
sdgi sorrendet, gondolkoddst megvéltoztatni.
Minél t6bb héztartdst meg kell gy6zni arrdl,
hogy fogadjik el azokat a megtakaritdsi szabd-
lyokat, amelyek a megtakaritdsok novekedését
célozzdk (Yuh — Hanna, 2010). Azok a sziilék,
akik pénziigyileg képzettebbek, mert oktatdsi
intézményben tanultak pénziigyi ismereteket,
sokkal nagyobb pénziigyi hozzdértéssel rendel-
keznek (Hogart — Anguelov, 2003). A maga-
sabb pénziigyi ismeret feleldsebb, tudatosabb
pénziigyi dontésekkel parosul, azaz a pénziigyi
miiveltség pozitivan hat a hdztartdsok meg-
takaritdsi viselkedésére (Sabri — Macdonald,
2010). Szeretnénk, ha a kutatdsi eredménye-
ink hasznosulndnak azéltal, hogy segitenénk
vele annak a nagy horderej(i dllami intézkedés-
nek, dontésnek a meghozataldban, hogy mér
az dltaldnos iskoldkban bevezetésre keriiljon
a mindennapi életben nélkiilozhetetlen pénz-
tigyi ismeretek oktatdsa, hiszen nagyon nagy
szitksége van minden hdztartisnak ezekre az
ismeretekre (Zsétér — Nagy, 2012).

CELKITUZES

Kutatdsaink sordn hdrom f6bb célt tdztiink
ki magunk elé. Az els§ célkittzésiink az volt,
hogy a szekunder informdciék Osszegytijtése
és feldolgozdsa alapjin egy elméleti modellt
alkossunk a hdztartdsi megtakaritdsi dontésre
vonatkozéan. Mdsodik célkitlizésiinknek meg-



feleléen primer kutatds alapjdn, reprezentativ
kérdéives megkérdezés segitségével felmértitk
a hazai megtakaritdsi dontési viselkedést. Cé-
lunk az dllam szerepének kiemelt vizsgdlata
volt a hdztartdsok megtakaritdsaira gyakorolt
hatdsa tekintetében. Harmadik célkittizésiink
pedig az volt, hogy a magyar hédztartdsokat ka-
tegorizdljuk megtakaritdsi szokdsaik, valamint
pénziigyi kultdardjuk f8bb jellegzetességei alap-
jan, hiszen a hdztartdsok pénziigyekkel kap-
csolatos viselkedése eltérd lehet a kiilonb6z6
hdztartdsi tipusokndl.

Mindezek alapjdn a kdvetkezd f6bb hipoté-
ziseket allitottuk fel.

H1. A MAGYAR HAZTARTASOK KULONBOZ® TIPUSBA
SOROLHATOK PENZUGYI DONTESEIKKEL KAPCSOLATO-
san. A harmadik célkit(izésiinknek megfelels-
en a magyar hdztartdsok tipusait szeretnénk
felismerni, megismerni és megkiilonboztetni
egymdstdl a jellemzd pénziigyi viselkedésiik,
attitidjeik alapjdn. Meggydz6désiink volt,
hogy a hédztartdsok kiilonb6z6 mddszerekkel
és nem egyforma gondolkoddsi méd mellett
hozzék meg az egyes pénziigyi dontéseiket.
Ezért feltételeztiik, hogyha a hasonléan gon-
dolkodé hdztartdsokat azonos csoportba sorol-
juk, akkor t6bb ilyen csoportot tudunk majd
egymdstdl megkiilonboztetni.

H2. Az ALLAMI SZABALYOZAS BEFOLYASOLJA A LA-
KOSSAG HOSSZU TAVU MEGTAKARITASAIT MAGYAROR-
szicon. A mésodik célkit(izésiinknek megfele-
18en vizsgiljuk azt is, hogy az dllam képes-e,
illetve milyen mértékben képes befolydsolni
a hossztl tdvi megtakaritdst az adok, adoked-
vezmények és dllami tdmogatdsok szabélyozé
osztonzd funkcidinak segitségével Magyaror-
szdgon. Feltételeztiik, hogy a hdztartdsok pénz-
tigyekkel kapcsolatos gondolkoddsa, szemléle-
te, tuddsa, nagyban befolydsolja ezt is.

H3. A PENZUGYEK GYAKORLATI HASZNOSITHATO-
SAGANAK OKTATASARA SZUKSEG VAN MA MAGYAROR-
szhcon. Arra szdmitunk, hogy a felmérés azt
igazolja majd, hogy azokat a hdztartdsokat ké-
pes az dllam befolydsolni, illetve jobban befo-
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lyasolni, akik tobb pénziigyi ismerettel rendel-
keznek, vagyis az dllami befolydsolds megfelels
pénziigyi ismeret nélkiil kevésbé tud hatéko-
nyan miikddni. Véleményiink szerint a ma-
gyar héztartdsok sok esetben érzik a pénziigyi
ismeretek gyakorlati ismereteinek hidnyidt,
ezért fontosnak tartjdk ennek okratdsdt mdr
akdr 4ltaldnos iskolds korban is. Ugyanakkor
a felndte lakossdg korében is egyre nagyobb
igény mutatkozik erre.

MODSZER

A kutatdsi témédhoz kapcsolédd kozgazdasdgi
elméletek hazai és nemzetkodzi szakirodalmi-
nak d4ttekintését kovetben elméleti modellt
készitettiink a hdztartdsok megtakaritdsait
befolydsolé tényez8krdl. A szakirodalom fel-
dolgozdsa sordn kideriilt, hogy a szerzék, igy
példdul Keynes, (1965) Modigliani (1988) és
Friedman (1996) is t6bb befolydsolé tényezd
egyiittes hatdsinak tudjidk be a hdztartdsok
pénziigyi, megtakaritdsi dontéseit. Ugyanak-
kor mds-mds tényezd hat, rdaddsul nem egyfor-
ma intenzitdssal az egyes egyének, hdztartdsok
megtakaritdsi szokdsaira. Primer kutatdsunk
keretében ezért arra kerestiik a vélaszt, hogy
tudunk-e kiilonb6z8 megtakaritdsi szokdssal
Ma-
gyarorszégon. Amennyiben igen, akkor célunk

rendelkezd hidztartisokat elkiiloniteni

annak megallapitdsa, hogy mi jellemzi ezeket
a hdztartdsokat, milyen tényez8k képesek be-
folydsolni az 8 megtakaritdsi magatartdsukat.
Kiemelten vizsgaltuk, hogy az llami &szton-
z8k képesek-e befolydsolni a kiilonbdz8 tipu-
st hdztartdsokat pénziigyi dontéseik megho-
zatalakor, ugyanis tobb elméletben megjelent
egyéb megtakaritdst befolydsold tényezdként
az dllami adépolitika, ahogyan errdl Keynes
(1965) és Mankiw (2005) is irt. Az allami sze-
rep emellett a lakossdg pénziigyi ismereteinek
szintjében és mindségében is jelentds méreékd,
hiszen a megtakaritdssal foglalkozé szakiroda-
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lom (példdul Lusardi — Mitchell, 2011; Copur
et al., 2010; Béres — Huzdik, 2012; Zsétér —
Nagy, 2012; Béres et al., 2013; Labri, 2013)
kiemelten kezeli a pénziigyi kultdra jelentdsé-
gét. Mindezek figyelembevételével kvantitativ
kutatdsmédszertan segitségével hdztartdsokra
(és nem egyénekre) vonatkozé kérddives fel-
mérést végeztiink, amely sordn az elézéekben
felsorolt céljainknak megfeleld kérddiver alli-
tottunk 8ssze, ahol a hdztartdsok megtakaritdsi
szokdsaira, vagyonszerkezetére kérdeztiink rd.

Az dtfogd kutatds kérdSives lekérdezését

2012. november és 2013. mdjus kozott végez-
titk el. A mintdba 4106 héztartds keriilt. Azért
éppen ennyi, mert a 2011. évi népszdmldldsi
adatok alapjdn 4 105 708 hdztartds volt Ma-
gyarorszagon. Megyénként (ldsd 1. tdblizat)
és telepiiléstipusonként is reprezentativ fel-
mérést valdsitottunk meg. Azért ezt a szem-
pontot valasztottuk, mert nemcsak teriiletileg
(megyénként, régiénként), hanem telepiilésti-
pusonként is eltérés mutatkozhat a pénziigyi
kultdra, a megtakaritdsi szokdsok és az dllami
befolydsolhatdsdg szempontjaibdl.

1. tdbldzat

A HAZTARTASOK SZAMA MAGYARORSZAGON MEGYEK SZERINT
A 2011. EVI NEPSZAMLALAS ES A KUTATAS MINTAVETELE ALAPJAN, N = 4106

Budapest

Bécs-Kiskun

Baranya

Békeés
Borsod-Abatj-Zemplén
Csongrad

Fejér
GyG6r-Moson-Sopron
Hajdu-Bihar

Heves
Jasz-Nagykun-Szolnok
Komarom-Esztergom
Nograd

Pest

Somogy
Szabolcs-Szatmér-Bereg
Tolna

Vas

Veszprém

Zala

Osszesen:

Forrds: KSH (2013) és sajat kutatas alapjan sajét szerkesztés
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Meériékegység: haztartas

819708 820
217749 218
160 040 160
153 687 154
272 635 273
178 325 178
168 444 168
176 743 177
219 541 220
127 048 127
160 380 160
123 723 124
83 052 83
457 463 457
126 939 127
209 554 210
93 417 93
100 443 100
141 974 142
114 843 115
4105708 4106



Mindkét kérddiv feldolgozdsdhoz a Micro-
soft Excel tdbldzatkezel§ programot és a SPSS
14.0 szoftvert haszndltuk fel. A vizsgilat sordn
arra kerestiik a vélaszt, hogy a vizsgdlt hdztar-
tdsokat milyen csoportokra lehet felosztani
és az egyes csoportok megtakaritdsi szokdsa-
ira, megtakaritdssal kapcsolatos gondolko-
ddsmédjdra mi jellemzd. El6szor egyvaltozds
statisztikai médszereket — f8leg dtlag, médusz,
medidn és szérds — haszndltunk az elemzés so-
ran. A statisztikai adatokat és a kutatds ered-
ményeit igyekeztitk grafikusan is dbrdzolni 4b-
rak és tdbldzatok segitségével. Az egyvaltozés
statisztikai mddszerek mellett t6bb tényezd
kapcsolatdnak mindségét a Cramer-féle asz-
szocidcids egytitthatd segitségével vizsgaltuk
meg, hiszen jobban meg lehet érteni a vizsgilt
jelenséget, ha nemcsak 6nmagdban vizsgiljuk
azt. Kutatdsunk sordn faktor- és klaszterelem-
zést, illetve diszkriminciaanalizist is végez-
tiink. Faktoranalizis segitségével az adatokat
és az abbdl nyert informécidkat toméritettiik,
mivel t6bb ismérv egyiittes figyelembevételét
teszi lehet6vé. Osszetett jelenségek jellemzé-
sére szolgdl. Ez a mddszer az egyes viltozék
kozote fenndllé kapesolat alapjin a valtozd-
kat mesterségesen elédllitott véltozdkba, azaz
faktorokba tomériti (Jdnosa, 2011). Célja
olyan véltozécsoportok kialakitdsa, amelyeken
beliil a véltozdk korreldlnak (Kerékgydrtd et
al., 2009). A faktoranalizis alkalmazhatésa-
git a Kaiser—-Meyer—Olkin- (KMO-) kritéri-
um alapjdn ellendriztiikk. Amennyiben a Ka-
iser—Meyer-Olkin- (KMO-) érték 0,5 alatti,
a faktoranalizis nem végezhetd el, mivel a
korreldciés szint nem megfeleld az egyes vdl-
tozék kozott. A Bartlett-teszt is segitségiinkre
volt a dontés sordn. A Bartlett-teszt esetén,
amennyiben a szignifikanciaszint 0,05 alatti,
akkor az azt jelenti, hogy a viltozék alkalma-
sak faktoranalizisre, mivel van kozottiik kor-
reldcié (Kerékgydrt6 et al., 2009). Miutdn a
faktorelemzés feltételeit ellendriztiik, Scree
Plot-dbra segitségével meghatdroztuk a fakto-
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rok szdimdt. A Scree Plot-dbra a sajdt értékeket
dbrézolja a faktorok sorrendjében. Az x tenge-
lyen a faktorok sorszdmidt, az y tengelyen pe-
dig a sajdtéreékeket tiintetjiik fel. A sajacéreék
azt mutatja meg, hogy egy-egy faktor az egy-
ségnyi informdciétartalmu valtozéhoz képest
hdnyszoros informécidtartalommal rendelke-
zik (Jdnosa, 2011).

A faktoranalizis befejezése utdn az 6sszefiig-
gések elemzésére K-kozpontt klaszteranalizist
végeztiink, amelynek sorin ANOVA-tébla se-
gitségével elemeztiik a pénziigyi kultiara f6bb
befolydsolé valtozdit. Kendall-féle egyetértési
egyiitthat6t alkalmaztunk annak meghatdro-
zésdra, hogy mekkora a megkérdezett hdztar-
tisok egyetértése a megtakaritdsi dontést befo-
lysol6 tényezékre vonatkozdan. Ez is segitett
meghatdrozni a klaszterek szdmdt. A klaszter-
analizis célja a sokasdg elemeinek szegmentala-
sa gy, hogy a csoportokon beliil a kiilonbség
a lehetd legkisebb, a csoportok kozott pedig a
lehetd legnagyobb legyen. A klasztereken be-
lil a szegmenstagok hasonlitanak egymdsra,
de més csoport tagjaitdl kiilonbéznek (Szics,
2004). A véltozok alapjan homogén csopor-
tokat képeztiink, ahol a csoportok tagjai tu-
lajdonsdguk alapjin kozel dllnak egymadshoz,
azaz a csoporton beliili hasonlésdg maximilis.
Sem tdl alacsony, sem tdl magas klaszterszdm
megaddsa nem célszeri, mert nem vezet meg-
felel6 eredményhez. A klaszterelemzés sordn
egyfajta tipusalkotds a cél (Jdnosa, 2011).
A mi esetiinkben a magyarorszdgi hdztartd-
sokat terveztitk ezzel a mddszerrel tipusokba
sorolni a megtakaritdssal kapcsolatos attit(id-
jeik és dontéseik alapjdn. A hdztartdsi tipusok
meghatdrozdsa utdn diszkriminanciaanalizist
végeztiink. Segitségével dbrizoltuk az egyes
klasztereket is. A diszkriminanciaanalizis olyan
tobbvéltozés médszer, amely segitségével meg
lehet édllapitani, hogy melyek azok a véltozék,
amelyek legjobban megkiilonboztetik a klasz-
teranalizis sordn kialakult csoportokat. Végiil
meghatdroztuk, hogy a klaszteranalizises cso-
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portositds sordn a hdztartdsok hdny szdzalékdt
sikertilt korrekt médon besorolnunk.

FREDMENYEK

Szekunder kutatas eredményei:
Elméleti modell alkotasa a haztartasok
megtakaritasait befolyasolo tényez6krél

Sajét megtakaritdsi modelliink megalkotdsa-
kor elsédleges célunk a megtakaritdst befolya-
sol6 tényezék minél teljesebb és komplexebb
bemutatdsa volt, az 6sszefiiggések figyelembe-
vételével (ldsd 1. dbra). A modell megalkotdsa-
kor abbdl indultunk ki, hogy az dllami szabd-
lyozds kozvetve, illetve kdzvetleniil is hatdssal
van a megtakaritdst befolydsol¢ tényez8kre, ez-
dltal a hdztartdsok megtakaritdsaira is. Keynes
elméletét, Friedman életciklus-hipotézisét és
Modigliani permanens jovedelemhipotézisét
is igyekeztiink megjeleniteni modelliink 4b-
razoldsakor. Figyelembe vettiik Kasilingham
és Jayabal (2011) 4brdjét is, amelyben meg-
kiilonbéztették a megtakaritdsi  képességet
a megtakaritdsi hajlandésdgtdl. Szerintiik a
megtakaritdsi hajlandésdg a meghatdrozé és
nem a képesség. Mi nem tettiink kiildnbséget
kozottiik, hiszen ezek is sok tényezd egyiittes
hatdsdtdl és azok erdsségétdl fiiggnek. Egysé-
gesen vildgossziirke szinnel emeltiik ki mind a
kettét. Modelliinkben igyekeztitk feltiintetni
mind a megtakaritdsi képességet, mind a meg-
takaritdsi hajlandésdgot befolydsolé tényezd-
ket és ezek egylittes hatdsit a megtakaritdsi
célokra, a megtakaritasi viselkedésre és végiil a
megtakaritds nagysdgdra. Véleményiink szerint
a pénziigyi megtakaritdsi hajlam és viselkedés
szerint lehet osztdlyozni és jellemezni az egyes
egyéneket, hdztartdsokat. Kiilonbséget tettiink
a befolydsolhat6 és a nem befolydsolhat6 té-
nyez8k kozott is. A nem befolydsolhaté ténye-
z8k felé nem mutat nyil az dbrankon és ezeket
otszogletli dbraval és kozépzold szinnel jelol-
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titk. Kiindulé tényezéként jeloltiik az ,dllami
szabélyozdst” és végtermékként a ,hdztartdsi
megtakaritdsi nagysigot”.

A pénziigyi intézményi rendszert és a pénz-
ligyek oktatdsdt, valamint az ezek dltal kiala-
kult pénziigyi ismereteket és pénziigyi kultd-
rat vildgoszold szinnel jeldltiik, egy egységként
kiemelve. Az 4llami szabdlyozdsnak a pénziigyi
rendszeren keresztiil 6ridsi befolydsol szerepe
és tarsadalmi feleldssége van a megtakaritdsi
célok és a megtakaritdsi viselkedés befolydso-
ldsdval a hdztartdsi megtakaritdsi nagysdgra.
Mivel a megtakaritdsi célokat és a megtaka-
ritdsi viselkedést befolydsolja a sok-sok fel-
sorolt és dbrdzolt befolydsold tényezd, ezeket
egységesen sotétsziirke szinnel jeloltiik a mo-
delliinkben, hiszen egyformdn fontos, kiemelt
dllomdsa a megtakaritdsi dontési folyamatnak.
Az el8z6ektdl kiilonbozd, befolydsolhatd té-
nyezdket pedig kozépsziirke szinnel jeloltiik az
dbrdn, hogy ezéltal is el tudjuk kiiléniteni a
tobbi tényezdtdl.

Primer kutatas eredményei

Célunk, hogy a megkérdezett 4106 hdztartds
vélaszai alapjén minél dtfogobb vizsgilatot,
kutatdst végezziink el a magyarorszdgi hdztar-
tisok megtakaritdsi dontéseivel, viselkedésével
kapcsolatban. A 2. dbrdn lithatd, hogy a leg-
tipikusabb hdztartdsi megtakaritds Magyaror-
szdgon az 500 ezer forint alatti (27,47 szdza-
1ék). 22,92 szézalékuk pedig egyaltalin nem
rendelkezik megtakaritdssal.

A jovedelem névekedésével csokken azok-
nak a hdztartdsoknak a szdima, amelyek egy-
dltalin nem rendelkeznek megtakaritdssal
és a jovedelem novekedésével a hdztartdsi
osszmegtakaritdsok nagysdga is névekvd ten-
dencidt mutat. Ugyanakkor a Cramer-féle
asszocidcids egyiitthatd éreéke 0,223, amely
gyenge kapcsolatra utal a hdztartdsi egy fére
juté jovedelem és a megtakaritdsok alakuld-
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2. dbra

A MEGKERDEZETT HAZTARTASOK JELENLEGI GSSZES MEGTAKARITASA,
N=4106
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Forrds: sajét kutatas

sa kozott, azaz nem csak ez befolydsolja azok
alakuldsit. A megkérdezett hdztartdsok hitele-
inek nagysdga kedvez, hiszen 40,26 szdzalé-
kuk egydltalin nem, 14,22 szdzalékuk pedig
csupdn Otszdz ezer forint alatti hiteltartozds-
sal rendelkezik. 3 és a 10 millié forint kdzott
megemelkedik a hitelek ardnya, majd 4jra
lecsokken. Ugyanakkor a hdzartdsok ingat-
lantulajdonnal is rendelkeznek. A hdztartdsok
ingatlanainak értéke tipikusan (28,7 szdzalék)
5 és 10 millié forint kozotti értékiiek. A 10
és 15 milli6 forint kozote éré ingatlanok ard-
nya 19,8 szdzalék. A megkérdezett hdztartdsok
11,7 szézaléka nem rendelkezik ingatlannal és
40,26 szdzaléka nem rendelkezik hitellel.
Megkérdeztiik azt is, hogy mit mérlegelnek
a megtakaritdsi dontéseik sordn. Elsésorban
a biztonsdg alapjén hozzdk meg dltaldban a
hdztartds tagjai kozosen a megtakaritdsi don-
téseiket, miutdn minden részletet aprélékosan
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mérlegeltek, még az addkedvezmény lehetd-
ségét is. A hozam figyelembevétele és a szak-
emberek véleménye csupdn ezutdn kovetkezik
(ldsd 3. dbra).

A megkérdezett hdztartdsok 27 szdzaléka
taldn és 24 szdzaléka biztosan tudna tovdbbi
15-30 ezer forintot megtakaritani havonta,
mégsem teszik azt. Ardnyaiban 42 szdzalékuk
nyilatkozott ugy, hogy biztosan nem tud mér
tobbet félretenni. A bizonytalanok ardnya még
mindig elég magas, ami a tudatossdg és a hoz-
z&értés hidnydt, valamint a hozz4allds ,negativ”
mindségét mutatja. 8 szdzalékuk bizik teljes
mértékben abban, hogy az dllami nyugdij fe-
dezni fogja majd a nyugdijas évei sziikségleteit.
Nagyobb ardnyt képviselnek azok, akik nem
(39 szézalék) vagy kevésbé biznak (24 szdza-
1ék) abban, hogy elegendd a nyugdijas éveik
biztonsdga érdekében csupdn az dllami nyug-
dijra tdmaszkodni. Ennek ellenére az onkéntes



m FOKUSZ — Elethosszig tarté pénziigyi tervezés

3. dbra

M1 ALAPJAN HOZZA MEG AZ ONOK HAZTARTASA A MEGTAKARITASI,
BEFEKTETESI DONTESEKET?” N = 4106
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Forrds: sajét kutatas

nyugdijpénztdri szimldt a megkérdezettek fele
alig vagy egydltalin nem ismeri. Ennél rosz-
szabb az ardny (63,7 szdzalék) a nyugdij-eld-
takarékossdgi szdmldval kapcsolatban. Kevesen
ismerik azokat a nyugdijcéld megtakaritdsokat,
amelyekhez édllami adékedvezmény kapcsold-
dik. Ugyanakkor még ennél is kevesebben ren-
delkeznek ilyen jellegli szimldkkal. Csupdn 40
szdzalékuknak van jelenleg onkéntes nyugdij-
pénztdri szdmldja és csupdn 17 szdzalékuknak
nyugdij-el6takarékossdgi szdmldja. Szeretnénk,
ha ez idével képes lenne megviltozni. Az em-
bereknek fel kellene figyelniiik ezekre az dllami
adékedvezménnyel kombindlt befektetésekre
és anyagi lehetdségeikhez mérten ki kellene
haszndlniuk az &sszes megtakaritdst 6sztonzd
dllami tdmogatdsi lehetdséget. Kérdés, hogy
miért nem ismerik ezeket a lehetSségeket. Er-
dektelenségbdl vagy mert nem jut el hozzdjuk
az informdcié. Mésik kérdés, hogy ha ismerik

is, miért nem hasznéljak ki tobben az dllami
tdmogatdsi lehetdséget. Nemt6r6domségb6l
vagy mert anyagilag nem engedhetik meg ma-
guknak az adott megtakaritdsi lehetdség ki-
hasznildsét. Eppen ezért megvizsgdljuk még
azt is, hogy az orszdgos reprezentativ kutatd-
sunk eredményeként meg tudunk-e kiilon-
boztetni tobb hédztartdsi tipust a megtakaritdsi
dontéseikkel kapcsolatban. Amennyiben igen,
vizsgdljuk azt is, hogyan hatnak a kiilonb6z6
dllami 6szténzék ezekre a hdztartdsokra.

AMAGYAR HAZTARTASOK TIPUSAI
MEGTAKARITASI SZOKASAIK ALAPJAN

Faktoranalizist végeztiink a 4106 hdztartdstol
nyert adatok segitségével. A Kaiser—Meyer—
Olkin- (KMO-) kritérium alapjén megdlla-
pitottuk, hogy a kutatds adatai ,nagyon jol”
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alkalmasak a faktoranalizisre, mivel az ércéke
0,887, vagyis nagyobb, mint 0,8. A Scree Plot-
dbra is segitséget nyujtott a faktorok szimdnak
meghatdrozdsiban, amely alapjin a faktorok
szdmdt négyben hatdroztuk meg. Elvégeztiik a
faktorok rotdldsét is a hdztartdsok megtakari-
tasi szokdsainak jobb dtldthatdsdga érdekében.
A Rotale faktorsdly-mdtrix tdbldzat (ldsd 2.
tdbldzat) alapjin a hdztartisok megtakaritdsi
doéntéseit befolydsold tényezbket és az azokkal
kapcsolatos gondolatait a kovetkezd faktorok-
ba soroltuk.

Ofaktor: A megtakaritdsi dontések dllami
befolydsoldsa adékedvezmények formdjaban.

Bfaktor: A kiilonbz8 megtakaritdsi for-
mdk ismerete.

O faktor: A sajit és a hdztartds anyagi biz-
tonsdga irdnti igény és az ez alapjan hozott
dontések.

O faktor: A pénziigyi kultdra fejlesztésének
igénye és a biztos dllami nyugdijba vetett bi-
zalom.

Erdekes tény, hogy a 4. faktornal ,Az dl-
lami nyugdij fedezni tudja majd a nyugdijas
éveim sziikségleteit” negativ éreéket kap, ami
azt jelenti, hogy kevésbé biznak a biztos dllami
nyugdijban.

Az orszdgos reprezentativ felmérés sordn
kideriilt, hogy a 4 faktor 6sszesen 57,76 szd-
zalékban magyardzzik meg a hdztartdsok meg-
takaritdssal kapcsolatos ismereteit és a meg-
takaritdsi szokdsait, valamint az ezek alapjin
hozott dontéseiket. A megtakaritdsok dllami
befolydsoldsa addkedvezményeken keresztiil
28,183 szizalékban képes befolydsolni a hdz-
tartdsok megtakaritdsi dontéseit. A megfeleld
szegmentdlds érdekében klaszteranalizist is vé-
geztiink 24 véltozé alapjin. A Kendall-mutaté
alapjan elmondhaté, hogy a megkérdezett hdz-
tartdsokban csak 23,3 szdzalékos az egyetértés
a megtakaritdsi dontést befolydsolé tényez8kre
vonatkozdan, ezért tobb klaszter létrehozdsdra
volt szitkség. Mi 4 klaszter létrehozdsa mellett
doéntottiink.

Pénziigyi Szemle m2014/4

A klaszterek elemszdmai eltéréek. Az 1.
klaszter elemszama 1191, a 2. klaszteré 781,
a 3. klaszteré 1215, a 4. klaszteré pedig 919
hdztartds. A klaszter ellenérzése sordn el-
mondhaté, hogy a hdztartisok 95,6 szdzalé-
kit sikertilt helyesen besorolnunk az egyes
szegmentumokba, ami azt jelenti, hogy a
klaszterelemzést megfelelének tekinthetjiik.
Diszkriminanciaanalizis segitségével dbrdzol-
tuk a klaszterek térbeli elhelyezkedését is. A 4.
dbrdn a megkérdezett hdztartdsok szegmentu-
mait, azaz a 4 klasztert dbrazoltuk. Az dbrabél
jol lathaté, hogy a négy klaszter kellgen elkii-
l6niil egymdstdl.

Az eredmények feldolgozdsa alapjdn a hdz-
tartdsokat 4 tipusba tudjuk sorolni a megtaka-
ritdsi szokdsaik alapjdn.

1. Kuaszrer: Onconposkopnt viays Ok
tartjak a legkevésbé fontosnak a hdztartdsok
anyagi biztonsdg irdnti igényét, de az 6 ese-
titkben is elég magas (4,64) ez az érték (ldsd
5. dbra). Kozepesnél nagyobb mértékben is-
merik a megtakaritdsi termékeket és kozepes
mértékben prébéljik kihaszndlni a kiilon-
b6z6 addkedvezményeker is. A 2. ,Mdnak
él8” klaszter tagjaindl fontosabb szdmukra a
pénziigyi ismeretek terjesztése és ismerete is.
A megkérdezett hdztartdsok 29 szdzaléka tar-
tozik ide.

2. Kiaszrer: Minax 616 Ok biznak a leg-
kevésbé a jovébeli dllami nyugdijakban,
mégsem tesznek ellene semmit. Az dtlag-
érték csupdn 1,93 az 5 fokozatd skdldn.
Ennek ellenére 8k ismerik a legkevésbé az
egyes megtakaritdsi lehetségeket. Az dlla-
mi adékedvezmények kihasznildsa szimukra
érdektelen. Ugyanakkor fontosnak tartjak
az anyagi biztonsdg meglétét. Csak kozepes
mértékben tartjdk sziikségesnek a pénziigyi
ismeretek oktatdsdt. Szdmukra kevésbé fon-
tos, mint a tobbi klaszter tagjai szdmdra.
Véleményiink szerint ez egyfajta érdekte-
lenség is, hiszen nem ismerik az egyes adé-
kedvezmények lehetdségeit, ezdltal ezeket
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2. tabldzat
AZ ATFOGO KUTATAS ROTALT FAKTORSULYMATRIXA,
N=4106
Nyugdij-elétakarékossagi szamla megkotésénél engem befolyasol az 0,863 0,168 0,106 0,026
allami tdmogatds igénybevételének lehetGsége
Onkéntes Nyugdijpénztari szamla megkotésénél engem befolyésol az 0,85 0,188 0,092 0,035
allami timogatds igénybevételének lehetdsége
Onkéntes Egészségpénztari szdmla megkotésénél engem befolydsol 0,84 0,197 0,094 0,01
az allami tAmogatas igénybevételének lehetGsége
Tartos befektetési szdmla megkotésénél engem befolyasol az dllami 0,836 0,114 0,11 0,076
tdmogatds igénybevételének lehetdsége
Egyéb megtakaritdsi dontéseimet befolyasolja az &llami tdmogatas/ 0,794 0,081 0,139 0,08
adokedvezmény igénybevételének lehetdsége
L akds-takarékpénztdri szamla megkétésénél engem befolyasol az 0,736 0,207 0,102 0,128
allami tdmogatds igénybevételének lehetdsége
Ismerem az Gnkéntes egészségpénztari szamldt 0,122 0,836 0,064 0,04
Ismerem az 6nkéntes nyugdijpénztdri szamlét 0,118 0,817 0,065 0,074
Ismerem a nyugdij-elGtakarékossagi szamldt 0,145 0,796 0,077 0,084
Ismerem a lakas-takarékpénztéri szerzddés elGnyeit 0177 0,769 0,09 0,025
Ismerem a tartos befektetési szamlét 0,173 0,695 0,09 0,055
Ismerem a Start szamlat (Baba kotvényt) 0,117 0,635 0,107 0,079
A gyermekek jovGjére takarékoskodni kel 0,102 0,067 0,735 0,142
Sziikség van ,vésztartalékra” a csalad anyagi biztonsaga érdekében 0,09 0,027 0,718 0,174
A lakéscél érdekében takarékoskodni kell 0,154 0,027 0,7 0,134
Akdrmennyit keresek, félre kell tenni beldle 0,069 0,18 0,678 0,121
Megtakaritds nélkiil kockazatos éIni 0,035 0,072 0,648 0,103
A nyugdijas évek biztonsagaért takarékoskodni kell 0,163 0,097 0,642 0,202
Biztosftas nélkill kockdzatos éIni 0,103 0,227 0,503 -0,342
Fontos a csaladom anyagi biztonsaga —0,038 —0,045 0,449 0,364
Sziikséges a pénziigyi ismeretek gyakorlati hasznosithatdsaganak 0,193 0,093 0,205 0,752
oktatdsa a szakkdzépiskoldkban és gimnaziumokban
A pénziigyi kultdrat fejleszteni sziikséges a felndtt lakossag korében 0,196 0,201 0,185 0,7
Sziikséges a pénziigyi ismeretek gyakorlati hasznosithatosaganak 0,198 0,106 0,193 0,614
oktatésa az 4ltaldnos iskolékban
Az dllami nyugdij fedezni tudja majd a nyugdijas éveim 0,238 0,148 0,031 -0,46

szilkségleteit

Forrds: sajat kutatas
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4. dbra
A MEGKERDEZETT HAZTARTASOK KLASZTEREI, N = 4106
4. Klaszter: Ongondoskods,
5,0 - pénzligyi ismeret nélkil 3 Klaszter: Tudatos
ongondoskodo,
25 2. Klaszter: pénziigyi ismerettel
’ Manak é16 /
0,0
-2,5 ? >, gy
R R S
& B (%
2% S
-5,0 7 5 1. Klaszter:
o Ongondoskodni vagy6
-8 -6 -4 -2 0 2 4
I 1191 [ 1215
/1 781 I 919
Forrds: sajét kutatas
5. dbra

A MEGTAKARITASOKKAL SZEMBEN MEGFOGALMAZOTT ALLITASOK ATLAGOS ERTEKEI AZ
,ONGONDOSKODNI VAGYO” KLASZTER ESETEBEN, N = 4106

Anyagi biztonsag
Allami tdmogatas Egyéb bef. Megtakaritas
AT Tartés bef.-i

Pénzlgy felnétteknek Onk. Eg. P--tismeri
Onk. Nyugd. P.-t ismeri

Tartds bef. szamlat ismeri
Ny.-el6tak. szamlat ismeri

Forrds: sajét kutatas
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ki sem tudjék haszndlni, de nem is tartjdk
fontosnak, hogy az Gjabb genericié lehetd-
ség szerint megismerje ezeket mdr az ,iskola-
padban” (ldsd 6. dbra). A megkérdezett hdz-
tartdsok 19 szdzaléka tartozik ide.

3. KLASZTER: TUDATOS ONGONDOSKODO, PENZ-
ey ismereTTEL Az dllam 8ket tudja a leginkdbb
befolydsolni adékedvezmények formdjéban a
megtakaritdsi dontéseik sordn, bar 8k biznak
a legjobban abban is, hogy a késébbi allami
nyugdijuk fedezni fogja a majdani sziikségle-
teiket. Ugyanakkor ez az érték az 6 esetitkben
is nagyon alacsony (az 4tlagéreék 2,61564 az
5 fokozatu skdldn). A pénziigyi kultdra fejlesz-
tésének igényét Ok siirgetik ugyancsak a leg-
jobban, bédr 8k ismerik a leginkdbb a kiilon-
b6z8 megtakaritdsi termékeket és a hozzdjuk
kapcsol6dé adokedvezményeket, dllami tdmo-
gatdsokat. Mindent megtesznek a sajdt maguk
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és csalddtagjaik anyagi biztonsiga érdekében
(ldsd 7. dbra). A megkérdezett hdztartdsok
29,6 szdzaléka tartozik ide.

4. Kraszrer: ONGONDOSKODO, PENZUGYI ISME-
rer NELKOL Az idetartozék szdmdra a legfon-
tosabb az anyagi biztonsdg. Kevésbé ugyan,
mint a 3. ,, Tudatos Ongondoskodé, pénziigyi
ismerettel” klaszter tagjainak, de szdimukra is
nagyon fontos a gyermekek jovéjérdl, lakds-
16l és a nyugdijas évekrdl valé gondoskodis.
A pénzigyi ismereteik ennek ellenére nagyon
alacsonyak. Ugyanakkor beldtjék, hogy meny-
nyire fontos lenne a pénziigyi ismeretek fej-
lesztése mdr egészen dltaldnos iskolds kortdl
(4,09). Bédr nem ismerik az egyes pénziigyi le-
hetdségeket, torekednek (3,77-4,05) az add-
kedvezmények minél szélesebb kihasznaldsi-
ra (ldsd 8. dbra). A megkérdezett hiztartdsok
22,4 szazaléka tartozik ide.

6. dbra

A MEGTAKARiTI'\SOKKAI.' SZEMBEN MEGFOGALMAZOTT ALLITASOK ATLAGOS ERTEKEI
A ,,MANAK ELO” KLASZTER ESETEBEN, N = 4106

Anyagi biztonsag

Allami tamogatas Egyéb bef.
AT Tartés bef.-i

AT Ny.-el6tak. szamlanal

AT Onk. Nyugdij Pénztarnal

AT Onk. Eg. Pénztarnal

Megtakaritas

AT befolyasol LTP-nél

Pénzugy felnétteknek
Tartés bef. szamlat ismeri

Onk. Eg. P-t ismeri
Onk. Nyugd. P.-t ismeri

Ny.-el6tak. szamlat ismeri

Forrds: sajét kutatas
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7. dbra

A MEGTAKARITASOKKAL SZEMBEN MEGFOGALMAZOTT ALLITASOK ATLAGOS ERTEKEI
A ,,TUDATOS ONGONDOSKODO, PENZUGYI ISMERETTEL” KLASZTER ESETEBEN, N = 4106

Anyagi biztonsag

Allami tamogatas Egyéb bef.
AT Tartés bef.-i

Pénzlgy felnétteknek
Tartos bef. szamlat ismeri

Megtakaritas
iztositas

Félre kell tenni

\\ JVeésztartalék”
\ Gyermekek jovéje

Lakascél

Onk. Eg. P.-t ismeri
Onk. Nyugd. P.-t ismeri

Ny.-el6tak. szamlat ismeri

Forrds: sajat kutatas

A MAGYAR HAZTARTASOK IGENYE
A PENZUGY! ISMERETEK GYAKORLATI
HASZNOSITHATOSAGANAK OKTATASARA

Az 6ngondoskodds tanulhat6 viselkedésfor-
ma, amit befolydsolnak egyrészt a sziléi vi-
selkedésmintik, mdsrészt az oktatdsi intézetek
(6voddktdl az egyetemekig), valamint maga a
tarsadalmi kdrnyezet is. Kiemelten kell kezelni
a kormdnyoknak a pénziigyi és gazdasdgi isme-
retek minél szélesebb kora kozvetitését annak
érdekében, hogy az egyének pénziigyileg kép-
zettebbé vélva tudatosabb déntéseket hozza-
nak héztartdsuk gazddlkoddsdval kapcsolatban,
ami természetesen el8ny6s és elengedhetetlen
a tdrsadalom egésze szdmdra is. A kutatdsunk
sordn azt tapasztaltuk, hogy a megkérdezett
haztartasok 83 szdzaléka fontosnak, illetve ki-
emelten fontosnak tartja a pénzigyi kultdra
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fejlesztését. Csupdn 3 szdzaléka utasitotta el
ezt teljes mértékben. Az is nyilvdnvalévd vilt,
hogy a vélaszad6k tobbsége nem ismeri megfe-
leléen a kiilonbo6z8 pénziigyi szolgiltatdsokat,
dllami tdmogatdsi és addkedvezmény-lehetd-
ségeket. Megdllapitottuk, hogy a hédztartdsok
egyértelmtien ugy gondoljék, hogy fontos,
illetve kiemelten fontos a pénziigyi kultarde
fejleszteni a magyar lakossdg korében. Mivel
azonban a kérdések 3 kiilonb6z6 célcsoport-
ra irdnyultak, igy kiilonbséget tudtunk tenni,
melyik csoport pénziigyi ismereteinek fejlesz-
tését tartjak legfontosabbnak.

A klaszterenkénti vizsgdlatndl kideriil,
hogy a kiilonboz4 tipust hdztartdsok a szak-
kozépiskoldsok és a gimnazistdk oktatdsdt tart-
jdk a legfontosabbnak, majd a felnétt lakossdg
ismereteinek fejlesztését, de mdr sziikségesnek
gondoljik az dltaldnos iskoldsok szdmdra is a
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8. dbra

A MEGTAKARITASOKKAL SZEMBEN MEGFOGALMAZOTT ALLITASOK ATLAGOS ERTEKEI
AZ ,,ONGONDOSKODO, PENZUGYI ISERET NELKUL” KLASZTER ESETEBEN, N = 4106

Anyagi biztonsag

Allami tamogatas Egyéb bef.
AT Tartos bef.-i

AT Ny.-el6tak. szamla

AT Onk. Nyugdij Pénztarnal
AT Onk. Eg. Pénztarnal

AT befolyasol LTP-nél

Pénzlgy felnétteknek
Tartods bef. szamlat ismeri

Onk. Eg. P.-t ismeri
Onk. Nyugd. P.-t ismeri

Ny.-el6tak. szamlat ismeri

Forrds: sajét kutatas

pénziigyi ismeretek fejlesztését. Szeretnénk
felhivni rd a figyelmet, hogy a klaszterenkénti
sorrend mind a hdrom esetben megegyezik:

@ Tudatos ongondoskodd, pénziigyi isme-
rettel”

0 ,Ongondoskodd, pénziigyi ismeret nélkiil”

9,,©ngondoskodni vagy6”

@ Minak ¢é18” (lisd 9. dbra), bir minden

hdztartds fontosnak tartja

KOVETKEZTETESEK

A j6léti dllamokban az adéfizet8k jogai ko-
zott szerepel az informdciéhoz valé hozzifé-
rés, azaz, hogy az addalanyok az adérendszer
miikdésérél naprakész informdcidkhoz jus-
sanak, azt megismerhessék (Nemec — Wright,
2000). A kdzgazdasdgi modellekben azt hang-

stlyozzék, hogy raciondlis és jél informalt a
dontéshozé. Mi éppen itt ldtjuk a probléma
gyokerét. Ez jelenleg nem valésul meg Ma-
gyarorszdgon. A felnétt lakossig nagy része
soha nem tanult pénziigyi, gazdasdgi ismere-
teket az iskolarendszerben és sokan azéta sem,
felndtt életiik sordn. Hidba dolgoz ki az dllam
megfelel§ rendszereket a hosszt tévi megta-
karitdsok Osztonzésére, ha nem ismerik ket
az egyes hdztartdsok felndtt tagjai, de még ha
ismerik is, nem ismerik fel azok el8nyeit és
nem képesek alkalmazni azokat, hiszen pénz-
tigyi alulképzettségiik miatt til bonyolultnak
tartjdk és nem képesek dtldtni megfeleld haté-
konysdggal annak elényeit.

A kutatdsunk sordn megidllapitottuk, hogy
a magyarorszdgi hdztartdsok megtakaritdsaira,
kiilonosen a hossza tévia célok elérését szolgd-
léakra nem egyformdn képes hatni az dllam a
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m FOKUSZ — Elethosszig tarté pénziigyi tervezés m

9. dbra

A MEGKERDEZETT HAZTARTASOK MENNYIRE TARTJAK SZUKSEGESNEK
(FONTOSNAK ES KIEMELTEN FONTOSNAK) A PENZUGYI ISMERETEK GYAKORLATI
HASZNOSITHATOSAGANAK OKTATASAT AZ ALTALANOS ISKOLASOK; A SZAKKOZEPISKOLASOK,
GIMNAZISTAK; ES A FELNOTT LAKOSSAG KOREBEN, KLASZTERENKENT, N = 4106

1004 — — — — — — — — — — — — — — — — — — - — - — -~~~ — — — — —
N4 — - ——— - — - — = — - — - — = |- = - - = = - - -
804+ - - - - - — - — - — - — — — — - - - - - -
M4 - - —=——— - —— - —— - — = - - 1 -
601+ B |------ - - == - - -
50 4 - — - = - = - = - - -
40 4 - - - - - -
30 4+ - - - - - -
20 4+ - - - - - -
10 + = == == =
04 z
. ,Tudatos ,Ongondoskodo,
,Ongondoskodni vagyo” ,Manak él¢” éngondoskodd, pénzligyi ismeret
pénzligyi ismerettel nélkil”
I Felndtt lakossag 0,618 0,498 0,897 0,821
[ Szakkozépiskoldsok és gimnazistik 0,682 0,644 0,941 0,907
[ Altalanos iskolasok 0,484 0,448 0,816 0,733

Forrds: sajét kutatas

kiilonb6z6 6szténzdivel. Kideriilt, hogy nem
a foldrajzi elhelyezkedés a f6 meghatdrozéja
az egyes hdztartdsok megtakaritdsi viselke-
désének, hanem hogy a pénziigyi attit(idjeik
alapjdn milyen tipusba sorolhat6k. A tipusbe-
sorolds egyik f6 meghatdrozdja viszont, hogy
egyrészt mennyire képes befolydsolni ket az
dllam addkedvezmények formdjdban, mds-
részt pedig, hogy a kiillonb6z8 megtakaritdsi
formakat mennyire ismerik. Ez a két faktor
40,435 szdzalékban magyardzza meg a hdz-
tartdsok megtakaritdssal kapcsolatos ismere-
teit és a megtakaritdsi szokdsait, valamint az
ezek alapjdn meghozott pénziigyi dontéseiket.
Ugyanakkor az is egyértelmi(ivé vélt, hogy
nem egyformdn képes hatni az dllam az egyes
dltalunk meghatdrozott és jellemzett hdztarta-
si tipusokra.
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Megallapitottuk, hogy a lakossdgi megta-
karitdsokhoz kapcsolédé dllami addkedvez-
mények és tdimogatdsok igénybevételének két
f6 akaddlyozé tényezdje van. Ez az ismeret
és a bizalom. Meg kell tanitani az emberek-
nek minél fiatalabb korban a pénzzel banni,
a pénzrdl gondolkodni. Ez segithet mind az
ismeret, mind a bizalom kialakuldsiban. V¢-
leményiink szerint - ami a kutatdsunk sordn
be is igazolddott - sziikség van arra, hogy mar
az dltaldnos iskoldkban bevezetésre keriiljon
a pénziigyi ismeretek gyakorlati oktatdsa, hi-
szen nagyon nagy sziiksége van minden hdz-
tartdsnak ezekre az ismeretekre 6nmaguk és a
tarsadalom érdekében is.

Ebben a felgyorsult viligban nem vérhat-
juk el a sziil6ktdl, hogy 6vék legyen az egye-
dili felel8sség, megtanitjék-e, illetve képe-



sek-e megtanitani gyermekeiknek az alapvetd
pénziigyi, gazdasigi fogalmakat, féleg, hogy
6k sem tanultdk azt sok esetben kordbban az
iskolapadban és sokszor 8k sem igazodnak el
ebben az eldliik is rejtett és folyamatosan val-
tozd, fejlddd vildgban. Ugyanugy, ahogy nem
hagyjuk, hogy informatikai és nyelvi analfa-
bétdkkd vdljanak a magyar emberek, ugyan-
tgy nem engedhetjiik ezt meg a pénziigyek
teriiletén sem. Kutatdsunk sordn kideriilt: a
magyar hdztartdsok megfogalmaztdk azt az
igényiiket, hogy igenis szeretnék, ha mér leg-
aldbb a gyermekeik megtanulndk ezeket az
ismereteket az iskolarendszeren keresztiil, bar
sokuk felndtt korban is igényli az ilyen jelle-
gl oktatdst.

A pénziigyi ismeretek megléténél és hi-
dnydndl egyértelmiivé vélt az 4llami szerep
fontossdga, ugyanakkor azt is ldtnunk kell,
hogy az tizleti, pénziigyi szervezeteknek is
aktiv szerepet kell véllalniuk a pénziigyi
analfabétizmus elterjedésének megakaddlyo-
zdsaban. Ugy gondoljuk, hogy amig az alap
gazdasdgi, pénziigyi ismeretek egységes és ko-
telezd oktatdsa meg nem valésul a magyar is-
kolarendszerben, addig az embereknek ez egy
idegen, érthetetlen, kédolhatatlan vildg ma-
rad. Az dllam is képtelen lesz addig kell8 befo-
lydst gyakorolni a magyarorszdgi hdztartdsok
nagy részére. Nem tudja 8ket rdvenni, hogy
a hossza téva céljaik érdekében a kiilonbozd
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specidlis célmegtakaritdsaikat idében kezdjék
el, mint példdul a lakdscél és a nyugdijas évek
biztonsdga érdekében, amit 4llami tdmogatds
és adokedvezmény formdjdban & is kiegészit.
A hidztartdsok nagy részének viszont fogalma
sincs ennek még a létezésérdl sem, de ha vé-
letleniil hallott is mdr réla, fogalma sincs mit
jelent, és f8leg azt nem tudja és azt nem érti,
neki mit kellene a kedvezmény kihasznéldsa
érdekében cselekednie. Ezéltal végképp ér-
dektelenné vilik a téma irdnt.

Javasoljuk a pénziigyek gyakorlati hasz-
nosithatésiganak oktatdsit mdr az 4ltaldnos
iskoldk 7. és 8. osztdlydban bevezetni, hiszen
ez a korosztdly mdr alkalmas ezen ismere-
tek befogaddsdra. Egyre jobban sziikséges
ezen ismeretek készségszint(i alkalmazdsinak
képessége a késdbbi életitk sordn. Késébbi
vizsgdlatok bizonyitani tudjdk majd, hogy a
»Tudatos 6ngondoskodd, pénziigyi ismeret-
tel” klaszter ardnya jelentdsen emelkedik-e
a magyar hdztartdsok korében annak a kor-
osztdlynak a felndteé véldsdval, akik mdr az
dltaldnos iskoldk 7. osztilydban elkezdik a
hédztartdsok életében nélkiilozhetetlen, alap-
vetd pénziigyi ismeretek elsajdcitdsdc. Véle-
ményiink szerint az dllami szerepvéllalds az
egyes tipusok ardnydnak valtozdsdra is hatds-
sal van. Szeretnénk mi elvégezni ezt a késGb-
bi kutatdst, amit még remélhetdleg megélhe-
tiink aktiv életiink sordn.
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