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1. Az értekezés célkitiizése, a téma koriilhatarolasa

Az értekezés elsddleges céljaul a jel fogalmanak a hegeli rendszerben valo
vizsgalatat tlztem ki. E vizsgédlat, noha egy bizonyos fogalom strukturalis és
rendszertani elemzésének példdja, kiilonféle hegeli szoveghelyek elemzése révén
egyuttal az egész hegeli rendszer bens6 0sszefliggésrendszerét felmutatja. Az elemzés
soran azt a f0 témat targyalom, hogy egyetlen fogalom miképpen lehet maga is
rendszer, s e rendszer értelmezése miképpen adhat ujabb értelmet, ujabb
jelentésréteget annak az egészében vett rendszernek, amelyet hegeli filozofianak
neveziink.

A nyelvi jel rendszerként értett fogalma vezet at az értekezés masik céljahoz:
ahhoz, hogy a hegeli felfogast kiilsd kontextusba helyezzem, hozzamérjem valami
kiils6hoz. Saussure a jelr6l mint rendszerrdl vallott felfogdsa, s ezzel tudomanyag
alapitd tevékenysége — amelynek révén egyrészt a jeltudomany oOnallova valhatott,
masrészt a XX. szdzadi strukturalizmus (s ezzel a posztstrukturalizmus is) is kialakult
— kivalo illusztracidé a modernitas alapéllasahoz és kérdésfeltevéséhez. Ennek nyoman
a hegeli és a saussure-i jel-elmélet dsszehasonlitd vizsgalata nem pusztan ugyanazon
téma ill. fogalom két kiilonbozo felfogasanak bizonyul, hanem alapvetden a
metafizikai, enciklopédikus tudomanyfelfogas (Hegel) és a maga teriiletét redukalo,
modern értelemben vett (rész)tudomany (Saussure) egymdshoz vald viszonyat is
lattatni engedi.

Osszegezve: az értekezés célja az, hogy a jel fogalméanak és rendszerének
Hegel és Saussure gondolkodasaban elvégzett elemzése és Osszevetése révén, azon
tal, hogy a két vonulat (a metafizikai és a modern tudomanyos felfogas)
Osszeegyeztethetetlenségét és gondolati  kiilonbozdségét felmutatom, az azonos
strukturalis elemek és a mindkét irdnyzatban meglévd holizmus és rendszerszemlélet
kiemelésével megkiséreljem a kapcsolodast a nemzetkozi €s interdiszciplinaris un.
jelenkori Hegel-reneszansz gondolatkéréhez, amely tulajdonképpen éppen az
ilyesfajta gondolatcsirdk kibontisa és kovetkezetes végiggondolasa révén johetett
1étre.

Mint ismeretes a saussure-i elmélet a XIX. szdzadi strukturalizmus
atértelmezését ¢és felelevenitését hozta magéaval, amelyre a poszt-strukturalizmus
reagalt és reagdl napjainkban is. Emiatt Hegel és Saussure 0sszevetése a metafizikai

alapokon all6 idealizmus ¢és a strukturalizmus, valamint ezen keresztiil az erre (igaz,
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negacidval) reagald poszt-strukturalizmus egyfajta kolcsonhatdsaként is érthetd. Ez
utobbi iranyt (Derridan keresztiil) csak érintélegesen targyalom, de mindez wjabb

taptalajt, egy tjabb nézdpontot biztosithat a jelenkori Hegel-reneszansz folyamatanak.

2. Az alkalmazott modszerek vazolasa

Alapvetd moddszerem a szovegek részletes elemzése, ahol az egyes
mondatokat, az egyes szavakat 1épésrél-lIépésre elemzem, megvizsgdlom belsd és
kiils6 osszefliggésrendszeriiket. Ezen — alapvetden analitikus — hozzaallas eredményei
adjak meg az alapot barmiféle tovabbi értelmezésre. A legtobb esetben eredeti, ill.
kozlésre szant szovegeket hasznalok (a hegeli Enciklopédia szovegébdl elonyben
részesitve a paragrafusok torzsszovegeit, mig a fliggelékeket (amelyek
tulajdonképpen lejegyzett eléadasszovegek) pusztdn magyarazat gyanant idézem, de
konkrétan nem elemzem), s Saussure Bevezetés az daltalanos nyelvészetbe c. miive
mellett a nemrégiben megjelent kéziratokat is vizsgalom. A Bevezetés targyalasat —
noha autenticitsa vitatott — nem lehet mell6zni, hiszen nyolcvan év alatt ez a szoveg
alakitotta ki a szemiotika bizonyos aramlatait, valamint az ezekrdl valo diszkussziot,

pro- ¢és kontra egyarant.

3. Az eredmények tézisszeri felsorolasa

Az értekezésben a hegeli jel-fogalmat tobb szempontbdl, a hegeli rendszer
egészének figyelembevételével elemzem, nem csak a Hegel-irodalomban
megszokottnak szamitd Enciklopédiaban, hanem a rendszer més — elsd pillantasra
tavolinak, vagy a téma szempontjabol marginalisnak tind — szoveghelyén is.

Az elemzés sordn kirajzolddik a jel fogalmanak atfogd, a rendszer egészét
érintd jelentdsége. Az (értekezés cimében is szerepld) jel rendszere kifejezés alatt azt
értem, hogy a jel fogalma az egész hegeli rendszert atfogd kulcsproblematikaként is
értelmezhetd: nem pusztan egyetlen részfogalom, hanem magéban hordja az egészet.

A nyelv (mint a jel hasznalatanak legszélesebb tere) Hegelnél szorosan
Osszefiigg a logika problémaival és strukturaival. Mivel pedig a logika (a fogalom) és
a targyisag (a lét) kozott egybevagosadg van, ezért a nyelv problémaja Hegelnél
egybevag a valosag, a megismerés €s a kdzvetités egészében vett problémdjaval. A jel

struktarajanak ilyetén elemzése vezet oda, hogy a logika latszat és alap fogalma
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elengedhetetleniil az elemzés homlokterébe kell, hogy tartozzon a jel
egzisztencidjanak logikai szempontjabol. S ugyanigy a jel egzisztencidja, azaz az
érzEki latszés principiuma vezet at a harmadik f6 témakorhoz: a miivészethez mint a
jel konkrét 1étezési formajahoz.

A negyedik fejezetben Saussure jel felfogasat vizsgdlom, mégpedig abbol a
szempontbol, hogy mennyiben vethetd Ossze az eldzdekben kifejtett hegeli jel-
rendszerrel. A vizsgalodas altalanos eredménye az, hogy a saussure-i elméletet mint a
nyelvtudoméany redukalt példdjat és a hegeli rendszert kolcsonhatisba hozom,
megmozgatva ezaltal a hegeli elmélet strukturalizmushoz és posztstrukturalizmushoz

fliz6do szalait.

3.1 Az 1. fejezet eredményei

TEZIS: A hegeli Enciklopédidban talalhato jel-struktura a hegeli logikai
mozgasok applikéacidja. A jelold a latszatnak, a jelolt a lényegnek felel

meg.

Elsoként az Enciklopédia 459. paragrafusat vizsgalom.

A jel szisztematikus targyaldsat, azaz a jelrdl szold tudomany kezdeteinek és
alapfogalmainak meghatarozasat a Pszichologia alcim alatt, az elméleti szellemen
beliil talalhatjuk. A beosztds, miszerint a jel fenoménje a pszichologia berkein beliilre
tehetd, abba a tradicioba illeszkedik bele, amely a jeleket, a szimbolumokat és a
beszédet a 1¢lek allapotahoz, behatdsaihoz tarsitja.

Az elmén beliili képzet (Vorstellung) foka harmas tagolodasu: emlékezésre
(Erinnerung), képzelderdre (Einbildungskraft) és emlékezetre (Gedédchtnis) bomlik. A
képzelderd egyik alkotoeleme a fantazia, amelynek terméke a jel. Ezt nevezi Hegel
jelet teremtd képzeletnek (Phantasie). A jel a képzelderd legfelsobb alakja:

tulajdonképpen a képzelderd Iényegét jelenti.
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A jel struktirdja Hegelnél — tradicionalis mdédon — kettds felépitésii: jel616bol
¢s jeloltbdl all. A jelold az emlékezetben megdrzott jelentése révén (€s nem valamely
kozvetlen tulajdonsaga altal) utal a jeloltre. Mindezt Hegel az elme bels
szerkezetének muikodéseként irja le: a jelold a szemlélet, a jeldlt a képzet, a jelentés

pedig az emlékezet miitkodése révén egzisztal.
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Az elme kor-strukturdji: azaz a szemlélet, képzet és gondolkodas egymashoz
kapcsolodik, s a gondolkodads Ujra és ujra visszanyul a szemlélethez: a fogalom
tartalmat bel6le meriti. A szemlélet azonban a gondolkodasra iranyuld szemléletet is
jelenti: a szemlélet a gondolkodas fogalmi alakzatait is képes szemlélni konkrét
érzékiség nélkiill — ez nevezhetnénk Hegelnél a kozvetitett intellektualis szemlélet
helyének. Valamint (s ez talan a legfontosabb viszony mind koziil): végsé értelemben
a gondolkodas hatdrozza meg a szemléletet, hiszen a gondolkod4s (noha a
rendszerben itt ,,kés6bb“ jelenik meg, mint a szemlélet) mar eleve elobbi: a 1ét a

fogalom — azaz nincsen mas 1ét, csak az a 1ét, amely maganvalon mar eleve a
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fogalom. Nincsen kettdsség abban az értelemben, hogy lennének a szemléletek avagy
a létez6 dolgok, és lenne a mi felfogasunk roluk avagy lenne a gondolkodés ettdl
elvalasztva. A fogalom ugyanis elobbi mint a 1ét, a 1ét csak a fogalom egy
extremitdsa, hataresete (maganval6 forméja) — a gondolkodés ugyanigy elébbi mint a
szemlélet, s a szemlélet csak a gondolkodas egy extremitdsa, hataresete (maganvalo
formaja).

A jel olyan alapvetd struktura a hegeli filozofian beliil, amelynek jelentdsége
nem korlatozodik pusztan az egyes jelold aktus, vagy a kommunikacid szférdjara. Az
értekezés elsd részének eredményéiil tobbek kozott az adodott, hogy a jel
enciklopédiabéli felfogasa mas hegeli gondolati struktiradkon, logikai alakzatokon
alapszik, noha maga a jel nem logikai entitds: a hegeli logikan beliil ugyanis nem

lehet besz€lni az érzéki latszas principiumarol.

3.2 A 2. fejezet eredményei

TEZIS: A hegeli logikdban feltart lényeg-struktara alkotja a jel szellemi
alakzatanak logikai mozgéassorat: kozelebbrél a latszas/megjelenés
struktarajat azonositom a jelold oldallal és az alap fogalmat a jelolttel. A

jel maga a kozvetlen kozvetitonek bizonyul.

A jelként haszndalt szemlélet a latszat struktirajat mutatja fol: latszik, de e
latszas megmaradva-megsziinik, s a latszasban aztan valami mas mutatkozik meg. A
jelként hasznalt szemléleten keresztil a Iényeg latszik. Ez megfelel a lényeg
onreflexiojanak: annak az elkiilonb6zodésnek, amely tulajdonképpen a negacio
negacioja: a lényegtelen (a latszat, a jel) és a lényeges (a jelolt) egy struktira
alkotdelemei: éppugy, ahogyan a latszat is a lényegen beliil van. Korantsem arrol van
sz0, hogy a jel alkotoelemei (jel és jelolt) végsd soron kiilsok lennének egymasnak.
Lényegiik abban all, hogy az elme valosagat teremtik meg. Atmennek azokon a
reflexids fokokon, amelyek a nyelv valosaganak (Wirklichkeit) megteremtdédéséhez
sziikségesek. A puszta jel csak latszat (Schein), reflexidja (Reflexion) az, hogy
valamit jelol, ez a valami azonban neki is alapul szolgal (Grund): szemlélet és képzet
alapja kozos, mégpedig a tételezd elme. A jel-viszony levalik a konkrét jel-
teremtésrél, megjelenik (Erscheinung) és egzisztenciat nyer. A latszas (Schein)

tokéletessé valt formaja ez a megjelenés (Erscheinung), amelyben a kozos alap
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latszik. Az egyre inkdbb pozitivitassa valo jel-viszony (mint hang, beszéd és végiil:
nyelv) egyre valosdgosabb (Wirklichkeit), s végiil szubsztantivizalodik (Substanz) az
emlékezetben.

A jel-viszonynak a logikai alapja: az alap (Grund). A szellem szférajaban az
elme a hordozodalap, amelyben a jelolés megtorténik. Mivel az alap a Iényeg azon
differencian atment identitasa, amely aztan kilép az egzisztenciaba, ezért az elmén
beliil ennek a foknak az a képzet felel meg, amely a jelold jeloltjét alkotja. A jeldlet
ugyanis az a differencidn dtment identitds, amely az elme bensd tartalma ugyan, de a
szemléletbdl hatdrozodik meg. A képzet (az, amit egy jellel megjelolok) az alap,
amelyre a jelolés épiil. De ez az alap éppugy nem végso, szilard alap, hanem mar
valami kozvetitett, valami OnkoOzvetitett: ezért a jelolet magéban megallo,
olyasvalami, amire tobbé mar nem kérdeziink ra. A jelolés lanca itt megszakad, s
elérkeziink a valodi megjelolthdz, amely magan beliil is magat jeloli meg.

A magat tételezo jelolt megismétli magan beliil is a jel-jelolt struktarat, de ez
csak mint bensd latszat all fonn — valdjaban a magat tételezd jelolt a valodi alap,
amelyben a jelolt magat lattatja. Ez a jelolés folyamatanak végpontja, az a képzet,
amely teljességgel az elme sajatja, s amelyben a reflexio feloldodik. A jelol6k masra,
a jeloltre reflektalnak, mikozben a jelolt magaba fogadja ezt a reflexiot, s magan beliil
tételezi magat. Ezért identitas, 6n-azonossag, amely mint koriilhatarolt alap jelenik
meg: mint koriilhatarolt, meghatarozott képzet: a jelolo targya. Ez egyuttal vélasz a
jel-problematikanak arra a f6 kérdésére is, hogy mi a megkiilonboztetés jelold €s jelolt
kozott, hogy miként lehetiink biztosak abban, hogy a jeldld lanc (a jeldlés folyamata)
mikor, melyik pillanatban érkezik el a jeldlthoz. Ennek értelmében a jel6lés folyamata
akkor jut el a jeloltig, ha a megjeldlést visszafejtd reflexid onmaganak lesz a targya.
Ennek jelensége az, ha tobbé mar nem kérdeziink, nem kutatunk a jelentés utén,
hanem az a birtokunkban van: kdzvetleniil a miénk az, amit kozvetitettiink (ez a jel
megértése). A jel a kozvetlen kozvetitd, mert altala a kozvetités reflexidja az

Osszegezve: az alap vizsgéilata soran bebizonyitottam, hogy a jelolés alapja a
képzet. Ez az alap azonban nem szilard fundamentum, hanem mar kozvetitett, és
magaban kozvetitddo onreflexio, ontételezés. A jel rendszerének egzisztalasa azonban

nem az elmén beliil, vagy a logikai eszmében valdsul meg, hanem az érzéki latszas

crer
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szellemben bomlik ki. Ennek a kibomldsnak a leglatvanyosabb tere a miivészet,

amelynek hegeli elméletét a 3. fejezetben vizsgalom.

3.3 A 3. fejezet eredményei

TEZIS: A hegeli miivészetfilozofia a szimbolumtdl a jelig tartd sorba rendezi a
milalkotasokat. A miivészet specifikus alakzata, a klasszikus forma gorég
istenszobra a kozvetlen kozvetités révén valositja meg a szép
individualitast, ezzel a szimbolum ¢és a jel mellett 1étrehozza a kozvetités

harmadik alakzatat.

A jel a kozvetlen kozvetitdnek bizonyul, amely azaltal, hogy kozvetlen marad
(nem valik tematikussd) végbeviszi a kozvetités munkajat: eltiind 1ényegtelen 1étezése
a lényegest mutatja fol. Csak akkor beszélhetiink jelrdl (a szimbolummal
szembehelyezve), ha a jel ezen eltlinése maradéktalanul megtorténik. A miialkotasok
olyan képzddmények, amelyek nem tiinnek el maradéktalanul abban a jel6lésben,
amelyet végeznek. A miivészet egyes alakjai eltérnek egymastdl abban az értelemben,
hogy milyen mértékben tolodnak el a jel megvalositasanak iranyaba.

A miivészeti eszme, az eszmény Hegel szerint alapvetden mint egyes alkotas,
mint szép individualitas jelenik meg. Ez az alkotas ,,dolog”, mégpedig ,,kettds dolog”,
amely tobbszoros ellentétet tartalmaz. Egyrészt kettds abban az értelemben, hogy ,,az

b

eszme ¢érzéki latszasa,” ahol az érzéki létezés és az eszmei tartalom all egymadssal
szemben. A masodik kettdsség egyik oldala éppen ez az els6, az érzékiség és az
eszmeiség kozott fenndllod ellentét. A masodik kettdsség szerint itt ugyanis amellett,
hogy teljes érvényli a megkiilonboztetés a milalkotas érzéki és eszmei oldala kozott,
mégis egyetlen egységes entitasrdl van sz6, amelyben az érzéki oldal latszasnak
bizonyul, amely feladja 1éte kozvetlenségét, onallosagat.

A jelproblematika horizontjan vizsgaltuk a miivészet jelenségeinek kérdését,
¢s azt mondtuk, hogy ez a struktara a jel struktirdjanak az abszolut szellemen beliili
kiteljesedéseként, magasabbrendii, nagyobb intenzitdsu megvaldsuldsaként értendd. A
jelrendszer itt nem a szubjektumok kozotti nyelvet, a végességen beliill marado

kozvetitést hozza 1étre, hanem a mualkotasban a végtelen 1ép eld: a mualkotas a

végtelent 6nmaga reflexidjdban kozvetiti. Az ,,abszolit birodalom” a szabadsag
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birodalma, magaban foglalja az elméleti és gyakorlati szintet. A mialkotas jel-jellege
ezen a horizonton kell hogy elnyerje értelmét.

A distinkcio, amelyet Hegel a jel és a szimbolum kozt az Enciklopédidban
tesz, meghataroz6 szerepii a miivészetfilozofidban is, a milalkotdsok szempontjabol. A
szimbolum azéltal szimbolikus, hogy valamilyen, nem 6nkényes kotelék kapcsolja a
jelolthoz. A jel ezzel szemben Onkényes, és elveszti a sajat 1étezését, onallosagat. A
miuvészet alkotasai jelszerii alkotasok (szimbolikusak ¢€s jel jellegliek), azonban érzéki
oldaluk soha nem vélhat semmissé: ezdltal nem felelnének meg az ,,eszme érzéki
latszasa” meghatarozasnak. A mialkotas idedlis alakja, a gérog istenszobor a jelszerli
alakzatok harmadik moédjat jeleniti meg: a kozvetlen kozvetitdt, ahol a jel6lé6 maga
jelolt és kozvetités kozvetleniil bekovetkezik (az Isten jelen van a szoborban). Ez a
csak és kizarolag a gorogség terében és idejében elképzelt miivészeti alakzat a hegeli
rendszer hatérait feszegeti azaltal, hogy a kdzvetlenségnek ilyen nagy teret enged.

Osszegezve: a milalkotasok rendszerezésében Hegel felhasznalja a szimbolum
és a jel kiilonbségét: a szimbolumtol a jelig ivelé vonalba rendezi el Oket.
Mindemellett érvényben marad, hogy a miivészet valdjdban soha nem tisztan
szimbolumokat alkalmaz és soha nem éri el a jel tiszta szellemiségét, a gondolkodas

fogalmi formajat sem, hanem mindvégig szemléleti marad.

3.4 A 4. fejezet eredményei

TEZIS:  Hegel és Saussure alapallasa kiilonbozd, specifikus megallapitasaik a
nyelvi jelrél mégis egybecsengenek. A differencia, amely a saussure-i jel
identitasat adja, megragadhat6 a hegeli logikai kategoriak révén, s6t éppen

a hegeli jelfogalom belsd szerkezetét alkotja.

A fejezetben a Bevezetés az dltalanos nyelvészetbe szovege mellett az azbdta
kiadott kiilonféle Saussure kéziratokat is elemzem, leginkdbb azért, mert a Cours
nyelvtudomény keretfeltételeivel), mig a jegyzetekben (ha toredékesen is, de)
maganak a saussure-i episztemoldgianak (tudomanykritikdjanak) €és a nyelvrdl
folytatott analitikus reflexidinak kézvetlen nyomait fedezhetjiik fel.

Lathatova valik, hogy a saussure-i és a hegeli jelfelfogas, a jelek rendszere és a

roluk alkotott itéletek, tételek alapvetden nem mutatnak kritikus eltérést. A jel
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struktiraja, tulajdonsadgai, azaz az egyes tapasztalati tételek mind-mind
megfeleltethetok egymasnak a hegeli és a saussure-i koncepcidban. A jelolé-jelolt
szembeallitds Saussure-nél tapasztalati tényeken, a megfigyelésen nyugszik, mig
Hegelnél a filozéfiai rendszer maés részei alapozzdk meg a fogalmakat, azok
viszonyait és tulajdonsdgait. A saussure-i modell alapvetden naiv realista, azaz
elofeltételezi a megfigyeld (tudomanyos) tudatot €s a megfigyelt jelenségek vilagat. A
kettd kozott ott fesziil a megfigyelés viszonya, azonban nincsen kozos alapelviik. A
hegeli vilag egységes: a vilagban az ész tevékenykedik, az egyes dolgok az eszme
kiilonb6z6 alakzatai, de alapvetd kozosséget mutatnak a megfigyelével. Ezért is
lehetséges Hegelnél, hogy a megfigyeld, tapasztalati tudomanyok a tudéas egyfajta
aggregatumaként nem pusztan egymas mellett allnak, hanem belekapcsolodnak az
eszme Onfelismerd és dnmegismerd mozgasaba: a vildg dolgaiban az altaldnos elvet, a
végsd eszme belsd kozvetitését ismerik f6l, s igy a filozofiai tudomany sziikségszerii
korét alkotjak.

A jelek saussure-i rendszere nem értelmezhetd a valdsag tiikorképeként,
hanem sokkal inkdbb konstitutiv jellegli: az értelmezés, a jelek miikodé megértése
hozza létre a ,dolgok’-at. A ,dolgok’ ebben az értelemben azok az entitasok, amelyek
nem létezhetnek az ket jelolé komponens nélkiil. Saussure-nél a nyelvész szamara
csak azok az entitdsok lehetnek redlisak, amelyek a beszEéld szamara is redlisak. A
gondolat és a hangkép Osszefliggése mély, valosagteremtd erd. A vilagot nem pre-
egzisztens jel-rendszer alapjan latjuk, hanem maga a jel-rendszer kreélja a vilagot. Ezt
nevezhetjiik a saussure-i jelelmélet egyfajta kopernikuszi fordulatanak, amely a nyelv
némenklaturista felfogasanak elvével helyezkedik szembe. Saussure elmélete egyfajta
interszubjektiv episztemologia, amely az egyes szubjektumok identitésitéleteinek
kimenetelétd]l fiiggben szabja meg a nyelvi entitds egzisztencidjat. A ’valosagos’
(Réalité) a saussure-i nyelvfilozofiaban (a nyelvtudomany axiomakeresésében) nem
mas, mint a (legalabb a) szubjektum altal a nyelvi entitas elismert identitdsa, amely a
mas entitasok identitasatol valo differenciat jelenti.

Saussure és Hegel legmélyebb elméleti kapcsolata a nyelvi jel identitdsanak
struktarajaban ragadhat6 meg. A differencia, amely a saussure-i jel identitasat adja,
megragadhaté a hegeli logikai kategoridk révén, sot éppen a hegeli jelfogalom belsé
szerkezetét alkotja. A hegeli logika fogalmaival megadhatok a saussure-i
nyelvfilozofia keresett viszonyai, az a metafizikai alap, amelynek megkdzelitésérdl —

a nyelvtudomany tematikajanak redukcidjaval — Saussure tudatosan mondott le.
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