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I. Az értekezés célkitizése, a téma koriulhatarolasa

Az értekezés a neolatin és a humanista tradicikhpesol6do, opitzianus
Paul Fleming koltészetét vizsgélja a kolteményekasdtait a szubjektiv
liraértelmezés paradigmajabol kiemelve. Az értekegélja, hogy a flemingi
kéltemények efs normakovetésében a versek grammatikai, retori&ai
kommunikaciés struktdrajanak a feltarasaval kibmrEkolteményeknek mint lirai
beszédaktusoknak a vershbeézéhangjat, bemutatva azt, hogy a versben
megszolaldé konvencionalis és reprezentativ én hoggdarozza meg 6nmagat, és
milyen szubjektumot hoz létre. Ebben a vizsgalatbafiemingi életat fontos
alapszituaciéjabol (az utazashbdl, a tavobétlaz idegennel valo6 talalkozashol, az
idegen reflexiéjabdl) kiindulva a tapasztalas éseqy-, ill. atélés allapotainak mint
alapvet emberi léttapasztalatoknak (a szerelem, a baraésd@ megismerés
vagyanak emberi tapasztalatai) a reflexiéi allnakéaéppontban a versbeszél
onmeghatarozé6 megnyilatkozasanak a kibontasa sokan.értekezés nyelve
magyar, melynek indoka, hogy Fleming koltészetémelgyarorszagi jelenléte és
ismerete szérvanyos és nem mélyrehatd. Az irodélidéntetek és a tudomanyos
igényli vizsgalatok is csak ériflegesen targyaljak koltészetét, igy sziikségessé
valik a kél munkassaganak filolégiai és tudomanyos idgébgmutatdsa magyar
nyelven is. Az értekezés gerincét — Fleming éldt@wmunkassaganak, illetve az
eddigi Fleming-kutatasnak a rovid felvazolasa utéit olyan vers elemzése adja,
amelyek mindegyike egy-egy példaja azoknakdarfifajoknak, amelyekben a
kolté alkotott (szonett, 6da, alexandrinus-kdlteményels),azoknak a témaknak,
amelyeket verseiben targyalt (szerelmi kolteményekatokhoz irt kéltemények,
utazasi kéltemények). igy egyrészt kirajzolodnakemingi koltészet jol ismert
sulypontjai, masrészt megvilagitasba kerilnek olyarsek, amelyeket eddig nem

tekintettek a Fleming-korpusz reprezentans danahlai



Il. Az alkalmazott médszerek

Az értekezés elhatarol6dva a szubjektivitas, aelérek kimondasa és az
élményszdiség kategoridival definidlo lirafogalomtél Hans-@eoKemper
liradefiniciéjat veszi alapul. Kemper a lirat ,arfta dominancigjaval megalkotott
(vers-)beszédet’-ként hatarozza meg, s ezt a kkoai koltészetre is érvényesnek
gondolja. Kemper definiciéja, amely egyrészt a &idtamping altal is alapul vett
dimenziéval dolgozik tehat: A lirat (vers)beszédkédértelmezi, s a lirai
koltemények formai dominanciajat hangsulyozza. Atek&zés a targyalt
kolteményeket olyan egyéni, monologikus beszédkéntelmezi, amelyek
beszébje a megszoblalas és a kimondas altal formalja &sdeza meg 6nmagat. A
vizsgélat sorén a kimondott széveg kibontdsavartedmezésével lehet a begzél
statuszat és attribGtumait meghatarozni, amelyafobt soran Herbert Tucker
allaspontjara tamaszkodom, miszerint , Texts doauwhe from speakers, speakers
come from texts”. Ezt tamasztja alda Kaspar H. Spinazon &llaspontja is,
miszerint a szévegben megjeletirai én nem egy kommunikaciés szituacidban
definidlodik, hanem azokon a kijelentéseken keigsatmelyek a szévegen beliil a
lirai énBl szélnak. Az értekezés lirafogalmanak alapvdirdései tehat a
kovetkedk: Ki beszél a versben? Milyen statuszuk van abansbeszéknek,
illetve azoknak az instanciaknak, akikd beszéd szarmazik? Kihez sz6l a beszéd,
illetve kirél szol a beszéd?

Ennek részletes feltardsat a kivalasztott kolteraknykommunikacio- és
beszédaktus-elméleti, illetve narratoldgiai szemfpovizsgalata teszi lehité,
amely a korabbi kutatashoz hasonldé kérdésfeltevést, mas mddszertani
megkdzelitést tesz leltee. A kordbbi kutatasoknak a flemingi szdvegek
szubjektivitasara, a lirai én személyességére ilarkérdései helyett az értekezés
a szubjektumnak mint retorikai k&ménynek a vizsgélatara helyezi a hangsulyt,

amely szubjektum a lirai besgé@nmegalkotasanak az eredménye. A versh&szél
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instanciak kijelolése és a mediacios, narratologiempontok bevezetése
megfeleb eszkdzt biztosit ahhoz, hogy az értekezés szamé@readd, kora Ujkori
kolteményeket a bes#¢l 6nmeghatarozas tekintetében megvizsgalhassuk. A
flemingi korpusz versei olyan szévegekként érteltderk, amelyekben a bes&él
Dieter Burdorf kategorizalasa szerint az artikuédlt(illetve szerep-én vagy figura-
én) szintjén helyezkedik el, Jorg Schonert sémajjtealig a kijelentés szintjéhez
tartozik, és konstrudlt bes#&Ent van jelen. A besz&l aki a vizsgalt
szOvegtartomanyban minden esetben egy b&saél 6nmeghatarozasdban nem
individualis, hanem reprezentativ és konvenciondidirai beszéd teljességének
leirdsdhoz a kommunikaciés és narratologiai aspekan tul sziikséges a
kijelentéseknek mint beszédaktusoknak a figyelerdtede is. A lirai
beszédszituacié narrativ megalkotdsabdél szarmazggalhaté toébbérteltiség, a
narrativ moédon szervéds megnyilatkozasi szintek hierarchikus egymasraéssil
a tobbérteliség lehdiségét adja, amelyhez ol illeszkedik Heinz Schiaffe
javaslata, miszerint egy versbeszéden belul kilbhb@észédaktusok valtakoznak,
amely valtasok kijeldlik azokat a helyeket, amebtekatarokként lehet olvasni,
illetve amelyek valamiféle valtozast, valtast métgdezve perspektivavaltast
idézhetnek &. Ezért célszér a kolteményeknek mint kijelentéseknek a
grammatikai és a retorikai struktdrajat feltarni, neegszolalasok kohézidjat
Gjraépiteni.

Az értekezés — Klaus Garber allaspontjahoz csatiake- Fleming minden versét
olyan koltészet részeiként vizsgélja, amely egy sméljtott altal hatdrozza meg
6nmagat, nem egy, az (6n)kifejezést igényhdividudlis szubjektum &ltal. Az
értekezés a flemingi textusok szubjektumanak mdgesi folyamatat kisérli
feltarni, a beszéhek a reflexivitasban térténdnmeghatarozast vizsgalva. A
tematizalt tapasztalasok és tapasztalatok olyanegnsizituaciok és torténések,
amelyekben hangsulyosan megjelenik a mas, ameligebnyba Iépve a bes#él
meghatarozhatja énmagéat. Az értekezés szubjektaimidmak generald eleme a

fogalom eredeti jelentéséb (gr. hypokeimai lat. subicio — alavetni, alapul
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szolgalni) taplalkoz6 meghatarozas, ahogyan eztariRbl Hagenbiichle is
megfogalmazza a szubjektivitds torténetét felvazolanulmanyaban: a
szubjektivitas lényegi Osszetge az ember, egy olyan lény, amely énmagaval,
masokkal, és a kornyezetével meghatarozott — égnttileg mindig Uj —
viszonyba kertl. A szubjektivitas torténetének gédata egy soha véget nend ér
folyamatra iranyul, az ember torténetileg valtozdn@gértésére, és az ember azon
probéalkozasara, hogy 6nmaga bizonyossagat a vakaitardlis viszonyok és
feltételek kdzott Ujra és Ujra megsitse. A versbeszglhangjanak kibontasa és
Ujraépitése sordan nem feltétdldik egy eleve megnyilatkozé, egyértdiem
azonosithatd, identifikalhatd megszélalo, hanemzavegldl, a kimondasbol
(re)konstrualédik a beszglamely folyamatban feltarul a flemingi szévegben ,,

megélt és atéléssel reflektalé én hangjafieikhs-Georg Kemper) aiikddése.

Ill. Az eredmények tézisszeti felsorolasa

Az értekezésnek a verselemzéseket tartalmazé, ktiZzpgezete az alabbi
versek kommunikacié- és beszédaktus-elméleti, twogiai és retorikai
szempontu vizsgalatat végzi éln sich(Son. lll, 26),Entsagung(Od. V, 17),Auf
H. Georg Glogers Med. Cand. seliges Ablelew, I, 7),In Gro3-Neugart der
ReulRenPW, IV, 20),An Herrn Olearien vor Astrachan der Reuf3en in Negai
(PW, IV, 44).

A beszébi megszolalas vizsgélatatheatrum mundioposz és metaforainak mint
orientaciés gondolati modellnek azrében zajlik, amelyet Flemir@edancken
Uber der Zeit (PW, I, 16) cind versének bemutatadsa illusztral a szdveg
metaforaképé potencialjanak kibontasaval.

A versbeszéli szovegek masik alapviegondolati és filozéfiai hattere a sztoikus,
neosztoikus és Ujplatonikus filozofiak életpraxisomatkozé etikdja. Az értekezés

szempontjabdl a neosztoikus Justus Lipsius solst@zese mérvado, mert azaltal,
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hogy egy konfesszibhoz sem kapcsolddik, és tergeadraz értelem, aatio
miikddésének, pontosan vazolja a flemingi kélteméngakimegjeleé beszéb
orientaciés lehéségeinek hatterét. Aonstantiaerényének targyalasanal Lipsius
kiemeli arectaratio jogosultsagat, és ezaltal kbzéppontba helyezidzee egyéni
felelésségét, illetve az ebbadddd szabad akaratot, és olyan vilagértelmezgsi
onmeghatarozasi hatteret kinal, amely a determumszaital megengedett térben
aktiv cselekvésre szolit fel. Emellett a flemingbgegekben dominans sztoikus
vilaglatas alkalmas arra, hogy a vilagértelmezéazéSnmeghatarozas dualizmusat
bemutassa. A sztoikus tradicdeidsiselméletében megjelértdrekvési aspektus
adja a vizsgalatnak azt a kapcsolodasi pontjat, abptoikusikeidsismint valami
vagy valaki iranti vonzédas, mint odafordulas 6kapesolédik a lipsiusrecta
ratio-n és szabad akaraton alapulé cselekvéssel. A rgnkoltsi nyelvben
létrejov6 beszé a mashoz, az idegenhez valé odafordulasban, aamagzr
ismeretlenre, az Ujra vald térekvésben, illetvekbea a folyamatokban mint
tapasztalasokban alkotja meg énmagat, és konsigyazubjektumot.

A beszéb dnfelépitésének és dnmeghatarozasanak egyik géljjtja a barokk
kutatasban legtdobbszor interpretalt kéltemény, Axz sich cimi szonett. A
kéltemény latszélagosan szimmetrikus tengelye anaméikai tobbérteliiség és
az antitézisek oppozicidinak egyenetlensége okémddik, mikbzben beszée
megszolalasaban harom kilonbokangot evokal: a tanacsadd szerepbei év
.en”, a tanacskér szerepben ldéyv te”, és a gndémikus §’ hangjait. Ezeknek a
hangoknak a konstellaciojaban hatarozza meg mégdipiti fel a tanacsot kera
tanacsot adé és a mindent tudd eleidleinmagéat. De beszédében az evokalt
hangok elbizonytalanodnak, hataraik, idejik és kieném meghatarozott, és
kijelentéseikkel nem ésitik, hanem gyengitik egymast. A vers be§zéla
decentréltsagban, a dezorientaciéban, és az ermpmttiszban mint performativ
aktusban hatarozza meg magat. A bésadtal l1étrehozott szubjektum nem egy
széthasadt, hanem egy Onmagat megalkotni nem tudbjektum, aki az

onmegalkotas performativ aktusaban létezik.
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Az értekezés elenizfejezetének masodik nagy vizsgalati terillete kéberi
|éttapasztalatot — és egyben Fleming koltészetétmgiés tematikai sulypontot —
emel ki: a szerelem és a baratsag antropolégiaxiéit. A korszakban jelenlév—
Okori, kozépkori és humanista gyoker— szeretet, szerelem és baratsag
értelmezések és toposzok (Platon, Aristotelés, r@jc&eneca, Augustinus,
Aquindi Szent Tamés, Marsilio Ficino) rovid vaz@agan a£ntsagungcimi 6da
és azAuf H. Georg Glogers Med. Cand. seliges Ableloémii alexandrinus-
kéltemény versbeszgélmegnyilatkozasainak a vizsgélatara kerul soroéaban a
beszéb, aki a szerelem tapasztalasanak kulodb@spektusait villantja fel
beszédében, az evokalt hangok segitségével kuléndieszédaktusokban
szoélaltatjia meg hangjait: az ,én“ hangja a panastgnacsadas aktusaban, a ,te"
hangja a panasz, a kérés és a kinyilatkoztatassatam formalédik meg. A
kilonbdzd beszédaktusok valtogatasa latszolag egydeégi ivet rajzol a panasztol
kezdsdéen az optimista kinyilatkoztatasig, de mivel ezekaktusok kildénbadz
hangokhoz, illetve kulénbézszerepekhez tartoznak, nem tekintleé&t fejlsdési
szakaszoknak a bes#zébnmeghatarozasaban. Az .én”, a ,te” és &z hangjai
sehol sem olvadnak egymasba, nem helyettedéketgymassal. Bar egymast nem
oltjdk ki, de kilonbodé& temporalis szinteken szélalnak meg, és ez a distan
elegend ahhoz, hogy az ,én” hangja, amely azdédleges, a tdbbi hangot
megidésd hang, felllirja a tébbit, és a sajat szerépdfittassa a ,te” és azb),
hangjait. Ennek haléjaban nem képes a bésmdéinagat a massal — a ,te” vagy az
,0" hangjaval — val6 viszonyban felépiteni, és olyganbjektumot general, aki az
elhallgatasban, az ,ent-sagen” aktusaban helyekladi

Az 6nmagat halotti bucslztatd versként inszcendditeknényben a beszgl
onmegalkotasa az ,én” és a passziv ,te” viszonyaaglik, ahol a ,te” evokalt, de
meg nem szélal6 instancia, akivel az ,én” kommuciéha kivan lépni. A ,te” a
mult halott hangjaként azonban nem képes a befoga@megszolitott szerepére.
Az én” a ,te” elhallgatasaban magara maradva ébeldigi torténéseit a baratsag

kontextusaban reflektalva probalja az alkotasbaépfeeni magat. A beszgélén
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olyan szubjektumot hoz létre, aki a multjabdél tdmava igyekszik dnmagat
felépiteni, de jelenében képtelen szilard k&zépgonhegfogalmazni, és a
decentraltsaghan hatarozza meg énmagaepktitio alakzataban, az ,én”-re és a
Je"-re vonatkozé névmasoknak, illetve a koltésretaforainak az ismétlésével, a
sz6hoz valo6 ragaszkodas és az abba valé kapaszhgiti@&nul meg a valtozassal
és az elmulassal szemben. Az ismétlések a pobétiszied érehaladasa és folyasa
ellenében hatd&onstanti&ként értelmed&dnek, amely soran a beszéd énmagaba
kapaszkodik, és éallhatatosan ragaszkodik a kimasdavakhoz és kifejezésekhez.
Ahogyan az ,én” torténete tintaként szétfolyik apipan, Ugy vesziti el a
szubjektum ©6nmeghatarozasanak lehetséges kontlrjadptelen 6nmaga
megalkotasara, és az elnémulas topikus gesztusdéhzmrzkedik el.

Az értekezés elenizfejezetének harmadik egysége annak bemutatasayik e
Nagy-Novgorodban irt kdlteményen keresztil, hodyeszéb hogyan alkotja meg
magéat az idegen tapasztalasardl szold beszédbebes&é a perspektivak
valtasaval az .én"dl a ,te”-n keresztil a ,mi"-re olyan szubjektumotzlétre,
aki a massal, az Gjjal valé viszonyban akarja ¢rahagegalkotni, de torekvése
akadalyba Utkdzik. A beszgélfelépit egy idbeli és térbeli strukturat, amelyben
onmagat és cselekedetét kritikai reflexio targysai. A vigasztald kdlteménynek
vagy Utleir6 kolteményének is nevezhetzbveg esetében nem mutathaté fel a
torténeti sikon egy kronologikusan rendezett td@sfolyam, megfigyelhét
azonban egyfajta ,gondolati torténet” aziaas szintjén. A bes#linstancia
beszédében a kilonbHmegszolaltatott hangok médiuméban — 6nmagat tésben
idében elhelyezve — elbeszéli kiillonktzzerepeit. Ezen a médon formalédik egy
elbeszé& én, aki bnmagéra reflektdl, és ezaltal Iétrehog elbeszélt ént is. Az
elbeszé én és az elbeszélt én viszonyaban kibontakoziksegbjektum, aki az
onmegalkotas dinamikajaban, a mult és a jelen teatiposikjai kdzott mozogva
hatarozza meg magat. Onmeghatarozasa a cselekvisbizalodik, mikézben a

mult és a jelen reflexiéjanak eleméiligyekszik felépiteni magat.
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Az elem® fejezetet egy olyan koltemény vizsgélata zarja,elgmegyfajta
|étosszegé versként a besz#jet a koltészet Ifivészetének sikeres és eredményes
gyakorlasdban kivanja megalkotni. Az Adam Olearksajanlott vers diégts
kolteményként és kdit levélként hatarozza meg magat, és az iras édkaaa
folyamatéat performalja. A vers besé@ a kinyilatkoztatas aktusaban hatarozottan
megfogalmazza, hogy olyan irast kivan alkotni, gmeghlékniiként fennmarad.
Ez amonumentunegy levél, egy sorokkal teleirt lap, egy a hirnévabbélését
szavatold, dic&té koltemény lenne. Az .én” hangja az evokalt te'l-weald
viszonyaban, akit a tiszteletremélté és példaériékrat szerepében alkot meg,
prébélja 6énmaga szerepeit meghatarozni. Az .én” d@gabol, a ,te"-6l szélo
kijelentéseiben prébalja felépiteni a ,te8trszol6 szbéveget, de az alkotas
folyamatdban énmaga bizonytalansagara ébred, @siainogy nem tud megfeleli
az elvart kolbi szerepnek, és nem tudja megalkotni a tervezéiéeti irast. Az
.en’-nek harom szerepe, illetve 6nmeghatarozasitjgzibontakozik ki: a mult
.en”’-je a sikeres koit szerepében lattatja magat, a jelen ,én"-je elvegeia muilt
nyUjtotta biztonsagot, és nem képes szerepét magalla jo\6 én"-je pedig egy
vagyott allapototitz ki célul, amely az Istenben valé hit kontextusalés az
6nmagaban valé hit sztoikus kontextusaban bontakddn A vers beszéje
ekdzben programszerszerepkialakitast végez, és olyan szubjektumot|éoe,
aki stabil 5nmeghatarozasiztki céljaul. Ez a szubjektum a mdlt, a jelen, ¢&vé
temporalis sikjai k6z6tt mozogva alakul, igy azanbatos kontdrjait elvesziti, és
Onmeghatarozasa a stabilitds helyett az elbizanybalasban realizalodik. A
szubjektum olyan szdvegben formalddik, amely énniéga kérdjelezi meg.

Az értekezés a szubjektumot retorikai kéghményként értelmezi, amely a
lirai beszé& ©nmegalkotdsdnak az eredményeként jon létre. Azélesa
megszolalasaiban evokalt hangokban teremti meg &ibbértelmséget, amely a
létrejovd szubjektum megalkotasanak az alapja. A bésgél altal megidézett
hangok kilonbdz terekben és iikben szélalnak meg, hataraik olykor nem

meghatérozottak, és kijelentéseikkel nesgik, hanem gyengitik egymast, vagy
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elbeszélnek egyméas mellett. A be§zéh hozzajuk valo viszonya aszimmetrikus, a
hangok altal felépitett distancia teszi Iéivét hogy a besz&lén hangjai teret
nyissanak a narrativ moédon szea¥ hierarchikusan felépdilmegnyilatkozasi
szintek felé, és a bes#éin és a megszélitott te statuszat dinamikusan assay a
figuralis, az absztrakt és a redlis besz4 befogadd kozoétt. A besz@ni6l sz616
kijelentések igy az alabbi szubjektumokat hozzéakeéakik mindegyike az
onfelépités kuldnbdzmdodozataiban szitualja magéat:

- A decentraltsagban és a dezorientacioban onmagggalkotni nem tudo
szubjektum, aki az 6nmegalkotas performativ aktaisds folyamataban hatarozza
meg magat.

- Az elhallgatds és az elnémulas topikus gesztusabamagat elhelyéz
szubjektum, akinek 6nmeghatarozasa a nem-cselekvéshlizalodik.

- A megszolalasara reflektalé beszéhki egy elbeszdlén és egy elbeszélt én
viszonyaban jon létre, olyan szubjektumot generdki az ©6nmegalkotas
dinamikajaban, a mult és a jelen temporalis sik§aott mozogva hatarozza meg
magat. Onmeghatarozasa a cselekvésben realizaladikizben a malt és a jelen
reflexidjanak elemeitl igyekszik felépiteni magat.

- A megszélalasara reflektadld beszébki az alkotasban, a poézisben kivanja
6nmagat meghatarozni, a program#ézeszerepkialakitas folyamatdban olyan
szubjektumot hoz létre, aki stabil &nmeghatarotéski céljaul. A malt, a jelen,
és a jo¥ tempordlis sikjai kbz6tt mozogva formalodik, madlbiztos konturjait
elvesziti, és 0©nmeghatarozasa a stabilitas helgett elbizonytalanodasban
realizalodik.

Ezdton a szereplirai alkotasokként olvashatd flgmikoltemények beszéil
instanciai mint a hagyomanyozott normak altal kdllisan formalt tipusok
jelennek meg, és ebben konstrualjak és viszi sZinreagukat. A beszglaltal
megidézett hangok megszélalasainak retorikai ésmgatikai felépitése, a
beszédaktusok valtogatdsa, a narrativ megnyilagkogéintek kodzotti mozgas

generaljak a szovege#b kibontakozé szubjektum létrejottét. Egy sajatos

-9-



szubjektivitds kibontakozésa figyeltietmeg, amelynek nem eredménye egy
onmagéara (vissza)vonatkoztatott szubjektum. A xefiéisban tortéd
6nmeghatéarozas ez, és nem az onreflexivitdshamtdkozd szubjektum létrejétte,
ami alapjan — Thomas Borgstedt megfogalmazasaval-€h flemingi egyedi hang

a ,vorbarocker Subjektivismus” fogalomkérébe soabth
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