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Protestans orthodoxia, modernismus é€s r. katholicismus.

Nem csak politikai lapok konnyii vérii ujdonddszai, ha-
nem egyhdzi lap komoly vezércikkezoi is gyakran hangoztat-
jdk, hogy a prot. orthodoxia a r.katholicismus malmdra hajtja
a vizet; hogy a kettd kozott belsd rokonsdg van s amaz nem
egy¢h, mint emehez dtvezetd hid. E merész dllitdst az ellen-
fél emberei eddigelé a prot. orthodoxoknak a kozos iskoldk ird-
nydban tanusitott magatartdsdbdl kovetkeztették ; most pedig
legujabban a bajor anyakirdlyné Madria r. kath. valldsra lett
dttérésével akarjdk bizonyitgatni.

Tulzott 4llitdsok, feliiletes nézetek oly konnyen és siirii
vdltozatossdgban nyernek napjainkban sajté utjdn kifejezést,
hogy egy kis irodalom telnék ki, ha valaki, csak a napi és
heti lapok mindazon tételeire akarna felelni, melyek cdfolatot
engednek meg. Szerencsére, a legtobb hirlapi cikknek csak
naphoz kotott érdeke és élete van s a konnyelmii dllitdsok
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épen a figyelmen kiviil hagyatdsban taldljik legméltébb fele-
letoket.

De ha komoly férfiak tobb izben ismételnek valamely 4l-
litdst: akkor mdr annak, legyen az még oly tulzott is, csak-
ugyan szemébe kell nézniink, s azt kozelebbrol meg kell vizs-
gdlnunk, hogy a kérdés tisztdztassék s valddi értékére redu-
céltassék.

Ily éllitds a tobbek kozott az, hogy a protestans ortho-
doxia a r. katholicismusnak, s6t az ultramontanismusnak
akaratlan szovetségese és utegyengetije.

Ha'ez 4llitdst, illetdleg vddat csak ugy venném, mint
visszatorldsi szenvedély recriminatiojdt: azzal percig sem fog-
lalkozndm ; de veszem ugy, mintigazsdg nyomozé komoly fér-
fiak tévedését: azért azt mélténak tartom behaté vizsgdlatra.
Minthogy pedig azon 4llitds a magukat modern protestdnsok-
nak nevezok tdbordbdl hangoztatik : természetesen kovetkezik,
hogy vizsgdléddsombdl a protestdns modernismusra vald ko-
zelebbi reflectdldst sem mellézhetem.

A modernek — legyen szabad e szét az ellentdboriak el-
nevezésére rovidség kedvéért haszndlnom — a hazai prot.
orthodoxidt rendesen a németorszdgi hyperorthodoxia alakjs-
ban tiintetik fel. Ezen alaptévedésokbol szdrmazik, hogy a
hazai prot. orthodoxidt, még ha nem szdndékuk is, ferdén s
igazsdgtalanul itélik meg.

A kettd kozott pedig nagy a kiilonbség.

A német hyperorthodoxok kivdld sulyt fektetnek a papi
hivatal tekintélyére s annak dogmatikai alapon kifejtésére.
Innen irdnyuk hierarkhiai kiszogelléssel bir. A hazai prot.
orthodoxia e thémdval nem is foglalkozik, levén elotte a ta-
nitéi hivatal az egyhdz fogalmdnak aldrendelve; holott pedig
a modernek kozlonyében hénapokon keresztiil uralkodé théma
volt: ,a papi tekintély, — a papi tekintély csokkendése, — a
papi tekintély emelése.“ Igaz, hogy e thémdt a modernek mds
szempontbél tdrgyaltdk, mint azt a német hyperorthodoxok tenni
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szoktdk s inkdbb csak a théma cimére nézve haszndltakfinkor-
rekt, tapintatlanikifejezést: de mily zajt iitottek volna 0k, mily
kommentdrokat irtak volna, haa prot. orthodoxia kozlonye, bdr
ugyanazon szellemben és irdnyban, de ugyan azon hierarkhia-
szagu cim alatt foglalkozott volna a kérdéses targygyal ?!

A német hyperorthodoxok ahivatalos egyhdztanhoz, mint
teljesen ;bevégzett miithoz ragaszkodnak s igy symbolikus
konyveikb6l mintegy papir-pdpdt csindlnak. A hazai prot.
orthodoxia a 16-dik szdzad reformati¢ja dltal kivivott és meg-
tisztitott alapon dll s a symbolicus konyveket az egyhdz tdr-
sadalmi programmja gyandnt, az egyiivé tartozds sziikséges
kapesa és kiegészitése gyandnt tiszteliugyan: de a reformdtié
mében tovébb folytatandénak tekinti. Néla fodolog,az irds, —
nem pedig a confessidelviiség. Es ezen dlldspont biztositja azt
ugy a rideg confessionalismus, mint a ligymeleg, vildgpolgd-
rias synkretismus szélséségei ellen.

A német hyperorthodoxia nemecsak tan, de kultusz és
kormdnyzds tekintetében is mindent nivellirozni kivdn; s igy
tdrsadalmi nyilvdnuldsdban tiirelmetlen s a fendllé hatalommal
tartani szeretd. A hazai prot. orthodoxia, legaldbb legtekinté-
lyesebb képviseldiben, inkdbb a decentralisatio demokratikus
elvének hddol; és ha siirgeti is a hitelvek kozos taldlkozdsd-
nak sziikségét s a szellem-erkolesi szorosabb egységet: de az
alakzatok egyformdsitdsdt, amire pedig a modernek tobb ve-
zérfiai oly nagy sulytldtszanak fektetni, — mdr csak az egyéni
és tdrsulati autonomidra dltala helyezett fontossdgndl fogva
is, nem célozza, s6t annak egyenesen ellene van. Innen van,
hogy az hitelveink szildrdsdga s ha szabad igy szélnom, bib-
liai merevsége mellett is, a gyakorlatban tiirelmes; és a fenn-
4116 hatalommal szemkozt, annak tiszteletben tartdsa mellett
is, kegyvaddszattal, kacérkoddssal épen nem vddolhaté. A mi
kiilondsen a tiirelmet illeti: igaz, hogy irodalmi vitdkban leg-
tobbszor mindakét fél harcosai oda-oda mondogatnak egymds-
nak: de gyiilésezési Osszejoveteleknél tobb onmérséklést ta-

nusitnak az orthodoxok, mint modernek. Elég itt csak arra
1
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hivatkoznunk, hogy prot. orthodoxidnk, mig az egyhdz 1ét-
alapjait komolyabban veszélyeztetve nem ldtja, kész inkdbb
szenved6 helyzetbenlenni, mint a kihivélag oda dobott keztyiit
felvenni; hogy az csendesen tiir és hallgat ott is, hol mélté
joggal emelhetne szdt, a gyiilések zold asztalaindl; — mert a
theologia-tanitds tdrgydban egyik vagy mdsik egyhdzkerii-
leti gyiilésen tett interpellatio és az ennek folytdn kifejlett vita,
habdr sejteti is a hitfelekezeti tudat ébrenlétét, de még a prot.
orthodoxia sajdtképeni és hatdrozott fellépésével nem ugyan-
azonosithatd: mig ellenben a modernek valahdnyszor kisebb
vagy nagyobb gyiilésezésekre egybejonek, a prot. orthodoxia és
orthodoxok, egyhdzunk hitfelekezetisége és symbolikus kinyvei
ellen mindenféle csattands phrasisokkal, félremagyardzo els-
terjesztésekkel s kiméletlen kikelésekkel demonstralni és har-
colni, ugyldtszik tisztoknek tekintik.

A hazai prot. orthodoxia alapjellemében ma is az, ami
volt a 16-dik szdzad reformdtidja. Nem aludt ki annak kezé-
ben a vildgossdgnak a reformdtié dltal meggyujtott szovétne-
ke s nem is akarja azt eloltani, s6t igyekszik annak fényét
idorol idore tisztabbd és dthatébbd tenni. Ennélfogva nem iizen
az harcot a tudomdny szabad fejlodése ellen sem s nem fél
annak vivmdnyaitél, nem is kivdnja azokat ignordlni; sot a
szabad vizsgdléddst jogosultnak tartja a valldstudomdny te-
rén is, kovetkezoleg megadja a vallds korében is, ugy az em-
beri észnek, mint a lelkiismeret szabadsdgnak a megilletd jo-
got. De a kijelentés alapjdn ragaszkodik a biblia isteni tekin-
télyéhez, és ezen tekintély hatdrvonalai koézott,
és nem azokon kiviil, kivinja vallds dolgdban az em-
beri ész és tudomdny jogait érvényesiteni, a vallds kérdéseit
megoldani, a hit elvont igazsdgait ontudatunk korébe emelni.
Vallds dolgdban tehdt ugy az észnél, mint a tudomdnyndl,
melyek ott foltétlen érvényii elvek ugy sem lehetnek, anélkiil,
hogy azokat mellozné, s6t mélté jogosultsdgokban csak rovi-
ditné is, egy felstbb szabdlyozd tekintélyt ismer, és ez: Is-
tennek Jézus Krisztusban megvaldsult sa bib-
lia d41tal hozzdnk dtszdrmaztatott kijelentése.

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar helyrajzi szam: 114.429



5

N

Ezen alapon gyo6zott a reformatio s ezen alapon 41l ma is a
prot. orthodoxia; ezen alapon kividnja az az egyén valldsos lel-
kiismeretét s az egyhdz kiil és beléletét tovdbb fejleszteni.

A modernek azonban ezen tekintély hatdrvonalain mdr
dttortek s azokon tul akarndk a keresztyén ontudat adatait, az
ész és tudomdny szabdlyozé tekintélye mellett, constatdlni és
igazolni, s panaszkodnak, hogy a keresztyén vallds, a sym-
bolicus kionyvek, a theologia, a felekezeti hitcikkek, a vallds,
— mert a modernek e kifejezéseket minden megkiilonboztetés
nélkiil szoktdk nyilatkozataikban haszndlni, — mai alakza-
tukban teljesen ssszeiitkozésbe jottek a tudomdny ujabbkori
vivmdnyaival ; holott nem a ker. vallds, nem is a prot. ortho-
doxia, hanem csak az 6 sajit valldsos tudatuk jott osszeiitko-
zésbe a tudomdnynyal, — vagy inkdbb 0k maguk keveredtek
harcba sajdt valldsos tudatukkal, a nélkiil, hogy ezen harc,
ezen bensd meghasonlds kiegyenlitésére biztos kildtdsuk le-
hetne. Hidba ostromoljdk és itélik el a prot. orthodoxidt, azt
akdr ma légbe ropithetik : de azért azzal a dissonantia, melyet
minden lépten-nyomon lelkokben éreznek, percig sem lesz
megsziintetve. A meghagonlds oka sajdt magukban, dlldspont-

. jukban van amiatt, hogy az isteni tekintély hatdrvonalain 4t-
torvén, oly térre 1éptek, hol valldsos ontudatokra nézve az ész
és tudomdny korldtlan hatalma mdsként, mint rombolélag nem
hathat; mert a minek constatdldsa isteni tekintély szdmdra
hagyatott fen, azt semmi mds hatalom nem rendezheti. A val-
ldsos Ontudat mdsként 411 szemkozt észszel és tudomdnynyal
az isteni tekintély hatdrain beliil, és mdsként azokon kiviil.
Mint a hogy a szem a valamely pontrél jovo kupsugaraknak a
fésugdrral egyesitése dltal azon pont képét elitiinteti; ellen-
ben, ha a kupsugarak folyvdst csak széttartélag mennek s a
fosugdrral seholsem egyestilnek, a tdrgy képe a végetlenbe
vesz el: ugy ész és tudomdny a valldsos Ontudat adatait csak
az isteni tekintély hatdrvonalai kozott képes biztos és hatdro-
zott képpé rajzolni le a 1élek tiikrén; mig ellenben az azon ha-
tdrokon tul a valldsos dntudat mozzanatait azoknak végetlenbe
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szétszordsa s egyesitni nem tuddsa miatt, megfeleld képpé soha
sem alkothatja meg.

Innen van, hogy a prot. orthodoxia korében, a helyes néz
pontba igazitott ész és tudomdny nem ellensége a valldsnak,
s0t eszkoz annak mélyebb, dthatébb és boldogitébb felfogd-
sdra nézve. Ellenben a moderneknél mindkettd félelmes ellen
gyandnt jelentkezik, mely minden lépéssel rombolja a hit bi-
rodalmdt és torturdzza az egyén valldsos ontudatdt, a nélkiil,
hogy annak vdgyait kielégiteni s betolteni képes lenne.

A reformdtidnak is meggyiilt volnabaja az észszel és tu-
domdnynyal, ha fel nem éllitja a vallds terén az irds isteni te-
kintélyét s meg nem vonja azzal a hatdrvonalat, és ki nem je-
161i meddig és ne tovébb!

Csak igy lehete a fenyegetd szélsoséget kikeriilnie s az
egyhdzat a meredély szélén biztosan megtartania.

A modernek Kkiizdenek, prébdlkoznak. Komoly, dszinte
szandékukat kétségbe nem vonom; ok igyekeznek a belso
meghasonlds elenyésztetésén. De sem valldsos tudatukat meg-
tagadni, sem azt a tudomdnynyal 6szhangzdsba hozni nem bir-
jdk. Ok oly térre 1éptek 4t, hol az ész és tudomdny teljesen
uralkodni kivdn valldsos ontudatuk felett, és akaratjuk ellen
is készteti ket a tovdbb menetelre. Borzad lelkik a kovetke-
zetesség szakadatlan ldncolatdn tovdbb-tovdbb ereszkedni; de
megédllapodds szdmukra nincs, mert nines mihez biztosan fo-
gbdzaniok. Az ész ¢s tudomdny kezdi magdt rajtuk megbosz-
szulni, mivelhogy valldsos dntudatukat, a hit birodalmdbdl, az
isteni tekintély hatdrvonalai koziil kihoztik a tudds mezejére.
Nekik nem kellett a régi revelatio; de borzaszté rdjuk nézve
az ész és tudomdny revelatioja. Bérmennyire akarjdk is ma-
gukat a vallds kenetes szavainak hangoztatdsa s a vallds-er-
kolesiség fontossdgdnak emlegetése, valamint a valldsossdg-
nak bolesészeti elvekkel tdmogatdsa dltal megnyugtatni: fii-
leiket teljesen el nem zdrhatjdk a fenyegetd moraj halldsdtdl,
melyet az 6 uj revelatiojuk valldsos ontudatuk ellen a zavaros
mélységhil feléjok hangoztat. Torténelmi itészetok gazdag
eredményeire szeretnek biiszkeséggel hivatkozni : de nem
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drdga dron vannak-e azok dltaluk megvdsdrolva, midén azok-
kal 6k inkdbb csak kételkedni, mint a természet-feletti hivé-
sének boldogité hatdsdt érezni tanultdk meg? Ugy vannak ok
mint az a tdreair, ki valamely miieloadds meghirdldsdra le-
vén kikiildve, ezen kiszabott foglalkozdsi irdnya miatt, annak
szépségét is legfollebb csak szakadozott toredékekben élvez-
heti. Sot az itészet irdnti kivdlé hajlamukndl fogva, a moder-
nek nagy része avizsgdlddds terén meg is sziint mdr a vallds-
sal valldsosan elbdnni; a mint hogy napjainkban mdr esaknem
nagyobb kegyeletet tanusitnak a torténet kedveld bardtok
egy 2—3 szdz éves poros okmdny irdnt, melyben tdn csak az
akkori élelmicikkek 4ra van futélag feljegyezve, mint némely
modern theologusaink a biblia irént.— Es a modernek az ort-
hodoxidt kérhoztatva kidltozzdk, hogy a vallds nines osz-
hangzatban a tudomdnynyal?! Mivel 6k a hit mezején a tudds
fdjdnak tiltott gyiimolesébol kivdnndnak ennis a hit elvont
igazsdgainak részletei felett lebegd szent fdtyolt is lerdntani
éhajtandk: ezért a vallds terén mindent értelemszeriisitni
akaré munkdjokkal mindeniitt fennakadnak s kénytelenck ta-
pasztalni, hogy minél feljebb repiilnek, anndl jobban szé-
diilnek !

Még most szerencsések, hogy a prot. orthodoxidhoz vet-
hetik hdtukat; hogy még ldbuk a tényleges egyhdz talajdn
411: de miként fogjdk majd magukat érezni, ha ez a talaj tal-
puk aldl elkopik; ha a teljes irds Istentol ihletett vélta he-
lyett, a biblia kezeikben csak egy mondakor és bizonytalan
szdjhagyomdny osszevisszahdnyt eloterjesztésévé lesz, mely a
nagy munkdba keriilo forditdsi revisiot sem érdemli meg; és
hogy ha a vildgiidvezité s kozbenjdré Jézus Krisztus elottiik,
asok kapds rendnidk utdn, legfolebb egy oly homilétdvd sugoro-
dik ossze, ki elég ligyes vilt oda csiirni csavarni a dolgot, hogy
a mézesi torvénybol egy ké nem maradt a mdsikon, még is el-
hitette a zsidékkal, hogy abbdl egy jéta sem veszett el ?! Pe-
dig mdr a modernek koziil tobben ily uj evangyeliomot is kez-
denek hirdetni!
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Még eddig a modernek kozos ismerve csak az, hogy ok

a biblia isteni tekintélyén tultették magukat s kiilonféle vdl-
tozatokban hirdetik, hogy a vallds mostani alakzata a tudo-
mdnynyal dssze nem fér. J61 van; legyen az 6 kijelentésok az
ész és a tudomdny : de ne kecsegtessék magukat, hogy az 6
tényleges keresztyénségtol elszakitott speculativ-bolesészi
valldsuk sokdig ki fogja dllani az ész és tudomdny birdlatdt,
és hogy az 6 bibliai Krisztus helyett egy homileta Krisztusra
épitendt uj egyhdzuk sok szdzad vihardt fogja 4télni! A szép
szavak, ékes beszédek, a valldsrdl val patheticus dmlengések
és bolesészi elmélkedések egy ideig, az ujsdg ingerénél fogva,
kapdsok lesznek; de a tényleges keresztyénség helyét nem
fogjdk pétolni s rovid pdlyafutdsuk utdn az ész és tudomdny
elkopott sziileményeinek lomtdrdba keriilnek. Hiszen mdr most
is a felekezetnélkiili szabadelviiek nagyon 6sdiaknak kezdik
a moderneket tekinteni s nyiltan mondjdk, hogy az & nézetok
a tudomdny vivmdnyaival épen ugy ossze nem fér, mint az
orthodoxoké ; s6t, hogy mig az orthodoxokkal legaldbb tudja
az ember hdnyaddn 411, a modernek ecsak kacérkodnak a kor
irdnydval, az ész és tudomdny irdnydban csupa diplomatidt
csindlnak a valldshél, magasztaljdk a tudoményt, deséaroljdk a
vallds eddigi alakzatdt s nem mondjdk meg még is, hogy sa-
jdtképen mit akarnak ; csak azt sejtetik vildgosan, hogy a tér-
sadalmat 6k is szolgdlatha akarjdk hajtani, igaz, hogy ujabb
kiontosbe oltoztetendd, de azért csak a régi szellemii vallds
szolgdlatdba! Igy beszélnek mdr is ellenok a confessionslos-ok.
Az bizonyos, hogy a modernek ha megmondtdk is, mit
_nem akarnak, de azt még szorosabban nem korvonaloztdk,
hogy hdt mit akarnak. Még a valldsanyag feldolgozdsdhoz, a
vallds tartalmdnak rendszeres osszedllitdsdhoz hozzd sem fog-
tak, s6t a vallds tdrgyielvét sem hatdroztdk meg; hanem csak
annak alaki elve kiriil tapogatéznak s ittis az 4ltaldnos phra-
sisok sdncain tul csak egy két eloharcosuk lépett ki. A prot.
orthodoxia nem gétolja tket nézeteik szabad formuldzdsdban.
Mondjdk el, hogy a régi alap elvetésével, mint gondoljdk ok
a valldst az észelviiség alapjdn felépiteni; mutassdk ki, meny-
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nyivel lesz az a mostanindl jobb, boldogitébb és maradandébb
vallds ; jeloljék ki, hogy a valldst miben és mennyiben kell az
észszel és tudomdnynyal egyeztetni, lehetéleg ugy, hogy
abbdl az oltdr szentségtartéjdban valami mégis maradjon a
levondsok és elpdrologtatdsok utdn is, — bdr csak egy kis
egyleti gyiiléshen is, mindjdrt fel fog meriilni a vitds kérdés,
hogy hdt a valldst aztdn kinek is, X-nek vagy Y-nak eszével
és tudomdnydval kelljen-e egyeztetni?! — de csak egyeztes-
sék, és irjdk Ossze, a mit a tudomdny, a physica, geologia,
physiologia és chemia az uj hitvalldsos konyvbe a hit tételei
gyandnt bejegyezni parancsol. Igy aztdn azt hiszem, a theolo-
gia sem lesz unalmas és hosszu tudomdny, s6t megsziinik az
tudomdny is lenni. A theologiai facultdsnak az egyetemen valé
feldllitdsa felett sem kell majd disputdlni. S valéban a moder-
nek magukkal jonnek ellenmonddsba, midén 6k azt mondjdk,
hogy a hitvalldsok gdtoljdk a hitfelekezeti iskoldkban a theo-
logia szabad miivelését, és hogy a theol. tudomdnyoknak
szintugy, mint minden tudomdnynak szabadon, azaz, a hitfele-
kezeti dlldspontra valé tekintet nélkiil kell tanittatnia : mégis
prot. theol. kar 1étesitését siirgetik az egyetemen! Hiszen az 6
alapfelfogdsukbdl vagy az kovetkezik, hogy az egyetemen
csak theol. facultds legyen, de sem prot. sem r. katholicus,
még csak keresztyén sem, hanem 4ltaldban csak theol. facul-
tds, mely a brahma, izlam, buddha, konfutse, zoroaster-vallds-
sal és a fetisimdddssal tetszése szerint épen ugy foglalkozhas-
sék, mint a zsidd, vagy keresztyénvalldssal s ennek is bdrme-
lyik denominatiéjival; — vagy pedig az, hogy miutén sze-
rintdk a theologidnak positiv alapja nines, miutdn a valldshan
az ész és tudomdny a szabdlyozé tekintély : a theologia telje-
sen sziinjék meg, mint facultds az egyctemen szerepelni s
annak egyes részei olvasztassanak be megfeleloleg a bolesé-
szeti, torténelmi és nyelvészeti szakosztdlyokba.

Tly belst zildltsdgot észleliink a modernismusban, ha azt
csak futdlag vessziik is tiineményeiben vizsgdlat ald. s ez
mind abbdl szdrmazik, hogy az irds isteni tekintélyének alap-
Jjdrdl lelépett s e szerint mdr kiinduldsi pontja is hib4s.
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Mdr amennyiben a modernek az irds isteni tekintélyét
mellzik: ne csuddlkozzanak, ha velok az orthodoxok nem
tartanak, és ha azok e tekintetben a r. katholikusokkal, vagy
bdrmely mds hitfelekezetii keresztyénekkel, kik az irds isteni
tekintélyét szintén elismerik, kiozos téren taldlkoznak. E taldl-
kozdst compromittdlonak nem tarthatjuk; hiszen a keresztyén-
ségnek meg van bizonyos kozos alapja és kozos jelleme is,
melynél fogva annak hitfelekezetei kozott, az eltérd kiilonb-
ségek mellett, bizonyos foku rokonsdgnak és egységnek is
kell lennie. De valamint a r. katholikusokat senki sem fogja a
biblia isteni tekintélyének elismerése miatt protestantisdlé
irdnynyal vddolhatni : ugy a prot. orthodoxia sem rémai kat-
holisdns a miatt, hogy a biblia isteni tekintélyének elismeré-
sében a 16-dik szdzad reformati¢janak alapjén 4ll s nézete e
tekintetben kozelebb van a r. kath. egyhdz, mint a modernek
felfogdsdhoz. Hiszen az e ponton mutatkozd nézetkozosség
mellett is ki nem ldtja a prot. orthodoxia és a r. katholicismus
kozott fenforgé kiilonbséget ?! y

Oh de, mondhatjdk a modernek, nem is a biblia isteni te-
kintélyének elismerése miatt vddolhaték a prot. orthodoxok r.
katholikus és ultramontén irdnynyal; hanem azért, mivel ok
épen ugy, mint a r. katholikusok, a k6zos iskoldknak nem ba-
rdtjai s a hitfelekezeti iskoldkat kivénjdk fentartani. Vizsgdljuk
meg e;kérdést behatélag; hiszen 1868. év 6ta a modernek
kozlonye, amely pedig e tdrgyra nézve mdr az ujabb idékben
jelentékeny szinvdltozdson ment keresztiil, annyiszor foglal-
kozott azzal s oly kedvenc thémdjdvd tette azt a prot. ortho-
doxidnak rovdsdra, hogy sokan a hitfelekezeti iskola nevének
csupa hallatdra is, mdr ultramontanismusndl egyébre nem tud-
tak gondolni. . ..

Minden hitfelekezetnek érdekében 41l az ifju nemzedék
valldsos nevelésének sajét elvei szerinti eszkozlése és biztosi-
tdsa. Ez érdekben, mint kozos alapon, taldlkoznak egymdssal
a legkiilonbozobb egyhdzak és valldsok is. A r. kath. egyhdz-
nak épen oly érdeke ez maga irdnt, mint a protestansnak, a
nélkiil, hogy a miatt azok hitfelekezeti irdnydnak egymdstdl
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eltéro kiilonbsége elenyésznék. A kérdés itt, melynél a véle-
mények szétdgaznak, sajitképen az, hogy a mindegyik egyhdz
hitfelekezeti érdekében 4116 ezen valldsos nevelés mi mddon,
mily kozeg utjdn eszkozoltessék ; mert sajdtlag a modernek
sem ellenei a valldsos nevelésnek, annak sziikségét ok is el-
ismerik, st az id0 feltiind jelenségeiil, azt most mdr még a
gymnasiutmokban is hangosan kovetelik. Azonban nem hagy-
hatom megemlités nélkiil, hogy a valldsos nevelés médjdra és
kizegére vonatkozhaté véleménykiilonbségek nem egyenesen,
vagy nem csupdn a theol. irdny kiilonbségébol, hanem inkdbb
az egyéni gondolkozds eltérésébil szdrmazhatnak. Mert van-
nak tekintélyes férfiak a modernek tdbordbdl is, kik még hit-
felekezeti gymnasiumokat, s6t hitfelekezeti jogakademidkat is
siirgetnek ; mig ellenben vannak az orthodoxok kozott is, kik
az iskoldk kozségi jellemétol bizonyos feltételek és koriilmé-
nyek mellett, épen vissza nem ijednének. Val¢han korldtoltnak
tekintheté azon megitélési felfogds, mely az iskolai kérdéshen
a taldlkozé és eltérd nézeteket csupdn a theol. irdny egyezé-
8¢bol és kiilonbozoségébil akarja kimagyardzni.

A protestans egyhdz eddig kivdlé sulyt fektetett alsébb
és fels6bb iskoldk birdsdra. A vita azon pont koriil forog, 4t-
adja-e az azokat most mdr az dllamnak, mint a modernek nagy
része kivdnni ldtszik ; vagy pedig tovdbbra is megtartsa? Mi-
vel az orthodoxok tulnyomé része még a hitfelekezeti iskoldk
megtartdsa mellett nyilatkozott, azért kidltottdk azokra’a mo-
dernek az ultramontdn irdnyzatot. Helyesen, igazsdgosan-e?
mindjdrt meggyozidhetiink felole.

A mit mdr birunk, annak megtartdsdra mintegy termé-
szettdl indittatunk. De ha egyhdzunkat orszdgos torvényeken
s szdzados joggyakorlaton alapulé torténelmi elézmény nem
serkentend is : vajjon, midon egyesek is dllithatnak iskoldkat,
nem kellene-e neki még akkor is, sajit érdekébol, az iskola-
dllitds és fentartds jogdval élnie?

A prot. egyhdznak nem csupdn kulturai és humanitdrius,
de mindenek felett és legkozelebbrol vallds-erkolesi kiildetése
van. A kulturai és humanitarius kiildetésre nézve igaz, hogy
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most mdr az dllam, sok tckintetben folényesen osztozik és
osztozhatik az egyhdzakkal: de vajjon egyhdzunk megfelel-
hetne-e teljes mértékben vallds-erkolesi hivatdsdnak is, ha a
tanitdsiigyet most mdr kezeib6l végkép kieresztené? Ki tud-
hatja, hogy a megindult dllami és taniigyi mozgalmas fejlodés
csak pdr évtized alatt is miné alakzatot nyer; és a prot. egy-
hdz bizhatja-e a maga legszentebb érdekét, mondhatni, 1éte-
zési feltételét, azon bizonytalan és beldthatian eredményii fej-
lodés gydmsdga ald? Vajjon nem nyugodtabban vdrhatja-e ez
be a jovot, ha sajdt hitfelekezeti alsébb és felsobb iskoldi
megvannak s igy a fejlodés irdnyzdsdba, érdekeinek szem-
meltartdsa mellett, maga is tényezdleg befolyhat?

En nem tudom azokat, legyenek modernek vagy ortho-
doxok kdrhoztatni, ultramontanismussal, dllam irdnti sziikkeb-
liiséggel vddolni, kik legaldbb a jelen viszonyok kozott, még
prot. hitfelekezeti iskoldkat akarnak, és a prot. érdekeket
csupa kozségi elemi-, és csupa dllami kozép- és felsobb isko-
ldk dltal fedezve nem ldtjdk.

Jol van, mondjdk a modernek; de az az autonomidhoz
valé nagy ragaszkodds, az a békekotések és orszdgos torvé-
nyekre valé folytonos hivatkozds mégis nincs helyén; — a
protestdnsoknak segédkezet kellene az dllamkormdnynak
nyujtaniok s nem oly ellenzéki 4lldst elfoglalniok. Volt ko-
moly eikkiré egyhdzi lapban, a ki még azt is nagyon beszd-
mitotta, hogy a prot.lelkészek nagy része politicai tekintetben
u. n. baloldali.

Elére bocsdtom, hogy nekem mindig jobban fdj, ha prot.
komoly irék tréfit és gunyt akarnak csindlni a békekotések-,
és orszdgos torvényekre valé hivatkozdsbdl, mint ha valaki
azokat tdn tul a rendén is emlegeti. Vannak bizonyos nagy-
fontossdgu ¢és tinnepélyes dolgok, mindknek tekintem az 6seink
altal kivivott valldsi békekitéseket s vallds- és taniigyi sza-
badsdgunk orszdgos torvényeit, melyek a leggyakoribb emle-
getés mellett is, tréfa és giny tdrgyaivd nem vdlhatnak; és
ha mégis azokkd akarjdk azokat tenni épen hitfelekezetiink
tagjai, nézetem szerint, sem illéen, sem megfontolva nem cse-

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar helyrajzi szam: 114.429



13

P

lekesznek. — Elismerem én, hogy mind a korszellem, mind
az dllamkormdny mds ma mdr, mint volt az iildozés és elnyo-
mds szdzadaiban; és hogy az dllamkormdny ma mdr minden
hitfelekezetii honpolgdrtél méltdn tobb bizalmat és tdmogatdst
varhat, mint csak egy évtizeddel is ez elott: de az egyhdzra,
mint egyhdzra nézve, a maga autonomidjdnak védelme, bar-
mily kormdny irdnydban egyirdnt kotelesség marad; s ha e
tekintetben egyhdz és kormdny kozott néha differentidk dlla-
nak elé: ezt csak konnyelmiiség nevezheti egyenesen csak az
&llam jogosult érdeke elleni kiizdelemnek. s mit nyert volna
egyhdzunk, mint egyhdz, ha egészen az dllam karjai kozé ve-
tette volna is magdt; ha a kormdny nézeteinek feltétlen szol-
gdlatdba dllott s valamennyi prot. lelkész kormdnypdrtivd lett
volna is ? Egyesek, nem mondom, hogy ennek némi hasznét
nem vették volna: de egyhdzunk, mint egyhdz, épen semmit,
s0t veszélyeztette volna ondllésdgdit is. Egyhdzunknak az dl-
lam az igazsdg mértékénél kedvezobb mértékkel akkor sem
mérhetett volna; és kedvezdtlenebbel most sem mérhet. Igaz,
hogy a kormdny politicdjdnak minden dron tdmogatdsa mellett,
tan nehdny prot. gymndsium helyett most jobban felszerelt
intézet dllana; de azok ekkor megsziintek volna prot. intéze-
tek lenni, pedig még nem jott el az ideje annak, hogy azokrdl
biitalanul lemondhassunk; a prot. egyhdz magatartdsa pedig
igy sem gdtolta a kormdnyt dllamintézeteknek tetszése szerint
feldllitdsdban. A mi a prot. lelkészeknek politicai pdrtdlldsu-
kat illeti: 6k, mint honpolgdrok tartsanak ez vagy amaz 1¢-
tez) politicai pdrttal, abba az egyhdz bele nem sz6l; az egy-
hdz semmiféle irdnyu politicdt nem iiz és {izni nem kivdn ; ha
a kormdnynak egyhdz- és taniigyi intézkedései az 6 nézetével
taldlkoznak, azokat tdmogatja; ellenkezd esetben pedig, azok
ellen védekeznie, 6nmaga irdnti kotelessége. A prot. ortho-
doxia, mint ilyen, teljesen kiviil 41l a politicai pdrtokon s ha
mégis valaki politicai érdekek szereplését keresné minden
dron az egyhdzi élet korében is, nagy kérdés, melyik félen
fogndnk annak kézzelfoghatébb jeleire taldlni!?

Azonban, azt mondjdk a modernek, ha a protestinsok a
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felekezeti iskoldkhoz annyira nem ragaszkodnak, a kormdny
konnyebben elbdnt volna a klerussal, a r. kath. egyhdz koré-
ben is konnyebben megsziintek volna a felekezeti iskoldk s a
kozségi iskoldknak elterjedése s dltaldban az alsébb és felsobb
oktatdsnak teljes secularisdlisa mellett, a r. kath. ifju nemze-
dék a klerikalis befolydsok alél emancipéltatik s'szabadabb
irdnyban neveltetik. Mivel tehdt a prot. orthodoxok a kozségi
iskoldkat nem pdrtoltdk: ez dltal sajdtképen a klerus kezére
dolgoztak, — és ez meghocsdthatlan hibdjok !

Itt sok kérdések meriilhetnek fel, melyek pro és contra
egyenld jogosultsdggal vitathaték, és a melyekre egyediil' a
tapasztalat adhatott volna kétségtelen feleletet. Nevezetesen,
kérdhetjiik, hogy ha a protestdnsok minden iskoldikrél lemond-
tak s magukat teljesen a kormdny karjaiba adtdk volna is, —

vajjon a kormény azért akart és tudott volna-e a klerus-
sal elbdnni?

vajjon azért a r. katholikusok lemondtak volna-e fele-
kezeti iskoldikrél vagy épen kényszerittethettek volna-e az
azokrol valé lemonddsra ?

vajjon a prot. egyhdznak feladata-e, még sajdt legszen-
tebb érdekeinek kockdztatdsdval is, a r. kath. ifju nemzed¢k-
nek a klérus befolydsa aldli emancipdldsa, nem pedig magdnak
a 1. kath. hivek egyetemének; és a klericalis befolyds meg-
torhetésének teljesen biztos sikerii és sziikségképeni feltétele
e a prot. iskoldk feldldozdsa? és

vajjon a prot. iskoldk feldldozdsa mellett, nem nyilhatott
volna-e még szabadabb tér a klerus hatalmdnak és befolydsd-
nak, — lett volna-e képes a prot. egyhdz, iskoldk nélkiil, a r.
katholicismust esak oly mérvben is ellen sulyozni, mintimost?

Ezek oly kérdések, melyekre ha a modernek igennel felel-
nének is, ne vegyék rosz néven, hogy a prot. orthodoxok nem-
mel vidlaszolnak. Meglehet, ezeknek aggodalmit az idé meg-
cdfolta volna: de vajjon egyhdzunk hagyhatja-e fedezetleniil
vitalis érdekeit, csupdan egy konnyen csalédhaté remény fejé-
ben ? Hdtha azok a prot. orthodoxok jobban szdmitottak a tény-
leges viszonyokkal, és koriilményekkel, mint a modernek !
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A r. kath. egyhdznak is; a nevelésiigy koriil, meg van a
maga érdeke,' csak ugy, mint egyhdzunknak s nem Iehet kdrhoz-
tatni, ha 0 is azt a maga korében védni kivdnja. A taldlkozds
itt a hitfelekezeti iskoldk kozos pdrtoldsdban csak az, hogy
ugy a r. katholikusok, mint a prot. orthodoxok egyhdzi s val-
ldsi érdekeiket Gvva kivdntdk ldtni az iskoldkndl. — Kgyéb-
irdnt a prot orthodoxoknak ezen sajdt tiizhelyiink érdekeinek
védelmére irdnyzott magatartdsa nemesak nem szolgdlattétel a
r. katholicismusnak, sot vég eredményében tekintve, eriteljes
protestatio az cllen.

De tekintsiik a kérdést mdsik oldaldrdl is.

A fendllé hatalommal valé sziovetkezés, jél tudom, hogy
sokaknak kedvenc thémdja, anndl inkdbb, mivel most a mellett
még liberalis szinezetben is tiinhetiink fel; de ha a kérdést
csupdn a hasznossdg szempontjibdl vessziik is fel ; gondolhat-
juk-e hogy mi ez uton a klerus ellenében nagy elényt vivhat-
tunk volna ki? Ha az dllammal valé sziovetkezésre mintegy
drverés tartatik : a klérus mindig tobbet tudott volna azért igérni,
mint a prot. egyhdz; s igy e téren a versenyfutdsban nem mi
lesziink a gyozok. Mert a klerus politikdjdt aki csak kissé is-
meri is a gyakorlatbdl, az tudhatja, mily szemes eldvigydzé,
¢és ha kell, mily merész is az egyszersmind ; mily konnyen tud
az, ha céljdnak kivitele ugy kivinja, mintegy commanddszira
egyszerre, bdrmily irdnynyal ¢s pdrttal, az absolutismustdl
kezdve a social democratikig kezet fogni. A fendllé hatalom
pedig a szovetkezésnél mindég azon ajinlkozo tdrsnak adja az
elonyt, kivel 6 hatalomban, befolydsban, tekintélyben és gaz-
dagsdgban tobbet nyerhet. A prot. egyhdz a fendll§ hatalom-
mal szovetkezve, annak nem szivetségese, hanem csak szol-
gdja lett volna.

A klérus s dltaldban ar. katholicismus életszivissdgat és
befolydsi képességét sem kell kicsinyelniink. A prot egyhdz a
klérus hatalmdnak teljes megtorésére meghozhatja a maga
részérol a legnagyobb dldozatot: de ha magdt feldldoznd is, a
klerus hatalma és befolydsa azért vele egyiitt ki nem szenved-
ne; az ot bizonyosan tul fognd élni. — Hiszem, vannak a

.
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modernek kozott, kik minden prot. hitfelekezeti alsébb és fel -
80bb iskoldt kész szivvel feladndnak azon drért, hogy a r. kat-
holikusoknak se legyenek hitfelekezeti iskoldik ; sot készek
lennének arra is, hogy a hitfelekezeti valldstan egészen kikii-
szoboltessék az iskoldkbdl s annak tanitdsa csupdn a confir-
matiora készités rovid idejére szorittassék. De gondoljuk-e,
hogy ily pactum mellett mi lennénk a nyertesek? A klerus
még igy is fogna mindig elég mddot és alkalmat taldlni a hit-
felekezeti tudat élesztésére; 6 ar. kath. dogmdkndl fogva igy
is tudnd befolydsdt az egyhdz tagjaira érvényesiteni s az ifju
nemzedék valldsos nevelégét irdnyozni.

A prot. ifju nemzedék nagy része pedig hitfelekezeti tu-
dat és sajdtképeni valldsos nevelés nélkiil none fel s tdgas tér
nyilnék a r. katholicismusnak héditdsra a prot. egyhdz par-
laggd vélt mezején. A r.katholicismus s azzal egyiitt a klérus
csak a hivi, de nem a modern protestantismustél fél; azok a
protestdnsok, kikben a valldsos és hitfelekezeti tudat elhomd-
lyosult, vagy a kik a bibliai alaptdl eltérve, a rideg észelvii-
ség alapjdn akarnak valldst és egyhdzat szervezni, rdnézve
épen nem veszélyesek. Innen van, hogy a r. kath. papok leg-
butalanabbul a prot. tanult osztdlynak azon tagjaival tdrsal-
kodnak, kikben a prot. hitfelekezetiség €és egyhdziassdg leg-
kevesebb kifejezést nyert. Mi protestdnsok mind elliberdlisod-
hatunk, valldsi és taniigyi kérdésekre nézve a legszélsobb
tulzékkal kezet foghatunk, magunkat s érdekeinket feldldoz-
hatjuk: de a r. katholicismusnak és a klérusnak hatalmdbol
azzal csak egy tégladarabot sem fogunk kimozditani. A r.
katholikus a valldstanitdssal, ha akarja, igen hamar készen
van; a r. katholikussd képeztetés egy keresztvetés és térdep-
1és, vagy egy iidviozlet megtanitdsdval s a papirend tekinté-
lyének elismertetésével azonnal meg van s ennyiis eléga soha
nem iskoldzott, vagy iskoldban valldsra nem tanitott egyénben
is a r. katholikus hitfelekezeti tudatot sirig élénken fentartani.

Protestdnssd nem lehet csupdn a confirmatiéi tanitds rovid
ideje alatt bdrkit is elegenddé képen képezni; arra huzamosb
képeztetés, mondhatni prot. életlevegében valé hdzi és iskolai
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forgolédds kivédntatik. Innen van, hogy egy nem iskoldzott,
vagy hidnyosan iskoldzott protestdns egy hasonlé képzettségii
r. katholikus ellenében, ki azonban a csupa templomi szertar-
tdsok csatorndjdn is valldsdrdl magdnak nem esekély tdjéko-
zottsdgot szerez, rendesen hidnyban vans ez utébbifog amarra
valldsos meggyizidésével és ismeretével befolydst gyako-
rolni. '

Igen, mondjdk erre a modernek, ez igy lehet az iskoldzat-
lanokra nézve; de nem ugy van a prot. miiveltekre nézve.
Elhiszem, 86t magam is hatdrozottan dllitom, hogy nem ugy
van azon prot. tanultakra nézve, kiknek miiveltsége nem csu-
pén a vildgi tudomdnyok, de a prot. hitfelekezeti kifejtett tudat
adataibdl is 4ll. De amely prot. ember valldsi miiveltsége csak
abbdl 411, hogy ¢ sajdt egyhdzdnak tanaira mitsem ad, az a
legelsd tdmaddsndl zsdkmédnya a r. katholicismusnak. Péld4-
kat tudok, hogy iskoldzott, magdt miiveltnek tarté protestans,
ki azonban tdn midta confirmdltatott és gyermek kordban ur-
vacsorilt, dhitat kedvéért a templom kiiszobét is alig 1épte dt,
és a ki valldsi tekintetben a szabadelviieck kozé szdmitd ma-
gdt, vegyes hdzassdgra lett 1épésénél, az dltala ismert orszd-
gos torvény ellendre, a plébdnus kivdnata folytdn, tdn csak
hogy hitfelekezetiesnek ne littassék! minden sziiletendd gyer-
mekeit a r. kath. egyhdznak dtajdnlotta. A nem hivé protes-
tans vagy médr sajdt személyében is, vagy legaldbb maradé-
kaiban kandidatus tagja a r. kath. egyhdznak. Egyébirdnt
nézetem szerint, nagyobb nyereség az emberiségre nézve, ha
az ilyen, szabadelviiskodé hdnykdddsai utdn, legaldbb a r.
kath. egyhdz kebelében taldl megnyugtaté révpartot, mintha a
prot. egyhdz kebelében Orokre csak kételyeivel kiizdene és
hdborgatna mdsokat.

- Es mégis a prot. orthodoxokat, kik a valldsos nevelést s
azzal egyiitt egyhdzunk érdekét, a hitfelekezeti iskoldk fen-
tartdsa dltal, a romanismus ellen kivdnjdk biztositani, vddol-

- jdk ultramontanismussal, a r. katholicismus kezére valé dol-

gozéssal!
S még egy pontot kivdnok e kérdésnél kiemelni. Kozon-
PROT. EGYH. £S ISK. FIGYRLMEZO. 2
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séges a modernek azon hiedelme hogy a kozségi s dllami
intézeteknek nincs és nem lenne felekezeti jellege, és hogy
azok inkdbb a protestans szellemnek terjedésére szolgdlndnak.
Nem mondom, hogy kivételesen a kozségi s dllami intézetek
koziil ilyenck nem akadndnak ; de azok elobb-utébb dltaldban,
a jelen viszonyok kozott, romanisticus jellemiiekké vdlndnak.
Ez nem hiu rdfogds, nem is ijeszteni akards, hanem az adott
viszonyokbdl foly6 természetes kivetkeztetés. Orszdgunk né-
pességének tobbsége r. katholikus, — a gazdagsdg, fény és
befolyds a klérus kezeiben van, — tdrsadalmi életiink irdny-
adé magash koreiben mindeniitt r. kath. szinezet és jellem, —
az uralkodé bonton nem a protestdns, hanem a r. kath. irdny-
nyal és szellemmel védg ossze: mindezeknél fogva nem bete-
ges képzelodés agyréme azon dllitds, hogy ha minden hitfele-
kezeti iskoldk megsziinnének, a kozségi és dllami intézetek
dltaldnos jellegévé, a jelen viszonyok kozott, bizonyosan a r.
katholicismus néné ki magst.

Midén tehdt a prot. orthodoxok iskolai autonomidjukhoz
ragaszkodnak s hitfelekezeti alsébb és felsobb iskoldikat fen-
tartani kivdnjdk: a prot. egyhdznak nem épen helyteleniil fel-
fogott érdekébdl cselekesznek s bér a klérussal e tekintetben
egy alapon dllanak is az dllammal szemkozt; de nemesak nem
azoknak malmdra hajtjdk a vizet s nemcsak nem tesznek 4l-
lamellenesen, sot a romanismus ellen emelnek védvdrakat s az
4llam érdekének tesznek szolgdlatot épen ugy, mint a hogy a
reformdtio idejében is a wittembergi, genfi és heidelbergi prot.
hitfelekezeti iskoldk bizonyosan nem a romanismus javdra ¢s
szolgdlatira s nem is az dllam kozmiivelodési érdeke ellen 41-
litattak fel.

Miutén igy a modernek egyik fovddjdt igazi értékére re-
ducaltuk, hdtra van azon mdsik kérdés gyiokeres megvizsgd-
ldsa, hogy a prot. orthodoxia mennyiben felelos a bajor anya-
kirdlyné Mdria r. katholizdldsdért s dltaldban mennyiben ve-
zet az, mint ezt a modernek hangoztatni szeretik, a r. kath.
egyhdz oltdrdhoz.
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Bédr a bajororszdgi prot. orthodoxia, melynek élén Har-
lesz és Burger 4ll, az egyhdz és a tanitéi hivatal fogalmdra
nézve az 6 lutherismus dlldsdhoz ragaszkodik, és sok senti-
mentalis elemekkel s ehhez alkalmazott kultuszszal van is
egybekitve: de synkretisdlé irdnynyal épen nem viddolhatd,
80t a confessionalis hatdrvonalat a r. kath. egyhdz irdnydban
élesen meghuzza; a mint hogy Harlesz a bajor ultramontanis-
mus ellen folydiratot is szerkesztett. Tehdt a kiilsoségekben
ldtsz6 kozelség mellett is, a bajor prot. orthodoxia és a r. kat-
holicismus kozott tétongd a hézag atanra, a belsire, a szellem-
re nézve. Azért a prot. orthodoxia Bajororszdghan sem nevez-
heté a r. kath. egyhdzba dtvezetd hidnak.

Aki csak a kiilsoségekben mutatkozdé rokonsdg 4ltal
hagyja magdt vezettetni s a belst kiilonbségre reflectdlni nem
tud, arrdl eltdvozds esetén el lehet mondani, hogy ,t6liink men-
tek ki, de nem koziiliink valék voltak.“ A kit csak az alakza-
tok kotottek valamely egyhdzhoz, vagy azokra valé tekintet-
b6l 1ép 4t egy elvileg kiilonbozo testiiletbe, az az elott sem
volt azon tdrsulatnak teljes tagja s annak dttéréséért elobbi
egyhdza nem felelos.

Ha a bajor prot. orthodoxia lejté volna a r. kath. egyhdz
felé: akkor azon Harlesznek, Burgernck ¢s mdsoknak mdr
régen oda kellett volna lecsuszniok: de 0k, ha némely kiilso-
ségekben a r. kath. egyhdzhoz kozeledtek s a reformatio he-
vében elhdnyt némely rendtartdsok széttort darabjait felszede-
gették is: a reformdtio hatdrvdlaszté hitelvénél fogva mindig
€16 protestatiét képeznek a r. katholicismus ellen s abba le-
endé beolvaddsuktol tartanunk nem lehet.

Ott, a hol synkretistikus nézetek az uralkoddk, a hol az
tanittatik, hogy a vallds alaptanaira nézve a hitfelekezetek
egymdssal megegyezvén, a fenforgé kiilonbségekre, mint mel-
lékes dolgokra tekinteni sem kell; ott, a hol a Déllinger uni-
versaliskoddsa a szabadelvii ldtszat kedvédrt kapds, és a hol
valldsi egyletek alakulnak a kiilonbozo hitfelekezeteknek ko-
zos befogaddsdra; ott, a hol tehdt uralkodd nézet a confessio-
nalis kiilonbségekre mit sem adds: egyediil ott konnyii, cse-
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kély fontossdgu ok és érdek mellett is taldlni lejtot, dtvezetd
hidat egyik egyhdzbdla mdsikba; ott konnyii minden nagyobb
lelkiismereti fontolgatds nélku], ﬂ]\iil az Osszes ker. vildg va-
lamennyi ]ntfclckezctmt végig sétdlni. De a hol a felekezeti
védltanokra, mint a bajor prot. egyhdzban is, sulyt fektetnek,
¢s a hol a protestantismus folyvdst harcot visel a romanismus
ellen: ott a prot. orthodoxidt a r. kath. egyhdz kezére valé
dolgozdssal vddolni, legaldbl is tévedés. Lpen ezért a bajor
prot. orthodoxia mélté tnérzettel utasitotta vissza a Mdria dt-
téréséért valé felelosséget.

A hazai prot. orthodoxidrdl pedig, melynck rovid jellem-
z¢sét cikkem elején adtam, még kevésbbé lehet crassa igno-
rantia nélkiil mondani, hogy az a r. kath. egyhdzba vald dtté-
rés utjdt egyengetné.

Ha a modernek azon kifogdst teszik, hogy a hazai prot.
orthodoxia nem az, aminek édltalam leiratott: erre csak azon
feleletem van, Imgy minden vallds irinynak meg kell hagyni
azon jogdt, hog y sajatkovetoi dltal hatdroztassék meg. En azt
hiszem, elvtdrsaim kifogdst tenni nem fognak a prot. ortho-
doxidnak dltalam tett leirdsa ellen, az én lelkemben legaldbb
annak képe a lerajzolt vondsokban él. Az Onmeghatdrozds
joga illeti a modernismustis. Ha roszul fogtam volna fel azt, szi-
vesen veszem, ha e tekintetben hibds nézetem a modernek dltal
kiigazittatik. De mivel 0k irdnyukat eddig inkdbb csak negativ
oldalrél ismertették s magukat inkdbb esak dltaldnos kifejezé-
sekbe burkolva szoktdk transparensekké tenni: réluk és irdnyuk-
rél az dltalam elpadottndl biztosabb ismertetést nem tehettem.

A hazai prot. orthodoxidrél szdélva, minden habozds nél-
kiil elismerem, hogy az a r. kath. egyhdznak kizelebbi szom-
szédsdgdba esik, mint a modernismus, mely a romanismussal
legfeljebb csak a szélsoségek sajdtsdga szerint érintkezik.
Azonban merében alaptalan azon felfogds, mintha a hazai prot.
orthodoxia ezen szomszdédsdgndl fogva dtvezetd hid vélna a r.
kath. egyhdz keblébe. Legyen az hid; de akkor ne feledjiik
el, hogy az nem oda, hanem onnan elvezet. Igy vezette el 2z
r. kath. egyhdz kebelébol ref. seinket s velok egyiitt a hivik
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millidit; igy vezet el az onnan ma is szdmos egyescket egy-
hdzunk kebelébe: mig ellenben toliink, hazdinkban, tudtomra
oda senkit sem vezetett dt. Ha az a prot. orthodoxia a r. kat-
holicismushoz dtvezetd hid vélna: annak az egykori Melius-
nak ¢s elvtdrsainak, a mihitoseink legnagyobb részének mind
a r. kath. egyhdz keblébe kellett vélna dtolvadniok. De a prot.
orthodoxia mint hajdan, ugy ma is, nemesak visszatart a r.
kath. egyhdztol, de onnan feljl legerisebben vonz is.

A tapasztalatom korében elofordult példdkat tckintve,
nem tudok egyetlen esetet sem, hogy valddiprot. orthodox, ha-
zdnkban akdr r. katholizdlt, akdr a vegyes hdzassdg csator-
ndjdn, egyhdzdinak jogait konnyelmiien feladta s gyermekeit,
kiket a torvény értelmében a maga vallisdban nevelhetett, a
r. kath. egyhdznak dtengedte vélna. Attért vagy o yermekeinek
valldsdra nézve egyhdzdnak jogait feladta az oly protestdns,
ki iskoldzatlan maradt s valldsdnak elemeit sem értette; vagy
a ki a valldshan csak a kiilstségeket tudta méltdnyolni s senti-
mentalis hajlamai utdn indult; vagy a ki a valldssal sajdtké-
pen nem sokat torodott s azt mondd, mindegy protestansnak
vagy r. katholikusnak lenni, mindnydjan egy Isten teremtmé-
nyei vagyunk, és igy vdlaszthatjuk azon hitfelekezetet mely-
lyel helyzetiink kiilso érdekei leginkdbb dsszeillenek ; és csak
legkevesebben valdnak olyanok, kik azért hagytik oda egy-
hdzunkat, mivel a r. kath. vallds tanainak igazsdgdrdél jobban
voltak meggydzidve. Oly példdt azonban nem tudck, sét nem
is képzelhetek, hogy protestdns, r. katholikussd azért lett
vélna, hogy az orthodoxia miért ldbatlankodik cgyhdzunkban,
¢és hogy ennek credoja, a biblia félreszoritdsa s a symbolicus
konyvek eldobdsa mellett, miért nem a modernismus ?

De ha a prot. orthodoxia 1épvesszi volna a r. kath. egy-
hdz szdmdra, akkor annak a modernismusnak kellene valami
vardzs vonzerdvel birnia egyhdzunk népességénck szaporitd-
sdra. S mit tapasztalunk? azt, hogy az a r. katholikusok ki-
zott egyhdzunk részére még legkissebh hdditdst sem ton. A
modernismus harsdny hangon hirdeti 1ételét, karjait is nyitva
tartja minden hitfelekezetiiek befogaddsdra: és ime még nem
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tapasztaltuk, hogy azon r. katholikusok koziil is, kik a klerus
hatalma ellen ellenzéket képeznek s a pdpai csalhatlansdg
elvét maguk kozott kdrhoztatjdk, és akik magukat még prot.
egyhdzmegyék tandes birdivd is meghagyndk vdlasztatni, sot
prot. célokra olykor olykor adakoznak is, — csak egy is lé-
pett vélna dt egyhdzunkba.

Igy 4ll a dolog a tapasztalat kérlelhetlen itéloszéke e]ijtt;
pedig a tapasztalati tényekre ott, ahol azok a prot. orthodoxia
ellen fordithatok, a modernek mindig kivdlé nyomatékkal szok-
tak hivatkozni.

Egyébirdnt a legtobb esethen nagyon bajos az dttérések

- valédi okdt meghatdrozni; mert az legtobbnyire az dttértnek
egyéniségében gyokerezik, ugy hogy ugyanazon ok, mely
X-et r. katholizdldsra birja, Y-t meglehet, az attdl vald teljes
elidegenedésre hatdrozza. Tartézkodni kell tehdt az egyes 4t-
térésekért, csak ugy konnyen, magét az egyhdzat s annak val-
ldsrendszerét feleletre vonni; mert ha az egyhdz tdn nehdny
egyesek megtarthatdsdért véltoztatast tenne valldsrendszerén,
meglehet, hogy azzal sokkal nagyobb contingentia megmara-
ddsdt veszélyeztetné.

Ha kiilonben a torténelmileg nevezetes egyének r. kat-
holizdldsdnak okait keressiik, azokat a torténészek felfogdsa
szerint egészen mdsban, mint a prot. orthodoxidban taldlhat-
juk. Winckelmann (1754-ben) és Stolberg (1800-ban) egészen
az w. n. prot. felvildgosultsdg hatdsdra katholizdltak, még pe-
dig amaz teljes valldsi kozony mellett a r. katholicismus mii-
vészeti nagyszeriisége dltal mintegy elbiiviolve; emez pedig
amiatt, hogy a prot. rationalismus megritkitott légkorében
tobbé 1élekzeni nem birt. Schlegelt, Miillert, Hallert, Hahn-
Hahn Ida gréfnot és egyebeket is, nem a prot. orthodoxia, ha-
nem amiatt sodorta a romantika a rémai egyhdz kebelébe, mi-
vel a prot. egyhdzban uralkoddévd lett észelviiség nem birta
ket tobbé valldsi tekintethen megnyugtatni és kieldgiteni.
Altaldban a mélyebben vizsgdléds elstt nem titok, hogy az ily
dttérések, valamint mdsrészrol a prot. egyhdzban néha-néha
felmeriild romanisticus irdny és szinezet, nem mint a prot. ort-
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hodoxia kifolydsa, hanem mint a modernismus, rationalismus
dltal eloidézett természetes 1élektani visszahatds mutatkozik.

Meg kell azonban jegyeznem, hogy a prot. orthodoxia
egydltaldn nem iit zajt egyeseknek, legyenek azok irdk, mii-
vészek vagy fejedelmek, akdr ki — akdr belépésébol. Szerinte
az egyhdaztagok nem vildgi rangjuk és dlldsuk, hanem hitok
teljessége szerint szdmitanak s Mdria bajor anyakirdlyné kilép-
tével is a prot. egyhdz csak egy taggal kevesbedett. Az 6 .
katholizdldsdt tdrsadalmi dlldsa feltiinové teheti, ugy hogy
arrdl tavirati siirgonyok és hirlapi cikkek szélhatnak; de te-
kintve magdt az dttérés tényét, az semmivel sem fontosabb,
mint midén egy bajor falusi foldmiives r. katholikusbdl protes-
tdnssd lesz. S6t prot. orthodox felfogds szerint, egy kozonsé-
ges embernek, kirol a hirlapok hallgatnak, a lelki {idv §szinte
keresésébol hozzdnk csatlakozdsa, Isten orszdgdban fontosabb
esemény, mint Hahn-Hahn Ida gréfnének csupa romantikdbél
a r. kath. valldsra lett dttérése. S ha a modernek lapja Mdria
bajor anyakirdlyné dttérése felett nem vezéreikkez s ez dtté-
résbil ferde alaptalan éllitdst, a prot. orthodoxia rovdsdra,
nem kovetkeztet: bizonyosan ha egyszerii tudomdsul vettem
vélna is, mint napi hirt, de azzal e helyen most nem foglalkoz-
ndm még akkor sem, ha Mdria fejedelemnd nem toliink, hanem
hozzénk tért volna is 4t. Igy azonban foglalkoznom kell az &
ttérésével, az alaptalan dllitds helyreigazitdsa végett.

A bajor anyakirdlyné dttérése magdban véve még tobbet
nem bizonyit, mint azt, hogy 6 a r. kath. valldsnak magdra
nézve elényt adott addig kivetett prot. valldsa felett. De ezzel
még constatdlva nincs sem az, hogy a r.kath. vallds helyesebb
a protestdnsndl, sem az, hogy Mdriaaz 6 addigi valldsdt a prot.
orthodoxia, és nem inkdbb a prot. egyhdzban l1étez6 mds theol.
irdny miatt hagyta és hagyhatta el. Egyediil az ¢ lelkiismerete
mondhatnd meg, mi ok inditotta 6t ezen 1épésre, —

vajjon a gyermekeivel egy hiten lenni ohajtds-e, vagy a
ndi természetnek romantika felé gravitdlé hajlama?

vajjon politicai tekintet-e, melyért a nok csalddjuk dérde-
kébdl sokszor nagy dldozatra is készek, vagy taldn azon ko-
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rillmény, hogy a bajor udvar csalddi kirében, protestans volta
mellett, feszélyezve ¢rezte magdt?

vajjon a Miinchenben uralkoddvd lett miivészet-kultusz-e,
melynek befolydsdtdl ott magdt a prot. keddély sem szigetelheti
el teljesen, — vagy csak a r. kath. korben forgolédds meg-
szokottsdga, vagy ¢épen belsd meggy6zodés? és — vajjon
azon koriilmény-e, hogy a IHarlesz-féle orthodoxia megbardt-
koztatta 6t a r. kath. formdkkal ¢s tanokkal, — vagy pedig,
hogy a prot. modernismus magdtél a protestantismustdl is el-
idegenitette ?

vagy tdn a Dollingerféle universalismus, vagy pedig mds
hozzdvetésiinkon kiviil es6 tényezo? ki tudnd ezt biztosan
meghatdrozni! Azt azonban bérki beldthatja, hogy ha az 6
lelkét még a bajor prot. orthodoxia sem elégithette ki, még
kevésbbé elégitette ki a prot. modernismus ; és hogy ha a prot.
bajor egyhdz, az orthodoxia elvetésével, a modernismus zdsz-
l6ja ald 4ll, egygyel tobb érv szélhatott volna az o romanisd-
ldsa mellett.

De miutin az ¢ dttérésének egyéni okdt biztosan nem
tudhatjuk, vegyiik fel annak kimagyardzdsdra a legnemesch-
bet, a belsé meggyoziodést. Ha ebbol tette dttérését: a prot.
orthodoxia, mely az egyénben a lelkiismeretszabadsdgot min-
dég tiszteli, csak azt mondja, hogy kivetkezetesen cselekedett,
midon egyéni hitével egyezobb egyhdz kebelébe 1épett dt s
ez dltal lelkiismerete kovetelésének eleget tett. s midén a
prot. orthodoxia igy gondolkozik, sem Mdria r. katholizdldsa
miatt nem veri mellét a mea culpdval, sem nem fogja magdt
kdrhoztatni, ha tole az ellenkezd szdrnyon is, a szélsé elemek
egy egészen mds régié kirébe dtszakadnak.

Nines oly elv, melynek jobbra és balra szélsoséges kind-
vései nem volndnak. Azok a szélsoségek dispondlva vannak a
kiilonvéldsra, — ennek bekovetkezése csak az ido és koriil-
mények kérdése; de azon szélséségeknek valamint keletkezé-
séért, ugy netaldni kiilonvdldsdért is soha sem maga az elv,
mely kozépen 411, a felelos. Igy 41l a prot. orthodoxia is két
sz¢ls6ség kozott szildrdan. E két szélsoség egyikének meredé-
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lyén vilt le a prot. egyhdztél Mdria; — hogy a mdsik szélso-
ség meredélyén lebegi elemek hova fognak kivdlni s micsoda
alakzatot fognak nyerni? ez az 6 dolguk: de azt hiszem, hogy
aprot. orthodoxia sem az egyik, sem a misik szélsoség vilta-
kozdsi irdnydt nem kovetendi, hanem mindkettd cllen tényleges
protestatiét fog maradandélag képezni.

A prot. orthodoxia, a lelkiismeretszabadsdg elvének tisz-
telésénél fogva, magdban véve, sem az egyik, sem a mdsik
irdnyban leheto kivéldst alakilag nem hibdztatja; hibdztatna
csak akkor, ha az alelkiismeret ellendre torténnék, valamint nem
helyeselheti azt, ha valaki barmely egyhdz korében, meggyizo-
dése ellenére most, midon azt szabadon kovetheti, tdn esak kiilsod
illembél, vagy épen hivatali lekottetés érdekébol, megmarad.

A Dajor anyakirdlyné, feltehetjiik réla, hogy meggy6zo-
désbol tért a r. kath, valldsra. Ha ez igy van: nem kicsinyes-
kedés-e a modernismus részérél, azt vitatni, vajjon annak a
prot. orthodoxia volt-e az oka? Ha Mdria meggyozodésbol lett
tagja a r. kath. egyhdznak: dttért volna, ha a miincheni prot.
templomban Harlesz mindég u. n. ,korszerii“ beszédeket tar-
tott volna is. Hogy aztdn azon meggytz6dés micsoda tényezok
kozrehatdsa mellett fejlett ki & benne: ezt még kevésbé szi-
mithatja ki koziiliink bdrki; mert a lélektani crok miikodése
be nem ldthatéd mélységben torténik, és arrél maga az illetd
egy¢én is sokszor nem képes magdnak szdmot adni.

Meglehet, a modernek ugy fogjdk fel Mdria dttérését,
mint a bajor prot. orthodoxia dltal kificamitott ész ballépését;
mert koziilok sokan a maguk tdbordn kiviil jézan ép felvild-
gosultsdgot feltenni sem akarnak s azokat, kik dlldspontjuk-
nak nem bardtai, hajlandék vagy korldtolt elméknek, vagy
képmutatéknak tekinteni. Ez nagy tévedés. Mert nem vala-
mely nagy elfogulatlansdg, vagy mély beldtds kivdntatik an-
nak beismerésére, hogy valamint prot. orthodox, ugy r. kat-
holikus, vagy bdrmely mds hitfelekezetii lehet valaki vakhitii-
ség és képmutaté szineskedés ndlkiil is. Szomoru dolog volna,
ha mdr valaki prot. orthodox, vagy r. katholikus lelki vaksdg

~vagy képmutatds nélkiil nem lchetne, és igy ha a most fen-
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all6 egyhdzak, azon vilasztottakon kiviil, kik magukat mo-
derneknek nevezik, de akik még szintén a hitfelekezetek ke-
belében vannak, mind ily kificamodott lelkekb6l dllandnak!
és szomoru dolog, ha valaki a mdsokrdél valé gondolkozdsban
mér a pessimismusnak ily fokdig siilyedt! Bizony ez nem ki-
sebb mértékii kificamoddsa a 1éleknek. . . .

A ki csak a maga lelki vildgdnak volt is figyelmes ész-
lelgje, tapasztalhatta, hogy lelkének hangulata, annak alap-
rziilete mellett is, a kiilonboz6 benyomdsokhoz képest, mily
sokszor vdltozik, ugy, hogy a mire benne egy bizonyos lelki
hangulat mellett, meggy6z0dés és elhatdrozds nem képzidott,
az ndla ugyanazon ész logicai gondolkozdsa és ugyanazon
tudomdnyos ismeret készlete mellett is, a lelki hangulat meg-
viltozdsdval, sokszor, még pedig maradandilag megsziiletett.
Ha ez igy van egy embernél is, mennyivel inkdbb fordulbat
eld a kiilonbozo egyéneknél. Az egyének mdr alapérziiletoknél
fogva is annyifélék, a hdnyan vannak; hdtha itt még szdmi-
tdsba vessziik a lelki hangulatnak egyénileg leheté moddosu-
ldsait: mennyire sokszorozddik meg itt a kiilonféleség! Es
mégis sokan a lélektani vildghan az inductiv médszer alkal-
mazdsdval mindent biztosan vélnek kimagyardzhatni; azt gon-
doljdk, hogy a mely tiineménynek az 6 lelki vildgukban ez
vagy amaz indok szolgdl alapul, az valamennyi ember lelki
vildgdban mds indokbdél nem szdrmazhatik! Hibds elmélet.
Megengedem, igaza van ez vagy ama modernnek, midon 0
egyéni viszonydt a hitfelekezeti tanfogalmak irdnydban akként
hatdrozza meg, hogy 0 a prot. egyhdz kebelében, annak hit-
rendszerére nézve, nem lehet mds, mint vagy forradalmdr vagy
képmutatd ; s6t még abban is igazat adok neki, ha azt mondja,
hogy mindazok, kik vele egyenld gondolkozdsi irdnynyal,
egyenld ismeretkorrel és 1élekhangulattal birnak, és igy a kik
vele egyenld behatdsok alatt is 4llnak, a prot. hitfelekezeti tanok
és symbolicus konyvek, mennyivel inkdbb a r. kath. tanrend-
szer irdnydban nem lehetnek egyebek, mint vagy forradalmd-
rok, vagy képmutaték: de mdr csak abban is tévesztene, ha
azt dllitnd, hogy a modernek mindnydjan, kikkel pedig gon-
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dolkozdsi irdnya taldlkozik, vele egyenls mértékben forradal-
mdrok vagy képmutaték; mert még a kozos clv és kozos ki-
induldsi pont mellett is, az egyéni kiilonféleség kifejezésére
szdz meg szdz lehetoség foroghat fen. Még kevésbé dllhat meg
a legkozonségesebb logicai szabdly szerint is azon kovetkez-
tetés, mintha értelmes, miivelt, a tudomdny fejlodésével isme-
rés ember nem lehetne hivo a prot. orthodoxia, vagy ar. kat-
holicismus alapjdn; vagy pedig, hogy ha mégis hivonek ldt-
szik, akkor képmutaténak v. lelki vaknak kell lennie. — Es
mégis ilyenféle logicdtlansdg nyilvdnitdsdt lehet hallani a mo-
dernek korében akkor is, midon gyiiléseznek ! Més egyéniség,
mds gondolkozdsi irdny, mds koriilmények behatdsa, mds foku
ismeretkor, mds hajlam, stb. — a mik pedig a kiilonhozo egyé-
neknél mindég kiilonbozé vegyiiletben jonnek el : és azonnal
mds 14tkor, mds nézpont, mds felfogds, mds meggyozidds (s
elhatdrozds ; kovetkezoleg mds egyéni viszony is akdr ar.
kath. akdr a prot. egyhdz fendllé tanaihoz, anélkiil, hogy for-
radalmdrsdg, képmutatds, vagy bornirt fejiiségen kiviil egyéb
vdlasztds ne lenne. A léleknek a hit tdrgyairél nyert meggyo-
z6dése egészen mds megitélési szempont ald esik, mint midén
valakinek a mennyiség- v. természettan, a foldisme v. foldrajz
korébe végé tudalmsrél van sz6. En legaldbb, valamint tudok
feltenni az ellentdborbél is oly férfiakat, kik a hitfelekezeti ta-
nok reformédldsdnak siirgetése mellett is, még nem forradalmad-
rok; és igy a kikkel még a 16-dik szdzadbeli reformatio alaki
és anyagi elve alapjdn, a hazai prot. orthodoxok is, sajit el-
vik sérelme nélkiil pactdlhatnak : ugy nem kételkedem afeloi
sem, hogy mind a r. kath. egyhdz, mind a prot. orthodoxia
tagjai kozott sokan vannak, kik a régi alaphoz meggy6zddés-
bél ragaszkodnak, anélkiil, hogy lelki vakok, a vildgi tudo-
médnyok mezején jdratlanok, észjdrdsukban korldtoltak, vagy
épen képmutatdk volndnak.
Es az itt kifejtettek utdn, most mdr szabad itélete ald bo-
csdtom a t, olvasénak, hogy akdr a bajor anyakirdlynénak,
- akdr mds vildgi celebritdsnak romdnisdldsa miattlehet e dltald-
ban a prot. orthodoxidt elfogultsdg nélkiil, helyesen és igazsd-
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gosan terhelni s kiilonosen azt dllitni, hogy a hazi prot. ort-
hodoxia a r. kath. egyhdzhoz dtvezeto hid?!

De mielott a t. olvasétél jelen fejtegetésemben bucsut
vennék, zdradékul még legyen szabad, tirgyammal kapcsolat-
ban, egy mdr fentebb emlitett ponthoz ujra visszatérnem.

Ertsiik meg egymdst! cz mindenek felett kivdnatos hazai
prot. orthodoxaink és moderneink kozott; mert a félreértéshol
sokszor a legsiralmasb szakaddsok dllanak eld. Egyik fél se
terhelje a mdsikat azzal, ami annak irdnydt, torekvését nem
képezi s dlldspontjdbdl szorosan nem kovetkezik.

En clmonddm: mint értem a hazai prot. orthodoxidt, leg-
aldbb mily értelemben vagyok ¢én annak kovetdje; el monddm
azt is, mint fogtam fel a modernismust a maga lénydében, ¢s
kovetkezményeiben. Meglehet, hogy ez utébbi felfogdsom hid-
nyos és hibds : de eddigelé a modernismusrdl, annak nyilvdnu-
ldsai utdn, nem sikeriilt magamat mdskép tdjékoznom. Ne saj-
ndljak a modernek firadtsdgukat, s mint mdr fentebb is érin-
tém, ismertessék meg magukat mindnydjunkkal teljes élet
nagysdgukban. Ne csupdn az dltalénos kifejezésekbe burkolt
negatio korében mozogjanak, mi némelyck el6tt nagyon is so-
kat enged sejtetni, mdsok elott pedig még felette keveset jelent;
hanem fogjanak a tényleges alkotds munkdjdhoz is. A feldlli-
tott tétel, hogy a hitfelekezeti tanok nem hangzanak dssze a
mai kor tudomdnyos vivmdnyaival, mér sokszor és sokféle vdl-
tozathan elmondatott. Részletezzék egyszer mér dltaldnos té-
teloket: mutassdk ki pontrél pontra, mit kivdnnak negdlni hit-
felekezeti tanainkban s miért és mi alapon? és adjdk eld, hogy
0k aztin a ledontends ¢sfalak helyére mit akarnak épiteni; a
vallds tanait, a hitigazsdgokat miként akarjdk formuldzni;
vagy tdn 6k a vallis mezején semmi tanfogalmat, semmi hit-
cikket sem akarnak ? de hiszen aztdn igy nehézlesz nekik nem
csak mdsokkal de magukkal is valldsukat megértetniok!

A részletezésnek és positiv alkotdsnak ezen munkdja ne-
héz feladat; nem annyira gyiilési exaltatio pillanatnyi hevével,
mint esendes vajudds kiizdelmei kozott lehet azt megoldani.
De csak ha e munkdra komolyan rd szdntdk magukat moder-
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neink, fognak eljutni mind a prot. orthodoxia méltinyos meg-
itélésének, mind sajdt elvok elfogulatlan megbirdldsdnak, és
igy a valddi onismeretnek dlldspontjdra.

A kiindulds mdr megtortént; de bdrmennyi rdelame-ot
esindljanak is eddigi munkdjok eredménye felett: ne vegydk
rosz néven tblem, ha vérmes reményeiket nem oszthatom. A
valldst mdr annyira sublimdltdk, hogy kitiind szdénokaik is
egykét egyhdzi beszéd tartdsa utdn, alig tudnak tartalmas tidr-
gyat taldlni a 1élek valldsos épiiletére. A vallds sziikségének
és Isten lételének dltaldnos thémdi feliil alig van mdr szd-
mukra egyéb tdirgy a hit birodalmdbdl, melylyel még a tudo-
mény el6tti maguk kompromittdldsinak veszélye nélkiil egyhdzi
beszédeikben foglalkozni merészelnek. Mint a kozépkor a lel-
keket egészen tulterhelte a hittdrgyak sokasdgdval: ugy a
modernek ellenkezd szélstségbe esve, a hittirgyakat oly
minimumra reducadltdk, hogy azok a lélek valldsos sziikségeit
épen ki nem elégithetik. Igen; mert a tényleges keresztyénség
dltalok melldzve, hdttérbe szoritva lévén, egyebet nem adhatnak,
mint a mit egyik v. mdsik philosophidbdl koélesonozhetnek, an-
nak pedig tételei még magukban véve a lélek iidvvdgydnak és
szilkségérzetének meg nem felelnck. Es oda jutottak mdr is a
modernek, hogy a hitetlenség és valldstalansdg ellen kényte-
lenek fulminansabb beszédeket tartani, mint az orthodoxok,
épen azok ellen, kiket sajdt tanitvdnyaiknak tekinthetnek. De
ezek ha szélaldnak bizonyosan azt mondandk: andlkiil a ti
valldsotok ndélkiil, bdr hogy oltoztetik fel azt a szép szavak
ruhdjdba, nagyon konnyen ellehet az ember; azzal v. anélkiil
egyre megyiink ; — hitetlenséggel vddoltak, pedig nem tudtak
adni mit hinniink ; — azok a ti erkélesi szénoklataitok pedig,
bér szépek és jok, de feltaldlhaték a vildg irodalom mezején
is, anélkiil, hogy valldshoz ¢s egyhdzhoz kellene tartoznunk!
— Midr azily jelenségek nem a legkedvezdbb auspiciumok a
modernismus jovijére nézve.

No, de a kiindulds megtortént. Csakhogy még hosszu és
faradalmas az ut az onmagukkal tisztiba johetés és a positiv
alkotds célpontjdig. Addig még sok kiil- és beltapasztalat szer-
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zés néz redjok ; sok riadd taps és éljen hangja fog eredmény
nélkiil elenyészni a néma légkorben, sok tdrgy fog mds vild-
gitdshan megjelenni; és ami mosta tdvolbdl a képzelem szem-
iivegén tekintve, pihenést igéré célpontnak ldtszik elottok,
meglehet csak egy mérfoldmutatd lesz, melyrol ezt kellend le-
olvasniok : csak tovdbb! Es meglehet ily mértfoldmutaték sza-
kadatlanul fognak kovetkezni, anélkiil, hogy a keresett igaz-
sdg megtaldltatnék. S mi fog torténni, ha az igazsdg kerest ez
uton végkép kifdradva, elvégre kétségbe esik az igazsdgnak
valaha lehett megtaldldsa fel6l? nem fog-e egyik szélstség-
b6l a médsikba dtcsapni? mert hiszen a ki semmit sem hisz,
kizel 4ll ahoz, hogy mindent higyjen; nem fog-e, csakhogy
kinzé kételyétol szabaduljon, a konyoriily samaritanus dlarcd-
ban megjelend legelsd szabaditénak karjaiba hanyatlani?!
Vagy ha az alkotds megkisérlése utdn, ott a célpontndl ldtni
fogja, hogy az annyi gondos torténelem- itészeti, annyi vallds-
boleseleti, természettani, geologiai, physiologiai és chemiai is-
meret felhaszndldsdval megalkotott mii nem hasznédlhatd, hogy
arra a lélek nyugalma és iidve nem alapithaté, — mit fog
tenni, mihez fog kezdeni ? vajjon a régi dcsdrolt és megvetett
alkotmdnyhoz visszatérend-e ? Bdr mi torténjék; egyben
csakugyan nyeresége lesz: onmagdt, sajdt rendszerét minden
részeiben megismeri s kozelebb jut az igazsdghoz.

E munkdjokban a moderneket a prot. orthodoxia nem g4-
tolja; de nem is koveti, kongassdk bdr a vészharangot, vagy
hirdessék a kozel gybzedelmet. Hiszen 6k még maguk is ugy
vannak most eszméikkel, terveikkel, szdndékukkal és gondo-
lataikkal, mint az Ovid metamorphosisabeli non bene junctarum
discordia semina rerum. Ha egy kissé tovdbb haladnak, mind-
jdrt szakadozni fog tdboruk. Egyik erre, mdsik amarra fog
menni. A sok vezényszé miatt elveszti a sereg zome még a
sajdtképeni vezérek irdnti tdjékozottsdgdt is. Minden mértfold-
mutaténdl egy-egy csapat fog a tomeghbol kiiloi utra szakadni
ugy, hogy utéljdra, mint a sok dgra oszl6 folyamn4l alig lehet
az anyamedret megkiilonboztetni: ugy itt is nehéz lesz aztdn
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a sok lobogd kozott, a kiinduldsndl haszndlt kozos fovezéri lo-
bogot felismerni. Ne kdrhoztassa tehdt senki a prot. orthodoxidt
sziikkebliiséggel, ha a modernek utdn nem indul ; s6t hogy ha
azoknak lépteit némi el nem titkolhaté aggodalommal is kiséri.

Ez aggodalmat ¢én is osztom s bdr a modernek jo szdn-
dékdt kétségbe nem vonom, arrél vagyok meggyo6zidve, hogy
az dltaluk tdmasztott mozgalom, oly irdnyban, mint az meg-
kezdetett, egyhdzunk javdra nem szolgdlhat.

- A mozgalom meg van kezdve s foly nem csupdn az iro-
dalom mezején és a theologiaiiskoldk falai kozott, de magdban
az egyhdz gyakorlati életében is. Sok olyan oszlopok lettek
médr megingatva, melyeket tin ha nem lehetetlen is ledonteni, -
de helyettok egyhdzunk fentartdsdra ujakat alkotni tizszere-
sen nehezebb, erdsbeket 1étesiteni lehetetlen. A modernek médr
positiv eredményt mutathatnak fel. Kozlonyeikbol és nyilvd-
nos szénoklataikbél ugyanis mdr levonta népiink nagy része
igazsdg gyandnt azon balhiedelmet, hogy a prot. lelkészek
magok sem hiszik, a mit hirdetnek, amit vallisuk tamit,
és hogy csak kenyérért, nem pedig hitbeli meggyizidés-

© bol szolgdljdk az Ur 6ltdrdt. A népnél nincs ugyan megin-
gatva a keresztyén igazsdgokba vetett hit; de meg van ingatva
a lelkészek irdnti tanitvdnyi bizodalom. A bajon hidba akar-
nak a modern lelkészek azzal segiteni, hogy a keresztyénség
torténelmi adatait spiritualisticus értelemben elvéknyitjdk s
allegoridkkd kerekitik. Népiink mdr van oda mindsiilve, hogy
az allegorizdldst, akdrmily mesteri kézzel legyen is az ke-
resztiil vive, a keresztyénség tényleges tanitmdnyaitél meg
tudja kiilonboztetni, és az ily korszerii beszédekre egyszeriien
azon megjegyzést teszi: hiszen lelkésziink mdst tanit, mint a
mi a biblidban van!

A modernek dltal tdmasztott mozgalom nem a Bethesda
tavdnak megmozditdsa mint azt 0k tén szerctnék nevezni, ha-
nem a Tiberids tengeren tdmadt oly vihar, melynek csapkod4-

sai félelmesen recsegtetik egyhdzunk hajdjdt. Igaz, hogy hall-
juk mi is azon az Urnak biztaté szézatdt: ,mit féltek kicsiny
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hitiiek !“, s hissziik, hogy a hajé el nem meriil : de a prébél-
tatds nehéz. )

Nem a lelkészhivatalok és theologiai intézetek jovije fe-
lett aggédom. Ha az egyhdz lelkészek ¢és theol. intézetek nél-
kiil ellehet: dm legyen el! De kdrosnak tekintem egyhdzunkra
nézve, ha a tanitéi kar a tanitvdnyi bizalom lerontdsa miatt
erkolesi hatdsdt nem érvényesitheti, ha a forrongé nézetek ko-
zott pdsztori hivatdsdnak meg nem felelhet, és ha az, csak
azért hogy még magdt némileg hasznavehetové tegye, a mo- -
dernek utasitdsa szerint, kénytelen az egyhdz valldserkolesi
életkorén kiviil, a kozségi és tdrsulati élet széles mezején ke-
resni tért tevékenységének.

A tdmasztott mozgalom kivetkeztében és a viliggd eresz-
tett aenigmaticus kifejezések folytdn valéban zavaros valldsi
nézetek jottek forgalomba,ugy hogy egyhdzunk tagjainak egy
nagy része ma mdr magdt alig birja valldsunk irdnt tdjékozni.
Ezen tdjékozatlansdg és zavar oka annak, hogy az iskoldzot-
tak koziil igen sokan médr csak névvel tagjai egyhdzunknak s
ha egy ujabb Osszeirds lesz, meglehet, hogy csak a confes-
sionslos-ok szdmdt szaporitandjdk.

A kik pedig a tényleges valldst még nem birjik nélkii-
l1ozni; ezek koziil sokan, ldtva egyhdzunk kebelében a hitnek
ingadozdsdt, ha a lelkdszek irdnti ellenszenv lett ndluk tulnyo-
mé6vd, bedllnak a nazarenusok kozzé; ha pedig a tanitéi hiva-
tal sziikségének dérzetét még el nem vesztették, félo, hogy
majd oly egyhdzat keresnek, melyben a hitigazsdgok legaldbb
a szészékrél és az egyhdz nevében hatdrozottabban hirdet-
tetnek.

Bizony a nazarenismusnak kiilonosen egyhdzunk részérol
val6 szaporoddsdt nem ok nélkiil hozhatjuk 1élektani Ossze-
kottetéshe a modernismussal; — és ha a modernismus meré-
szen megkezdett irdnydt tovdbb folytatja, nem tartom lehetet-
lennek a mdsik eshetoség bekovetkezését sem.

Fontoljdk meg mindezen aggodalmakat a modernek; de
ha azokra mit sem adndnak is, legaldbb ne tekintsék azokat
elfogultsdg sziileményeinek. Bocsdtkozzanak a nyitdny eljdt-
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szdsa utdn, a sajdtképeni szoveg eldaddsdba, — hadd tanul-
junk és hadd kov
esetben pedig, hadd folyjon a vérnélkiili hare, melynek eddig-
elé csak ijeszté hwrrah-kidltdsaival, de nem fegyvercsattogi-
saival taldlkoztunk. Az az orokos hadildbon 4116 béke roszabb
és kdrosabb egy rovid idé alatt megvivhaté harendl. Tisztdz-
zuk a dolgot, nehogy a hosszu késedelmezés bizonytalansiga
miatt egyhdzunk jobb és balszdrnyairol nagy contingentidt le-
gyiink kénytelenek nélkiilozni. Mert hazai prot. egyhdzunk-
nak is megvannak ajtai; de mig a prot. orthodoxia annak
befelé nyulé, a modernismus, legaldbb mostani alakjdban,
annak kifelé vezeti ajtajdt képezi.

I16bb-utébb be kell kiovetkezni az idonek, midon a prot.
orthodoxia és a modernismus kozott a kérdés tisztdztatni fog.
De ha a modernismus, mely hazdnkban foleg elsd nyilvdnos
fellépésével oly magas hullémokat vetett s iszapostél egyiitt
tulesapott a meder partjain, vissza nem tér a 16-dik szdzad-
beli reformatio nagy elveinek alapjdra s azok dltal hatdrt nem
szab alaktalan mozgalmainak, a fiiggd kérdés ruptio nélkiil
meg nem oldathatik. Lépjenek azért vissza a modernek az cl-
hagyott alapra: és azt hiszem, hogy a hazai prot. orthodoxok
szivegen hozzd fognak jdrulnia differentidk békés kiegyenlité-
séhez snem kételkedem, hogy kolesonos jo akarat mellett ezen
kiegyenlités egyhdzunk emelkedésére s a kiviil levd kdrorven-
dok bosszusdgdra meg is fog torténni. Mert ha a jeruzsalemi
gyiilésen, a Szentlélek befolydsa mellett, a kiilonhozé irdnyok
a keresztyénség javdra, egymdssal kibékithetok valdnak: ily
tiinemény, legaldbb kisebb mérvben, miért ne ismétlédhetnék
prot. egyhdzunk kebelében ?! Fil6 Lajos.

I1I.

Kazinezy Ferencnek, mint a nemzeti iskoldk kiralyi fo-
igazgatdjdnak egypdr levele a kizos iskoldk iigyében,
1788-bol.

A tiszdntuli reformdlt egyhdzkeriiletnek gondviselésem
alatti levéltdrdban, egy meriben igénytelen, 1eg1s1t1¢ilatlan
PROT. EGYH. KS ISK. FIGYELMEZO. . 3
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csomagban, amely legnagyobb részben csekély értékii magén
iratokat tartalmazott, ez elétt néhdny héttel lelém fel egészen
véletleniil, Kazinczy Ferencnek a nagy magyar irénak,
mint az ugynevezett nemzeti iskoldk kassa-keriileti kirdlyi fo-
igazgat(jdnak két, illetéleg hdrom eredeti levelét a kizos is-
koldk iigyében.

Azt mér emlitenem sem kell a tisztelt olvasék elbtt, hogy
mindaz, ami Kazinezy Ferencztol van, vagy 6 red vonatkozik,
az 0 méltdn nagy nevénél fogva, irodalomtdrténeti] becsesel
bir. Az aldbb kozlendd adatokat, illetdleg forrdsokat pedig,
mind dltaldban nemzeti miivelodésiink, mind {kiilonésen fpro-
testans egyhdzunk és iskoldink torténetének bardtai is, mers-
ben értékteleneknek taldlni bizonynyal nem fogjdk.

En ugyan részemrdl, tiizetesen felhaszndltam vélna’ ezen
adatokat, kiilonosen 1869-ben, amidén ,Adalékok a ma-
gyar protestans iskoldk autonomidjdnak tor-
ténetéhez“ cimii miivemet irtam, mind késébben, midon nd-
Iunk a felekezeti és kizos iskoldk feletti hare folyvdst forron-
gott még.

Nem vagyokfugyan s természetes, hogy nem is lehetek a
kozos iskoldkirendszerének olyan bardtja, mint a maga’idejé-
ben Kazinezy Ferenc, vagy bdrmely mds, vele rokon dlldsu
vagy elvii ember volt: mindazondltal mégis a legdszintébb
tisztelettel viseltetem Kazinezy Ferenc s az 6 emlékezete irdnt.
Epen ezért sietek is a fentebb emlitett leveleket ezennel koz-
zétenni.

E levelek elsejét, amelynek a tobbiek mellékletei, Paksi
Szathmdri Istvdn tiszdntuli ref. szuperintendenshez in-
tézte Kazinczy.

Fitisztelendo Szuperintendens Ur,
Nékem nagy jé Uram!

Ezelott egynéhdny nappal, midén a tdllyai nationalis os-
koldnak kozossé valg tételében foglalatoskodtam, szerencsém
vala Assessor Berzeviczy P4l urral megesmerkedni s tole ér-
tettem, hogy ezen tisztel. Szuperintendentzia részérol, a Fels.
Helytarts Kirdlyi Tandes elibe a Debrecenben feldllitando
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kozos oskoldk ellhdritdsa erdnt, egy hathatds ellenmutatds
ment fel. En, aki eldtt az ezen dologban kiadott fels. kirdlyi
rendelések tudva vagynak, ennek a tisztel. szuperintendentzia
dltal 6hajtott foganatjén nem csuddlkozom; sét inkdbb azon
iitkoztem vélna meg, ha, amellett a kirdlyi biztatdsok mellett,
amelyek a protestans, mdr régélta fendll6, vagy legaldbb a
tolerdntzidnak béhozdsa idejétol fogva feldllittatott oskoldkat
minden erdszakoskodds ellen menttckké tészik, ha, mondom,
Debrecen, az emlitett ellenmutatds felkiildése utdn is, meg-
egyezése s meggybzodése nélkiil, kozos oskoldkat kapott
vélna. De, amenyiben az ilyes oskoliknak szaporitdsa koriil,
nem azért hogy ez, hivatalomnak egy része, hanem azért,
mert ezt, nemesak minden tekintetben drtatlan, hanem azon fe-
lyiil philosophusi és valGban kereszty¢ni istitutumnak is ismé-
rem, egész tiizzel foglalatoskodom s kovetkezésképen az ezen
dolog feldl valé tokéletes megvildgosoddsra legnagyobb sziik-
ségem van: bdtorkodom az urat aldzatosan k€rni, hogy nékem
az emlitett remonstratziot, minden hozzd tartozhatékkal meg-
kiildeni méltéztasson. Higyje el az Ur, hogy noha egyenes
gondolkozdsom mdédja s szolgdlatomnak olyan teljesitése,
amllyet egy kotelességeit ismerd tiszttél s egy jé lelkiosmé-
retii embertdl vdrhatni, sokak elétt gyanussd tett, én mindaz-
dltal, valamint oly alacsony gondolkozdsoktél nem hdnyatta-
tom, hogy bérért vagy tekintetért, mint csupa szerszdm szol-
géljak: ugy magamat, mostani tokéletes meggyozodésem mel-
lett is, az ellenkezé nem esmértt igazsdgnak megesméretire,
elfogaddsdra s kovetésére, habdr ez hivatalom letételét vonnd
is maga utdn, tokéletesen késznek érzem.

Fotisztelendd Szuperintendens Ur! legyen itt szabad ne-
kem az Urral, azzal a fiui bizodalommal szélanom, amelylyel
a Szathmér yakkal kik tanitéim s bardtim véltak, szdélani
megszoktam vélt; — amelylyel, ifjabb esztendcimben Debre-
cenben gyakrabban megfordulvin, az Urral is szélottam. —
Nemde nem azoknak szdma koziil valé maga is az Ur, akiket
a mdsoknak bennem megbotrdnkozott ostobasdga erdntam hi-
deggé tett? — — — Tlyen az, hogy egykor, akkori s. pataki

3%
a3
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fokurdtor Vay Istvdn urnak, a pataki examen alkalmatotsdgd-
val azon kérdésére: ha a kassai akadémidban tanulé protes-
tans ifjak, valldsokban nem szenvednek-e valamely megsértd
dést? azt felelvén, hogy szdntszdndékkal rajtok semmi erészak
nem esik, az mindazdltal elkeriilhetetlen, hogy olyan torténe-
tek ne forduljanak eld, amelyeket az, aki ¢ket vaktdban vd-
dolni akarja, titkos {ildozésnek vagy valldsbeli téritésnek ne-
vezhetne, és ilyennek advédn el6 azt, hogy az ezen akademii-
hoz ragasztott archygymndziumban tanulé ifjabbik testvérem
Miklés, egykor az exjesuita professzordtél minisztransnak
rendeltetett, s elbeszélvén, hogy midén én azt magdtél az
ocsémtol megtudtam ¢s azonnal kéz alatt végére jartam, kisiilt,
hogy a professzor Otet nem névszerint nevezte minisztrdnsnak,
hanem csak a hat elsonek paranesolt, hogy mdsnap (mely va-
lamely nagy innep volt), kilenc érakor, csinosan felkésziilve, a
templomban jelenjenek meg, hogy a pontifikdlandé koriil mi-
nisztrdlhassanak ; és ezen rendelése a professzornak nemcsak
nem ment véghez, hanem azon felyiil a professzor, megtéve-
déseért (melyet néki anyival kevésbé lehet balramagyardzni,
minthogy az desémnél tobb protestans gyermek nem vélt keze
alatt) tolem ¢és magdtél is az Ocsémtsl engedelmet kért; —
elbeszélvén mondom ezt, Vay Istvdn urnak, nemsokdra az Ur-
hoz, nem tudom ki dltal, ugy ment a hir, hogy az desém effec-
tive minisztrdlt, én azt jél tudtam, elnéztem, sét taldm benne
még gyonyorkodtem is. — Az ilyen eltekerése az egyenes
elobeszélésnek, a legtokdletlenebb gazsdg és legistentelenebb
szeretetlenség, melyet nékem magdrol arrél az Urrdl, aki azt
sz4mbdl hallotta, feltenni vakmeréség vélna: de drtatlansdgom
s a dolognak drtatlansdga mellett is, alkalmatos vélt csak-
ugyan ez a gonosz szivvel koltott dolog, az Urat Fotisate-
lendd Szuperintendens urat arra inditani, hogy engemet vallds-
talannak tartson s mondjon; anyivalinkdabb, minthogy a kozos
iskoldk feldllitisdban tett szerencsés igyekezeteim, a katholi-
kus klérusndl s magdnil 0] Excellentzidjindl, az egri pilispok-
nél valé kedvességem, az igazgatdsom ald bizott oskoldk ta-
nitoi erdnt minden valldsbeli tekinteten kiviil mutatni szokott
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egyenességem s nevezetesen a hobgdrdi plebdnus felol tett s
néki kirdlyi kegyelmet szerzett repraesentatziéom, némely rész-
ben, amint azt bizonyos tuddsitdsokbdl értem, az Urhoz is el-
jutott. Fdjt nékem ez régélta mdr, hogy a legdrtatlanabb, leg-
egyenesebb cselekedeteimet ez a kedvetlenség érte egy rész-
rol; de tokéletes vigasztaldst taldltam lelkiisméretemben,
melynek megnyugtatd javalldsdt, ha magamban (igy!) kiilon-
ben viseltem vélna, nem nyertem vélna meg, s reménylettem
azt a szerencsémet, hogy Bihar vdrmegyébe vald menctelem-
mel az Urnak tiszteletére 1évén, magamat megesmertethetem.
Azonban ez az utam tovdbb tovdbb haladvdn, kéntelen vagyok
ekképen megelizni, melyet anndl konnyebben enged meg né-
kem az Ur, minthogy ez egyszersmind az Urerdnt valé szives
tiszteletemnek legvildgosabb jele.

Ajdnlom magamat becses szeretetibe s dllhatatosan ma-
radok Alsé Regmetz, 24. Mdrtz. 1788.

Az Urnak Fétisztel. Szuperintendens Urnak

aldzatos hiv tisztelGje
. Kazinczy Ferentz.
"'P.S. Azon aktdim kozziil, melyek vélem vagynak itt,

bdtorkodom ide rekeszteni azon cirkuldrémat, melyet a Icls.
Helytartd tandes dltal kiadott konyorgéseknek kozreboesdtdsa
alkalmatossdgdval eresztettem lokdlis directorjaihoz oskoldim-
nak, — és a legkozelébb T4lydn béhozott kozos oskola feldl-
litdsa eldtt a plébdnushoz s reform. és luth. prédikatorhoz kiil-
dott levelemet. Ebbol lehet 1dtni micsoda kiméléssel s vigyd-
zdssal mengyek utamon, sét micsoda sértést keriilok a felséges
rendelések.

Boritékcim: Reverendissimo Domino Stephano Paksi de
Szathmdr, ecclesiarium helvet. confess. evangelicarum transti-
biscanarum superintendenti et Collegii debrecinensis curatori

supremo ccclesiastico.
ixoffo.

Von dem konigl. Ober Aufseher
Debretzen der nation. Schulen des kaschauer
Litter Bezirkes.
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Ez a levél mindenestdl sajat kezeirdsa Kazinezynak.
Nyelvészekre nézve taldn érdekes lett vélna, ha a nagy iré-
nak sajdt, ekkor még nagyon kiilonos orthographidjdt ldthat-
tdk vélna. En itt, ezt mellozhetonek tartdm.

A tdllyai plébdnushoz irott levél, amely mdr mdsolat, im
itt kovetkezik :

Tisztelendo Plébdnus Ur!

Minckelbtte az itt mdar munkdba vett kozos ndtzionalis os-
koldt a Fejedelem dltal anyira Shajtott végre hajtom, hogy a
nép ezen eddig szokatlan, kiovetkezésképen egészen ismeret-
len rendelés fel6l helytelen vélekedéseket ne formdljon, hiva-
talom intézeteihez képest egész bizodalommal kérem az Urat,
méltdztasson a holnap tartandé isteni tisztelet alatt, hallgatdi-
nak eloadni azt

1. Hogy az emlitett kozos oskoldnak feldllitdsa s neve-
zetesen az, hogy ebben hdrom kiilonbozo religion 1évi tanitdék
dllittatnak, s aldjok a tanulék valldsbeli kiilonbségeknek te-
kinteti nélkiil egyvelgesen jdrnak, aszerént, hogy a katholi-
kus taniténak is vagyon protestans tanitvdnya, a protestdns
taniténak is kath¢likus hallgatéja, nem arra a célra vald, mintha
a Fejedelem a protestdnsokbol is katholikusokat kivdnna ne-
velni, vagy hogy valldsok irdnt meghidegiiljenek, hanem hogy
az orszdg lakosai egyformdn neveltessenek, és az egyiitt valo
tanulds dltal, az a nagy meghasonlds, amely a hazafiak kozt
eddig megsirathatatlan kdrunkra uralkodott, szivekbdl még
gyenge korukban kiirtasson.

2. Hogy az ilyetén egyiitt tanulds mellett, azokon az 6rd-
kon, amidén a vallis dgazatai fognak tanittatni, a protestans
gyermekek a katholikus gyermekektol kiilon szakasztatnak és
mindenik felekezetbeli ifjusdg, a maga katekhizmusdt a maga
felekezetének tanitGjdtdl, azzal a tokéletes szabadsdggal fogja
tanulni, amelylyel azt, kiilonos oskoldban tanulhatta vélna.

3. Hogy sem egy, sem mds felekezetbeli ifjusig, a val-
l4sdnak rendtartdsaival ellenkezé ceremdénidkra, rendelé-
sekre, kinyorgésekre, nem csak nem kényszerittetik, hanem
ha legkissebb panasz tdmadna a feldl, hogy az egyik religion
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fél, a mdsikat banté forman, ha csak szdval is érdeklette, ezen
tilalmas cselekedete miatt, a legérzékenyebb biintetést vér-
hatja magdra.

4. Hogy a ndtzionalis oskoldkban tanittatni szokott tudo-
manyok, amilyen a betiiismerds, olvasds, szdmvetds, dedk és
német nyelv, irds, geographia, szintolyan csendes lelkiosme-
rettel tanulhatnd kathdlikus, mint protestdns tanitGtdl.

5. Hogy ezen kozos oskoldnak feldllitdsa nem oda céloz,
hogy a protestansoknak itt 1év6 templomi s oskolai szabadsd-
gok legkissebben is Osszeszorittassanak, mert ez a rendelése
a Fejedelemnek nem valldsbeli titkos iildozés, hanem keresz-
tyéni gondolkoddsdnak munkdja s atyai gondoskodds.

6. Hogy ezen oskoldba valo jartatds anndl nagyobb koteles-
sége lesz az atydknak gyermekeik irdnt, mivel itt alkalmatos
méd szolgdltatik arra, hogy a német nyelvet megtanulhassdk,
melynek tuddsa nélkiil sem hivatalra, sem nagyobb oskoldkba
nem lesz ezutdn menetele.

7. Hogy mdr ilyen kozos oskoldk nevezetes helyeken 4l-
littattak fel. Ilyen a kassai kirdlyi normélis oskola, ahol mér
egy reformétus professor vagyon, ilyen a lutheranusoknak
szepesvdrmegyel sok oskoldjok ilyen lesz a mdr munkdba vett
mlskélcl reformdtusoké, kik magdnak fotiszt. Superintendens
urnak megnyugovaiséva.l ennck bevételére reddllottak.

. Mindezeknek hathatds kozrevald vitelét oly hizodalommal
kérem az Urtdl, hogy az errdl teendd repraesentdtzioba felole
a Felséges Helytarté kirdlyi tandesnak orvendetes tuddsitést
tehessek. Egyébirdnt tartozd tisztelettel maradok

Tisztelendé Plébdnus Urnak
Télya, 15-a Mart. 1788.
' kiteles kész szolgdja
Kazinczy Ferentz m. k.

Végre Kazinczy emlitett korlevele, amely mdr nyomta-

tdsban van, sajdt német eredetijében, im itt kovetkezik :
Dem titl. Herrn Lokal-Direktor
der National-Schule zu

Seine Majestiit haben die in der Anlage mitgehende Schul-
v
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Gebethe allerhochst begnehmigen und vorzuschreiben geruhet
welche demnach dem Herrn Lokal-Direktor dieser National-
Schule andurch mit jenem Auftrage zugestellt werden, damit
Derselbe sie ohne Verzug in der seiner Leitung anvertrauten
Schule einfiihre.

Ubrigens wird in Ansehung der vermischten Schulen die
Vorkehrung getroffen, dass in solchen bei dem Gebrauche der
besagten Grebethe niemand zu Zeremonien, die seiner Religion
nicht angemessen sind, angehalten und gezwungen werde;
sondern einer jeden Parthey frey bleibe, sein Gebeth kniend
oder stehend, mit oder ohne der Kreutzbezeichung zu verrich-
ten; wobei die Lelrer unter der Bedrohung der schirfesten
Ahndung, oder nach Umstinden auch einer Entsetzung zu
crmahnen kommen, bei der Verrichtung solcher Gebethe im-
mer zu erscheinen, und so allen ansonst leicht entstehlichen
Aergernissen und Anklagen vorzubeugen.

Und da aus der Verschiedenheit, die zwischen den ro-
misch und griechisch vereinigten Kirchen einerseits, anderseits
aber den zweyen evangelischer Religionen bei dem Vater
Unser zu bemerken ist, in Schulen, die durch verschicdenen
Religionen zugethanenen Kindern besucht werden, nothwen-
dig eine Ungleicheit entstehen miisste: so wird der Herr Lokal-
Direktor den betreffenden Lehrer zu belehren, und selbst da-
ritber zuwachen haben, dass in Stunden, die profanen Gegen-
stinden gewidmet sind, nur die beylagende Gebethe; bey
dem Religions-Unterricht aber (wo die Schuljugend unter dem
Katecheten ohnehin abgesondert ist) auch das Vater Unser
und anderc angenommene Andachtsiibungen gebethet werden
mogen. Kaschau, den 30-ten August. 1787.

Franz von Kazinezy.

Boritékcim: Von dem kénigl. Inspektor der National-
Schulen, in dem Kaschauer Literdr-Bezirke.

Dem '
als Lokal-Direktor der Nationalschule zu
Ex Officio
in Nationalschulsachen
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A korlevélben emlitett konyorgések is nyomtatdsban van-
nak, még pedig német, magyar és tét nyelven, kovetkezd la-
tin felirattal :

Orationes in scholis nationalibus, mixtis et non mixtis,
recitandae! ex Praescripto Intimati Excels. Consil. Locumte-
nentialis Regii hungariei, de dato 18. Jul. 1786. Nro. 29187.

A magyar szoveg im itt kovetkezik :

A tanulds elott.

Uram, mi a te teremtésid hozzdd kidltunk fel, vildgositsd
meg elméinket, hogy azt, ami a te torvényed szerént vald,
megdérthessiik ; erdsitsd meg a mi emlékezetiinket, hogy azt a
jot, amit most tanulunk, megtarthassuk; gerjeszd fel akara-
tunkat, hogy az idvességes tudomdnyt munkdba is vigyiik, s
ezdltal magunkat és felebardtainkat szerencsésekké s boldo-
gokkd tehessiik.

A tanulds utdn.
... Hdldaddssal emeljiik mi fel tehozzdd lelkeinket minden
jonak Adéja, azért a jététeményidért, amelyeket veliink koz-
lottél. Engedjed Uram, hogy az az oktatds, amelyét most vet-
tiink, nékiink eldmeneteliinkre, néked pedig dicséségedre vdl-
jou. Ezen kiviil kériink bocsdssad dlddsodat uralkodé Feje-
delmiinkre , hazdnkra, sziileinkre, tanitdinkra s jéltéviinkre.
— Ezeknek Uram, s6t minden embereknek engedj boldogsdgot.

Torténelmi, paedagogikai és mds szempontokbdl is, érde-
kes felvildgositd vagy kiegészité megjegyzéseket lehetne tenni
Kazinezy Ferenc fent kozIott s elottiink minden esetre nagy-
fontossdgu leveleinek némelyik pontjdra. Ezuttal azonban, elé-
gedjiink meg csak a kiovetkezikkel:

Vilaszolt-e Paksi Szathmdri Istvdn szuperintendens, Ka-
zinezy Ferencnek ,ex offo,“ vagyishivatalos levelére, annak
ndlunk semmi legkisebb nyoma nines. Azt hiszem azonban,
miszerént bizvdst dllithatjuk, hogy ha magdn uton vdlaszolt is
valamit, hivatalosan semmi esetre sem, mert a tiszdntuli ref.
egyhdzkeriiletben iinnepélyesen elfogadott s szigoruan meg-
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tartott elv volt az, melyszerént a szuperintendensnek, esperest-
teknek s egyes lelkészeknek és gyiilekezeti eloljérdknak a
kirdlyi iskola feligyelokkel kozvetlen levelezési vagy mdsféle
hivatalos ériilkdzésbe 1épni nem szabad. Maga Paksi Szath-
méri Istvdn kiilon hivatalos korlevélben szigoruan meghagyta
ezt az esperesteknek és papoknak s kimondd, hogy még az egy-
szeril iskolai értesitéseket is egydltaldban nem az iskolafel-
ligyelokhoz, hanem a magyar kirdlyi helytarté tand cshoz kell
kiildeni. Szeréntok maga a Felség is, a legfébb feliigyelet jo-
gdt, a protestdns egyhdz ¢s iskoldk irdnydban csak az orszdg
torvényes hatésdgainak utjdn, via legalium regni dicasterio-
rum gyakorolhatja, s viszont 6k is, csak ez uton ériillkdznek a
a Felséggel. Kazinczy Ferenc fen kozlitt levelei is tehdt,
gondolatom szerént épen azért nem véltak levéltdrunk hivata-
log iratai kozott taldlhaték, mert a szuperintendens mint ilyen
csak egyszerii magdn iratoknak tarthatta és tartotta azokat.
A felekezeti jellemmel nem biré kozos iskoldknak, ame-
lycket Kazinezy Ferenc oly buzgén terjesztett, a magyar re-
formdtusok s ezek kozt kiilonosen a tiszdntuliak hatdrozott
ellenségei valdnak, a tobbek kozt azért, mert azokat feliigye-
16st61 mindenestol elébb utébb a klérus befolydsa és hatalma
ald jutéknak s a germanizdtzié terjesztéinek tartottdk, — s
hogy aggodalmuk e tekintetben nem volt egészen alaptalan,
azt Kazinczy Ferenc levelének egykét pontjdbdl is ldtni lehet.
Epen az 1788-dik, tehdt azon évben, amelyben Kazinezy
Ferenc két magyar levele kél, ment fel II. Jézsef csdszdrhoz
a négy reformdlt egyhdzkeriiletnek egy nagyfontossdgu elo-
terjesztése az iskolaiigyben s egyenesen a kozos iskoldk ellen
is. Kozolve van ez, eredeti latin nyelven fent emlitett ,Ada-
1ékok* cimii munkdm végén, magyar forditdshan pedig e fo-
lyéirat elsd évi folyamdnak 191—198 lapjain s bizonynyal
nem mds, mint ez lesz azon ,hathatés ellenmutatds“
amelyre Kazinezy Ferenc levele céloz, mert noha e folyamod-
vdny csak Augusztus 16-dikdn kiildethetett fel Bécsbe, mdr a
négy egyhdzkeriilet nevében, de Debrecenben, ahol azt Do-
mokos Lajos fogalmazta, joval az elott készen kellett annak
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lennie. Midon pedig ezen ethcrjesztés 8-dik pontjdban az em-
littetik fel, hogy a protestansok sérelmeit egydltaldban nem
enyhiti az, hogy koziilok is neveztetnek ki kirdlyi iskolafel-
iigyelok ; mert ezek is mindent a felsobb rendeletek szerént
tartoznak tenni ,,még sajdt valldsuk jogai és szabadsdga ellen
is, amint ezt, mdr az ugynevezett kozos iskoldk iigyében
felmeriilt eset mutatja, amidén t. i. aminap egy sajdt hit-
valldsunkon 16vo férfiu, a Helytarté tandes kiilonle-
ges parancsdra, prébdt tartozott tenni avégre, hogy
egyik kitiiné gyiilekezctiinkkel a kozos isko-
ldkat elfogadtassa“: azon reformdtus iskolafeliigyeld,
akire itt célzds van, hitem szerént nem mds, mint épen maga
Kazinezy Ferenc.

Még csak azt kell felemlitenem, hogy a négy ref. cgyhdz-
keriilet felterjesztésére kedvezd vdlasz jott s dltaldban a kor-
mény kozoktatdsiigyi politikdja a protestdnsok irdnt nagy
mértékben szelidebbé lett. Az 1790-dik év janudr 28-dikdn
pedig maga a nagy fejedclem II. Jézsef, visszavonvdn mind-
azon rendeleteit és parancsait, amelyck a kizvélemény szerént
azorszdg torvényeivel ellenkeznek, ugyanazon évi februdr
20-dikdn pedig mdr foldi pélysjdt is bevégezvén, az dsmeretes
vil&gtorténeti fordulatok folytdn, ujkorszak kezdodott hazdnk-
ban-is, miként mindenre ugy a protestdns egyhdzra és isko-
ldkra nézve is. A kozos iskoldk megsziintek s Kazinezy Ferenc
iskolafeliigyel6i hivataldnak is vége lett. Mindemellett is ré-
szemrdl nagyon oriilok, hogy valédi nagy irénk pdlydjira és
kordra vonatkozdlag, a fent kozlott adatokkal szolgdlhatdk,
anyivalinkdbb, ‘mert csekély tudomdsom szerént legaldbb,
ezek eddigelé kozolve nem valdnak.

Révész Imre.
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Egyhaztorténelmi tarca.
1.

Azérsekujvdri reformédtusok levele Klobusiczky And-

rashoz. a Rikécziféle uradalmak igazgatéjihoz Lo-

rdntfi Zsusdnna segélyét kérvén 4ltala, gyiilekeze-
tok szdmdra 1651. janudr 13. '

Generose domine fautor et patrone nobis colendissime, Salutem, in
domino et servitiorum nostrorum paratissima commendatione praemissa.

Ez uj esztenddének az ur Isten kegyelmednek minden részeit tegye
szerencséssé és adjon sok orvendetes uj esztendét minden kedveseivel
egyiitt érni. Hogy kegyelmedet leveliink dltal molestdljuk, kegyelmedet
kérjiik szeretettel meghocsdsson, de ezt az kéntelenség cselekedteti ve-
link s fiiképpen szegény ecclésidnkhoz tapasztalt kegyelmed j6 akaratja,
melyet Veréezi urunknak 6 kegyelmének egy nehdny rendbeli leveleibél
s kegyelmed maga levelébol is esziinkben vettik. Minémii fogyatkozott
dllapottal legyen szegény ecclesidnk, azt kegyelmednek sok széval kel-
lene megirnunk, de avval kegyelmedet nem terheljiik, hanem hozzénk
megmutatott jé akaratjit ne hagyja kegyelmed megcsokkenni, continu-
alja tovabb is, mi mindennyi fogyatkozott dllapotunkban is, és sziiksé-
giinkben, még eddig azon voltunk teljes igyekezettel, hogy lelkitanito-
inkban meg ne fogyatkozzunk, mert ha valahon, ide az mi ecclésidnkban
kivdntatik az isteni szolgdlat, tehdt itt kivantatik leginkdbb, mert az
tobb ecclesidk is ebben romolhatnak meg s ebben tartathatnak meg is,
mivel az tobb ecclesidk ehez erétlenek magokban s csak virassi s falusi
kozségbdol 4ll inkdbh, de ez dicsértessék az jo Istennek szent neve, mind
vitézlé rendbdl 41l s ha ebben valami hiba, vagy fogyatkozds taldl lenni,
elhidje kegyelmed, az tobbi is meg fog erdtelenedni, mivel az Matyus foldi
ecclesidinknak ez metropolisa, s ide is vagyon szegényeknek minden re-
ménységek. Ugy vagyon, hogy lelki tanitéinkat még eddig, mindennyi
erétlenségiinkben s fogyatkozott dllapotunkban is megtartottuk s azon
vagyunk most is minden erénkkel, hogy megtartsuk ¢ kegyelmeket, de
ha kegyelmes asszonyunk ¢ nagysdga elébbeni kegyelmességét tovabb is
nem continudlja szegény ecclésidnkhoz, fé16, hogy meg ne fogyatkozzunk,
mert az j6 Isten ecclesidnknak kegyes patronusit, kiket pestis, fegyver
és mds haldlnak nemével igen elszodott kozilink s annyira jutottunk
mdr, hogy majd littatunk megsziikonni, ez jo igyekezetiinkben. Kegyel-
medet azért, mint bocsiiletes jo akaré fautorunkat s patronus urunkat
kérjiik szeretettel, ne legyen kegyelmednek megbdntoddsdra, interceddl-
jon asszonyunkndl 6 nagysdgdndl, hogy az minémii beneficiumot kegyel-
mes urunk 6 nagysdga holta utdn az mi folfoldi ecclesidinkhoz kegyel-
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mesen offerdlt 6 nagysdga és immar ennihdny ecclesidknak, az mint az
kegyelmed Verdczi urunknak tott relatigjdbél is megértettik — meg is
adott kegyelmed, legyen azon minden tehetségével s igyekezetivel ke-
gyelmed, hogy minékiink is mennél hamardbb lehet szerezze meg ¢s tu-
d6sitvan kegyelmed benniinket felole, tudhatndnk mikor ¢és hova embe-
reinket kegyelmedhez kiildeni érette. Ebbeli hozzink megmutatandé jo
akaratjit s ecclesidnkhoz valo szeretetit, ha mi meg nem tudnink szol-
gdlni kegyelmednek, az ur Isten az ki kegyelmedet erre az méltésdgos
dllapotra s becsiiletre emelte szegény ecclesidnk javira s megmaradi-
sdra — fizesse meg és tartsa meg édes kedvesivel egyiitt sok esztenddkig o
szerencsésen. — Datum in Praesidio Ujvdriensi die 13. Januar.
Anno 1651,

Generosae deminationis vestrae servitores paratissimi.

Patroni ecclesiae orthodoxae Ujvariensis. (Kivilmdsirdssal)
Ersek uj vériak levele.

(Kl cim.) Generoso domino Andieae Klobusoczky sth.

(Eredetije a magy. kir. kam. levéltdrban )

Koz1i Szilagyi Sdandor.

Apdpaivdrérség evang. vitézeinek grof Eszterhdzy

Ferencz foldesurhoz intézett, s jogtalanul elvett

témptomuk, iskoldik s malmaik visszaadatdsdt siir-

getd fblterjesztésbk sazarra adott vialasz 1661. dpr.
6-dikdarol

Mi Domolky Andrés grof Battydni Kristof uram 6 nagysdga bizo-
nyos mezei lovasszolgdinak hadnagya, Horvdth Jdnos azon ¢ nagysdga
vicehadnagya, Potyondi Gdspdr Vasvdarmegyének egyik {6szolgabirdja,
és Magassy Miklds azon virmegyének vice szolgabirdja recognoscaljuk
per praesentes: hogy midltalunk az 6 felsége pdpai véghdziban lakozé
nemes és vitézlé renden levd evangelikus uraimék dltalunk taliltik meg
a tekintetes és nagysdgos galintai grof Eszterhdzy Ferencz urunkat 6
nagysigit az ide ald megirt punctumok szerint, melyek a szerint k-
vetkeznek :

Az § Felsége papai véghdzdban lakoz6 nemes és vitéz16 renden levi
evangelikus uraimék Nagysdgodnak ajinljdk aldzatos szolgdlatjukat, ki-
vénvin Istentdl 6 szent Felségétol, hogy 6 Felsége Nagysdgodat hosszu
ideig tartsa meg, és minden dolgaiban szerencséltesse.

Nyilvan vagyon Nagysdgodnak, hogy gréf Eszterhdzy P4l urunk 6
nagysdga az tavalyi esztendiohen torvényteleniil elfoglalta az & kegyel-
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mik templomat, melyet sok id6tol fogva még az eleik is békességesen
birtanak, és a hdborus idék utin nagy koltséggel és firadsagokkal, csak
nem fundamentumbél kellett folépiteniok, és harangokat dréga pénzen
szereztenek beléje. Es noha a dolognak az ¢ felsége kegyelmes resolu-
ti6ja szerént valé determinatiéjara deputatusokat két izben is kivdnta-
nak a nemes virmegyétél, de instdntidjokban ez ideig is el6 nem me-
hetének. Ezen kivill sokaknak 6 kegyelmok koziil temeté helyok is ott
vagyon, melyt6l elrekesztetnek. Nagysdgodat azért aldzatosan kérik,
hogy Nagysdgod 6 kegyelmoknek adassa vissza isteni szolgdlatjoknak
szabad gyakorldsdra. Ha pedig grof Eszterhazy Pal urunknak 6 nagysé-
gdnak, vagy az itt vald katholikus uraiméknak azirdnt valami praeten-
sidja lenne, a torvénytdl nem 6hatjik ¢ kegyelmok magokat. Hason-
l16képen az elfoglaltkét parochialis malmokat adassa
vissza Nagysdgod.

Az idevalé nemes renden levo uraimék is keservesen érzették, s
érzik is, hogy noha a szitkségnek idején az 6 felsége hiisége, és a véghdz
oltalmazdsdban, nem csak kicsin javaiktul megvdlni, de még életoket is
kitenni készek volndnak: mindazondltal gréf Eszterhdzy Pal urunk 6
nagysaga sokakra red szdllitvian, mindendket szabadosan prédaltik, or-
szdgunk torvénye és szabadsdga ellen nobilitaris curidkat, és futé neme-
sek hdzait elbocsiiltette. Némelyekét ugyan el is foglaltatta ¢ nagysdga.
A nemeseknek, és némely fizetésen valoknak malmaikat elvétette. Kérik
azért Nagysdgodat aldzatosan, hogy ennekutdnna hasonlé dolgokat ne
engedjen Nagysdgod 6 kegyelmeken cselekedni; a kiknek a midket el-
vették, parancsoltassa meg Nagysdgod, hogy adattassanak vissza, melyet
aldzatosan megszolgdlnak Nagysdgodnak.

Ugy reménylik 6 kegyelmok, hogy az Nagysigod hire és akaratju
nélkil, némely Nagysdgod szolgdi még is a vdrosi rendet vallisokban
haborgatni nem sziinnek, a mint nem régen Borbély Gyorgy nevii jobbd-
gyat Nagysigodnak sokdig nyomorgattatvin valldsa miatt, vason végez-
ték el életét, és hogy testét kihoztdk a védrbdl, negyven forint birsdg
alatt a kozonséges temet6helytol eltiltottdk. Mds dolgokat is cselekesz-
nek a Nagysdgod neve alatt. Noha azért, a szentirds szerint a hit Isten-
nek ajindéka volna ; ezen kiviil is a mi kegyelmes urunk ¢ felsége dip-
lomédjdban a paraszt rendtol fogva mindeneket assecurdlt, hogy a bevett
hérom religiénak liberum exercitiumdban szabadosan mindeneket meg
akar tartani, és senkitdl senkit meg nem enged hdborgatni. Minthogy
pedig ezen virosban valé Nagysdgod jobbdgyai nagyobb részént mester-
emberekbdl dllanak, ha a religiénak szabad exercitiuma nem lenne, igen
kevés mesterlegény fogna itt megtelepedni, melybdl a védrosiaknak nem
kevés fogyatkozdsuk lenne; példa lehet csak a tavalyi dolog is, minémii
értékes jobbdgyok elhagyvdn hdzokat, 6rokségoket, mentenek el, és szd-
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mos szabad legények hagytdk el a véghelyet, a mely Nagysidgodnak is
nem kicsin kdrdra vagyon. Kérik azért aldzatosan Nagysdgodat, hogy a
vdrosiakat is tartsa meg Nagysdgod valldsokban az 6 felsége diplomdja
szerint; higyje kiki azt, a min megnyugszik lelkiisme-
rete, 6 fog jovenddben Isten eldtt szdmot adni réla.
Ezirdnt vald nagy jéakaratdt aldzatosan,megszolgdljdk 6 kegyclmik
Nagysdgodnak,

Kérik azon is aldzatosan Nagysdgodat 6 kegyelmok, hogy Nagysa-
god nem hogy valamiben 6 kegyelmoket, és 6 kegyelmok kozil valakit
torvények és szabadsdgok ellen meghdborgatni engedné, s6t inkdbb mds
héborgaték ellen is protegdlja, megtapasztalja Nagysdgod 6 kegyelmek-
nek engedelmes szolgdlatjokat. Eddig sem voltak engedetlenck és viszdl-
kodok, de a természet még az oktalan dllatokban is a magok oltalmdt
beléjok oltvan, magokat a torvénytelenségek ellen kényszerittettek ol-
talmazni, melyet a j6 lelkiismeret véteknek nem tulajdonithat. Mind-
ezekre kegyes védlaszt varnak : .

Melyekre igy resolvdlta e6 nagysdga magdt mi dltalunk: hogy
tudnillik : a mi a szentegyhdz dolgdt illeti, e6 nagysdga nem vette el, —
mdsképen is evangelikus uraiméknak azon szentegyhdzhoz semmi koze
nincsen, egy szal fijok is nincsen benne, hanem a maga pdpista jobbd-
gyaié, melyet 6 nagysdga blrni is akar.

A mi a nemeseknek kdrvalldsokat illeti, 6 nagysdga miolta itthon
vagyon, senkit meg nem hdborittatott, és senkitél semmit el nem véte-
tett. O nagységa nem is drtja magdt sem a nemesség, sem a vitézlé rend
dolgdba, mivel 6 nagysdga sem urok scm kapitdnyuk, hanem Pépa véro-
sdnak és a jobbdgyainak orokds ura, és a mint taldlta, ugy is akarja
birni 6 nagységa. - ,

A mi az 6 nagysdga jobbdgyait illeti, azokhoz nem volna sem a
nemességnek, sem a vitézl6 rendnek semmi kdz6k Szabad volna 6 nagy-
sdga a maga jobbdgyaival, s meg is akarja azokat azon pdpista valldsok-
ban tartani, a kiket abban taldlt, és a Dbdtyja alatt azzd lettenek, — a
mi Borbély Gyorgy dolgdt illeti, megérdemlette, mert kétszer is vette
magdhoz a sacramentumot, és ugy biintettette, mint pdpistdt, mivel a
gyermekét az evangelikusokhoz kiildotte kereszteltetni.

* Melyrél adtuk e testimonialis leveliinket keziink irdsa és pocséte alatt.

Datum Papae die 6-te mensis aprilis anno 1661.

Andreas Domolki mpr. (ph.)
Horvath Jdnos s. k. (ph.)
Gasparus Potyondi mpr. (ph.)
Magasi Miklés s. k. (ph.)
A pépai reform. egyhdz levéltirdban levé eredetirdl kozli
Liszkay Jozsef.
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Egyhdzi kronika.

Németorszag: Szimos porosz ev. lelkészek in-
ségre jutdsa a polgdri hdzassdg behozatala miatt. Ez
iigy 4ll1dsa Wiirtenbergben. Tischendorf haldla.

Poroszorszdgban, miként annak idejében mi is emlitettiik, a mult
évi janudr végén a kotelez6 polgdri hdzassdg s azzal egyiitt ter-
mészetesen a hdzasulttak és sziilottek kotelezd polgdri anyakony-
ve is torvényesen behozatott. Az illetéknek teljes szabadsdgdra bizatott
tehdt, hogy a lelkészi esketést és keresztelést igénybe vegyék-e vagy
egyszeriien mell6zzék. A lelkészi stéla azonban nem toroltetett el s he-
lyette az orszdggyiilés a kdrpotlast csak megigérte, de mindezideig nem
adott semmit sem. E helyzetnek a lelkészekre nézve viratlan szomoru
kovetkezése lett, amit csak abbél is meg lehetne itélni, hogy pl. Berlin
egyik pardkhidjiban a mult oktober hoban 63 uj hdzas koziil csak 12 ki-
vinta a lelkészi esketést s 150 uj sziilott koziil csak 12 kereszteltetett
meg lelkész dltal. Az egész Berlinre tekintve pedig 100 uj hdzassdg
koziil 80-ndl, 100 uj sziiletés koeiil pedig 92-nél nem kell a lelkészi
szolgdlat. Ilyenforman 4ll ez a vidéki kisebb gyiilekezetekben is, kiilono-
sen a régibb porosz provincidkban, holott még a liberalis Hamburgban
is 100 eset kozill csak 25-ben, Badenben pedig 8 —10-ben nem veszik
igénybe az evangelikusok a lelkészi szolgdlatot. — A porosz lelkészek
vdaratlan szomoru helyzetén tehdt, néhol magok az egyes gyiilekezetek
segitettek, onkéntes adomdnyok gyiijtése dltal, mdsutt az egyhdzmegyei
hatésdg a fokonzistoriumhoz folyamodott rogtoni dllamsegély kieszkoz-
lése végett. A legkozelebbi orszdggyiiléstdl pedig gyokeres intézkedést
varnak, hogy t. i. az egyesek dltal fizetendé stéla tordltessék el, s he-
lyette az orszdg adjon teljes tokéletes karpotldst, ezenkiviil éspedig dl-
taldban sokkal nagyobb mérvben javadalimazza az evang. egyhdzat mint
eddig tette, éspedig nem évril évre orsziggyiilésileg megszavazandd se-
gélylyel, hanem biztos és szilard orok alapitvanynyal. A nem sokdra osz-
szeiilendo orszdgos zsinattdl pedig, amelyre mar folynak az elokésziile-
tek, azt vdrjdk kiilonosen, hogy az egyhdzat az dllam gydmsdga aldl fel-
szabaditja s autonom zsinat-presbyteri egyhdzszervezetet fog megédlla-
pitani. —

Awiirtenbergi evang. cgyhazi hatosdgok kezdenck hatdrozott
alldspontot foglalni el az ott is nem sokdra behozandé kotelezé polgdri
hdzassdg iigyében. A stuttgardi evang. parékhidk egyetemes egy-
hézi tandcsa, amely mintegy 100 tagbdl ll, a kovetkezo tartalmu pon-
tokban fejezte ki ohajtdsdt: a polgari hdzassigkotést elézze meg az
egyhézi és ez, mind koltségi mind mds tekintetben konnyittessék meg ;
az egyhdz pedig szép szerivel mindent elkovessen, hogy tagjai a lelkészi
esketést és keresztelést igénybe vegyék s akik azt mégis megvetndk,
egyelore nem sujtja mds biintetéssel csupdn azzal, hogy azok az egyhdzi
hivatalokra s tisztségekre, sem vélasztok, sem vilaszthaték nem lec-
hetnek. — '

A hazdnkban is bizonynyal szélesebb korokben osmert vildghirii
tudés és lipesei egyetemi tandr Tischendorf nincs tobbé! Mdr 1873.
méjusban szélhiidés érte 6t, amely az6lta tobb izben ismétlgdott s végre
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a mult december hé 7-dikén kidltd a még nem egészen 60 éves élet fak-
lydjat. Tischendorf legfébb érdeme, mint tudJuk, az ujszovetségi szent-
irds eredeti szovegének kritikai megdllapitdsa vala. E c¢élbdl haromszor
tett 6 utat keletre, hdromszor Périsba, négyszer Anglidba, tobb izben
Olaszorszagba, Hollandigba és Schweitzba, kétszer Petersburgba. Az uj
szbvetséget, ha nem csalodunk, 24 szer adta ki, de a nagy editio octava
critica major, fijdalom ! bevegzetlenul maradt, amenyxben az utélsé ko-
tet, amely a kimerité prolegomenakat tartalmazna nem jelent meg. Az
uj szovetsegl szentirds eredeti szovegén kiviil tobb izben adta még ki
annak kiilonbféle régibb és ujabb forditasait, nem kiilonben a septuagin-
tdt is. Egy angol uj szovetsége, amely 1869-ben jelent meg az 6smere-
tes Tauchnitzféle angol kiadvdnyok egyik koteteként, mdr az emlitett
évben 45000 példinyban ment Anglidba. — Tischendorf tudomdnyos
érdemeit kiilonféle német és angol egyetemek, tobb allamok uralkodoéi s
ezek kozt maga a muszka cdr is szdmos kitiintetésekkel jutalmaztik ;
az utébbi killonosen a Tischendorf dltal felfedezett Codex Sinaiticus,
Petropolitanus-ra valé tekintetbdl, a melybe maga T. is kitiin 6romét
és nemes biiszkeségét helyezte. — A theologiai irdnyzatot tekintve T.
hatérozottan a hivé vagy orthodox theologok éspedig kiilonosen a koze-
lebbi id6kbdl, a szigoru konfesszionalis lutheranok kozzé sorozhaté. —
Temetése december 10- dikén tortént az egyetemnek, polgdri és katonai
hatésdgoknak s a német birodalom tobb méltosagalmk rendkiviili nagy
részvéte mellett. Felette egyik hii bardtja Ahlfeld lelkész s tiszttdrsai
kozill Kahnis és Luthardt tartdnak beszédet.

Franciaorszag. A ref egyhdz belviszdlya Uj
theologiai intézet Nizzdban. Rémai kath. tiirelmet-
lenség.

‘A hugonottdk dicsé multu egyhdzdn a kinos végvonaglds jelei mu-
tatkoznak. A legkozelebbi orszdgos ref. zsinat dltal feldllitott rovid és
egyszerii hitvalldst, amelyhez kottetett a vélasztéi képesség is az egy-
hédzban, tobb oly gyiilekezet merében mellgzte, amelyben a modernek
birnak hatalommal; a vidlasztdsokat azonban, az uj egyhdzalkotmdny vi-
l4gos szabdlya ellenére mindemellett is megtette. Ez ellen az orthodoxok
protestdltak, s hatdrozottan ezek mellett dll eddigelé az dllamkormdny is.
Kiiszoban all tehdt a franciaorszagi reformadlt egyhdznak két 6ndlld tes-
tiletté valo kiilonszakaddsa. Ez oly kikeriilhetlennek litszik, hogy a fel-
oszthato egyhdzi vagyonnak felosztdsdba, elvileg médr az orthodoxok
bele is egyeztek. Az dllamkormdny azonben, amelynek a valldsiigyi mi-
niszteriumban egyik kitiind tagja, az elhunyt Guizot fija, el6bb hitval-
ldst és szervezeti alapszabdlyokat, vagyis dltaldban szabatos dnismertetést
kivin a modernektdl, hogy maga részérdl is elosmerhesse Gket; s6t az
iigyet oly nagyfontossdgunak tekinti, hogy annak eldontésére csak a
nemzeti gyiilést tartja illetékesnek.

A mult november hé 23-dikdn egy uj theologiai tanintézet nyitta-
tott meg s szenteltetett fel Nizzdban Ezen intézet célja bel misszio-
nariusokat képezni Franciaorszdg evangelizdsa végett. Az intézetben az
alapité Pilatte homiletikdt és apologetikdt, Junod ki eddig Bézelben
vala, dogmatikdt, Fournier pedig egyhdztorténelmet s misszio-ismét fog
tanitatni. stb.

PROT. EGYH. ES ISK. FIGYELMEZ(. 4
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A protestantismus irdnti ultramontan tiirelmetlenségnek folyvist
ujabb meg ujabb tényei meriilnek fel. Egy a kozelebbi id6kben megje-
lent konyvben azon tétel 4ll, hogy a protestansok ellen a 16-dik szdzad-
ban, egy kiirtd szent keresztes hadat kellett vlna szervezni s ,nagyon
sajnz’tlni lehet, hogy ezen eminenter keresztyén és eminenter szeretet-
teljes gondolat, egy katholikus fejedelemnek sem jutott eszébe.« —-
Egy protestans papot perbefogtak, mert gyiilekezetének uj templo-
mdra ezt merte iratni: ,Temple Protestant.* — A kozségi teme-
tokbdl a protestansokat rendszerént kiszoritjdk éspedig hatdsdgilag. --
Egy virosban a protestdnsok bevddoltattak, mert Mdria mennybemene-
telének iinnepén harangoztatni nem akartak. Az ultramontanismus foly-
vist hatalmasabbd lesz. Az Univers szerént Bazain szokése azért sike-
riilt, mert Krisztus képét s a szent sziiz rubdjdnak egy darabjdt hordoz-

i ta ereklye gyandnt nyakaban. Egy lap komolyan beszéli olvaséinak hogy
! »Abel minden nap misére ment, gyakran gyént, rendesen megfizette a
tizedet a papnak. Amde Kain mdog, mauvais sujet, rosz indulatu, irigy.
% szenvedélyes ember volt, aki apjaval, allyJaval papjdval semmlt sem
’1 gondolt, templomba sohse ment. Igy toxtent hogy testvérét meggyil-
. koltu és elkdrhozott.“ sth. X¢/7. 2asas" psedtite’
V.8 Brimerps i Lo donhrest dans €2 pearre e AN

Skotzia. Az egyesules figye. Mélius Péter emlé-
kezete Skotzidban.

Mig a helvét foldon, az allamnak az egyhdz feletti szertelen zsar-
noksaga miatt folyvist ujabb meg ujabb kilatds van oly fiiggetlen ¢
szabad ref. egyhdzak alakuldsdra, amelyek az dllamtél semminemii anyagi
segélyt el nem fogadnak, sem beavatkozdst nem tiirnek, — addig Ské-
tzidban sokan azt szeretik hinni és remélni, hogy a 31 év élta diadal-
masan fendllé szabad egyhdz, amely eddigi rovid élete alatt, az postoli
korhoz mélto nagyszerit buzgalommal sajit erejébél tobb mint 900 tem-
plomot s pardkhidt épitett, minden adékiyetés nélkiil, onkéntes ada-
kozdsok folytin félmillié font sterling évi jovedelemmel rendelkezik s
egy ido dlta évenként 2—3 magyar s csehorszagi ref. theologust is ki-
tiinden segélyez kebelében, — nem sokdra visszatér az dllamegyhdz ke-
belébe. Az dllam azon nyommaszté patronatusa ugyanis, amelynél fogva
igen erds befolydsa volt a lelkészvalasztisokra, egy uj torvény dltal meg
van sziintetve, s a gyiilekezetek teljesen szabad lelkészvdlasztdsi joga
meg van adva, anélkiil, hogy t6lok az dllami javadalmazas elvonatott
vélna. Megsziinvén ezek szerént az ok, amely miatt a szabad egyhaz, az
dllamegyhdztol elszakadva kiilon egyhdzzd alakult, sokan ugy vélik,
hogy eljott a viszonti egyesiiles 6rdja. Dr. Wallace, az egyhaztorténclem
tandra az edinburgi egyetemben, mult évi november 12-diki tandrdjan
cgy fényes eldaddst tartott ez iigyrol, kifejezvén, hogy a szabad egyhdz
vildgi férfiai, ha papjaik dltal félre nem vezettetnek s ha az uj lelkész-
vilasztdsi torvényen némi célszerii moédositdsok tétetnek, tomegestél
fognak visszatérni az dllamegyhaz kebelébe. Ezen visszatérésrol azonban
magok a szabad egyhdz férfiai ez ideig tudni sem akarnak.

Mélius Péternek Debrecenben feldllitandé emlékére, a skit
ref, egyhdz kebelében adakozdsok gyiijtetnek. Az iigyet, amint az edin-
burgi .Daily Review mult december 28-diki szdmdbdl latjuk, Mark
Ferenc derék ifju lelkészjeloltiink inditotta meg, aki jelenleg a skét sza-
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bad egyhdz edinburgi kollegiumdban folytatja tanulményait. A nevezett
lap december 31-diki szdmdban Rev. A. Moody Stuart, Dr. Murray
Mischell és Macdonald urak vannak felemlitve mint olyanok, akik az.
adakozdsokat elfogadjak. — Valéban rendkiviili nagy hdldval tartozunk:
a derék skotoknak. Vajha azzal mutathatnék meg hdlinkat, hogy lennénk
hitben, életben, vallds és egyhdz irdnti hiiségben és dldozatkészségben .
oly valddi reformdtus keresztyének mint amilyenek 6k. De nekiink fdj- |
dalom! attél kell tartanunk, hogy mahélnap rednk is alkalmazhaté lesz,:
amit az Ur azokrél mond, akik épitgetik a profetdk sirboltjait és az :
igazak temetohelyeit ékesgetik, . . . de . . . stb. — Ugyancsak a nevezett |
edinburgi lap dec. 28-diki szdmdban egy terjedelmesebb cikk dsmerteti
a francia ref. egyhdz viszdlyos helyzetét s végiil azt mondja, |
hogy ha modernek ,liberalis“oknak tartjik magokat, tehdt mutas- ;
sék meg liberalissdgukat azzal, hogy hagyjdk el azon egyhdzat, ;
amelyhlez valo tartozdsra nékik sem a fold sem az ég legkissebb jogot ¢
sem adhat.“

Kiilonfélék.

Egy osmeretes latin epigramm,amelynek szerzé-
je dllitélag Korvin Mdtyds kirdlyunk. Bizonynyal régélta
és szélesebb korokben Gsmeretes eme torténelmi vonatkozdsu epigramm:

Bella gerant alii: tu, felix Austria, nube!

Nam quae Mars aliis, dat tibi regna Venus. — Mar féiskolai ta-
nulé koromban 6smertem ezt, de azt sohasem hallottam sem nem olvas-
tam, hogy ennek szerzéje Madtyds kirdly vélna. Nagy volt tehdt a
meglepetésem, midén egy a mult 1874-dik évben Berlinben megjelent
konyvben: Gefliigelte Worte. Der Citatenschatz des deutschen
Volks. Von Georg Biichmann. Achte verbesserte und vermehrte Auf-
lage, — a 186-dik lapon egyenesen azt olvasdm, hogy ama nevezetes
epigramm szerzdje Korvin Mdtyds ! Mondja pedig ezt Biichmann, Stir-
ling Williamnak ,Klosterleben Kaiser Karl’'s des Fiinften“ cimii
miive alapjdn s egyuttal megjegyzi, hogy Mdtyds el6tt Ovid Heroidjdbol,
13, 84, e pont lebeghetett:

Bella gerant alii, Protesilaus amet. — Emliti tovibb4, hogy a ¥ e-
lix Austria kifejezés, mar 1363-ban elgjé IV. Rudolf herceg egyik
pecsétjén, s hogy Hutten Ulrich is hivatkozik arra.

Nélunk Debrecenben Stirling miive nincs meg. Szabad tegyen tehdt
az emlitett, mindenesetre érdekes adatot, hazdnk tuddsainak becses figyel-
mébe ajdnlani éspedig anyivalinkdbb, mert Biichmann, emlitett mii--
;':bélklegalébb, rendkiviili széles olvasottsdgn s kitiing alapos irdénak

tszik.

Debreceni nagy égések, villdmesapds a kollégi-
umra, a nagytemplom meggyuladdsa sth. a mult sz4-
zad kdzepe tdjan, Hatvani Istvdan tandr egykorn fel-
jegyzése szerént. — ,Anno 1755. Debrecenben, 6todik aprilis, 11
héz a gyujtogaték dltal megégett. Sokszori apré gyuladds esett azutdn,
mig 12-a Szombaton estve 8 éra utdn, az Ur Domokos Mdrton ur istdl-
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16ja, hitulsé hdza, cselédhdza is felgyujtatott s tobb hdzak. Az hénap
végeig éjjeli, nappali vigydzdsban s nagy rémiilésben volt a véros, ugy
hogy sokan a kertekre is kihordozéskodtak. — Circa finem anni egy le-
any és két asszony megégettettek ezért elevenen; annak elébb feje vé-
tetett mivel mindjdrt megvallotta gonosz cselekedetét.«

D. 29. Junii, 1757. In festo Petri et Pauli ipsa die Mercurii fuit
coelum triste. — Délutdn 2 éra tdjban felette nagy esé esvén, hirtelen
az Isten nyila beeset a kollégiumba, oda melyet kis palotinak hivtak.
Ennek a kéményén egyik dga bement. Itt feliil vagyon hdrom szobdcska.
Azon kamarabdl, melynek vége a kis auditoriumhoz ragadott, a felso
soron egy syntaxista, Nagy Dancshdzi Demeter nevii, az ajtén midén ki-
lépett, az Isten nyila megiitotte és mindjart megholt. Az hajdelbergai
katekhezis vélt a kezében és klaszisba késziilt. A ménkd a kémény ird-
nydban egy darabon bevetett egynéhdny zsindelt. A ménké mdsik dga, a
kis auditorium észak felgl valo 6ldaldn amely ablak vagyon, ott amint a
gradicson a folyosén mennek, két iiveget kiiitott, egy darabocska iiveget
elolvasztott, ugy az Onat is, sot a falbul is egy tenyérnyit az ablak mel-
lett leszakasztott. Meggyult vdlna a kollegium, de egy dedk felszalad-
vin, a zsindelt mely gyulni kezdett, eloltotta. A kamardban sokan vél-
tak, s az ajté is nyitva volt, de tobbnek baja nem esett. Ezt a holt gyer-
meket mindjdrt hozta hozzdm a dedk testvérbatyja, aki ott volt a kama-
rdban; eret nyitottam rajta, toltettem is valamit a szdjdba, de a vére
meg nem indult, és igy szomoruan megholt.“

»Anno 1759. die 15. Martii. Valami gonosz ember 4ltal tiiz timadott
az ozvegy Csdti Sdmuelné asszonyom istdllGjdban, ebbdl belekapott a
tiiz az alsé hdzakba és a fedele meg is égett. Tdmadott a tiiz estve 8
ora tdjban, ekkor magam az Ur Domokos Mdrton uramndl véltam, mi-
vel kurdval €lt. Innen haza jovén, ldttam, hogy mdr a zsindel kozott
szaladozott a ldng, és az én hdzam is, amely csak harmadik hozzdja; —
a déli szél siiriin  hédnyja a tiizes pernyét, de csakugyan az én hdzam
meg nem gyuladott. Ellenben a déli szél erds 16vén, a tiizes pernyét ve-
tettea nagy templom napkelet fell valé végéhez, csak kozel a
gombhoz. Mivel a zsindelezet régi volt és redves: lingot is vetet nem
sokdra; de mdr azelGtt, két helyen is aldl, a déli része a templom fedelének
meggyuladott, melyet a felszaladt emberek levertek és a tiizet eloltottdk.
De mikor a gombndl meggyuladott, ekkor minden reménység oda volt.
Hanem egy betydr vagy rideg legény Liuk 4 cs, nitelen, a fejér torony-
nak az tinyérossdbdl, a templom ormos bddogzatdra leereszkedett ; csak
maga inditdsdbol tévén ily veszedelemre az életét. Igy végig ment a
templom hétdn és eldszor probdlta a tiizet el6ltani csak siivegével ver-
vén. De mivel igy nem érhette jol, aztdn bele fogézkodott a badogba, a
tizre ereszkedett, elrugdossa a ldbdval a zsindelt, ugy hogy a csizmdja
is megégett. (Ez Gyorgy Lukécs tétetett kozonséges kéménysepronek,
és jo fizetése vagyon. Elég friss ember most 1772-dik esztenddben;; meg
is ajindékoztatott a nemes tandcstdl hiiséges szolgdlatjdért.) Azonban
egy Fekete nevii 4cs, a kotéseken oda ment alul, az hol a tiiz vélt, a
zsindelt fejszével kiverte. Igy adott az Isten csoddlatos szabaditdst. Meg-
haragudott az Ur az 6 hdzdra amely imddsdgnak hdza, de ugyancsak meg-
kegyelmezett, hogy még most el ne toriilje. Vajha az ily kozonséges
megintetések, a mi kozonséges megtérésiinkre és megjobbuldsunkra
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szolgdljanak ! Melyet cselekedjen az Ur Isten, Idvezité szerelmemes szent
fijaért, a Jézus Krisztusért, az 6 szent Lelke dltal. Amen.*

,Die 25. Junii 1764. A mester utcai szegeleten a csapszékkel 4l-
talellenben, délutdn 1 érakor a kovdcs hdza, ki akkor is dolgozott, meg-
gyuladott. Mivel felette rekkend meleg volt s nagy szdrazsdg; déli szél
fuvén: igy az egész sor észak felé kiéget a sdncig stb. s6t a Darabos
utcai részbe is bele kapott és a serf6ziig égett; ennek istdldja is meg-
égett. Igy estveli 4 6rdig 104 gazddk hdza, 13 amelyben lakdk voltak
ezenkiviil porrd égtenek, 70 gazddnak a hdza ugy eléget, hogy a hdzban
semmijek nem maradt, hanem mind tegégtek minden hdzi eszkozeik.
Oly szornyii Isten itélete vala, hogy a pénz is dsszeolvadott. Lattam ma-
gam is 4 mdridst, 2 petdkot, egy garast, amely egy darabba forradott.
Ur Isten kegyelmez biinds varosunknak !“

g

———

A legelsé debreceni nyomda cimere 1561-b3L*) —
Tobb évvel ezelott kozlé velem kitiing tudésunk Szabé Karoly ur, a
Huszdr G4lféle legelss debreceni nyomda cimerét, megjegyezvén, hogy a
bzeli nyomda cimere is ez, amely nem egyéb mint egy, feliil kereszttel
elldtott horgony, melyet alul a horog felett, két egymadssal dtellenben
16v0 s felhd félébol kinyulé kéz szorit meg; a horgony piledjin végig
kigyé tekergédzik s fejét feliil a keresztrél hajtja le. Nem sziikség fej-
tegetni, hogy ezen cimer a reformédtzio foeszméjét a sola fides-t, egyediil
a Krisztusba vetett hit 4ltali idveziilést fejezi ki. — Midén a debreceni
nyomddszat mult évi iinnepélyén felolvasott értekezésemet sajto ald
addm, egy jegyzetben a cimerrdl szélvdn megemlitém, hogy a XVI-dik
szdzad kozepe tdjin ilyenforma, de még sem épen ilyen volt Bdzelben a
Frobenféle hires nyomda cimere is. Nem sokédra azonban, Kélvin miiveinek
egyik régi kiaddsdban lapozgatvdn, igen nagy orommel ldttam, hogy
Genfben a Crispin Jdnos nyomddjinak cimere, a debrecenivel
teljesen egyez6. Ily cimer 41l nevezetesen a kivetkezé konyv cimlapjd-
nak kozepén : In omnes Pauli apostoli epistolas, atque etiam in epis-
tolam ad hebraeos Jo. Calvini commentarii. Ex officina Joan-
nis Crispini, Anno M. D. LVIL Ilyen cimer 4ll Kdlvinnak az Apos-
toli cselekedetekrdl irott miive cimlapjdn is, amely 1560-ban jelent meg
ugyancsak Crispinnél. Hogy pedig Crispin egyenesen Kdlvin korabeli
genfi nyomddsz volt, az a 1obbek kozt onnan bizonyos, mert Kdlvin
egy mdsik miivénck (Commentarii in epistolas canonicas. Secunda edi-
tio) cimlapjdn. ama cimernek keresztes horgonydval és kigydjdval egyiitt
vildgasan ott dll: Genevae, Ex officina Joannis Crispini. 1554.
Szintigy Kélvinnak ugyancsak a Crispin nyomddjdban 1563 és 1570-ben
megjelent miiveiben is, a cimlapon, az emlitett cimerrel egyiitt vildgo-
san ott 41l Geneva. — Ugy ldtszik tehdt, hogy miel6tt Szikszai Hello-
poeus Balint és Thuri Matyds, mint legelsé magyar tanulék, 1566. okt.
12, a Kélvin haldla utdn feltiintek vélna a genfi akademidban, mér
Debrecen, s némely magyar reformétorok s ezek kozt kiilonosen Huszar
G4l dsszekottetésben valdnak Genffel, még a Kdlvin életében. Az kétsé-
gen Kkiviili tény, hogy Huszér G4l a bécsi protestdns korokkel bizalmas

_*) Célszerts lenne azon cimert talan most a véarosi nyomda minden nyomtat-
vényaira, mint jogosultat hasznélni ? a Szedd.
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személyes Osszekottetésben dllott; azis tény, hogy Kdlvin, Nydbruck
G dspdr kirdlyi tandcsossal, aki Bécsben lakott s a reformatzionak el-
szént és tudomdnyosan miivelt hive volt, mdr 1556 és 1357-ben bizal-
mas levelezésben dllott. stb. Lasd: Chmel, Die Handschriften der k. k.
Hofbibliothek in Wien. 1840—41. II. 249. 257. Levelezésben dllott
Nydbruckkal Melanchton s hazdnkbdl Gyalui Torda Zsigmond is. 1553.
pedig Hubertus Langvetus Burgundus ex vallibus Joachim, azt irja
Nydbrucknak a tobbek kozt, hogy Hassensteinban kitiind gazdag konyv-
tdrra taldlt, amelyben Kovrvin Mdtyds konyvtdrdnak 18 sok marad-
vanyai vannak. sth. st*:

Rovid irodalmi szemle.

Jacobus Bongarsius. Ein Beitrag zwr Geschichte der ge-
lebrten Studien des 16 —17. Jahrhunderts. Von Dr. Hermann Hagen
ausserord. Professor der klassischen Philologie an der Univesitit und
Lehrer der alten Sprachen am Gymnasium. Bern. 1874. 4r. 76 lap. Bon-
gars arcképével.

A magyar torténelmi irodalom, tudomanyos akademidnk, torté-
nelmi tdrsulatunk és tobb egyesek kiadvinyai és szdmos derék férfiak
buzgo és sikeres irodalmi miikodése folytdn, ma hélnap egy hatalmas
folyammd nd, mely mélté lesz a nemzet multjihoz és alkalmas arra, hogy
mélységeiben kiilonboz6 irdnyu buvirlatok tétessenek. De mily méltéd és
természetes dolog megemlékezniink azokrdl, kik dpolgattik ezen folya-
mot akkor, midén ez még alig szivargd patakocska vala! Sziikség kegye-
lettel emlegetniink a Bongars nevét is, akiidegen léttére nem kimélte
a faradsdgot és dldozatot attol, hogy a hazdnkra vonatkozé s dltala meg-
kaphatott torténelmi miiveket, egy terjedelmes gyiijteményben viligra
boesdssa. Bongars volt az elsd, aki a hazdnkra vonatkozé ircdalomnak,
az 6 kordban még oly kopdr és sivatag mezején felemelte e zdszl6t:
Scriptores Rerum Hungaricarum! Nekem, megvallom, min-
dig fdjdalmasan eset az, hogy hazdnkban, mdr szdmos évek olta alig
van valaki, aki emlegesse Bongars nevét. Legkitiingbb irodalom-torté-
neti irink hallgatnak 6 réla, s nem emliti az 4ltalam kiilonosen tisztelt
és szeretett Flegler Sdndor sem, aki a Sybelféle kitiing torténelmi folyo-
irat 17 stb. koteteiben, néhdny évvel ezelott, egy terjedelmes dolgozat-
ban valédi tudoményos szakértelemmel rajzolja hazank torténelmi iro-
dalmdnak folyamdt. A nagy tudomdnyu Bél Mdatyds még nem igy
gondolkozott, mert 6, azon amplissima praefatioban, amelyet a Schwandt-
ner féle Scriptores rerum hungaricarum eleibe irt, midon megrévja Gse-
ink hanyagsdgit, melyszerént senki nem akadt kozziilok, aki a hazai
torténelmi miiveket dsszeszedve gyiijteményben kiadta volna, nyomban
utdna teszi: ,Ergo miseratione boni Apollinis factum credo, ut Jaco-
bus Bongarsius, vir gallus, et regis sui ad rempublicam, uti dici
tunc amabat, argentoratensem, legatus, pro mirifica qua fuit
eruditione, curam hanc suam faceret. Enim vero: Rerum hun-
garicarum scriptores varios historicos, geographicos, ex veteri-
bus plerosque, sed fugientibus editinoibus, revoeatos, quosdam tunc pri-
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mum editos in unum volumen congessit, atque in Ince publica colloca-
vit, Francofurti, anno 1600-“ stb.

Hagen fent cimzett miive nckiink mér bgvebb alkalmat nyujt Bon-
garssal kozelebbrol megosmerkedni s emlékezete irdnt a kegyelet ado-
jit leréni. En azonban ez uttal, e kiilonben is sziikterii folydiratban,
csak egyszeriien figyelmeztetni kivdntam hazdnk tisztelt torténet tudo-
sait, reménylve, hogy koziilok valaki, illetékesebb téren, tiizetesen meg
fog emlékezni Bongarsrdl ; akirl most csak anyit emlitek fel, hogy o,

igen nagy tudomdnyu, gazdag _f{x_a_gsch_kiLx,xmmmu YOIt, aki
tobb izben volt kirdlydnak kovete tobb eurdpai f.jedelmi udvarokhoz.
Sziiletett 1554-ben, régi tekintélyes francia nemes csalddbol. Meghalt
1612. Pdrisban. — 1585-ben Magyar s Erdély orszdgon ke-
resztiil utazott Konstantindpolyba s ezen utjinak rednk nézve igen
érdekes napléja Hagen miivének egyik toldalékjaként eredeti
francia nyelven egész terjedelemben kozolve van. Mulhatlan szitkség,
hogy ezt hazdnk torténettuddsai szinrél szinre Osmerjék. — Bongars
Debrecenben nem jért, hanem Ovir, Gyor, Szény, Komdrom, Ujvr,
Nyitra, Locse, Kassa, Tokaj felol jove, Kdllon ment keresztiil, azutdn
Szathmérnak, Kolozsvarnak, Szebennek, Brassénak és Tartschwar-
nak tartott s ugy ment ki az orszdgbdl. Az utobbi helyhez viligosan oda
teszi: ,idest chasteau tenant,“ holott ama hely, aligha lehet
mds mint a mai Torcsvdr! Ime tehdt egy érdekes adat, a helynevek
védltozdsdra E szempontbél is igen tanulsdgos e naplé. Debrecenben te-
hét nem vélt, de Kdllondl mégis emlékszik Debrecenrdl, Deberits-
nek irvdn ezt, s azt mondja réla, hogy az, egy nagy falu, olyan nagy sét
nagyobb mint Prdga védrosa. Emliti, hogy Kdll6tol nem messze Debre-
cen fele menve, van egy nagy sés viz, amely soha ki nem szdrad; a

- szarvasmarhdk igen rovid ido alatt meghiznak téle s annyira szeretik,
hogy ha egyszer ittak beldle, 6t nagy mértfoldnyi tdvolsdgbdl is vissza-
térnek ahoz. Ez més aligha lehet mint a fehértoi sostd. stb. — Bongars
konyvtdra, egéschben vagy nagy részben a berni egyetem birtokdba ke-
riilt s sorozata a mult évben kozre bocsdatattott.

Petschelii Joh. Godofr. Schemnitzio Hungari, Cantor
christianus redivivus. Denuo in lucem produxit textumque ger-
manicum adscribendum curavit G. K. Summa, Phil. Dr. Suabaci. Sumpt.
1. G. Schreyeri. 1872. Kis 8 r. 19 és 247 1.

Tehdt, egy ndlunk Osmeretlen magyar protestins iré miivérol va-
gyon ismét sz6 ! Pecseli, akinek miivét emlitjiik, 1754-ben az altdorfi
egyetemben tanult, ahol akkor Bernho ld igen derék, szeretetremélto,
humanus hittandr is miikodott. Ez kolté fel a dedkul nagyon j6l érto ifju
magyar kindidatusban azon gondolatot, hogy a legjelesebb német egy-
hézi énekeket forditsa latinra. Ezt meg is tette az ifju s forditmdnya
1754-ben jelent meg Sultzbachban, emlitett tandrnak elébeszédével, aki
maga is kitiiné latin kolté volt. A fent cimzett uj kiadds madr, az els6bél
csak némely vdlogatott darahokat kozol. A német protestdns tudds vildg
kiilondsen dicséri Pecseli forditdsdnak hiiségét és tiszta korrekt latinsd-
git. — A Mein Lebetage will ich dich kezdetii ének 5-dik versét igy
forditja:
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Dum vivam nunquam ego te
Ex mente sum missurus,
Ardenter te, tu velut me

Sum semper amplexurus.

Te cor, o lumen, suscipit,

Et tandem, si frangatur id,
Cor meum es mansurus.

Sum, decus oh pulcherrimum,
In tuum hic peculium

Me tibi traditurus. —

A Christus der ist mein Leben kezdetii énck 4, 5 verseit igy:

Si mea vis langvescat,
Respirem gravius,

Si lingva conticescat,
Exaudi gemitus!

Cum sensus extingvuntur
Ad instar luminis,

Cui flammae subtrahuntur
Defectu aéris!

Tunc, domine, beate
Fac obdormire me
Pro tua voluntate
In vitae limite!

Az Allgem. liter. Anzeiger cimii derék folydirat (melyrél melléke-
sen megjegyzem, hogy a mult év végével megsziint s beolvadt a Beweis
des Glaubens-be), a melyb6l e rovid osmertetést veszsziik, megjegyzi,
hogy a Pecseli forditmanyai kiillonosen alkalmasok arra, hogy a magasz-
tos német khordlokat, kiilfoldi nemzetek tudésaival megosmertessék, a
magyarok pedig ugymond, bizonyosan oriilni fognak, ldtvdn az ¢
honfi tarsuk szép énekeinek dntik kiaddsdt. - Mellékesen megjegyzem,
hogy amint hamarjdban utdna nézhettem, ezen Pecseli-t sem dsmeri még
a mi irodalmunk, én legalibb most, sem Klein-ndl sem mdsutt nem ld-
tom 6t még csak felemlitve sem. Igen derék lenne, ha a selmeci vagy
azon vidéki lelkésztarsaknak sikeriilne bvebb adatokat fedezni fel Pe-
cseli életpalydjara vonatkozodlag.

A német protestans egyhdzi és iskolaiirodalom mezejérél,némely
folyéiratok mult évi tartalmédbdl, a kovetkezéket legyen szabad
tdjékozdsul felemliteni :

Deutsche Blitter. Eine Monatsschrift fiir Staat, Kirche und
sociales Leben. Begriindet von Dr. G. Fiillner. Unter Mitwirkung
nahmhafter Staatsméinner, Theologen, Historiker und Péidagogen heraus-
gegeben von Wyn eken Gotha, Perthes. 1874. 12 havi fiizet. 774 1
Elofizetési dra egy évre 4 tallér. — Baumstark kitiind apologétikus iro,
azon prébatételekrdl értekezik, amelyek a természet isméretének hatd-
rait eltorolni akarjdk az u_)abb idokben ; — Siegfrid pfortai tandr
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Alexandria beléletét rajzolja a keresztyénség kezdete idején; — Fabri
hires egyhdz-jogi iré a kizelgé porosz ev. zsinatra vonatkozdlag kozli
gondolatait ; — egy badeni, az ottani szabad alkotmdnyt s az egyhdzi
élet, papvilasztds stb. rendkiviili siijjedettségét rajzolja; — Godet tudds
helvét francia ref. lelkész, a neuchateli egyhazi viszalyrél, egy népgaz-
ddsz a socialismusrél ; — a szerkeszt6 az dllam mindenhatdsdgdrol, a
torténelem bolesészetérél; — Kirchner a jezsuitdk zsarnok-gyilkoldsi
tandrél ; — Schmid az erkolcsi tények statisztikdjarol, kiilonos tekintet-
tel a nem rég elhunyt vildghirii statisztikus — Queteletre; — Hugen-
dubel a bern kdntoni egyhdzi dllapotokrol értekezik. stb. stbh. —

~ ABeweis des Glaubens cimii derék apologétikai havi fo-
lybiratnak, amelyet Giiterslohban Bertelsmann ad ki s Zockler, Grau
cgyetemi hittandrok s Andred, Brachmann lelkészek szerkesztenek, a
mult évben mdr 10-dik kotete vagy évfolyama jelent meg. Tartalmdbél
a kovetkezdket emlitem fel: a bibliai profétzia emberi és isteni oldala;
a geologok chronologidja; Gothe valldsi vdltozdsai; a modern hitetlenség
elleni harc; a legujabb id6k bolcsészeti pessimizmusa és pantheismusa :
a katholicizmus és a modern 4llam ; Heine a kolt6; csudak és jelek; a
darwinismus elleni tudomdnyos harc ; az apostoli hitforma az egyhdzban;
a szentirds tekintélye ; Strausz ; szemle a legujabb apologetikai irodalom
felett ; — és még, tobb mds korszerii és tudomédnyos értekezések. Vajha
nélunk minél tobben tanulmédnyozndk ezen folybiratot! — Eléfizetési dra
egész fi:re 8 mark; a mi pénziink szerént, agioval, postai koltséggel
5—6 frt. — : ¢

Zeitschrift filr Protestantismus und Kirche; —
kiadjék s szerkesztik Hofmann, Schmid, Frank erlangeni egyetemi tani-
rok. Megjelenik Niirnbergben Léhe Gottfriednél, havi fiizetekben. Elofi-
zetdei dra egész évre 4 tallér. A mult évi folyam két kotetben 384342
lapra terjed 8. rétben. Ezen folyirat nincs oly jeles, mint a Deutsche
Blatter, de killdnosen a bajororszégi protestdns egyhdz viszonyainak
megdsmérésére igen alkalmas forrds. Ilyen tartalmu cikkein kiviil felem-
litem a kovetkezoket: az 4llam s egyhdz kozotti harc; a lutheran egyhdz
hitvalldsainak tekintélye: a reformatzio joga; a lelkész és a politika; a
porosz éllam harca a katholika egyhdzzal; a kozelgd porosz zsinat; a
németek Pdrizsban ; stb. stb.

Az Allg. liter. Anzeiger, amely, mint emlitém, megsziint, a
mult évben igen szdmos konyvismertetéseken kiviil, kitiiné 6ndll6 érte-
kezéseket is hozott, amelyek koziil elég legyen itt felemliteni a kovetke-
zbket: a fold belsejérdli osméretiink ; a keleti és nyugoti bolcsészet; a
rabszolgasdg kiirtasdra valo torekvések a legujabb idékben; Agassitz és
Darwin, Strausz, az evang. szivetség uj-yorki gyiilése ; Kant és a Schwe-
denborg visioi ; a mai ige hirdetés Ddnidban ; szemle az ujabb kor pae-
dagogikai irodalma felett. stb. stb.

Ugy létszik, hogy meg fog sziinni a D o v e-féle kiilonben igen jeles
Zeitschrift fiir Kirchenrecht is, mert 12-ik kotetének vagyis
1878—4-ik évi folyamdnak mdsodik fele még mai napig sem jelent meg ;
legaldbb én nem tudtam megkapni.

A Meszner Herm. berlini egyetemi hittandr dltal szerkesztett
Neue evangelische Kirchenzeitung-ot, amely hetenként
jelenik meg egy nagy iven, 4. rétben, most is ki kell emelnem, mint oly

2
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kitiin6 egyhdzi lapot, amely a kornak az egyhdzra kozvetve vagy kozvet-
len vonatkozé minden lényeges kérdéseit és tényeit tiizetes figyelemmel
kiséri és alaposan tirgyalja, amellett hoz szdmos konyvismertetéseket is.
Megrendelheté Schulze Friedrich kiadéndl Berlinben, Wilhelm-
strasse L. a. Eléfizetési d4ra egy évre 4 tallér.

Akik a specialis helvét viszonyokat akarjik figyelemmel kisérni,
azoknak ajdnlhatom a Giider, Heer, Prof. Riggenbach és Hu-
gendubel dltal szerkesztett Kirchen freundot, amely két heten-
ként jelenik meg egy iven. 8. réthen s eldfizetési dra D etl o ff konyvke-
reskedésében B4dzelb en, egy évre 5 frank; — ajdnlhatom tovdbbd a
Bernben, vasdarnaponként, féliven nagy 8. rétben megjelend, s Nil; Kiin-
digés Burkhard lelkészek dltal szerkesztett Volksblatt fir die
reformirte Kirche der Schweitz cimii lapot; eléfizethetni a Stampfli-
féle konyvnyomddban, Bernben, egy évre 4 frank 20 ct.-ért. —

Az Osszes német orszdgi protestans folydirodalom mezején, a
szorosan reformdtus jellemet és irdnyzatot csak az Evangelisch-
reformirte Kirchenzeitung képviselné, amelyet Thelemann
Otto detmoldi és Stahelin Erné bdzeli lelkészek szerkesztenek és
adnak ki. Megjelennék minden 14 napon, egy iven kis 8-rétben ; meg-
rendelheté Meyer detmoldi konyvkereskedonél egy évre a mi pénziink
szerént mindenestdl 4 frtért. Ez a lap jeles tartalmu vélna de rendetle-
niil jelenik meg, ugy hogy én most, janudr 7. még a mult évi novemberi
s decemberi szdmokat sem kaptam meg.

A specialis lutheran érdekeket Luthardt tekintélyes lapja
képviseli : Allgem. evang. lutherische Kirchenzeitung.
Megjelenik hetenként egy iven nagy 4-drétben. Eléfizetési dr egy évre 4
tallér. Leipzig, Konigstrasse 23.

Aki az osztrik prot. egyhdz dolgait akarja figyelemmel kisérni,
annak szolgdlatot tehet, a Trautenberger briini lelkész dltal szer-
kesztett s kiadott kis lapocska: Halte was du hast; megjelenik
minden hénap els6 és harmadik vasdrnapjén egy vagy fél iven, kis 8-ad-
rétben , — eléfizetési dra egy évre 1 frt 50 kr.

Az iskolaiigyi folyéiratokrél majd méskor fogok szélani.

Konyvészet,

Jelenleg a kivetkezd, hozzdank bekiildott konyvekrol tehetiink em-
litést :

Baur Ferd Chr. Az Gskeresztyénség torténelme. A 3-dik német
kiadds utdn forditottdk: Dosa Dénes szdszvdrosi tandr és Jesko
Lajos péesi lelkész. Budapest. 1874. Kiadja a magyarorszdgi protes-
tans egylet. 8r. 380 1. Ara 3 frt.

- A kolozsvariev. ref. egyhdzmegye emlékirata az er-
delyi ev. ref. egyhdzkeriilet papnoveldéje iigyében. Kolozsvdr. 1874.
8r. 59 L

A tiszdninneni evang. reformdlt egyhdzkerilet Név-
konyve 1875. évre. Sdrospatak. 1875. 8r. 60 1.

Az ,Evangyeliomi Protestans Lap* elsé szdmai megje-
lentek Debrecenben, érdekes tartalommal és csinos kidllitdssal.
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