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|. Az értekezés célkitizése, a téma korulhatarolasa

Kéarpatalja, mint politikai és torténeti régidé csopa 20. szdzadban jelent meg.
Megjelenésének ledbb okozoja az etsvilaghaborut lezaré békerendszer volt.
Ezen kivll természetesen tobb olyan folyamatoteg tadunk nevezni, melyek
hatassal voltak a terlletre, és térjezvoltak az 0j politika régid
megjelenésében. A két vildghdbord kozott Karpataja Csehszlovak
Kdztarsasag része volt, melyogkak jelenis hatasokat gyakorolt ezekben a
folyamatokban. A csehszlovak iranyitasnak tobb mlyaézkedése volt, melyek
mély nyomot hagytak Kéarpatalja tarsadalmi és pdliticletében. Ezek kdzé
sorolhatdo a féldreform, és az azzal kapcsolatbatb lelepitéspolitika. A
kolonizacio Karpatalja esetében cseh és ruszin eeségi lakosok letelepitését
jelentette magyar etnikai terileten. Legalabb hustepulést tudunk
megemliteni, melyeket érintett ez az intézkedégsaro

Maganak a telepitéseknek a ténye ismert, azonbanntézkedések
folyamata még nem feltart. A kutatas soran torekedirra, hogy feltarjam ezt a
folyamatot, és bemutassam az intézkedéssorozatédeatet, a kolonidk
kiépitésének madjait, a telepitéspolitika tarsadajezdasagi €s etnikai hatasait.

Napjainkban Karpatalja két vilaghabora kozotti ébettével kapcsolatos
kutatasok leginkdbb az allampolitikara forditanajyélmet, de a gazdasagi és
tarsadalmi viszonyok kutatdsaval kevesebbet fogiaikk. Voltak kutatasok,
melyek a felvidéki telepitések folyamatéat tartdk fezonban az ilyen jellég
alapkutatasok Karpatalja esetében hianyoztak.

Az értekezes soran a kovetkezlkitizéseket fogalmaztam meg:

1. Az el$ csehszlovak foldreform kéarpataljai eredményeinek
megvizsgalasa.

2. A karpataljai telepitési tervek feltarasa.

3. Az telepitések modszereinek és menetének leirasa



4. A telepitések soran létrejott telepes kdzosségakdalkodasanak
megvizsgalasa.

5. A telepesek és telepes falvakéelscsi dontést kovéttorténetének
feltarasa.

6. A telepitések etnikai hatasainak és a helyi &8eg altali

fogadtatasanak megvizsgalasa.



ll. Felhasznalt forrasok, alkalmazott médszerek

Jelen kutatas széleskioforrasanyagokra alapul, melyek részben Ukrajnaban,
részben a Cseh Koztarsasagban, Szlovakidban ésahbasgagon talalhatok. A
kutatbmunka soran tanulmanyoztam a Karpataljai [€&rikllami Levéltar, a
Cseh Nemzeti Levéltar a Szlovdk Nemzeti Levéltaraédagyar Nemzeti
Levéltar iratanyagat, valamint a Cseh Nemzeti Kéarvilletve a magyar
Orszagos Széchényi Konyvtar igigményét. A Karpataljai Terileti Allami
Levéltar gyijteményben, mely meglelisten rendezetlen, rendkivil hasznos
forrdsokra bukkanhatunk. A 36. Fond, mely a 6ss3@&& 6rzési egységben a
Allami Foldhivatal Ungvari Kirendeltségének iratdirtalmazza. Kutatasom
soran a legértékesebb forrasokat a Cseh Nemzettlthevan talaltam. Két
olyan fond iratanyagat kutattam, mely a karpatalfdidreformhoz és
telepitéspolitikdhoz kapcsolodott. Az &lsa 705/3-as szami az Allami
Foldhivatal és a Foldtivelésigyi Minisztérium iratait tartalmazza. Sok
informéacioval Bvithetjuk a témaval kapcsolatos eddigi tudasunlséserban a
telepitéspolitika altalanos elveivel és folyamat&agpcsolatban. Ezeken kivil a
telepitéspolitika etnikai hatdsairdl tudhattam nh@gpbet a nevezett forrdsanyag
segitségével. A masodik, a 705/5-0s szamu fondifdpsan a karpataljai
foldreformmal és telepitéspolitikaval kapcsolatasakat tartalmaz.

A kutatas soran nagy hasznat vettem azoknak a dagk&knek, és egyéb
kiadvanyoknak, melyekhez a Cseh Nemzeti Konyvtarpghatunk hozza.
Visszaemlékezéseket, kordokumentumokat és az utd@vakben irodott
monografiakat egyarant hasznalhattam.

A telepitések szervezése soran fontos szerepetofata pozsonyi
szeékhelyi Telepitési Hivatal, melynek iratanyaga a Szlovakenmgeti
Levéltarban talalhatd. Pozsonyi kutatasaink sor@emos forrasokra leltem az
Allami  Foldhivatal helyi iratanyagaban is, melyek Isésorban a

magantelepitések folyamatanak megértésehez nykjsaggtséget.



Fontos megemliteni a Magyar Nemzeti Levéltar Orsgégevéltaraban
fellelhe® forrasanyagot, melyek segitségével torekedtemérfelta telepes
falvak 1938-at kovét sorsat. Ehhez a Miniszterelnbkség Minisztertanacsi
jegyzokonyveit, illetve a Miniszterelnokség Kisebbségi dédemzetiségi
Osztalyanak iratait hasznaltam fel. Hasznos foki@sobukkanhatunk a
kuligyminisztériumi iratok kozott is. Kutatasunk rdo a Magyar
Kalugyminisztérium Politikai Osztalya és PolitikaDsztalyanak rezervalt
irataiban, valamint a Gazdasagpolitikai Osztalyaitzan bukkanhatunk olyan
jelentésekre, melyek nem csupan a karpataljai nmaggaaltalanos helyzetdr
hanem a féldreform és telepitéspolitika hatasasdiartalmaznak hasznos és
érdekes informaciokat.

Megprobaltam szintetizalni a fent felsorolt forrkab és szakirodalmi
informéciot, és ennek segitségével arnyaltabb képédtni a témaral.



lll. Az eredmeények tézisszeti felsorolasa
Az fentebb leirt célkitizések fényében a forrdscsoportok megvizsgalasa és a
informaciok szintetizalasat kovetn az értekezés kovetkerredményeit lehet
megfogalmazni:

1. Sikerdlt leirni a foldreform karpataljai jellegiességeit €s eredményeit.
A foldosztas, 1931-es allapota Karpataljan az kddeéssorozat 258 telepulést
€s egyes a hivatalos csehszlovak statisztika $z&0i, az &altalunk talalt
levéltari dokumentumok szerint legalabb 121 foldikost érintett. A
lefoglalasok legjeledsebben a Schonborn-Buckheim uradalmat, a Teleki-
latifundiumot, Viranyi Sandor, Odeschalchi Zoardemes Jbézsef, Braun
Zsigmond, Atzél Laszlo és a Lonyayak, illetve ayteyi felekezetek foldjeit
érintették. A foldek zarolasat kovein a helybeli lakossag jelentkezhetett a
jegyzonél, vagy az adott terilet Foldoszto Bizottsagadaigényt nyujthatott be
valamilyen mérdt foldteriletre. Ezen tdl, a hatdosdgok megkezdtékesg
nagybirtokokon a telepitéseket.

2. A kutatds soran sikerllt feltarnunk bizonyosepéiesi terveket,
melyekldl arra kovetkeztethetlink, hogy Karpatalja alfdldriieteire mar a
1920-as évek elejdit kezdve telepiteni kivantak szlav lakossagot. Bzskbb
része cseh, morva és szlovak szarmazasu, nagyshb hegyvideki ruszin
szarmazasu volt,

3. A kutatas alapjan elmondhatd, hogy a kolonizdabalapveien ket
mobdszere volt. Az egyik az allami telepitések, aitna magantelepitések. Az
allami telepitések soran mar létezvagy kiépités alatt allé telepulésekre
koltoztettek be igénygl csoportokat allamilag szervezve. A magantelepitése
soran a foldet igéngltelepesek kdzvetlenll a foldbirtokostol vasardhiat

Az eddigiekben nem volt tisztazva a pontos szamakreak a
teleptléseknek, melyeket érintettek a telepitések.

Az allami és magantelepitések eredményeit Kargdtalpz alabbi

tablazatokban foglaltam 6ssze:



Az allamilag telepitett csaladdok szamaelepulésenként

Ssz.| Kolonia neve| Létrehozas Betelepitett
éve csaladok
szama
1. Sztrazs 1923 21
2. Szvoboda 1923 66
3. Gat 1924 13
4. Hunyaditanya 1926 25
5. Oroszi 1926 5
6. | Pusztakerepec 1926 14
7. Ujbotragy 1927 35
8. Botragy 1928 41
9. Déda 1929 3
10. Beregsom 1929 35
11. Eszeny 1929 19
12 Tiszaujhely 1930 8

Magantelepitések soran féldet szerzett csaladok sna telepulésenként

Ssz.| Kolbénia neve | Betelepitett csaladok

szama

1. Ungdaroc 11

2. Eszeny 38

3. Bado 13

4. Ardod 25

(Tasnadtanya)

5. Beregstasz 10

6. Pusztakerepec 4

7. Ujakli 67




8. Ruszka Dolina 40
9. Puskina 82
10. Széaszfalu 15
11. Szinyak 12
12. Nagydobrony 26

4. A kutatas soran tébb olyan forrasra is bukkantam@lyek részletesen
leirjak a telepes falvak kiépitésének menetét, tvitle a telepesek
gazdalkodasanak jellegzetességeit. A minisztérivatddnokai kivalasztottak a
megfeleb nagybirtokot. Az el§ telepesek altaldbaisszel érkeztek, elvégeztéek
a medgazdasagi munkakat és vagy hazautaztak, vagy nmegpak atvészelni a
telet a megléy épuletekben. A koléniak kiépitése &altaldban tamealssette
kezdetét. Az épitkezések gyorsan zajlottak ésahlal jelertis koltségekkel
jartak. Valamennyi telepes csalad részesiilt kildhibitelekkel. Erre azért volt
szUkség, mivel nem tudtak volna maskeépp kifizetiildjuttatas, az épitkezések
dijat, valamint nem tudtak volna beszerezni a nlelffemezdgazdasagi
miveléshez szikséges eszkdzoket. A hitelek egy részeta nem tériteidd
kolcsonként, mas részét hosszu lejaratu kolcsorkagoiak.

A pragai kormanyzat torekedett a létrehozott kd@&niejlesztésére. A
fejlesztési programoknak tobb irdnya volt. Ezekiké@z el$ a gazdasagi irany.
Az Allami Foldhivatal és a Légionarius Iroda hitdtel tamogatta a telepes
csaladokat, illetve kidolgoztak bizonyos iranyvakat a gazdasagi termelésre
vonatkozoan. A kormanyzati segitségnek koszdmmeta koloniak lakossaga
viszonylag modern mégazdasagi eszkdzoket tudott hasznalni a termetés.so
A hitelek és egyéb tamogatasok ellenére a telepellasagi termelése nem volt
jovedelmed, egyrészt azért, mert a telepesek nem rendelkextegfeled
tokével a beruhdzasokhoz, masrészt mivel sokan nedelleztek elegerid
tapasztalattal a mégazdasagi termelés terdnfejlesztések masik iranyvonala

az infrastrukturdlis fejlesztés volt. A legtobb d&woilan végeztek talajjavitdo és



lecsapolé6 munkalatokat. Ezen tul torténtekfeszitések az Gthalézat és az
elektromos hal6zat kiépitésére. A fejlesztésekmiadik iranyvonala a

telepeken zajlo kulturdlis fejlesztés volt. Torgniskolaépitések, kényvtarakat
szerveztek, ahol ez nem volt adott ott biztosikotia Un. mozgdkonyvtarak

mukodéseét.

5. A Magyar Nemzeti Levéltarban felleBetforrdsok segitésével
rekonstrualni tudtuk a karpataljai telepeselé ddécsi dontés utani torténetét. A
6szén el is kezdte. A telepesek egy részének még it atrocitdsokban része
a helyi magyar lakossaggal és a bevonulé magyasnkikal. Figyelemre
méltd, hogy a ruszin lakosu kolonidk kitelepitésemntorténik meg. Ez
feltételezheien azért alakult igy, mivel a magyar kormany sterelna
szimpétiaja elengedhetetlen volt.

6. A telepitések etnikai hatasainak vizsgalata &ekérés egyik
legfontosabb részének tekinthettekintve, hogy a korabeli kdzbeszéd a
telepitésekre mint a helyi magyar lakossag egységégbontani célzo
intézkedéssorozatra tekintett. A forrasokbdl megisratjik, hogy a telepitések
alanyai cseh és ruszin nemzetisgg voltak. A cseh nemzetisiggk el$sorban
légionariusok volta, és Sztrazs, Szvoboda, valanBeregsom, Botragy
teleplléseken kaptak foldet. 1925-6t kdest kezdddtt meg a ruszinok
telepitése Karpatalja hegyvidéki tertletgira Verhovinarél. A Iégionariusok
telepitése minden bizonnyal birt stratégiai szertgid@l is, hiszen volt
katondkat telepitettek az allamhatér és a vasugl&be.

A ruszin etnikumulak telepitése 192B-wvalt intenzivvé, és nagyobb
mértékivé mint a légionariusok telepitése. A ruszinokpiksének két okat is
el tudjuk kuloniteni. Az etsa Verhovina tarsadalmi és gazdasagi helyzete volt,
melyet a nagy szegénység és az altalanos munkéisétkiokozott. A masodik

ok feltételezhéten az volt, hogy a csehszlovdk kormany megpréobalta



s

foéldreformban. A hivatalos csehszlovak forrasokolamanuskodnak, hogy a
kolonizacio e tipusa sikertelen volt, ugyanis azimsk tobbsége nem kivant az
alféldi terliletekre koltozni, a telepitések végiesa pedig komoly kéltségeket
vont maga utan. Ennek a sikertelenségnek a megtatifsara torekedve
dolgozott ki a csehszlovak kormanyzat Uj terveketuazinok telepitésére,
melyek kdzul az etsa korabbi telepitések folytatasa lett volna.

A karpataljai kozvélemény altalaban sérelemkénntekte a kolonizaciot.
A kor magyar ellenzéke tiltakozott a Koztarsasgeriliranyu politikaja ellen.
Azt nehezmeényezték leginkdbb, hogy a magyar féldreek nem juthattak
igényilk szerint féldtulajdonhoz, és hogy a csemuégzin telepitések csupan a
magyar etnikai tertlet gyengitését szolgaltak. Azimok is sérelmezték a
telepitéseket abbdl a szempontbdl, hogy a kormdérmyaadasagi problémaikat
nem tudta a telepitések segitségével megoldani. &arntézkedéssorozat
nyoman nem koltozétt olyan mértékben lakossag Kaljpamagyar etnikai
terlleteire, hogy az megvaltoztatta volna jeleah a terilet etnikai aranyait.
Mindazonaltal azt meg kell emliteniink, hogy 1945kivethen a szovijet
hatalom folytatta a telepitéspolitikat, &srban azokon a terlileteken és
telepllléseken, ahol a Csehszlovak Koztarsasagnideiéelkezddott. Ennek
eredményeként tobb szlav telepllés jott 1étre magyaikai tertleteken, mely
tény mindig is fesziltségek forrasa volt a nemegk kozott.

Osszegezve az eddig leirtakat elmondhaté, hogy ahs2mvak
Kodztarsasagnak tobb oka is volt a telepitések WexpdEsara. Az els
feltételezhgien a katonai-stratégiai ok volt, mely @srban a legionarius
telepitéseket 0sztondzte. A masik ok az 0j orszagkénszolidacidja lehetett,
melyet a ruszin népcsoport megnyerésével kivantekoditani. Nyilvan
gazdasagi okai is voltak a kolonizaciénak, azonigint az forrasainkbol

kidertlt, az intézkedéssorozat nem volt sikengmnilszempontbdl.



Egy masik né@pontbdl a telepitéspolitika olyan eszk6z volt, iyellarra
torekedtek, hogy a Koéztarsasag egységésitek és fenntartsak. Az &ls
vildaghabord utan Csehszlovakia Eurépa politikaké@én mozaik allamként
jelent meg. Olyan terlleteket foglalt magaba, nmielkélonbosd térténelmi,
tarsadalmi és gazdasagi &leésen mentek keresztil, telve etnikai
fesziltségekkel. A csehszlovak kormany megkiséraltenozaik darabjait
egybefogni. Feltételezhiethogy a Karpataljaval kapcsolatos intézkedésektis
a célt szolgaltak, igy a telepitéspolitika is. Medgaltak a ruszinokitségének
biztositasaval, valamint a Iégionariusok, hivatatiiq hataérok letelepitésével
biztositani a Kdztarsasag egységét és biztonsAgahban minden éfeszités

ellenére a kéibbi események ennek sikertelenséptamuskodnak.
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