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P. SZABO BELA
A magyarorszagijogoktatas Kossuth Lajos koraban

Mindazokban, akik konferenciank programjat tanulmanyoztak, joggal mertilhetett
fel a kérdés, hogyan is illeszthetS be egy ,,A magyarorszagi jogoktatas Kossuth
Lajos koraban” cimi el6adds azok soraba, amelyek a 19. szdzad magyar politikai
gondolkodasanak és kozéletének meghatarozé személyisége, ,,Kossuth apank”
elsGsorban politikai és kbzjogi hagyatékaval, jelentSségével foglalkoznak.

Egyrészt akik az el6ad6 eddigi munkassagat ismerik, talan nem lep&dnek
meg ezen, hiszen t6bb munkamban foglalkoztam a jogoktatas hazai térténetével,
a jogi kultdra képzés utjan valé terjedésének multjaval, igaz, korabbi évszazadok-
ra, és elsGsorban hazank hatarain kiviilre tekintve. Tapasztalnunk kell azonban,
hogy jogoktatasunk 18-19. szazad fordul6ja utani félszazadanak torténetében
(erre felezve a cimben megjelend ,,Kossuth koraban” kitételt) bizony vannak még
feltaratlan kérdések, és hianyzik egy igazan modern 6sszefoglalas, atfogd kép e
korszak hazai jogoktatasarél — Eckhart 6rokérvényd muve! és a jogakadémiadk
szorgalmas kronikasainak munkai ellenére. Tokéletlen, és a szakirodalmat csak
részben attekintd szosszeneteim erre kivanjak a figyelmet felhivni. Kiilénosen a
jogakadémiak tekintetében lehetnek hianyérzeteink, hiszen még az 1966-os
smolenicei konferencia eredményei sem nyertek 6sszefoglalé értékelést.2

Annak ellenére igy van ez, hogy az utdbbi évtizedekben sem hanyagoltik el a
jogtorténészek ezt a kérdést. Ezt a tanszabadsag kialakulasanak kérdésével foglal-
koz6 munkak,? egyes jogi iskoldk torténetét a 19. szazadra is kiterjed6en feldol-
g0z06 Gjabb tanulmanyok, és egyes reformtorekvéseket elemzé munkdk (mint
amilyen t6bbek kéz6tt példaul a jogakadémiak 1874-es reformjat bemutatd ta-
nulmany Mezey Barna tollabdl¥), {14}valamint az 6sszefoglalé oktatastorténeti

VECKHART Ferenc, A magyar kirdlyi Pazgmdny Péter Tudomanyegyetem torténete: A Jogtudomdanyi Kar —, Bu-
dapest, 1934.

2 Die juristische Bildung in der Slowakei und Ungarn bis zum J. 1848 , Acta Facultatis Juridicae
Universitatis Comenianae, Bratislava, 1968.

3 HORVATH Pal, A tanszabadsag fejlodéstirténete , in: KOvAcs Kalman (szerk.), A jogaszképzés a magyar
felsGoktatas rendszerében, Budapest, 1984, 7-26.

4 MEZEY Barna, A jogakadémidik 1874. évi reformja , in: KOVACS Kalman (szerk.), A jogaszképzés a
magyar felsGoktatas rendszerében, Budapest, 1984, 115.



mivek> bizonyitjak. R6vid betekintésem csak arra lesz elég, hogy érzékeltessem,
mennyire fontos, hogy Ujra hozzanyuljunk a reformkor jogoktatasanak kutatasa-
hoz, modern, 4j moédszerekre tamaszkodo értelmezéséhez: Gjraértékelve a régi
szakirodalmat, és annak nyoman visszatérve a jogoktatas nyomait 6rzé levélta-
rakba.

Masrészt Kossuthot a tudds céhek kézul mindenek el6tt a jogaszok vindi-
kaljak biiszkén maguknak, hiszen ,,szakmai” képzettsége, palyakezdése minden-
képpen a jogaszok kbzé sorolja. Azon jogaszok kozé, akik a 19. szazad elsé felé-
nek , értelmiségi-robbanasa” (kulturalis forradalma) derékhadat testesitették meg.
Hiszen a lelkészek mellett a magyarorszagi értelmiség legszélesebb rétegét a joga-
szok testesitették meg, akik soraba — mint V6r6s Karoly 1975-ben irta — az tgy-
védek mellett ,,részint tételes jogszabdlyi eldirds alapjan, résgint a szokdsra és a jozan ésszel
[felmiért kovetelményekre vilaszolva dltaldban beletartogtak az igazsagszolgdltatds osszeshiv - a-
tasos birdi, igyészei, a kozponti hatdsagok és a torvényhatdsagok hivatali kardnak oss3es
Crdemi iigyintézi— mely agonban lefelé exeken tiil is terjedve magdaban foglalta az alsébb rendsi
ki3- és maganalkalmazottak egy igen s3éles rétegét is, és melybez a ROZEp- és kisbirtokos
nemességnek ag jigyvéds diplomidt meg nem szerzett, de a jogi tanfolyamotkat egészében vagy
résgben egyetemi vagy akadémiai fokon mégiscsak szerzd 7 nagyon jelentés hanyada is
csatlakozott.6

Egyetlen — szamomra 1j és érdekes — tényre hivnam fel ezzel kapcsolatban a
figyelmet, amely alahdzhatja, hogy a jogaszi képzettségi és miveltségd réteg a
magyar értelmiség gerincének volt tekinthets, amely dontéen befolyasolhatta a
magyar tarsadalom egész értékrendszerének kialakulasat:

A mai Magyar Orszaggytlés szamomra egyik legszimpatikusabb, de a torté-
nettudomany szamara mindenképpen leghasznosabb tette volt, hogy 2002-ben
kiadta az 1848-1849. évi els6 népképviseleti orszaggytlés térténeti almanachjat.”
Ebben a kitiing prosopografiai munkaban —a jogi {15} maveltség 19. szazad elsé
felére vonatkoz6 — eddigi sejtéseink és allitasaink Gjabb bizonyitékot nyertek.

A munka rendkiviili alapossaggal és magas szinvonalon hozza (t6bbek ko-
z6tt) az 1848-1849. évi orszageytilés 450 igazolt képvisel6hazi kuldottének élet-
rajzat. A képvisel6k biografiaibdl kirajzol6do képet — bizonyos értelemben —
reprezentativnak tekintve az alabbiakat allapithatjuk meg:

5 LADANYI Andor, A magyarorsgagi felsdoktatas a dualizmus kora masodik felében , Budapest, 1969.

¢ VOROs Karoly, A modern értelmiség kezdetei Magyarorszagon , Valosag (1975/10), 6.

T PALMANY Béla (szerk.), Az 1848-1849. évi elsi népképviseleti orszaggyiilés tirténeti almanachja , Budapest,
2002.



A — fenti meghatarozas szerint — foglalkozasuk szerint jogasznak tekintheté
képviselSk (az alabbi tablazat adatainak I. ¢, g, h, i sorait figyelembe véves) a
mandatumot szerzettek csaknem 71 szazalékat tették ki.

I. Ertelmiséoiek

a) pap 9 2.00 %
b) katonatiszt 2 0.44 %
o) tovvéd 51 11.33 %
d) orvos 2 0.44 %
e) ird. tisaeird 6 0.67 %
) féiskolai tanar 9 2.00 %
o) 4llami hivatalnok 48 10.67 %
h) varmeovei tisztvisel$ 167 3711 %
1) varosi tisztviselS. tanacsos 53 11.78 %
Neczacen 244 76 44 %

II. Gazdasagei tevékenvségoet folvtatok

2) banvaszati vallalkozé. banvatiszt 4 0.89 %
b) ipbaros. kézmiives 4 0.89 %
o) kereskedd 2 0.44 %
d) foldbirtokos 85 18.90 %
e) uradalmi tiszt 9 2.00 %
) oazda 2 0.44 %
Neczecen 104 23 RG Y
MindAce7zecen 480 100 0N 2/,

1. tablazat - A megvdlasztott képviseldk foglalkozdsok szerinti megosldsa
{16}
Felvethetd, hogy az allami hivatalokban a magasabb poziciékban, a kormanyszé-
keknél és a felsGbirésagoknal a kormany még mindig politikai érdemek jutalmaul

8 Almanach , i.nm., 1248.



osztogatta a hivatalokat,’ s igy mennyiben tekinthet6k 6k — a sz6 tagabb értelmé-
ben — ,,jogasznak”? Ugyanakkor tény, hogy a kiralyi k6zigazgatas személyzetének
képzettségében (els6sorban jogi képzettségében) jelentds volt az elérelépés a
reformkorban.

Az el6bbi kérdés felvetédhet az alacsonyabb szint tisztviselSkkel kapcsolat-
ban is, hiszen a ,,tdblabirdk” és ,,falujegyz6k” koraban — mai tuddsunk szerint —a
képzettségi szinvonal a varmegyékben és a kézosségekben volt a legalacso-
nyabb.10

Prosopografiai bazisunk adataihoz visszatérve kicsit arnyalhaté a kép és bi-
zonyosodik, hogy nyugodtan tekinthetjitk a fent emlitetteket jogi képzettségtick-
nek, hiszen a 450 képvisel§ 75 szazalékanal (344 képvisel§) volt kimutathat6 a
jogvégzettség. (Korukndl fogva a vizsgalt személyek tanulmanyi ideje szinte kivé-
tel nélkiil a 19. szdzad elsé felére esett.)

Kézismert, hogy a 18. szazad masodik felében a képzettségi el6irasok megjelené-
se (1769 az tgyvédi képesitésrol, 1784 az tigyvédi vizsga el6feltételeinek meghata-
rozasardl) illetve az allami feliigyelet er6sodése révén (Ratio Educationis , Planum
Inridicae Facultatis ) a jogaszképzés keretei megszilardultak és modernizalodtak.

A Ratio Educationis (1777) a gyakorlati szakemberek, koztiik a jogtudassal
rendelkez6 hivatalnokok képzése érdekében az Egyetem mellé felallitott kiralyi
akadémiakon (Nagyszombat, Gyor, Nagyvarad,!! Kassa,!2 Zagrab — 1776-1788
ko6z6tt) szervezte meg a fels6foku jogi oktatast.!3 {17}

A kiralyi jogakadémiak mellé a 18. szazad masodik felét6l felsorakoztak az
egyhazi jogakadémiak is. A kezdetben a protestans féiskolakon a bélesészeti kur-
zusok mellett szervezett jogi tanszékek Pozsonyban (1784),14 Sarospatakon

9 VOROS, Z.m., 8.

10 VOROS, 7., 7-8.

1 BozOKy Alajos, A nagyvdradi kirdlyi jogakadémia vazlatos tirténete , Nagyvarad 1872; UO., A nagyvir a-
di akadémia szdazades milfja , Budapest, 1889.

12 Martin VIETOR, Die Rechtswissenschaftliche Akademie in Kosice bis zum Jabre 1848,  Die juristische
Bildung in der Slowakei und Ungarn bis zum J. 1848, Acta Facultatis Juridicae Universitatis
Comenianae, Bratislava, 1968,

13 A jogakadémidk kezdeti torténetére Gsszefoglaléan PECZE Ferenc, Az elsd magyarorszagi jogakad é-
midk alapitisa és a tananyag-korsgervisités a XVII-XIX. szazadforduldig , Jogtudomanyi Kozlony
(1968/3), 143-151. Valamennyi kirélyi akadémia torténetére vo. A magyar kirdlyi jogakadémidk és
Joglycennok tirténete: Hivatalos adatok alapjan. ~ Budapest, 1873.

14 Jan CAPLOVIC, Der Rechtsunterricht am Evangelischen 1ycenm in Bratislava , Die juristische Bildung in
der Slowakei und Ungarn bis zum J. 1848, Acta Facultatis Juridicae Universitatis Comenianae,



(1793),15 Debrecenben (1800),¢ Eperjesen (1815),!” Kecskeméten (1831), Papan
(1832)18 és Maramarosszigeten (1836)1 jogakadémiakka épiiltek ki. Jogakadémia-
va lett késébb a 18. szazad kézepén Egerben alakult Foglareanum 20 és a 19. szazad
elején létrejott péesi akadémia is (1831).21

(A ma jogi oktatéjanak is ismerds jelenségek, megjegyezve, hogy az iroda-
lomban igencsak bizonytalan terminolégiaval talalkozunk: nem lehet igazan érzé-
kelni, hogy egyes felekezeti iskoldkban a jogi tanszék jogilag mikor né 4t jogaka-
démiaba, a jogoktatas mikor nyer ,,jogakadémia” egységes elnevezéssel kozel
egységes jogi kereteket. Legszembetinébb ez a {18} bizonytalansag talan éppen a
Debreceni Kollégium jogoktatasanak térténetében.)22

A jogvégzett képvisel6hazi tagok helyileg a mellékelt tablazat szerint oszlottak
meg a kilénb6z6 képzési helyek kozott. Lathato, hogy meglehet6sen nagy azok
szama, ahol bizonyosak lehetlink abban, hogy az adott személyiség jogot hallga-
tott, de nem tudjuk, hogy egyetemen vagy jogakadémian, vagy az nem vilagos,
hogy melyik jogakadémiat latogatta fiatalabb éveiben.

Bratislava, 1968, 73-78.; ORTVAY Tivadar, S3dz év egy hazai fiskolaéletébil: A pogsonyi kir. Akadémi — a-
nak 1784-101 1884-ig vald fenndlldsa alkalmdbdl.  Budapest, 1884.

15 FRATER Zsofia, A sdrospataki jogakadémia torténete , Budapest, 1976, kézirat.

16 KovAcs Sindor, Adatok a jogtanitds torténetéhes, Féiskoldnkban a millt szdzad vigétd] ax 1875. évig
1893/94-diki Evkonyv a debreczeni ev. ref. Féiskola Akadémiai Tanszakairol.

17 HorvATH Odon, Az eperjesi dg. ev. hv. jogakadémidjanak miiltja és jelene , Kassa, 1886; HORK J6zsef,
Az eperjesi ev. ker. kollégium torténete , Kassa, 1896; BRUCKNER Gy6z06, A fiszai ev. egyhazferiilet miskolci
18 Kiss Ernd, A dundntili reformatus egybdzkeriilet papai fiiskoldjanak torténete, 1531-1895 , Papa, 1896;
LAMPERT Géza, A pdpai reformatus fdiskola tirténete , Papa, 1931; NEMETH Marta, A pdpai jogakadémia
torténete, Budapest, 1983, kézirat; TROCSANYI Zsolt (szerk.), A pdpai kolliginm torténete, Budapest,
1981; SzABO Gyorgy, Jogi oktatds Pdpdn: A Pdpai Ref. Jogakadémia torténete 1832-1885 , in: KOVACS
Kélman (szerk.), A jogaszképzés a magyar felsGoktatas rendszerében, Budapest, 1984, 121-153;

19 GERGELY Gyoérgy, A Hédmezdvisdrbelyen miikidd maramarosszigeti reformitus jogakadémia Evkinyve,
Hoédmezévasarhely, 1925.

20 UDVARDY Lasz16, Az egri érseki joglycenm tirténete , Bger, 1898; Acsay Dénes, Ugyvédképzés ag egri
Jogakadémidn , Vita Academica 1938/3.

21 A régebbi 6sszefoglalé irodalombdl v6. BOzZOKY  Alajos, A kirdlyi jogakadémiik és katholikus
Joghycenmok , Fels6oktatastigy Magyarorszagon, Budapest, 1896; HORVATH Odon, Jogakadémia , Jogi
Lexikon, IV, Budapest, 1903, 436-449 (kiillénlenyomatként: H. O., Jogakadémiifk és Jogi vizsgilatok
Budapest, 1903.); U0, A protestins valldsfelekezetek dital fenntartott jogakadémiak , Fels6oktatasigy Ma-
gyarorszagon, Budapest, 1896.

22 V6. NAGY Sandor, A jogi oktatdis és szervezet a debreceni Ref. Kollégiumban 1742-1914 , in: KOVACS
Kalman (szerk.), A jogaszképzés a magyar felsGoktatds rendszerében, Budapest, 1984, 155-189.



Az egyetemen a vizsgalt és ismert iskolajd személyi kor 13 szazaléka fordult
meg bizonyosan. De lathat6, hogy a legnépszertbb kiralyi vagy felekezeti akadé-
midk vetekedtek az egyetem képzésben bet6ltott szerepével. Az egyetem — nagy-
jaban-egészében — megfelelve korabeli szerepének, a jogot hallgatottak hozzave-
téleg egyhatodat fogadhatta falai k6zott.

Iskola Hallgatdk szama  Ebbdl tigyvédi
vizsgat tett

Pesti egyetem 42 27
Pozsony 37 29
Sarospatak 33 22
Kolozsvar 28 13
Nagyvarad 21 21
Gydt 21 15
Debrecen 15 14
Kassa 13 9
Eger 10 8
Marosvasarhely 8 3
Kecskemét 5 3
Zagrab 4 3
Eperjes 4 2
Pécs 3 3
Papa 3 3
Késmark 3 3
Losonc 2 1
bizonytalan jogakadémia 36 33
Bizonytalan egyetem/jogakadémia 52 32
Kulfold 4 1
Osszesen 344 245

2. tablazat - A joghallgatd képviselok megoszldsa az oktatdsi intémiények koot

Az egyetem ¢és az akadémiak jogi oktatasa kozti kiilonbséget az els6 Ratio
Educationis pusztan abban latta, hogy mig az egyetem feladata a tudomany apolasa
(amellett, hogy csak itt lehetett jogi doktori cimet szerezni), addig az akadémiak a



gyakorlati (igazgatasi és igazsagszolgaltatasi) palyara készitenek el: , kdpezzen
megfeleld tisztviseldket a kirdly és a iz szdmdra.” 3

A kiralyi jogakadémidkon (s majd az ezeket masolni kénytelen egyhaziakon
is) a Ratio Educationis szerint az oktatas két szakaszra oszlott: kétéves bolcsészeti
és kétéves jogi kurzusra, kurzusonként 4-5 (bolcsész), illetve 4 (jog) tanarral. A
jogi oktatas 1845-ig latinul folyt. Az elsé Ratio Educationis szerint az elsé évben
természetjogot, magyar kdzjogot, egyetemes térténetet, banyajogot, magyar nyelv
és irodalmat és altalaban okiratszerkesztést (tiszti iraismédot), mig a masodik év-
ben a magyar magan- és biintet§jogot, politikai- és kameralis-tudomanyokat,
valamint (dltalaban a huszas évektdl kezdve) valtd és kereskedelmi jogot adtak
elé. {19}

A bolesészeti kurzus masodik, késébb harmadik éve a felekezeti jogakadémi-
akon gyakran 0sszecsiszott a jogi tanfolyam elsé évével.

A masodik Ratio Educationis (18006) a képzés idStartamat harom évre kivanta
kiterjeszteni, de ez a rendelkezésre all6 adatok szerint a jogakadémiakon semmi
esetre sem sikeriilt2* A mdsodik Ratio szemlélete szerint az egyetemi jogoktatas
abban kiilonbo6z6tt a (kiralyi) akadémiaitdl, hogy az egyetem mind mennyiségileg,
mind mingségileg tébbet adott. {20} Ugyanazokat a targyakat, amelyeket az aka-
démiakon el6adtak, az egyetemen alaposabban targyalhattak, és olyan targyak is
oktatasra kertlhettek, amelyeket mashol nem oktattak. Az egyetem és az akadé-
miak kozott a végzettség értéke tekintetében nem volt kilénbség: az, aki akadé-
miat végzett, ugyanazokra a hivatalokra volt képesitve, mint az, aki tudasat az
egyetemen szerezte.?

Ennek tudhaté be, hogy vizsgalt korszakunkban jogi doktoratust alig néha-
nyat szereztek évente, még az 1830-as években is csak évente 3-4 volt ezek sza-
ma.2 Bzt a tényt igazolja, hogy a népképviseleti orszaggytlés jogi egyetemen
megfordult tagjainak csak egyhetede lett doctor juris .27

23 Cs1zMADIA Andot, A magyar jogi felséoktatds fejlédése , FelsGoktatasi szemle 1969/10, 578.

24 HORVATH Odon, Jogakadémia , ion., 440.

25 ECKHART Ferenc, A jogi oktatis reformjdanak multja , Magyar FelsGoktatas: Az 1936. évi december ho
10-t8l december hé 16-ig tartott orszagos felsGoktatasi kongresszus munkalatai, szerk. MARTONFFY
Karoly, 11. Jogi és kézgazdasagi szakosztaly, Budapest, 1937, 13.

26 ECKHART, A jogi oktatds... , im., 13.

2T A 42 két egyetemen jartbdl hat szerzett doktori cimet.



Bar a jogakadémiak oktatdsa orszagosan kozel hasonlé szintd lehetett, a kép-
visel6k hallgatéi palyafutasaban ritkan figyelhet6 meg a jogi tanfolyamok meg-
kezdése utan iskolavaltas. Az meglehetésen gyakran el6fordul, hogy valaki elemi
és —ugymond — kozépiskolait mas-mas varosban végezze, de a bolcsészeti és jogi
tanfolyam mar jorészt egy helyre esik, és egészen ritka a jogi tanfolyam kézbeni
watnyergelés” egy masik akadémia jogi tagozatara. Minddsszesen kilenc képvise-
16nél talalkozunk ilyennel, és ebbédl a csekély szambol semmilyen tendencia nem
figyelhet6 meg. A leggyakrabban, de minddssze kétszer Debrecenbdl Sarospatak-
ra kertilt at az akadémista.

Kossuth maga is egy helyen hallgatott jogot: Patakon, hiszen Eperjesen kora
miatt legfeljebb a bolcsészeti tanfolyamot latogathatta. Eperjesen a *10-es évek-
ben mind&ssze két évben folyt rendszeres jogoktatas Tomka Istvan professzor
vezetésével (az 1815/16 és 1816/17-es tanévben), de ekkor Kossuth még til
fiatal volt.8 S amikor a Kovy-tanitvany, {21}Csupka Andras 1822-tdl atvette a
jogi tanszéket, és rendszeres oktatasrol beszélhetiink,? Kossuth mar Pesten volt
joggyakornok.

Jogi elméleti képzettségét tehat a Kévy Sandor nevével fémijelzett Patakon
szerezte, ahol éppen az & idejében virdgzott az 1812-22 koz6tt fennallé szimboli-
kus Pdncélvarmegye . A Csupka éltal kés6bb Eperjesre is atvitt hallgatéi varmegye a
tényleges varmegyék mintajara volt megszervezve, ugyanolyan tisztvisel6kkel
rendelkezett, mint valédi megfelelje. Féispan, alispan, szolgabirak, eskidtek,
congregatio generalis, sedes restanratoria . A kbzgyGlésekrdl, ahol politikai és orszagos
kérdésekrdl vitatkoztak, szonokoltak, szabalyos jegyz&konyvek késztltek. A hall-
gaté-megyének volt térvényszéke is, amelyen valamennyi korabeli jogszabaly
alkalmazhato volt akar maganjogi, akar biintet6 tigyekben. Patakon minden évben
haromszor tartottak megyei tisztvalaszté gytlést Kovy-féispan vezetése mellett.

28 Kossuth Epetjesen, 1819. julius 5-én kelt végbizonyitvanya szerint az alabbi targyakat — kéztiik
jogi targyakat — hallgatott: ,,Artes et scientiae, tempusque iis impensum: Intra duos annos, excepta Theologia
Morali et Encyclopacia Scientiarum andivit omnia, debito ordine diligentia interdum interrupta, sed abundae
compensata Systemati recepto convenienter. Nimirum Mathesim puram, Psychologicans, Empiricam 1.ogicanm,
Metaphisicam, Physicam, Histariam Hungariae, Historiam Ecclesiae ulteriorem, S tatisticam Eurgpae in genere et
Hungariae speciatim, Jus Naturae, publicum, universale et Gentium, Ezhicam, Politicam, Paedagogiam, et
Historiam philosphiae. In Omnibus his uti et in stilo bene latino meruit calculum eminentiae e primis. V6. Kos-
suth Lajos dszzes munkdi V1. Magyarorszag ujabbkori torténetének forrasai. Kossuth Lajos: Ifjakori
iratok: T6rvényhatdsagi tuddsitasok. Szerk. BARTA Istvan, Budapest, 1966, 19-20.

29 Bugen BIDOVSKY, Die rechtlichen Lehrficher an dem Evangelischen Distriktualkolleginm in Presov bis zum
Jabre 1848, Die juristische Bildung in der Slowakei und Ungarn bis zum J. 1848, Acta Facultatis
Juridicae Universitatis Comenianae, Bratislava, 1968, 41.



(A megye mikodését 1822-ben betiltottak, 1832-ben Szemere Bertalannak sike-
riilt kétrendbeli folyamodas utan elérni a Helytartétanacsnal a ,,varmegye” miiko-
désének ujboli engedélyezését.)

Ismert, hogy a jogi tudast az akadémiai vagy egyetemi iskolazas mellett az un.
patvaria tette teljessé.3! Itt — idealis esetben — az egyetemi vagy az akadémiai ta-
nulmanyok lezarasa utan az Ggyiratok masolasa soran (apud viros in jure peritos )
szerezték meg a fiatalok a gyakorlati jogi ismereteket. Az altalaban egy-
kétesztend§s patvaristaskodas utan a kiralyi tablahoz keriltek, s juratus notarins nak
neveztettek. Itt a tulajdonképpeni igazsagszolgaltatast ismerhették meg. Csak
ezutan tehette le a jeldlt az tgyvédi vizsgat, eskiidhetett fel tigyvédnek, s kezdhe-
tett a fiatal jogasz tigyvédi gyakorlatot.

Ez volt a korabeli nemesi ifjusag iskolai palyafutasa azok esetében is, akik
nem késziiltek jogi palyara, mint azt az adatainkbol hidnyzé 5 szazalék is mutatja,
bar abban bizonyosak lehetiink, hogy a jogvégzett nem jogaszok aranya ennél
joval nagyobb volt.

A fenti tablazat mutatja, hogy a jogot hallgaté képvisel6k 71 szazaléka (245
£6) tette le az tgyvédi vizsgat elsésorban a pesti kiralyi tablan, vagy Erdélyben a
marosvasarhelyi, illetve Horvat-Szlavonorszagban a bani tablan. Ugyanakkor,
mint az elsé tablazatban lattuk, ténylegesen csak 51 £6 tevékenykedett Ggyvéd-
ként. Ez megfelel a tendenciaknak, hiszen Schwartner statisztikai adatai szerint a
szazad elején a 6000 tgyvédi képesitést orszaglakos koziil csak 600 folytatott
tényleges tigyvédi gyakorlatot.32 {22}

Ugyvédi vizsgat tett képviselsink csupan 20 szazaléka tevékenykedett tehat
tgyvédként, ami bizonyos névekedést jelent.

Vizsgalt id6szakunkban egyébként is fokozatosan nétt az tgyvédi képesitést
szerzOk szama (1791 és 1847 kozott a pesti kiralyi tablan 12460 tgyvédet vizs-
gaztattak le, az éves atlag 1800 koriil 90, mig a negyvenes években mar 500 koriil

30 A pataki didkvilig anekdotakinese I -, szerk. PANKA Karoly, Budapest, 1930. 136-138; HORVATH
Odon, Jogakadémia im., 447.

31U A 17-18. szazadi patvaridra v6. BODA Ernd, A hazai jog oktatisa a patvarian , in: Emlékkonyv
Kolosvary Balint dr. jogtanari mikoédésének 40. évforduldjara, Budapest, 1939, 47-60.

32 VOROS, zm., 7.



volt), {gy a szabad versenynek kitett tigyvédek szama is a szazadeleji 600-r6l 4800-
ra emelkedett.3

Erdekes, hogy az tigyvédi vizsgit tevék kézott (mint egyébként a joghallga-
tok kozott is — 75 %) sok nemest talalunk. Annak ellenére, hogy a fénemesek
ritkan tettek tgyvédi vizsgat, taldlunk ellenpéldakat is, pl. Teleki Domokos és
Teleki Laszl6 személyében.3

Azon jogvégzettek, akik nem tettek tigyvédi vizsgat, elsésorban a helyi igaz-
gatasban helyezkedtek el, de a megyei és kdzségi igazgatasban is taldlunk Ggyvédi
passzussal rendelkezbket. 1844-ig kozszolgalati palyan, a legalacsonyabb fokoza-
tokat kivéve csak nemeseket alkalmaztak.

Adataink szerint a jogtanulasban val6 részvételnél, az tigyvédi vizsgak letétele
tekintetében nemzetségi killonbségek nem voltak. {23}

A jogakadémiak forradalom el6tti problémait j6l mutatjak azok a reform-
gondolatok, melyeket a nagyvaradi jogakadémia tanari kara 1848 marciusaban
fogalmazott meg:

- Az akadémiak nyerjenck képviseleti jogot az orszaggytlésben.

- Az iskolak ,kormanyzoit” a tanulmanyi palyan érdemeket szerzett s egyébbel
nem foglalkoz6 egyének, féleg tanarok sorabol valasszak, és 6k fizetést huzvan az
akadémidk székhelyein lakjanak.

- Az akadémidk tanaraiul olyan egyéneket hivjanak meg, akik a tudomanyossag
hirét irodalmilag is kivivtak és gyakorlati tanképességliket mar kiilonben is el6z6-
en beigazoltak.

- A tanarok oly ellatast nyerjenek, hogy egész idejiiket a tudomanynak szentelhes-
s¢k és a tudomanyok elhanyagolasaval mas mellékes keresetmoédhoz fordulniuk
ne kelljen.

- A tanarok ne legyenck kénytelenek husz évnél tovabb szolgalni, hanem ennck
lejartaval vagy mas hivatalokba valé el6lépést, vagy teljes fizetéssel valé nyugdija-
zast nyerjenek.

- A tanitasi és tanuldsi szabadsag tokéletes legyen.

- Oly tanszékeket, konyvtarakat és testgyakorld intézeteket allitsanak fel, amilye-
nek az elérehaladott tudomanyossagnak s a kifejlettebb alkotmanyos élet igényei-
nek megfelelnek.3

33 U
3% Almanach , im., 894. és 897.
35 HoRVATH Odén, i.m., 441.



Az 1848:XIX. tc. altal kimondott tanszabadsagot (szabad oktatévalasztas, a ta-
nulmanyok nem csak meghatarozott tankényvekhez kotése, kiviilallé szakembe-
rek meghivésa) a szabadsagharc bukasa maga ala temette.’ Az osztrak abszolu-
tizmus a korabban hdromévessé valtoztatott jogi tanfolyamot ismét négyévessé
tette, és 1850-t6l az olyan allami szolgalatba 1épSktdl, amelyek el6feltétele az al-
lam- és jogtudomanyok elvégzése volt, megkovetelte az elméleti allamvizsgak
letételét.s7 1852-ben egy patens elbirta, hogy csak az bocsathaté tigyvédi vizsgara,
aki az egyetemen a jogi doktoratust megszerezte.® Az tn. Thun-féle oktatasi
reform (1855)% {24}magyarorszagi bevezetése az egyetemi jogi oktatas folényét

biztositotta — az oktatott targyak szamanak emelésével — a jogakadémiakkal
szemben, s ez jelentésen hozzajarult a jogi muveltség szinvonal-emelkedéséhez.
A reform bevezette az egységes allam- és jogtudomanyi doktoratust, és annak
elnyeréséhez harom szigorlat letételét irta el6.4t A magyar jogi targyak 1861-ben
kertiltek vissza a tanrendbe.*2

A jogakadémiak csillaga ennek ellenére nem 4ldozott le,¥ torténetiik kutatasa
tovabbra is izgalmas lehet a j6v6 szamara is. Kiléndsen olyan euro-politikai és
kormanyzati torekvések tiikrében, amelyek az 6tven éve egységessé valt jogasz-
képzés kétszintlivé tételét szorgalmazzak.

36 CSIZMADIA, Z#., 578.

3T ECKHART, A jogi oktatds. .. , im., 14.

38 V6. ZLINSZKY Janos, Az iigyvédség kialakulisa Magyarorszagon , Fejér megyei Torténeti Evkonyv, 8
(1974), 43-46.; DEGRE Alajos, Ugywédképzés Magyarorssdgon a polgiri korban , in: KovAcs Kalman
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3% V6. Hans LENTZE, Die Universititsreform des Ministers Graf 1eo Thun-Hobenstein —, Wien, 1962;
HorvATH Pal, Egyetemtirténetitanulmdnyok , Budapest, 1973; ECKHART, A jogi oktatis. .. im. , 14.
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SASHEGY1 Oszkar, Iratok a magyar felséoktatds tirténetébil 1849-1867 , Budapest, 1974, 46-48 és kiilono-
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