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z6bb tudomdnyos tettet hajtana végre, mint
ha sajdt torténetiinket csupdn illusztrcié-
kéntadagolnd a diszkurziv politolégia bemu-
tatdsihoz.

Szab6 Marton sz6ban forgd konyve mdr
erre irdnyuld 1épés, de — dmbdr ne legyen

igazam — még nem 4ttorés. (Szabd Mdrton:

Politikai idegen. A politika diszkurziv szerep-

lGinek elméleti értelmezése. Budapest: LHar-
mattan Konyvkiads, 2006)
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Lévai Imve:

A komplex vildgrendszer evoliicidja

Hazdnkban 6j tudoményszak a nemzetkozi
kapcsolatok diszciplindja. Ahogy kordbban
a politikatudomdny és a kozgazdasigtan
mibenléte is ldtszélag kimeriilta , lehetdségek
miivészetére” és a ,konkrét helyzet konkrét
elemzésére” vonatkozd politikusi utaldsok-
ban, a nemzetkézi kapcsolatokat is szokds
voltaz uralkodé kedvtelésének terepeként és
ekképp tudomdnyosan eleve értelmezhetet-
lenként felfogni. Nos, ez a hivatalok m{iks-
dését és a kozvélekedést is jorészt maig dtha-
t6 f6ldhoézragadt f6lfogds egyre kevésbé képes
a gyorsan vdltozé vildg jelenségeinek koveté-
sére és értelmezésére, nemhogy befolydsold-
sara torekedhetne. Epp ezért a vildg vezeté
egyetemein, a Harvardedl a Stanfordig egy-
mds utan alakultak az elmult 70-80 évben a
nemzetkdzi kapcsolatokat kutat6 tanszékek.
Nélunk — a szokdsos megkésettséggel — csak
a rendszervéltozdst kovetden johetett létre a
hivataloktdl fliggetlen Magyar Kiiltigyi Tar
sasig Kosary Domonkos elndkletével. Csak
2004-ben alakult meg a diszciplina akadé
miai tudomdnyos és mindsitd bizottsiga, s
2005/2006 sordn védték meg az e trgyban
késziilt elsé akadémiai doktori értekezéseket
(Rostovanyi Zsolt és Gazdag Ferenc személyé-
ben). Nos, e helyzetben kiilondsen 6rvende-
tes, hogy a patinds kiadé ndlunk kevéssé

miivelt teriileten is véllalkozott él6 magyar
szerz6 monografikus munkdjanak kozreads-

sdra (mikozben a foglyul ejtett kozonséget
pallérozé tananyagok évadja koszontote be).
Lévai Imre, az MTA Politikatudomdnyi In-
tézetének tudomdnyos fémunkatdrsa a vildg-
dramba kapcsolédva tudomdnykézi és glo-
balis témafGlvetéssel és elemzéssel jelentkezik,
az Immanuel Wallerstein nevéhez kothetd
viligrendszer-kutatds fonaldt folvéve. Meg-
kozelitésmédja a bioldgiai tudomanyokbdl
ismert, és tobb mds tudomdnyszakot is meg-
termékenyitd evolutiv szemlélet, vagyis a
nemzetkdzi kapcsolatok szakirodalmadt dtha-
t6 konstruktivizmus-neorealizmus vitdn ki-
vill poziciondlja maggt.

A teriilet egyik részeként is ismert nemzet-
kozi politikai gazdasdgtani munka hét tétel-
bl 4ll. Az els fejezet a globdlis és regionalis
politikai gazdasigtani alapvetést tartalmazza.
A misodik rész a globalizdcié kihivésait ele-
mezve érdekes és hasznos fogalmi kiilonbség-
tételt vezet be, mégpedig a kozpolitika for-
dulatait leir6 és kommentdlé politogrifia,
valamint a kozélet és a nemzetkozi viszonyok
szabdlyszertségeit elméleti szinten dltaldno-
sit6 politoldgia elkiilonitésével. A harmadik
részben a hazdnkban is mar t6bb monogrd-
fia és szdmos szaktertileten folydiratcikkek-
ben és persze a szélesebb kozvéleményt ala-
kité napilapokban és elektronikus médidban
is foly¢ globalizdcids vitt rendszerezi és értel-
mezi komplex médon. Meglétdsa szerint a
globalizécié nem 1j, hanem t6bb évszdzadra
visszanydlé torténeti folyamat, ami a f6ldgo-
ly6 egészének egyetlen logika szerint rendezd-
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d§ rendszerbe szervez8dését jelenti, vagyis

ideologikus értelmezésre eleve alkalmatlan.
Ugyanakkor — mint a 4. fejezet izgalmas fejte-
getései igazoljak — sz6 sincs arrdl, hogy e fo-
lyamatban valami arctalan egységesség, a sokat

emlegetett McWorld (a gyorséttermek vildg-
kulttrdja) vilna meghatdrozéva. Ellenkezdleg,
az egymissal versengd és a sajdtos adottsdgokat

eltéréen kombindlé mutdnsok e rendszer

tartds jellemz6i voltak és maradnak.

Azs. fejezet a szubrégidk szerepét elemez-
ve mutatja be az eurépai béviilés és mélyiilés
ellentmondésos viszonyédt. A 6. fejezetben
pedig a kisorszdgi lét sajatossdgait, mindenek-
el6tt az alkalmazkodSkészség kozpont sze-
repét bontja ki. A ,magyar modell” vizsgila-
ta kapcsdn bontja ki a kotet kozponti kérdé-
sét, nevezetesen azt, hogy képes lehet-e Ko-
zép-Eurépa a Rajna menti piacgazdasigi
modellhez szervesen integrdlédni, avagy el-
kertilhetetleniil tartésulnak a keletiség és az
elmaradottsig sokat elemzett vondsai? E
tekintetben Lévai Imre kiemeli a dkefolhal-
mozds — méghozza a szellemi és az anyagi
t6ke parhuzamos folhalmozdsa — mint meg-
hatdrozé tényezd szerepét, szembeszdllva a
kozéletet mastél évtizede uralé, elosztdskdzpon-

th és azonnali j6létet megcélzd hamis vizidk-
kal. Végiil a 7. fejezet az eurdpai gazdasdgot
az integralédé és differencidlodé vildgrend-
szerbe dgyazva elemzi. Ebben a részben fejti
ki pozitiv médon az alulrél épitkezs, dmbar
a piac mindenhat6sdgdt elutasité folfogasat.
Szerz6nk erteljesen hangstilyozza: az unids
kézpontnak nincs kézvetlen és f6ltétlen érde-
ke térségiink felzdrkéztatisiban. A széthizé
és rogtonzésre épitd politikai gyakorlat mel-
lett a torténelmi léptékii leszakadds veszélye
igencsak redlis. A megoldas szerinte az dllami
vezénylés, nem az okvetetlenkedés, a hivatali
stirgés-forgds, az eldirdsok szaporitdsa, ha-
nem az Osszhangteremtés — és az Onszerve-
26dés kordbbinal eredményesebb egybehan-
goldsa lehet.

E r6vid izelit6bol is kitetszhet, hogy Lévai
Imre 4j kdnyve izgalmas olvasmdny, méghoz-
74 tobbféle olvasétdbor szdimdra. Nem kétsé-
ges, hogy megdllapitdsai és javaslatai tovabbi
élénk vitdkat valtanak majd ki. (Lévai Imre:

A komplex vildgrendiszer evolticidja. Budapest:
Akadémiai Kiadd, 2006, 201. p.)
Csaba Ldszlo

az MTA Nemzetkozi Tanulmdnyok
Bizottsiganak trselnoke

Tudomdnyteremtd géniusz

A természettudomdnyok miivel6i kozote sok
jeles tuddst és sok szorgalmas iparost is tala-
lunk, akik mind hozzdjarultak valamivel a
tudomdnyok fejlédéséhez. Sokat dolgoztak,
sokat tévedtek, de valamivel, néhdny tégléval,
hozzéjarultak az épiilé tudomdny katedrdli-
sdhoz. Volt azonban néhdny zsenidlis elme,
akikhez senki sem hasonlithatd, nem voltak
iparosok, és sokkal tobbet tettek mint gy
dltaldban a tuddsok. Miivészei, alkotd géniu-
szai voltak egy-egy tudomanynak, igazi ka-

tedrdlisépit6k. A biol6gidban Charles Dar-
win ilyen és Konrad Lorenz.

Sokféle, Konrad Lorenzrdl sz416 irast ol-
vastam mdr, de olyat, amely sszetett szemé-
lyiségének minden oldaldt érzékelteti, amely-
nek elolvasdsa utdn gy éreztem, hogy me-
gint magdval Lorenzcel beszélgettem csak
egyet, Festetics Antal konyvét.

A tudomdnyok nagyon kacskaringés uta-
kon fejlédnek, zsikutcik, felesleges kitérok
lassitjdk Sket. Lorenz eléte az dllatok visel-
kedésérédl alig tudtunk valamit, tudds alate

tudomdnyosan bizonyithatd, rendszerezett
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