DEBRECZENI ATTILA
Kazinczy verseinek egy rejtélyes kézirata

1. A kéziratos csomd leirdsa

A Kazinczy-versek kritikai kiadasdnak sajté ala rendezése soran kertilt keziinkbe
egy kézirat, mely a szorosabb vizsgdlat soran izgalmas és nem mindig megva-
laszolhato kérdéseket vetett fel.’*! Az egybefiiggé csomé nyolcadrét formatumd,
harom, kiillonb6z6 szamu levelet tartalmazé fogasbdl all, melyeken eredeti oldal-
szamozas megy végig. A szamozds az 5. oldalszammal kezdddik, tehat egy levél
hidnyzik a csomé elejérd], illetve a 2. fogas elején a 14. oldalszam kimaradt, igy
eggyel elcstszott a szamozas. A lejegyzés két kéztdl szarmazik, az els6t Aszalay
Janoséval azonositjuk, akinek kézirasar6l Kazinczy kilon feljegyzést készitett,
amelyben igy emlékezik: ,Annyit irt utdnam, hogy irasa akkori irdsomhoz ha-
sonlitéva leve’, s mintat is beragaszt ide.'”> A kézirdsok Gsszevetése alapjan nagy
valdszintiséggel allithatjuk, hogy a jelen kéziratos csomé nagyobb részét Aszalay
jegyezte le, az utols6 négy vers pedig bizonyosan autograf. Hasonléan vélekedik
err6l Kazinczy Géabor is a csomé masolata elé irott kéziratos jegyzésében, mely-
nek cimlapjara az 1789-es évszam van irva.'” Mind Aszalay, mind Kazinczy le-
jegyzése feltehetéen egyhuzamban késziilt, olyannyira egységes irasmadd jellemzi
mindegyiket kiilon-kiilon, a terjedelem csekély volta ezt lehet6vé teszi, hiszen leg-
feljebb par 6ras munkat igényelt még a hosszabb els6 két és fél fogas is. A csomd
tartalmat az aldbbi tablazat tarja fel, az imént részletezett szempontok szerint.

121 Raday Gytjtemény, Szemere-tar/1., 5-32. A jelen dolgozat az MTA-DE Klasszikus Magyar Iro-
dalmi Textol6giai Kutatécsoport programja keretében jott 1étre, elkészitését az OTKA K108831.
sz. projektje timogatta.

122 KaziNczy Ferenc, Pdlydm emlékezete, sajt6 ald rendezte ORBAN Lészld, Debrecen, Debreceni
Egyetemi, 2009, 58—60, kéziratfotéval; vo. 38, 48 is.

123 MTAK RUL 4r. 14/11., 103a—118a., a jegyzés: 104a.
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Oldalszam { ; 5
Fogds kézirattari eredeti Cim (l(ijeig:fl‘;l;tum) Le]lfégzy -
5-6. 5-6. Szabé Dévidhoz... 1786. okt. 16.
L 7-10. 7-10. | A Tavaszhoz 1787.jan. 1.
11-12. 11-12. Az Esthajnalhoz 1787. okt. 28.
13-14. |13, 15.[1] A’ Lilldm’ szdja 1788. mérc. 10.
- 15-16. 16-17. | Boldog Bolondoskodés 1788. jun. 30.
17-18. 18-19. Az el-késett Leany. 1788. okt. 8. Aszalay
19-20. 20-21. | A meg-tsalt Oreg. 1788. okt. 9.
21. 22. Anékreonnak XIX. Dalja 1788. okt. 11.
22-23. 23-24. Aggdbdas. 1788. okt. 12.
0L 24-25. 25-26. Eggy Hajohoz 1789. apr. 21.
26. 27. | ANAKREONNAK XId. Dalja. 1789. épr. 24.
27-28. 28-29. | ANAKREONNAK XLVd. DALJA. 1789. aug. 18.
29-30. 30-31. | ANAKREONNAK XXXIIId. DALJA.| 1789. aug. 18. Kazinczy
31-32. 32-33. f(ﬁigggégsgﬁmﬁzmzz. -

A fogésok és a benniik 1év6 versegységek kozott figyelemre méltd osszefiiggés
all fenn. A két levelet, nyolc oldalt tartalmazd elsé fogasban azok az 1786-1787-
es versek talalhatéak, melyek a Félives nyomtatvdanyban is,'** egyediill a Daimonia
nem szerepel itt. (Igaz, toredék voltaban az mar ott is inkdbb helykitolt6 volt az
utolsé lapon, Kazinczy, mint kézzel odajegyzett utélagos kommentarjaban irja,
nem tervezte a befejezését. Persze lehetséges, hogy a ma nem ismert elsé levél
tartalmazta ezt, bar terjedelmileg inkabb a masik szabadkémiives tematikaju vers,
a Valldstalan cimmel ismert episztolakezdemény illik oda meglehet8s pontossag-
gal, a tobbi ismert korai vers rovidke.)

Az egy levélbdl, négy oldalbdl all6 méasodik fogasban az 1788 elsé felébdl szar-
mazd két, kiaddsra szant vers olvashatd. A négy levélbdl 6sszefiizott, tizenhat ol-
dalas harmadik fogdas elsé fele (egész pontosan az els6 hét oldal) azokat az 1788
oktoberébdl szarmazé verseket tartalmazza egy kivétellel, melyeket Raday Gede-
onnak elkiildott 1788. oktdber 15-i levelében. E harom versegység utan 1789-es
koltemények kovetkeznek a fogas masodik felében, egy még Aszalay kezével, a tob-
bi Kazinczy lejegyzésében, a négybdl harom Anakreén-forditds, ezek cimformatu-
ma is eltér a korabbiakétdl, a Kazinczy altal késébb is hasznalt format mutatja.

A csomo elsé két verse kivételével Kazinczy mindegyiket kozolte valamely kor-
tars hirlapban, folyéiratban, zsebkonyvben, némelyiket nem is egy alkalommal

124 Kazinczynak ez a feltehetGen 1788 elsé felében készitett nyomtatvanya ugyancsak a kritikai ki-
adas munkélatai sordn keriilt el8, kozlése és kritikai feldolgozasa: Kazinczy ismeretlen félives
nyomtatvdnya = Széphalom 23. kotet, 2013, 267-275.
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(csupén ez az els6 ketté nem forditds az egész csomoéban, s utdbb a Pdlydm em-
lékezetébe keriiltek egyiitt). A csomé legutolsé datdlt versének id6pontjiig, 1789
augusztusaig irott (ma ismert) versei koziil pedig négy epigrammadja és két hosz-
szabb forditasa kivételével minden akkoriban publikalt szovege megtalalhaté e
csomoéban (de mint emlitettiik, a ma nem ismert elsé levélen lehetett ezek koziil
valami). Mindezek alapjan e verscsoportot a legkordbbi koltéi idészak kiaddsra
szdnt dda- és dalforditdsai dsszeirdsaként hatarozhatjuk meg, s a Korai versek L
cimmel latjuk el, elvalasztandé ezt a tobbi korai verscsoporttol.

2. Az idbhatdrok kijelélése

A csomé lejegyzési idejére, keletkezési koriilményeire nézve kozvetlen adatok
nem allnak rendelkezésiinkre. Nem tudjuk, hogy a két lejegyzés kiillonb6z6 id6-
pontban késziilt-e, avagy egyidében tortént, és igy Kazinczy menet kozben va-
lamiért atvette a maradék négy vers leirasdnak feladatat. Nem tudjuk, mi volt az
el6zményforrasa a lejegyzéseknek, s azt sem, hogy Aszalay diktalds utan irt vagy
masolt. Elsédleges tampontunkat a csomé anyaga jelenti: a cimben megadott
keletkezési daitumok, melyek a szovegidentitis megsziiletésének tényleges vagy
kijelolt id6pontjai, valamint az egyes versek alakuldstorténete. A keletkezés id6-
szakdnak meghatarozasat viszonylag nagy biztonsaggal végezhetjiik el ez alapjan.

Az Eggy Hajohoz sz6vegidentitasa'® Kazinczy datalasa szerint 1789. aprilis 21-
én sziiletett meg Debrecenben. Aszalay (minden bizonnyal egyhuzamban késziilt)
lejegyzésében ez az utolsé tétel, igy a lejegyzés egésze késSbbi kell legyen ennél
az idépontndl. A Kazinczy altal datdltan utolséként lejegyzett vers cimében 1789.
augusztus 18. all, Kazinczy lejegyzése igy ennél nem lehet korabbi, ha a két le-
jegyzés egy id6ben késziilt, akkor Aszalayé sem. A felsé id6hatar kijelolésében azt
vessziik figyelembe, hogy a csomdban egyetlen 1789 augusztusa utinra datalt vers
sem talalhaté, mikozben a lényegében ugyanezen verseket tartalmazé mas kézira-
tos csomodkban igen: ebbdl arra kovetkeztetiink, hogy azért nincsenek itt kés6bbi
versek, mert még nem sziilettek meg a lejegyzés idejében. Az 1789. szeptember
21-i Metastasio-forditas (Sohajtds) és a szeptember 24-i Keresztes Bdlint allandé
darabja az 6sszeirasoknak, itt azonban nem szerepelnek, noha ez utébbi egy rész-
lete mar 1789 marciusaban elkésziilt.'* Mindezek alapjan a jelen szovegcsoport
Osszeirdsat az 1789. dprilis 21. és szeptember 21. kozotti id§szakra tessziik, az elsé
datum bizonyos, a masodik igen nagy valdszintiséggel éllithato.

125 A szovegidentitas—szovegvaltozat—szovegallapot—szovegforrds fogalmaira nézve 1. részletesen:
DEBRECZENI Attila, Csokonai koltdi életmiivének kronolégiai rendje, Budapest—Debrecen, 2012,
13-34, f6leg: 18—19.

126 Kazinczy Ferenc levelezése, I. kotet, sajt6 ald rendezte VAczy Janos, Budapest, Magyar Tudoma-
nyos Akadémia, 1890, 302 (KazLev. L.).
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Mivel a csomé nagyobbik hanyadarol ugy véljik, hogy Aszalay kézirasaval ke-
riilt lejegyzésre, diktdlds utdn vagy valamely el6zményforrasrol, igy sziikséges,
hogy a keletkezés idejéiil kijelolt idGszakot ebbdl a szempontbdl, az elkészités
lehet6ségeit mérlegelve is szemiigyre vegyiik. Az elsd, amivel szaimot kell vet-
niink, az, hogy Kazinczy juniusban sulyos beteg lett, két-harom héten 4t élet és
haldl kozott lebegett, igy nagyjabdl az egész honap kizarhaté szempontunkbdl.
A kozvetlen életveszély utan is hosszabban labadozott azonban, julius kozepéig
még Kassan, majd augusztus kozepéig Regmecen: 38. hivatalos utjanak pénziigyi
elszamoldsa szerint julius 12-én indult Kassar6él Regmecre, hova 15-én érkezett
meg, s augusztus 18-an indult Regmecrdl Miskolcra, hova 20-an érkezett meg.'”
Ez utébbi adattal nincs teljesen 6sszhangban Horvath Addmnak 1789. augusztus
21-én irott levele, mert az autograf levél Regmecrdl van keltezve.'® Mindossze két
nap az elcsuszas, mert a levélben azt irja Kazinczy, hogy ,,[k]ét 6ra alatt Miskolczra
indalok’; s augusztus 23-an mar Miskolcrdl ir levelet Vitéz Imrének.'” A juliusi
idéponttal azonban 6sszhangban vannak az ismert levelek. Aranka Gyorgynek
irja 1789. julius 10-én (ez az elsé levél a betegség utan, amit ismeriink): ,Nékem
az Orvos meg-tiltotta az irast és a’ mélyebb gondolkozast: de ezen feliil lathadd
kezem irasabdl is, hogy gyengének kell lennem. Meg fogsz tehat engedni, hogy
Vélaszom most rovid 1észen”"*° Mindebbdl persze érvet merithetiink arra nézve
is, hogy a labadozas idejét se vegyiik figyelembe a csomé lehetséges keletkezési
idejeként, de arra is, hogy ldbadozdsa alatt mar foglalkozhatott literatori dolgok-
kal, s Kassdn mddja adédhatott mondjuk diktéldsra is.

A rendelkezésiinkre 4ll6 adatok szerint Kazinczy ekkoriban elég sok idét tol-
tott egyiitt Aszalay Janossal. Egy 1789. szeptember 2-i keltezésti levelében egye-
nesen azt mondja, mintegy mellékesen, hogy lényegében az egész nyarat egyiitt
toltotték.®! Hogy ez mennyire vehet6 a sz6 szoros értelmében, nem tudjuk, de
hogy viszonylag sok egyiitt toltott idére kell gondolnunk, az bizonyosnak latszik.
Meger6sité adatokat az augusztusi regmeci, majd miskolci tartézkodasra nézve
talalunk a levelezésben, Vitéz Imrének 1789. augusztus 23-an irja, immar Mis-
kolcrdl: , Vilyi és Aszalay készontenek. En az 6 biztos egyiitt-létekben Gj életem-
nek sok édességeit érzem. Kevés napok alatt mind harman fogunk 6lelni”*** Név
nélkill, de ugyancsak Aszalayra és Valyira latszik utalni az augusztus 13-i Aran-
kénak irott valaszlevél megfogalmazdsa is: ,Két értelmes Bardtom vala néllam,

middn leveledet vevém.'3

127" Kazinczy Ferenc levelezése, XXV. kotet, sajt6 ald rendezte S0Os Istvin, Debrecen, Debreceni
Egyetemi, 2013, 419 (KazLev. XXV.).

128 KazLev. I. 436-438.

129 KazLev. L. 438—440.

130 KazLev. I. 395.

131 Ich befrug den Aszalay, der den ganzen Sommer bei mir zubrachte” (KazLev. XXV. 227).

132 KazLev. 1. 440.

133 KazLev. I. 423.
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Mindezek alapjan a Korai versek I. csoméjanak keletkezésére nézve annyi meg-
allapithato, hogy volt lehetéség az Aszalayval valé kozos munkdra (legyen az dik-
talas vagy a masolanddk kijelolése), majd a csomo sajat kezi befejezésére, Kazin-
czy labadozasanak juliusi, augusztusi ideje alatt lényegében végig. Mindez persze
csak a lehet6ség meglétét tamasztja ald, a konkrét keletkezési id6t nem jeloli ki.
Egyéb adatok ugyancsak erre az iddszakra mutatnak, a mdr idézetteken tul is,
azokkal 6sszhangban. Kazinczy mar julius elejétdl kezdte levélben intézni legfon-
tosabb hivatali feladatait,®* s mint lattuk, irodalmi témaju leveleket irt. A labado-
zas végét bizonyosan poétai munkaval is toltotte, Regmecrdl szervezte az Orphe-
us elinditasat, verseket kiildott baratainak.'® Ekkorra esik a jelen csomé utolsd
két anakredni daldnak keltezése: Regmecz, 1789. augusztus 18. Donté bizonyité-
kot persze ezek az adatok sem szolgaltatnak, inkabb csak egy lehetséges kontex-
tust rajzolnak e csomé megsziiletése koré.

3. Az elsé fogds

A keletkezési id6 pontosabb meghatirozasahoz a csomdban taldlhaté versek ala-
kuldstorténete, kiillondsen a pontosan keltezheté publikacidk kiadastorténete
nyUjthat timpontokat. A jelen csomd elsé fogasaban taldlhaté harom vers, mint
emlitettiik, egyiitt taldlhat6 az utdlagos rajegyzéseket is tartalmazé Félives nyom-
tatvanyban, Az Esthajnalhoz pedig masik két helyen is megjelent.

Cim Alcim M. Musa Félives | Museum | Félives nyomt. | Korai versek I.
(kijelolt datum) ’ nyomt. 1. szam rajegyzés 1789. 04—-09.
Szab6 Dévidhoz... | 1786. okt. 16.
A’ Tavaszhoz 1787.jan. 1. tehaE 1788 Kazinczy Aszalay
elsé fele
Az Esthajnalhoz 1787. okt. 28. 1787. dec. 1788. jul.

Osszefoglaléan megdllapithat6,'* hogy a jelen csomo verseinek szévegallapota
megegyezik a Félives nyomtatvdnyban taldlhaté szovegallapottal, az els6 és har-
madik versnél teljes az egyezés, a masodiknadl egy-két aprobb eltérés mutatkozik.
Ez az egyezd szovegallapot elkiiloniil a versek mas forrasainak szovegallapotaitdl,
s igy 6nallé szovegvaltozatot képez. A Szabé Ddvidhoz sz616 episztola esetében
ez az elsé ismert szovegvaltozat, A’ Tavaszhoz esetében a késébb keletkezett for-
rasok Orizhették meg a korabbi szovegallapotot, de e vers koriil sok a bizonyta-

134 KazLev. XXV. 218-219.

135 L. mdr idézett leveleit.

136 Ttt és a tovabbiakban a kritikai kiadas mar elvégzett részletes alakulastorténeti vizsgélatainak ered-
ményeire timaszkodunk.
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lansag. A leginformativabb Az Esthajnalhoz alakulastorténete, mert Kazinczy a
verset kozreadta a Bétsi Magyar Miizsdban és a Magyar Museum elsé szamaban
is. E két publikacié alapjan behatarolhaté a Félives nyomtatvdny keletkezési ideje
(1788 els6 fele), ugyanis ennek szovegallapota lényegében egyez6 a Musdban ol-
vashatdval, de jelentésen eltér a Museumétdl, amely igy Gj szovegvaltozatot képez.
Ehhez a szovegviltozathoz tartozik a jelen csoméban 1évé szovegéllapot is, de
nem a Museuméval egyezik meg, hanem a Félives nyomtatvdnyon 1év6 autograf
rajegyzésben olvashaté szovegallapottal, amely az elsé versszak 4j kidolgozasat
tartalmazza.

A Félives nyomtatvdny kéziratos rijegyzésének egyezése a Korai versek I. sz6-
vegallapotaval és eltérése a Magyar Museumétodl Ggy értelmezhetd, hogy nem
a Magyar Museumhoz vezet6 javitisokrdl van szd, hanem az 4j széveg ottani
utodlagos rogzitésérdl, archivalasardl. Ezt az értelmezést timasztja ala az Aranka
Gyorgyhoz irott, 1789. augusztus 13-i levél is, amely Az Esthajnal els6 szakasza-
nak Félives nyomtatvdnyban talalhaté két kidolgozasara reflektalt, a nyomtatvanyt
magat valészintleg 1789. julius 10-i levele mellékleteként kiildte el Arankanak
Kazinczy, igy a rdjegyzések is ekkortajt késziilhettek. Ha mindez igaz, akkor ebbdl
az is kovetkezik, hogy a Félives nyomtatvdiny rajegyzése altal reprezentalt szoveg-
allapot 1789. julius 10. koril érvényben volt, s ez a szovegéllapotok egyezése miatt
a Korai versek I-re is érvényesitheté id6pont (akdrmilyen sorrendben késziiltek
is), anndl is inkdbb, mert a betegségbdl val6 labadozas idGszakara esik, s ekkorrol
vannak adataink az Aszalayval valé huzamos egyiittlétrél is. Ez azonban masrész-
rél azt is jelenti, hogy a Korai versek 1. és a Félives nyomtatvdny rajegyzése nem a
Magyar Museum szovegallapota alapjan késziilt. S6t az augusztusi levélben Ka-
zinczy mar leirja a 4. sornak a Magyar Museum utani forrasokban, el6szor a Korai
versek I1.-ben talalhaté 4j kidolgozasat is ('J6l tudom én mire tsal vilagod!” helyett
"Latom hova tsalogat vildgod!). A datumok arra utalnak, hogy az Aszalay 4ltal le-
jegyzett rész, amelybe e vers is tartozik, mdr a betegség el6tt, tehat majusban vagy
kozvetleniil a betegség utan, azaz julius legelején elkésziilt (mert ha augusztus 13-
an mar minden emlitett forrashoz képest is Gj valtozatot ir meg Arankanak, akkor
utdna miért masoltatna le régebbit). Minthogy a késébbi forrasokban az emlitett
egy sort leszamitva a Magyar Museumban talalhaté megoldasok jelentek meg,
igy a Korai versek 1. szovegallapota, amelyet a Félives nyomtatvdny rajegyzése is
archivalt, nem illeszkedik az alakuldstorténet egyenes vonalt idérendjébe, afféle
kidgazasnak tlinik.

4. A tovabbi Aszalay-lejegyzések
A kovetkezé versek, melyek Aszalay lejegyzésében, a csomo II. és III. fogasdban

talalhatéak, a Magyar Museum és az Orpheus szamaiban jelentek meg. Az alabbi
tablazatba az elsé megjelenéseket vettiik csak fel, az id6pont az adott folydirat-
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szam nyomdaba adasanak ddtuma, a kurzivélt datum az egyetlen, amikor Kazin-
czy csak szerzdje (s nem szerkesztdje is) volt a lapnak.

Cim Alcim Museum Korai versek I. Orpheus
(kijelolt datum) 2—-4. szam 1789. 04-09. 3., 5—6. szam

A’ Lilldm’ szdja 1788. mérc. 10. 1790. nov.
Bdldog Bolondoskodas 1788. jun. 30. 1789. jan.
Az el-késett Leany. 1788. okt. 8. 1790. nov.
A’ meg-tsalt Oreg. 1788. okt. 9. Aszalay 1790. okt.
Andkreonnak XIX. Dalja 1788. okt. 11. 1789. jan.
Aggddas. 1788. okt. 12. 1790. aug.
Eggy Hajohoz 1789. apr. 21. 1789. jul.

Négy vers (Az el-késett Ledny, A’ meg-tsalt Oreg, Andkreonnak XIX. Dalja,
Aggddds) egyiitt szerepel a Radday Gedeonhoz irott 1788. oktéber 15-i levélben,
melynek szovegallapota tendenciaszeriien inkdbb a jelen csomo6 szévegéllapota-
val egyezik meg, mint a publikaltakkal. A szovegallapotok eltérései azonban nem
szignifikansak, keletkezéstorténeti kovetkeztetések megalapozasara onmagukban
nemigen alkalmasak. A’ Lilldm’ szdja egy mésik Rddayhoz sz616 levélben (1788.
szept. 27.) szerepel, a jelen csomoval teljesen egyezé és az Orpheusétol killonbozé
szovegallapottal. A Béldog bolondoskodds pedig az 1789. december 27-i levélben
olvashatd, éppen a régi és az 1j szovegallapot kiillonbségeit bemutatva, ebben az
esetben a jelen csomé a Museumban publikalt szovegallapottal egyezik meg. Ezek
az adatok szintén nem igazitanak el a csomd keletkezési idejét tekintve, s a pub-
likaciék nyomddba adasanak id6pontjai sem relevansak a jelen csomé megallapi-
tott id6hatdrai szempontjabol.

Erre nézve csak az egyetlen 1789-re datalt vers, az Eggy Hajohoz cim( Horati-
us-forditas vehetd figyelembe, s éppen ennél kell azzal is szdmot vetniink, hogy
Kazinczy ekkor mar nem volt a Museum szerkesztdje, igy itt a kézirat nyomdaba
adasanak datuma dnmagdban még nem elégséges informaci6 az adott szoveg le-
zardsanak idépontjara nézve. A jaliusban nyomddba adott 3. szdmra nézve Ka-
zinczy egyik levele jelent tovabbi timpontot. 1789. majus 9-én ezt irja Kassarol
Radaynak: ,,A” Museum 3dik darabjaba én 3. darabot adtam, Horvath Adém is
adott valamit; de mit vesznek bé a’ Tagok, mit nem, nem tudom, minekutdnna én
kozztlok ki-léptem”*” E szamban csak az Eggy Hajora jelent meg és Portia cim-
mel egy prézaban késziilt Klopstock-forditds, tovabbi egy vers, a 33. anakreé6ni
dal forditdsa a 4. szamban kapott helyet, ahol nincs mas Kazinczytdl, igy minden
bizonnyal errél a harom darabrél van sz6 a Radaynak irott levélben.

137 KazLev. I. 349.
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Kazinczy azonban nem ad meg pontos cimet, igy csak a lapszdmban meg-
jelent mivek alapjan kovetkeztethettiink vissza arra, mit is adhatott at kozlés-
re Batsanyiéknak. Ugyanakkor vannak adataink arrdl, hogy még augusztusban,
Réaday Gedeonnak irott levelében is prébalkozott frissen elkésziilt forditasat, a
Szemira és Szemint betetetni a 3. szamba (ekkor azonban mar elkésett ezzel).!3®
A negyedik szdmba pedig Horvith Adam versét prébalta személyesen beajanlani
Baréti Szab6 Davidnal.”** Mindez azért 1ényeges, mert azt bizonyitja, hogy Kazin-
czy majus 9. utdn sem tett le a Museumban valé publikalasrdl, igy akar a kordabban
mar leadott szoveg madsik véltozatra valé cserélése is megtorténhetett (noha erre
utal6 adatunk nincs, de a kassai személyes érintkezés miatt nem is feltétlenil kell
legyen ilyen irdsos nyom). A pontos cimek ismerete hidnydban tehat a majus 9-i
datum az adott szovegekre nézve fenntartasokkal kezelendd, s ennek komoly ke-
letkezéstorténeti tétje van.

Az Eggy hajohoz cimii vers jelen csomoéban olvashaté szévegallapota minden
elemében teljesen megegyezik a Rdday Gedeonnak 1789. aprilis 24-én kildott le-
vélben taldlhaté szovegallapottal, viszont ettdl jelentGsen eltér az, ami a Magyar
Museum 3. szamaban megjelent (négy szocserére és a 11-13. sorok teljes Gjraira-
sara figyelhetiink fel). Ha 1789. mdjus 9-én mar leadta kozlésre e vers szovegét, lo-
gikusnak tlinik annak feltételezése, hogy ezzel pairhuzamosan vagy nem sokkal ezt
kovetéen nem egy korabbi véltozatot masoltatott le Aszalayval a kiadasra szant
versek jelen gylijteményébe. Ebbél pedig az kovetkezik, hogy Aszalay lejegyzésé-
nek a Radayhoz irott két levél (dprilis 24. és majus 9.) kozott kellett késziilnie, s
ebben az idészakban, majus 6—-10. kozott Kazinczy adatolhatéan (1. utazasi iratait
és leveleit) Kassan tartézkodott, ahol Aszalay is dolgozott, illetve gyakran vele is
utazott (az persze nem bizonyithat6, hogy Aszalay akkor tényleg ott volt, vagy
vele volt el6tte tortént utazasakor, és hogy dolgozott a csomé lejegyzésén, akar
diktalas utan, akar masolassal). Ugyanakkor Kazinczy, mint emlitettiik, a Magyar
Museumba leadott szoveget elvileg utébb, betegsége el6tt vagy kozvetleniil azutan
is kicserélhette, egészen a szam kéziratanak juliusi nyomdéba addsdig, tehat nem
feltétlentll kellett mégsem az éppen megsziiletett és e csomdba is lefratott verset
azonmod dtdolgoznia majus elején. Biztosat épp ezért nem tudunk mondani.

5. Kazinczy lejegyzései

A fent mondottak a Kazinczy altal lejegyzett utolsé négy vers koziil a 33. anakre6-
ni dal forditdsara is vonatkoznak: a vers a Museum negyedik szamaban jelent meg,
s tudjuk, 1789. majus 9-én harom szoveget killdott kozlésre, ketté megjelent a lap

138 L. err6l részletesen Elsd folydirataink: Magyar Museum, sajt6 ald rendezte DEBRECZENI Attila,
Debrecen, Kossuth Egyetemi, 2004, II., 53.
13 KazLev. 1. 470-471.
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harmadik szdmdban, a negyedikben csak ez az egy, logikusan adédik tehat, hogy
ez volt a harmadik a kiildottek soraban. A fent ugyancsak emlitett kételyek mellett
ebben az esetben azonban van egy tovabbi probléma is: a sz6veg kijelolt datuma a
jelen csomdban 1789. augusztus 18.

, Alcim Museum Korai Orpheus H,e l}com
Cim (kijelolt ddtum)| 4. szd versek 1. 3. sz4 viragok
pelot datimy] %.szAm 11789, 04-09.] > ™ | 1. ktet
ANAKREONNAK XId. Dalja. 1789. apr. 24. 1790. aug.
ANAKREONNAK XLVd. DALJA. 1789. aug. 18. 1790. nov.

ANAKREONNAK XXXIIId. DALJA.| 1789.aug. 18. | 1790. jan. Kazinczy

SZEGVARY PISTA

KERESZTURY THEREZHEZ. - 1790. nov.

A négy autograf lejegyzésii vers koziil ketté datuma csak ebben a csoméban
szerepel igy, minden mas, késébbi forrasban eltérd, raadasul kordbbi, a széban
forgd 33. anakredni dal esetében: 1789. aprilis 24., s ez igy mar 6sszhangban allhat
akar a mdjus 9-i levélbeli kiildéssel is. A masik vers a 11. anakreéni dal, amely itt
1789. éprilis 24-1 dditummal szerepel, mds forrasokban pedig 1788. december 4ll.
(A 45. dal 1789. augusztus 18-i dituma madsutt is ugyanez, az utolsé vers pedig
datdlatlan.) Tovabb bonyolitja a helyzetet az alakuldstorténeti tanulsdgok bevona-
sa a vizsgalatba. A két érintett vers esetében a jelen csomé drizte meg az elsd is-
mert szovegallapotot a versek alakuldstorténetében, mert a tobbi forrds eléggé
hasonl¢ szovegallapotat6l markansan eltér a jelen forrasé, s a tobbi forras kozott
datalhaté, méghozzd a jelen forrasnal késébbre datilhaté nyomtatott forrasok is
vannak. A késébb keletkezett nyomtatott és kéziratos forrasokban talalhaté szo-
vegallapot tehat bizonyithatéan kés6bbi, ugyanakkor ezek Kazinczy éltal kijelolt
dédtuma koréabbi id6pontot ad meg, mint a jelen csoméban 1évé keltezés. A sor-
rend tehat:

Ddtum Korai versek IL, I1I. (1790, 1791) | Korai versek I. (1789)
(11. dal) 1788. december 1789. aprilis 24.
(33. dal) 1789. 4prilis 24. 1789. augusztus 18.
Szovegdllapot Korai versek I. (1789) | Korai versek II., III. (1790, 1791)
(11. dal) A B-B
(33. dal) A Bb-Bc

A datumok egyezése (aug. 18., apr. 24.) alapjan arra is gondolhatunk, hogy
Kazinczy elirta, sszecserélte a versek datumait, de ez magyarazatnak elég kevés
és nem is bizonyithatd. Sokkal inkabb az feltételezhetd, hogy e kés6bbi forrasok
olyan el6zményhez nyultak vissza, amelyek id6ben megel6zték jelen forrasunkat,
s igy ez a jelen forras egyfajta kidagazdsnak lenne tekinthetd, csakiigy mint Az Est-
hajnalhoz vagy az Eggy Hajohoz esetében is. Bizonyiték azonban el6zményforras
hidnyaban nem all rendelkezésre.
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6. Osszefoglalva

A jelen csom¢ keletkezési idejére nézve tehat csak idShatarok jelolhet6k ki meg-
gy6z6 bizonyossaggal: a versek Kazinczy altal megadott keletkezési datumai alap-
jan a jelen csomé Osszeirasa 1789. prilis 21. utdn és szeptember 21. el6tt tor-
ténhetett. Az életrajzi adatok és a levelezés tanulsdgai alapjan tovéabbi sziikitéssel
elsGsorban két id6szak nevezheté meg, az el6bbinél kisebb bizonyossaggal: méjus
és augusztus. Feltételezhet tovabbd, hogy a csomé Osszeirasa két szakaszban tor-
tént: el6bb majusban vagy jalius elején Aszalay lejegyzése, majd augusztus végén
Kazinczy pétlasai, de e feltételezés sem bizonyithat6 érdemben.

Jol lathaté azonban a versek alakuldstorténetének szignifikdns esetei alapjan,
hogy e csom6 sajatos szovegallapotot 6rzott meg, amely nem illeszkedik szerve-
sen az alakuldstorténeti folyamatba, mert nem mutathatéak ki el6zményforrasai
az ismert forrdsok kozott, s maga sem szolgal el6zményforrasként a kés6bbi forra-
sokhoz. Epp ezért egyfajta kidagazasként tekinthetiink r4, melynek keletkezési ko-
rilményei a részleteket illet6en végsé soron homalyban maradnak, ahogy tovabbi
sorsa is (a legvalészinilbb, hogy Kazinczy megvalt téle, talan ezért is maradt fenn
a tobbi korai forrascsoporttdl eltéréen a Raday Levéltar Szemere-taraban).

Az viszont éllithaté megint csak, hogy a jelen csomé a legkorabbi koltéi id6-
szak kiadésra szant 6da- és dalforditdsait tartalmazza, a kijelolt keletkezési id6
szerinti sorrendben. Ez Kazinczy elsé ilyen Osszeirdsa, melyet két masik kovet
1790-ben és 1791-ben, a Heliconi virdgok els6 és masodik kotetének szerkesztési
fazisaban. A jelen csom¢ héttereként a meginditandé uj folyoéirat, az Orpheus ter-
vezési fazisa sejlik fel, a levelezés adatai alapjan idében legalabbis ez esik egybe a
kikovetkeztetett keletkezési id6szakkal.
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