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1. Bevezetés

Napjainkban a Fold lakossdganak rohamos Iéptékli gyarapoddsdnak kovetkeztében a
kalaszos gabondk termesztése nagy szerepet tolt be a vilag élelmezése szempontjabol. A
kalaszos gabonak koziil az 6szi buza a vilag legértékesebb és legnagyobb teriileten
termesztett gabonaféléje, vetésteriilete 215-220 millio hektar kozott van. Az Oszi buza
termesztésére a tropusokon ¢és a sarkvidékeken kiviil szinte a vildg barmely mas
szantoteriilete alkalmas. Széles korii elterjedését a buzafajok és fajtdk valtozatos éghajlati
igénye ¢s jo alkalmazkodoképessége tette lehetdve.

A buza vetésteriilete (1. abra) a vilagon jelentés mértékii novekedést mutatott az 1980-as
évek kozepéig, a termdteriilet a 200 millié ha-os nagysagrol elérte a mintegy 240 milli6 ha-
t. Ezt kovetéen a vetésteriilet bizonyos mértékii csokkenése figyelheté meg, mivel a
legrosszabb teriileteket mas kultarakkal helyettesitették. Ez a csokkenés 1990-ig volt
tapasztalhatd, ezt kovetden megallt a teriiletcsokkenés. Akkoriban a buzat 215-225 milli6 ha
nagysagu teriileten termesztették. Napjaink buzatermesztésében pedig 210-220 millié ha
kozott allandosult a buza vetésteriilete.

Az 0szi buiza termésatlaga az 1960-as évektdl fokozatos emelkedést mutat napjainkig. Ez a
novekedés az 1980-as évektdl figyelheté meg jelentdsebb mértékben, ugyanis a buza

termésatlaga 2,0 t ha'-r6l napjainkra megkozelitette a 3,0 t ha'-t (intenziv

termelésfejlesztés).
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1. abra: Az 6szi buza vetésteriiletének és termésatlaganak alakulasa a vilagon
1960-2007 kozott
(FAO adatok alapjan)
Kiilonosen jelentds volt a termésatlagok ndvekedése (1. tablazat) a fejlett orszagokban (pl.

Franciaorszagban 1961-ben 2,40 t ha!, 2007-ben 6,25 t ha™'; Németorszagban 1961-ben
2,86 t ha', 2007-ben 7,11 t ha'; Nagy-Britannidban 1961-ben 3,54 t ha™, 2007-ben 7,34 t



ha™') és bizonyos fejlédd orszagok esetében (pl. Kina 1961-ben 0,56 t ha™', 2007-ben 4,78 t
ha™").

A termésatlag intenziv novekedésének kovetkeztében kozel hdromszorosara nétt a vilagon
megtermelt buza 6sszmennyisége (1961-ben 222 millié tonna, 2007-ben 607 millié tonna).
A legnagyobb buzatermesztd orszagok koziil jelentés megtermelt buza mennyiséget tudhat
magéaénak Kina, India és Oroszorszag, melyek elsOsorban belsé fogyasztasra termelnek. A
vilag legjelentdsebb buza exportorei koziil pedig USA, Franciaorszag, Kanada és Ausztralia

rendelkezik nagy mennyiségii 6sszterméssel.

1. tabldzat: A fobb 6szi buzatermeszté orszagok termelési mutatoi

(FAO adatok)
Orszég Vetésteriilet (ha) Termésatlag t ha™ Ossztermés (tonna)
1961 2007 1961 2007 1961 2007
India 12.927.000 | 28.035.000 0,85 2,67 10.997.000 | 74.890.000
Kina 25.567.759 | 22.980.000 0,56 4,78 14.294.248 | 109.860.000
Oroszorszag - 24.450.000 - 2,02 - 49.389.860
USA 20.870.000 | 20.643.417 1,61 2,60 33.539.008 | 53.603.040
Ausztralia 5.958.110 | 12.345.000 1,13 1,06 6.727.192 | 13.039.000
Kanada 10.245.000 | 8.651.200 0,75 2,39 7.713.000 | 20.641.100
Franciaorszag | 3.997.300 5.315.000 2,40 6,25 9.573.520 | 33.219.000
Németorszag 1.774.628 3.005.300 2,86 7,11 5.076.707 | 21.366.800
Lengyelorszag | 1.401.000 2.125.500 1,99 3,94 2.792.000 8.378.600
Spanyolorszag | 3.890.605 1.840.500 0,88 3,46 3.438.000 6.376.900
Olaszorszag 4.345.449 2.034.793 1,91 3,57 8.301.200 7.260.309
Nagy-Britannia | 739.000 1.820.000 3,54 7,34 2.614.000 | 13.362.000
Magyarorszag | 1.013.700 1.109.699 1,91 3,59 1.935.700 3.988.177
EU 27 - 24.805.612 - 4,88 - 121.011.294
Vilag 204.209.850 | 217.432.593 1,09 2,779 ]222.357.231 | 607.045.333

Az 06szi buza eredete a régmult idok kddébe vész, de mindenképpen sok ezer esztendos.
frasos emlékek szerint Mezopotamiaban, Kinaban, Egyiptomban iddszamitisunk elStt
mintegy 4000 esztendével mar olyan fejlett volt a buzatermesztés, ami csak hosszu fejlodés
eredményeképpen alakulhatott ki. A blza 6shazajanak El-Azsiat tartjak, ahonnan a
torténelem el6tti idékben terjedt el Azsiaban, Eurépaban és Afrikaban. Eszak- és Dél-
Amerikaba, valamint Ausztralidba csak az ujkorban keriilt, addig ezeken a foldrészeken
ismeretlen volt.

A hazai novénytermesztésben is meghatarozo szerepet toltenek be a kaldszos gabonadk. A
magyarorszagi gabonavertikumban mind a vetésteriilet, mind pedig a human taplalkozasban
betoltott szerepe alapjan az dszi buza a legnagyobb jelentdséggel bird ndveénykultira, régdta
a mezOgazdasagi termelés egyik fontos dgazata.

Szantoteriiletiink mintegy negyedrészét elfoglald novénykultira, vetésteriilete évente 1,1-
1,2 millié hektar kozott alakul, mely atlagosan 4,0-5,0 millio tonna termést jelent.
Hazankban az Oszi buza vetésteriilete az 1970-es évek elejétl az 1980-as évek végéig —

egy-két év kivételével - meghaladta az 1,2 millio hektart (2. abra). Rendszervaltasunk utan,
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a birtokstruktura atalakuldsanak kovetkeztében a buza vetésteriiletében nagymértékii
csokkenés kovetkezett be. Napjainkra a 2000-es évek kezdetétl allandosult 1,1 millid

hektar koril a vetéstertlet.
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2. abra: Az 6szi buza vetésteriiletének és termésatlaganak alakuliasa Magyarorszagon
1960-2008 kozott
(FAO adatok alapjin)
Termésatlagok tekintetében folyamatos felfutas volt jellemz6 az 1960-as évektdl az 1980-as
évek végéig (2 t ha'-rél 5 t ha'-ra), mely a nagy mértékii miitragyazasnak volt elsésorban
koszonhetd. Ezt kdvetden a tdpanyagvisszapotlas strukturdjaban és a termelésszerkezetben
bekovetkezett valtozasok hatasara az 1990-es évek kozepére 3 t ha'-ra csokkentek a
termésatlagok. Az utdbbi évtizedben pedig az egyre kiszamithatatlanabb évjarati hatasok
éreztetik hatdsukat a hazai buzatermesztésben, melynek kovetkeztében a termésatlagok is
nagyfoku ingadozast mutatnak (3 t ha™ — 5 t ha™).
A buza agazat jelentoségét nem csak a termésatlag €s a vetésteriilet nagysaga, hanem annak
termelési szinvonala is meghatarozza. Az eltér6 genotipusi fajtak csak megfeleld,
fajtaspecifikus  termesztéstechnologia  alkalmazdsa  esetén  tudjadk  realizélni
termoképességiiket.
Magyarorszag teriiletén a targyi emlékek bizonysaga szerint mar a torténelem elétti idokben
ismerték a blizat. A rendszeres termesztés nyomai a bronzkorig vezethetdk vissza, s késébb
is az egymast valtdé népek minden id6kben foglalkoztak buzatermesztéssel ezen a teriileten.
A mul6 évszdzadok sordn a magyar mezdgazdasag jellegzetes f6 novénye lett a buza, és az
is maradt napjainkig.
Az 0szi buza fontos népélelmezési cikk, a kenyér alapanyaga. Napjainkban fokozodik az
Oszi buza siitd-, tészta- és cukraszipari felhaszndldsa. Ezenkiviil jelentds mennyiséget
hasznalunk fel abraktakarmanynak, de melléktermékei is értékesek. Kiemelt jelentdségii

mindezeken kivill a btuza export célu felhasznalasa. Az elmult évtizedekben



buzatermesztéslink nagyaranyu fejlédésen ment keresztiil. Az agrotechnika és a nemesités
eredményei lehetové tették, hogy termésatlagaink a korabbiaknak tobbszordsére ndjenek és
a vetésteriilet ennek ellenére ne csokkenjen szamottevoen.

Termesztett novényeink koziil az 0Oszi buza jo Okoldgiai adaptacidos képességgel
rendelkezik, ezért szinte az orszag egész teriiletén termeszthetd, jol beleillik
novénytermesztési szerkezetiinkbe.

Hazank kedvezd okologiai adottsdgai lehetové teszik a specialis mindség és mennyiség
eldallitasat, melyeket buzatermesztésiink soran figyelembe kell venni. Az 0szi
buzatermesztés szempontjabol a legkedvezObb a mérsékelt éghajlat, de kedvezd adaptiv
tulajdonsagai kdvetkeztében ettol eltérd éghajlati koriilmények kozott is termesztheto.

A novénytermesztésiinkben befolyasold szerepet jatszanak az eltérd éghajlati és
talajviszonyok, melyek a buazatermesztésben is jelentds mértékii modositd tényezok
lehetnek. Ennek eredményeképpen hazankban kiilonb6zo termdétajak alakultak ki.
Magyarorszag éghajlata a buza termesztésére megfeleld, de a termdéhelyek kozott vannak
kedvezdbb és kevésbé jo buzatermd teriiletek. Az 0szi buza termését az éghajlati tényezok
koziil leginkdbb a homérséklet, a csapadék, valamint a talaj tipusa befolyasolja. Ezen
tényezOk nagy valtozatossdgot mutatnak az egyes termdétajakon.

Magyarorszagon - kis teriilete ellenére - nagyon sokféle talaj fordul eld. A legtobb helyen
nem veszik kellden figyelembe, hogy milyen talajon, melyik fajtaval lehet a legnagyobb
termést elérni. Az intenziv buzafajtak nemesitésekor egyre nagyobb figyelmet forditanak a
specialis talajviszonyokra, olyan fajtak termesztése sziikséges, amelyek meghatarozott
talajtipusokra valok. A fajtdk helyes megvalasztasa a gyengébb mindségli talajokon
kiilondsen fontos, mivel dontden befolydsolja a termesztés eredményességét €s biztonsagat.
A fajtdk termoOképessége altalaban a ndvény vitalitasatol fiigg. A vitalitas érvényesiil
mindaddig, amig a normalis ¢életfeltételeknek legalabb a minimuma biztositva van. Azon
tal, tehat amikor a normalis életfeltételek mar nincsenek meg, a termés kialakitasdban donto
szerepe van a fajta alkalmazkoddképességének. A fajtdk termés szerinti rangsora a
termdhelyi viszonyok fiiggvényében tobbé-kevésbé eltéro.

A buzatermesztésiink jelenlegi helyzetében az egyik legnagyobb problémat a termdhelyi
viszonyoknak megfeleld fajtavalasztas jelenti. A kérdést megneheziti a rendkiviil gazdag
fajtavéalaszték és az dallandéan valtozd évjarati koriilmények, melyek a termesztés
eredményességének kiszdmithatatlansadgat tovabb novelik. Tovabbi nehézséget jelent a piaci
igények valtozasa, mely szerint napjainkban a termeldk elsddleges feladata az optimalis
termésmennyiség elérése a leheté legjobb mindségi mutatok mellett. Ezzel szemben
buzatermesztésiink korabbi szakaszdban a termésmennyiség novelésére helyezték a {6

hangsulyt.



2. Témafelvetés

Hazankban a blzatermesztés feltételei gyakorlatilag az orszdg barmely teriiletén adottak. A
legfobb buzatermd teriiletek az Alfoldon alakultak ki. Békés megye, Csongrad megye, a
Nagykunsag, és a Jaszsag az orszag legfObb bluizatermesztd korzetévé valtak az évszazadok
soran, talan nem véletlen, hogy ezeken a tajakon kezdddott a magyar blizanemesités
torténete. A Dunantul legkiemelkeddbb buzatermd teriilete a Kisalfold, Baranya megye ¢és a
Duna voélgye, valamint a Fejér és Tolna megyei 10szhatak lettek. Kitlind buzatermd taj a
Duna-Tisza kozének déli része, azaz Bacs-Kiskun megye is. A legkevesebb buzat termeld
tertiletek az 0sszefliggd homoktalajok (Nyirség, Kiskunsag).

Magyarorszag foldrajzi fekvése meghatarozott buzatipus termesztését teszi lehetové. A
hazai viszonyok mellett kialakult fajtdk kozepesen télalloak, koraiak, szarazsagtirdek, jo
mindséglick és a rovidebb nappali megvilagitasra érzékenyek, ezért tavasszal lassan
fejlédnek. Fontos, hogy a fajta ott legyen kivalo, — mind mindség, mind termésmennyiség
tekintetében - ahol azt termeszteni kivanjuk, tehat specialis alkalmazkodoképességgel
rendelkezzen. Ahhoz, hogy ez utobbi feltételnek a fajtak megfeleljenek szakszerli nemesitoi
munkara van sziikség.

A magyar buzanemesités torténetében tobb korszak kovette egymast aszerint, hogy a
nemesitok milyen mddszerekkel dolgoztak €s milyen eredményeket értek el.

Eredményes buzanemesitésiink elsé nagy korszaka a mult szazad elsd éveire esik. Ekkor
(1906) kezdte tevékenységét Székacs Elemér. Fajtai kozkedveltek voltak, mert mind
terméseredmény, mind mindség ¢és télallosadg tekintetében feliilmultdk a tobbi magyar
buzafajtat. A Székacs 1055-t majdnem 30 évig termesztették.

Baross Laszlo Székaccsal egy idoben, 1906-ban kezdte el a buzanemesitést az Arad megyei
Bankuton. A Bankuti 5-6s és a Bankuti 417-es fajtat allitotta elo.

Buzanemesitésiink masodik nagy korszaka a két vilaghaboru kozotti iddre esik. Ekkor
valtak vilaghirivé a Bankuti 1201 és a Bankuti 1205 fajtdk, amelyek szintén Baross
Laszlonak koszonhetdek, és amelyek 1931-ben allami elismerésben részesiiltek. A Bankuti
1205-t 1964-ig, a Bankuti 1201-et pedig 1972-ig termesztették. Vilaghiriikket nagy
sikértartalmuknak és kivalo siitdipari mindségiiknek koszonhetik.. 1936-ban allami
elismerést kapott az Illocskai 2, az Illocskai 16, az Illocskai 75 és az Illocskai 92.
Nemesitdjiik Odry Pal volt. 1938-ban ismerték el a Lovaszpatonai 160-t, amelyet Horn
Miklés nemesitett. 1939-ben a Fleischmann 481 (nemesit6: Fleischmann Rudolf ) fajta
kapott allami elismerést. Ebben az évben keriiltek koztermesztésbe a didszegi buzak, -
Dioszegi 2, Didszegi 200, Dioszegi 777 - amelyeket az els6 vilaghabort utan szaporitottak

el Szlovakiaban.



A masodik vilaghdborti alatt a magyar buzanemesités is nagy karokat szenvedett. A
nemesitok tenyészanyaganak nagy része elpusztult, a fajtak 0sszekeveredtek, a vetdmagot
katonai célokra hasznaltak fel. Az 1945-0s foldreform végrehajtdsa utdn 1946-ban az
uradalmi novénynemesito iizemek megsziintek, helyettiik allami ndvénynemesitd intézetek
¢s allomasok létestiltek.

A masodik vilaghdborli utdni magyar blizanemesités els6 eredménye volt a Kompolti 169
(nemesitd: Lelley Janos, eldzetes elismerés éve 1956), az U. 8 (nemesitd: Udvaros Karoly,
eldzetes elismerés éve 1956), a Fertddi 293 (nemesitd: Beke Ferenc, eldzetes elismerés éve
1957) és a Karcagi 522 (nemesitd: Vezekényi Ernd, eldzetes elismerés éve 1959). Az
emlitett fajtak koziil a Fertodi 293 terjedt el.

Az 1950-es évek végén jelentds fordulat kovetkezett be a magyar buzatermesztésben. A régi
extenziv tipust fajtdk a terméséatlagok tovabbi novelésének akadalydva valtak. Minden
erofeszités, amelyet a termelés fejlesztésére tettek, hidbavalonak bizonyult, mert a
rendelkezésre 4llo fajtak alloképessége nem tette lehetdvé a nagyobb termés elérését. Uj
tipust, intenziv termelési viszonyok kozé illd fajtakra volt sziikség, méghozza azonnal.
Ilyenek azonban nem voltak, €és egyik évrdl a masikra a nemesitok sem tudtak eldallitani.
Ekkor indult meg Rajki Sandor javaslatara el6szor az olasz és a francia, majd 1959-t6l a
szovjet buzak kiprobalasa Magyarorszagon.

Ebben a programban szamos kiilfoldi fajtat honositottunk. Forgalomba hozatalra
engedélyezett szabad fajta mindsitést kapott 1960-ban az olasz San Pastore, Autonomia,
Produttore, a szovjet Bezosztaja 1, Szkoroszpelka 3/b, 1966-ban a szovjet Mironovszkaja
808, 1968-ban a francia Moisson, a szovjet Rannaja 12, az olasz Libellula, 1970-ben a
szovjet Avrora, Kavkaz és a Jubilejnaja 50, 1974-ben a jugoszlav Szava, 1976-ban a
jugoszlav Rana 1, Rana 2, Partizanka, 1977-ben a Rana 3 és a francia Rivoli, 1980-ban a
jugoszlav Baranka és Szuper Zlatna. A honositott fajtdk tobbsége nem terjedt el, a
Bezosztaja 1 azonban a Bankutihoz hasonlo karriert futott be Magyarorszagon. Rendkiviil
gyorsan elfoglalta az 0Oszi buza vetésteriiletének majdnem 80%-at. Az 1) fajtak
meghonositdsdval megindult a buzatermesztés fejlesztése. A termésatlagok és a termés
novekedett, és igy lehetdvé valt a vetésteriiletek csokkentése.

A kiilfoldi fajtak honositasaval egyidejiileg megindult a magyar nemesités fejlesztése is. Az
1960-as évek elején megindult a buzanemesités Szegeden, Martonvasaron és Fertédon.

Az 1950-es évek végén meginditott buzanemesitési iranyzat elsé eredményei az 1970-es
évek elején kezdtek jelentkezni. Ezt mutatta a Martonvasari 1, a Martonvasari 2, a
Martonvasari 3 (nemesitok: Balla Laszlo, Rajki Sandor, Manninger Istvanné, Pollhammer
Eméné, Balint Karoly), a GK Fertédi 2, a GK-3 (nemesitok: Beke Ferenc, Szédely Gabor,
Eory Teréz), és a Kompolti 1 (nemesiték: Sarkadi Zsigmond, Szalay Gyorgy és Bocsa

Ivanné) mindsitése. A Martonvasari 4 1974-ben, a Martonvasari 5 1975-ben, a
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Martonvasari 6 1976-ban részesiilt allami mindsitésben (nemesitok: Balla Laszld, Rajki
Sandor, Manninger Istvanné, Pollhammer Ernoné). Az eldallitott fajtdk mindegyike
megfelelt a buzafajtdkkal szemben tdmasztott harmas (mennyiségi, mindségi ¢és
termésbiztonsagi) kovetelménynek. Az évek soran tapasztalt gyors iitemu fejlodés mellett
az uj fajtdk nem maradtak sokdig a termesztésben. A fajtak atlagos életkora 6-8 év lett.
Hazankban a buzafajta-szortimentben lényeges valtozas tortént 1970-t61 1975-1g 12-r6l 16-
ra nétt a mindsitett fajtdk szdma, azonban az 1970. évi 12-r6l 1975-re mar csak 5 fajta ma-
radt koztermesztésben. A felsorolt fajtdk mindsitésével szinte kicserélodott és jelentdsen
megjavult a hazai szortiment. Kialakult a korai, a kozépkorai és a kozépkésoi
tenyészidOcsoport, tobb lett a nagy termoéképességii, gépi aratasra alkalmas fajtak szama,
javult a szortimentben a télallo €s jo mindségli fajtak aranya. Egyes 1) fajtdknak jobb volt a
betegség-rezisztenciaja, de gyengébb a szarazsagtiird képessége. Az 11j fajtak mindsitésével
létrejottek a feltételek egy helyett tobb egyenértékii fajta termesztéséhez és ezaltal a
termesztés kockazatanak csokkentéséhez.

A hetvenes évek madsodik felében tovabbi valtozasokra keriilt sor a mindsitett fajtak
szortimentjében: 1978-ban kapott mindsitést a Martonvasari 7, a Martonvasari 8 és a GK
Szeged. A fajtaszortimentben bekovetkezett valtozasok ellenére nem mondhatjuk, hogy
akkoriban a fajtakérdés megnyugtatdan rendezddott, sot azt kell megallapitani, hogy mind a
mindség, mind a termésbiztonsag tekintetében romlott.

A fajtaszortimentben 1980-as évekig l1ényegi valtozas nem tortént. Az orszagos termésatlag
4,0 t ha' koriil alakult. Ebben az id6szakban a megfeleld magyar fajtak hianyaban
kiilfoldiek termesztésére kényszeriiltiink, amelyek a 1970-es évek elején elfoglaltak a
vetésteriilet tobb mint 90%-at. Ez a 1970-es évek végére valtozoban volt, 1977-ben a
vetéstertilet tobb mint 10%-4an, 1978-ban pedig mar 30-40%-an magyar fajtakat vetettek.

Az 1990-es években jellemzové valt a fajtaszam ndvekedése. A még atlathatonak tartott 20-
30 fajta helyett egyre tobb lett az allamilag elismert fajta, mig a termesztésben 5-7 fajta akar
az Osszes teriilet 3/4 részét is elfoglalta. A 90-es évek kdzepére az Oszi buza fajtahasznalatra
a GK Othalom, az Alfold 90, a Jubilejnaja 50, a Martonvasari 23, a Martonvasari 19 és
Martonvasari 21 fajtak dominancigja jellemez6. Koziilik a Jubilejnaja 50 még ma is az
egyik legnépszertibb fajtanak szamit a termesztésben, csakugy, mint a GK Othalom. E két
fajta mellett a Martonvasari 23, és a Fatima 2 fajtdk valtak népszertivé. Ebben az
idészakban a vezetd fajtak 4-8 %-os teriileti részarannyal szerepeltek. Itt emlithet6 még az
Mv Optima, az Mv Emma, a GK Pinka, a GK Csornoc, a GK Zugoly és az Mv Palma.

Erre az iddszakra az is jellemzd volt, hogy idékozben szidzas nagysagrendiivé valt a
fajtaszam ¢és ezek szinte mindegyike rendelkezett szaporité teriilettel. Ezen iddszak sordn a
legelterjedtebb fajta lett az Mv Magdaléna, az Mv Csardas, az Mv Magvas, a GK Kalasz, a
Lupus, a GK Elet és az Mv Palotas. Ekkoriban kezdett el jelentdsen csokkenni a GK
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Othalom teriilete. Az 1-2 %-os részaranyu fajtak kozott zajlik erds verseny. Véltozatlanul itt
szerepel a Jubilejnaja 50.

Napjainkra jellemzd, hogy egyfeldl a fajtavaltas felgyorsult, s vannak olyan blzafajtak,
amelyek a mindsitést kovetden nem tudnak elterjedni, 2-3 év utan visszavonasra keriilnek.
Jelenleg kozel 120 fajta all a termeldk rendelkezésére, melynek nagyobb része hazai
nemesitésli. A fajtak tobb mint 80%-a a korai- és kdzépérésii csoportokba tartozik. Mindség
tekintetében a malmi mindségi kategoriaju 6szi buizafajtadk dominanciaja jellemzo.
Napjainkban a koztermesztésben 1évo legujabb fajtak a kovetkezok: GK Csillag, GK Békés,
GK Tisza, GK Hargita, GK Piacos, GK Kapos, GK Szala, GK Hunyad, GK Nap, GK Fény,
Mv Mamb6, Mv K6dmon, Mv Marsall, Mv Emese, Mv Kolo, Mv Toborzo, Mv Laura, Mv
Lucia, Mv Vekni, Mv Hombar, Mv Regiment, Mv Marsall.

Az 06szi buzatermesztés tekintetében a fajta jelenti a leggazdasagosabb, legolcsobb ¢€s
leggyorsabban megtériilo befektetést, igy a nemesitoknek oriasi feladata van abban, hogy a
termelok szdmara megfeleld mindségli genetikai alapanyagot allitsanak eld. A termeldk
altalaban a potencidlisan nagyobb termdoképességii fajtakat keresik. A nagy termdéképességet
azonban nehéz 0sszeegyeztetni a termésbiztonsaggal és a kivaldo mindségi paraméterekkel.
Minden fajta életében eléfordul a fajtara jellemzonél gyengébb év egy, vagy akar tobb
tulajdonsag tekintetében. Mindezeket figyelembe véve a jelenlegi buzanemesitésben a
celkitizések a kovetkezok: nagy termdképesség, komplex rezisztencia, rovid szar, jo
stitéipari mindség, tobb fehérje és lizin tartalom, koraisag és jo télalloképesség.

Az utdbbi években rengeteg olyan tényezo kertilt elétérbe, amelyek modositjak a fajtaval
szemben tamasztott igényeket. Ezek koziil az egyik legmeghatarozobb az utobbi években
egyre gyakrabban el6forduld szélsdséges iddjarasi paraméterek megjelenése, melyek
hatasara az Oszi buzatermesztésiinkben elérheté eredmények egyre kiszamithatatlanabba
valnak. A korszeriibb technoldgia alkalmazasa, a feldolgozoipari, €s a fogyasztdi igények
valtozésa, az egyre jobb mindség iranti kovetelmény és a termésatlag novelésére vald
torekvés mindegyike a fajtakkal szembeni igényeket modositja.

Napjainkban a Magyarorszagon rendelkezésre allo bdoséges fajtavalaszték lehetoséget ad a
valasztasra, azonban a termelOk nehéz helyzetben vannak annak kovetkeztében, hogy tobb
szempontot kell figyelembe venni a fajtavalasztds soran. A fajtavalasztas elott célszerti
eldonteni, hogy milyen a termdhely tipusa, valamint a termesztés céljat (mennyiségi vagy
mindségi szempontl) is meg kell hatdrozni, és mindezen szempontok egyiittes

figyelembevételével kell a megfeleld fajtat kivalasztani.
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Péter egyetemi tandr, tanszékvezetd témavezetésével €s szakmai irdnyitdsaval végzett

kutatomunkam eredményeit foglaltam 0ssze, €s ennek segitségével probalok javaslatot adni

a termeloknek a helyes fajtavalasztashoz €s a termesztés eredményességének javitasahoz a

Hajdusagi 16szhaton.

Kutatomunkam céljai az alabbiakban foglalhatok dssze:

>
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milyen mértékben képesek az egyes genotipusok a termdéképességiik realizlasara
a kiilonboz6 éréscsoportokba tartozd 6szi buizafajtdk termésstabilitdsanak és
termésbiztonsaganak vizsgalata

a kiilonbozd éréscsoportokba tartozd Oszi buzafajtdk mindségi paramétereinek
vizsgélata

a genotipus mindséget befolyasold hatasanak vizsgalata

az egyes ¢évjaratok terméseredményt és termésbiztonsagot befolyasold hatasanak
vizsgalata

milyen Osszefiiggés van az évjaratok €s az Oszi buzafajtak mindségi paraméterei
kozott

a genotipus €s az évjarat termésmennyiséget és mindséget befolyasold egyiittes
hatasanak igazolasa korrelacié és stabilitasanalizis segitségével

a fajtak jobb megismerése agrondmiai szempontbol

megtalalni azokat a fajtakat, amelyek a legjobb 6sszmutatokkal rendelkeznek a
Hajdusagi-tajkorzetben.



3. Irodalmi attekintés

3.1. Az 0szi buza fajtaszerkezetének kialakitasa

SZANYTI et al. (1995) a magyarorszagi fajtavaltasokban négy idészakot kiilonitett el: az
1960-ig tart6 idoszak, melynek jellemz6 fajtija a Bankati 1201; 1961-1970-ig tartd
idészakban jelentek meg az elsé intenziv fajtak, pl. a Bezosztaja 1; a hetvenes évek elejétol
a hetvenes évek kozepéig tartd idoszakban jelentek meg a versenyképes hazai fajtak, javult
az agrotechnika, néttek a miitragyaadagok; majd 1976-77-t6l megkezd6dott Martonvasar és
Szeged térhoditasa.

SZABO (1985) megallapitasa szerint bazatermesztésiinkben az elsé nagy fajtavaltas az
1960-as évek els6 felében tortént. Addig a hagyomanyosan jo mindséget ado, de extenziv
tipusi hazai fajtdkat termesztették. Az 1970-es években lendiiletet kapott a magyar
fajtanemesités.

BALLA et al. (1985) ramutattak arra, hogy az 1980-as évek elején ismét fajtavaltas tortént.
A fajtavaltast alapvetden két tényezd motivalja: az agrotechnikai szinvonal fejlédése és a
genetikai haladas.

KAPAS (1997) szerint is két nagy ,iskolaja” alakult ki Magyarorszagon a
bluzanemesitésnek: a martonvasari és a szegedi.

SOLTESZ (1996) megallapitotta, hogy a magyarorszagi teriiletek felét a martonvasari
buzafajtak foglaljak el és ezeket a fajtakat kiilfoldon is a magyarorszagihoz hasonld
teriileten, mintegy félmillié hektaron termesztik. PEPO (2000) arra a megallapitasra jutott,
hogy a Magyarorszagon termesztett fajtdk legnagyobb részét a szegedi €s martonvasari
fajtak adjak, és ezt egésziti ki néhany, egyéb nemesitd altal kialakitott magyar, valamint
néhany kiilfoldi fajta.

RAGASITS (2001) megallapitotta, hogy mig 1951-ben az orszagban 0sszesen 7 elismert
fajta volt, addig ma ez a szam 100 folé emelkedett, megteremtve az igazi valasztas
lehetdségét a hozzaértok korében.

Az elmult évtizedben a hazai buzatermesztés agrondmiai, termesztéstechnoldgiai feltételei
jelentés mértékben atalakultak: erételjesen csokkent az agronoémiai raforditasok szinvonala
(kemikalia, energia stb.). A csokkent inputfelhasznilashoz a nemesités is igyekezett
alkalmazkodni, egyre tobb kedvezd adaptacidos képességli, robosztusabb, erdteljesebb
buzafajta jelent meg (PEPO, 2002a).

Magyarorszagon jelenleg 66 magyar és 57 kiilfoldi fajta van az allami fajtalistan, de az
1 150 000 hektaron azonban 80-90%-ban csak 20-25 fajtat termesztenek, még mindig
jorészt 80-85%-ban a hazai fajtdkat (BEKE, 2007).

Térségiinkben a kalaszos gabondk termesztésének jelentds hagyomanyai vannak. A

fajszerkezet kialakitasakor figyelembe kell venniink a fajok Okolodgiai, agrotechnikai
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igényét, a fenntarthatd termesztés szempontjait és a termesztés gazdasagossagat is. A
Hajdusagi 16szhaton a kalaszos gabonak koziil az 0szi buza termesztése a meghatarozo
(RUZSANYTI, 1992).

Buzatermesztésiink egyik legfontosabb kérdése, hogy a jelenleg elismert fajtakbol milyen
aranyban termessziink ahhoz, hogy a legnagyobb termésatlagot a lehetd legkisebb
termesztési kockazattal elérhessiik. A nemesitdk évrdl-évre jobb termdképességli fajtakat
adnak a koztermesztésnek. A korszerii fajta genetikailag meghatarozott képességét azonban
csak megfeleld Okologiai feltételek kozott, valamint hatékony agrotechnikai eljarasok
alkalmazasakor fejti ki (SZANIEL, 1982).

KALMAN (1985) véleménye szerint bizatermesztésiink legfontosabb feladata a fajtak
genetikai képességének realizalasa.

HOFFMANN et al. (1999) a ndvénynemesités feladatat a kedvezdtlen termoOhelyi adottsagu
tertileteken is a jo terméképességl, gazdasdgosan termeszthetd fajtak eldallitasaban latja.
PETROCZI (1998) szerint a ,,tokéletes” biizafajtat létrehozni nagyon nehéz, mert tobb
fontos tulajdonsag eleve nehezen egyeztethetd Ossze. Alapvetd ellentmondas (negativ
korrelacid) van a nagy termoéképesség €s a kivalo siitdipari tulajdonsagok kozott. A nagy
terméseket add években és helyeken altalaban gyengébb a mindség.

SZABO (1986) ugy véli, hogy ,a termelés fejlesztésében a fajta a legolcsobb, a
leggazdasagosabb és a leggyorsabban megtériilé befektetés.”

SZABO et al. (1999) 6szi buza fajtdk termdképességének és mindségének stabilitasi
elemzése alapjan megallapitottdk, hogy a mindségi és a mennyiségi buzatermesztés
agrookologiai hatdrai nem esnek egybe. JO mindséget és nagy termést csak olyan
termdhelyeken lehet elérni, ahol az atlagosnal kedvezObbek a feltételek az Oszi buza
termesztéshez.

MATUZ (1999) tapasztalatai szerint a kiilonb6z6 fajtak keresettségét ma mar nem csak a
vele elérhetd termésmennyiség, hanem annak mindsége és a vele elérhetd tiszta nyereség
hatarozza meg.

KAPAS (1976) megallapitasa szerint a fajtacsere Snmagaban nem eredményezi a termelési
szinvonal emelkedését. Ehhez sziikséges az agrotechnikai szinvonal valtoztatasa. Ahol ez
nem torténik meg, ott az intenzivebb fajta erdszakoldsa depressziot valthat ki.

A sikeres blizatermesztés alapveto feltétele a lehetdségeknek (termesztési cél és termesztési
koriilmény) megfeleld fajta megvalasztasa, mivel eltér0 termesztési viszonyok kozott a
fajtak termése jelentdsen eltérhet egymastol, ami befolydsolja a termesztés
jovedelmezoségét (MATUZ, 1998).

KUTASY et al. (1998) szerint a mindségi blzatermesztés legfontosabb tényezdjét a

fajtavalasztas jelenti.
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LELLEY és MANDY (1963) megéllapitotta, hogy a kiilfoldi fajtaknak, ha azok a hazai
termesztési szokasok mellett jol adaptalhatoak, helylik lehet a magyar mezdgazdasagban de
természetesen csak akkor, ha megfeleld hazai nemesitési fajta nem all rendelkezésre.
BALLA et al. (1985) a magyar fajtakat megfelelé koriilmények kozott képesnek tartjak
azonos, sOt tobb esetben jobb és nagyobb termésmindséget €s termésmennyiséget
biztositani, mint a kiilfoldi fajtak.

KISSNE (1998) a mai magyarorszagi bizavetdmag kindlatot megfelelé mindségiinek és
méretiinek tartja, tehat mindenki megtaldlhatja a neki leginkdbb megfelel6t, mind
mennyiségi, mind mindségi szempontok szerint. Véleménye szerint az évjarathatas mintegy
20%-kal befolyasolja a termés jellemz6 mutatoit.

KAIJDI (1997) vizsgalatai alapjan nagyon fontos, hogy el6szor meghatarozzuk a termelési
célt, és ezutan valasszunk hozza megfeleld fajtat. KONDORA és SZABO (1998) mindig az
adott termohelynek és a termesztési célnak megfeleléen ajanlja a fajtaszerkezet
megvalasztasat.

KAIJDI (1999) a fajtamegvalasztds soran alapvetOnek tartja a piac igényének, a teriilet
okologiai- és talajadottsagainak, a termesztés novényvédelmi €s technologiai feltételeinek
ismeretét. A kivalasztasnal mérlegelni kell a termesztési célt is az eltéré mindségi igények
miatt.

PEPO (1996) szerint a termeld célja, hogy viszonylag mérsékelt, de hatékony
raforditasokkal kedvezd termésmennyiséget €s jO mindséget realizaljon adott 6kologiai €s
agrotechnikai feltételek mellett. A buzatermesztés sikerességének dontd eleme a megfeleld
fajtamegvalasztas, mivel ezzel akar tobb 10 ezer forintos arbevételi kiilonbség adodhat
azonos koltségszint mellett.

A buzatermesztés alapjat a bioldgiai alapok helyes megvalasztasa jelenti. Olyan fajtakat
érdemes termeszteni adott teriileten, amely az ottani 6kologiai feltételek mellett kedvezo és
stabil mindéséggel és termésmennyiséggel rendelkeznek (PEPO, 1999a; AGOSTON és
PEPO, 2005a, 2005b).

SZABO (1994) megallapitotta, hogy a fajta megvalasztasanal az alabbi tényezSket kell
figyelembe venni: a tidbla Okologiai tulajdonsdgai, terméshozam, illetve a malom- és
stitdipari mindség.

PEPO és RUZSANYI (1990) az Gszi buiza termesztése soran olyan fajtakat javasol csak,
amelynek minél tobb — lehetdleg az Osszes — igényét teljesiteni tudjuk. Fontos, hogy a fajta
megfeleld termés- és mindségstabilitassal rendelkezzen.

PETROCZI (1997) szerint a fajtaszerkezet megvalasztasanal, egy teriiletnél fontos, hogy
azon legalabb két eltérd tenyészidejii vezérfajtat termessziink. Ezzel csokkenthetjiik az

évjarathatasbol és a betakaritasbol adodo veszteségeket.
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TOTH SZELES (1997) t&bb fajta parhuzamos kiprobalasat tartja megfelelének a termelék
szamara, és ezutan ezek koziil a leginkabb bevaltat kell a legnagyobb volumenben termelni.

BALLA (2001) szerint nem elég a megfeleld fajta kivalasztasa a magas termésmennyiség
eléréséhez, hanem a megfeleld agrotechnikat is biztositani kell. Példaként emliti a XX.
szazad els6 felét, amikor a termésatlag 1,22 t ha™ volt, pedig kivalo biologiai alapokkal biro
fajtakkal rendelkeztiink (Székacs, Hatvani, Bankuti és Fleischmann 481).

A fajtaspecifikus agrotechnika alkalmazisa az 0&szi blza termesztésében jobb
alkalmazkodast jelent a term&helyi és agronomiai feltételekhez (PEPO, 1997).

SZABO és SZABONE (1980) megallapitisa szerint a bliza nemesitésben a legnagyobb
figyelmet a kaldszonkénti szemtermés novelésére forditjak, mert ezutdn lehet leginkabb
novelni a fajtdk potencidlis termdéképességét. Azt javasoljadk, hogy a termesztési
rendszerekben 60-70%-ban korai ¢és 30-40%-ban kozépérésii buzafajtdk vetését
alkalmazzak.

CZIRAK (1986) véleménye szerint a fajtavalaszték éréscsoportonkénti teljesitéképessége és
termésbiztonsaga azt indokolja, hogy a korai-, és a kozépérésii fajtakat orszagosan egyenld
aranyban termesszék.

KOVACS és CZIRAK (2001) szerint a statisztikak azt bizonyitjak, hogy a termelék a korai
érésti fajtakat részesitik eldnyben a kozépéréslieck rovasara, és a Nyugat-Eurdpabol
szarmazo kozépkései érésii uj fajtakat még csak kis szazalékban termesztik.

LANG (1976) a j6 blizafajtaval kapcsolatban azt irja, hogy annak fagy- és télallonak, szilard
szarunak kell lenni, mérsékelten bokrosodjék, rozsdanak és lisztharmatnak ellenalljon,
koran, junius végére, de legkésdbb julius elejére biztosan beérjen. Szemtermése nagy,
lisztjének siitdipari értéke jO legyen. A szemtermés nagysagat alapvetden befolyasolo
tényezok: egységnyi teriileten termett atlagos kaldszszam, kalaszonkénti atlagos szemszam,
atlagos szemsuly. Jelenleg hazdnkban a bizanemesitésben a szarszilardsag €s a rezisztencia
mellett a legnagyobb figyelmet a kaldszonkénti szemtermés novelésére forditjak, mert
ezuton lehet novelni leginkabb a fajtak potencidlis termdképességét.

15% kozépkései érésii fajtat vetnek a buzateriilet aranyaban.

LANG ¢és BEDO (1994) szerint a fajtikkal szemben Osszetett igényeket kell
megfogalmazni, amelyek felolelik a mennyiségi, mindségi €s stabilitdsi paraméterek széles
skalajat. Nemesitési cél az, hogy az 0j fajtak termdképessége haladja meg a korabbiakat.
Mas buzatipusra van szikség kiilonbozé termésszintekre, eltéré éghajlat-, és
talajadottsagokra, valamint a valtozatos agrotechnikai szinvonalra tekintettel.

A mingsitett €s termesztésre kivalasztott 0szi buzafajtak harmas kdvetelménynek kell, hogy
megfeleljenek: mennyiség, mindség és termésbiztonsag.

A mennyiség a hektdronkénti tobb termést €s a jobb miitragyareakciot jelenti.
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A mindség fogalma alatt a j6 malom- ¢€s siitdipari célra valo alkalmassagot, a tobb fehérjét
¢és a jobb aminosav-0sszetételt, elsdsorban a tobb lizint értjiik.
A termésbiztonsagi tényezOk a kovetkezok: gépi arathatosag, klimatikus rezisztencia,
betegség-ellenallosag, tenyészido €s alkalmazkodoképesség (KOLTAY és BALLA, 1982).
PASZTOR (1975) szerint a korszerii fajtaideal bizabol az a valtozat, amelyben egyesitve
talaljuk a kovetkezd jo tulajdonsagokat:

» magas potencialis termoképesség

» termésbiztonsag

» kivalé mindség

» az eltérd természeti viszonyokhoz valo alkalmazkodd képesség

» atermesztéstechnoldgiai modszerekre valo pozitiv reagalas.

ERDEI és SZANIEL (1975) szerint termesztésre azok a buzafajtak alkalmasak, amelyek:

A\

megfeleld szarszilardsaggal rendelkeznek

a télallosaguk kifogastalan

korai- vagy kozépéréstliek

a sz¢€lsOséges éghajlati viszonyokat terméscsokkenés nélkiil elviselik

ezenkiviil rendelkeznek genetikailag megalapozott kivalo siitdipari mindséggel és

az intenziv termesztés kovetelményeit nagy termeéssel halaljak meg.

3.2. Az évjarat szerepe a buzatermesztésben

Hazank éghajlatat alapvetden a kontinentalis klimahatasok jellemzik, melyet az 6ceani és a
mediterran  elemek  kisebb-nagyobb mértékben modositanak. Buzatermesztésiink
legnagyobb kockazati elemét a rendkiviil valtozékony, szélsGséges id6jaras jelenti (PEPO,
2002b).

Hazank éghajlata a btiza termesztésére megfeleld, bar nem minden tijon egyforman
kedvezd, mert a termOhelyek kozott vannak kedvezdbb és kevésbé jo buzatermd teriiletek is
(HORVATH, 1994; LANG, 1976; NAGY, 1981; RAGASITS, 1998; ANTAL, 2000).
Hasonlé véleményen volt MAGDA és MARSELEK (2000). Véleményiik szerint hazank
éghajlata az 6szi buza termesztésének mindeniitt megfelel.

A Karpat-medence Okologiai feltételei a kozépkorai-, vagy a korai érési fajtak
termesztésére a legkedvezObbek. A legkorabbi €és a legkésobbi fajtaink tenyészideje kozott
7-8 nap a kiilonbség. A vetésidd és a tabla kivalasztasaval a kiilonbség 10 napra ndvelhetd
(KOLTAY ¢s BALLA, 1982).

Az 0Oszi buza mérsékelt égovi, a csapadékhoz és a hdmérsékleti viszonyokhoz jol
alkalmazkodott novény. Kezdeti fejlddésének az enyhe, hosszu 6sz kedvezd. Elonyos, ha tél
elején deriilt napos az id6, mert igy a ndvény jobban felkésziil a télre, fagyallobb lesz

(LANG, 1970a).
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Az 06szi buza tenyészideje 290 nap atlagosan, hideg éghajlat esetén ettél hosszabb, szaraz
meleg id6éjarasnal, pedig rovidebb lesz (KOLTAY és BALLA, 1982).

GELETA et al. (2002) eredményei azt bizonyitottak, hogy a kornyezeti tényezdk
szignifikansan befolyasoljak a btizafajtak terméshozamat és mindségi paramétereit.

A biiza kozepes hé- és csapadék igényli novény. Termeszthetdségének E-i hatara az a
sz€lességi kor (55-60°), ahol a vegetacidos id6szak majustol szeptemberig terjedd
hénapjainak kozéphémérséklete eléri a 14 °C-t. A D-i hatar ott alakul ki, ahol nem haladja
meg a havi kdzéphomérséklet a 23-25 °C-t a szemfejlodés idoszakaban. Hazank iddjarasa
nem annyira a termeszthetdséget, mint inkabb a terméseredmények nagysagat, a mennyiség
ingadozasat és a termés mindségét donti el. Ha nem is kedvezdek a homérsékleti értékek,
igy is majdnem mindeniitt lehetévé valik a buza termesztése, csak a Dunantili- és Eszaki-
kozéphegység teriilete alkalmatlan erre a célra, a csapadék irant tAmasztott igénye pedig az
alfoldi buzatermeszto teriileteken nem biztositott (NAGY, 1981).

Az Alfoldon a szélsOségesebb éghajlat  (csapadékhiany) miatt nagyobbak a
termésingadozasok, mint a kiegyelitettebb Dunantulon, de a termés mindségére az Alfold
éghajlata a megfelelobb, mivel a szarazabb klima kedvez a jobb mindségli termés
kialakulasanak (LANG, 1976; HORVATH, 1994).

RAGASITS (1998) szerint az 6szi bza termését leginkabb befolydsolo éghajlati tényezdk a
csapadék ¢és a homérséklet. Ezek a tényezdk nagy valtozatossdgot mutatnak az egyes
termdtajakon.

Az 6szi buzafajtdk homérséklet- és csapadékigénye a tenyészidoszak egyes idszakaiban
eltérd. Az éghajlatigény szempontjabél ERDEI és SZANIEL (1975) a tenyészid6t négy
szakaszra osztja:

» Az szakasz a vetéstdl a bokrosodas kezdetéig (oktobertdl december elejéig) tart,
mely a vetéselokészités és a magagykészités idoszaka, melyhez enyhe meleget és
csapadékot igényel a bluza. Ha tal meleg ilyenkor az iddjaras, melyhez még
csapadék is tarsul sietteti a kelést. Tl hideg id6 esetén késik a kelés és a
bokrosodas.

» A 1. szakaszhoz a bokrosodas idejét soroljuk (decembertdl marciusig), melyhez

csapadék ¢€s borult id6 sziikséges. Hatranyos a korai, hotakard nélkiili erdsen
fagyos 1ddjaras. Hotakar6 alatt még az erds lehiilést is elviseli. A hosszu ideig
tart6 vastag horéteg kipallast, befulladast okozhat.
Tél végén a nappal és ¢éjszaka kozotti jelentds hdingadozas okozhat felfagyast
(IVANY et al., 1994). A jarovizaciohoz sziikséges alacsony hdmérséklet minden
¢vben biztositott. Kedvezd, ha a 06szi-téli honapokban legalabb 140-160 mm
csapadék hullik.
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» A III. szakasz a bokrosodas végétol a kaldszolasig (aprilistdl majus végéig) tart,
mely idészakban kissé hiivos, atlag alatti hdmérséklet sziikséges. Szaraz tél utan
nagyobb mennyiségii csapadékot igényel.

» A IV. szakasz a kalaszolastdl a betakaritasig (majustol julius elejéig) tart. A jo
mindség kialakuldsdhoz 19-21 °C-os juniusi hémérséklet €s 30-40 mm csapadék
sziikséges, tehat atlag alatti hdmérsékletet és sok csapadékot igényel. Tul hiivos
junius esetén kedvezdtlen lesz a sikérmindség, a forrd €s szaraz ido, pedig
szemszorulast okoz. Csapadékos juliusban késik az aratas (ERDEI és SZANIEL,
1975).

A buza vizigénye 400-450 mm, folyamatos vizellatasat a jobb vizgazdalkodasu talajok
biztositani tudjak. A buza hasznos h6dsszeg igénye 2000-2200 °C, nagyobb, mint a rozsé,
télallosaga viszont gyengébb (BOCZ et al., 1992). A buza téli csapadékigénye 140-160 mm.
Ha ehhez kelld légnedvesség all rendelkezésre és borult az iddjaras, akkor megfeleld a
bokrosodas ¢és kelléen meg tud erésddni (NAGY, 1981).

A tél folyaman meggyengiilt ndvényeket a csapadékos, enyhe tavasz jol regenerdlja. Az
atlagos csapadéku marcius-aprilisi meleg id6 lehetdvé teszi a bokrosodast. Sok napsiitéssel
eldsegiti a tenyészOkup differencialddasat megalapozva ezzel (potencidlisan) a nagy
kalasszamot és a jo allomanystriiséget (MANDY, 1963).

KOLTAY ¢s BALLA (1982) szerint szdraz 6sz esetén egyenlOtlen és lassu a kelés,
vontatott a kezdeti fejlodés. A jo termés elofeltétele a jo vizellatas a szarbaindulastol a szem
fejlodésének iddszakaig.

A sz€lsOséges idojaras kedvezotlen a buza fejlodésére és a termés mennyiségére. A
rendkiviil szaraz Oszi id6jarads akadalyozza a megfeleld kelést, a kezdeti fejlodést, a
novényallomany megerdsodését és megfeleld attelelését (RAGASITS, 1994).

A szemtermés kifejlodése szempontjabdl donto jelentdségii (a nagy termés feltétele) a buiza
szamara a majus és junius eleji esOk. Ez annal fontosabb minél rosszabbul gazdalkodik a
talaj az Gszi- és a téli csapadékkal (LANG, 1976).

RAGASITS (1998) szerint a kései kitavaszodas, amikor még hideg, szaraz az id6 karosan
befolyasolja bizonyos terméselemek kialakulasat.

HARNOS (1995) vizsgalatai azt mutatjak, hogy a szarbaindulas-kaldszolas nagyban fligg a
hémérséklettdl, ebben az idészakban a legérzékenyebb az dszi bliza a meteoroldgiai elemek
valtozésaira. Ebben az iddszakban legmegfelelébb, ha a héomérseéklet 13-16,5 °C kozott
ingadozik, a csapadékatlagok pedig 70-80 mm koz4tt.

A nem megfeleld vizellatas bizonyos hataron beliil gyorsitja, azon til lassitja, vagy teljesen
meggatolja a fejlodést. A szarbaindulas, kalaszolas idején fellépo tartos aszaly hatasara a

kalaszolas teljesen el is maradhat. (LELLEY és RAJHATHY, 1955).
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Az 0szi buza virdgzasa (majus vége-junius eleje) az Alfoldon akkor varhatd, ha a
hémérséklet 17-18 °C, de csak akkor kovetkezik be a virdgzas, amikor a hémérséklet
atlagosan 16 °C felett van. Ha az érés idészakaban aszalyos az id@jaras, akkor ez gyors
vizvesztésre kényszeriti a szemeket, amelyek rancosak lesznek és megszorulnak. Ez a
kényszerérett allapot hatranyosan befolyasolja a vetomagvak bioldgiai értékét €s csokkenti

a termés mennyiségét is (SZABO, 1987).

3.3. A genotipus és az évjarat hatasa a termésre

BEKESI (2001) véleménye az, hogy a fajta hasznalati értékét négy tulajdonsag hatérozza
meg: a termOképesség, a mindsé€g, az agrondmiai érték és a termésbiztonsag.

Hasonl6 megallapitasra jutott PEPO (2004a) is, véleménye szerint a fajta értékének teljes
megitéléséhez az egyéb agrondmiai tulajdonsagok mellett a termOképesség, a
termésbiztonsag, a termésminds€g egyarant hozzatartoznak, egyiittesen, komplexen
alakitjak ki a fajta gyakorlati értékét.

LANG és BEDO (1997) szerint a novénytermesztés eredményességét a termelési szinvonal
— beleértve a termo6hely kedvezo és kedvezotlen adottsagait — a bioldgiai alap és az adott év
id6jarasa egyiittesen hatarozza meg. E harom tényezd koziil a fajta az, amely minden
potlolagos befektetés nélkiil valtoztathatd. Az jonnan mindsitett fajtadk atlagosan 1%-kal
nagyobb teljesitményre képesek, mint a korabbi évben sziiletettek. Az 10 fajta nagyobb
termOképességének két oka lehet. Vagy sikeriil javitani valamely olyan tulajdonsagot,
amely a nagyobb termés elérését teszi lehetévé (pl. tdpanyag- €s vizhasznositd képesség,
hétiirés, szarazsagtiirés, stb.), vagy a masik lehetdéség, hogy az 1j fajta nem nagyobb
teljesitményli, mint a régi volt mindsitésének idején, de a buzat karositd gombak 1j rasszai
jelentek meg, amelyek a régi fajtat a korabbiaknal jobban fert6zik. Tehat, ha semmilyen
valtozas nem torténne a bluzatermesztésben és nem novelni, csak szinten tartani akarnank a
termést, akkor is folyamatos fajtacserére lenne sziikség.

SZABO et al. (2001) szerint a biiza termesztése csak akkor lehet igazan sikeres mind a
mennyiség, mind a mindség tekintetében, ha ismerjiilk a teriilet Okologiai, valamint
technologiai feltételeit.

A Dbuzatermesztés potencidlis ¢€s effektiv termésszinvonalanak, valamint a
termésstabilitdsdnak a novelése jelentds mértékben segithetd az agrodkologiai feltételeknek
megfelelé fajtaszerkezet kialakitasaval (KUTASY és PEPO, 1998).

A kiilonbdzé orszagokban, nemesité intézetekben megvalosuld buza nemesitési
programoknak egyre inkabb meghatarozo célkitlizésévé valik a fajtak termoképességének €s

termésstabilitdsanak novelése (BRANCOURT et al., 1994; HU, 2003).
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Az adott genotipusnak rendelkeznie kell azzal a képességgel, hogy kiillonboz6 termdhelyi €s
agrotechnikai feltételek mellett nagy és biztonsagos termést adjon (LOKOS TOTH et al.,
1997).

LANG és BEDO (2000) szerint Magyarorszagon mara mar kialakult egy kedvezének
mondhat6 fajtaszerkezet, amely megfeleld alapot jelent a kivant termés eléréséhez, illetve a
Jjo mindseégl, keményszemii buzat add fajtdk csoportjaban is elérhetdvé valt a nagy
termésmennyiség és a malmi I. mindség-kategoria realizalasa.

CSIBOR (2001) megallapitasa szerint a fajtdk rotacidja tilsdgosan megndtt az elmult
néhény évben, azonban ez a hozamokon nem latszik meg.

A fajta szerepét elemezve JOLANKALI et al. (1986) kihangsulyoztak, hogy fejlett termelési
szinvonal elérése esetén a fajta szerepe valik elsddlegessé a terméshozamok tovabbi
novelésében.

A buzatermesztés legfontosabb célja a minél tobb termés elérése, ezért a termeldk a
nagyobb termOképességli fajtdkat keresik. A termeld azonban akkor éri el céljat, ha a nagy
termés rendszeres, a fajtak termOképessége nem, vagy alig valtozik az egyes években. Ezért
a termésbiztonsagot a termoOképességgel egyenrangiinak kell tekinteni. Ha a fajtdk
termoOképességét helyesen akarjuk értékelni, feltétleniil tobbéves és megbizhatdé adatokat
kell figyelembe venni. A buzafajtak termoéképessége nem egyforman érvényesiill minden
esztendoben. Egyik évben a fajtak egyik, mésik évben a masik csoportja terem tobbet. Ha
kevés fajtat vetiink, nagy lesz az atlagtermés ingadozdsa. Ezért is helyes, ha tobb fajtat
termeliink, mert azok kiegyenlitik az évjaratok ingadozasat.

A fajtak termoképességének elbiralasakor nagy ovatossagra van sziikség. Erre a célra a jol
beallitott és pontosan végrehajtott tobbismétléses, kisparcellas kisérletek elsddlegessége
nem vitathatd. A fajta azonban csak megfelelé agrotechnikai viszonyok kozott képes
potencialis termdképességének érvényesitésére. Blizafajtaink potencialis termoképessége 10
t ha' koriil van, de ennek a jobb gazdasigok is csak 60-70%-at tudjak hasznositani,
orszagos atlagban pedig csak 40-50%-os a kihasznalas (KOLTAY és BALLA, 1982).
KUTASY et al. (1999) kisérleti adatai szerint rendelkeziink olyan fajtakkal, amelyek tobb
éven at is képesek meghaladni a fajtacsoport atlagtermését, azaz a jelenlegi
fajtaszortimentben tobb kedvezd termoképességli €s termésstabilitasu fajta talalhato.
HERTELENDY ¢és VIOLA (2001) megallapitottak, hogy az Ujonnan mindsitett fajtak
legalabb olyan termoképességgel rendelkeznek, mint a régebbi fajtak, s6t altalaban
magasabb termésatlagokat mutatnak, mint a korabban nemesitettek.

MATE et al. (2000) szerint a legtobb allamilag mindsitett fajta kozott a terméseredményt és
a termésstabilitast tekintve jelentds kiilonbségek vannak, azonban a fajtdkra jellemzd

értékek nem hatarozhatéoak meg pontosan.
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A termel6k a nagyobb termdképességli fajtakat keresik, a termeld azonban akkor éri el a
céljat, ha a nagy termés rendszeres, a fajtak termoképessége az egyes években nem, vagy
alig valtozik. Ezért a termésbiztonsagot a termoképességgel egyenrangtnak kell tekinteni.
Ha a fajtdk termodképességét helyesen akarjuk értékelni, feltétleniil tobbéves adatokat
vegylink figyelembe (KOLTAY és BALLA, 1975).
BALLA (2001) gy véli, hogy Magyarorszdgon olyan fajtdk 4llnak rendelkezésre,
melyekkel megfeleld agrotechnika mellett teljesen redlis elvaras lehet a hektaronkénti 6,0—
6,5 tonnds termésatlag €s a versenyképes mindség, mely kiillondsen fontos napjainkban.
BODIS et al. (1996) szerint hosszabb idészak fajtakisérleteinek —termésatlagait
Osszehasonlitva az orszagos atlagokkal szamos kovetkeztetés vonhato le:

» fejlodési és visszafejlodési trendek
sulyosan érvényesiilé 6kologiai hatasok (1993)
az agrotechnika romld szinvonala

a fajtak teljesitOképességének valtozasa a kiilonbozd évjaratokban

YV V V V

a fajtak teljesitOképességének kihasznaldsa a termesztésben.

BRANCOURT et al. (1999) megallapitottak, hogy a bioldgiai valtozékonysag jobban
befolyasolja a terméshozamot, mint a klimatikus tényezok.

LOKOS TOTH (1999) véleménye szerint az évjaratnak nagyobb szerepe van a
terméseredmények kialakitdsaban, mint a genotipusnak. Kedvezd agrotechnikai szinvonal
esetén is kisebb-nagyobb termésingadozassal kell szamolni az eltérd évjaratokban (SZABO
et al., 1987; HREZO, 1996; LOPEZ-BELLIDO e¢t al., 2001).

A rekordhozamok ritkdn tulajdonithatok kizardlag az agrotechnikai beavatkozas
eredményének, hanem inkabb a természeti tényezok (iddjaras, talaj) optimumanak, kedvezd
hatasainak koszonhetéek. A fajtak rekordtermés adatai Gsszességében jelzik a fajta, a
termdhely és az évjarat kozotti bonyolult kolcsonhatasokat. Felhivja a figyelmet arra, hogy
lehetbleg tobb fajtat termessziink a termdhely és az évjarat eldre nem lathatd kedvezdtlen
hatasainak csokkentésére (MATUZ, 1997).

Kalaszosaink a C3-as novények kozé tartoznak. Ez azt jelenti, hogy a fotoszintézisiik még a
legkedvezobb viszonyok kozott is korlatozott. Bar a levelek fotoszintézise és az 0szi bliza
termoképessége kozott a korrelacié nem mindig pozitiv, viszont szant6foldi koriillmények
kozott a novényi fotoszintézis az egyik olyan faktor, mely meghatidrozza a genotipusok
magasabb terméspotencialjat (PAJEVIC et al., 1999).

A buzatermesztés fejlesztése, hatékonysaga szempontjabdl alapvetd fontossagi az
okoldgiai, biologiai és az agrotechnikai tényezdk Osszhangjanak megteremtése. Az Oszi
blza éghajlatigénye bizonyos eltéréseket mutat a termésmennyiség, a termésbiztonsag és a

termésmindség vonatkozasaban. A termésmennyiség €s a termésbiztonsag szempontjabol a
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csapadékosabb, mérsékelten meleg, enyhe telli terliletek, mig a termésmindség
vonatkozasaban a mérsékelten arid klimaju teriiletek a legkedvezobbek (BOCZ, 1992).
Hazank ¢és a Karpat-medence iddjaréasi feltételei kitlindek a buza termesztéséhez, nagy
termések realizalhatok (BEDO et al., 1997).

Az 0szi bliza termésmennyiségét hazank kontinentalis éghajlata kisebb-nagyobb mértékben
modositja, befolyasolja. A fajtamegvalasztas soran a fajtdk Okoldgiai adaptacios
tulajdonsagaiban meglévé kiilonbségeket célszerli figyelembe venni. A hazénkban
termesztett buizafajtak egyik legfontosabb értékmérd tulajdonsaga az eltéré Okologiai,
elsdsorban az iddjarasi feltételekhez torténd alkalmazkodoképesség. A  kedvezdtlen
id6jarasi hatasokat a szakszertien végrehajtott agrotechnikéval (vetésvaltas, talajmiivelés,
vetéstechnoldgia, novényvédelem, betakaritas) mérsékelni, tompitani lehet (PEPO, 2004b).
Az évjarat ¢és a termOhely Okologiai adottsdgai olyan paraméterek, amelyek az Oszi
buzafajtak termésmennyiségét és mindségi paramétereit dontdéen befolyasoljak (GUTTIERI
et al., 2001; TRETHOWAN, 2005; CASTRO et al., 2005; FUFA et al., 2005; FRASCHINA
et al., 2005).

LANG és BEDO (1997) tapasztalatai azt mutatjak, hogy hazankban igen nagymértékben
befolyéasolja a termést az évjarat, mert egy adott termOhelyen két év kozott nagy kiillonbség
lehet a termésben.

SZASZ (1973) megallapitasa szerint nagy termések csak akkor alakulnak ki, ha a
klimatikus feltételek (els6sorban a vizellatottsdg) optimalis mértékben illeszkednek a
novényallomany altal tamasztott igényekhez. A valtozd termésatlagok a kiillonbozo
edafikus-, és klimatikus tényezOk hatasara kovetkeznek be (BEDO és BALLA, 1977;
ZATKO és BALSAN, 1987; BIRKAS és GYURICZA, 2001).

OLESEN ¢s BINDI (2002) a klimavaltozassal kapcsolatban arra mutattak ra, hogy ennek
hatasara csokken a szant6foldi ndvények termése, nd a termésingadozas nagysaga.

SZASZ (1998) ugy gondolja, hogy ,,az id6jaras minden névénynél, és a fejlddésnek minden
szakaszaban komplex hatast fejt ki, igy a termés kialakulasaban is.” A termés kialakulasa
folyaman olyan kettds hatasok kiiloniilnek el, amelyekbdl az egyik a termés mennyiségét, a
masik a termés mindségét fogja szabalyozni.

RUZSANYI és CSAJBOK (2001) is targyalja azt a tényt, miszerint ,,az évjarat a termésen
tul a blza mindségét is befolyasolja” és mindkettére az atlagos csapadékll iddjarés a
legnagyobb biztositék.

PORTER ¢s GAWITH (1999) az iddjarasi stresszfaktorok 6szi buza termésére gyakorolt
hatasat vizsgaltdk. A jovOben fontos feladatnak tekintik a kiillonbozd stressztényezok
egylittes hatdsdnak, a magas hdmérsékletnek €s a vizhidnynak az §szi bliza szemtermésére

gyakorolt hatasdnak modellezését.
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BUVAR (1983) szerint aszalyban a legjobb és a legrosszabb fajtdk kozott 20-25%
differencia van a termesztésben, mig a termésatlagot legnagyobb mértékben a fajta
befolyasolja.

LANG (1976) megallapitotta, hogy buzatermesztésiink legnagyobb terméscsokkentdje az
aszalyos id6jaras, sz€lsdségeinek karos hatasat helyes agrotechnikaval mérsékelni lehet.
Ezzel szemben DUNAY (1984) véleménye az, hogy ,,a technologia sem sziinteti meg az
iddjaras termésnoveld vagy csokkentd hatasat.”

A kalaszonkénti szemszamra jelentds hatast gyakorol a talaj tdpanyag- és vizszolgaltatd
képessége, valamint az idéjaras (LANG, 1970b).

NOSZATOVSZKIJ (1951) hangsulyozta, ha a levegd paras, kozepes homérsékletii tobb
kalasz képzddik, tobb szem fejlddik, mint a szaraz, meleg levegdhdmérsékletnél.

BEKE (1951) szerint is f6leg a ho és a viz jarul hozz4 donté modon a kalaszkdk nagyszamu
differencidlodasahoz.

LANG (1976) szerint Magyarorszagon a buza termesztésére az éghajlat mindeniitt
megfeleld, de nem egyarant kedvezd. A kiegyenlitettebb éghajlati Dunanttlon kisebb a
termésingadozas, mint a szélsdségesebb éghajlata Alf61don.

SZASZ és TOKEI (1997) megallapitotta, hogy a ,,csapadék a mezégazdasagi termelés
egyik legfontosabb éghajlati eleme”. A termesztett novények vizellatasat szinte kivétel
nélkiil a természetes csapadék biztositja, ezért a csapadék az egyik legfontosabb termést
meghatarozo tényezo.

A kiilonboz6 éghajlatvaltozasi trendek atlagaban 7%-os terméscsokkenés kovetkezhet be a
kozeljovoben a vilag novénytermesztésében (BROWN és ROSENBERG, 1999).

A buzatermesztés feltételeit nagymértékben meghatarozzak a termdhelyi viszonyok. A buza
termése €s azon beliil is a termésstabilitdsa nagymértékben fiigg az adott évjarattol. Az
elmult két évtizedben ndtt a buiza termésatlaganak ingadozasa. Mig a nyolcvanas években a
termésingadozas mértéke minddssze 15%-os volt, addig ez az érték a kovetkezd évtizedben
tobb mint haromszorosara, 51%-ra novekedett (PEPO, 1998; JOLANKAI et al., 2004).
KOSMINSKI et al. (1994) vizsgalatai szerint a terméskiesés 2-40% kozott valtozott az
évjarat jellegétol fliggden.

PEPO (2002¢) vizsgalatai szerint adott term&helyen a buzafajtak kozotti terméskiilonbségek
a kedvezotlen évjaratokban relative mérsékeltebbek, mig id6jarasi szempontbol atlagos és
kedvezo évjaratokban a genotipusbeli kiilonbségek Iényegesen megnoének. Egy-egy
termShelyen a vizsgalt fajtak kozott 1,5-3,0 t ha' terméskiilonbségek lehetnek évijarattol

fliggden, amely a fajtamegvalasztas kiilondsen fontos tényére hivja fel a figyelmet.
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3.4. A genotipus és az évjarat hatasa a buiza mindoségére
GYORI és GYORINE (1998) szerint Magyarorszagon a kivald mindségii biiza
termesztésének feltételei adottak, ezért torekedni kell azok teljes kihasznalasara.
PEPO és GYORI (1997) harom olyan tényezScsoportot nevez meg, amely alapveten
befolyasolja a buza mindségét: a bioldgiai tényezdket, az agrodkologiai feltételeket és az
agrotechnikai elemeket.
LANG (1997) véleménye szerint a minéség nagyon Osszetett, komplex és tobbdimenzids
fogalom. Az 0&szi buza esetében ez azt jelenti, hogy a folyamatosan megljuld
fajtaszortiment felhaszndldsaval a kiilonb6zé termesztdi, malom-, valamint siitOipari
kritériumoknak megfelelve allitunk el piacképes végterméket.
BEDO és LANG (2001) adatai szerint a termelSk szemében ma mar nem csak a mennyiség
a befolyasold tényezO a fajtavalasztasban, hanem szinte ugyanakkora sullyal esik latba a
fajta nedvessikér tartalma, esésszdma, valamint a farinografos értéke is. Emellett a termeldk
korében egyre fontosabb a fajtak stabilitasa is, melyet a martonvasari eladasi mutatok is
bizonyitanak.
A nedvessikér tartalmat legfoképp a termesztett fajta genetikai tulajdonsagai determinaljak,
de érvényesiilését az iddjaras, valamint az agrotechnikai tényezok is jelentdsen
befolyasoljak (RUZSANYI és PEPO, 1999). BEDO és LANG (1995) szerint annak
ellenére, hogy a nedvessikér tartalom erdsen évjaratfiiggd, ugy véli, hogy megfeleld, és
azonos szint{i agrotechnika mellett a fajtak kozotti kiilonbség erésen érzékelhetd. ACS P-né
KOVACS (1997a) megallapitotta, hogy a sikértartalomnak fontos szerepe van a liszt
feldolgozasa soran, mivel vizmegkotd, vaztartd €s szerkezetalakitd hatdssal rendelkezik.
Altalaban ehhez egy buzafajtinak minimalisan 28%-o0s nedvessikér tartalommal kell
rendelkeznie.
PEPO (2001) a buzamindség tudatos befolyasolasat mintegy 2/3 részben véli lehetségesnek,
ezen beliil a fajtavalasztast 27%-ban tartja feleldsnek a kivant mindség eléréséhez vezetd
uton.
ERDEI és SZANIEL (1975) a kivalé mindségii buza termesztéséhez elészor a megfeleld
fajta kivalasztasat javasolja, majd ezutan a fajta szamdra biztositani kell a lehetd
legkedvezdbb feltételeket.
BEDO és LANG (1997) a nemesitési torekvések egyik legfontosabb céljat abban latja, hogy
egyesiiljon egy buzafajtaban a jo termOképesség és a jo malom- és siitdipari mindség.
A b6 termésnek akkor van igazi értéke, ha j6 mindséggel parosul. Magyarorszagon régota
kivalé malom-, és siitdéipari min0ségli buizat termelnek. Talan ez utdébbi a magyarazata, hogy
kozgazdasagi tényezokkel nem Osztonzik eléggé a termelOket a jobb mindségii fajtak
hasznélatara. A termény atadasakor a f6 tényezd a mennyiség. A jo mindségii buza eldalli-
tasaban kulcsfontossagu a fajta (KOLTAY és BALLA, 1982). ACS P-né KOVACS (1997b)
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sok éves tapasztalat alapjan megallapitotta, hogy a j6 mindség ritkan parosul kimagaslo
termésmennyiséggel.

BEDO ¢és LANG (1997) szerint a magyarorszagi buzatermé teriileteken 15-20%-ban
mindeniitt ajanlott a javitd mindségli buza termesztése.

CZIRAK és KOVACS (1999) a rossz mindségii biiza megfelelé mindségii (javitd) buzaval
val6 feljavitasat is ajanlja, ha sok a gyengébb mutatdval rendelkez6 tétel.

POLLHAMMER (1988) azokat tekinti megfeleld mindségti fajtadknak, amelyek nem csak
egy malom-, ill. siitéipari mutat6t tekintve kiemelkeddek, hanem azokat, amelyek lehetéleg
minden jellemzdben elérik a ,,j6” szintet.

BOCZ (1998) véleménye szerint ,a jovo feladata olyan javitd mindségli buzafajta
kivéalasztasa, amely az Okologiai adottsdgokra kevésbé ¢érzékeny, mikdzben a
termésbiztonsag és a termésmennyiség igényét is kielégiti.”

BARIC et al. (2004a) megallapitasai szerint az eltérdé genotipusok stitdipari tulajdonsagait
vizsgalva megallapithato, hogy az egyes blizafajtak mindségstabilitasa kiilonbozd mértek.
KUTASY et al. (1999) szerint akkor kedvezd mindségli egy buzafajta, ha a siitdipari
mindségvizsgalatok sordn minden évben megfeleldé mindséget ad, azaz az adott fajta
megfeleld mindségstabilitassal rendelkezik. Tehat a jovOben akkor érhetiink el kedvezd
eredményeket, ha a megfeleld termdéképesség és termésstabilitds mellett a mindség is
stabilan jo marad az évjarathatas ellenére.

MATE et al. (2000) vizsgalataik soran megallapitottak, hogy a fajtdk mindségi stabilitdsa és
alkalmazkoddképessége nem ad olyan egyontetli képet, mint a termésatlaguk alapjan
szamitott alkalmazkodoképességiik €s stabilitasuk. Véleményiik szerint a kiilonbozo fajtak
az egyes termOhelyek adottsagaira eltéré modon reagalnak. Megéllapitottak, hogy a
legmagasabb nedvessikér értéket a fajtdk mélyben sos réti csernozjom talajon, mig a
legkisebbet agyagbemosodasos barna erddtalajon adtak.

A buzatermesztés fejlesztésének kulcskérdése a mindség biztositdsa. A bliza mindségét
befolyasold biologiai tényezéket vizsgalva PEPO (1999b) megallapitotta, hogy a fajta
megfeleld mindségpotencialja mellett meghatarozoé jelentdségli annak mindségstabilitasa is,
kiilondsen kedvezdtlenebb termdhelyi és termesztéstechnoldgiai feltételek mellett.

BARIC et al. (2004b) megallapitottdk, hogy a kdrnyezeti tényezoknek és a genotipusnak
szignifikans hatasa van az dszi bliza mindségére.

A bugza siitdipari mindségét szamos tényezd befolyasolja és alakitja ki. Alapvetd tényezd a
malom-, és a siitdipari mindséget befolyasold tényezok szambavétele, amelyeket dontéen
befolyasolnak a termOhelyi viszonyok (MILLER JONES, 1995).

A kornyezeti tényezOknek jelentés hatdsa van az egyes genotipusok mindségi
paramétereinek kialakitdsaban (PETERSON et al., 1992; MUCHOVA, 1992; MATUZ et
al., 1999).
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A buza mindsége fiigg a klimatikus adottsagtol és az évjarat iddjarasatol. Szaraz kliman
kisebb mennyiségili, de jobb mindségli buza terem, mig nyirkos kliman, vagy csapadékos
évjaratban nagyobb lesz a termés mennyisége, de gyengébb lesz a mindsége (KOLTAY ¢és
BALLA, 1982).

PEPO (1999c¢) szerint ,.elméleti és gyakorlati vonatkozasban azok a fajtak képviselnek
kiilonleges értéket mindségi szempontbol, amelyek a kedvezdtlen agrodkologiai feltételek
(els6sorban iddjarasi, részben talajtani), illetve az optimalishoz képest rosszabb
agrotechnikai raforditdsok esetén mindségi paramétereiket csak mérsékelt mértékben
csOkkentik (stabil és szenzitiv mindségli fajtak).”

PETERSON et al. (1998) vizsgalataik alapjan megallapitottak, hogy a kiilonbdz6 6szi buza
genotipusok eltéré mértékben reagaltak a kornyezeti tényezdkre. Szignifikans kiilonbséget
tapasztaltak az 0szi buzafajtak kozott a siitdipari mindségek tekintetében, melyet elsdsorban
a kedvezdtlen évjarati tényezok, illetve a genotipusok kozotti eltérések és ezek egymasra
hatasa okozott.

A legkivalobb nemesitésii bliza mindsége sem megfeleld, ha az karosodik a szarazsagtol és
a sok csapadéktol (TANACS és GERO, 2001).

Egyik fontos terméscsokkentd és mindségrontd abiotikus stressz faktor a betakaritds eldtti
csirdzas, mely a betakaritds el6tti hosszan tartd esézés hatasara alakul ki (BARNARD és
BONA, 2004).

BOCZ et al. (1992) megallapitasa szerint az érés masodik felében a szarazabb, melegebb
id6jaras kedvezobb, mert az elsegiti a jobb mindség kialakulasat.

JOHNSON et al. (1972) megallapitottak, hogy a nagy fehérjetartalom és a jo siitGipari érték
kialakulasanak kedvez a meleg majus. Viszont ha a majus csapadékos, akkor gyengébb
mindségre lehet szamitani.

A betakaritasi id0 alatt a csapadékmentes iddjaras a kedvezd. Ugyanis a csapadékos julius
késlelteti a betakaritdsi munkdkat, ami nagymértékii betakaritdsi veszteséget ¢&s
mindségromlast eredményezhet (RAGASITS, 1994).

MLADENOV et al. (2001) kisérleteik alapjan megallapitottdk, hogy az 0Oszi buza
nedvessikér tartalmat az évjarat nagyobb mértékben befolyasolja, mint a genotipus.

Az 0szi buzafajtdk nedvessikér tartalmat a kornyezeti tényezok befolyasoljak a legnagyobb
mértékben (TIANU et al., 1996; HEGEDUS et al., 2002).

MATUZ et al. (1999) vizsgalataik szerint az évjaratnak szignifikans hatdsa van a buzafajtak

valorigrafos értékszamara.
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3.5. Evjarat és genotipus interakcio

Az Okologiai feltételek magukban foglaljak a geografiai, a klimatikus, az edafikus és az
agrotechnikai tényezdket, amelyek bonyolult kolcsonhatasban vannak a novénnyel. Ezt a
kolesonhatast fejezi ki a genotipus x kornyezet interakcié (KOLTAY és BALLA, 1982).

Az okologiai tényezokhoz alkalmazkodas szempontjabdl figyelembe kell venni a fajok és
fajtak vizhasznositd és vizhiany tiirdé képességét, mivel 1983-t6l a stlyosan aszalykaros
terliletek ardnya jelentdsen megndtt, a novekedés a hagyomdanyosan vizhianyos, keleti-
délkeleti térségektdl északi és nyugati irdnyba tortént (BOCZ, 1995).

A ndovénytermesztési tényezok jelentésen befolyasoljak a buza terméseredményeit, malom-,
és siitéipari minéségét (BINGHAM et al., 1985; KARPATI et al., 1996).

A kornyezetnek, a genotipusnak és a genotipus x kornyezet egyiittesének igen jelentds
hatasa van az 0szi buzafajtak terméseredményeire és a mindségi paramétereire (BUDAK et
al.,1989; HACKENBERGER et al., 2004).

A Karpat-medencének kontinentalis klimaja van, amelyet tobb irdnybdl érkezd légaramlat
befolyasol, ezért iddjarasunk a buza vegetacios periodusa alatt nagyon valtozo. Osszel
gyakran hianyzik a sziikséges csapadék, ezért a buiza nem tud kikelni és megerdsddni a tél
beallta elott. A vetés egy része rendszeresen a ho alatt kel ki. Télen gyakori a ho, de sokszor
hianyzik a leghidegebb iddszakban is, ezért nagy a téli kitettség. Ugyanakkor eléfordul
mediterran jellegli, enyhe téli id6jaras is. A tavasz €s a nyar szintén erdsen valtozd: sokszor
htivos, csapadékos, maskor meleg és szaraz. Ezért viszonyaink kozott olyan fajtak
termesztése elonyos, amelyek képesek elviselni a szélsOséges idojarasi feltételeket, tehat
telalloak, szarazsagtiirdek, ugyanakkor jol hasznositjdk a csapadékot is. Hazai viszonyaink
kozott tehat alapkovetelmény a megfeleld télallosag €s a szarazsagtird képesség. A
klimatikus rezisztenciat a fajta kivalasztasakor jobban figyelembe kell venni (KOLTAY ¢és
BALLA, 1982).

Mindsitett buzafajtdink gazdasagi és bioldgiai tulajdonsagai, valamint okologiai igénye
nagyon kiilonb6zd, ezért a fajtdk helyes kivalasztdsdra nagy gondot kell forditani. A
legnagyobb termést akkor érhetjiik el, ha gondoskodunk a harmoéniardl a fajta és kornyezet
kozott. Helyes valasztas esetén érvényesiil a fajta potencidlis terméképessége, vagyis a fajta
a biologiailag legnagyobb teljesitményt nyujtja, ugyanakkor rossz kivalasztassal a létért
vald kiizdelemre kényszeritjiik, és biologiailag maésodlagos tényezéveé valik a termés
nagysaga.

Az egyes fajtak okoldgiai igénye kiilonb6z6. Ebbdl kovetkezik, hogy két kiilonb6z6 igényt

fajta szamara ugyanaz a termdhely kiilonbozo feltételeket jelent.
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A fajta kivalasztasakor figyelembe kell venni:
» az Okologiai feltételeket,
» a fajta agronomiai tulajdonsagait és az Okonomiai tényezdket (KOLTAY ¢és
BALLA, 1982).

DREZNER (20006) et al. szignifikans Osszefiiggést tapasztaltak a termohely, az évjarat és a
genotipus  kozott, melyek nagymértékben meghatarozzdk az O6szi  buzafajtik
termoképességét €s mindségi paramétereit.
A kornyezet és a genotipus kolcsonhatasa szignifikans hatast gyakorol az 6szi buza minden
egyes mindségi paraméterére (GELETA et al., 2002).
BASSETT (1989) et al. megallapitottdk, hogy az 0szi buza mindségi paramétereire
szignifikans hatdsa van a genotipusnak és a kdrnyezeti tényezoknek. Az egyiittes hatasuk is
kimutathat6 volt, azonban az kisebb mértékii a tényezdnként tapasztaltaknal.
A kornyezeti tényezok €s a genotipus egylittes hatdsa a legjobban a farinografos értéket,
legkevésbé pedig a nedvessikér tartalmat befolydsolja (BARIC et al., 2004a).
Ezzel szemben KADAR és MOLDOVAN (2003) arra a megallapitasra jutottak, hogy a
kornyezet és genotipus egylittes hatdsa jelentds mértékben befolyasolja az 6szi buzak
nedvessikér tartalmat.
KOLTAY ¢és BALLA (1975) véleménye szerint a legnagyobb termést akkor érhetjiik el, ha
biztositjuk a harmoniat a fajta €s kornyezete kozott. A fajta kivalasztasakor figyelembe kell
venni:

» az Okologiai feltételeket,

» afajta agronoémiai tulajdonsagait,

» az Okonomiai tényezoket.
KELLY, et al. (1995) ugy vélik, hogy a fajta értéke kiillondsen kedvezdtlen évjaratokban
mutatkozik meg, s mindezt korrelacios értékekkel timasztottak ala.
Altaldnossagban megallapithatd, hogy a mennyiségi és a mindségi tulajdonsagok
genetikailag meghatarozott jellemz6i az adott fajtanak, melyet a kornyezeti tényezok €és az
agronomiai eljarasok érvényre juttathatnak, leronthatnak, de szdmottevéen javitani nem

tudnak (POLLHAMMERNE, 1981; SZENTPETERY et al., 1995).

26



4. Anyag és modszer

4.1. A kisérleti teriilet helye, talajadottsagai és vizgazdalkodasi tulajdonsagai

A kisérleteinket a Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centrum Debreceni Tangazdasag és
Tajkutato Intézet Latoképi Novénytermesztési Kisérleti Telepén végeztiik. A kisérleti telep
a Hajdtsagi 16szhaton, Debrecentdl 15 km tavolsagra, a 33-as szamu fout mellett
helyezkedik el.

A kisérleti teriilet talaja 10szon képz6dott mély humuszrétegli alfoldi mészlepedékes
csernozjom talaj. A talaj néhany fontosabb jellemzdjét a 2. tablazat tartalmazza. A kisérlet
talaja jo kulturéllapotu, talajfizikailag a kozepkotott agyagos valyog kategoridba sorolhato,
melynek Arany-féle kotottségi szama 43.

A humuszos réteg vastagsaga 80-90 cm kozott valtozik a kisérleti teriileten, melybdl 40-50
cm az egyenletesen humuszosodott réteg. Az egyenletesen humuszos réteg atlagos
humusztartalma 2,76%.

A talajszelvényben az atmeneti szintben 75-100 cm-es mélységben CaCOj; jelenik meg. A
szénsavas mész altalaban lepedék formajaban is lathato a talajszemcséken, ebben a rétegben
a mésztartalom 10-13% kozott valtozik.

A miivelt réteg pH-ja (KCl) 6,3-6,5 kozotti, az dssznitrogén tartalma 0,12-0,15% értékek
kozott valtozik. Az Ossznitrogén tartalom alapjan a terlilet N-ellatottsaga kozepesnek
mindsithetd.

Az ammonium-laktatos K,O tartalom meghatirozas eredményei alapjan megallapithatd,
hogy a kisérleti teriilet talajanak kaliumszolgaltato képessége (240 mg kg') jo. A talaj
foszforellatottsaga a mintak atlagaban kozepes-jo ellatottsaggal jellemezhetd (133 mg kg™).
A kisérleti teriilet talajanak vizhaztartasi jellemzdirdl (3. tdblazat) megallapithatd, hogy a
csernozjom talajokra jellemzd, kedvezd vizgazdalkodasi tulajdonsdgokkal rendelkezik. A
Viarallyay-féle osztalyozas szerint a IV. vizgazdalkodasi kategdriaba sorolhatd, azaz jo
vizvezetd és viztartd tulajdonsagokkal rendelkezik.

A talaj minimalis vizkapacitdsa (VKyin) a 0-200 cm-es rétegben 33,65-46,00 térfogat %
kozott valtozik. Ugyanezen vastagsagu rétegben a holtviztartalom (HV) 8,5-15,7% kozotti.
A talajviz 8-10 m mélyen talalhato. A talaj nagy mennyiségli, csapadékbdl szarmazo viz

raktarozasara képes.
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2. tablazat: A Kkisérleti teriilet talajvizsgalati adatai

(Debrecen-Latokep)

Talaj- pH KA CaCoy | Hu- Ossz. Nog+ | P,Og5 K,0 Mg Na Zn Cu Mn Soy

réteg musz N No, AL oldhato

(cm) (KCD Yo Yo Yo ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm

0-25 6.46 43.0 0 2.76 0.150 6.20 133.4 239.8 3324 38.0 2.80 5.86 438 9.25
25-50 6.36 44.6 0 2.16 0.120 1.74 48.0 173.6 405.4 66.2 0.80 4.54 406 9.13
50-75 6.58 47.6 0 1.52 0.086 0.60 40.4 123.0 366.6 55.4 0.58 3.64 339 10.80
75-100 7.27 46.6 10.25 0.90 0.083 1.92 39.8 93.6 249.0 67.8 0.48 2.24 74 7.95
100-130 7.36 45.4 12.75 0.59 0.078 1.78 31.6 78.0 286.6 62.6 0.84 1.64 4 22.98

3. tablazat: A Kisérleti teriilet talajanak vizgazdalkodasat jellemzé mutatok
(Debrecen-Latokep)
Talajréteg Térfogat- Pérus Gravitacios Minimalis Holtviztartalom
tomeg térfogat porustér + vizkapacitas hy
cm Tt P % levegozarvany VKnin térfogat % HYV %
Pg+l %

5-25 1.433 45.93 11.53 33.65 15.55 2.715
27-33 1.410 46.73 7.05 37.75 15.70 2.783
47-53 1.275 51.90 12.50 36.87 14.75 2.755
97-103 1.285 51.55 8.73 40.93 11.13 2.168

122-128 1.268 52.20 7.23 43.10 9.38 1.853
147-153 1.268 52.13 6.68 43.95 9.03 1.778
197-203 1.230 53.70 6.30 46.00 8.50 1.690
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4.2. A vizsgalt évek idojarasanak értékelése

A klimavaltozas, mint globalis kornyezeti probléma ma a tudomany és a vildgpolitika egyik
kozponti kérdéséveé valt. A klimavaltozas az egyik legfontosabb befolyasold paraméter a
mezdgazdasagban. Az agrartermelés szinvonaldt, biztonsagat jelentds mértékben
meghatarozza a klima, az aktudlis iddjards. Az éghajlati paraméterek termesztett
novényeink esetében meghatarozzak mind a termés mennyis€¢gét, mind a mindségét.

A ndvények tenyészidejét elsésorban a hdmérseklet alakulasa hatdrozza meg. A névények
fejlodését jelentds mértékben befolyasolja a kitavaszodds idépontja, és a fagyos idészak
hossza. Az 0szi buza vegetativ fejlodésében meghatarozo, hogy a kora dszi fagyok mikor
koszontenek be. A korai fagyos idészak eredményeképpen a vetések nem tudnak
kelloképpen meger6sodni a tél kezdete eldtt. Az 6szi buza tenyészidoszakaban a tavaszi-
kora nyari id6szak idéjarasi viszonyai a legmeghatarozobbak. A hiivos nyar a
tenyésziddszak elhuzodasat, a forrd nyar pedig a megrovidiilését eredményezheti.

A csapadék mennyisége és tenyésziddszakbeli eloszlasa a homérséklet mellett a masik
meghataroz6 iddjarasi tényezo. A buza vizigénye a tenyészidOszak soran 400-450 mm. Az
0szi buza tenyésziddszakaban vizigény szempontjabol a bokrosodas és a szarbaindulas
idészaka a legkritikusabb. KedvezO, ha az Oszi-téli honapokban legalabb 140-160 mm
csapadék hullik.

A nagy termések kialakulasanak egyik feltétele, hogy a szarbainduldst kovetéen a szem
fejlodésének iddszakaig kedvezo legyen a btiza vizellatasa. Ezt leginkabb a majus-juniusban
lehull6 csapadék fedezi.

A kisérlet 5 éve alatt jol megfigyelhetoek a szélsdséges évjarati hatasok, melyek az adott
éveket jellemezték. A kisérleti évek fontosabb iddjarasi paramétereinek (lehullott
csapadékmennyis€g, havi atlaghomérséklet) értékeit a 4., 5., és 6. tabldzat tartalmazza

részletesen.
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4. tablazat: A havi atlaghomérsékletek alakulasa az 6szi biiza tenyészidejében
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

2000/2001. 2001/2002. 2002/2003. 2003/2004. 2004/2005.
Hénap eltérés a eltérés a eltérés a eltérés a eltérés a
hémérséklet (°C)| 30 éves | hémérséklet (°C)| 30 éves | hémérséklet ("C)| 30 éves |hémérséklet (°C)| 30 éves | hémérséklet (°C)| 30 éves
atlagtol atlagtol atlagtol atlagtol atlagtol
X. 12,8 2,5 12,1 1,8 9,1 -1,2 7,9 -2,4 11,1 0,8
XI. 8,6 4,1 1,7 -2,8 6 1,5 5,9 1,4 4.9 0,4
XII. 2.4 2,6 -5,8 -5,6 -1,8 -1,6 -0,5 -0,3 0,9 1,1
1. 1,1 3,7 -1,7 0,9 -3,3 -0,7 -3,3 -0,7 -0,9 1,7
I1. 2,7 2,5 3,6 3.4 -6,1 -6,3 -0,7 -0,9 -3,7 -3,9
111. 8 3 5,9 0,9 2,9 -2,1 4,8 -0,2 2,2 -2,8
IV. 11,3 0,6 9,9 -0,8 9,2 -1,5 11,4 0,7 10,8 0,1
V. 18,2 2.4 17,5 1,7 19,2 3.4 14,8 -1 16,2 0,4
VI 18,4 -0,3 19 0,3 21,3 2,6 19,3 0,6 18,4 -0,3
5. tablazat: A csapadék alakuldsa az 6szi buza tenyészidejében
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)
2000/2001. 2001/2002. 2002/2003. 2003/2004. 2004/2005.
Hénap eltérés a 30 eltérés a 30 eltérés a 30 eltérés a 30 eltérés a 30
csapadék (mm) éves csapadék (mm) éves csapadék (mm) éves csapadék (mm) éves csapadék (mm) éves
atlagtol atlagtol atlagtol atlagtol atlagtol
X. 1,9 -28,9 2.4 -28,4 46 15,2 90 59,2 38,9 8,1
XI. 20,7 -24.5 31,7 -13.,5 29,9 -15,3 21,7 -23.5 63,5 18,3
XII. 59,4 15,9 5,8 -37,7 27,7 -15,8 20,8 -22,7 33,7 -9,8
I 33,4 -3,6 8,2 -28,8 36,6 -0,4 37,2 0,2 18,2 -18,8
I1. 25,9 -4,3 28,9 -1,3 39,4 9,2 41,6 11,4 40,6 10,4
111. 76,8 433 18,3 -15,2 9,7 -23.8 46,5 13 10,5 -23
1V. 50,8 8,4 16 -26,4 13,7 -28,7 40 -2,4 74,9 32,5
V. 0,9 -57,9 11,8 -47 54,4 -4.4 17 -41,8 75,8 17
VI 160,4 80,9 61,5 -18 22,2 -57,3 61,7 -17,8 54,3 -25,2
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6. tablazat: Az 6szi bliza vegetacios periodusanak értékelése
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

2001 Tenyészidé | Oszi-téli idészak | Tavaszi-kora nyiri idészak
X-VI X-1T ITI-VI
csapadék (mm) 430,2 141,3 2889
eltérés a 30 éves atlagtol (mm) 29,3 -45.4 74,7
homérséklet (°C) 9,3 5,5 14
eltérés a 30 éves atlagtol (°C) 2,4 3,1 1,4
2002 Tenyészidé | Oszi-téli idészak | Tavaszi-kora nyiri idészak
X-VI X-1T II-VI
csapadék (mm) 184,6 77 107,6
eltérés a 30 éves atlagtél (mm) -216,3 -109,7 -106,6
homérséklet (°C) 6,9 2 13,1
eltérés a 30 éves atlagtol (°C) 0 -0,4 0,5
2003 Tenyészidé | Oszi-téli id6szak | Tavaszi-kora nyiri idészak
X-VI X-1T ITI-VI
csapadék (mm) 279,6 179,6 100
eltérés a 30 éves atlagtol (mm) -121.3 -7,1 -114,2
homérséklet (°C) 6,3 0,8 13,1
eltérés a 30 éves atlagtél (°C) -0,6 -1,6 0,5
2004 Tenyészidé | Oszi-téli idészak | Tavaszi-kora nyari idészak
X-VI X-1T ITI-VI
csapadék (mm) 376,5 211,3 165,2
eltérés a 30 éves atlagtél (mm) -24.4 24,6 -49
hémérséklet (°C) 6,6 1,9 12,6
eltérés a 30 éves atlagtél (°C) -0,3 -0,5 0
2005 Tenyészidé | Oszi-téli idészak | Tavaszi-kora nyiri idészak
X-VI X-1T II-VI
csapadék (mm) 410,4 194,9 215,5
eltérés a 30 éves atlagtol (mm) 9,5 8,2 1,3
homérséklet (°C) 6,7 2,5 11,9
eltérés a 30 éves atlagtél (°C) -0,2 0,1 -0,7

4.2.1. A 2000/2001. tenyészév idojarasanak értékelése

A vizsgélt tenyészév iddjarasat tekintve megallapithatd (3. dbra), hogy az oktdber az

atlagosnal joval szarazabb ¢és melegebb volt (12,8 °C). Mivel oktoberben minddssze 1,9 mm

csapadék hullott, illetve novemberben is minddssze 20,7 mm jarult ehhez a mennyiséghez,

igy az allomany csirazasa, majd fejlodése is viszonylag nehezen indult meg. A decembert

néhany nap kivételével az atlagosnal enyhébb (2,4 °C) iddjaras jellemezte, de mivel ekkor

mar megfeleld mennyiségli csapadék (59,4 mm) is hullott, igy zavartalanul megindulhatott a

novények fejlédése. Mind a januar (1,1 °C), mind a februar (2,7 °C) enyhébbnek bizonyult

a sokévi atlagnal, mig a lehullott csapadék mennyisége az atlagnak megfeleld volt. Igy a

még csak kicsirazott, de fejlédésnek nem indult buzanovények is fejlddésnek indulhattak. A

marcius viszonylag enyhe (8 °C) és csapadékos volt (76,8 mm), igy az allomany gyengébb

novényei is be tudtdk hozni fejlodésbeli lemaradasukat. Az aprilisban lehullott 50,8 mm

csapadék eldsegitette az allomanyok gyors fejlodését. Ezutan viszont méjus hdénapban

kevesebb, mint 1 mm csapadék hullott, amelyhez magas atlaghémérséklet (18,2 °C) is
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parosult, amely a ndvények masfél-két héttel korabbi kaldszhanyasat okozta. A juniusi
atlaghomérséklet (18,4 °C) szinte teljesen megegyezett a majusi €rtékkel, azonban ebben a
hénapban jelentds mennyiségli csapadék (160,4 mm) hullott le, melynek hatasara a levelek
aktiv allapota meghosszabbodott. Julius elején az alloméanyok érése a szaraz, meleg iddjaras

hatasara felgyorsult, melyek lehetdvé tették az optimalis idejli betakaritast.
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3. dabra: A hémérséklet és a csapadék alakulasa a tenyészidészakban
(Debrecen-Latokep, 2000/2001)

A tenyészidoszak csapadékviszonyairdl megallapithatd, hogy a 30 éves atlaghoz
viszonyitva 29,3 mm-rel tobb csapadék hullott le, melyet elsésorban a tavaszi-kora nyari
idészak csapadéktobblete (74,7 mm) eredményezett. Az 6szi-téli idOszakot a 30 éves
atlaghoz képest 45,4 mm csapadékhiany jellemezte.

A 2000/2001. tenyészeév atlaghomérsékletét figyelembe véve megallapithato, hogy 2,4 °C-
kal magasabb értékeket tapasztaltunk a 30 éves atlaghoz viszonyitva. Ezek az enyhébb
hémérsékleti értekek jellemezték mind az &szi-téli-, mind pedig a tavaszi-kora nyari

1d6szakot is.

4.2.2. A 2001/2002. tenyészév idojarasanak értékelése

Hasonldan az el6z6 évhez, a 2001/2002. tenyészévet (4. abra) is az atlagosnal szarazabb
(2,4 mm) és melegebb (12,1 °C) oktober jellemezte. Viszont a novemberben lehullott 31,7
mm csapadék eredményeképpen az allomany kelése és Oszi fejlddése megfeleld volt. A
decembert az atlagnal hidegebb (-5,8 °C) iddjaras jellemezte. Decemberben és januarban
rendkiviil alacsony volt a lehullott csapadék mennyisége (5,8 mm és 8,2 mm), mely
nehezitette az allomanyok késdbbi fejlodését. A februart a sokévi atlagnal magasabb
hémérséklet (3,6 °C) jellemezte, mig a lehullott csapadék mennyisége (28,9 mm) az
atlagnak megfeleld volt, mely segitette a vegetdcioban visszamaradt buzandvények

fejlodését. A tavaszi honapok iddjarasa szaraz volt. A marciusban (18,3 mm), aprilisban
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(16,0 mm) és majusban (11,8 mm) lehullott csapadék mennyisége Osszességében nem érte
el az 50,0 mm-t sem, melyhez viszonylag magas atlaghémérsékleti értékek tartoztak, mely
az allomany korai kalaszhanyéasat eredményezte. Jiniusban is magas atlaghdmérséklet (19
°C) alakult ki. Ebben a honapban lehullott csapadék mennyisége 61,5 mm volt. A tavaszi és
a nyar eleji szarazsag, valamint az ehhez hozzajarulé6 majusi €s juniusi nagy meleg az 0szi
buza allomanyok tenyészidejének lerdvidiilését eredményezte. A kedvezotlen évjarati
hatasok kovetkeztében az Gszi buza érése felgyorsult, és igy az allomany betakaritasara a
megszokottnal korabbi idépontban, mar junius végén sor Kkeriilt. Ennek ellenére a
kedvezdtlen hatasokat a csernozjom talaj mérsékelni tudta, ennek eredményeként atlagosnal

jobb terméseredményeket értiink el.
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4. abra: A homérséklet és a csapadék alakuldsa a tenyészidészakban
(Debrecen-Latokeép, 2001/2002)
Osszességében megéllapithato, hogy a tenyésziddszakot a 30 éves atlaghoz képest jelentds
csapadékhiany (216,3 mm) jellemezte, mely mind az 0szi-téli- (109,7 mm), mind a tavaszi-
kora nyari (106,6 mm) id6északban hasonlé mértékii volt.
Az atlaghdémérsékleti értékek a tenyészidOszak Osszességét tekintve a 30 éves atlaggal
megegyezok voltak. Az G6szi-téli idOszakot az atlagnal 0,4 °C-kal alacsonyabb, a tavaszi-

kora nyari id6szakot pedig az atlagnal 0,5 °C-kal magasabb értékek jellemezték.

4.2.3. A 2002/2003. tenyészév idéjarasanak értékelése

Az el6z6 két évvel ellentétben, ebben a tenyésziddszakban (5. abra) az oktober az atlagnal
csapadékosabb (46,0 mm) és hiivosebb (9,1 °C ) volt, mely hozzajarult az allomany
megfeleld csirdzasahoz és fejlddéséhez. A novemberben lehullott tovabbi csapadék (29,9
mm) ¢és az enyhébb atlaghdmérséklet (6,0 °C ) eldsegitette a novények fejlodését. Az
atlagos 1ddjarastt Oszt, hosszi, hideg téli iddjaras kovette. Vastag hoboritas fedte az

allomanyt a téli honapokban. A decemberben (27,7 mm), januarban (36,6 mm) ¢és
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februarban (39,4 mm) lehullott csapadék mennyisége egyiittesen meghaladta a 100,0 mm-t,
mely rendkiviil alacsony atlaghomérsékleti értékekkel (december -1,8 °C, januar -3,3 °C,
februar -6,1 °C) parosult ebben a harom honapban. A marcius honapot is a sokévi atlagnal
htivosebb iddjaras (2,9 °C) és kevesebb csapadékmennyiség (9,7 mm) jellemezte, melynek
kovetkeztében a kitavaszodas és az allomany fejlodése elhuzddott. Az aprilis-majus-juniusi
1d6jaras szarazabb és aszalyosabb volt a sokévi atlagnal, mely nagyban megnehezitette a
vegetativ fejlodést. Kiilonosen kevés volt a csapadékmennyiség az aprilisi (13,7 mm) és a
juniusi (22,2 mm) honapokban. Ennek a kifejezetten aszalyos, meleg tavaszi id6jarasnak a
kedvezdbtlen hatdsat az el6z6 évi évjarat aszalyos iddjarasa rendkiviili modon felerdsitette,
melyet mar csernozjom talaj lecsokkent vizkészlete sem tudott enyhiteni. Osszességében
kifejezetten kedvezdtlen, sujtd aszalyos évjaratrol beszélhetlink, melynek kovetkeztében a
tenyésziddszak lerdvidiilt. Az el6z6 évhez hasonléan az érésre €s az allomany betakaritasara

a megszokottnal hamarabb keriilt sor.
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5. abra: A homérséklet és a csapadék alakuldsa a tenyészidészakban
(Debrecen-Latokeép, 2002/2003)

A 2002/2003. tenyészidészak 30 éves atlaghoz viszonyitott csapadékviszonyairdl
megallapithatd, hogy az elézé évhez hasonldan ez is egy aszalyos évjarat volt. A 30 éves
atlaghoz képest 121,3 mm volt a csapadékhiany, melyet kiilonosen a tavaszi-kora nyari
1d6szak hidnya (114,2 mm) okozott.

Az atlaghémérsékleteket értékelve elmondhato, hogy a tenyészidészak 0,6 °C-kal, mig az
Oszi-téli idoszak 1,6 °C-kal volt hiivosebb a 30 éves atlagnal. A tavaszi-kora nyari
idészakban az atlaghdmérséklet - az el6z6 évhez hasonloan — 0,5 °C-kal magasabb értéket

képviselt a sokéves atlagnal.
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4.2.4. A 2003/2004. tenyészév idojarasanak értékelése

Ez a tenyészév (6. dbra) az el6z6 két évnél csapadékosabb volt. Oktoéberben a sokévi
atlagot joval meghalado6 csapadékmennyiség hullott le, mely kedvezdéen befolyasolta az szi
buza kelésdinamikédjat. A novembert (21,7 mm) és decembert (20,8 mm) az atlagnal
kevesebb csapadék ¢€s viszonylag enyhébb iddjaras jellemezte, de a kordbban lehulld és
talajban raktaroz6do csapadék lehetdvé tette az allomany megfeleld fejlodését, és hogy
kell6képpen megerdsddve menjen a télbe. A januar az atlagosnal valamivel hiivosebb (-3,3
°C) volt az atlagnak megfeleld csapadékmennyiséggel (37,2 mm). A februar (-0,7 °C) és
marcius (4,8 °C) hoénapban tapasztalt viszonylag alacsonyabb atlaghomérsékleti értékek,
valamint az ebben az id6szakban lehullott kozel 90,0 mm csapadék lasst kitavaszodast
eredményezett, azonban ez nagyban hozzajarult az allomany jo vegetativ fejlédéséhez.
Aprilis honapot atlagos mennyiségii csapadék (40,0 mm), és kozéphémérséklet (11,4 °C)
jellemezte, mely a buzafajtdk kivalo bokrosodéasat eredményezte. Igaz ugyan, hogy majus és
junius honapban az atlagnal kevesebb volt a lehullott csapadék mennyisége, viszont a
kedvezé homérsékleti értékek hatdsara az allomany fejlodése megfeleld volt, a
szemtelitddési folyamatok kedvezden végbementek. Az allomany érése a szaraz iddjaras
hatasara idében lezajlott, igy a betakaritasra optimdlis idépontban sor keriilhetett. A
2003/2004. tenyészév Osszességében a buza termésképzdodése szempontjabol optimalis

évjarat volt.
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6. abra: A homérséklet és a csapadék alakulasa a tenyészidészakban
(Debrecen-Latokép, 2003/2004)
A tenyészév csapadékviszonyait elemezve megéllapithatd, hogy az év sordn lehullott
csapadékmennyiség (376,5 mm) Osszességében kielégitette az Oszi bluza vizigényét. A
kedvez6 6szi-téli vizellatast (211,3 mm) a 30 éves atlagnal valamivel kevesebb (49,0 mm)

tavaszi-kora nyari csapadékmennyiség (165,2 mm) kovette.
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A kozéphémérsekleti értékek a tenyészidoszakban minimalis eltéréssel (-0,3 °C) a 30 éves
atlagnak megfelelden alakultak, csakiigy mint az 6szi-téli- és tavaszi-kora nyari idészakban

tapasztalt értekek.

4.2.5. A 2004/2005. tenyészév idojarasanak értékelése

Ennek a tenyészévnek az iddjarasat értékelve (7. dbra) megallapithatd, hogy az oktdberben
lehullott csapadék mennyisége (38,9 mm) €s a havi kozéphdmérséklet (11,1 °C) a sokéves
atlagnak megfeleld volt, melynek kovetkeztében konnyen megindulhatott az 4llomany
csirdzasa ¢s fejlédése. A november az atlagnal enyhébbnek (4,9 °C) és csapadékosabbnak
(63,5 mm) bizonyult, igy a fejlédésben kissé elmaradt ndvények is megerdsodhettek.
December ¢€s januar enyhébbnek és szarazabbnak bizonyult a sokéves atlagnal. Ebben a két
hénapban minddsszesen csak 51,9 mm csapadék hullott, viszont a talajban korabbrol
raktarozodott vizkészlet és az atlagnal enyhébb iddjaras kovetkeztében az allomany
fejlodése tovabb folytatodhatott. Februar (-3,7 °C) és marcius (2,2 °C) hoénap hiivésebb
id6jarast hozott, mely lassu kitavaszodast eredményezett. Aprilisban (74,9 mm) és
majusban (75,8 mm) az atlagnal nagyobb csapadékmennyiség hullott, ami a gabonak
fejlodése szempontjabol igen kedvezd volt, a kaldszolas optimalis idében lezajlott. Jinius
hénap atlagos kozéphomérsékletti (18,4 °C) és a sokévi atlagnal kicsit szarazabb (54,3 mm)
volt, azonban a szemfejlodési és szemtelitddési folyamatok kedvezden lezajlottak. A julius
elsd felében lehullott nagyobb mennyiségili csapadék kovetkeztében a betakaritasra a honap
masodik felében keriilt sor. Hasonldan az el6z6 tenyészévhez, 6sszességében a 2004/2005.

évjarat is kedvezo volt az 6szi buza termésképzddése szempontjabol.
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7. abra: A homérséklet és a csapadék alakuldsa a tenyészidészakban
(Debrecen-Latokep, 2004/2005)

A 2004/2005. tenyészévben lehullott csapadékmennyiség (410,4 mm) optimalis volt az dszi

blza vizigénye szempontjabol. A lehullott csapadék a 30 éves atlagnak megfelelden alakult,
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melynek eloszlasa kozel azonos volt az 6szi-téli- (194,9 mm) €s a tavaszi-kora nyari
id6észak soran (215,5 mm).

A kozéphomérsékleti értékek tekintetében is elmondhatd, hogy a tenyészév az atlagos
évjaratu évek kozé tartozott. A atalaghdmérsékletek értékei mind a tenyésziddszakban (6,7
°C), mind az 6szi-téli- (2,5 °C), mind pedig a tavaszi-kora nyari idészakban (11,9 °C) a 30

éves atlag kozelében alakultak.

4.3. A Kkisérletben alkalmazott agrotechnika

A Debreceni Egyetem ATC MTK Novénytermesztési €s Tajokologiai Tanszek Latoképi
Kisérleti Telepén egységes agrotechnikai feltételek mellett, kisparcellakon keriilt sor a
kisérletek beallitasara. A kisérlet minden évben egységesen, négyismétléses, véletlen blokk
elrendezésti volt. Az elrendezéshez hasonldan a kisérletben alkalmazott parcellaméret is
egységes volt minden egyes tenyészévben (1,65 m x 9,20 m = 15,18 m?). Négy ismétlésben
vizsgaltuk a kiilonb6z6 éréscsoportokba tartozd Oszi buzafajtdk terméseredményeit, illetve
mindségi paramétereit (valorigrafos értékszam, nedvessikér tartalom, sikérteriilés, Hagberg-
féle esésszam) 2001-2005. években. A kisérletek eldveteményét, a kijuttatott mitragya
mennyiségeket, a talajelokészitési eljarasokat, a vetések és betakaritdsok idépontjait, és a
kisérletben alkalmazott novényvédelmi eljarasokat az 7., és 8. tablazat tartalmazza
részletesen. A kisérletek vetését Wintersteiger parcellavetogép, betakaritasat pedig Sampo
parcellakombéjn alkalmazasaval végeztiik el minden egyes évben.

7. tablazat: A Kkisérlet agrotechnikai adatai I.

(Debrecen-Latokep, 2001-2003)

2001 2002 2003
Elovetemény borsd napraforgd napraforgo
Felhasznalt | N 60 120 80 dsszel 40 tavasszal
miitrigya |"p, 0 0 50 60
(g ha') K0 0 0 0
-2000. 07. 15.
tarcsa+gytriishenger
-2000. 08. 12. -2001. 09. 20. -2002.09. 11.
tarcsatgytlirlishenger | tarcsat+gylrlishenger tarcsa+gytriishenger
-2000. 09. 14. -2001. 09. 26. -2002. 09. 22.
C oy sos asoborona tarcsa+tgytriishenger tarcsat+gylriishenger
Talajelokeszites -2000. 09. 21. ~2001. 10. 04. 22002. 10. 02.
tarcsa+gytriishenger asoborona asoborona
- 2000. 09. 30. -2001. 10. 05. -2002. 10. 08.
kombinator kombinator kombinator
-2000. 10. 08.
kombinator
Vetés 2000. 10. 12. 2001. 10. 08. 2002. 10. 09.
2003. 04. 25.
. 2001. 04. 05. 2002. 04. 16. -1
N del ; . ; Sekator 0,3 kg ha™ +
ovenyvedelem Granstar 25 g ha ! Lintur 70WG 150 g ha ! JZn?b%rl M 0,% 1 33.1
-2001. 07, 09, - 2002. 06, 27. - 2003. 06. 30.
I e S korai- érésii fajtak
korai- és kozépérésii korai- és kdzépérési -2003. 07. 01
Betakaritas fajtak fajtak Kéaénirésii faitik
-2001. 07. 13. -2002. 06. 28. ozeperesu fajta
Lo L s - 2003. 07. 02.
kései érési fajtak kései érésii fajtak e
kései érési fajtak
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8. tablazat: A Kisérlet agrotechnikai adatai II.
(Debrecen-Latokép, 2004-2005)

2004 2005
Elévetemény 0szi buza borsd
. 68 Osszel 34 dsszel
Flill’liltisa’zgnyaalt N 34 tavasszal 48 tavasszal
(kg ha™) P,0s 54 54
K,0 90 60
- 2004. 07. 26.
-2003. 07. 17. tarcsa+gylriishenger
tarcsa+gytriishenger -2004. 09. 06.
-2003. 08. 18. szantas (22-24 cm)
et o o, tarcsa+gylriishenger -2004. 09. 06.
Talajeldkészités 22003, 0, 20, thrcsa+gytirtishenger
asoborona -2004. 09. 29.
-2003. 10. 13. tarcsa+gylriishenger
kombinator -2004. 10. 07.
kombinator
Vetés 2003. 10. 14. 2004. 10. 08.
2004. 04. 19.
Novényvédelem Solar 0,2 1 ha™ + Duplosan DP 1,5 1 G 2005. %45 24ﬁ -1
ha + Granstar 5,0 g ha’! ranstar 25 g ha
-2004. 07. 12. -2005. 07. 21.
‘e korai- és kozépérésu fajtak korai-, k6zép- és kései érésu
Betakaritas 5500407, 13, otk
kései érést fajtak

4.4. A kisérletben vizsgalt 6szi buzafajtak

A kisérlet 6t éve alatt nagyon sok korai- (59), kdzép- (47) ¢€s kései érésii (31) 6szi buizafajta
vizsgalatat végeztiik el, azonban Ph.D. doktori értekezésemben a vizsgalt fajtdk koziil
valamennyi éréscsoportban csak a mind az 6t tenyészévben tesztelt fajtak eredményeit
szerepeltetjiik és értékeljiik a pontos dsszehasonlithatosag céljabol.

A vizsgalt fajtak szama az egyes években az alabbiak szerint alakult:

korai kozép kései
2001. év 39 25 14
2002. év 46 25 14
2003. év 35 32 12
2004. év 27 31 17
2005. év 27 31 14

A kiilonboz6 éréscsoportokban a kisérlet mind az 6t évében a kovetkezd fajtak fordultak
eld:

korai_érésii_fajtak: GK Othalom, Alf5ld 90, Kompolti 3, GK Elet, GK Kalasz, GK
Garaboly, Flori 2, GK Verecke, Abony, Mv Dalma, Mv Palotas, Mv Emese, Ukrainka,

Rusija
kozépérésii fajtak: GK Marcal, Mv Magvas, GK Cipo, Réna, Hunor, Buzogany, GK
Miska, Mv Csardas, GK Petur, GK Raba, MF Kazal

kései érésii fajtak: Gaspard, Mv Magdaléna, Maximus, Ludwig, Carlo, Capo
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4.5. A vizsgalatok értékelésének modszertana

Betakaritaskor, illetve azt kovetéen négyismétlésben keriilt sor az egyes buzafajtak
termésmennyiségének ¢és nedvességtartalmanak mérésére. Késobb a betakaritaskori
termésmennyiségek 14%-0s szemnedvesség-tartalomra lettek standardizalva.

A stitéipari mindségvizsgalatokat Dr. Gydri Zoltan professzor ur altal iranyitott akkreditalt
Miszerkdzpontban végezték el.

A nedvessikér tartalmat és a sikérteriilést az MSZ-ISO-5531:1993 szabvany szerint
LABOR-MIM ¢és Glutomatic 2200 sikérmoso késziilékkel és 2015 centrifugaval, a
valorigrafos értéket az MSZ-ISO-5530-3:1994, illetve az MSZ-ISO-5530-3:1995
szabvanynak megfeleléen LABOR-MIM valorigraffal és Brabender farinograffal, mig a
Hagberg-féle esésszamot az MSZ-ISO-3093:1995 szabvany alapjan Perten esésszammérd

késziilékkel hataroztak meg.

4.6. Az eredmények értékelésének modszertana

Az adatok beviteléhez, feldolgozasahoz, értékeléséhez IBM kompatibilis szamitdogépet
hasznaltam, Windows XP operacios rendszerrel.

A felhasznalt tablazatkezel6 és statisztikai szoftverek: Microsoft Excel 2003, SPSS 13.0 for
Windows.

Az adatok statisztikai értékeléséhez varianciaanalizist, Kang-féle stabilitasanalizist ¢és

Pearson-féle korrelacidanalizist alkalmaztam.
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5. A kisérleti eredmények és azok értékelése

5.1. Az 6szi buza fajtaszerkezetének kialakulasat befolyasolo tényezok

A buza terméseredményét, malom- €s siitdipari értékét alapvetden a fajta, a termdhely, az
évjarat, az agrotechnika és ezek egylittes kolcsOnhatasa hatdrozza meg. A évek soran
eléforduld, atlagtol eltérd évjarati hatdsok nemcsak a buzafajtak terméshozamaiban, hanem
a mindségi paramétereiben is kedvezd, illetve kedvezdtlen eredményeket okoztak.

Az egymastol eltérd genotipusok évjarattal szembeni reakcidi jelentsen kiilonboznek,
melyek a termésmennyiségben, a termésbiztonsagban ¢és a mindségben egyarant
jelentkeznek. Mindezek alapjan nem lehet konkrét sorrendet felallitani a fajtak kozott, mivel
vannak olyan buzafajtak, amelyek bizonyos értékmérd tulajdonsagokban kivaldak, mig egy
masik kategdoriaban mar a gyengébbek kdzé sorolhatok.

Ahhoz, hogy a fajtak értékmérd tulajdonsagait pontosan meg tudjuk itélni komplex
értékelésre van sziikség. A fajtak tobbsége eredményesen termeszthetd megfeleld fajta- és
termohelyspecifikus agrotechnikaval. Adott termOhelyhez, adott termesztéstechnoldgidhoz,
adott termesztési célhoz kell a megfeleld fajtdt megvalasztani, amelyre a hazai bdséges

fajtavalaszték kitlind alapot szolgaltat.

5.2. Az 6szi buzafajtak termésképzodésében szerepet jatszo tényezok

Az 0Oszi buza termésmennyiségének kialakuldsaban az évjarati tényezoknek erdteljes
szerepe van. Az évjarat még a kedvezO talajtani és agrotechnikai feltételek mellett is
jelentés mértékben meghatarozza a kiilonb6z6 éréscsoportokba tartozd Oszi buzafajtak

realizalt termésmennyiségét.

5.2.1. A tenyészévek terméseredményeinek dsszevont értékelése

A vizsgalt 6t év atlagdban az egyes éréscsoportok termésatlagait Osszehasonlitva (9.
tablazat) megallapithatd, hogy a kozépérésii fajtacsoport terméseredményei voltak a
legjobbak (6383 kg ha™). A legkisebb termések (5979 kg ha) a kései éréscsoportban
realizalodtak. Ha az egyes tenyészévekben kiilon-kiilon értékeljiik az éréscsoportok
termésatlagait, akkor a 2001/2002. tenyészév kivételével — amikor is a korai éréscsoport
terméseredménye (5546 kg ha) volt a legmagasabb — az el6bb emlitetthez hasonléan a
kozépérésii csoport eredményei mutattdk a legmagasabb terméseket. A legalacsonyabb
terméseredmények a kései éréscsoportban fordultak eld, mely aldl egyediili kivételt a
2002/2003. tenyészév jelentett. Az évjaratok kozotti kiilonbséget jol mutattdk az
éréscsoportok atlagaban kapott terméseredmények. A legmagasabb termésatlag (8335 kg
ha™') a 2003/2004., mig a legalacsonyabb (3210 kg ha™) a 2002/2003. tenyészévben volt.
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9. tablazat: Kiilonb6z6 éréscsoportu 6szi buzafajtak termése eltéro évjaratokban
(fajtak atlaga)
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Ev Szemtermés kg ha™ _

korai érésii | kozépérésii | kései érésii Atlag

2001 6841 7263 6754 6953

2002 5546 5421 5315 5427

2003 2844 3421 3364 3210

2004 8348 8826 7831 8335

2005 6668 6983 6631 6761

Atlag 6049 6383 5979 6137
SzDs., a fajtak kozott az évek atlagaban 713 888 835 -
SzDs., az évek kozott a fajtak atlagaban 195 275 353 -
SzDs., barmely két kombinacio kozott 731 913 865 -

Az évjaratok kozotti kiillonbséget jol mutattdk az éréscsoportok atlagaban kapott
terméseredmények. A legmagasabb termésatlag (8335 kg ha™) a 2003/2004., mig a
legalacsonyabb (3210 kg ha™) a 2002/2003. tenyészévben volt. A vizsgalt tenyészévek
koziil a blizatermesztés szempontjabol a legkedvezobb a 2003/2004. évjarat volt. Ekkor
tudtuk a legmagasabb terméseket elérni, mely mindhdrom éréscsoportot egyarant jol
jellemezte (korai éréscsoport termésatlaga 8348 kg ha™', kozépérésii csoport atlaga 8826 kg
ha™!, kései éréscsoport 4tlaga 7831 kg ha™'). A leggyengébb terméseredmények a 2002/2003.
tenyészévet jellemezték (korai éréscsoport termésatlaga 2844 kg ha™', kozépérésii csoport
atlaga 3421 kg ha™', kései éréscsoport atlaga 3364 kg ha™'), mely egy stjto aszélyos évjarat
volt. Ebben az idészakban még a jo mindségii, mészlepedékes csernozjom talaj sem tudta a

karos hatasokat enyhiteni az szi buizafajtdk termésatlagai esetében.

5.2.2. Az évjarat hatasa a fajtak terméseredményeire

A tenyésziddszakok terméseredményeit éréscsoportonként fajtankénti bontasban kiilon-
kiilon értékeltiik. Osszehasonlitottuk az észi buzafajtik kiilonbdzd éréscsoportokban elért
termését €s a fajtacsoport atlagdhoz viszonyitott relativ termését. Az ¢évjarat hatasa
valamennyi éréscsoport terméseredményén egyértelmiien nyomon kovethetd. Azok a fajtak
tekinthet6k a legkedvezobb terméképességiinek az adott tajkorzeten beliil, amelyek termése
az eltérd évjaratokban €s az évek atlagdban egyardnt meghaladta a fajtacsoport atlagat.

A 10, 11., 12. tablazatban a kiillonb6zo éréscsoportokba tartozo dszi buzafajtak abszolut és

relativ terméseredményei talalhatoak.

2000/2001. tenyészév

Az adatokbol szembetiind, hogy a 2000/2001. tenyészév az Oszi buza termésképzodése
szempontjabol kedvezd évjaratnak tekinthetd. Ebben az iddszakban a korai éréscsoportba
tartozo fajtak termésatlaga 6841 kg ha™', a kozépérésii csoporté 7263 kg ha™', mig kései

éréscsoportban talalhatd fajtdké 6754 kg ha™' volt. A relativ termésszintek a korai
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éréscsoport tekintetében 84,6% (GK Elet) és 112,4% (Ukrainka) kozott véltoztak. A
fajtacsoport atlagterméséhez képest a kozépérésii csoportban alakultak a legkedvezdbben a
relativ termések, ugyanis 19,0% volt a legmagasabb (GK Raba 110,9%) ¢és a
legalacsonyabb (Hunor 91,9%) terméseredményli fajta kozotti kiilonbség. Ez az érték a
kései éréscsoporton beliil 34,3% volt. A legmagasabb termésszinttel a Gaspard (114,2%), a
legalacsonyabbal pedig a Maximus rendelkezett (79,9%).

A fajtak kedvezd terméseredményeinek kialakuldsdban a tavaszi-kora nyari iddszakban
lehullott csapadék ¢€s a tenyésziddszakot jellemz6 enyhébb homérsékleti értékek jatszottak
szerepet. Az allomany csirdzdsa ugyan az 0Oszi kisebb csapadékmennyiség hatasara
nehezebben indult meg, de a decemberben lehullott csapadékmennyiség és a telet jellemzo
enyhébb homérsékleti értékek kompenzaltak ezen hatranyokat és igy az allomany fejlodése
megfeleld volt. A viszonylag korai kitavaszodas €s a tavasszal lehullott csapadék, valamint
a juliusi szaraz, meleg id6jaras hatdsara az allomany érése optimalis id6ben lezajlott, mely
Osszességében a magasabb termésatlagok kialakulasat eredményezte.

A vizsgalt fajtak koziil a korai éréscsoportban az Ukrainka (7691 kg ha™), a GK Garaboly
(7553 kg ha™) és a GK Othalom (7316 kg ha™), a kzépérésti csoportban a GK Raba (8059
kg ha) és a GK Marcal (7857 kg ha™), a kései éréscsoportban a Gaspard (7712 kg ha™) és
a Ludwig (7551 kg ha™) érte el a legjobb terméseredményt. A leggyengébb termésii fajték a
korai éréscsoportbol a GK Elet (5790 kg ha™) és az Alfold 90 (6032 kg ha™), a kozépérésii
csoportbol a Hunor (6679 kg ha™'), a Rona (6697 kg ha') és a GK Miska (6746 kg ha™), a
kései éréscsoporton beliil pedig a Maximus (5395 kg ha™) voltak.

2001/2002. tenyészév

A 2001/2002. tenyészévet értékelve megallapithatdo, hogy az 06szi buza fejlodése
szempontjabol kedvezdtlen évjarati hatasok a terméseredményekben is megmutatkoztak.
Ennek ellenére a kedvezotlen koriilményeket a j6 mindségli mészlepedékes csernozjom talaj
mérsékelni tudta, igy az atlagosnal jobb terméseredményeket értiink el. A korai éréscsoport
termésatlaga 5546 kg ha™', a kozépérésii csoporté 5421 kg ha™', a kései éréscsoporté 5315 kg
ha™! volt. A relativ termésszintek tekintetében a fajtak kozott a legnagyobb kiilonbséget
(39,3%) a kozépérésli csoportban tapasztaltuk (GK Cipd 113,5% és az MF Kazal 74,2%
kozott). A kései éréscsoportban az atlagtermést a legnagyobb mértékben meghalado fajta a
Maximus (113,5%) volt. Az éréscsoport atlagahoz képest negativ iranyban a Capo (84,2%)
esetében tapasztaltuk a legnagyobb kiilonbséget. A fajtak kozott a legkisebb kiilonbségek a
korai éréscsoportban fordultak eld. A legjobb (GK Kalasz 115,1%) és a leggyengébb (GK
Elet 89,6%) terméseredményii fajta kozotti kiilonbség 25,5% volt a relativ termésszintek

tekintetében.
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Az el6z6 tenyészévhez hasonloan az oktoberi kevesebb csapadékmennyiség hatisara az
allomény csirazasa kicsit nehezebben indult meg ugyan, de az 6szi fejlodés a novemberi
csapadék kovetkeztében helyredllt. Az el6z6 évinél kedvezbtlenebb terméseredmények
kialakulasaért a tavaszi iddjaras volt a felelds. A tavasz ugyanis az atlagosnal szarazabb ¢és
melegebb volt. Az allomany kaldszhanyasa az optimalishoz képest korabban kdvetkezett be.
Mindezek eredményeképpen az Oszi buzafajtdk tenyészideje lerdvidiilt és az érési
folyamatok felgyorsultak.

A termésatlagok tekintetében a korai éréscsoportbol a GK Kalasz (6385 kg ha') és az
Abony (6288 kg ha) érte el a legjobb eredményt. A kozépérésii csoportban a GK Cipd
(6155 kg ha') és a Réna (6034 kg ha™), a kései éréscsoportban a Maximus (6033 kg ha™)
rendelkezett a legnagyobb terméseredménnyel. A fajtdk koziil a kedvezOtlenebb évjarati
hatasokat a korai éréscsoportban a GK Elet (4970 kg ha™), a GK Othalom (5083 kg ha™'), a
Kompolti 3 (5106 kg ha™') és az Mv Emese (5120 kg ha™"), a kozépérésii fajtacsoportban az
MF Kazal (4021 kg ha™), mig a kései éréscsoportban a Capo (4473 kg ha') és az Mv
Magdaléna (4712 kg ha™) tudta a legkisebb mértékben toleralni.

2002/2003. tenyészév

Kisérleti éveink koziil 2003. évben érték el a legalacsonyabb terméseredményt az 6szi
buzafajtak. A fajtacsoportok termésatlaga (korai éréscsoport 2844 kg ha, kozépérésii
csoport 3421 kg ha™', kései éréscsoport 3364 kg ha™) 2,0-2,7 t ha'-ral volt kevesebb az
el6z6 évihez képest. A kedvezdtlen évjarat nagymértékben hozzdjarult ahhoz, hogy a korai
érésti fajtak kozott nagy kiillonbségek alakultak ki a relativ termések tekintetében. A legjobb
(Mv Palotas 128,4%) és a leggyengébb (GK Garaboly 82,2%) terméseredményti fajta
kozotti kiilonbség 46,2% volt. A kozépérési csoportban 83,4% (GK Petur) és 108,7% (GK
Marcal) kozott valtoztak a relativ terméseredmények. A kései éréscsoporton beliil alakultak
a legegyontetiibben a terméseredmények. Itt minddssze 14,4% volt a fajtak kozotti
kiilonbség (Ludwig 108,4% ¢és a Carlo 94,0% kozott).

A gyenge terméseredmények kialakuldsdhoz a kifejezetten csapadékszegény, aszalyos
tavaszi ido6jards jarult hozza, melyet még az el6zd évi, szintén kedvezdtlen iddjarasi
korilmények is felerdsitettek. Ezeket az 0OsszegzOdott negativ hatasokat - melyek
megnehezitették az dllomanyok vegetativ fejlodését - még a jo mindségli csernozjom talaj
sem volt képes tompitani. Az el6z6 tenyészévhez hasonléan ebben az évben is lerdvidiilt az
alloményok tenyészideje €s az 0szi buzafajtdk betakaritdsara az atlagosnal kordbban keriilt
sor.

Az Okologiai stresszhatasokra az éréscsoportokban talalhaté fajtadk mindegyike gyengébb
terméseredménnyel reagalt. A korai éréscsoportba tartozo fajtak koziil az Mv Palotas (3651

kg ha™) és az Mv Emese (3514 kg ha™), a kozépérésii fajtak koziil a GK Marcal (3718 kg
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ha™') és a Réna (3622 kg ha™), mig a kései fajtacsoportbol a Ludwig (3646 kg ha™') ért el a
tobbi fajtahoz képest jobb terméseredményt. A sujtd aszalyos koriilmények kozott a korai
éréscsoporton beliil a GK Garaboly (2338 kg ha™), a kozépérésii csoportban a GK Petur
(2855 kg ha™) és az Mv Csardas (2970 kg ha™), mig a kései éréscsoporton beliil a Carlo
(3162 kg ha™") termésatlagai voltak a leggyengébbek.

2003/2004. tenyészév

A vizsgalt évek koziil az 0szi buzafajtak a legjobb terméseket a 2003/2004. tenyészévben
érték el (korai éréscsoport 8826 kg ha™', kozépérésii csoport 8348 kg ha™, kései éréscsoport
7831 kg ha™'). A kedvezé évjarati hatasoknak koszonhetden a fajtak kozott kisebb mértékii
kiilonbségek alakultak ki a relativ termésszintek tekintetében. A korai éréscsoportban
19,8% volt a legproduktivabb (Flori 2 111,8%) és a leggyengébb (Mv Palotas 92,0%) fajta
kozotti  kiilonbség a terméseredményekben. A legkedvezObb relativ terméseket, a
fajtacsoport atlagterméséhez képest a kozépérésii csoportban kaptunk, ugyanis 19,0% volt a
legmagasabb (MF Kazal 105,9%) és a legalacsonyabb (Hunor 86,4%) terméseredményti
fajta kozotti kiilonbség. A kései éréscsoportba tartozo fajtak koziil a legmagasabb relativ
termésszinttel a Maximus (110,1%), mig a legalacsonyabbal a Capo (89,0%) rendelkezett.
Az Oszi-téli 1dészak kedvezd csapadékellatasa, valamint az enyhébb atlaghdmérsekleti
értekek egyiittesen jarultak hozza a buzafajtak megfeleld keléséhez, valamint ahhoz, hogy
az allomanyok kelléen megerdsddve menjenek a télbe. A tél végi enyhébb homérseklet,
valamint a lehullott csapadék lassu kitavaszodéast eredményezett, amely hozzdjarult az
allomény kivalé bokrosodasahoz. A kedvezod tavaszi atlaghomérsékleti értékek hatasara a
szemtelitodési folyamatok megfeleléen lezajlottak. Mindez azt eredményezte, hogy a
2003/2004. tenyészév az 0szi biiza termésképzddése szempontjabdl optimalis évjarat volt.

A kedvezd iddjarasi koriilmények az 6szi buzafajtdk kivald terméseredményeiben is
tapasztalhatok. A termésatlagok néhany fajta kivételével 8,0 t ha' folott alakultak
éréscsoporttdl fliggetleniil. A korai éréscsoportban a kovetkezd fajtak rendelkeztek a
legkivalobb terméseredményekkel: Flori 2 (9336 kg ha™'), GK Garaboly (9053 kg ha™). A
csoportatlaghoz képest gyengébb terméseredményt ért el az Mv Palotas (7682 kg ha™), a
Rusija (7710 kg ha™), az Alfsld 90 (7770 kg ha™) és a GK Elet (7902 kg hal). A
kozépérésii fajtak koziil az MF Kazal (9343 kg ha™'), a Réna (9299 kg ha™), a GK Marcal
(9230 kg ha™), a Buzogany (9226 kg ha™') és a GK Réba (9221 kg ha™) rendelkezett a
legkiemelkedSbb termésatlaggal. Ebben az éréscsoportban 8,0 t ha™ alatti termést csupan a
Hunor (7622 kg ha™) ért el. A kései éréscsoporton beliil a legnagyobb atlagtermést a
Maximus (8620 kg ha™) fajtanal mértiink. A legalacsonyabb terméssel pedig a Capo (6971
kg ha™') rendelkezett.

44



2004/2005. tenyészév

Az el6z6 tenyészévhez hasonldan iddjarasi szempontbol a 2004/2005. tenyészév is
kedvezonek bizonyult az 6szi buza termésképzodése szempontjabol. A korai éréscsoportban
6668 kg ha™', a kozépérésii csoportban 6983 kg ha™', a kései éréscsoportban 6631 kg ha™
volt a vizsgalt 0szi buzafajtak termésatlaga. A relativ termésszintek tekintetében a fajtak
kozott a legnagyobb kiilonbséget (36,5%) a kozépérésii csoportban tapasztaltuk (Buzogany
119,6% ¢és a Hunor 83,1% kozott). A korai éréscsoportban 116,8% (Flori 2) és 91,7%
(Abony) kozott valtoztak a relativ terméseredmények. A legkisebb kiilonbség (16,4%) a
kései éréscsoporton beliil alakult ki a fajtak kozott (Gaspard 106,0% és a Capo 89,6%
kozott).

Az O6szi-téli 1dészak idOjarasat a sokéves datlagnak megfeleld hémérsékleti ¢€s
csapadékmennyiségi értékek jellemeztek, igy az allomany kezdeti fejlddése megfeleléen
lezajlott. A lassu kitavaszodas utdn a tavaszi-kora nyari idészakban folytatodott az Oszi
bluzafajtak vegetativ fejlodésére kedvezOen hatd idGjaras. Az allomany kalaszolasa
optimalis id6ben ment végbe, valamint az atlagosnal kicsit szarazabb junius ellenére a
szemtelitodési folyamatok is eredményesen lezajlottak. A julius elsé felében lehulld
nagyobb mennyiségli csapadék hatdsara a buzafajtak betakaritisara a honap madsodik
felében keriilt sor.

A termésatlagok tekintetében a korai éréscsoportbél a Flori 2 (7789 kg ha™'), a GK Garaboly
(7596 kg ha™), az Ukrainka (7190 kg ha™') rendelkezett a tobbi fajtahoz képest nagyobb
termésmennyiséggel. A harom éréscsoporton beliil a legnagyobb atlagtermést a fajtak koziil
a kozépérésti csoportba tartozé Buzogany (8354 kg ha™) érte el. A kései éréscsoportban 7,0
t ha'-t meghaladé termésmennyiséggel a Gaspard (7030 kg ha™) fajta rendelkezett. A
2004/2005. tenyészévben gyengébb terméseredményti fajtadknak a korai éréscsoportbol az
Mv Palotas (6199 kg ha™), az Alf5ld 90 (6144 kg ha™) és az Abony (6116 kg ha™)
bizonyult. A kozépérésii csoportban a Hunor (5804 kg ha™), a kései éréscsoporton beliil

pedig a Capo (5940 kg ha™) rendelkezett a legkisebb termésmennyiséggel.

A vizsgalt Ot tenyészév atlaga

A vizsgalt 0t tenyészév atlagaban értékeltiik a fajtdk produktivitdsat. A korai éréscsoport
esetében a fajtak atlagtermése 6049 kg ha™' volt. A fajtdk atlagos relativ termése 92,6%
(GK Elet) és 106,9% (GK Garaboly) kozotti értékeken alakult. Az éréscsoport atlagat
meghalad6 terméssel a GK Garaboly (6468 kg ha™), a Flori 2 (6454 kg ha™), az Ukrainka
(6340 kg ha™"), a GK Kalasz (6183 kg ha™), az Mv Dalma (6172 kg ha™), a GK Verecke
(6117 kg ha™), és az Abony (6090 kg ha™') rendelkezett. Az éréscsoporton beliil az 3szi
buzafajtak koziil a kisérleti évek atlagaban gyengébb termésatlaginak bizonyult az Alfold
90 (5677 kg ha™") és a GK Elet (5604 kg ha™).
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A kozépérésii 6szi buzafajtak termésatlaga a kisérleti évek atlagaban 6383 kg ha™' volt. A
relativ termésszint az éréscsoporton belill 91,4% (Hunor) és 106,5% (Buzogany) kozott
valtozott. Atlag feletti terméssel rendelkezett a fajtak kozill a Buzogany (6798 kg ha™), a
GK Raba (6728 kg ha™'), a GK Marcal (6664 kg ha™), a GK Cip6 (6659 kg ha™') és a Rona
(6593 kg ha™). A kisérleti eredmények alapjan az ércsoport fajtai kozill az MF Kazal (6111
kg ha™) és a Hunor (5833 kg ha™) tolerdlta a legkisebb mértékben az évjaratok kozotti
eltéréseket.

Az 5 év atlagadban az éréscsoportok koziil a kései éréscsoportba tartozo Oszi buzafajtak
termésatlaga (5979 kg ha™) volt a legalacsonyabb. Az 6szi buzafajtak relativ termésszintje
91,1% (Capo) ¢és 105,5% (Gaspard) kozott alakult. Az altalunk vizsgalt években az
éréscsoport atlagos termésszintjét a Gaspard (6309 kg ha™), a Ludwig (6180 kg ha™) és a
Maximus (6057 kg ha™) fajtdk haladtdk meg. A legalacsonyabb terméseredményii fajtanak
a Capo (5448 kg ha™) bizonyult.
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10. tablaztat: A korai érési 6szi buzafajtak abszolut és relativ termése az eltérd évjaratokban
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Termés
Fajta 2001 2002 2003 2004 2005 2001-2005 atlag
kg ha™ % kg ha % kg ha™ % kg ha™ % kg ha™ % kg ha %

GK Othalom 7316 106,9 5083 91,7 2673 94,0 8235 98,6 6323 94,8 5926 98,0
Alfold 90 6032 88,2 5695 102,7 2745 96,5 7770 93,1 6144 92,1 5677 93,9
Kompolti 3 6281 91,8 5106 92,1 2480 87,2 8759 104,9 6502 97,5 5826 96,3
GK Elet 5790 84,6 4970 89,6 2527 88,9 7902 94,7 6829 102,4 5604 92,6
GK Kalasz 6994 102,2 6385 115,1 2403 84,5 8601 103,0 6533 98,0 6183 102,2
GK Garaboly 7553 1104 5801 104,6 2338 82,2 9053 1084 7596 113,9 6468 106,9
Flori 2 6821 99,7 5565 100,3 2762 97,1 9336 111,8 7789 116,8 6454 106,7
GK Verecke 7216 105,5 5537 99,9 2957 104,0 8489 101,7 6384 95,7 6117 101,1
Abony 6559 95,9 6288 1134 2946 103,6 8543 102,3 6116 91,7 6090 100,7
Mv Dalma 7095 103,7 5356 96,6 3043 107,0 8557 102,5 6758 101,3 6162 101,9
Myv Palotas 6908 101,0 5675 102,3 3651 128,4 7682 92,0 6199 93,0 6023 99,6
Mv Emese 6276 91,7 5120 92,3 3514 123,6 8208 98,3 6607 99,1 5945 98,3
Ukrainka 7691 1124 5588 100,8 3197 1124 8033 96,2 7190 107.8 6340 104,8
Rusija 7238 105,8 5468 98,6 2576 90,6 7710 92,4 6382 95,7 5875 97,1
Atlag 6841 100 5546 100 2844 100 8348 100 6668 100 6049 100
SzDs., fajta 459 6,7 819 14,8 650 22,9 631 7,6 1008 15,1 - -
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11. tablaztat: A kozépérési 6szi buzafajtak abszolit és relativ termése az eltéro évjaratokban
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Termés
Fajta 2001 2002 2003 2004 2005 2001-2005 atlag
kg ha” % kg ha™ % kg ha” % kg ha™ % kg ha™ % kg ha” %
GK Marcal 7857 108,2 5202 95,9 3718 108,7 9230 104,6 7314 104,8 6664 104,4
Mv Magvas 7355 101,3 5572 102,8 3449 100,8 8896 100,8 6619 94,8 6378 99,9
GK Cipd 7510 103,4 6155 113,5 3483 101,8 8853 100,3 7295 104,5 6659 104,3
Réna 6697 92,2 6034 111,3 3622 105,8 9299 105,4 7316 104,8 6593 103,3
Hunor 6679 91,9 5568 102,7 3492 102,1 7622 86,4 5804 83,1 5833 91,4
Buzogéany 7363 101,4 5456 100,6 3590 104,9 9226 104,5 8354 119,6 6798 106,5
GK Miska 6746 92,9 5378 99,2 3295 96,3 8924 101,1 6822 97,7 6233 97,7
My Cséardas 7037 96,9 5633 103,9 2970 86,8 8088 91,6 6459 92,5 6037 94,6
GK Petur 7557 104,0 4880 90,0 2855 83,4 8379 94,9 7209 103,2 6176 96,8
GK Raba 8059 110,9 5735 105,8 3591 104,9 9221 104,5 7035 100,7 6728 105.4
MF Kazal 7039 96,9 4021 74,2 3572 104,4 9343 105,9 6582 94,3 6111 95,7
Atlag 7263 100 5421 100 3421 100 8826 100 6983 100 6383 100
SzDs., fajta 461 6,3 880 16,2 1405 41,1 916 10,4 887 12,7 - -

12. tablaztat: A kései érésii 0szi buzafajtak abszolut és relativ termése az eltéro évjaratokban
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Termés
Fajta 2001 2002 2003 2004 2005 2001-2005 atlag
kg ha™ % kg ha™ % kg ha™ % kg ha™ % kg ha™ % kg ha™ %
Gaspard 7712 1142 5486 103,2 3291 97,8 8024 102,5 7030 106,0 6309 105,5
Mv Magdaléna 6656 98.5 4712 88,7 3367 100,1 8291 105,9 6801 102,6 5966 99,8
Maximus 5395 79,9 6033 113,5 3310 98,4 8620 110,1 6925 104,4 6057 101,3
Ludwig 7551 1118 5548 104.4 3646 108.4 7567 96.6 6589 99.4 6180 103.4
Carlo 6764 100,1 5636 1060 3162 94,0 7511 95,9 6503 98,1 5915 98.9
Capo 6447 95.5 4473 84,2 3407 101,3 6971 89,0 5940 89.6 5448 91,1
Atlag 6754 100 5315 100 3364 100 7831 100 6631 100 5979 100
SzDs., fajta 374 55 1104 20,8 1168 34,7 753 9,6 812 12,3 - -
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Az 0szi buzafajtak abszolut és a relativ termésszintje mellett a termésbiztonsag is rendkiviil
fontos értékmérd tulajdonsdg. Osszehasonlitottuk az egyes éréscsoportokba tartozo
genotipusok 5 éves atlagterméséhez viszonyitott termésingadozésanak intervallumat (73.,
14., 15. tablazat). Az adott fajta atlagterméséhez viszonyitott termésingadozasa az eltérd
évjaratok miatt rendkiviil jelentés volt a vizsgalt periodusban. A fajtdk atlagaban
Osszevetettiik a kiilonbozd éréscsoportok termésingadozasanak intervallumat, mely alapjan
megallapithatd, hogy a legstabilabbnak (74,7%) a kései éréscsoportba tartozod fajtdk
bizonyultak az 5 év tekintetében. Ez a mutatd a kozépérésii fajtak esetében 84,7% volt. Az
éréscsoportok koziil a korai éréscsoportba tartozd fajtak (91,0%) tudtak a legkevésbé
toleralni az egyes ¢évek idojardsa kozotti jelentds eltéréseket, ugyanis a buza
termésképzddése szempontjabol legkedvezobb (2004) ¢és a legkedvezbtlenebb (2003)
évjarat kozott kozel 100,0% volt a kiilonbség a termésingadozas intervallumanak
tekintetében.

Eréscsoportonkénti  bontasban  kiillon-kiilon megvizsgdlva az egyes genotipusok
termésbiztonsagat megallapithatd, hogy a korai éréscsoportban 66,9% (Mv Palotés) ¢és
107,8% (Kompolti 3) kozott valtozott a termésingadozas intervalluma. A termésingadozas
tekintetében az Mv Palotdson (66,9%) kiviil relative mérsékelt értéket tapasztaltunk az
Ukrainka (76,3%) és az Mv Emese (79,0%) fajtdknal. A Kompolti 3 fajta mellett a GK
Kalasz (100,3%), a Flori 2 (101,9%), és a GK Garaboly (103,8%) esetében tapasztaltunk
100,0% feletti termésingadozést. A kozépérésli csoportban a vizsgalt fajtak
termésingadozasanak intervalluma 70,8 % (Hunor) és 94,4 % (MF Kazal) kozott alakult. Az
ebben az ¢éréscsoportban 1évé fajtak szinte mindegyike 80,0 és 90,0 % kozotti
termésingadozassal rendelkezett, tehat kozel hasonlé mértékben voltak képesek toleralni az
egyes évjaratok kozotti jelentds kiilonbségeket. A kései éréscsoporton beliil nagyon eltérd
volt az egyes fajtdk termésbiztonsaga. A sz€lsOséges idojardsi anomaliakra a
termésingadozas tekintetében a legérzékenyebbnek a Maximus (87,7%) fajta, mig a relative
legtoleransabb fajtdnak a Ludwig (63,4%) bizonyult. Szintén viszonylag alacsony
szazalékos eltérés figyelhetd meg a Capo (65,4%) fajta esetében.

Osszességében megallapithatd, hogy a tenyészévek kozotti eltérd évjarati hatdsokat az
egyes 0szi buzafajtak kiilonboz6 mértékben képesek toleralni. Vannak olyan fajtak, melyek
az optimalistdl eltérd iddjardsi paramétereket nehezen viselik el és nem képesek tobb éven
keresztiil hasonld termésszint elérésére, mig mas fajtdk esetében nagyobb termésbiztonsag
tapasztalhatd, azaz a sz€lsOséges kornyezeti feltételekre alacsonyabb termésingadozassal

reagalnak.
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13. tablaztat: A korai érési 6szi buzafajtak termésingadozasanak intervalluma
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Termés

Fajta 2001 2002 2003 2004 2005 2001-2005 atlag T.eimes‘l';gad"ﬁfs
kg ha' % kg ha % kgha' | % | kgha' % kg ha" % kgha! | % | '"rervaliumave
GK Othalom 7316 | 1235 | 5083 85.8 2673 | 45,1 | 8235 | 1390 | 6323 | 1067 | 5925.8 | 100 93,9
Alfold 90 6032 | 1062 | 5695 | 1003 | 2745 | 484 | 7770 | 1369 | 6144 | 1082 | 56773 | 100 88.5
Kompolti 3 6281 | 107.8 | 5106 87.6 2480 | 42.6 | 8759 | 1504 | 6502 | 111.6 | 5825.6 | 100 107.8
GK Elet 5790 | 1033 | 4970 88.7 2527 | 45.1 | 7902 | 1410 | 6829 | 1219 | 5603.6 | 100 95.9
GK Kalsz 6994 | 1131 | 6385 | 1033 | 2403 | 389 | 8601 | 1390 | 6533 | 1057 | 61832 | 100 100.3
GK Garaboly 7553 | 1168 | 5801 89,7 2338 | 36,1 | 9053 | 1400 | 7596 | 117.4 | 6468.1 | 100 103.8
Flori 2 6821 | 1057 | 5565 86,2 2762 | 42.8 | 9336 | 1446 | 7789 | 120.7 | 64545 | 100 101,9
GK Verecke 7216 | 1180 | 5537 90,5 2957 | 483 | 8489 | 1388 | 6384 | 1044 | 6116,7 | 100 90,4
Abony 6559 | 107,7 | 6288 | 1032 | 2946 | 484 | 8543 | 1403 | 6116 | 1004 | 60901 | 100 91,9
My Dalma 7095 | 1151 | 5356 86.9 3043 | 49.4 | 8557 | 1389 | 6758 | 109.7 | 6161.6 | 100 89.5
Mv Palots 6908 | 1147 | 5675 942 3651 | 60.6 | 7682 | 1275 | 6199 | 1029 | 6023.1 | 100 66.9
Mv Emese 6276 | 105.6 | 5120 86.1 3514 | 59.1 | 8208 | 138.1 | 6607 | 111.1 | 59450 | 100 79.0
Ukrainka 7691 | 1213 | 5588 88.1 3197 | 50.4 | 8033 | 1267 | 7190 | 113.4 | 63400 | 100 76,3
Rusija 7238 | 1232 | 5468 93,1 2576 | 43,9 | 7710 | 1312 | 6382 | 108.6 | 58749 | 100 87,4
Atlag 6841 | 113,1 | 5546 91,7 2844 | 47,0 | 8348 | 1380 | 6668 | 1102 | 60492 | 100 91,0
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14. tablaztat: A kozépérésii 6szi buzafajtak termésingadozasanak intervalluma
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Termés e "
. T d
Fajta 2001 2002 2003 2004 2005 20012005 dtlag | 1 EECODE

kg ha™ % Kg ha! % kg ha™ % kg ha™ % kg ha™ % kg ha™ % ’
GK Marcal 7857 117.9 5202 78.1 3718 55,8 9230 138.5 7314 109,8 6664,2 100 82,7
Mv Magvas 7355 1153 5572 87.4 3449 54,1 8896 139,5 6619 103,8 63779 100 854
GK Cipo 7510 112.8 6155 924 3483 52,3 8853 1329 7295 109,5 6659,2 100 80,6
Roéna 6697 101,6 6034 91,5 3622 54,9 9299 141,0 7316 111,0 65934 100 86,1
Hunor 6679 114.,5 5568 95,5 3492 59.9 7622 130,7 5804 99,5 5832,7 100 70,8
Buzogany 7363 108.3 5456 80,3 3590 52,8 9226 135,7 8354 122.9 6797,7 100 82,9
GK Miska 6746 108,2 5378 86,3 3295 52,9 8924 143,2 6822 109,5 62331 100 90,3
My Csardés 7037 116,6 5633 93,3 2970 49,2 8088 134,0 6459 107,0 6037.4 100 84,8
GK Petur 7557 122.4 4880 79.0 2855 46,2 8379 135,7 7209 116,7 61759 100 89.5
GK Raba 8059 119.8 5735 85,2 3591 534 9221 137,1 7035 104,6 6727.8 100 83,7
MF Kazal 7039 1152 4021 65,8 3572 58,5 9343 1529 6582 107,7 6111,5 100 94.4
Atlag 7263 113.8 5421 84.9 3421 53.6 8826 138.3 6983 109.4 6382.8 100 84,7

15. tablaztat: A kései érésii 0szi buzafajtak termésingadozasanak intervalluma
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)
. llermmics . Termésingadozas

Fajta 2001 2002 2003 2004 2005 2001-2005 atlag intervalluma %

kg ha! % kg ha' % kg ha' % kg ha' % kg ha! % kg ha! % ’
Gaspard 7712 122,3 5486 87,0 3291 52,2 8024 1272 7030 111,4 6308,7 100 75,0
Mv Magdaléna 6656 111,6 4712 79,0 3367 56,4 8291 139,0 6801 114,0 5965,6 100 82,5
Maximus 5395 89,1 6033 99,6 3310 54,6 8620 1423 6925 1143 6056,5 100 87,7
Ludwig 7551 1222 5548 89,8 3646 59,0 7567 1224 6589 106,6 6180,3 100 63,4
Carlo 6764 1144 5636 95,3 3162 53,5 7511 127,0 6503 109,9 59153 100 73,5
Capo 6447 118,3 4473 82,1 3407 62,5 6971 128,0 5940 109,0 54478 100 65,4
Atlag 6754 113,0 5315 88,9 3364 56,3 7831 131,0 6631 110,9 5979,0 100 74,7
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5.2.3. Az 6szi Dbuzafajtak termésstabilitisanak vizsgalata Kang-féle
stabilitasanalizissel

Az 06szi buzafajtak termésstabilitisanak elemzéséhez stabilitasanalizist alkalmaztunk,
melynek sordn az 6t év atlagaban értékeltiik a kornyezet (évjarat) €s az eltérd genotipusok
kolcsonhatasat. Az eljaras soran éréscsoportonként kiilon-kiilon grafikusan abrazoltuk (8.,
9., 10. abra) az analizisben szerepld fajtdk linedris regresszids egyeneseit, amely igy
lehetové tette a genotipusok vizudlis értékelését is. A grafikonok elemzése soran
megallapithatd, hogy az a fajta a legstabilabb, mely egyenesének elhelyezkedése alapjan
legjobban kozelit a vizszinteshez, vagyis a kedvezd, illetve a kedvezbtlen agrodkoldgiai
feltételek mellett is hasonld eredmény elérésére képes. A fajtadk stabilitdsa fiiggetlen a
terméseredményiiktdl, a legjobb stabilitasti genotipus nem feltétleniill a legmagasabb
termésatlagu, csupan a termésiik az eltérd évjaratokban a legkisebb mértékben valtozott. Az
a fajta természetesen a legkedvezobb, melynél a nagy termés jo stabilitassal parosul, vagyis
a grafikonja magas termésszint mellett mutat alacsony meredekséget. A legkevésbé stabil
fajtanak a meredek lefutasi egyenessel rendelkezd genotipus szdmit, amely a kornyezeti
feltételek javulasara rendkiviil erdsen reagal.

A stabilitdsanalizishez a kisérletben vizsgalt 6t év viszonylag rovid id6szak, azonban az
évjaratok igen eltéréek voltak, melynek koszonhetden az egyenesek illeszkedése rendkiviil
jo, melyet a kései Maximus (0,8015) fajta kivételével a magas R? (0,9142-0,9927) értékek is
alatamasztottak, igy megfelelen tudtuk értékelni az 6szi buizafajtak termésstabilitasat.

A fajtak linedris regresszios egyenletében 1évo regresszios koefficiensek értékelése alapjan
az egyes genotipusokat éréscsoportonként termésstabilitdsi sorrendbe allitottuk. Minél
nagyobb ezen érték, annal jobban valtozik a fajta termése a kornyezeti (évjarati) feltételek
valtozasaval. Ezek alapjan, bizonyitott, hogy azon fajtdk termésstabilitisa a legjobb,
amelyeknek a legkisebb a regresszios koefficiense. A kiilonb6z6 €réscsoportokba tartozo
fajtak kozil a 0,9000 alatti regresszios koefficienssel rendelkezd genotipusokat tekintettiik

kedvezo termésstabilitasunak.
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Termésstabilitas

y=1,1062x - 866,01
R*=0,9812

= Gk Othalom === Alf51d 90 Kompolti 3 GK Elet GK Kalész

Termésstabilitas

y=1,0051x + 36,394
R ),9866

e GK Garaboly =====Flori 2 GK Verecke === Abony =====Myv Dalma

Termésstabilitas

y = 0,9474x + 608,64
R”=0,9526

=My Palotas =====Myv Emese Ukrainka === Rusija

77 .

8. abra: A korai érésii 6szi buizafajtak termésstabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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9. abra: A kozépérési 6szi buzafajtak termésstabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Termésstabilitas

y=1,0225x - 57,145

R’ =0,8015

Gaspard Mv Magdaléna

10000 Termésstabilitas

y = 0,8437x + 403,5
R”=0,9627

e udwig === Carlo Capo

10. abra: A kései érésii 6szi buzafajtak termésstabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
A linearis regresszios koefficiensek alapjan az altalunk vizsgalt 6t évet értékelve a legjobb
termésstabilitasu fajtak éréscsoportonként a kdvetkezok:
» Kkorai éréscsoport:

- Mv Palotas (0,7370, termésatlag: 6023 kg ha™)
- Mv Emese (0,8371, terméséatlag: 5945 kg ha™)
- Alfold 90 (0,8779, termésatlag: 5677 kg ha™)

» kozépérésii csoport:
- Hunor (0,7314, termésatlag: 5833 kg ha™)
» kései éréscsoport:
- Capo (0,8437, termésatlag: 5448 kg ha™)
A kiilonboz6 éréscsoportba tartozo genotipusok statisztikai elemzése soran altalanossagban
arra a megallapitasra jutottunk, hogy az ot év atlagaban a nagy termésre képes fajtak

termésstabilitasa altalaban gyengébb, a kornyezeti feltételek javulasara erdteljesen
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reagalnak. A legkedvezobb eset az, amikor a nagy terméseredmény magas stabilitassal

parosul. Kisérletiinkben ezt minddssze a korai éréstit Mv Palotas esetében tapasztaltuk.

5.2.4. A terméseredmények és a meteoroldgiai paraméterek kozotti kolcsonhatasok
vizsgalata Pearson-féle korrelaciéval

Az 06szi buzafajtdk termésmennyiségére a fajta genetikai tulajdonsdgain kiviil az
agrodkologiai tényezOk is kozvetleniil és kozvetve hatdst gyakorolnak. Ezek a tényezok
pozitiv, vagy negativ modon képesek befolydsolni az adott paraméter nagysagat.

A statisztikai modszerek koziil a Pearson-féle korrelacidanalizis szdmszertiien meghatarozza
a befolyasold tényezOk erdsségét ¢és a kolcsonhatds irdnyat. Amennyiben a korrelacios
egylitthato (r) érteke 0-0,3 kozotti, akkor a korrelacio gyenge, 0,3-0,5 kdzott kozepes, 0,5-
0,7 kozott a korrelacido szoros, 0,7-1,0 kozott igen szoros korrelaciorol beszélink. Az
értékelés soran éréscsoportonként a kisérletben szerepld 6szi buzafajtak termésmennyisége
¢s a meteorologiai (csapadék, hdmérséklet) paraméterek kozotti kolecsonhatasok nagysagat
¢s iranyat vizsgaltuk (716. tablazat). A vizsgalat pontossagat javitandd a modszer
alkalmazasa soran a tenyésziddszakokra jellemzd meteorologiai adatokat (csapadék,
hémérséklet) tovabb bontottuk 6szi-téli- (oktober, november, december, januar, februar),
tavaszi- (marcius, aprilis) és kora nyari csapadékmennyiségre (méajus, junius), illetve
hémérsékletre.

A kiilonb6z6 éréscsoportokban a meteoroldgiai paraméterek és a terméseredmények kozotti
kapcsolatot vizsgalva megallapithatd, hogy a kora nyari homérséklet kivételével (negativ)
minden egyes meteoroldgiai paraméter pozitiv hatdst gyakorol a termésmennyiségre,
mindossze a korrelacid erdssége eltérd. A tenyésziddszakban lehulld csapadék szoros
korrelacidban van a fajtdk termésmennyiségével (korai éréscsoport: 0,527**, kozépérésii
csoport: 0,591**, kései éréscsoport: 0,571%*). Az Gszi-téli csapadék termésmennyiségre
gyakorolt hatasa gyengén pozitiv hatdsu a korai- (0,223**) és a kései éréscsoportban
(0,264**). A kozépérésii fajtak esetében kozepes (0,318**) erdsségli a korrelacio. A
terméseredmény és a tavaszi csapadékmennyiség kozotti korrelacidé minden éréscsoport
esetében igen szorosnak mutatkozott (korai éréscsoport: 0,703**, kdzépérésii csoport:
0,722**, kései éréscsoport: 0,715*%*), amely a kedvezd vizellatds bokrosodast és a
szervesanyag-képzddést eldsegitd pozitiv hatdsat bizonyitja. A kora nyari csapadék ¢és a
termésmennyiség kozott kozepes a kapcsolat erdssége (korai éréscsoport: 0,309%*,
kozépérési csoport: 0,326**, kései éréscsoport: 0,354*%),

A tenyészidoszak alatt mért atlaghomérséklet a fajtadk termésmennyiségére gyenge pozitiv
hatassal van minden éréscsoport esetében (korai éréscsoport: 0,287**, kozépérésii csoport:
0,284**, kései éréscsoport: 0,299**). Az Oszi-téli atlaghomérséklet és a termésmennyiségek

kozotti korrelacio erdssége kozepes mértékli (korai éréscsoport: 0,435%*, kozépérési
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csoport: 0,426**, kései éréscsoport: 0,446**). A tavaszi atlaghdmérsékletnek minden
esetben szoros pozitiv hatdsa van a termésmennyiségre (korai éréscsoport: 0,553%%*,
kozépérési csoport: 0,524** kései éréscsoport: 0,519**). A kora nyari atlaghomérséklet és
a terméseredmény kozott minden éréscsoport esetében igen szoros negativ korrelaciéo van
(korai éréscsoport: -0,885**, kdzépérésii csoport: -0,838%*, kései éréscsoport: -0,840%**),
amely a blza intenziv vegetativ fejlédése €s a szemtelitddési folyamatok iddszakaban

jelentkezo id6jarasi anomalidk kedvezdtlen, markans hatasat tamasztotta ala.

16. tablaztat: A termésmennyiség és a meteorolégiai paraméterek kozotti korrelacios
egyiitthatok értékei a kiilonb6zo éréscsoportokban
(Debrecen-Latokeép, 2001-2005)

Korai éréscsoport

Termés
Termés 1
Tenyészido csapadék (X.-VL.) 0,527(**%)
Oszi-téli csapadék (X.-11.) 0,223(**)
Tavaszi csapadék (I11.-1V.) 0,703(**)
Kora nyari csapadék (V.-V1.) 0,309(**)
Tenyészido atlaghomérséklet (X.-VI.) 0,287(**)
Oszi-téli atlaghémérséklet (X.-I1.) 0,435(**)
Tavaszi atlaghomérséklet (I11.-1V.) 0,553(**)
Kora nyari atlaghémérséklet (V.-VL.) -0,885(**)

Kozépérésii csoport

Termés
Termés 1
Tenyészido csapadék (X.-VIL.) 0,591(*%)
Oszi-téli csapadék (X.-I1.) 0,318(**)
Tavaszi csapadék (II1.-1V.) 0,722(**)
Kora nyari csapadék (V.-V1.) 0,326(**)
Tenyészido atlaghomérséklet (X.-V1.) 0,284(**)
Oszi-téli atlaghémérséklet (X.-1L.) 0,426(**)
Tavaszi atlaghomérséklet (I11.-1V.) 0,524(**)
Kora nyari atlaghémérséklet (V.-V1.) -0,838(**)

Kései éréscsoport

Termés
Termés 1
Tenyészido csapadék (X.-VL.) 0,571(**%)
Oszi-téli csapadék (X.-11.) 0,264(**)
Tavaszi csapadék (I11.-1V.) 0,715(*%)
Kora nyari csapadék (V.-V1.) 0,354(**)
Tenyészido atlaghémérséklet (X.-V1.) 0,299(**)
Oszi-téli atlaghémérséklet (X.-I1.) 0,446(**)
Tavaszi atlaghémérséklet (I11.-1V.) 0,519(*%)
Kora nyari atlaghémérséklet (V.-V1.) -0,840(**)

** Korrelacid SzDjo,-0s szinten
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5.2.5. Az 6szi buzafajtak vizhasznositasa

Kutatasaink soran a fajtdk atlagdban tenyészévenként megvizsgaltuk a kiilonb6z6
éréscsoportok vizhasznositasat a tenyészidészakban lehullott csapadékmennyiségre jutd
termésmennyiség segitségével (11. abra). Az 1 mm csapadékra jutd termésmennyiségek
esetében is jol megfigyelhetdek az évjaratok kozotti kiilonbségek. A tenyészidoszakra
szamitott eredményeket figyelembe véve megallapithatd, hogy mig 2001. évben 15,70 kg és
16,88 kg kozott valtozott az 1 mm csapadékra jutd termésmennyiség az egyes éréscsoportok
esetében, addig 2002. évben mar elérte 30,00 kg kortili értéket (korai éréscsoprt: 30,04 kg,
kozépérési csoport: 29,37 kg, kései éréscsoport: 28,79 kg). A 2002/2003. tenyészévben
ezen a vizsgalati paraméteren is jOl latszanak a sujtd aszalyos évjarat kovetkezményei.
Ekkor az 1 mm csapadékra szamitott terméseredmények 13,00 kg alatt alakultak minden
éréscsoport (korai éréscsoport: 10,17 kg, kozépérésti csoport: 12,24 kg, kései éréscsoport:
12,03 kg) esetében. A 2003/2004. tenyészévben kapott értékek 20,00 kg koriil, vagy a felett
alakultak (korai éréscsoport: 22,17 kg, kozépérésti csoport: 23,44 kg, kései éréscsoport:
20,80 kg), bizonyitva, hogy az 6szi buza termésképzodése szempontjabdl optimalis évjarati
koriilmények voltak, vagyis a fajtdk kedvezden reagéltak a kivalo iddjarasi paraméterekre.
A 2005. évben az egyes éréscsoportok 1 mm csapadékra jutd termésmennyisége — a 2001.
évjarathoz hasonldan - 16,00 kg ¢és 17,00 kg kozott valtozott (korai éréscsoport: 16,25 kg,
kozépérési csoport: 17,01 kg, kései éréscsoport: 16,16 kg).
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11. abra: Kiilonbo6z6 éréscsoportu 6szi buzafajtak vizhasznositasa eltéré
évjaratokban (fajtak atlaga)
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)

A tenyészidészakban lehullott csapadékmennyiség segitségével az o6t év atlagdban
éréscsoportonként kiilon-kiilon megvizsgaltuk az Oszi buzafajtdk vizhasznositasat (/2.

abra).

58



korai éréscsoport

=
]
=
&
£
<
14
<@
£
=
-
-

kozépérésii csoport

'/1 mm csapadék

kései éréscsoport

25

/1 mm csapadék

il

12. abra: A korai-, a kozép-, és a kései érésii 6szi buzafajtak vizhasznositasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Az 6t év atlagaban a korai éréscsoportban a legjobb vizhasznositast fajtak kozé tartozott a
GK Garaboly (19,98 kg), a Flori 2 (19,93 kg), az Ukrainka (19,69 kg), a GK Kalasz (19,64
kg). A kozépérésii csoportban 18,36 kg (MF Kazal) ¢s 20,91 kg (GK Cipo) kozott alakult az
0szi buzafajtak vizhasznositasa. Az éréscsoporton beliil az 6t év atlagaban a GK Cip6 fajtan
kiviil kedvez6 1 mm csapadékra jutd termésmennyiséggel rendelkezett a Buzogany (20,87
kg), a GK Réba (20,85 kg), illetve a Rona (20,75 kg). Az MF Kazalon kiviil gyengébb
vizhasznositasunak bizonyult a Hunor (18,51 kg) fajta. A kései éréscsoportba tartozo fajtak
vizhasznositasa kozott tapasztaltuk a legnagyobb kiilonbséget. Az éréscsoport leggyengébb
vizhasznositasu fajtajanak a Capo (16,88 kg), mig legjobbnak a Gaspard (19,57 kg)
bizonyult. Altaldnossagban megallapithatd, hogy a killonboz6 éréscsoportba tartozo
genotipusok vizhasznositasa kdzott nem volt nagy kiilonbség.

A kapott eredmények azt bizonyitottdk, hogy az Oszi buzafajtdk vizhasznositasat az

évjaratok vizellatasa hatarozza meg.

5.3. Az 0szi buzafajtak mindségi tulajdonsagainak értékelése
Dolgozatomban 0t egymastol eltérd évjaratban hasonlitottam Ossze a kiilonbozo
éréscsoportokba tartozd Oszi buzafajtak valorigrafos értékét, nedvessikér tartalmat,

sikértertilését és Hagberg-féle esésszamat.

5.3.1. A tenyészévek mindségi paramétereinek dsszevont értékelése

Az egyes évjaratokban a fajtak atlagaban kisérleteink soran 6sszehasonlitottuk a kiilonboz6
éréscsoportok valorigrafos értékszamat, nedvessikér tartalmat, sikérteriilését és Hagberg-
féle esésszamat (17., 18., 19., 20. tablazat).

A valorigrafos értékszamok tekintetében (17. tablazat) az 6t év atlagat figyelembe véve a
korai éréscsoport esetében tapasztaltuk a legmagasabb értéket (50,2). A legalacsonyabb
értek (45,9) a kései éréscsoport esetében fordult elo.

A valorigrafos értékszamok szempontjabol mindharom éréscsoport a malmi mindségi
osztalyba tartozik, azon beliil is a B, mindségi kategoriaba.

A tenyészévek valorigrafos értékszdmat kiilon-kiilon értékelve jol latszanak az évjaratok
kozotti jelentds kiilonbségek. Az egyes tenyészévek valorigrafos értékét a fajtacsoportok
atlagaban figyelembe véve megallapithatd, hogy a 2003. évi sujtdo aszdlyos évjarat e
paraméter tekintetében is éreztette negativ hatasat, ugyanis csak a leggyengébb (C,)
takarmany mindségi osztalyba sorolhatéoak a buzafajtak a mért értékek (26,3) alapjan.
Hasonldan gyengébb (38,8) évjaratnak bizonyult a 2001/2002. tenyészév. A legkedvezdbb
évjaratnak a 2004/2005. tenyészév bizonyult, amely esetében a valorigrafos értékszam 72,4

értéki volt, igy a javitdé mindségi osztalyba sorolhaté eredményt értiink el.
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A 2000/2001. tenyészév kivételével a valorigrafos értékszam minden egyes évben a korai
éréscsoportba tartozo fajtak esetében volt a legmagasabb. Kiilondsen szembetiind, hogy a
2003/2004. tenyészév tekintetében a korai éréscsoport értékszdmai jelentdsen meghaladtak
a masik két éréscsoporthoz tartozo értékeket, vagyis egy kedvezobb évjarat esetében jobban

szembetlinnek a fajtak kozotti eltérések.

17. tablazat: Kiilonb6z6 éréscsoporta 6szi buzafajtak valorigrafos értéke eltéré
évjaratokban (fajtak atlaga)
(Debrecen-Latokeép, 2001-2005)

Valorigrafos érték

Ev korai érésii | kozépérésii kései érésii Atlag
2001 45,2 45,1 46,5 45,6
2002 40,4 39,8 36,2 38,8
2003 29,7 27,5 21,7 26,3
2004 62,4 53,8 52,8 56,3
2005 73,3 71,5 72,5 72,4
Atlag 50,2 47,5 45,9 47,9
SzDs., évek 28,8 24,9 30,7 -

Ha az egyes éréscsoportok nedvessikér tartalmat értékeljik (/8. tablazat) a tenyészévek
atlagaban, akkor megallapithat6, hogy a legkedvezdbb sikér %-kal (36,35%) a kései
csoportba tartozo fajtak rendelkeztek, mely alapjan a javitd mindségi osztalyba sorolhatoak,
csakugy mint a korai érésti genotipusok (34,78%) is. Kicsivel gyengébb, de még malmi I-es
mindségi osztalyba tartozd nedvessikér tartalommal rendelkeztek (32,27%) a kozépérési
csoport fajtai.

Ha az éréscsoportok atlagdban Osszehasonlitjuk az egyes tenyészévek nedvessikér %-at,
akkor megallapithatdo, hogy a sujtdo aszalyos koriilmények ellenére a kiemelkedden
legmagasabb (45,07%) sikértartalommal a 2002/2003. évjarat rendelkezett, mely a
korabbiakban emlitetteknek megfeleléen nagyon gyenge (26,3) valorigrafos értékkel
parosult. A legalacsonyabb sikértartalmat a 2001/2002. tenyészévben tapasztaltuk, ekkor
minddssze 26,65% volt a sikér %, amely egy nagyon gyenge sikérmindséget tiikroz. A tobbi
évjarat nedvessikér tartalma atlagosnak bizonyult, amely alapjan a malmi I-es mindségi
osztalyba sorolhatoak az 6szi buzafajtak.

Ha az egyes évjaratokat részletesebben is megvizsgaljuk, akkor megallapithato, hogy a
2001/2002. tenyészév kivételével - amikor is a korai éréscsoportban volt a legnagyobb
érteklt (27,67%) a sikértartalom - a kései éréscsoport eredményei alakultak a
legmagasabban. A legalacsonyabb értékeket - szintén a 2001/2002. tenyészév kivételével - a
kozépérésii csoportban tapasztaltuk.

Osszességében megallapithatd, hogy egy-egy tenyészéven beliil az éréscsoportok kozott

kirivoan nagy kiilonbségek nem jelentkeztek.
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18. tablazat: Kiilonb6zo éréscsoportu 6szi buzafajtak nedvessikér tartalma eltéro
évjaratokban (fajtak atlaga)
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Ev Nedvessikér tartalom (%) )
korai érésti | kozépérési kései érésii Atlag
2001 30,29 27,77 32,69 30,25
2002 27,67 26,93 25,34 26,65
2003 46,45 40,09 48,66 45,07
2004 31,73 30,78 36,70 33,07
2005 37,77 35,76 38,38 37,30
Atlag 34,78 32,27 36,35 34,47
SzDse, évek 14,65 9,78 16,71 -

A 19. tablazatban 6sszehasonlitottuk a kiillonboz6 éréscsoportokhoz tartozo Oszi buzafajtak
eltérd évjaratokban tapasztalt sikérteriilésének értékeit. A tablazat adataibol kitlinik, hogy az
évjaratok atlagaban egyik éréscsoport sem sorolhatd a javitd mindségi kategdridba az
atlagos sikérteriilés alapjan. A legkedvezobb értékkel (5,8 mm) a kozépérési csoportba
tartozd fajtak rendelkeztek, mely szerint a malmi I-es mindségi osztilyba tartozik az
éréscsoport a fajtdk atlagaban. A kései éréscsoport sikérteriilése nagyobb (8,3 mm) volt.
Ebben az esetben tehat az éréscsoport kedvezd nedvessikér tartalma (36,35%) egy nagyobb
sikértertilés értekkel parosult. A korai éréscsoportba tartozé fajtak atlagos sikérteriilése is
magasabb értéket (6,5 mm) mutat, igy ezen éréscsoport is a malmi I-es mindségi
kategoriaba sorolhato. Az egyes éréscsoportokra jellemzd viszonylag magas atlagos teriilés
értekek a rendkiviil kedvezotlen 2002/2003. tenyészév aszalyos iddjarasa kovetkeztében
alakultak ki.

Ha az éréscsoportok atlagdban Osszevetjiik az egyes évjaratokra jellemzo sikérteriilések
kozépértékeit, akkor az adatokbol jol kitlinik a 2002/2003. évjarat rendkiviil kedvezdtlen
hatasa, melyet a 19,5 mm-es nagyon gyenge teriilés érték reprezental. A tobbi évjarat
esetében kedvezonek mondhatoak a sikértertilés értékei, melyek alapjan javito és malmi I-es
mindségi kategdridba sorolhatdak a buzafajtak. A legkedvezObb sikérteriilés (2,5 mm) a
2001/2002. évjaratban tapasztalhatd, amely azonban egy gyengébb nedvessikér tartalommal
(26,65%) és valorigrafos értékszdmmal (38,8) parosult.

Eréscsoportonként és évijaratonként részletesebben értékelve a sikérteriilés értékeket
megallapithatd, hogy a 2001/2002. tenyészév kivételével (2,1 mm) a legkedvezébben a
kozépérésii csoportba tartozo fajtak esetében alakultak a teriilés értékek. A legalacsonyabb
értekeket minden évjarat tekintetében a kései ércsoportban tapasztaltuk.

Osszességében megallapithaté, hogy a 2002/2003. kirivoan gyenge tenyészév kivételével az

egyes évjaratokban kedvezo sikérteriilés értékeket tapasztaltunk.
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19. tablazat: Kiilonbo6zo éréscsoportu 6szi buzafajtak sikérteriilése eltéro
évjaratokban (fajtak atlaga)
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Ev Sikérteriilés (mm) )
korai érésti | kozépérésii kései érésii Atlag
2001 3,7 3,0 3,2 3.3
2002 2,1 2,5 2,9 2,5
2003 18,8 16,1 23,6 19,5
2004 3,3 3,1 6,9 4,4
2005 4,5 4,1 4,7 4,4
Atlag 6,5 58 8,3 6,8
SzDse, évek 9,3 8,0 12,6 -

Az évjaratok atlagdban megvizsgaltuk (20. tablazat) az egyes éréscsoportokra jellemzd
Hagberg-féle esésszam értékeket. A tablazat adataibdl kitlinik, hogy mindhdrom
érécsoportban 300 sec feletti az esésszam nagysaga, mely szerint a javitd mindségi
kategoriaba sorolhatéak. A kozépérésii és a kései €résti csoportban 353 és 353 sec ez az
értek, mig a korai éréscsoportban 334 sec a Hagberg-féle esésszam.

Ha kiilon-kiilon megvizsgaljuk az egyes évjaratokat az éréscsoportok atlagédban, akkor
szintén azt tapasztaltuk, hogy javitd mindségi kategdriaba tartoznak a tenyészévekhez
kapcsolodo esésszam értékek. Az évjaratok koziil a legalacsonyabb (299 sec) Hagberg-féle
esésszam értéket a 2001/2002. tenyészévben mértek, mig a legnagyobb (410 sec) a
2002/2003. tenyészévben fordult eld.

Az évjaratokat éréscsoportonkénti bontdsban tovabb értékelve megallapithatd, hogy az
esésszam értékek elég nagy szorast mutatnak (283-417 sec). Harom évjarat esetében
(2000/2001., 2001/2002., 2003/2004.) a kései éréscsoportban tapasztaltuk a legnagyobb
Hagberg-féle esésszam értekeket. A legalacsonyabb esésszdm értekek a korai
éréscsoportban taladlhatéak szintén harom évjarat (2000/2001., 2003/2004., 2004/2005.)
tekintetében.

Osszességében megallapithato, hogy évjarattol fiiggetleniil a Hagberg-féle esésszam értékek

kedvezden alakultak a biiza siitéipari mindségének szempontjabol.

20. tablazat: Kiilonboz6 éréscsoporta 0szi buzafajtak Hagberg-féle esésszama eltéré
évjaratokban (fajtak atlaga)
(Debrecen-Latokeép, 2001-2005)

fv Hagberg-féle esésszam (sec) )
korai érésti | kozépérésii kései érésii Atlag
2001 307 334 342 328
2002 301 283 314 299
2003 413 417 399 410
2004 330 358 365 351
2005 317 375 346 346
Atlag 334 353 353 347
SzDs, évek 130 100 133 -
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5.3.2. Az évjarat hatasa a fajtak minoségi paramétereire

Fajtankénti bontasban éréscsoportonként kiilon-kiilon értékeltiik a tenyésziddszakok
siitéipari mindségi paramétereit. Osszehasonlitottuk az egyes 6szi buzafajtik kiilonbozd
éréscsoportokban mért valorigrafos értékeit, nedvessikér tartalmat, sikérteriilését &s
Hagberg-féle esésszamat. A siitdipari mindségi paraméterek évjarat hatdsara bekovetkezd
valtozdsa valamennyi éréscsoporton belill egyértelmiien nyomon kdvethetd. A
legkedvezdbben azon fajtdk esetében alakultak a mindségi mutatok, amelyeknek a
valorigrafos értéke, a nedvessikér tartalma, a sikérteriilése ¢és a Hagberg-féle esésszama
nemcsak az eltérd évjaratokban, hanem az évek atlagaban is meghaladta a fajtacsoport
atlagat.

A 21, 22, 23., 24., 25, 26. tablizatban a kiilonb6z6 éréscsoportokba tartozd 0Oszi
buzafajtdk fontosabb siitdipari mindségi mutatdinak abszolut értékei lathatoak

évjaratonkénti bontasban.

2000/2001. tenyészév

A tenyészévet atlagos csapadékmennyiség €s homérsékleti értékek jellemezték, melynek
kovetkeztében a stitdipari mindségi mutatok szempontjabdl az évjarat dtlagosnak mondhato.
A szaraz ¢és viszonylag magas homérsékleti majusi id6jaras lehetové tette volna, hogy
kivald mindségli buzafajtdk keriiljenek betakaritdsra. Juniusban azonban a nagy
mennyiségben lehullott csapadék és az atlagnal kicsit alacsonyabb homérsékleti értékek
némileg kedvezotleniil befolydsoltdk a mindségi paraméterek alakulasat. Az éréskori
kedvezbtlenebb évjarat a valorigrafos értékszamok tekintetében mutatkozott meg
elsdsorban. Az éréscsoportok valorigrafos értékszamanak atlagos értékeit tekintve
megallapithatd, hogy mindhdrom éréscsoportban hasonldéan alakultak az eredmények. A
korai éréscsoport tekintetében 45,2, a kozépérésu fajtaknal 45,1, a kései csoport esetében
pedig 46,5 volt a atlagos valorigrafos értékszam. A fajtak jelentds része B, malmi és C,
siitdipari mindséget adott. Részleteiben megvizsgalva a kisérleti eredményeket a
valorigrafos értékszamok tekintetében megallapithatd, hogy a korai éréscsoporti fajtak
slitipari mutatdjanak értéke 35,6 (Abony) és 55,6 (GK Kalasz), a kozépérésii genotipusoke
30,7 (Mv Csardas) és 54,8 (Mv Magvas), mig a kései éréscsoportba tartozoké 37,4 és
(Gaspard) 49,7 (Carlo, Capo) kozott valtozott. A korai éréstt GK Kalasz (B;) kivételével a
fajtak mindegyike a B, és C; mindségi osztalyba sorolhatd. A korai éréscsoportba tartozo
GK Kalasz (55,6), a GK Othalom (54,6), az Mv Emese (51,4), az Ukrainka (50,4) és az Mv
Palotas (50,1), valamint a kozépérésit Mv Magvas 54,8, Hunor 53,2, GK Miska 52,1 ¢s a
Roéna 50,3 rendelkezett elfogadhato siitdipari értékkel.

Az éréskori kedvezdtlenebb évjaratra nagyon valtozatosan reagaltak az Oszi buza fajtak a

nedvessikér tartalom tekintetében. A fajtacsoportok atlagait figyelembe véve,
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megallapithato, hogy a kései érésti fajtdk rendelkeztek a legmagasabb (32,69%)
sikérmennyiséggel, mely alapjan az éréscsoport a B; mindségi kategoriaba sorolhato. Atlag
alapjan hasonléan ebbe a mindségi kategoridba tartozik a korai éréscsoport is (30,29%). A
leggyengébben (27,77%) a kései éréscsoportban alakultak az eredmények. Az éréscsoporton
beliil a nedvessikér tartalmakat figyelembe véve nagyon eltérden reagaltak az iddjarasi
koriilményekre a kiilonb6z6 genotipusok (korai fajtak 25,26% (Flori 2)-33,27% (Kompolti
3), kozépérést fajtak 22,42% (MF Kazal)-32,30% (Mv Csardas), kései érést fajtak 28,71%
(Gaspard)-37,01% (Mv Magdaléna)). A korai- és a kozépérést fajtdk mindegyike a malmi
mindségi osztaly kiilonbozd kategoridiba tartozott. A kései €réscsoportban a genotipusok
koziil az A mindségi osztalyba sorolhaté az Mv Magdaléna (37,01%), a Capo (35,06%) és a
Carlo (34,22%) fajta. Az atlaghoz képest a legkisebb eltérést ebben az éréscsoportban
tapasztaltuk a fajtdk kozott. A magasabb sikértartalmti fajtdk gyengébb valorigrafos
értékszammal rendelkeztek.

Az éréscsoportokban tapasztalt viszonylag kedvezOtlenebb valorigrafos és nedvessikér
értekekkel szemben a sikérteriilés minden esetben rendkiviil kedvezden alakult. A tavaszt
végigkisérd atlagnal magasabb, illetve az éréskori atlagnal alacsonyabb hdémérsékleti
értekek kedvezéen befolyasoltak az Oszi blzafajtak sikérteriilését. A fajtdk atlagaban
megvizsgalva az éréscsoportokat megallapithatd, hogy mindhdrom csoport a javitd
mindségi kategoridba sorolhatd. A korai-, kozép- és kései éréscsoportban a fajtak
sikérteriilésének atlaga 3,7 mm, 3,0 mm, valamint 3,2 mm. A korai éréscsoportban a
sikértertilés értékek 2 mm (GK Kalasz) és 5,5 mm (Abony), a kozépérésti csoportban 1,0
mm (Mv Magvas) ¢és 4,5 mm (Mv Csardas), mig a kései fajtak esetében 2,0 mm (Gaspard)
¢s 4,5 mm (Mv Magdaléna) kozott alakultak. A korai érésli Abony (5,5 mm) és a
kozépérési Mv Magvas (1,0 mm) kivételével a fajtadk mindegyike az A mindségi osztalyba
tartozik. Rendkiviil kedvezd teriiléssel birt a korai érésti GK Kalasz (2 mm), a GK Othalom
(2,5 mm), az Mv Emese (2,5 mm), a kozépérésii Hunor (2,5 mm) ¢és a kései érésti Gaspard
(2 mm) fajta.

A juniusban lehullott atlagnal nagyobb csapadékmennyiség megnehezitette az allomanyok
érését. Ennek ellenére a betakaritas idében lezajlott, csakiigy mint a biizafajtak érése. Ennek
megfeleléen az egyes genotipusok esetében tapasztalt Hagberg-féle esésszam érték
mindegyik éréscsoport esetében kedvezden alakult. A legnagyobb esésszam atlaggal (342
sec) a kései csoport rendelkezett, melyt6l nem sokkal kaptunk kisebb értéket a kései fajtak
atlaga (334 sec) tekintetében. A legalacsonyabb atlagot a korai éréscsoportii genotipusok
(307 sec) esetében tapasztaltuk. Az értékekbdl jol latszik, hogy mindharom esetben javito
mindségi kategoridba sorolhatéak az éréscsoportok a fajtak atlagaban. A kiilonbozo
éréscsoportokba tartozd Oszi buzafajtak magbiologiai tulajdonsagainak kiilonbségeit jol
tilkkrozik a Hagberg-féle esésszdm értékek (korai éréscsoport 238 sec (Mv Dalma)-362 sec
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(GK Verecke), kozépérésii csoport 193 sec (Mv Csardas)-414 sec (Hunor), kései
éréscsoport 267 sec (Gaspard)-402 sec (Capo)). Néhany malmi mindséget add fajta
kivételével a genotipusok tobbsége a javitd mindségi kategoéridba sorolhatd. Kedvezd
esésszam értékkel rendelkezett a korai éréstit GK Verecke (362 sec), a Rusija (352 sec), a
kozépérési Mv Magvas (380 sec), a Rona (364 sec), a GK Cipd (363 sec) és a kései Ludwig
(364 sec).

2001/2002. tenyészév

Az évjaratot az atlagnal joval kevesebb csapadék jellemezte. A tenyészév minden egyes
hoénapjaban jelentds csapadékhidny mutatkozott, mely hidba pérosult atlagos hdmérsekleti
értékekkel az aszalyos évjarat miatt a tenyészidészak lerovidiilt. A kedvezétlen
koriilmények kovetkeztében az allomanyok érése felgyorsult, melynek eredményeként
bizonyos mindségi mutatok (valorigrafos értékszdm, nedvessikér tartalom) gyenge
eredményeket mutattak. A sikérteriilések valtozatosan, a Hagberg-féle esésszam értékei
pedig kedvezden alakultak.

Ha a valorigrafos értékszamok alapjan Osszehasonlitjuk az egyes éréscsoportokat, akkor
megallapithatd, hogy a fajtak atlagaban mindharom csoport a takarmény mindségi osztalyba
(Cy) sorolhato. A legmagasabb atlaggal (40,4) a korai éréscsoport rendelkezett. A
kozépérésii fajtak valorigrafos értékszamanak az atlaga 39,8, mig a kései éréscsoporté 36,2
eredményt ért el. A korai éréscsoportban 24,8 (Flori 2) és 52,1 (Ukrainka, Rusija), a
kozépérésiiben 20,2 (Rona) és 55,0 (Buzogany), mig a késeiben a 27,3 (Capo) és 44,9
(Carlo) kozott alakultak a stitdipari értékek. Az éréscsoportokban talalhato fajtak tobbsége a
takarmany mindségi kategoriaba sorolhatd, egyediiliként a kozépérésii Buzogany
rendelkezett B; malmi mindségli mutatoval. A hosszi tavaszi €s nyari szaraz periodus
kovetkeztében lerovidiilt tenyészidoszak nemcsak a kiilonbozo fajtak valorigrafos
értékszamat befolyasolta rendkiviil negativan, hanem még felerdsitette az egyes
genotipusok kozotti kiilonbséget is.

A valorigrafos értékszamokhoz hasonldéan a 2001/2002. tenyészévben az Oszi buzafajtak
nedvessikér tartalma is nagyon gyenge <értékeket mutatott mindhdrom éréscsoport
tekintetében. A legalacsonyabb atlagértékkel (25,34%) a kései éréscsoport fajtai
rendelkeztek. A kozépérésii csoportban 26,93%, mig a korai éréscsoportban 27,67% volt az
atlagos nedvessikér tartalom. Az eredményekbdl szembetiind, hogy mindharom éréscsoport
a takarmany mindségi osztidlyba sorolhat6. Az évjaratot végigkiséré kedvezdtlen
csapadékszegény iddjaras a kiilonb6zo éréscsoportokba tartozo fajtak nedvessikér tartalman
is éreztette negativ hatasat (korai éréscsoport 23,45% (Flori 2)-32,84% (Mv Dalma),
kozépérésu csoport 23,72% (GK Marcal)-32,36% (Mv Csardas), kései éréscsoport 20,18%

(Capo)-31,36% (Carlo)). Az éréscsoportokban minden egyes fajta a malmi és a takarmany
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crer

korai érési Mv Dalma (32,84%) és az Mv Palotas (31,71%), a kozépérésit Mv Csardas
(32,36%) és a GK Petur (31,46%), valamint a kései érésti Carlo (31,36%) adott.

A 2001/2002. évjarat esetében a gyengébb nedvessikér tartalmak sok esetben kivalo,
néhany fajtanal pedig tul alacsony sikérteriilés értékekkel parosultak. Az egyes
éréscsoportok koziil a legkedvezObben a korai éréscsoportban (2,1 mm) alakult a
sikérteriilés a fajtak atlagat figyelembe véve. Nem sokkal maradt el ettdl az értéktdl a
kozép- (2,5 mm) és a kései éréscsoportokban (2,9 mm) mért fajtaatlag. Ezen értékek alapjan
mindharom éréscsoport a javitd mindségi osztalyba sorolhat6. A leggyengébb fajtak 2,0 mm
alatti sikértertiiléssel rendelkeztek (korai éréscsoport Flori 2 (1,5 mm), GK Verecke (1,5
mm), Abony (1,5 mm), kozépérésii csoport GK Marcal (1,0 mm), Hunor (1,5 mm),
Buzogény (1,5 mm), GK Miska (1,5 mm), kései éréscsoport Gaspard (0,5 mm)). A tobbi
fajta - a GK Raba (6,0 mm B,) kivételével - éréscsoporttol fiiggetleniill A mindséget ért el.
A csoportatlagokhoz viszonyitva nagy kiilonbségek jellemezték a fajtak sikérteriilését.

A Hagberg-féle esésszamot nagyban meghatarozo betakaritaskori iddjaras hatasat az el6z6
évjarathoz hasonloan jol tiikkrozik a 2001/2002. tenyészévben mért értékek is. A juniusi
atlagnal melegebb ¢és csapadékszegényebb iddjaras pozitivan befolyasolta a kiilonb6zo
éréscsoportokba tartozo 6szi buizafajtak esésszamat. Osszehasonlitva az egyes éréscsoportok
fajtaatlagait, megallapithatd, hogy a harom csoport koziil a késeiben tapasztaltuk a
legnagyobb (314 sec), mig a kozépérésiiben a legalacsonyabb (283 sec) esésszamot. A korai
éréscsoportba tartozo fajtak atlagértéke 301 sec volt. A korai éréscsoportban azonos idoben
betakaritott buzafajtadk Hagberg-féle esésszama a kedvezd betakaritasi ido ellenére 182 sec
(Abony) és 428 sec (Mv Palotés), a kdzépérésii csoportban 220 sec (GK Raba) és 348 sec
(GK Cipd), a kései éréscsoportban 290 sec (Capo) €és 335 sec (Mv Magdaléna) kozott
valtozott. A fajtdk tobbsége a malmi mindségi kategéridba (B, B,) tartozott. Javito
mindséget adott a korai érésii GK Verecke (391 sec) és az Ukrainka (383 sec), a kozépérési
GK Cipé (348 sec) a Hunor (323 sec) €s a Rona (302 sec), valamint a kései érésit Mv
Magdaléna (335 sec), a Gaspard (325 sec) és a Carlo (307 sec).

2002/2003. tenyészév

A 2002/2003. tenyészév rendkiviil kedvezétlen volt az 6szi buzafajtdk szamara. Az egész
tenyésziddszakot, de kiilondsen a tavaszi-kora nyari idészakot stlyos csapadékhiany
jellemezte, mely az érés iddszakdban magas atlaghdmérséklettel parosult. A mindségi
paraméterek valtozatos képet mutattak. A sujtd aszalyos évjarat a kiilonb6zo
éréscsoportokba tartozod buzafajtak valorigrafos értékszamat és sikérteriilését kedvezotlentil
befolyéasolta. A nedvessikér tartalmak és a Hagberg-féle esésszamok tekintetében viszont

kedvez6 értékeket tapasztaltunk.
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A valorigrafos értékszamok mindharom éréscsoportban nagyon kedvezotleniil alakultak. A
fajtaatlagok alapjan mindharom éréscsoport C; siitdipari mindséget adott. Az atlagértékek a
legkedvezdbben a korai (29,7), mig a legkedvezotlenebbiil a kései (21,7) éréscsoportban
alakultak. A kozépérési csoportban 27,5 volt az 6szi buzafajtak atlagos valorigrafos
értékszama. A korai éréscsoportban a Flori 2 (3,2), a kdzépérésiiben a Roéna (13,1), a
késeiben a Capo (6,4) bizonyult a leggyengébb fajtanak. A kiilonb6z6 éréscsoportokban a
fajtak tobbsége takarmany mindséget adott. Malmi mindséget mindossze a korai
éréscsoportba tartozd Ukrainka (46,1) és az Alfold 90 (45,2) ért el. A kozépéréshi csoport
legjobb fajtaja a GK Petur (39,1), a kései éréscsoporté pedig a Ludwig (31,7) volt. Az
eredményekbdl megallapithatd, hogy a valorigrafos értékszamok tekintetében az egyes
genotipusok esetében nagy eltéréseket tapasztaltunk a csoportatlagokhoz képest.

A atlagnal melegebb és szdrazabb majusi és juniusi id6jaras kedvezden befolyasolta az dszi
buzafajtadk nedvessikér tartalmat. Mindharom éréscsoportban azt tapasztaltuk, hogy az
egyes genotipusok szinte kivétel nélkiil javitd mindséget értek el. Az éréscsoportok koziil a
fajtak atlagat figyelembe véve a legkedvezdbb nedvessikér tartalommal a kései (48,66%), a
legkedvezdtlenebbel pedig a kozépérésti csoport (40,09%) rendelkezett. A  korai
genotipusok atlagos sikértartalma 46,45%. Az éréscsoportok legjobb fajtai 50,00 % feletti
nedvessikér tartalommal (korai éréscsoport GK Elet (50,23%), Flori 2 (50,16%),
kozépérésii csoport GK Miska (50,30%), kései éréscsoport Mv Magdaléna (51,16%), Carlo
(51,08%), Ludwig (50,84%)) rendelkeztek. A korai éréscsoport leggyengébb fajtaja az
Ukrainka (38,24%), a kozépéréstié a Hunor (30,71%), a kései éréstié pedig a Maximus
(43,35%) volt. A kdzépérésti csoportba tartozé Hunor (B,) kivételével az dsszes fajta javitd
mindséget adott.

A kedvezd nedvessikér tartalmakkal ellentétben a sikérteriilések rendkiviil kedvezdtleniil
alakultak a 2002/2003. tenyészévben. Ha 0Osszehasonlitjuk az egyes éréscsoportok
fajtaatlagait, akkor megéllapithatd, hogy a legkedvezdbb eredménytli kdozépérésii csoportban
is minddssze 16,1 mm volt az atlagos sikértartalom. Ezen érték a korai éréscsoportban 18,8
mm, mig a kései fajtak esetében 23,6 mm. A korai éréscsoportban a sikérteriilések 12,8 mm
(GK Othalom, Mv Emese) és 25,5 mm (Rusija), a kdzépérésii csoportban 7,5 mm (GK
Petur) ¢és 23,8 mm (GK Miska), a kései éréscsoportban pedig 16,3 mm (Gaspard) és 31,3
mm (Mv Magdaléna) kozott alakultak. Az eredményekbdl jol lathatd, hogy az aszéalyos
korilmények kozott a fajtak kivétel nélkiil nagyon gyenge teriilés értékeket értek el. Ha
Osszehasonlitjuk az egyes genotipusok sikérteriilés értékeit, akkor megallapithato, hogy
nagyok a kiilonbségek a fajtak kozott.

A hosszan tartd aszalyos €s a betakaritdskori meleg iddjards hatdsara az allomdnyok
tenyészideje lerdvidiilt és a korai betakaritds kedvezden befolydsolta az Oszi buzafajtak

Hagberg-féle esésszam értékeit. Minden egyes csoportban a fajtak kivétel nélkiil javitd
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mindséget értek el. Ha Osszehasonlitjuk az egyes éréscsoportokat, akkor megallapithato,
hogy a legnagyobb esésszammal a kozépérést fajtak (417 sec), a legalacsonyabbal pedig a
kései érésti csoport (399 sec) genotipusai rendelkeztek. A korai éréscsoport atlagos
Hagberg-féle esésszdma 413 sec. A kiilonbozd éréscsoportokba tartoz6 fajtdk dontd
tobbsége 400 sec feletti Hagberg-féle esésszam értéket ért el. A korai éréscsoportban 323
sec (Rusija) és 459 sec (Alfold 90) kozott alakultak az esésszam értékek. A kdzépérési
csoportban is kivaloan alakultak a Hagberg-féle esésszam értékek. A legjobb eredményti
fajtanak a Rona (449 sec) bizonyult. A legkedvezdtlenebb eredménnyel a GK Cipd (354
sec) rendelkezett. A kései éréscsoportban az el6z0 két csoporttol eltéréen valamelyest
alacsonyabb esésszam értékeket tapasztaltunk. Az eredmények 357 sec (Capo) és 434 sec

(Maximus) kozott alakultak.

2003/2004. tenyészév

A 2003/2004. évjarat nagyon kedvezd volt az Oszi buzafajtdk szdmara mind
termésképzddés, mind pedig a kedvezd mindségi paraméterek kialakuldsa szempontjabol. A
tenyésziddszakban megfeleld volt a lehullott csapadék mennyisége €s iddbeli eloszlasa. A
kedvezd homérsékleti értékek hatasara az allomanyok érése idOben lezajlott, igy a
betakaritasra is optimalis idOpontban keriilt sor. Ezen iddjarasi feltételek hatasara kedvezd
valorigrafos értékszam és nedvessikér, valamint kivalo sikérteriilés és Hagberg-féle
esésszam értékeket tapasztaltunk.

A valorigrafos értékszamok tekintetében, ha 0Osszehasonlitjuk az egyes éréscsoportok
fajtaatlagait, akkor megallapithatd, hogy a legjobb eredménnyel a korai éréscsoportban
(62,4) taldlkozunk. Ezen atlagérték szerint a korai éréscsoport a B; siitdipari mindségi
kategoriaba tartozik. A madsik két éréscsoportban kozel azonos nagysagunak tekinthetd az
atlagos siitOipari értékszam. A kozépérést fajtak esetében 53,8, mig a kései csoportban 52,8
az atlagos valorigrafos értékszam eredménye, melyek alapjan mindkét éréscsoport
genotipusai B, malmi mindséget értek el. A korai éréscsoportban 44,5 (Flori 2) és 74,4 (Mv
Emese), a kozépérésii csoportban 39,4 (Buzogany) és 72,5 (GK Miska), a kései
éréscsoportban 37,5 (Gaspard) és 66,4 (Carlo) kozott alakultak a fajtdk valorigrafos
értekszamai. Az értékek jol tiikkrozik a fajtak kozti mindségbeli kiilonbségeket, ugyanis mig
a gyengébb fajtak mindossze C; takarmany mindséget adtak, addig a legjobbak A, javitod
mindséget értek el. A fajtdk tobbsége egyébként a malmi mindségi kategdriaba sorolhato,
csoportatlagnak megfelel6é eredménnyel rendelkezett.

A fajtak nedvessikér tartalmat a szemtelitodés és az érés idészakéaban uralkod6 idéjaras nem
befolyasolta kedvezotleniil. Az éréscsoportok koziil a legkedvezobb sikértartalommal a
kései csoport (36,70%) rendelkezett. A korai éréscsoport atlagos sikértartalma 31,73%, mig
a kozépérési csoporté 30,78%. A korai éréscsoportban az Alfold 90 (35,03%) és az Mv
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Emese (34,64%), a kozépérésii csoportban az Mv Csardas (42,38%) emelkedett ki kedvezd
sikértartalmaval, mely alapjan a javitd mindségi kategoéridba sorolhatoak. A legkivalobb
eredményeket a kései éréscsoportba tartozéd fajtdk produkaltdk. Mindharom éréscsoportot
figyelembe véve a legmagasabb sikértartalommal az Mv Magdaléna rendelkezett (46,28%).
A korai éréscsoportban a GK Verecke (29,19%), a kdzépérésiiben az MF Kazal (25,90%),
mig a kései éréscsoportban a Gaspard (31,07%) érte el a leggyengébb eredményt. A fajtak
donté tobbsége a korai- és a kozépérésii csoportban a malmi mindségi kategoridba
sorolhatd. A kései éréscsoportban a Gaspardon kiviil az 6sszes fajta a javitdé mindséget ért
el. Az eredményekbdl szembetiind, hogy a korai éréscsoportban nincs til nagy kiilonbség a
fajtak kozott, a sikértartalom az atlag koriil alakult. A koraival ellentétben a kozép- és kései
érésti fajtak eredményei kozott elég nagy eltérések vannak.

A kedvezd évjarati hatasok pozitivan befolyasoltdk az Oszi blzafajtdk sikérteriilésének
értékeit. A korai-, és a kdzépérésii csoportban alakultak a legkedvezébben a sikérteriilés
értékek. A korai éréscsoport atlaga 3,3 mm, a kozépérésiié pedig 3,1 mm. A legkedvez6bb
nedvessikér tartalommal rendelkezd kései éréscsoportban kaptuk a leggyengébb (6,9 mm)
sikértertilés atlagot. A korai éréscsoport esetében 1,5 mm (GK Kalasz) és 5,0 mm (Alfold
90), a kozépérésiiben 2,0 mm (Mv Magvas, Roéna, GK Raba, MF Kazal) és 5,5 mm (Mv
Csardas), a kései éréscsoportban 2,5 mm (Maximus) és 19,5 mm (Gaspard) kozott alakultak
a teriilés eredmények. A kiillonbozoé éréscsoportban a fajtak szinte kivétel nélkiil nagyon
kedvez6 sikérteriilés értékekkel rendelkeztek, amely alapjan a javitd mindségi kategdriaba
tartoztak.

A betakaritas idején fenndlldo szaraz, meleg idéjaras kedvezett a Hagberg-féle esésszam
értékeknek. Mindharom éréscsoport esetében nagyon kedvezd eredményeket kaptunk. A
legjobb fajtaatlaggal a kései (365 sec), mig a leggyengébbel a korai (330 sec) csoport
rendelkezett. A kozépérésti fajtak atlagos esésszama 358 sec volt. Ezen eredményeket
figyelembe véve mindharom éréscsoport a javitd mindségi kategdriaba sorolhat6. A korai
éréscsoportban 1évo fajtak koziil mindossze a Rusija (206 sec) rendelkezett a vartnal
gyengébb eredménnyel, a tobbi fajta javitdé mindséget ért el. A legmagasabb Hagberg-féle
esésszammal az Alfold 90 (372 sec) birt. A fajtak tobbsége atlag feletti eredménnyel
rendelkezett. A kozépérésii csoport minden egyes fajtaja kivalo Hagberg-féle esésszamot ért
el, mely alapjan minden egyes genotipus a javitd mindségi kategoriaju buzadkhoz sorolhato.
A legkiemelked6bb eredménnyel az Mv Magvas (403 sec), a legkedvezbtlenebbel a GK
Réba (315 sec) rendelkezett. A kései éréscsoportban is - hasonldan a kozépérést fajtakhoz -
minden egyes fajta A mindséget produkalt. A legmagasabb Hagberg-féle esésszam értékkel
az Mv Magdaléna (408 sec) rendelkezett. A leggyengébb eredményli fajta is 335 sec
(Gaspard) nagysagu esésszam értéket ért el. A csoport tovabbi négy fajtaja atlag koriili
esésszam értékkel rendelkezett, igy nincs nagy differencia az egyes fajtak kozott.
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2004/2005. tenyészév

Az el6z6 évjarathoz hasonloan a 2004/2005. tenyészév is kedvezden alakult iddjarasi
szempontbol. A kedvezd évjarati hatdsok az 6szi blzafajtdk mindségi paramétereinek
alakulasdban is kifejtették pozitiv hatdsukat. Osszességében megallapithatd, hogy
mindegyik mindségi mutaté tekintetében kivald eredmények sziilettek, vagyis a 2004/2005.
tenyészév az 0szi buza mindségi paramétereinek kedvezd kialakulasara eldnyos évjarat volt.
A valorigrafos értékszamok tekintetében mindharom éréscsoport esetében megallapithato,
hogy a 2004/2005. évjarat volt a legkedvezObb, ugyanis ebben a tenyészévben kaptuk a
legkedvezdbb siitdipari értékeket. A korai éréscsoport esetében a fajtak atlagos valorigrafos
értekszama 73,3, a kozépérésiieké 71,5, mig a korai fajtaké 72,5. Ezen eredmények alapjan
mindharom éréscsoport a javitd mindségi kategoridba sorolhatd. A korai éréscsoportban
talalhatd buzafajtdk kozil a legkedvezdbb eredményt a GK Kaldsz (85,6), a
legkedvezdtlenebbet pedig az Mv Dalma (63,8) érte el. A fajtak mindegyike javito, illetve
malmi mindséget ért el. Az A; mindség elérésére azonban csak a GK Kalasz volt képes. A
fajtak kozott tGl nagy differencia nem fordult eld, az egyes genotipusok atlag koriili
eredménnyel rendelkeztek. A korai éréscsoporthoz képest a kozépérésti csoportban
valamelyest alacsonyabban alakultak a valorigrafos értékszamok eredményei. A siitdipari
értékek 59,0 (Buzogany) és 78,7 (GK Miska) kozott valtakoztak. Az 6szi buzafajtak ebben
az éréscsoportban is javitd, illetve malmi mindséget értek el. A kései éréscsoportban a
legjobb fajtanak a Carlo (76,7), a leggyengébbnek pedig az Mv Magdaléna (69,4) bizonyult.
A csoportban az Mv Magdalénan kiviil csupan a Maximus (69,7) volt az a fajta, amely
malmi mindséget ért el, a tobbi esetben itt is a javitd mindségi osztalyba sorolhatdak az 6szi
buzafajtak. A kiillonbozo éréscsoportokban talalhatéd fajtdk kozott til nagy differencia nem
fordult eld, az egyes genotipusok atlag koriili eredménnyel rendelkeztek.

A atlagos csapadéku €s hdmérsekletli majus-juniusi iddjaras kedvezett a megtermékenytilési
és szemtelitddési folyamatoknak. igy az ezekben a fenofazisokban uralkodd idéjaras
kedvezden befolyasolta az &szi buzafajtak nedvessikér tartalmat. Mindharom
éréscsoportban nagyon kedvezd sikértartalmakat kaptunk, szinte mindegyik fajta javitd
mindséget ért el. A fajtaatlagok alapjan a legjobb éréscsoportnak a kései tekinthetd 38,38%
atlagos sikértartalommal. A leggyengébb értékeket a kozépérésii csoportban (35,76%)
tapasztaltuk. A korai éréscsoport fajtadtlaga 37,77% volt. A korai éréscsoportban 35,01%
(Mv Emese) és 44,55% (GK Verecke), a kozépérésu fajtak esetében 29,09% (Roéna) és
43,63% (Mv Csardas), mig a kései éréscsoportban 36,10% (Mv Magdaléna) és 41,58%
(Carlo) kozott alakultak a nedvessikér eredmények. A korai- és a kései éréscsoportban
minden egyes fajta javitd, A mindséget produkalt. A kdzépérésii csoportban valamelyest

gyengébb eredmények sziilettek a korai- és a kozépérési 6szi buizafajtakhoz képest. A Rona
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(29,09%) esetében B,, a GK Cipd (33,69%) és az MF Kazal (30,51%) tekintetében pedig
malmi B; mindséget kaptunk, a tobbi fajta mind javité mindséget ért el.

A sikértertilések némiképp gyengébben alakultak az el6z6 évhez képest, de azért viszonylag
jo eredmények sziilettek a 2004/2005. tenyészévben is. Az éréscsoportok kozil a
legkedvezdbb teriiléssel a fajtak atlagaban a kozépérésii csoport (4,1 mm) rendelkezett. A
legkedvezdtlenebbiil a kései éréscsoportban (4,7 mm) alakultak a sikérteriilések. A korai
érésti fajtak atlaga 4,5 mm. A korai éréscsoportban a legkedvezdbb sikérteriiléssel két fajta
rendelkezett. Mindkét esetben 3,3 mm (GK Othalom, GK Elet) volt a teriilés értéke. A
leggyengébb eredményii fajta a GK Garaboly (6,3 mm) volt. A kozépérésii fajtak esetében
tapasztaltuk a legkedvezobb teriilést. Ebben az éréscsoportban 3,0 mm (Mv Magvas) és 6,3
mm (Mv Cséardas) kozott valtakoztak a teriilés értékei. A fajtak tobbsége kivalo javitd
mindségi teriilésssel rendelkezett. A kései éréscsoportban két fajta (Gaspard, Mv
Magdaléna) ért el 3,8 mm sikérteriilést, mellyel a csoport legjobbjanak bizonyult. Ebben az
éréscsoportban a legkedvezdbtlenebb tertiléssel a Capo (5,8 mm) rendelkezett.

A julius els6 felében lehullott csapadék megnehezitette a betakaritdsi munkakat, emiatt a
betakaritdsra csak a honap masodik felében keriilhetett sor. Mindez azonban még nem
eredményezte a Hagberg-féle esésszam értékek drasztikus csokkenését, igy mindharom
éréscsoportban kedvezd eredményeket kaptunk. A legjobb esésszam értékeket a kozépérésii
fajtak produkaltdk. A csoportban talalhatd Gszi buzafajtak atlagos esésszama 375 sec. A
legalacsonyabban a korai éréscsoportban (317 sec) alakultak a Hagberg-féle esésszam
értékek. A kései éréscsoport atlagos esésszama 346 sec. A korai éréscsoportban 231 sec
(Rusija) és 401 sec (GK Verecke), a kdzépérésii csoportban 312 sec (Mv Csardas) és 428
sec (Hunor), a késeiben pedig 326 sec (Mv Magdaléna) és 371 sec (Carlo) kozott alakultak
az esésszam értékek. A fajtadk dontd tobbsége mindharom éréscsoportban a javitd mindségi
kategoriaba tartozik. Sok esetben a fajtak atlag feletti Hagberg-féle esésszammal

rendelkeztek.

A vizsgalt Ot tenyészév atlaga

Az éltalunk elvégzett vizsgalatok ravilagitottak arra a tényre, hogy a fajtamegvalasztas
alapvet6 technologiai elem a mindségi buizatermesztésben. A fajtak mindség szempontjabol
torténd értékelésekor nem csak a gentikailag lehetséges mindség-potencialt, hanem a
kiilonb6z6 mindségi tulajdonsagok stabilitasat is célszerli figyelembe venni az eltérd
agrookologiai feltételek (évjarat) mellett.

Az 0t tenyészév atlagaban értékeltiik a kiillonbozo éréscsoportokba tartozo 0szi buzafajtak
mindségi paramétereit, megvizsgaltuk, hogy az 6t kiillonbozd évjarat hatdsaira hogyan
reagaltak az egyes Oszi buzafajtak, az eltérd iddjarasi hatdsokat milyen mértékben képesek

toleralni. Kisérleti eredményeinkb6él megprobaltuk megallapitani, hogy az eltérd
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agrookologiai koriilmények hogyan befolyasoljak a kiilonb6z6 éréscsoportokba tartozd 6szi
buzafajtak mindségi tulajdonsagainak stabilitasat, illetve 6sszehasonlitottuk a genotipusok 5
éves atlagos mindségi mutatdoszamaikhoz (valorigrafos értékszam, nedvessikér tartalom,
sikértertilés, Hagberg-féle esésszam) viszonyitott mindségingadozasanak intervallumat (21.,
22,23, 24., 25., 26. tablazat). Mindségbiztonsag szempontjabol azok a fajtak tekinthetok
kedvezdének, amelyek az eltérd okologiai feltételek mellet is képesek stabilan jo eredmény
elérésére. Az 6t év atlagaban megallapithatd, hogy mindegyik éréscsoportban rendkiviil
kedvezden alakultak a nedvessikér tartalmak ¢és a Hagberg-féle esésszam értékek.
Osszességében azonban elmondhatd, hogy nem alakultak kedvezétleniil a valorigrafos
értékszamok és a sikérteriilés értékek sem. Azokat a fajtakat tekinthetjiik az adott mindségi
tulajdonsagban kedvezdének, amelyek az eltérd okologiai feltételek mellett is jO eredmény
elérésére voltak képesek.

A valorigrafos értékszamok tekintetében az 6t év atlagaban a korai éréscsoportba tartozo
fajtak teljesitettek a legjobban, melyet az ingadozés intervalluma (85,3%) is alatamasztott.
A fajtak atlagdban 51,1 volt a siitéipari érték. A legalacsonyabb atlagértéket (46,9) a kései
fajtak esetében tapasztaltuk, vagyis a kornyezeti hatasokat a legkevésbé ezen éréscsoport
(108,2%) fajtai voltak képesek toleralni. A kozépérésu csoportban a valorigrafos értékszam
47,9 volt, ingadozasanak intervalluma pedig 92,0% volt. Ezen eredmények alapjan
mindharom éréscsoport a B, mindségi kategoridba tartozott. A valorigrafos értékszamot
elsdsorban a 2001/2002. ¢és a 2002/2003. aszalyos évjarat befolyasolta kedvezdtleniil, a
legkedvezdbbnek pedig a 2004/2005. évjarat bizonyult.

A korai éréscsoportban az 6t év atlagaban a GK Kalasz (62,6) érte el a legjobb, mig a Flori
2 (38,5) a leggyengébb eredményt. El6bbi B, mig utobbi C; mindséget ért el. Szintén a B,
mindségi kategoridba tartozott még az Ukrainka (59,1), a GK Othalom (56,9) és az Mv
Emese (56,8). A Flori 2 fajtan kiviil még takarmény mindséget adott az Abony (39,9) és az
Mv Dalma (43,6). A tobbi fajta mind a malmi mindségi kategoéridba tartozott. Az
ingadozasok alapjan az évjarati hatasokat a GK Othalom (53,1%) tolerdlta a legjobban, a
legkevésbé pedig a Flori 2 (175,6%). A GK Othalom fajtdn kiviil szintén kedvezé volt a
valorigrafos értékszam ingadozéasanak intervalluma az Mv Emese (61,7%) és az Ukrainka
(61,9%) fajta esetében. A Flori 2 fajtan kiviil a GK Verecke (119,5%), az Mv Dalma
(119,8%) ¢és az Abony (128,1%) produkalt 100,0% feletti ingadozast. A kozépérési
csoportba tartoz6 fajtak esetében valamelyest kisebb eltérést tapasztaltunk a valorigrafos
értékszamok kozott. A fajtak koziil a legjobban az Mv Magvas (57,7) toleralta az eltérd
évjarati koriilményeket, ingadozasanak intervalluma is - a Hunorhoz hasonléan - a
legkedvezdbb (70,5%) volt a csoportban. Eredménye alapjan a B; mindségi kategoridba
tartozott, csakugy mint a GK Miska (55,5). Az 6t év atlagaban kedvezd ingadozas értéket
tapasztaltunk, gyengébb siitipari érték mellett az MF Kazal (45,8; 71,8%) fajta
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tekintetében. Az éréscsoport leggyengébb fajtajanak - mind az abszolut értéket, mind pedig
az ingadozast tekintve - a Rona (41,7; 150,2%) bizonyult, mely alapjan csupan takarmany
mindséget produkalt, hasonléan mint az Mv Csardas (42,0; 132,5%), és a GK Marcal (42,6;
135,3%). A tobbi fajta B, mindséget adott. Ebben az éréscsoportban kiegyenlitettebben és a
csoportatlaghoz kozelebben alakultak az 0szi buzafajtak valorigrafos értékszamai. Az 6t év
atlagaban a kései éréscsoportban kaptuk a legalacsonyabb valorigrafos értékeket. Ebben az
éréscsoportban mindossze 52,9 (Ludwig, Carlo) volt a legmagsabb siitdipari érték, mely
alapjan ez a két fajta B, mindséget adott. Az ingadozasok alapjan az Ot tenyészév
tekintetében a csoport legstabilabb fajtdjanak a Ludwig (83,2%) mutatkozott. A
leggyengébb eredményti és a szélsdséges iddjarasi anomalidkra legérzékenyebb fajtanak a
Capo (41,1; 160,3%) bizonyult, amely csupan takarmany mindséget ért el. Hasonléan a C,
mindségi kategoériaba sorolhaté a Gaspard (41,4; 100,1%) és az Mv Magdaléna (43,9;
136,0%), melyeknél szintén 100,0% feletti volt az ingadozas intervalluma.

A nedvessikér tartalmak tekintetében is Osszehasonlitottuk az 6t év atlagaban az egyes
éréscsoportokat.  Megallapithato, hogy a 2001/2002. ¢évjarat befolyasolta a
legkedvezdtlenebbiil a sikértartalmakat. A fajtaatlagok alapjan a legjobb értékeket az
aszalyos 2002/2003. tenyészévben tapasztaltuk éréscsoporttol fliggetleniil. A valorigrafos
értékszamokkal ellentétben a nedvessikér tartalmak tekintetében a kései éréscsoportban
(37,17%) alakultak a legkedvezdbben az eredmények, azonban az iddjardsi anomalidkat
kevésbé jol tudtak tolerdlni, melyet a gyengébb ingadozas értek (62,7%) is alatdmasztott. A
korai csoportba tartozd fajtdk atlagos sikértartalma 35,28%, ingadozdsdnak intervalluma
53,2%. Az eredmények alapjan megallapithato, hogy a korai- és a kései csoport a fajtak és
az Ot év atlagaban javitd mindséget adott. Az emlitett két éréscsoporttdl valamelyest
elmaradt a kdzépérésii csoport (32,39%), mely eredmény szerint a B; mindségi kategoridba
sorolhatd, azonban ezen €réscsoport tudta az évjarati hatasokat a legkiegyenstlyozottabban
kovetni (40,6%).

A korai éréscsoportba tartozo fajtak koziil a legmagasabb nedvessikér tartalommal a GK
Elet (38,17%), a legalacsonyabbal pedig az Abony (32,50%) rendelkezett. Ez utobbi fajta
B, mindséget adott, csakugy, mint az Ukrainka (32,79%), a Flori 2 (33,10%) és az Mv
Emese (33,84%). Az 0Osszes tobbi fajta a csoportban a javitd mindségi kategoridba
sorolhato. Az éréscsoporton beliil a Flori 2 (80,7%) volt a legkevésbé képes lekiizdeni az
eltér6 évjarati hatasokat. Az Ukrainka esetében volt a legkedvezdbb - a gyengébb
sikértartalom ellenére - az ingadozas intervalluma (28,2%). Ez a fajta mar a valorigrafos
eredmények esetében is megbizhatd fajtdnak bizonyult. Az abszolut értekek és a
sikértartalom ingadozasok alapjan az Ukrainkan kiviil tobb fajta is (GK Othalom 34,89%;
39,2%, Kompolti 3 37,38%; 41,9%, GK Kalasz 35,33%; 45,2%, GK Elet 38,17%; 45,3%,
My Palotas 35,79%; 45,4%) kivalo eredménnyel rendelkezett. A korai éréscsoportban kicsi
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az eltérés a fajtak kozott és a buzafajtdk mindegyike csoportatlag kozeli eredményt
produkalt. A kozépérésii csoportban a sikéringadozasok esetében a korai érésti Ukrainkdhoz
hasonloan itt is volt egy kiemelkedd stabilitasti fajta (GK Petur 28,4%). Szintén kedvezd
ingadozasu fajtanak bizonyult az Mv Magvas (30,4%). Ebben az éréscsoportban a fajtak
dontd tobbsége 50,0% alatti nedvessikér ingadozéssal rendelkezett. A tenyészévek
atlagidban gyengébb nedvessikér eredmények sziilettek. Javitd mindséget mindossze két
fajta - a kedvezd ingadozasu Mv Csardas (39,60%; 38,0%) és a kedvezdtlenebb ingadozas
intervallumi GK Miska (35,29%; 63,8%) - volt képes elérni. A tobbi buzafajta a malmi
mindségi kategoriaba sorolhatd. A leggyengébb sikértartalommal az MF Kazal (28,21%)
rendelkezett. Az éréscsoporton beliill a GK Miska (63,81%) toleralta a leggyengébben az
évenként valtozd agrodkologiai hatdsokat. A kései éréscsoportba tartozd fajtdk koziil
mindossze a Gaspard (32,98%) volt az a fajta, amelyik nem javitd, csupan B; mindséget
adott, ez az érték kedvezdtlenebb ingadozassal (76,3%) is parosult. A csoport legnagyobb
nedvessikér tartalmaval az Mv Magdaléna (39,89%) rendelkezett. A kései éréscsoportban
1évé genotipusok nedvessikér ingadozdsanak intervalluma 35,6% (Maximus) és 81,5%
(Capo) kozott alakult. A buzafajtak a csoportatlagnak megfeleld sikértartalmat értek el.

A nedvessikér tartalmakkal ellentétben a sikérteriilések valamelyest kedvezdtlenebbiil
alakultak az ot tenyészév atlagaban. A kisérleti eredmények alapjan a sikérteriilések
esetében tapasztaltuk a legnagyobb eltéréseket az egyes évjaratok kozott, melyet a teriilések
ingadozadsanak intervalluma teljes mértékben igazolt. Mindhdrom éréscsoport esetében
200,0% feletti volt az ingadozds intervalluma a legkedvezdtlenebb (2002/2003.) és a
legkedvezébb (2001/2002.) atlagértékkel rendelkezd évjarat kozott. Ezen tényezok
figyelembevételével a sikérteriilés értékek 6t éves ingadozasanak intervalluma 246,6% a
korai-, 235,3% a kozépérést- és 241,0% a kései éréscsoport esetében. A legkedvezdtlenebb
tertilést a kései éréscsoportban (8,6 mm) tapasztaltuk az 6t év atlagaban. A sikérteriilések a
legjobbnak a kozépérésii fajtak (5,8 mm) esetében bizonyultak. A korai éréscsoportban az
Oszi buzafajtak atlagos sikérteriilése 6,8 mm. Mindharom éréscsoport a malmi mindségi
kategoriaba sorolhato ezen eredmények alapjan.

A korai éréscsoportban az ot tenyészév atlagiban a GK Elet (8,6 mm) rendelkezett a
leggyengébb, az Mv Emese (4,8 mm) pedig a legjobb sikérteriiléssel. Nagyok az eltérések
az O6szi buzafajtak kozott. A korai éréscsoportban az 6t év tekintetében a legkisebb teriilés
ingadozast az 5,4 mm abszolut értékkel rendelkezé6 GK Othalom (190,7%) mutatta, mely
igy is kozel 200,0% mértékii. A GK Othalom fajtan kiviil minddssze az Alféld 90 (197,5%)
volt képes még 200,0% alatti eredmény elérésére, melynek teriilése 6,0 mm nagysagu volt.
A legkedvezdtlenebb sikérteriilés ingadozassal, 7,4 mm abszolut érték mellett a korai érésii
fajtak koziil a GK Verecke (299,3%) rendelkezett. Szintén kozel 300,0% volt a teriilés

ingadozasa a Rusija (286,6%) fajtanak, amely nagyon kedvezdtlen sikértertiléssel (8,2 mm)
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rendelkezett. A kozépérésii csoport teriilésének eredményei is hasonld értékek kozott
valtoztak, mint a korai érésti fajtaké. Az éréscsoport legkedvezobb eredményével a GK
Petur (4,5 mm) rendelkezett, mely a csoportban az Ot tenyészév soran a
legkiegyensulyozottabb ingadozéast (100,0%) produkalta. A legrosszabb értéket az Mv
Csardas (8,5 mm) esetében tapasztaltuk, mely 220,6% sikérteriilés ingadozéssal parosult. A
kozépérésii csoportban bizonyos fajtak esetében még negativabb teriilés ingadozas értékeket
tapasztaltunk. A legkevésbé a 6,3 mm abszolut teriiléssel rendelkezé GK Marcal (325,4%)
tudta nagyobb ingadozas nélkiil elviselni a szélsdséges iddjarasi anomalidkat. Szintén a
csoportatlagnal gyengébb stabilitassal rendelkezett a GK Miska (317,9%), mely 7,0 mm
abszolut teriiléssel parosult. A csoport tobbi fajtaja esetében 200,0-250,0% koriili volt a
sikérteriilés ingadozas intervalluma. A kései éréscsoport fajtainak esetében tapasztaltuk a
leggyengébb sikérteriilés értékeket. Ebben az éréscsoportban minddssze 7,7 mm (Carlo)
volt a legjobb teriilés érték. Az 6t év atlagdban a legkedvezdtlenebb értékkel az Mv
Magdaléna (10,4 mm) rendelkezett. A tobbi fajta esetében is nagyon gyenge
sikérteriilésekkel taldlkoztunk. A kései érésti fajtak esetében megéllapithatd, hogy az
éréscsoport minden tagja rendkiviil kedvezotlen stabilitas értékekkel rendelkezett. Ebben az
éréscsoportban voltak viszont a legkisebb eltérések a fajtak kozott. A sikérteriilés ingadozas
szazalékos értekei 226,2% (Gaspard) és 289,0% (Capo) kozott alakultak.

A Hagberg-féle esésszam tekintetében megallapithatd, hogy nemcsak az egyes
évjaratokban, hanem az 0t tenyészév atlagdban is rendkiviil kedvezden alakultak
éréscsoporttol fiiggetleniil az 6szi buzafajtadknal mért eredmények, ezen mutatd esetében
kaptuk a legkedvezobb ingadozas értékeket is. Kutatdsi eredményeink alapjan a
legkedvezdbben a kései éréscsoportba tartozo fajtak (357 sec) esetében alakult az atlagos
esésszadm, mely az ingadozasok intervalluma alapjéan is a legstabilabbnak (23,6%) bizonyult.
Ett6l éppen hogy csak elmaradt a kozépérésii csoport fajtaatlaga (356 sec). A korai
éréscsoport (337 sec) is kedvezé Hagberg-féle esésszammal rendelkezett a fajtak atlagaban.
A leggyengébb, de Osszességében még mindig kedvezd ingadozassal értékkel a kozépérésii
csoport (37,7%) rendelkezett. Ezen érték a korai éréscsoport esetében 33,3% volt. A
Hagberg-féle esésszamoknak a legjobban a rendkiviil szaraz 2002/2003., mig a legkevésbé
a2001/2002. évjarat kedvezett.

Eréscsoportonként fajtankénti bontdsban megvizsgalva a Hagberg-féle esésszamok
stabilitasat, megallapithatd, hogy a korai érésli genotipusok koziil az 6t év atlagdban a
legkiegyensulyozottabb eredmény elérésére a GK Verecke (10,7%) volt képes, amely az
éréscsoportban a legmagasabb esésszammal (383 sec) rendelkezett. A korai éréscsoportban
mindossze két fajta (Rusija 279 sec, Abony 296 sec) esetében tapasztaltunk 300 sec alatti
esésszam értéket. Mindkét fajta a By mindségi kategoridba sorolhato. A tobbi fajta kivétel

nélkiil 300 sec feletti javitd mindséget adott. A sz€élsOséges évjarati hatasokat a 308 sec
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esésszdmmal rendelkezé GK Garaboly (70,9%) tudta a legkevésbé elviselni. A tobbi fajta
esetében nagyrészt 50,0% alatti esésszam ingadozasokat kaptunk. A GK Garabolyon kiviil
az Abony (64,6%), a Kompolti 3 (59,4%) és a Rusija (52,3%) szintén 50,0% feletti
Hagberg-féle esésszam ingadozassal rendelkezett. A fajtdk tobbségénél csoportatlagot
meghalado esésszamot tapasztaltunk. Az agrodkologiai hatasok évenkénti valtozasa szintén
nem befolyasolta kedvezdtleniil a Hagberg-féle esésszamok alakulasat a kozépérésii
csoportban. Ezt tdmasztjdk ald kiszdmolt esésszam ingadozas értékek. A koraihoz
hasonldan ebben az éréscsoportban is 11,0% koriil (10,8%) alakult a legkedvezobb stabilitas
érték, melyet a GK Cipo6 produkalt, melynek esésszama 362 sec volt. Ettdl az ingadozas
értektol alig egy szazalékkal maradt el az Mv Magvas (11,7%), bizonyitva ezzel, hogy
hosszabb tavon kiegyensulyozott eredmény elérésére képes, mely az 6t év atlagiban a
csoport legnagyobb esésszamat (407 sec) produkalta. A kdzépérésii csoportba tartozé fajtak
esetében megallapithatd, hogy mindegyik buzafajta elérte a 300 sec Hagberg-féle esésszdm
értéket, vagyis a javitd mindségi kategoriaba sorolhatoak. A legalacsonyabb értékkel az Mv
Csardas (300 sec) rendelkezett. A kozépérési fajtak koziil a 331 sec abszolut esésszam
értekkel bir6 GK Réba (68,8%) mutatkozott a legkevésbé stabil fajtanak. A korai érésii
fajtakhoz hasonléan a kozépérési fajtdk esetében is 50,0% koriili esésszam ingadozast
tapasztaltunk. A GK Raba mellett minddssze az Mv Csardas (57,0%) és az MF Kazal
(54,2%) produkalt 50,0% feletti Hagberg-féle esésszam ingadozast. A Hagberg-féle
esésszam szempontjabol a legkiegyensulyozottabb €s egyben legstabilabb fajtdknak a kései
éréscsoportba tartozd genotipusok bizonyultak az 6t évjarat atlagaban. Ebben az
éréscsoportban is minden fajta 300 sec feletti esésszam értéket ért el, mely alapjan a kései
érésli Oszi buzafajtdk a javitd mindségi kategdriaba sorolhatoak. A fajtdk kozil szinte
mindegyik a csoportatlag kdzelében teljesitett. A legkedvezébb eredménnyel a Ludwig (368
sec) rendelkezett, amely egyben a legalacsonyabb esésszam ingadozas intervallummal
(7,5%) 1s birt, vagyis az 0t év soran évjarattol fiiggetleniil képes volt tartosan magas szintli
eredmény elérésére. A legkedvezdtlenebb ingadozasu (34,6%) és a legalacsonyabb
esésszam értékkel (327 sec) rendelkez6 fajta a Gaspard volt. A Gaspardon kiviil mindossze
a 359 sec esésszamot elérd Carlo (31,0%) esetében tapasztaltunk 30,0% feletti ingadozast.
Osszességében tehat megallapithatd, hogy a kései fajtak a Hagberg-féle esésszam
tekintetében rendkiviil jol toleraltak az évek soran valtozé okologiai koriilményeket.

A kiszdmolt ingadozas értékekbdl megallapithatd a siitdipari paraméterek esetében, — a
termésingadozasahoz hasonldan — hogy a buzafajtdk egy kisebb csoportja képes majdnem
mindegyik minds€gi mutatd esetében €évjarattol fliggetleniil stabilan j6 eredmény elérésére,
tobbségiik csupan egy-vagy két paraméter tekintetében tud optimalis eredményt produkalni,
valamint vannak olyan genotipusok is, amelyek semmilyen mindségi mutaté esetében sem

képesek tobb éven keresztiil hasonld szint elérésére.
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21. tablaztat: A korai érésii 6szi bazafajtak minéségingadozasanak (valorigrafos értékszam, nedvessikér %) intervalluma I.
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Korai érésii faitak

Fvek 200 2002 200 2004 200 2001-2005 jtlag o
Faita V.E. % V.E. % V.E. % V.E. % V.E. % VE | o | mtervallum (%)
GK Othalom 546 | 96.0 0.0_| 394 69.2 640 | 1125 | 696 | 1223 | 569|100 53.1
Alfold 90 389 | 724 | 365 | 679 | 452 840 | 701 | 1304 | 780 | 1452 | 537 100 71.3
Kompolti 3 363 | 718 0.0 | 285 56.3 685 | 1355 | 689 | 1363 | 505 100 80.0
GK Elet 442 | 845 0.0 | 288 55.0 500 | 1127 | 774 | 1478 | 523 [100 92.8
GK Kaldsz 55.6 | 88.8 0.0 | 412 657 | 682 | 1089 | 856 | 1366 | 62.6 _|100 70.9
GK Garaboly A1 850 | 314 | 649 | 434 807 | 601 | 1243 | 658 | 1361 | 484 [100 711
Flori 2 492 1278 248 | 644 | 32 8.3 445 | 1156 | 708 | 1839 | 385 [100 175.6
GK Verecke 427 856 | 469 | 940 | 16l 323 680 | 1363 | 757 | I51.8 | 499 |00 119.5
Abony 356|892 | 320 |85 136 34.0 528 | 1323 | 647 | 1620 | 399|100 128.1
Mv Dalma 432 [ 991 | 377 | 865 ] 116 26.5 617 | 1416 | 638 | 1463 | 436 [100 1198
Mv Palotas 500 | 922 | 437 | 804 | 323 59.3 647 | 11901 | 810 | 1490 | 543 [100 89.6
Mv Emese 514 [ 905 | 457 | 805 | 394 694 | 744 | 1310 | 730 | 1285 | 568 [100 61.7
Ukrainka 504 | 854 | 5201 [ 882 | 461 78.1 640 | 1084 | 827 | 1400 | 590 [100 61.9
Rusiia 395 | 816 | 520 [107.6] 277 572 538 | 1110 | 690 | 1424 [ 484 [100 85.2
Atlag 452 | 885 | 404 [ 791 [ 297 58.2 624 | 1222 | 733 | 1435 | 511 [100 85.3
Faita NS.(%) | % | NS.(%) | % | NS(%) | % | NS.(%) | % | NS.(%) | % | NS.(%) | % |Intervallum (%)
GK Othalom 2803 | 8034 0.00 | 4170 [ 11952 3276 | 9390 | 37.07 | 10624 | 3489 [100 39.2
Alf51d 90 3324 [9051 | 2511 | 6837] 49.65 | 13517 | 3503 | 9538 | 40.61 | 110.57 | 3673|100 66.8
Kompolti 3 3327 | 89.01 0.00 | 4768 | 127.55| 3200 | 8561 | 3657 | 97.84 | 37.38 [100 41.9
GK Elet 33.01 | 86.49 0.00 | 5023 [ 13161 | 3293 | 8628 | 3649 | 9561 | 38.17 [100 453
GK Kalisz 2017 | 82.57 0.00 | 4513 [ 127.75] 2960 | 8379 | 3741 | 105.88 | 3533 [100 452
GK Garaboly 3107 | 88.51 | 2801 [79.53] 4733 | 13439 3057 | 86.80 | 39.01 | 11077 | 3522|100 54.9
Flori 2 2526|7631 2345 [7084] 5016 | 15153 | 29.53 | 8921 | 37.01 | 11201 | 33.10 _|100 80.7
GK Verecke 2829 8078 | 2478 [7075] 4831 | 137.02 | 29.19 | 8335 | 4455 | 12720 | 3502|100 67.2
Abony 2081|9174 23.66 | 7281 4279 | 131.67 | 3029 | 9321 | 3593 | 110.57 | 32.50 | 100 58.9
My Dalma 3101|8470 3284 [8970] 4954 | 13532 | 3334 | 91.07 | 3632 | 9921 | 36.61 _|100 50.6
Mv Palots 32369041 ] 3171 [8859] 4699 | 13127 | 3074 | 85.88 | 37.17 | 103.85 | 3579 |100 454
My Emese 2711|8011 2848 [8416| 4398 | 12904 | 3464 |10236] 3501 | 10344 | 33.84 [100 498
Ukrainka 31019457 2900 8844 3824 | 116.60 | 3049 | 9298 | 3523 | 10742 | 3279|100 28.2
Rusiia 3125 [ 8535] 2969 [81.09] 4864 | 132.84 | 33.07 | 90.59 | 4033 | 11013 | 36.62 |100 51.8
Atlag 3029|8583 | 27.67 7843 4645 | 131.65 | 31.73 | 89.94 | 3777 | 107.05| 3528 [100 53.2
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22. tablaztat: A korai érési 6szi buzafajtak minéségingadozasanak (sikérteriilés, Hagberg-féle esésszam) intervalluma II.
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

§ Korai érésii faitak

Evek 2001 2002 2003 2004 2005 2001-2005 atlag Intervallum
Faita ST.mm) | % | S.T.(mm) | % | S.T.(mm) Yo ST.(mm) | % | S.T.(mm) | % | S.T.(mm) | % (%)
GK Othalom 2.5 46.5 0.0 12.8 237.2 3.0 55.8 3.3 60.5 5.4 100 190.7
Alfold 90 4.5 75.6 2.0 33.6 13.8 231.1 5.0 84.0 4.5 75.6 6.0 100 197.5
Kompolti 3 3.5 43.8 0.0 21.0 262.5 3.5 43.8 4.0 50.0 8.0 100 218.8
GK Elet 4.0 46.4 0.0 24.3 281.2 3.0 34.8 3.3 37.7 8.6 100 246.4
GK Kalasz 2.0 32.3 0.0 16.5 266.7 1.5 24.2 4.8 76.8 6.2 100 242.4
GK Garaboly 4.5 64.3 2.5 35.7 17.8 253.6 4.0 57.1 6.3 89.3 7.0 100 217.9
Flori 2 4.0 63.5 1.5 23.8 17.5 277.8 4.0 63.5 4.5 71.4 6.3 100 254.0
GK Verecke 4.5 61.2 1.5 20.4 23.5 319.7 2.0 27.2 5.3 71.4 7.4 100 299.3
Abony 5.5 75.9 1.5 20.7 21.0 289.7 4.0 55.2 4.3 58.6 7.3 100 269.0
Mv Dalma 3.5 49.3 3.0 42.3 21.3 299.3 2.5 35.2 5.3 73.9 7.1 100 264.1
Myv Palotas 3.5 49.3 3.0 42.3 22.0 309.9 3.0 42.3 4.0 56.3 7.1 100 267.6
Mv Emese 2.5 52.1 2.0 41.7 12.8 265.6 3.0 62.5 3.8 78.1 4.8 100 224.0
Ukrainka 4.0 74.1 2.0 37.0 13.3 245.4 3.0 55.6 4.8 88.0 5.4 100 208.3
Rusija 3.5 42.7 2.0 24.4 25.5 311.0 4.5 54.9 5.5 67.1 8.2 100 286.6
Atlag 3.7 54.9 2.1 31.1 18.8 2717.6 3.3 48.6 4.5 66.8 6.8 100 246.6
Fajta H.E.(sec) | % | H.E.(sec) | % | HL.E. (sec) % H.E.(sec) | % | H.E.(sec) | % | H.E.(sec) | % | Intervallum
GK Othalom 311 87 0 451 126 325 91 348 97 359 100 39.0
Alf6ld 90 319 89 298 83 459 128 372 104 348 97 359 100 44.8
Kompolti 3 241 71 0 442 131 337 100 333 98 338 100 59.4
GK Elet 336 95 0 425 120 305 86 352 99 355 100 33.9
GK Kalasz 292 82 0 445 125 358 101 325 91 355 100 43.0
GK Garaboly 281 91 200 65 419 136 331 107 310 100 308 100 70.9
Flori 2 284 87 274 84 415 127 321 99 335 103 326 100 43.3
GK Verecke 362 95 391 102 401 105 360 94 401 105 383 100 10.7
Abony 281 95 182 62 373 126 337 114 305 103 296 100 64.6
Myv Dalma 238 78 278 91 390 127 336 110 292 95 307 100 49.6
Mv Palotds 345 95 428 118 429 118 334 92 281 77 363 100 40.6
Mv Emese 318 101 295 93 381 120 329 104 259 82 316 100 38.6
Ukrainka 338 92 383 104 437 119 363 99 321 87 368 100 31.4
Rusija 352 126 285 102 323 116 206 74 231 83 279 100 52.3
Atlag 307 91 301 90 413 123 330 98 317 94 337 100 33.3
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23. tablaztat: A kozépérésii 6szi buzafajtak minéségingadozasanak (valorigrafos értékszam, nedvessikér %) intervalluma I.
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Kozépérésii fajtak

Evek 2001 2002 2003 _2004 2005 2001-2005 atlag Intervallum (%)
Fajta V.E. % V.E. % V.E. Y% V.E. % V.E. Y% V.E. Y%

GK Marcal 473 111,1 33,2 78,0 14,9 35,0 45,0 105,7 72,5 170,3 42,6 100 135,3
Mv Magvas 54,8 94,9 0,0 35,0 60,6 65,4 113,3 75,7 131,1 57,7 100 70,5
GK Cip6 37,1 72,5 54,4 106.,4 31,7 62,0 60,1 117,5 72,5 141,6 51,2 100 79,7
Roéna 50,3 120,8 20,2 48,5 13,1 31,5 49,0 117,6 75,7 181,6 41,7 100 150,2
Hunor 53,2 101,3 49,2 93,7 33,9 64,5 55,4 105,5 71,0 135,1 52,5 100 70,5
Buzogéany 41,8 95,9 55,0 126,2 22,8 52,2 39,4 90,4 59,0 135,3 43,6 100 83,1
GK Miska 52,1 93,8 40,0 72,0 34,4 61,9 72,5 130,6 78,7 141,7 55,5 100 79,9
Myv Csérdas 30,7 73,2 38,8 92,5 18,4 43,7 48,0 114,4 74,0 176,2 42,0 100 132,5
GK Petur 424 87,9 33,6 69,6 39,1 81,0 47,8 99,0 78,4 162,5 48,3 100 92,8
GK Réba 454 99,5 32,5 71,2 31,0 68,0 50,8 111,4 68,4 149.9 45,6 100 82,0
MF Kazal 41,1 89,7 40,8 89,0 28,2 61,4 58,0 126,6 61,1 133,2 45,8 100 71,8
Atlag 45,1 94,3 39.8 83.1 27,5 57.4 53.8 112,3 71,5 149.4 47,9 100 92,0
Fajta N.S. (%) % N.S. (%) % N.S. (%) Y% N.S. (%) % N.S. (%) Y% N.S. (%) | % | Intervallum (%)
GK Marcal 30,29 95,38 23,72 74,69 36,97 116,40 31,69 99,79 36,12 113,74 31,76 100 41,7
Myv Magvas 30,11 89,34 0,00 38,76 115,00 28,51 84,60 37,43 111,06 33,70 100 30,4
GK Cipd 27,54 88,18 29,14 93,31 39,51 126,51 26,27 84,12 33,69 107,88 31,23 100 42,4
Roéna 26,15 85,91 27,00 88,70 40,15 131,90 29,81 97,93 29,09 95,55 30,44 100 46,0
Hunor 29,51 96,44 24,19 79,06 30,71 100,37 31,38 102,56 37,20 121,58 30,60 100 42,5
Buzogéany 26,11 83,59 23,81 76,22 39,87 127,64 30,70 98,28 35,70 114,27 31,24 100 51,4
GK Miska 28,31 80,23 27,78 78,73 50,30 142,54 31,95 90,55 38,10 107,96 35,29 100 63,8
Myv Csérdas 32,30 81,56 32,36 81,71 47,35 119,56 42,38 107,01 43,63 110,17 39,60 100 38,0
GK Petur 30,26 89,64 31,46 93,19 39,84 118,01 32,81 97,19 34,43 101,97 33,76 100 284
GK Réba 22,44 73,67 26,10 85,69 39,09 128,33 27,20 89,30 37,47 123,01 30,46 100 54,7
MF Kazal 22,42 79,49 23,75 84,20 38,45 136,32 25,90 91,82 30,51 108,17 28,21 100 56,8
Atlag 27,77 85,73 26,93 83,15 40,09 123,78 30,78 95,04 35,76 110,41 32,39 100 40,6
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24. tablaztat: A kozépérésii 6szi buzafajtak minéségingadozasanak (sikérteriilés, Hagberg-féle esésszam) intervalluma II.
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Kozépérésii fajtak

Evek 2001 2002 2003 2004 2005 2001-2005 atlag Intervallum (%)
Fajta ST.(mm) | % [ S.T.(mm) % S.T. (mm) % ST.(mm) | % | S.T.(mm) % [S.T.(mm)| %

GK Marcal 3,0 47,6 1,0 15,9 21,5 341,3 2,5 39,7 3,5 55,6 6,3 100 3254
Mv Magvas 1,0 19,3 0,0 14,8 284,3 2,0 38,6 3,0 57,8 5,2 100 265,1
GK Cipo 3,0 62,5 2,0 41,7 12,5 260,4 3,0 62,5 3,5 72,9 4.8 100 197.9
Rona 3,0 50,0 2,0 33,3 18,8 312.5 2,0 33,3 43 70,8 6,0 100 262,5
Hunor 2,5 51,5 1,5 30,9 12,0 247.4 3,5 72,2 4.8 97.9 4.9 100 216,5
Buzogany 3,5 56,5 1,5 242 17,3 278,2 4.5 72,6 43 68,5 6,2 100 254.0
GK Miska 3,0 42.9 1,5 21,4 23,8 3393 3,0 42,9 3,8 53,6 7,0 100 317,9
Myv Csardas 4.5 52,9 3,0 35,3 23,3 273,5 5,5 64,7 6,3 73,5 8,5 100 220,6
GK Petur 3,5 77,8 3,0 66,7 7.5 166,7 4,0 88,9 4.5 100,0 4.5 100 100,0
GK Réba 3,0 52,2 6,0 104,3 13,3 230,4 2,0 34,8 4.5 78,3 5,8 100 195,7
MF Kazal 3,0 62,5 3,0 62,5 12,8 265,6 2,0 41,7 3,3 67,7 4.8 100 224.0
Atlag 3,0 51,7 2.5 42,2 16,1 277.4 3.1 53,2 4,1 71,2 5.8 100 235.3
Fajta H.E. (sec) % H.E. (sec) % H.E. (sec) % H.E. (sec) % H.E. (sec) % H.E. (sec) | % | Intervallum (%)
GK Marcal 331 96 281 82 423 123 334 97 347 101 343 100 41,4
Mv Magvas 380 93 0 428 105 403 99 418 103 407 100 11,7
GK Cipo 363 100 348 96 354 98 387 107 357 99 362 100 10,8
Roéna 364 95 302 79 449 118 385 101 409 107 382 100 38,4
Hunor 414 106 323 83 423 109 357 92 428 110 389 100 27,0
Buzogany 327 92 261 73 422 119 381 107 387 109 356 100 45,1
GK Miska 291 86 287 84 424 125 326 96 373 110 340 100 40,3
Myv Csardas 193 64 275 92 364 121 356 119 312 104 300 100 57,0
GK Petur 342 96 291 81 427 119 338 94 392 109 358 100 38,0
GK Raba 346 105 220 66 448 135 315 95 326 99 331 100 68,8
MF Kazal 322 94 239 69 426 124 361 105 374 109 344 100 54,2
Atlag 334 94 283 80 417 117 358 101 375 105 356 100 37,7
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25. tabldztat: A Kkései érésii 6szi buzafajtak mindségingadozasanak (valorigrafos értékszam, nedvessikér %) intervalluma 1.

(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Kései érésii fajtak

Evek 2001 2002 2003 2004 2005 2001-200S5 atlag
, , - - = = Intervallum (%)

Fajta V.E. % V.E. % V.E. % V.E. % V.E. % V.E. %

Gaspard 37,4 90,4 30,9 74,7 29,9 72,1 37,5 90,6 71,3 172,2 414 100 100,1

Mv Magdaléna 48,8 111,2 41,8 95,3 9,7 22,1 49,7 113,3 69,4 158,1 43,9 100 136,0
Maximus 44,7 90,4 0,0 25,9 52,3 57,6 116,5 69,7 140,9 49,5 100 88,7
Ludwig 48,5 91,6 0,0 31,7 59,8 55,9 105,6 75,7 143,0 52,9 100 83,2
Carlo 49,7 94,0 449 84,9 26,8 50,6 66,4 125,6 76,7 145,0 52,9 100 94,4
Capo 49,7 121,0 27,3 66,5 6,4 15,6 49,7 121,0 72,2 175,8 41,1 100 160,3
Atlag 46,5 99,0 36,2 77,2 21,7 46,2 52,8 112,5 72,5 154,4 46,9 100 108,2
Fajta NS. (%) | % | NS.(%)| % | N.S.(%) % N.S. (%) % N.S. (%) % N.S. (%) % | Intervallum (%)
Gaspard 28,71 87,05 20,92 63,43 46,10 139,77 31,07 94,21 38,11 115,54 32,98 100 76,3

Mv Magdaléna 37,01 92,78 28,91 72,47 51,16 128,24 46,28 116,02 36,10 90,49 39,89 100 55,8
Maximus 30,44 83,91 0,00 43,35 119,49 34,08 93,95 37,24 102,65 36,28 100 35,6
Ludwig 30,68 78,72 0,00 50,84 130,45 36,82 94,47 37,56 96,36 38,97 100 51,7
Carlo 34,22 87,71 31,36 80,38 51,08 130,91 36,84 94,43 41,58 106,57 39,02 100 50,5
Capo 35,06 97,69 20,18 56,23 49,43 137,73 35,09 97,77 39,69 110,59 35,89 100 81,5
Atlag 32,69 87,94 25,34 68,18 | 48,66 130,90 36,70 98,72 38,38 103,24 37,17 100 62,7
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26. tablaztat: A kései érési 6szi bazafajtak minéségingadozasanak (sikérteriilés, Hagberg-féle esésszam) intervalluma II.
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Kései érésii fajtak

Evek 2001 2002 2003 2004 2005 2001-2005 atlag

Intervallum (%)
Fajta ST.(mm) | % | S.T.(mm) | % | S.T.(mm) % S.T. (mm) % S.T. (mm) % S.T.(mm) | %
Gaspard 2,0 23,8 0,5 6,0 16,3 193,5 19,5 232,1 3,8 44,6 8,4 100 226,2
Mv Magdaléna 4,5 43,3 5,0 48,1 31,3 300,5 7,5 72,1 3,8 36,1 10,4 100 264,4
Maximus 3,5 42,4 0,0 22,5 272,77 2,5 30,3 4,5 54,5 8,3 100 2424
Ludwig 3,0 36,1 0,0 22,0 264,7 3,5 42,1 4,8 57,1 8,3 100 228,6
Carlo 3,0 39,2 3,0 39,2 21,8 284,3 5,0 65,4 5,5 71,9 7,7 100 245,1
Capo 3,0 34,7 3,0 34,7 28,0 323,7 3,5 40,5 5,8 66,5 8,7 100 289,0
Atlag 3,2 36,8 2,9 334 23,6 274,4 6,9 80,3 4,7 54,2 8,6 100 241,0
Fajta H.E. (sec) | % | H.E. (sec) | % | H.E. (sec) % H.E. (sec) % H.E. (sec) % H.E. (sec) | % | Intervallum (%)
Gaspard 267 82 325 99 380 116 335 103 327 100 327 100 34,6
Mv Magdaléna 345 94 335 91 419 114 408 111 326 89 367 100 25,2
Maximus 347 94 0 434 118 356 97 333 91 367 100 27,4
Ludwig 364 99 0 385 105 365 99 357 97 368 100 7,5
Carlo 328 91 307 86 418 117 369 103 371 103 359 100 31,0
Capo 402 114 290 82 357 101 356 101 365 103 354 100 21,1
Atlag 342 96 314 88 399 112 365 102 346 97 357 100 23,6
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5.3.3. Az 6szi buzafajtak minodségstabilitasanak vizsgalata Kang-féle
stabilitasanalizissel

Hasonldan a kiilonbozd éréscsoportokba tartozd Oszi buzafajtdk termésstabilitdsdnak
elemzéséhez a mindségi paraméterek (valorigrafos értékszam, nedvessikér tartalom,
sikértertilés, Hagberg-féle esésszam) vonatkozasaban is a stabilitdsanalizist alkalmaztuk a
mindségstabilitas statisztikai elemzéséhez. Minden egyes mindségi paraméter esetében az ot
¢v adatainak felhasznalasaval értékeltiik a kornyezet (évjarat) és az eltérd genotipusok
interakcidjat, melyeket éréscsoportonként kiilon-kiilon grafikusan dbrazoltunk (73., 14., 15.,
16., 17., 18, 19, 20., 21., 22., 23., 24. abra) A grafikonok elemzése soran a kisérletben
alkalmazott fajtak linearis regresszios egyenesébdl le tudtuk vonni a kovetkeztetést, hogy
egy adott genotipus a kiilonbdz0 mindségi paraméterek esetében milyen stabilitast ért el.

A terméseredményekhez hasonléan a mindségi mutatok tekintetében azok a fajtak értek el
kedvez6 stabilitast, melyek linearis regresszios egyenese a leginkabb vizszinteshez hasonld
elhelyezkedésli volt, vagyis barmilyen kornyezeti feltétel mellett kozel azonos eredmény
elérésére képesek. A legkedvezObb stabilitdst természetesen akkor kapjuk, amikor a
kedvez6 siitdipari eredmények jo mindségstabilitassal parosulnak, vagyis ha az adott
genotipus grafikonja magas elhelyezkedés mellett alacsony meredekségii.

Az 06szi buzafajtadk minOségstabilitasa a linearis regresszios egyenesek alapjan nehezen
értékelheté, mivel az egyenletekben szerepld R* értékek rendkiviili mértékben szorodnak
(valorigrafos értékszam: 0,5141-0,9914, nedvessikér tartalom: 0,3560-0,9954, sikértertiilés:
0,4120-0,9981, Hagberg-féle esésszam: 0,0259-0,9960), ezek pedig meghatarozzak az
egyenesek illeszkedését. Az alacsony R? értékek kialakulasaban - ennek kovetkeztében a
grafikonok kedvezdtlen illeszkedésében - szerepet jatszott az is, hogy bizonyos fajtak
esetében a 2001/2002. évjaratban nem volt minden esetben mérési eredményiink a
kiilonb6z6é mindségi paraméterekbol.

Mindségi paraméterenként kiilon-kiilon a fajtdk linearis regresszids egyenletében 1évo
regresszids koefficiensének elemzése alapjan az egyes genotipusokat éréscsoportonként
mindségstabilitasi sorrendbe allitottuk. Ezen értékek alapjan megallapithatd, hogy egy adott
fajta stabilitasa valamely mindségi mutatod tekintetében akkor a legjobb, ha a vizsgalt
genotipusok koziil legkisebb a regresszidos koefficiense. Ha ez az érték magasabb, a
kornyezeti (évjarati) feltételek valtozasaval az adott mindségi mutatd is jobban valtozik,
azaz nagyobb a linedris regresszios egyenesek meredeksége. A kisérletiinkben vizsgalt
fajtakat 0,8000 regresszios koefficiens érték alatt tekintettiik kedvezo stabilitdsunak minden

mindségi mutatd esetében.
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A linearis regresszios koefficiensek alapjan az altalunk vizsgalt 6t évet mindségi
paraméterenként  kiilon-kiilon ~ értékelve a  legjobb  mindségstabilitasi  fajtak

éréscsoportonként a kdvetkezok:

Valorigrafos értékszam
»  korai éréscsoport:

- GK Othalom (0,6806, valorigrafos érték atlag: 56,9)
- GK Garaboly (0,6966, valorigrafos érték atlag: 48,4)
- Rusija (0,7955, valorigrafos érték atlag: 48,4)

» koOzépérésii csoport:

- Buzogény (0,6245, valorigrafos érték atlag: 43,6)
- MF Kazal (0,7816, valorigrafos érték atlag: 45,8)
- Hunor (0,7923, valorigrafos érték atlag: 52,5)

» kései éréscsoport:

- Gaspard (0,7989, valorigrafos értek atlag: 41,4)

Nedvessiker tartalom
»  korai éréscsoport:

- Ukrainka (0,5008, nedvessiker % atlag: 32,79%)
- GK Othalom (0,7613, nedvessikér % atlag: 34,89%)

» kozépérésii csoport:

- Hunor (0,4976, nedvessikér % atlag: 30,60%)
- GK Petur (0,6380, nedvessikér % atlag: 33,76%)

» kései éréscsoport:

- Maximus (0,7896, nedvessikér % atlag: 36,28%)

Sikérteriilés
»  Kkorai éréscsoport:

- Alf6ld 90 (0,6412, sikérteriilés atlag: 6,0 mm)

- Mv Emese (0,6469, sikérteriilés atlag: 4,8 mm)

- Ukrainka (0,6471, sikértertilés atlag: 5,4 mm)

- GK Othalom (0,6570, sikérteriilés 4tlag: 5,4 mm)

» kozépérésii csoport:

- GK Petur (0,2960, sikérteriilés atlag: 4,5 mm)

- Hunor (0,7037, sikérteriilés atlag: 4,9 mm)

- GK Raba (0,7117, sikérteriilés atlag: 5,8 mm)

- GK Cip6 (0,7443, sikérteriilés atlag: 4,8 mm)

- MF Kazal (0,7616, sikérteriilés atlag: 4,8 mm)
» kései éréscsoport:

- Gaspard (0,6461, sikértertilés atlag: 8,4 mm)
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Hagberg-féle esésszam
»  korai éréscsoport:

- GK Verecke (0,1831, esésszam atlag: 382,9 sec)
- Rusija (0,2937, esésszam atlag: 279,4 sec)

- Mv Palotas (0,6059, esésszam atlag: 363,3 sec)
- Ukrainka (0,7830, esésszam atlag: 368,3 sec)

- Mv Emese (0,7976, esésszam atlag: 316,4 sec)

» koOzépérésii csoport:

- GK Cip6 (0,0488, esésszam atlag: 361,8 sec)
- Mv Magvas (0,5567, esésszam atlag: 407,1 sec)
- Hunor (0,7086, esésszam atlag: 389,0 sec)

» kései éréscsoport:

- Ludwig (0,4281, esésszam atlag: 367,6 sec)
- Capo (0,5284, esésszam atlag: 353,9 sec)

A vizsgalt mindségi paraméterek stabilitasanak statisztikai elemzése sordn az a
kovetkeztetés vonhato le, hogy a genotipusok egy része az 6t év atlagaban a kiilonb6z6
mindségi mutatok tekintetében jo eredmény elérése mellett gyenge stabilitdssal rendelkezik,
mig mas résziik a valtozd kornyezeti feltételek mellett is tartésan jo eredményre képes,
mely kedvez0 stabilitast eredményez.

Kisérleti eredményeink alapjan megallapitottuk, hogy a valorigrafos értékszamok
tekintetében Ot év atlagadban viszonylag j6 eredményt ért el magas stabilitds mellett a korai
érésti GK Othalom, valamint a kozépérésii Hunor fajta.

A nedvessikér tartalmak esetében a korai érésti GK Othalom, a kdzépérésii GK Petur, illetve
a kései éréscsoportba tartoz6 Maximus ért el jo stabilitast kivalo nedvessikér % mellett.

A sikérteriilések tekintetében elfogadhatd eredmény mellett stabil fajtanak bizonyult a korai
érésii Mv Emese, a GK Othalom és az Ukrainka, valamint a kozépérésti GK Petur, a GK
Cipo6, az MF Kazal és a Hunor.

Az agrookologiai hatdsok valtozdsa nem befolydsolta kedvezdtleniil a Hagberg-féle
esésszamokat. A fajtak koziil a korai éréstt GK Verecke, az Ukrainka ¢és az Mv Palotés, a
kozépérésii Hunor és a GK Cipd, illetve a kései érésti Ludwig esetében tapasztaltunk kivalo
esésszammal parosulo kedvezo stabilitast.

Osszességében arra a megallapitasra jutottunk, hogy a kisérletben vizsgalt négy mindségi
paraméterbdl a korai érésti GK Othalom, valamint a kozépérésti Hunor volt az a genotipus,
amely legalabb harom mindségi mutatoban az 6t év atlagaban jo eredményt produkalt

kedvez6 stabilitas mellett.
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Valorigrafos érték

90
80

y=1,0591x - 5,222

R’ =0,9147

s értékszam

e GK Othalom === AIf5ld 90 Kompolti 3 =====GK Elet =====GK Kalsz

Valorigrafos érték

y=12881x 14776
R’ =0,9228

==K Garaboly =====Flori 2 GK Verecke =====Abony =====Myv Dalma

Valorigrafos érték

y=0,8033x + 18,73

R’ =0,9037

=My Palotids =====Myv Emese Ukrainka =====Rusija

13. abra: A Kkorai érésii 0szi buzafajtak valorigrafos értékének stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Valorigrafos érték

90
80

s értékszam

y=0,8921x + 8,7519

e GK Marcal =====Mv Magvas GK Cip6 =====Rona

Valorigrafos érték

értékszam

y=1,1226x +2,1727

R’ =0,8936

o= Hunor =====Buzogany GK Miska =My Csardas

Valorigrafos érték

R*=0,8934

e GK Petur =====GK Raba MF Kazal

77 .

14. abra: A kozépérésii 6szi buzafajtak valorigrafos értékének stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Valorigrafos érték

A
»
y =0,8838x + 6,7227
R*=10,9731

e Gaspard =====Mv Magdaléna Maximus

Valorigrafos érték

A
A
y=1,3004x - 18,67
R’ =0,9658
A

értékszam

== Ludwig ====Carlo Capo

15. abra: A kései érésii 6szi buzafajtak valorigrafos értékének stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Nedvessikér tartalom

y=09421%+20339 __ ——
R =0,943

e GK Othalom === Alf5ld 90 Kompolti 3 === GK Elet =====GK Kalasz

Nedvessikér tartalom

/
A
y=13516x-11.989 /

R*=0,9112 =

= GK Garaboly =====Flori 2 GK Verecke =====Abony =====Myv Dalma

Nedvessikér tartalom

3 =0,5008x 15,371
RZ—0.9672

=My Palotds =====Mv Emese Ukrainka =====Rusija

16. abra: A Kkorai érésii 6szi buzafajtak nedvessikér tartalmanak stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)

90



Nedvessikér tartalom

/

y=0,8727x + 3,0727
R*=0,8078

e GK Marcal =====Mv Magvas GK Cip6 =====Rona

Nedvessikér tartalom

A
/

y=1,6379x - 17,563

R”=0,9548

= Hunor =====Buzogany GK Miska === My Csardas

Nedvessikér tartalom

v=1,1376x - 8,4992
R”=0,9525

e GK Petur =====GK Réaba MF Kazal

17. abra: A kozépérésii 6szi buzafajtak nedvessikér tartalmanak stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Nedvessikér tartalom

e Gaspard =====Mv Magdaléna Maximus

Nedvessikér tartalom

y=1,2059x - 7,9457
R” = 0,9466

e udwig === Carlo Capo

o .

18. abra: A kései érésii 6szi buzafajtak nedvessikér tartalmanak stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Sikérteriilés

y=1,1577x - 0,7654
981

e GK Othalom === Alf5ld 90 Kompolti 3 === GK Elet =====GK Kalasz

Sikérteriilés

194x - 1,1959

== GK Garaboly =====Flori 2 GK Verecke =====Abony =====Myv Dalma

Sikérteriilés

y=0,6471x + 1,2086
R*=0,988

== My Palotds =====Mv Emese Ukrainka =====Rusija

19. abra: A Korai érésii 0szi buzafajtak sikérteriilésének stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Sikérteriilés

y=0,7443x + 0,5143
R*=0,9971

e GK Marcal =====Myv Magvas GK Cip6 =====Rona

Sikérteriilés

o= Hunor =====Buzogany GK Miska =My Csardas

Sikérteriilés

y=0,7616x + 0,4143
R*=0,9837

o= GK Petur ====GK Raba MF Kazal

20. abra: A kozépérésii 6szi buzafajtak sikérteriilésének stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Sikérteriilés

y=10,9804x - 11558

02

e Gaspard =====Myv Magdaléna Maximus

Sikérteriilés

y=1.2228x - 1.438

R? =0,9661

e udwig === Carlo Capo

o .

21. abra: A Kkései érésii 6szi buzafajtak sikérteriilésének stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Hagberg-féle esésszam

v =1,5439x - 189,48
R’ = 0,8364

= GK Othalom === Alf5ld 90 Kompolti 3 GK Elet GK Kalasz

Hagberg-féle esésszam

v=0,1831x+ 321,82
R™=0,1693

M Mv Dalma ===GK Garaboly ====Flori 2 GK Verecke === Abony =====Myv Dalma

Hagberg-féle esésszam

y=0,783x + 107,03
R’ =0,6405

My Palotds =====Myv Emese Ukrainka === Rusija

22. abra: A korai érésii 6szi buzafajtak Hagberg-féle esésszamanak stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Hagberg-féle esésszam

y = 0,0488x + 344,54

R”=0,0259

e GK Marcal =====Mv Magvas GK Cip6 =====Rona

Hagberg-féle esésszam

y=1,0779x - 40,743
R” = 0,8494

===Hunor ====Buzogany GK Miska =====Myv csardas

Hagberg-féle esésszam

y=1,3911x - 147,2
R’ =0,9889

e GK Petur =====GK Raba MF Kazal

23. abra: A kozépérésii 6szi buzafajtak Hagberg-féle esésszamanak stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)
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Hagberg-féle esésszam
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R?=0,9174

e Gaspard =====Myv Magdaléna Maximus

Hagberg-féle esésszam

v=0,5284x + 167,27
R>=0,1661

o] udwig === Carlo Capo

oy .

24. abra: A Kkései érésii 6szi buzafajtak Hagberg-féle esésszamanak stabilitasa
(Debrecen-Latokep, 2001-2005)

5.3.4. A minéségi paraméterek és a meteorologiai paraméterek kozotti
kolcsonhatasok vizsgalata Pearson-féle korrelacidval

A terméseredményekhez hasonléan a Pearson-féle korrelacioszamitast elvégeztiik az egyes
éréscsoporton beliil az dsszes fajtara vonatkozoan a genotipusok valorigrafos értékszama,
nedvessikér tartalma, sikérteriilése, Hagberg-féle esésszama ¢€s a kiilonbdzé meteorologiai
(csapadék, homérséklet) paraméterek kozott (27. tabldzat). A tenyésziddszak csapadék-, és
hémérsékleti adatait ebben az esetben is tovabb bontottuk Oszi-téli- (oktober, november,
december, janudr, februdr), tavaszi- (marcius, aprilis) és kora nyari csapadékmennyiségre
(majus, junius), illetve hémérsékletre. A statisztikai modszer alkalmazidsa soran az
ismétléseket a kisérletben vizsgalt évek jelentették. A korrelacio erdsségét ebben az esetben

is a korrelacios egyiitthato (r) nagysaga alapjan hataroztuk meg.
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A vizsgalatok alapjan megallapithat6, hogy a tenyésziddszakban lehullott csapadék minden
éréscsoport esetében pozitivan befolyasolja a valorigrafos értékszamot, a kapcsolat erdssége
pedig szorosnak tekinthetd (korai éréscsoport: 0,529%**, kozépérésii csoport: 0,532**, kései
éréscsoport 0,619%*). Az Oszi-téli csapadék szintén kedvezd (pozitiv) hatassal van a
stitdipari értékre, a kapcsolat erdssége ebben az esetben kozepesnek tekinthetd (korai
éréscsoport: 0,441%**, kdzépérésii csoport: 0,356**, kései éréscsoport: 0,342). A tavaszi- €s
a kora nyari csapadék szintén pozitiv moédon befolyasolja a valorigrafos értékszamot,
azonban a kapcsolat erdssége eltérd. A tavaszi csapadék esetében a korai- (0,447*%) és a
kozépérési fajtak (0,478**) tekintetében kozepes nagysagl, mig a kései genotipusok
(0,571**) esetében szoros a korrelacid erdssége. A kora nyari csapadék a korai
éréscsoportban (0,253*) van a legkisebb hatassal (gyenge korrelacid) a valoririgrafos
értékszamra. A masik két éréscsoport (kozép: 0,369**, kései: 0,450%) esetében kozepes
méretii a korrelacio erdssége.

A hémérséklet és a valorigrafos értékszam kapcsolatat elemezve megallapitottuk, hogy
mindossze a kora nyari hOmérséklet az, amely komolyan képes befolydsolni a fajtak
stitdipari értékét. Mindharom éréscsoport esetében igen szoros negativ korrelaciot igazolt a
statisztika (korai éréscsoport: -0,783**, kozépérésii csoport: -0,750**, kései éréscsoport:
-0,809*%*). A tenyészidészak homérséklete, valamint az 6szi-téli-, €s a tavaszi homérséklet
gyakorlatilag egyik éréscsoportban sem befolyasolja komolyan (gyenge korrelacio) a
valorigrafos értékszamot.

A csapadékviszonyok és a nedvessikér tartalom kozott nem alakult ki statisztikailag
igazolhatd szorosabb kapcsolat. A tenyésziddszakban lehullott csapadék mindharom
éréscsoport esetében enyhén pozitivan (korai éréscsoport: 0,080, kozépérésii csoport: 0,024,
kései éréscsoport: 0,061) befolyasolja a sikértartalmat. Az Oszi-téli csapadék is kedvezd
hatassal van a sikértartalomra, azonban amig a korai- (0,444%*) ¢s kozépérésti csoport
(0,470**) esetében kozepes, addig a kései fajtak (0,594**) tekintetében szoros a kapcsolat
erdssége. A tavaszi csapadék minden esetben negativan befolyasolja a nedvessikér
tartalmat, a kapcsolat erdssége pedig kozepes (korai éréscsoport: -0,490%*, kozépérési
csoport: -0,357**, kései éréscsoport: -0,348). A kora nyari csapadék ¢és a nedvessikér
tartalom kozotti gyenge negativ korrelaciot a vizsgéalati adatok meger6sitik (korai
éréscsoport: -0,223, kozépérésii csoport: -0,177, kései éréscsoport: -0,212).

A tenyésziddszak hdmérsékleti viszonyai, valamint a nedvessikér tartalom kozott ellentétes
iranyu, kozepes kolcsonhatds van mindharom éréscsoport esetében (korai éréscsoport:
-0,480*%*, kozépérésii csoport: -0,470**, kései éréscsoport: -0,422%). Az 0Oszi-téli
hémérséklet és a sikértartalom kozott szintén negativ korrelaciot figyelhettiink meg. A korai
éréscsoportban szoros (-0,527*%*), a kozépérést- (-0,474*%*), és a kései fajtak (-0,465%)
esetében viszont csak kozepes volt a korrelacio erdssége. Komoly statisztikailag igazolhatod
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negativ kapcsolatot tapasztaltunk a tavaszi homérséklet €s a nedvessikér tartalom kozott. A
kapcsolat erdssége a korai fajtak esetében igen szorosnak (-0,754*%), a kozép- (-0,685%*) és
a kései éréscsoportban (-0,619%*) pedig szorosnak tekinthetd. A homérsékleti paraméterek
koziil mindossze a kora nyari az egyediili, amely pozitiv hatast gyakorol a sikértartalomra.
A korrelaci6 erdssége a korai- (0,604**) és a kései €réscsoportban (0,500%*) szoros, mig a
kozépérési fajtak esetében kozepesnek (0,389**) tekinthetd.
A tenyészidészakban lehullott csapadék ¢és a sikérteriilés kozott negativ korrelaciot
tapasztaltunk, amely a korai- (-0,284%), és a kdzépérésii fajtaknal (-0,242) gyenge, a kései
éréscsoport esetében kozepes (-0,329). Az 6szi-téli csapadék és a sikérteriilés kozott minden
esetben gyenge pozitiv korrelaciot kaptunk (korai éréscsoport: 0,225, kozépérésii csoport:
0,233, kései éréscsoport: 0,273). A tavaszi és a kora nyari csapadék, valamint a teriilés
kozott minden éréscsoportban negativ korrelaciot tapasztaltunk. A kapcsolat erdssége a
tavaszi csapadék esetében szoros (korai éréscsoport: -0,595%*  kozépérésii csoport: -
0,559**, kései éréscsoport: -0,622**), mig a kora nyari csapadék (korai éréscsoport: -
0,333**, kozépérésii csoport: -0,322* kései éréscsoport: -0,458%) esetében kozepes
mértéka.
Az iddjarasi elemek és az Oszi buzafajtak sikérteriilése kozott a korrelacios egyiitthato
értékeit ellentétesen kell értelmezni, vagyis ami az egyiitthatdban negativ iranyud, az a
valosagban pozitiv hatast a teriilésre, mivel az alacsonyabb sikérteriilések kedvezdbbek.
Minden éréscsoportban negativ irdnyt korrelacidt tapasztaltunk a tenyésziddszak
homérséklete, az 6szi-téli- és a tavaszi hOmérséklet, valamint a sikérteriilés kozott. A
kapcsolat erOssége a tenyészidoszak homérséklete és a teriilés kozott kozepes mértéki
(korai éréscsoport: -0,377**, kozépérésu csoport: -0,384** kései éréscsoport: -0,459%), mig
az 6szi-téli- (korai éréscsoport: -0,507**, kdzépérési csoport: -0,502**, kései éréscsoport:
-0,585**), és a tavaszi homérséklet (korai éréscsoport: -0,609**  kozépérésii csoport:
-0,605*%*, kései éréscsoport: -0,594**) esetében szorosnak tekinthetd. Igen szoros
statisztikailag igazolhato pozitiv kapcsolatot tapasztaltunk a kora nyari hdmérséklet és a
sikérteriilés kozott (korai éréscsoport: 0,830**, kozépérésti csoport: 0,784%*, kései
éréscsoport: 0,749**), vagyis a kora nydri magas hOmérséklet megndveli a teriilés
nagysagat, amely azonban kedvezdtlen hatasu.
A meteorologiai tényezOk Hagberg-féle esésszamot befolyasoldo hatasa a statisztikai
értékelés eredmeényei alapjan igazolhat6. A tenyészidOszakban lehullott csapadék és az
esésszam koOzott pozitiv iranyt gyenge kapcsolat van minden éréscsoport esetében (korai
éréscsoport: 0,199, kozépérésii csoport: 0,238, kései éréscsoport: 0,010). Az 06szi-téli
csapadék esésszamot befolyasold hatasa pozitiv, azonban a kapcsolat erdsségének esetében
érdekes eltérést tapasztaltunk az éréscsoportok kozott. A korai érésti fajtak tekintetében
gyenge (0,241), a kdzépérésiieknél szoros (0,597**), a késeieknél pedig kozepes (0,453*) a
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korrelacid erdssége. A tavaszi €s a kora nyari csapadék negativ hatassal van a Hagberg-féle
esésszamra, azonban a kapcsolat erdssége a kiillonbozo éréscsoportok esetében eltérd. A
korai éréscsoportban a tavaszi- (-0,431%*), illetve a kora nyari csapadék (-0,322%*) ¢s az
esésszam kozott kozepes erdsségii, mig a kozép- (-0,128, -0,046) és a kései érésu (-0,265,

-0,250) fajtak esetében gyenge a korrelacio erdssége.

27. tablaztat: A mindségi paraméterek és a meteorolégiai paraméterek kozotti
korrelacios egyiitthatok értékei a kiilonb6zo éréscsoportokban

(Debrecen-Latokep, 2001-2005)

Korai éréscsoport

Valorigra- N e.d\ies- Sikér- Hag,berg-
fos sikér bty féle
T teriilés Lo
értékszam | tartalom esésszam
Tenyészido csapadék (X.-VIL.) 0,529(**) 0,080 -0,284(*) 0,199
Oszi-téli csapadék (X.-11.) 0,441(*%) 0,444(**) 0,225 0,241
Tavaszi csapadék (I11.-1V.) 0,447(**) | -0,490(**) | -0,595(**) | -0,431(**)
Kora nyari csapadék (V.-VL.) 0,253(*%) -0,223 -0,333(**) | -0,322(*%)
Tenyészido atlaghémérséklet (X-VI1.) -0,088 -0,480(**) | -0,377(**) | -0,341(**)
Oszi-téli atlaghémérséklet (X.-11.) 0,113 -0,527(**%) | -0,507(**) | -0,426(**)
Tavaszi atlaghémérséklet (I11.-1V.) 0,002 -0,754(**) | -0,609(**) | -0,440(**)
Kora nyari atlaghémérséklet (V-VL.) | -0,783(**) | 0,604(**) 0,830(**) 0,530(**)
Ko6zépérésii csoport
Valorigra- Ne.d\ies- Sikér- Hag})erg-
fos sikér teriilés féle
értékszam | tartalom esésszam
Tenyészido csapadék (X.-VI.) 0,532(**) 0,024 -0,242 0,238
Oszi-téli csapadék (X.-11.) 0,356(**) 0,470(**) 0,233 0,597(**)
Tavaszi csapadék (I11.-1V.) 0,478(**) | -0,357(**) | -0,559(**) -0,128
Kora nyari csapadék (V.-VL.) 0,369(**) -0,177 -0,322(*) -0,046
Tenyészido atlaghomérséklet (X-VI.) -0,004 -0,470(**) | -0,384(**) | -0,301(*)
Oszi-téli atlaghémérséklet (X.-I1.) 0,199 -0,474(**) | -0,502(**) | -0,302(*)
Tavaszi atlaghémérséklet (I11.-1V.) 0,004 -0,685(**) | -0,605(**) | -0,488 (**)
Kora nyari atlaghémérséklet (V-VL.) | -0,750(**) | 0,389(**) 0,784(**) 0,305(*)
Kései éréscsoport
Valorigra- Ne.d\ies- Sikér- Hag})erg-
fos sikér vrs féle
sy teriilés L
értékszam | tartalom esésszam
Tenyészido csapadék (X.-VL.) 0,619(**) 0,061 -0,329 0,010
Oszi-téli csapadék (X.-11.) 0,342 0,594(**) 0,273 0,453(*%)
Tavaszi csapadék (I11.-1V.) 0,571(**%) -0,348 -0,622(**) -0,265
Kora nyari csapadék (V.-VI.) 0,450(*) -0,212 -0,458(*) -0,250
Tenyészido atlaghémérséklet (X-VI.) -0,080 -0,422(*) -0,459(*) -0,303
Oszi-téli atlaghémérséklet (X.-I1.) 0,292 -0,465(*) -0,585(**) -0,362
Tavaszi atlaghémérséklet (I11.-1V.) 0,091 -0,619(**) | -0,594(**) -0,373
Kora nyari atlaghémérséklet (V-VL.) | -0,809(**) | 0,500(**) 0,749(**) 0,402(*)

** Korrelacid SzDjo,-0s szinten
* Korrelacid SzDso,-0s szinten

A tenyészidoszak atlaghdmérséklete (korai éréscsoport: -0,341%*, kozépérésii csoport:

-0,301%*, kései éréscsoport: -0,303), az 6szi-téli- (korai éréscsoport: -0,426**, kdzépérési
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csoport: -0,302%*, kései éréscsoport: -0,362), valamint a tavaszi homérséklet (korai
éréscsoport: -0,440%*, kozépérésii csoport: -0,488**, kései éréscsoport: -0,373) és a
Hagberg-féle esésszam kozott ellentétes iranyu, kozepes erdsségli  kolcsonhatast
tapasztaltunk mindharom éréscsoport esetében. A korai éréscsoportban a Hagberg-féle
esésszam ¢€s a kora nyari homérséklet kozotti korrelacid szoros erdsségii, pozitiv iranyu volt
(0,530**). A kozép- (0,305%) és a kései éréscsoportban (0,402%) a korrelacid szintén

pozitiv, viszont csupan kdzepes erdsség.

5.3.5. Az 6szi buzafajtak komplex mindésitése

Az 06szi buzafajtak mindségi paramétereinek komplex mindsitése rendkiviil nehéz feladat,
csak tobb paraméter egyiittes alkalmazéasaval lehet megallapitani. A tobbféle mindségi
mutatd Osszehasonlitidsara a kordbbi ¢években mar tobbféle probalkozas sziiletett.
Dolgozatomban e sok modszer koziil a Gyéri-féle Z-indexet (GYORI, 1998) alkalmaztam a
kisérletben vizsgalt 6szi buzafajtadk komplex mindsitésére. A modszer tobbféle mindseégi
paramétert vesz figyelembe, melyeket egy, a mindségi paraméter fontossaga szerinti
sulyozott pontrendszer egységesit, és az igy kapott pontok szamtani dsszesitésével kap egy,
az adott genotipusra jellemz6 komplex mindségi mutatdszamot.

A Gyéri-féle Z-index alapjaul kezdetben kilenc, majd GYORI és SZILAGYI (1999)
modositasa révén késobb tizenegy (nedvessikér tartalom, Hagberg-féle esésszam,
sikértertilés, Zeleny-féle szedimentéacios térfogat, fehérjetartalom, sikérindex, valorigrafos
értékszam, a valorigrafos vizfelvevo képesség, az alveografos P/L- és W-érték, probacipod
térfogata) mindségi mutatd szolgal, melyek pontjait csillagdiagramban abrazolta. Doktori
értekezésemben az Gszi buza kisérletben vizsgalt négy (valorigrafos értékszdm, nedvessikér
tartalom, sikérteriilés, Hagberg-féle esésszam) mindségi paraméter alapjan prébaltam
Osszehasonlitani az 0szi buizafajtakat a Gyori-féle Z-index modszer segitségével.

A Gyori-féle Z-index pontszama a vizsgalt négy paraméter esetében a kovetkezo:

Sikérmennyiség (%) Pontszam Valorigrafos érték Pontszam
24-25,99 5 30 alatt 5
26-27,99 10 30-44,9 15
28-29,99 15 45-54,9 20
30-33,99 20 55-69.9 25
34-37,99 25 70-84.,9 30
38-41,99 30 85 felett 40
42 felett 40

Sikérteriilés (mm) Pontszam Hagberg-féle esésszam Pontszam
2 alatt 5 180 alatt 0
2-4,9 15 180-219 5
5-7,9 10 220-299 10
8 felett 5 300-499 15

500 felett 10
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Ezen hatarértékek alapjan a Z-index legnagyobb értéke maximum 110 pont lehet. A Gyori-
féle Z-index kialakulasdban a mindségi mutatok koziil a legnagyobb szerepe a
sikérmennyiségnek ¢és a siitdipari értékszamnak van, ezek maximalis pontszama 40 lehet.

A Z-index hasznalata egyszeru, segitségével egyértelmiien és atfogoan jellemezhetd egy
fajta adott évi teljesitménye, komplex mindsége. Alkalmazéasaval a kiilonb6zd Oszi
buzafajtdk konnyen és gyorsan 0Osszehasonlithatoak a mindség szempontjabol, mely
nagyban megkonnyiti a helyes fajtavélasztast (SIPOS és GYORI, 2002).

Eréscsoportonként kozos tablazatba foglaltuk (28., 29., 30. tabldzat) a kisérletben szerepld
Oszi buzafajtdk eltér6 évjaratokban mért valorigrafos értékszamanak, nedvessikér
tartalmanak, sikérteriilésének és Hagberg-féle esésszamdnak atlagos értékeit, valamint az
ezekhez tartoz6 Gyori-féle Z-index pontszamokat, illetve a négy paraméterbdl szamolt Z-
értékeket. A komplex mutatdoszam (Osszpontszam) lehetdséget adott arra, hogy
Osszehasonlitsuk, hogy az azonos éréscsoportba tartozo dszi buzafajtak koziil melyek azok,
amelyek képesek egyszerre tobb mindségi paraméter esetében is kivald eredmény elérésére.
A korai éréscsoportba tartozé fajtak koziil a legkedvezdbb Gyoéri-féle Z-index értékkel (75)
a GK Othalom, a GK Kalasz és az Mv Emese rendelkezett. Az éréscsoporton beliil a
vizsgalt négy mindségi paraméter figyelembe vételével a legkedvezdtlenebb eredménnyel
(60) a Flori 2 és a Rusija birt. A kdzépérési fajtak esetében is 60 és 75 kozott valtozott az
Osszpontszam érteke. A legjobb mindségii fajtanak a GK Miska (75) bizonyult. Gyengébb
eredményt (60) ért el a GK Marcal, a Rona és a Buzogany. A kései fajtak esetében is az
el6z6 két éréscsoportban tapasztaltaknak megfeleléen alakultak a Gyori-féle Z-index
értekek. A legmagasabb Osszpontszdmt fajtanak (75) a Carlo, mig a legalacsonyabb
értékiinek (55) a Gaspard bizonyult.

Az eldbbiekben felsorolt fajtak koziil az éréscsoportok legjobbjai azok (GK Othalom, GK
Kalész, Mv Emese, GK Miska, Carlo), amelyek a hajdisagi tajkorzetre jellemzd 6kologiai
adottsagok mellett j0 mindséget produkalnak, vagyis ajanlhatjuk azon termeldk részére,
akik ezen a vidéken mindségi 6szi buzat akarnak termeszteni.

A fajtdk atlagdban Osszehasonlitottuk az éréscsoportokat a komplex mutatoszam
segitségével. Az eredmények alapjan a korai érésii fajtak atlagdban kaptuk a legnagyobb
eredményt (70). A masik két éréscsoport Z-index értékének fajtadtlaga 65-65 volt.
Osszességében mindhdrom éréscsoport esetében megéllapithatd, hogy az 6szi buzafajtik Z-
index értékeit alkotd mindségi paraméterek pontszamai koziil a valorigrafos értékszam, a
nedvessikér tartalom ¢€s a sikérteriilés hatarozza meg a komplex mutatdészam valtozasat. A
Z-¢értek kialakulasdban a Hagberg-féle esésszam pontszdmainak van a legkisebb szerepe,
ugyanis értéke mindharom éréscsoport esetében gyakorlatilag allandoénak (maximumnak)

tekintheto.
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28. tablaztat: A Korai érésii 6szi buzafajtak Gydéri-féle Z-index értéke
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Korai érésii fajtak

2

Fajta VE Pontszam VE NS (%) Pontszam NS ST (mm) Pontszam ST HE (sec) Pontszam HE Osszpontszam
GK Othalom 56,9 25 34,89 25 54 10 359 15 75
Alfold 90 53,7 20 36,73 25 6,0 10 359 15 70
Kompolti 3 50,5 20 37,38 25 8,0 5 338 15 65
GK Elet 52,3 20 38,17 30 8,6 5 355 15 70
GK Kalasz 62,6 25 35,33 25 6,2 10 355 15 75
GK Garaboly 48,4 20 35,22 25 7,0 10 308 15 70
Flori 2 38,5 15 33,10 20 6,3 10 326 15 60
GK Verecke 49,9 20 35,02 25 7,4 10 383 15 70
Abony 39,9 15 32,50 20 7,3 10 296 10 55
Mv Dalma 43,6 15 36,61 25 7,1 10 307 15 65
Myv Palotas 54,3 20 35,79 25 7,1 10 363 15 70
Mv Emese 56,8 25 33,84 20 4,8 15 316 15 75
Ukrainka 59,1 25 32,79 20 54 10 368 15 70
Rusija 48,4 20 36,62 25 8,2 5 279 10 60

Atlag 51,1 20 35,28 25 6,8 10 337 15 70
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29. tabldztat: A kozépérési 0szi buzafajtak Gyéri-féle Z-index értéke
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)

Kozépérésii fajtak

Fajta VE Pontszam VE NS (%) Pontszam NS ST (mm) Pontszam ST HE (sec) Pontszam HE Osszpontszam
GK Marcal 42,6 15 31,76 20 6,3 10 343 15 60
Mv Magvas 57,7 25 33,70 20 52 10 407 15 70
GK Cip6 51,2 20 31,23 20 4,8 15 362 15 70
Rona 41,7 15 30,44 20 6,0 10 382 15 60
Hunor 52,5 20 30,60 20 4,9 15 389 15 70
Buzogany 43,6 15 31,24 20 6,2 10 356 15 60
GK Miska 55,5 25 35,29 25 7,0 10 340 15 75
Mv Csardas 42,0 15 39,60 30 8,5 5 300 15 65
GK Petur 48,3 20 33,76 20 4,5 15 358 15 70
GK Raba 45,6 20 30,46 20 5,8 10 331 15 65
MF Kazal 45,8 20 28,21 15 4,8 15 344 15 65
Atlag 47,9 20 32,39 20 5,8 10 356 15 65
30. tablaztat: A kései érésii 6szi buzafajtak Gyori-féle Z-index értéke
(Debrecen-Latokép, 2001-2005)
Kései érésii fajtak
Fajta VE Pontszam VE NS (%) Pontszam NS ST (mm) Pontszam ST HE (sec) Pontszam HE Osszpontszam

Gaspard 41,4 15 32,98 20 8,4 5 327 15 55
Mv Magdaléna 43,9 15 39,89 30 10,4 5 367 15 65
Maximus 49,5 20 36,28 25 8,3 5 367 15 65
Ludwig 52,9 20 38,97 30 8,3 5 368 15 70
Carlo 52,9 20 39,02 30 7,7 10 359 15 75
Capo 41,1 15 35,89 25 8,7 5 354 15 60
Atlag 46,9 20 37,17 25 8,6 5 356,8 15 65
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5.4. Az 6szi buzafajtak komplex értékelése

Az 6szi bliza termesztése soran minden termelének az a célja, hogy nagy termésmennyiség
elérése mellett jO mindséget produkald buzat tudjon eldallitani. Azonban e két nagyon
fontos jellemzd a legtdbb esetben egyiittesen nincs jelen egy 0szi buzafajtaban. Vagy nagy
termésmennyiséget biztosit gyengébb mindség elérése mellett, vagy a mindsége kivalo,
amely viszont csak atlagos, vagy gyengébb termésatlaggal parosul.

Dolgozatomban harom abra (25., 26., 27. dbra) segitségével probaltam megkonnyiteni a
hajdusagi tajkorzetben jelen 1évO buzatermesztOk helyzetét azaltal, hogy egy diagramon
beliil éréscsoportonként egyszerre abrazoltam az egyes Oszi buzafajtak 6t év atlagaban
szamolt termésmennyiségét, és a mindséget komplexen meghatarozé Gydri-féle Z-index
érteket. A 25. abran tizennégy korai-, a 26. dbran tizenegy kozép-, mig a 27. abran hat
kései érésti 6szi buzafajtat tiintettem fel.

A legjobb fajtdknak azok tekinthet6k, amelyek nagy termésmennyiség elérése mellett
magas Z-index értékkel rendelkeznek. Ezek a fajtdk az abra jobb felsd részéhez kozelebb,
mig az atlagos, vagy ettdl gyengébb termésmennyiséggel €s Z-index értékkel rendelkezdk a
diagram bal als6 részében helyezkednek el.

A korai éréscsoport fajtai koziil a tajkorzetre jellemzo okoldgiai adottsagok kozott az 6t év
atlagaban kivalo terméseredmény mellett j6 mindséget produkalt a GK Garaboly, az
Ukrainka, a GK Kalasz, a GK Verecke és az Mv Palotas. Meg kell emliteni még az atlagos
termésmennyiséget és j6 mindséget addo Mv Emese és GK Othalom fajtat.

A kozépérést fajtak tekintetében a vizsgalt 6t évet figyelembe véve a GK Cipo, az Mv
Magvas, a GK Miska és a GK Petur volt képes egyszerre jo terméseredmény és mindség
elérésére.

A kései éréscsoporton beliil jol lathatéan elkiiloniilt egymastol a jO mindségi és a jo
mennyiségi jellemzdt képviseld fajta. Termésmennyiség szempontjabol — gyenge mindség
mellett - a Gaspard, mig a mindség tekintetében — atlagos termésatlag mellett — a Carlo
emelkedett ki. A vizsgalt 6t tenyészév atlagaban a kései éréscsoporton beliil mindossze a

Ludwig volt képes jo terméseredmény €s jo mindség egylittes elérésére.
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25. abra: A korai érésii 6szi buzafajtak komplex értékelése
(Debrecen-Latokep, 2001- 2005)
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26. abra: A kozépérésii 6szi buzafajtak komplex értékelése
(Debrecen-Latokép, 2001- 2005)
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27. abra: A kései érésii 6szi bizafajtak komplex értékelése
(Debrecen-Latokep, 2001- 2005)
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6. Kovetkeztetések, javaslatok

Az 6szi blza a hazai vetésszerkezeten belill az egyik legfontosabb termesztett ndvényiink,
az ¢lelmiszeripar egyik legkeresettebb alapanyaga. A magyarorszagi agrodkologiai
korilmények kedvezdek az Oszi buzatermesztés szamara. A Hajdisagi 10szhat mind
klimatikus, mind talajtani szempontbdl az orszag egyik legfontosabb bliizatermd tajkorzete.
A globalis klimavaltozas hatdsara az utdbbi években azonban jelentésen megnétt a
sz¢élsOséges  évjarati  tenyészévek gyakorisaga Kozép-Eurdpaban is. Mindezek
kovetkeztében egyre nagyobb szerep harul a nemesitékre, hogy biztositsdk a termeldk
szamara az adott tajkorzet éghajlati koriilményei kozott biztonsagosan termeszthetd,
leginkabb alkalmazkodo fajtakat, amelyek mind termoOképesség, mind pedig a mindség
szempontjabol optimalis eredmény elérésére képesek.

Az, hogy egy fajta genetikai adottsdgai egy adott tajkorzeten beliil miként képes
realizalodni, azt tobb tényezd egyiittes hatdsa befolydsolja. Az 0Oszi buzafajtak
termoképességének és mindségi paramétereinek kialakuldsdban az agrotechnikai
feltételeken kiviil a kornyezeti tényezoknek, a fajtamegvalasztasnak és ezek interakcidjanak
oriasi szerepe van. Ennek bizonyitasara egy tobbéves 0szi buzafajta kisérlet szamszerUsitett
¢s statisztikailag értékelt eredménye adott lehetdséget.

Az évjaratok hatasat jol tiikrozték a fajtdk és a vizsgalt 6t tenyészév atlagdban kapott
eredmények is. Kisérleti eredményeinkbdl kitlint, hogy az évrdl-évre valtozo iddjarasi
koriilményekre az 6t tenyészév és a fajtdk atlagaban a termésképzddés szempontjabol a
kozépérésii csoport reagalt a legkedvezébben (6383 kg ha™'). A mindségi paramétereket
kiilon-kiilon hasonld szempontok szerint értékelve az eredmények alapjan megallapithat6,
hogy a valorigrafos értékszam (50,2) tekintetében a korai érésli, a nedvessikér tartalom
(36,35%) és a Hagberg-féle esésszam (353 sec) esetében a kései érésii, mig a sikérteriilést
(5,8 mm) ¢és a Hagberg-féle esésszamot (353 sec) figyelembe véve a kozépérési fajtak
atlagaban kaptuk a legkedvezobb eredményeket.

Vizsgalatai eredményeink alapjan megéllapithatd, hogy a fajtdk terméseredményei az
atlagos csapadékmennyiségli és egyenletes eloszlasu, valamint atlagos kozéphomérséklettel
rendelkezd évjaratokban alakultak a legkedvezdbben. Ilyen volt a 2003/2004. évjarat,
amikor az éréscsoportok atlagdban 8335 kg ha™ volt a termésmennyiség. A tenyészévre
jellemzd klimatikus viszonyok kozott a legjobb fajtak 9000 kg ha™'-t (GK Garaboly, Flori 2,
GK Marcal, GK Raba, Réna, Buzogany) meghalad6 termés elérésére voltak képesek. A
legjobb ¢és a leggyengeébb terméseredményli fajtak kozott mérsékelt kiilonbségek (20,0%)
alakultak ki a relativ termésszintek tekintetében. Magas atlaghémérsékletii, hosszan tartd
aszalyos tavasz esetén alakul a legkedvezdtlenebbiil a buzafajtak termésatlaga.

Kisérletiinkben ezt a legjobban a 2002/2003. tenyészévben tapasztaltuk. Ekkor az
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éréscsoportok atlagaban 3210 kg ha”' nagysaga volt a terméseredmény. A sujté aszalyos
tavaszi iddjaras hatasara lerdvidiilt az allomanyok tenyészideje és az érési folyamatok
felgyorsultak. Az Okologiai stresszhatdsokra az éréscsoportokban talalhatdé fajtak
mindegyike gyengébb terméseredményekkel reagalt. A termésatlagok sok esetben 3000 kg
ha'! alatt maradtak, a legjobb fajtak (Mv Palotas, Mv Emese, GK Marcal, Rona, Buzogany,
GK Raba, MF Kazal, Ludwig) is mindossze a 3500 kg ha'-t alig meghalad termés
elérésére voltak képesek. Az aszalyos koriilményekre adott valaszreakciok miatt relativ
értékben nagy kiilonbségek alakultak ki a genotipusok kozott.

Az 0szi buzafajtdknak a kiilonbozd évjaratokra adott valaszreakcigjat jol tikkrozte az Gt
tenyészév atlagaban kapott terméseredmény, valamint az atlaghoz viszonyitott
termésingadozas intervalluma. Mindezeket figyelembe véve megallapithatd, hogy
éréscsoporttdl fliggetleniil a fajtak tobbsége a valtozd iddjarasi koriilmények kozott nem
képes tartdsan magas termésszint elérésére. Minddssze a korai érésti Ukrainka (6340 kg
ha''; 76,3%) és a kései érésti Ludwig (6180 kg ha™'; 63,4%) volt képes a véltozo klimatikus
viszonyok mellett elfogadhatd ingadozas, és az atlagnal kedvezObb termés elérésére. Az
évjarati hatasokat kiegyenlitik a nagy termésingadozasok, igy a relativ terméskiilonbségek
mindharom éréscsoportban alacsonyan (15,0%) alakultak.

Az 0Oszi buzafajtdk mindségi tulajdonsagaiban is szembetlinbek az évjaratok mindségi
paramétereket befolyasold hatasai. A kisérletben szerepld 6szi buzafajtak kiilonb6z6
évjaratokban mért valorigrafos értékszamaibol megéllapitottuk, hogy a hosszan tartd
csapadékhidny, valamint az éréskor fenndllo atlagnal magasabb kozéphdmérséklet
negativan befolyasolja a siitéipari értéket. A rendkiviil aszalyos 2002/2003. évjaratban az
éréscsoportok atlagaban mindossze 26,3 volt a valorigrafos értékszdm. A kiilonb6zo
éréscsoportba tartoz6 fajtak legjobbjai (GK Verecke, Mv Emese, Ukrainka, Rusija, Alfold
90, GK Cipd, Hunor, Buzogany) is mindossze 45 és 55 kozotti valorigrafos értékkel
rendelkezetek. A vizsgalt fajtak dontd tobbsége takarmany mindséget adott. A valorigrafos
értekszamok szempontjabodl a kedvezd csapadékmennyiségi €s atlagos kozéphdmérsékletii
évjarat a legkedvezobb, mint példaul a kisérletben vizsgalt 2004/2005. tenyészév. Ekkor
72,4 volt az éréscsoportok atlagaban kapott valorigrafos értékszam. A fajtak jelentds része
javitd mindséget adott mindharom éréscsoportban. A legjobb genotipusok (Alfold 90, GK
Elet, GK Kalasz, GK Verecke, Mv Palotas, Ukrainka, Mv Magvas, Rona, GK Miska, GK
Petur, Ludwig, Carlo) 75 feletti siitdipari értekkel rendelkeztek.

A kisérleti eredmények azt a tényt bizonyitottak, hogy - a valorigrafos értékszamokkal
ellentétben - az 6szi buzafajtak nedvessikér tartalma a kora nyari aszalyos és az atlagnal
melegebb koriilmények kozott a legkedvezdbb. Ezen okok kovetkeztében az éréscsoportok
atlagaban a legmagasabb (45,07%) sikértartalommal a 2002/2003. évjarat rendelkezett,
amely nagyon gyenge (26,3) valorigrafos értékkel parosult. A meleg majus-juniusi id6djaras
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kedvezden befolyasolta a megtermékenyliilési €s szemtelitddési folyamatokat, ennek
kovetkeztében pedig a kiillonbozd éréscsoportba tartozd buzafajtdk szinte kivétel nélkiil
javitd mindséget értek el a nedvessikér tartalmak tekintetében. A stjté aszalyos idéjarasi
koriilmények kozott a legjobb fajtak (GK Elet, Flori 2, GK Miska, Mv Magdaléna, Ludwig,
Carlo) 50,00% feletti nedvessikér tartalommal rendelkeztek, ez azonban igen gyenge
sikérmindséggel parosult. Az enyhe tél, az atlagnal melegebb tavaszi iddjaras, valamint a
csapadékosabb junius kedvezdtlen hatassal van a sikértartalomra. Emiatt a 2001/2002.
tenyészévben tapasztaltuk a legalacsonyabb nedvessikér tartalmat, ekkor minddssze 26,65%
volt az éréscsoportok atlagaban a sikér %, amely nagyon gyenge sikérmindséget tiikroz. A
kiilonb6z6 éréscsoportokba tartozo fajtak (Mv Dalma, Mv Palotas, Mv Csardas, GK Petur,
Carlo) koziil a legjobbak - amelyek 30,00% feletti sikartartalmuak - is csupan B; mindség
elérésére voltak képesek.

A sikérteriilés esetében is bebizonyosodtak az évjarati hatasok. A valorigrafos értékszamhoz
hasonléan a meleg, csapadékszegény évjaratok kedvezétleniil befolyasoljak a buzafajtak
teriilését, igy ezen mindségi mutatd esetében is a 2002/2003. évjarat volt a
legkedvezbtlenebb, melyet az éréscsoportok atlagaban mért 19,5 mm-es igen gyenge teriilés
érték reprezentalt, amely a rendkiviil rossz sikérminGségre is utal. Igy hidba alakult
kedvezOen az Oszi buzafajtak nedvessikér tartalma, a sikérteriilés értékek mindezt
lerontottdk. A legjobb genotipusok (GK Othalom, Alféld 90, Mv Emese, Ukrainka, Mv
Magvas, GK Cip6, Hunor, GK Petur, GK Raba, MF Kazal) esetében is csupan 7,0 mm ¢és
15,0 mm kozotti teriilés fordult el. A 2001/2002. évjaratban az éréscsoportok atlagaban 2,5
mm volt a teriilés, amely azonban gyengébb nedvessikér tartalommal (26,65%) és
valorigrafos értékszammal (38,8) parosult. Az éréscsoportok legkivalobb (2,0-5,0 mm)
tertilésti fajtai a kovetkezok voltak: Alfold 90, GK Garaboly, Mv Emese, Ukarainka, Rusija,
GK Cip6, Rona.

A Hagberg-féle esésszdmok esetében tapasztaltuk a legkisebb eltérést a fajtak és az
évjaratok kozott. A vizsgalt tenyészévek mindegyikére igaz, hogy az Oszi buzafajtak az
esésszamok tekintetében altaldban jo eredményt értek el, mely az éréskori melegebb és
szarazabb koriilményeknek koszonhetd. A Hagberg-féle esésszamok kedvez6 alakulédsat a -
nedvessikér tartalmakhoz hasonléan - a 2002/2003. tenyészév klimatikus viszonyai
segitették eld a legjobban. Ekkor az éréscsoportok atlagaban 410 sec volt az esésszam
nagysdga. A hosszan tartd aszdlyos koriilmények ¢€s a betakaritdskori meleg iddjaras
hatasara a fajtak mindegyike éréscsoporttol fliggetleniil javitdé mindséget adott. A gyengébb
fajtak (Rusija, Abony, Mv Dalma, Mv Emese, GK Cip6, Mv Csardas, Gaspard, Ludwig,
Capo) is 300 sec ¢és 400 sec kozotti esésszdmmal rendelkeztek. Az éréscsoportokban néhany
fajtanal (Alfold 90, GK Othalom, Kompolti 3, GK Kalasz, Ukrainka, Rona, GK Raba,

Maximus) 430 sec felett alakultak az esésszamok. Az eredmények arra engedtek
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kovetkeztetni, hogy a tenyészidoszak végén lehulld nagyobb csapadékmennyiség nemcsak a
nedvessikér tartalmakat, hanem a Hagberg-féle esésszamokat is kedvezétleniil befolyasolja,
emiatt ezek némileg alacsonyabban, de még mindig kedvezden alakultak. Ilyen évjarat volt
a2001/2002. tenyészév, amikor az éréscsoportok atlagaban 299 sec volt az esésszam értéke.
A fajtak tobbsége éréscsoporttol fiiggetleniill malmi mindséget adott. A gyengébb fajtak
(Abony, GK Garaboly, GK Raba, MF Kazal) 250 sec alatti esésszammal rendelkeztek. A
legjobb fajtak (Mv Palotas, GK Verecke, Ukrainka, GK Cip6, Rona, Hunor, Gaspard, Mv
Magdaléna, Carlo) esésszama 300 sec felett alakult, amely alapjan a javitdé mindségi
kategoriaba tartoztak.

A fajtdknak az eltérd évjaratokra adott valaszreakcidjat a mindségi paraméterek otéves
atlaga, valamint az ehhez viszonyitott ingadozisa hatarozta meg. A valorigrafos
értekszamok tekintetében egy-egy kedvezd évjarat nem képes enyhiteni a kedvezdtlen
(aszalyos) idojarasu évek negativ hatdsait, melyet a vizsgalt 6t tenyészév atlagaban mért
értekek, valamint az ezekhez viszonyitott ingadozéasok is bizonyitottak. A fajtdk minddssze
malmi mindség elérésére voltak képesek. Az eltérd dkologiai adottsagok mellett a korai
éréscsoportban az Ukrainka (59,1; 61,9%), a GK Othalom (56,9; 53,1%) és az Mv Emese
(56,8; 61,7%), a kozépérésii csoportban az Mv Magvas (57,7; 70,5%), a kései
éréscsoportban a Ludwig (52,9; 83,2%) rendelkezett az atlagnal valamelyest jobb siitdipari
értékkel és kisebb mindségingadozassal. Az évjaratok mindséget befolyasold hatasa
hatvanyozottan jelentkezett a sikérteriilések esetében. Az aszalyos 2002/2003. tenyészévben
el6forduld rendkiviil kedvezétlen teriilés értékeket az atlagos iddjarasi paraméterekkel
rendelkezd évek nem tudtdk kellden enyhiteni, melyet az 6t év atlagdban éréscsoporttol
fliggetlentil mért magas értékek (fajtak atlagaban: 5,8 mm-8,6 mm) és azokhoz viszonyitott
ingadozasok (235,3%-246,6%) is alatamasztottak. Az eltérd agrodkologiai hatasokat
minddssze a kozépérésti GK Petur (4,5 mm; 100,0%) volt képes elfogadhato tertiléssel és
ingadozassal toleralni. A tobbi fajta nem tudta kelld mértékben enyhiteni a kedvezdtlen
évjarati hatasokat, ennek kovetkeztében 200,0% és 300,0% kozott alakultak a
tertilésingadozas intervallumai. A sikérteriiléshez hasonléan a nedvessikér tartalmak
esetében is az aszalyos 2002/2003. évjarat volt meghatarozd, ugyanis az ebben az
évjaratban mért kedvezo sikértartalmak hatasara az 6t éves atlagok tekintetében tobb fajta is
javitd mindséget ért el, azaz a sikértartalom szempontjabol mas tenyészévekben eléforduld
szemtelitddéskori és éréskori kedvezdtlenebb iddjarasi hatdsokat egy szarazabb évjarat
enyhiteni tudja. A tenyészévek éghajlati viszonyaihoz a legjobban alkalmazkodo6 fajta volt a
korai érésti GK Elet (38,17%; 45,3%), a Kompolti 3 (37,38%; 41,9%), a GK Othalom
(34,89%; 39,2%), a GK Kalasz (35,33%; 45,2%) és az Mv Palotas (35,79%; 45,4%), a
kozépérési Mv Csardas (39,60%; 38,0%), valamint a kései érésti Maximus (36,28%;
35,6%). A mindségi paraméterek koziil a Hagberg-féle esésszamok tekintetében kaptuk a
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legkedvezébb eredményeket, mivel a vizsgalt évjaratokban a szemtelitddés iddszakaban
kelléen meleg és szaraz volt az iddjaras, igy a fajtdk altal az 6t év atlagaban elért
esésszamok ¢és azok ingadozasai kedvezdnek bizonyultak minden egyes éréscsoportban. A
korai éréscsoportba tartozoé néhany genotipus (Abony, Rusija) kivételével az dszi buzafajtak
javitd mindséget értek el. A korai éréscsoportban a GK Verecke (383 sec; 10,7%), a
kozépérésiiben a GK Cipo (362 sec; 10,8%), a kései érést fajtak koziil a Ludwig (368 sec;
7,5%), a Capo (354 sec; 21,1%), a Maximus (367 sec; 27,4%) és az Mv Magdaléna (367
sec; 25,2%) ért el magas esésszam értéket kedvezd ingadozas mellett.

Kang-féle stabilitdsanalizissel megvizsgaltuk a kisérlet 6t évének atlagaban a kiilonbozo
éréscsoportba tartozd 6szi buzafajtak termés- és mindségstabilitdsat. A kisérletben vizsgalt
fajtak termésstabilitdsanak elemzésébdl kidertilt, hogy a trendvonalak illeszkedése az eltérd
évjaratoknak koszonhetéen rendkiviil jo, melyet a magas R? (0,9142-0,9927) értékek is
alatdmasztottak. A buzafajtak stabilitdsat az aszalyos 2002/2003. évjarat nagy mértékben
lerontotta, azaz a szé€lsdséges 1ddjarasi feltételek kozott a fajtdk nem képesek genetikailag
kodolt termoképességiik érvényre juttatasara. A gyengébb termésatlagu fajtak esetében
tapasztalhatd nagyobb stabilitds. A linedris regresszios koefficiensek alapjan, az altalunk
vizsgalt ot évet értekelve a kornyezeti feltételek valtozasara a legkedvezObben a korai érésii
My Palotas (0,7370, termésatlag: 6023 kg ha™), az Mv Emese (0,8371, termésatlag: 5945
kg ha) és az Alfold 90 (0,8779, termésatlag: 5677 kg ha™), a kozépérésii Hunor (0,7314,
termésatlag: 5833 kg ha™), valamint kései érésii Capo (0,8437, termésatlag: 5448 kg ha™)
reagalt. A vizsgalt fajtdk koziil azonban minddssze a korai érési Mv Palotas ért el jo
terméseredmény mellett kivalo stabilitast.

Az 0szi buzafajtadk mindségstabilitasat nehezen tudtuk értékelni, mivel a linearis regresszios
egyenletekben szereplé R? értékek rendkiviili mértékben szérédtak (valorigrafos értékszam:
0,5141-0,9914, nedvessikér tartalom: 0,3560-0,9954, sikérteriilés: 0,4120-0,9981, Hagberg-
féle esésszam: 0,0259-0,9960), ezek pedig meghataroztak a trendvonalak illeszkedését.

A  mindségi paraméterenként kiilon-kiilon elvégzett stabilitdsanalizisek alapjan
megallapitottuk, hogy a valorigrafos értékszam tekintetében az alacsonyabb siitOipari
értekkel rendelkezd fajtak értek el kedvezObb stabilitast. A trendvonalak illeszkedése,
valamint a linedris regresszios értékek szorodasa (0,6245-1,4592) alapjan a mindségi
mutatok koziil a buzafajtdk a valorigrafos értékszdmok esetében mutattak leginkabb
egyontetliséget eltéré kornyezeti feltételek mellett. Kisérleti eredményeink alapjan
megallapitottuk, hogy az 6t év atlagaban viszonylag jo eredményt ért el magas stabilitas
mellett a korai érésti GK Othalom (0,6806, valorigrafos értékszam étlag: 56,9), valamint a
kozépérésii Hunor (0,7923, valorigrafos értékszam atlag: 52,5) fajta.

A nedvessikér tartalom tekintetében a kornyezeti feltételek javulasara kedvezobben

reagaltak az 0szi buzafajtdk, mint a valorigrafos értékszdmok esetében, melyet a
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trendvonalak alacsonyabb lefutdsa igazolt. A  genotipusok tOobbsége kedvezd
sikértartalommal rendelkezett. A linearis regresszios koefficiensek értéke 0,4976-1,6379
kozott valtozott. A korai érésti GK Othalom (0,7613, nedvessikér tartalom atlag: 34,89%), a
kozépérési GK Petur (0,6380, nedvessikér tartalom atlag: 33,76%), illetve a kései
éréscsoportba tartozd Maximus (0,7896, nedvessikér tartalom atlag: 36,28%) ért el jo
stabilitast kivalo sikértartalom mellett.

A sikérteriilés esetében a kornyezeti feltételek romlasara érzékenyebben reagaltak az Oszi
buzafajtak, amelyet a trendvonalak meredekebb lefutdsa is jelzett. A teriilések alakulasat
jelentds mértékben befolyasolta egy-egy kedvezoOtlenebb évjarat, ennek kovetkeztében a
buzafajtak regresszios koefficiens értékei nagy szorddast (0,2960-1,6131) mutattak. A
sikérteriilés tekintetében elfogadhatdo eredmény mellett stabil fajtdnak bizonyult a korai
érésti Mv Emese (0,6469, sikérteriilés atlag: 4,8 mm), a GK Othalom (0,6570, sikérteriilés
atlag: 5,4 mm) és az Ukrainka (0,6471, sikérteriilés atlag: 5,4 mm), a kozépérésti GK Petur
(0,2960, sikérteriilés atlag: 4,5 mm), a GK Cip¢ (0,7443, sikérteriilés atlag: 4,8 mm), az MF
Kazal (0,7616, sikérteriilés atlag: 4,8 mm), valamint a Hunor (0,7037, sikérteriilés atlag: 4,9
mm).

Az okologiai feltételek valtozasara a buzafajtak tobbsége kedvezden reagalt a Hagberg-féle
esésszam tekintetében, melyet a trendvonalak magasabb elhelyezkedése jelzett. Sok fajta
esetében azonban egy-egy szélsOséges évjarat kovetkeztében a fajtdk nem voltak képesek a
genetikai képességiiknek megfeleld esésszam elérésére, melyet a trendvonalak pontatlan
illeszkedése tett szemléletessé. A fajtak kozott meglévo jelentds stabilitasbeli kiillonbséget a
linearis regresszids koefficiensek nagy eltérést (0,0488-1,6804) mutato értekei is jelezték. A
Hagberg-féle esésszamok szempontjabol a fajtak kozil a korai éréstt GK Verecke (0,1831,
esésszam atlag: 382,9 sec), az Ukrainka (0,7830, esésszam atlag: 368,3 sec) és az Mv
Palotas (0,6059, esésszam atlag: 363,3 sec), a kozépérésti Hunor (0,7086, esésszam atlag:
389,0 sec) és a GK Cipd (0,0488, esésszam atlag: 361,8 sec), illetve a kései érésti Ludwig
(0,4281, esésszam atlag: 367,6 sec) esetében tapasztaltunk kivald esésszammal parosuld
kedvez0 stabilitast.

Osszességében az eredmények alapjan megallapithatd, hogy az id&jarasi paraméterek
atlagtol valo kis mértéki eltérése is rendkiviili mértékben képes lerontani a buzafajtdk egy-
egy minOségi mutatojat, ennek kovetkeztében pedig csokken a stabilitas értéke is. A
kisérletben vizsgalt négy minéségi paraméterbdl a korai érésti GK Othalom, valamint a
kozépérésii Hunor volt az a genotipus, amely legalabb harom mindségi mutatdban az 6t év
atlagaban jo eredményt produkalt kiegyenlitett stabilitds mellett.

A meteorologiai tényezOk és a termésmennyiség kozotti statisztikai kapcsolatot Pearson-
féle korrelacidanalizissel értékeltiik. A korrelacid erdsségét a korrelacids egyiitthatod (r)

nagysaga alapjan hataroztuk meg.
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Szoros pozitiv iranyt kapcsolatot tapasztaltunk minden éréscsoport esetében a
tenyészidszakban lehullo csapadék €s a fajtak termésmennyisége kozott (korai éréscsoport:
0,527**, kdzépérésh csoport: 0,591**, kései éréscsoport: 0,571**). A terméseredmény és a
tavaszi (marcius-aprilis) csapadékmennyiség kozott pozitiv irdnyl igen szoros kapcsolatot
kaptunk (korai éréscsoport: 0,703**, kozépérésti csoport: 0,722**, kései éréscsoport:
0,715**). A tavaszi atlaghomérséklet (marcius-aprilis) minden éréscsoport esetében szoros
pozitiv hatassal van a termésmennyiségekre (korai éréscsoport: 0,553** kozépérési
csoport: 0,524%* kései €réscsoport: 0,519**). A meteoroldgiai paraméterek koziil egyediil
a kora nyari atlaghdmérséklet befolyasolta negativan a terméseredmények alakulasat, a
kapcsolat erdssége igen szoros mindharom éréscsoportban (korai €réscsoport: -0,885%*,
kozépérésii csoport: -0,838**, kései éréscsoport: -0,840%**),

A Pearson-féle korrelacioszamitast elvégeztilk a genotipusok valorigrafos értékszama,
nedvessikér tartalma, sikérteriilése, Hagberg-féle esésszama ¢€s a kiilonb6z6 meteorologiai
(csapadék, homérséklet) paraméterek kozott is. A tenyészidOszakban lehullott csapadék
minden €réscsoport esetében pozitivan befolyasolta a valorigrafos értékszamot, a kapcsolat
erdssége pedig szorosnak tekinthetd (korai éréscsoport: 0,529%*, kozépérésii csoport:
0,532**, kései éréscsoport: 0,619**). A tavaszi csapadék és a valorigrafos értékszam kozott
pozitiv korrelaciot tapasztaltunk, mely a korai- (0,447**), és a kozépérésii fajtaknal
(0,478**) kozepes, mig a kései genotipusok (0,571**) esetében szoros erdsségli. A kora
nyari hdmérséklet mindhdrom éréscsoport esetében igen negativan befolyasolta az Oszi
buzafajtak stitdipari értékét, a korrelacid erdssége igen szorosnak bizonyult (korai
éréscsoport: -0,783**, kozépérésii csoport: -0,750%*, kései éréscsoport: -0,809**).

Pozitiv hatdssal volt a sikértartalomra az &szi-téli csapadék mennyisége. A kapcsolat
erdssége ebben az esetben is eltérd volt az egyes éréscsoportokban, a korai- (0,444%*%*) ¢és
kozépérési csoport (0,470%*) esetében kozepes, mig a kései fajtak (0,594**) tekintetében
szorosnak bizonyult a korrelacié. Az 0szi-téli hémérséklet minden éréscsoportban
negativan, de eltér0 mértékben befolyasolta a sikértartalmak alakulasat. A korai
éréscsoportban szoros (-0,527*%*), a kozépérést- (-0,474*%*), és a kései fajtak (-0,465%)
esetében csak kozepes volt a korrelacid er0ssége. A tavaszi hdmérséklet és a nedvessikér
tartalom kozott is negativ korrelaciot fedeztiink fel, azonban ez sokkal erdsebbnek
bizonyult. A kapcsolat er@ssége a korai fajtak tekintetében igen szorosnak (-0,754*%*), a
kozép- (-0,685%*), és kései éréscsoportban (-0,619**) pedig szorosnak tekinthetd. A kora
nyari homérséklet pozitiv hatassal volt a sikértartalomra. A korrelacié erdssége a korai-
(0,604**), és a kései éréscsoportban (0,500**) szoros, mig a kozépérést fajtak esetében
kozepes (0,389**) nagysagu.

Szoros negativ iranyu korrelaciot fedeztiink fel — amely a valdsagban pozitiv hatast a

buzafajtak teriilésére — a tavasszal lehullott csapadékmennyiség (korai éréscsoport:
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-0,595**, kozépérésti csoport: -0,559%*, kései éréscsoport: -0,622*%*), az Oszi-téli- (korai
éréscsoport: -0,507**, kdzépérésii csoport: -0,502%*, kései éréscsoport: -0,585**), valamint
a tavaszi homérséklet (korai éréscsoport: -0,609**, kozépérésti csoport: -0,605%**, kései
éréscsoport: -0,594%*) ¢és a sikérteriilés kozott. A kora nyari homérséklet kedvezdtlen
hatassal volt a kiilonb6z6 éréscsoportokban talalhatod fajtak teriiléseire (korai éréscsoport:
0,830**, kozépérést csoport: 0,784**, kései €réscsoport: 0,749**), melyet az igen szoros
pozitiv korrelacids egyiitthato értékek jeleztek.

Erdekes kapcsolatot fedeztiink fel az 6szi-téli csapadék és a Hagberg-féle esésszam kozott.
A korrelacié minden éréscsoport esetében pozitiv, azonban az erdssége €éréscsoportonként
eltér6. A korai érésti fajtak tekintetében gyenge (0,241), a kozépéréstieknél szoros
(0,597**), a késeieknél pedig kozepes (0,453*) a kapcsolat erdssége. Szintén
éréscsoportonként eltérd erdsségli pozitiv korrelaciot figyeltink meg a kora nyari
hémérséklet és az esésszam kozott. A korai éréscsoportban szoros (0,530%*), a kdzép-
(0,305%), és a kései éréscsoportban (0,402%*) viszont csupan kdzepes erdsségli volt a
korrelacid. A ,,**” az 1%-o0s, az ,,*” az 5%-o0s szintli szignifikans kapcsolatot jelzi.

A fajtak atlagaban tenyészévenként megvizsgaltuk a kiilonbozo éréscsoportok
vizhasznositasat a tenyé€szidoszakban lehullott csapadékmennyiségre jutd termésmennyiség
segitségével. Az 1 mm csapadékra jutd termésmennyiségek is jol tiikrozik az évjaratok
kozotti kiillonbséget. Az 1 mm csapadékra jutd termésmennyiség tenyésziddszakra
kiszamitott eredményeit figyelembe véve megallapithatd, hogy a 2000/2001. tenyészévben
15,70 kg és 16,88 kg, a 2001/2002. évben pedig mar 28,79 kg és 30,04 kg kozott, a
2002/2003. évjaratban a sujtd aszalyos koriilmények hatasara 13,00 kg alatt, a 2003/2004.
kedvez6 iddjarasu tenyészévben 20,00 kg koriil, vagy a felett, mig a 2004/2005. évjaratban
- a 2000/2001. tenyészévhez hasonloan - 16,00 és 17,00 kg kozott alakult az egyes
éréscsoportok vizhasznositasa.

Az 6t év atlagaban a korai éréscsoportban a GK Garaboly (19,98 kg), a Flori 2 (19,93 kg),
az Ukrainka (19,69 kg) ¢és a GK Kalasz (19,64 kg), a kozépéréstiben a GK Cipo (20,91 kg),
a Buzogany (20,87 kg), a GK Raba (20,85 kg), illetve a Rona (20,75 kg), a kései
éréscsoportban pedig a Gaspard (19,57 kg) rendelkezett a legkedvezdbb vizhasznositassal.
Altaldnossagban megallapithatd, hogy a kiilonbdzé éréscsoportba tartozd genotipusok
vizhasznositasa kozott nem volt nagy kiilonbség. A kapott eredmények alatdmasztottak azt
a tényt, hogy az 6szi buzafajtak vizhasznositasat az évjaratok vizellatasa hatdrozza meg.

A Gyodri-féle Z-index segitségével elvégeztik a kisérletben szerepld kiillonbozo
éréscsoportba tartozd Oszi buzafajtdk komplex értékelését a mindségi paraméterek
szempontjabol. Az dszi buzafajtdk komplex mindségét a kisérlet 6t éve alapjan a siitdipari
érték, a sikértartalom és a sikérteriilés hatarozta meg a legnagyobb mértékben. A Hagberg-

féle esésszam kisebb szerepet toltott be a Gydri-féle Z-index értékének kialakitdsaban,
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adottsagai mellett a korai éréscsoportba tartozd fajtik koziil a GK Othalom (75), a GK
Kalész (75) és az Mv Emese (75), a kozépérésii fajtak koziil a GK Miska (75), mig a kései
éréscsoportbol a Carlo (75) rendelkezett a legkedvezobb Gyori-féle Z-index értékkel, azaz
képes egyszerre tobb mindségi paraméter esetében jo eredményt elérni. A komplex
mutatoszam tekintetében a korai érésu fajtak atlagaban kaptuk a legjobb eredményt (70). A
kozép- és kései éréscsoport Gyori-féle Z-index értékének fajtaatlaga 65-65 volt.

A kisérletben vizsgalt 6t tenyészévet figyelembe véve az atlagos terméseredmények és a
Gyo6ri-féle Z-index segitségével meghatarozott komplex mindségi mutatészam alapjan a
hajdusagi tajkorzetre jellemz6 okoldgiai koriilmények kdzott a korai érésti GK Garaboly, az
Ukrainka, a GK Kalédsz, a GK Verecke és az Mv Palotas, a kozépérési GK Cipo, az Mv
Magvas, a GK Miska ¢s a GK Petur, illetve a kései Ludwig volt képes jo terméseredmény

€s JO mindség egyiittes elérésére.
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7. Osszefoglalas

A kaldszos gabonak koziil az 6szi buza a vilag legértékesebb és legnagyobb teriileten
termesztett gabonaféléje, vetésteriilete 215-220 millié hektar kozott. Az 6szi buza
termésatlaga vilagviszonylatban az 1960-as években tapasztalt 2,0 t ha'-r6l napjainkra
megkozelitette a 3,0 t ha'-t.

A hazai gabonavertikumban mind a vetésteriilet, mind a human taplalkozasban betoltott
szerepe alapjan az Oszi buza a legnagyobb jelentdséggel bird novénykultara, régota a
mezdgazdasagi termelés egyik fontos agazata. Szantdteriiletink mintegy negyedrészét
foglalja el, vetésteriilete évente 1,1-1,2 millié hektar kézott alakul, mely atlagosan 4,0-5,0
milli6 tonna termést jelent. Termésatlagok tekintetében folyamatos felfutas volt jellemz6 az
1960-as évektdl az 1980-as évek végéig (2 t ha'-rél 5 t ha''-ra), mely a fajtanak és az
agrotechnikdnak (pl. miitragydzas) volt elsésorban koszonhetd. Ezt kovetdéen a
tapanyagvisszapoétlas struktirajaban és a termelésszerkezetben bekdvetkezett valtozasok
hatasara az 1990-es évek kozepére 3 t ha'-ra csokkentek a termésatlagok. Az utobbi
évtizedben pedig az egyre kiszamithatatlanabb évjarati hatdsok éreztetik befolyasukat a
hazai buzatermesztésben, melynek kovetkeztében a termésatlagok is nagyfoktl ingadozast
mutatnak (3 tha” — 5 tha™).

A novénytermesztésiinkben befolyasold szerepet jatszanak az eltérd éghajlati és
talajviszonyok, melyek a buzatermesztésben is jelentds mértékii modositd tényezok
lehetnek. Magyarorszag éghajlata a buiza termesztésére megfeleld, de a termohelyek kozott
vannak kedvezdébb és kevésbé jo buzatermd teriiletek. Az Oszi buza termését az éghajlati
tényezok koziil leginkabb a homérséklet, a csapadék ¢és a talaj tipusa befolyasolja. Ezen
tényezOk nagy valtozatossagot mutatnak az egyes termétajakon. Hazank kedvez6 6kologiai
adottsagai lehetové teszik a specidlis mindség ¢és mennyiség eloallitasat, melyeket
buzatermesztésiink soran figyelembe kell venni.

A buzatermesztésiink jelenlegi helyzetében az egyik legnagyobb problémat a termdhelyi
viszonyoknak megfeleld fajtavalasztas jelenti. A kérdést megneheziti a rendkiviil gazdag
fajtavalaszték és az allandéan valtozd évjarati koriilmények, melyek a termesztés
eredményességének kiszdmithatatlansadgat tovabb novelik. Tovabbi nehézséget jelent a piaci
igények valtozasa, mely szerint napjainkban a termeldk elsddleges feladata az optimalis
termésmennyiség elérése a lehetd legjobb mindségi mutatok mellett.

Fontos, hogy a fajta ott legyen kivald, — mind mindség, mind termésmennyiség tekintetében
— ahol azt termeszteni akarjuk, tehat specidlis alkalmazkodoképességgel rendelkezzen.
Ahhoz, hogy ez utobbi feltételnek a fajtak megfeleljenek szakszerli nemesitéi munkéra van

sziikség. Az 6szi bluizatermesztés tekintetében a fajta jelenti a leggazdasagosabb, legolcsobb
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¢és leggyorsabban megtériil befektetést, igy a nemesitoknek oriasi feladata van abban, hogy
termelok szamara megfeleld mindségli genetikai alapanyagot allitsanak elo.

A kisérleteinket a Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centrum Debreceni Tangazdasag és
Tajkutatd Intézet Latoképi Novénytermesztési Kisérleti Telepén végeztik mély
humuszrétegli, mészlepedékes csernozjom talajon. A teriilet jo vizgazdalkodasi
tulajdonsagokkal rendelkezik, N-ellatottsaga kozepesnek, P-ellatottsaga kdzepesen-jonak,
K-szolgaltato képessége jonak mindsithetd. Négy ismétlésben, véletlen blokk elrendezésben
vizsgaltuk a kiilonb6z6 éréscsoportokba tartozd Oszi buzafajtak terméseredményét, illetve
mindségi paramétereit (valorigrafos értékszam, nedvessikér tartalom, sikérteriilés, Hagberg-
féle esésszam) 2001-2005. években. Az 6t év alatt 14 korai-, 11 kozép- és 6 kései érésii fajta
vizsgalatat végeztiik el.

Sajnalatos moédon a klimavaltozads hazai kovetkezményeként az utdbbi évtizedben —
kiilondsen az alfoldi régiokban — egyrészt megndtt a szaraz, aszalyos évjaratok eldfordulasi
gyakorisdga, masrészt az iddjardsi anomadlidk valoszinlisége. A szarazsadgi hajlam
novekedését egy-egy csapadékosabb iddszak nem enyhiti. Mindezek hatasara az Oszi
buzatermesztésiinkben elérheté eredmények egyre kiszamithatatlanabba valnak.

A buza termésmennyiségét, malom- ¢€s siitipari értékét alapvetden a fajta, a termdhely, az
évjarat és ezek egyiittes kolcsonhatasa hatarozza meg. Az évek soran eléfordulo, atlagtol
eltéré ¢évjarati hatasok nemcsak a buzafajtdk terméshozamaiban, hanem a mindségi
paramétereiben is kedvezd, illetve kedvezdtlen eredményeket okoznak. A biza mindségénél
figyelembe kell venni az eltérd felhasznalasi teriiletek kiilonb6zé mindségi kdvetelményeit,
illetve a mindség komplexitasat, mivel tobb paraméter egyiittesen hatarozza meg a buza
mindsegeét.

Az egymastol eltérd genotipusok évjarattal szembeni reakcidi jelentsen kiilonboznek,
melyek a termésmennyiségben, a termésbiztonsagban ¢és a mindségben egyarant
jelentkeznek. A fajtdk tobbsége eredményesen termeszthetdé megfeleld fajta-, ¢€s
termdhelyspecifikus agrotechnikaval. Adott termoéhelyhez, adott termesztéstechnologidhoz,
adott termesztési célhoz kell a megfeleld fajtait megvalasztani, amelyre a hazai bdséges
fajtavalaszték kitling alapot szolgaltat.

Kisérleti eredményeinkbdl kitlint, hogy az évrdl-évre valtozo iddjarasi koriilményekre az ot
tenyészév, ¢és a fajtdk atlagaban a termésképzddés szempontjabol a kozépérésli csoport
reagalt a legkedvezSbben (6383 kg ha). A mindségi paramétereket kiilon-kiilén hasonld
szempontok szerint értékelve az eredmények alapjan megallapithatd, hogy a valorigrafos
értekszam (50,2) tekintetében a korai érésii, a nedvessikér tartalom (36,35%) ¢és a Hagberg-
féle esésszam (353 sec) esetében a kései érésli, mig a sikérteriilést (5,8 mm) és a Hagberg-
féle esésszamot (353 sec) figyelembe véve a kozépérésii fajtak atlagdban kaptuk a

legkedvezdbb eredményeket.
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Vizsgalatai eredményeink alapjan megallapithaté, hogy a fajtdk terméseredményei az
atlagos  csapadékmennyiségli  és egyenletes eloszlast, valamint az  atlagos
kozéphdmeérséklettel rendelkezd évjaratokban alakultak a legkedvezdbben. Ilyen volt a
2003/2004. évjarat, amikor az éréscsoportok 4tlagaban 8335 kg ha' volt a
termésmennyiség. Magas atlaghomérsékleti, hosszan tart6 aszalyos tavasz esetén alakult a
legkedvezdtlenebbiill a buzafajtdk termésatlaga. Kisérletiinkben ezt a legjobban a
2002/2003. tenyészévben tapasztaltuk. Ekkor az éréscsoportok atlagaban 3210 kg ha’!
nagysagu volt a terméseredmény. A sujtd aszalyos tavaszi id6jards hatdsara lerdvidiilt az
alloményok tenyészideje ¢€és az ¢érési  folyamatok felgyorsultak. Az o6koldgiai
stresszhatdsokra az  éréscsoportokban  talalhatdo  fajtdk  mindegyike  gyengébb
terméseredményekkel reagalt.

Az 06szi buzafajtdk mindségi tulajdonsagaiban is szembetlindk az évjaratok mindségi
paramétereket befolyasold hatasai. A kisérletben szerepld 6szi buzafajtak kiilonb6zo
évjaratokban mért valorigrafos értékszamaibol megaéllapitottuk, hogy a hosszan tartd
csapadékhidny, valamint az éréskor fenndllo atlagnadl magasabb kozéphdmeérseklet
negativan befolyasolja a siitéipari értéket. A rendkiviil aszalyos 2002/2003. évjaratban az
éréscsoportok atlagaban minddssze 26,3 volt a valorigrafos értékszam. A vizsgalt fajtdk
dontd tobbsége takarmany mindséget adott. A valorigrafos értékszamok szempontjabol a
kedvez6 csapadékmennyiségii €s atlagos kozéphdmérsekletii évjarat a legkedvezobb, mint
példaul a kisérletben vizsgalt 2004/2005. tenyészév. Ekkor 72,4 volt az éréscsoportok
atlagaban kapott valorigrafos értékszam. A fajtdk jelentds része javitdé mindséget adott
mindharom éréscsoportban.

A kisérleti eredmények azt a tényt bizonyitottak, hogy - a valorigrafos értékszamokkal
ellentétben - az 6szi buzafajtak nedvessikér tartalma a kora nyari aszalyos és az atlagnal
melegebb koriilmények kozott a legkedvezobb. Ezen okok kdvetkeztében az éréscsoportok
atlagidban a legmagasabb (45,07%) sikértartalommal a 2002/2003. évjarat rendelkezett,
amely nagyon gyenge (26,3) valorigrafos értékkel parosult. A meleg majus-juniusi iddjaras
kedvezden befolyasolta a megtermékenyiilési és szemtelitodési folyamatokat, ennek
kovetkeztében pedig a kiillonbozd éréscsoportba tartozd buzafajtdk szinte kivétel nélkiil
javitd mindséget értek el a nedvessikér tartalmak tekintetében. Az enyhe tél, az atlagnal
melegebb tavaszi iddjaras, valamint a csapadékosabb junius kedvezdtlen hatassal volt a
sikértartalomra. Emiatt a 2001/2002. tenyészévben tapasztaltuk a legalacsonyabb
nedvessikér tartalmat, ekkor minddssze 26,65% volt az éréscsoportok atlagaban a sikér %,
amely nagyon gyenge sikérmindséget tiikroz.

A sikérteriilések esetében is bebizonyosodtak az évjarati hatdsok. A valorigrafos
értékszamhoz hasonldéan a meleg, csapadékszegény évjaratok kedvezdtleniil befolyasoljak a

buzafajtak teriilését, igy ezen mindségi mutatdé esetében is a 2002/2003. évjarat volt a
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legkedvezbtlenebb, melyet az éréscsoportok atlagaban mért 19,5 mm-es igen gyenge teriilés
érték reprezentalt. Igy hidba alakult kedvezSen az 8szi buzafajtak nedvessikér tartalma, a
sikérteriilés értékek mindezt lerontottak. A sikérteriilést az érés idOszakéaban lehullott
csapadék, az enyhébb 6szi-téli- és tavaszi homérséklet egyarant kedvezden befolyasolja. Ezt
tapasztaltuk a 2001/2002. évjaratban, amikor az éréscsoportok atlagaban 2,5 mm volt a
teriilés, amely azonban gyengébb nedvessikér tartalommal (26,65%) és valorigrafos
értékszammal (38,8) parosult.

A Hagberg-féle esésszamok esetében tapasztaltuk a legkisebb eltérést a fajtak és az
évjaratok kozott. A vizsgalt tenyészévek mindegyikére igaz, hogy az Oszi buzafajtdk az
esésszamok tekintetében altaldban jo eredményt értek el, mely az éréskori melegebb ¢és
szarazabb koriilményeknek koszonhetd. A Hagberg-féle esésszamok kedvez6 alakulédsat a -
nedvessikér tartalmakhoz hasonléan - a 2002/2003. tenyészév klimatikus viszonyai
segitették eld a legjobban. Ekkor az éréscsoportok atlagaban 410 sec volt az esésszam
nagysdga. A hosszan tartd aszdlyos koriilmények ¢€s a betakaritdskori meleg iddjaras
hatasara a fajtak mindegyike éréscsoporttol fiiggetleniil javitdé mindséget adott. Az
eredmények arra engedtek kovetkeztetni, hogy a tenyészidoszak végén lehulldé nagyobb
csapadékmennyiség nemcsak a nedvessikér tartalmakat, hanem a Hagberg-féle
esésszamokat is kedvezOtleniil befolyasolja, emiatt ezek némileg alacsonyabban, de még
mindig kedvezdéen alakultak. Ilyen évjarat volt a 2001/2002. tenyészév, amikor az
éréscsoportok atlagaban 299 sec volt az esésszam értéke. A fajtak tobbsége éréscsoporttol
fiiggetlentil malmi mindséget adott.

Kang-féle stabilitasanalizissel megvizsgaltuk, a kisérlet 6t évének atlagaban a kiilonb6zo
éréscsoportba tartozd Oszi buzafajtdk termés-, és mindségstabilitdsat. A buzafajtak
termésstabilitdsat az aszalyos 2002/2003. évjarat nagymértékben lerontotta, azaz a
sz€lsOséges idojarasi feltételek kozott a fajtdk nem képesek genetikailag kodolt
termoOképességiik érvényre juttatdsara. A gyengébb termésatlagu fajtdk esetében
tapasztalhatd nagyobb stabilitds. Az Aaltalunk vizsgalt 6t évet értékelve a kornyezeti
feltételek valtozasa mellett a vizsgalt fajtak koziil mindossze a korai érésti Mv Palotas
(0,7370, termésatlag: 6023 kg ha™) ért el j6 terméseredményt és kivalo stabilitast. Egy-egy
éréscsoporton beliil nagy kiilonbség mutatkozott a fajtak termésstabilitasa kozott (28. dbra).
A  mindségi paraméterenként kiilon-kiilon elvégzett stabilitdsanalizisek alapjan
megallapitottuk, hogy a valorigrafos értékszamok tekintetében az alacsonyabb siitdipari
értékkel rendelkezd fajtak értek el kedvezobb stabilitast. Kisérleti eredményeink alapjan

megallapitottuk, hogy az 6t év atlagaban viszonylag j6 eredményt ért el magas stabilitas
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28. abra: A legkedvezobb és a legkedvezotlenebb 0szi buizafajta termésstabilitasa

éréscsoportonként (Debrecen-Latokép, 2001-2005)
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mellett a korai érésti GK Othalom (0,6806, valorigrafos értékszam étlag: 56,9), valamint a
kozépérési Hunor (0,7923, valorigrafos értékszam atlag: 52,5) fajta.

A nedvessikér tartalmak tekintetében a kornyezeti feltételek javuldsara kedvezObben
reagaltak az Oszi buzafajtdk, mint a valorigrafos értékszamok esetében, melyet a
trendvonalak alacsonyabb lefutdsa igazolt. A korai érésii GK Othalom (0,7613, nedvessikér
tartalom atlag: 34,89%), a kozépérésit GK Petur (0,6380, nedvessikér tartalom atlag:
33,76%), illetve a kései éréscsoportba tartozé Maximus (0,7896, nedvessikér tartalom atlag:
36,28%) ért el jo stabilitast kivalo sikértartalom mellett.

A sikérteriilések esetében a kornyezeti feltételek romlasara érzékenyebben reagaltak az 6szi
buzafajtak, amelyet a trendvonalak meredekebb lefutasa is jelzett. A sikérteriilések
tekintetében elfogadhat6 eredmény mellett stabil fajtanak bizonyult a korai éréstt Mv Emese
(0,6469, sikérteriilés atlag: 4,8 mm), a GK Othalom (0,6570, sikérteriilés atlag: 5,4 mm) és
az Ukrainka (0,6471, sikérteriilés atlag: 5,4 mm), a kozépérésit GK Petur (0,2960,
sikértertilés atlag: 4,5 mm), a GK Cip6 (0,7443, sikértertilés atlag: 4,8 mm), az MF Kazal
(0,7616, sikérteriilés atlag: 4,8 mm), valamint a Hunor (0,7037, sikérteriilés atlag: 4,9 mm).
Az 0kologiai feltételek valtozasara a buzafajtak tobbsége kedvezden reagalt a Hagberg-féle
esésszamok tekintetében, melyet a trendvonalak magasabb elhelyezkedése jelzett. Sok fajta
esetében azonban egy-egy széls6séges évjarat kovetkeztében a fajtak nem voltak képesek a
genetikai képességiiknek megfeleld esésszam elérésére, melyet a trendvonalak pontatlan
illeszkedése tett szemléletessé. A fajtak koziil a korai érésit GK Verecke (0,1831, esésszam
atlag: 382,9 sec), az Ukrainka (0,7830, esésszam atlag: 368,3 sec) és az Mv Palotas (0,6059,
esésszam atlag: 363,3 sec), a kozépérésit Hunor (0,7086, esésszam atlag: 389,0 sec) és a GK
Cipo (0,0488, esésszam atlag: 361,8 sec), illetve a kései érést Ludwig (0,4281, esésszam
atlag: 367,6 sec) esetében tapasztaltunk kivald esésszammal parosulo kedvezo stabilitast.
Osszességében az eredmények alapjan megallapithatd, hogy az id&jarasi paraméterek
atlagtol valo kis mértékii eltérése is rendkiviili mértékben képes lerontani a buzafajtak egy-
egy mindségi mutatojat, ennek kovetkeztében pedig csokken a stabilitds értéke is. A
termésstabilitishoz hasonloan a kiilonb6z0 éréscsoportba tartozd Oszi buzafajtak
mindségstabilitdsa kozott is jelentds eltérés van (29. dbra). A kisérletben vizsgalt négy
mindségi paraméterbél a korai érésti GK Othalom, valamint a kdzépérésii Hunor volt az a
genotipus, amely legalabb harom mindségi mutatoban az 6t év atlagdban j6 eredményt
produkalt kiegyenlitett stabilitds mellett.

A meteorologiai tényezok és a termésmennyiség kozotti statisztikai kapcsolatot Pearson-
féle korrelacidanalizissel értékeltiik. A korrelacid erdsségét a korrelacids egyiitthatod (r)
nagysaga alapjan hataroztuk meg. A terméseredményekre a legkedvezébb hatast a tavasszal
lehullott (marcius-aprilis) csapadékmennyiség gyakorolja, a két tényezd kozott pozitiv
iranyu igen szoros kapcsolatot kaptunk (korai éréscsoport: 0,703**, kozépérésii csoport:
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0,722** kései éréscsoport: 0,715**). A meteorologiai paraméterek koziil egyediil a kora
nyari atlaghomérséklet (majus-junius) befolyasolja negativan a terméseredmények
alakuldsat, a  kapcsolat er6ssége igen szoros mindharom  éréscsoportban
(korai éréscsoport: -0,885%*,  kozépérésti csoport: -0,838**  kései éréscsoport:
-0,840%%*).

A Pearson-féle korrelacioszamitast elvégeztilk a genotipusok valorigrafos értékszama,
nedvessikér tartalma, sikérteriilése, Hagberg-féle esésszama ¢€s a kiilonb6z6 meteorologiai
(csapadék, homérséklet) paraméterek is. A meteorologiai paraméterek valorigrafos
értékszamokra gyakorolt hatdsdt megvizsgalva, megallapithato, hogy a kora nyari
hémérséklet befolyasolja a legjobban a siitdipari értéket mindharom éréscsoport esetében. A
kapcsolat irdnya negativ, a korrelacio erdssége pedig igen szorosnak bizonyult (korai
éréscsoport: -0,783**, kozépérésti csoport: -0,750**, kései éréscsoport: -0,809*%),

A tavaszi homérséklet €s a nedvessikér tartalom kozott is negativ korrelaciot fedeztiink fel,
a kapcsolat er6ssége a korai fajtak esetében igen szorosnak (-0,754*%), a kozép- (-0,685%*),
és a kései éréscsoportban (-0,619**) pedig szorosnak tekinthetd. A meteorologiai
paraméterek koziil a kora nyari homérséklet kedvezoOtlen hatassal volt a kiilonb6zo
éréscsoportokban talalhato fajtak sikérteriiléseire (korai éréscsoport: 0,830%**, kozépérésii
csoport: 0,784** kései éréscsoport: 0,749%*), melyet az igen szoros pozitiv korrelacios
egylitthato értékek jeleztek.

A fajtdk atlagaban évenként megvizsgaltuk a kiilonb6z6 éréscsoportok vizhasznositasat a
tenyészidoszakban lehullott csapadékmennyiségre jutd termésmennyiség segitségével. Az 1
mm csapadékra jutd termésmennyis€ég tenyésziddszakra kiszamitott eredményeit
figyelembe véve megallapithato, hogy a 2000/2001. tenyészévben 15,70 kg és 16,88 kg, a
2001/2002. évben pedig mar 28,79 kg és 30,04 kg kozott, a 2002/2003. évjaratban a sujtod
aszalyos koriilmények hatasara 13,00 kg alatt, a 2003/2004. kedvezd iddjarasa
tenyészévben 20,00 kg koriil, vagy a felett, mig a 2004/2005. évjaratban — a 2000/2001.
tenyészévhez hasonléan - 16,00 és 17,00 kg kozott alakult az egyes éréscsoportok
vizhasznositasa.

Az 6t év atlagaban a korai éréscsoportban a GK Garaboly (19,98 kg), a Flori 2 (19,93 kg),
az Ukrainka (19,69 kg) ¢és a GK Kalasz (19,64 kg), a kozépéréstiben a GK Cipo (20,91 kg),
a Buzogany (20,87 kg), a GK Raba (20,85 kg), illetve a Rona (20,75 kg), a kései
éréscsoportban pedig a Gaspard (19,57 kg) rendelkezett a legkedvezdbb vizhasznositassal.
Altaldnossagban megallapithatd, hogy a kiilonbdzé éréscsoportba tartozd genotipusok
vizhasznositasa kozott nem volt nagy kiilonbség. A kapott eredmények alatdmasztottak azt
a tényt, hogy az 0szi buzafajtak vizhasznositasat az évjaratok vizellatasa hatdrozza meg.

A kisérletben szerepld kiilonb6z0 éréscsoportba tartozd Oszi buzafajtdk mindségi

paramétereinek komplex értékelését a Gyori-féle Z-index segitségével végeztik el. A
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kisérletben szerepld Oszi buzafajtdk komplex mindségét a vizsgalt 6t év alapjan a
legnagyobb mértékben a siitdipari érték, a sikértartalom és a sikérteriilés hatarozta meg. A
Gyori-féle Z-index értékének kialakitdsdban a Hagberg-féle esésszam kisebb szerepet toltott
be, ugyanis értéke a kisérlet 6t éve alapjan szinte minden genotipus esetében kedvezdnek
fajtak koziil a GK Othalom (75), a GK Kalasz (75) és az Mv Emese (75), a kozépérésii
fajtak koziil a GK Miska (75), mig a kései éréscsoportbol a Carlo (75) rendelkezett a
legkedvezébb Gyodri-féle Z-index értékkel, azaz képes egyszerre tObb mindségi paraméter
esetében jO eredményt elérni. A komplex mutatdoszdm tekintetében a korai érésti fajtak
atlagaban kaptuk a legjobb eredményt (70). A kozép-, és kései éréscsoport Gyori-féle Z-
index értékének fajtadtlaga 65-65 volt.

A hajdusagi tajkorzetre jellemzd O6kologiai koriilmények kozott a kisérletben vizsgalt ot
tenyészévet figyelembe véve az atlagos terméseredmények ¢és a Gyori-féle Z-index
segitségével meghatarozott komplex mindségi mutatdoszdm alapjan a korai érésit GK
Garaboly, az Ukrainka, a GK Kalasz, a GK Verecke és az Mv Palotas, a kdzépérésii GK
Cip6, az Mv Magvas, a GK Miska és a GK Petur, illetve a kései Ludwig képes jo

terméseredmény ¢és jO mindség egyiittes elérésére.

SUMMARY

Winter wheat is the most important cereal crop and is produced on the highest acreage in
the world; its production site ranges between 215-220 million ha. The world average yield
of winter wheat has increased from 2.0 t ha™ to 3.0 t ha™ from the 1960s until today.

As regards the production acreage and its role in human nutrition, winter wheat is the most
significant crop and an important industry of the agricultural sector in Hungary. One fourth
of the whole ploughland area, i.e. 1.1 — 1.2 million ha is used for winter wheat production,
which give 4.0 — 5.0 million t yield. Between the 1960s and the 1980s the average yields
has continuously been increasing (from 2 t ha™ to 5 t ha™) due to the varieties and the
applied agrotechniques (fertilization). After that, as a result of the changes in the
fertilization and production structure the average yield has dropped to 3.0 t ha” by the
middle of the 1990s. In the last decade as a result of more and more changeable weather
conditions the yields are very fluctuating (3 t ha” — 5 t ha™).

The different climatic and soil conditions influence our crop production and can be
important influencing factors in winter wheat production as well. Hungary’s climate is
suitable for wheat production, but there are good and less favourable cropping sites. Out of
the climatic factors, winter wheat production is especially influenced by temperature,

precipitation, and soil type. These factors show great variance according to different
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cropping sites. Hungary’s favourable ecological capabilities allow of the production of
special quality and quantity crops, which has to be considered in wheat production.
Currently the biggest issue our wheat production faces is the proper, production area
specific variety selection. The problem is even more deepened by extremely rich variety
selection and continuously changing crop years, making the profitability of the production
unpredictable. Another problem is the change of the market requirements, which require
farmers to produce the optimal amount with the best possible quality parameters.

It is of primary importance that a variety should prove its excellent characteristics - both in
terms of quality and quantity — in the region where it is planned to be produced, i.e. it
should have special adaptability. In order to achieve this, professional breeding is required.
In winter wheat production the variety is the most effective, cheapest and most quickly
returning investment, therefore, breeders have huge responsibility in producing suitable
genetic materials for farmers.

The experiment was carried out in the University of Debrecen Centre for Agricultural
Sciences Institute of Agricultural Research and Experiment Latokép Research Site. The
research site is situated on the Hajdsag loess ridge, 15 km from Debrecen, near the route
33 on calcerous chernozem soil with a deep humus layer. The water management of the site
is good, the N-supply is medium, the P-supply is medium-good and the K-supply is good.
We analysed the crop yield and the quality parameters (valorigraph value, wet gluten
content, gluten deformation, Hagberg’s falling number) of winter wheat varieties of
different maturity groups in random-blocks in four repetitions between 2001 and 2005.
During the 5 years 14 early, 11 mid-season and 6 late varieties have been analysed.
Unfortunately, as a result of the climate changes in Hungary especially in the Great Plan
region, the number of dry crop years and the weather anomalies increased. The increase of
the draughty tendency is not alleviated by humid periods. These factors contribute to
unpredictable results in wheat production.

The yield and the baking value of the wheat are principally influenced by the variety, the
production site, the crop year and their interaction. An extreme crop year might have
negative or positive results not only on the yields but on the quality parameters as well. As
regards the quality of the wheat, we have to consider the different requirements of the
various uses and the complexity of the quality as well, because the quality of wheat is
determined by the interaction of several parameters.

The responses of the different varieties on the crop year effect are different, and influence
the crop yield, the yield safety and the quality. Most varieties can efficiently be produced if
the appropriate variety- and area specific agrotechniques are provided. The right variety for
a certain production technology and objective has to be chosen, based on the wide national

variety selection.
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Our results show that averaging 5 years and the varieties the mid-season maturity group
gave the best responses to the changing weather conditions. Separately analysing the quality
parameters the results proved the following: the highest valorigraph value (50.2) was found
in the early maturity group, the wet gluten content (36.35) and Hagberg’s falling number
(353 sec) was best in the late maturity group while the gluten deformation (5.8 mm) and
Hagberg’s falling number (353 sec) was best in the mid-season maturity group.

Our results showed that the best yields were harvested in those crop years when the amount
and distribution of precipitation as well as the mean temperature was average. This was the
case in the crop year of 2003/2004, when the average yield of the maturity groups was 8335
kg ha. The smallest yields of winter wheat were harvested in the crop years with high
average temperature and long draughty spring. This was the case in our experiment in the
crop year of 2002/2003, when the average yield of the maturity groups was 3210 kg ha™.
The draughty spring weather shortened the growing season of the varieties and the maturity
processes accelerated.

The quality parameters of winter wheat varieties well reflect the effects of the crop years.
Based on the valorigraph values of the varieties measured in different crop years we found
that the persistent draught and the above than average temperature in the maturing process
negatively influence the baking value of the varieties. The valorigraph number was only
26.3 in the extremely draughty crop year of 2002/2003. The yield of most varieties was
classified feed grade. As regards the valorigraph value, the best crop years were those with
favourable amount of precipitation and average mean temperature, as was the case in the
crop year of 2004/2005. At that time the valorigraph value was 72.4 averaging the maturing
groups. In all three maturity groups the yields of most varieties graded extra food quality.
The results confirmed that, contrary to the valorigraph value, the wet gluten content of
winter wheat varieties is best in those crop years when the early summer is draughty and the
temperature exceeds the average. Thus, the best wet gluten content (45.07%) was measured
in the crop year of 2002/2003, parallel with a very low (26.3%) valorigraph value. The
warm weather in May and June had favourable effect on fructification and grain filling
processes, resulting in the fact that as regards the wet gluten content, nearly all varieties of
different maturity groups were classified extra food grade. The mild winter, the warmer
than average spring weather and the humid June had a negative effect on the gluten content.
Therefore, the lowest wet gluten content was observed in the crop year of 2001/2002, when
the average gluten content of the maturity groups was only 26.65 %, which reflect very
weak gluten quality.

The crop year effect was confirmed by the gluten deformation values as well. Similarly to
the valorigraph number, the warm and dry crop years negatively affected the gluten

deformation, accordingly the worst crop year was 2002/2003, when the average gluten
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deformation of the maturity groups was 19.5 mm. Therefore, although the wet gluten
content was good, it was deteriorated by gluten deformation. The gluten deformation is
favourably affected by the precipitation in the maturing phase, and the mild winter and
spring weather. This was the case in the crop year of 2001/2002, when the average gluten
deformation of the maturity groups was 2.5 mm, parallel with lower wet gluten content
(26.65 %) and valorigraph number (38.8 %).

The smallest difference between the varieties and the crop years was observed at Hagberg’s
falling number. It is true for each crop years that the falling numbers were usually good,
thanks to the warm and dry weather in the maturing phase. The good Hagberg’s falling
number was most positively affected — similarly to the wet gluten content - by the climatic
conditions in the crop year of 2002/2003. At that time the average falling number in the
maturity groups was 410 sec. As a result of the persistent dry and warm weather, the yields
in each maturity phase were classified extra food grade, independently from the maturity
group. We concluded that plenty of precipitation at the end of the growing season positively
affects not only the wet gluten content but Hagberg’s falling number as well, which were
slightly lower, but still good. This was the case in the crop year of 2001/2002, when the
average falling number was 299 sec within the maturity groups. The yield of most varieties
was classified food grade, indifferently from the maturity group.

The yield- and quality stability of the winter wheat varieties in different maturity groups
was analysed by Kang’s stability analysis. The dry crop year of 2002/2003 significantly
decreased the yield stability of the varieties, i.e. under extreme circumstances the varieties
could not achieve their genetically coded capacity. The varieties with better yield stability
had poorer yields as well. Evaluating the 5 years under changing ecological circumstances
we found that, out of the examined varieties only the early maturing Mv Palotas (0.7370,
average yield: 6023 kg ha™) had good yields and excellent stability. The yield stability of
the varieties highly varied within the certain maturity groups (Figure 28).

On the basis of the stability analysis of the quality parameters carried out one by one, we
found that the stability of the valorigraph values was higher in case of those varieties where
the baking value was lower. Our results confirmed that on the average of the five years the
following varieties had good results parallel with relatively good stability: the early
maturing GK Othalom (0.6806, average valorigraph value: 56.9), and the mid-season Hunor

(0.7923, average valorigraph value: 52.5).
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Early maturity group

== GK Garaboly ====Myv Palotas

Mid-season maturity group

= Hunor = MF Kazal
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Figure 30: The yield of the best and worst performing winter wheat varieties regarding

yield stability in different maturity groups (Debrecen-Latokép, 2001-2005)
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Figure 31: The best and worst performing winter wheat varieties regarding different parameters of quality stability (Debrecen-Latokép, 2001-2005)
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As regards the wet gluten content, the varieties had better responses to the changing
environmental conditions than in case of the valorigraphic values, and it was confirmed by
the fact that the trend lines had flatter slope. The following varieties proved to be stable and
had excellent gluten content values: the early maturing GK Othalom (0.7613, average wet
gluten content: 34.89%), the mid-season GK Petur (0.6380, average wet gluten content:
33.76%), and the late Maximus (0.7896, average wet gluten content: 36.28%).

Concerning the gluten deformation, the varieties seemed to be more sensitive to adverse
environmental conditions, which was confirmed by the fact that the trend lines had steeper
slope. The following varieties proved to have good stability and acceptable gluten
deformation values: the early maturing Mv Emese (0.6469, average gluten deformation: 4.8
mm), GK Othalom (0.6570, average gluten deformation: 5.4 mm) and Ukrainka (0.6471,
average gluten deformation: 5.4 mm), the mid-season GK Petur (0.2960, average gluten
deformation: 4.5 mm), GK Cipo (0.7443, average gluten deformation: 4.8 mm), MF Kazal
(0.7616, average gluten deformation: 4.8 mm), and Hunor (0.7037, average gluten
deformation: 4.9 mm).

As regards Hagberg’s falling number, most winter wheat varieties had good responses to
the changing ecological factors, represented by higher trend lines. However, as an effect of
some extreme weather conditions, some varieties could not achieve the falling number
value they would have genetically been capable of, which was represented by inaccurate
fitting of the trend lines. The following varieties had good stability and excellent falling
number: the early maturing GK Verecke (0.1831, average falling number: 382.9 sec),
Ukrainka (0.7830, average falling number: 368.3 sec) and Mv Palotas (0.6059, average
falling number: 363.3 sec), the mid-season Hunor (0.7086, average falling number: 389.0
sec) GK Cip6 (0.0488, average falling number: 361.8 sec), and the late Ludwig (0.4281,
average falling number: 367.6 sec).

Summarizing, our results claim that even a slight difference from the average weather
conditions can cause significant decrease in the quality parameters of certain wheat varieties
and result in lower stability. Similar to yield stability, there is significant difference among
the quality stability of winter wheat varieties of different maturity groups (Figure 29). In the
case of at least three out of the examined four quality parameters, the early maturing GK
Othalom and the mid-season Hunor were those varieties, which had good results in at least
three quality parameters parallel with good stability on the average of 5 years.

Pearson’s correlation analysis was used to evaluate the statistical relationship between the
meteorological parameters and the yield quantity. The strength of the correlation was
determined according to the degree of the correlation coefficient (r). The spring (March-
April) precipitation had the most favourable effect on the yield quantity and there was a

rather close positive correlation between the two factors (early maturity group: 0.703*%*,
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mid-season maturity group: 0.722**  late maturity group: 0.715*%*). Out of the
meteorological parameters only the early summer weather (May-June) had negative effect
on the yield, and the correlation was rather close in each maturity group (early maturity
group: -0.885** mid-season maturity group: -0.838**, late maturity group: -0.840%%*).
Pearson’s correlation analysis was carried out among the valorigraph value, wet gluten
content, gluten deformation, Hagberg’s falling number of the varieties, the different
meteorological parameters (precipitation, temperature) and certain quality parameters.
Examining the effect of the meteorological parameters on the valorigraph value we found
that the early summer temperature had great influence on the baking value in all three
maturity groups. The correlation is negative and rather close (early maturity group:
-0.783**, mid-season maturity group: -0.750**, late maturity group: -0.809**).

We observed negative correlation between spring weather and wet gluten content, which
was rather close in the early varieties (-0.754**), and was strong in the mid-season
(-0.685**) and late (-0.619**) varieties. Out of the meteorological parameters the early
summer temperature had rather strong positive influence on the gluten deformation of the
varieties in different maturity groups (early maturity group: 0.830**, mid-season maturity
group: 0.784**  late maturity group: 0.749*%*).

Using the yield per amount of precipitation in the crop year, we analysed the water
utilization of the varieties of different maturity groups on the average of the varieties year
by year. Considering the yield results per 1 mm precipitation in a given crop year we found
that the water utilization of the varieties of different maturity groups was as follows: in
2000/2001 between 15.70 kg and 16.88 kg, in 2001/2002 between 28.79 kg and 30.04 kg, in
2002/2003 due to severe draught below 13.00 kg, in the favourable crop year of 2003/2004
around or above 20.00 kg, while in 2004/2005 — similar to the crop year of 2000/2001-
between 16.00 and 17.00 kg.

On the average of five years, the following hybrids had the best water utilization: in the
early maturity group GK Garaboly (19.98 kg), Flori 2 (19.93 kg), Ukrainka (19.69 kg) and
GK Kalasz (19.64 kg), in the mid-late maturity groupp GK Cipo6 (20.91 kg), Buzogany
(20.87 kg), GK Raba (20.85 kg) and Rona (20.75 kg), in the late maturity group Gaspard
(19.57 kg).

As a general rule, no significant difference was found among the water utilization of the
genotypes of different maturity groups. The results confirmed that the water utilization of
winter wheat varieties is determined by the water supply in the crop year.

We analysed the water usage of winter wheat varieties according to maturity groups by
calculating the crop yield per 1 mm precipitation, which was determined for the growing
season and for the winter and summer terms as well. As regards the grain development of

winter wheat, the precipitation in the winter term was the most important factor in each
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maturity group, i. e. the water utilization of the genotypes is best in that period. The crop
yields per 1 mm precipitation calculated for the growing season were as follows: in the
growing season of 2000/2001 12-19 kg, in 2001/2002 9-11 kg, in 2002/2003 under 10 kg
due to the draughty weather, in the favourable crop year of 2003/2004 around 20 kg or
above, while in 2004/2005 between 13 kg and 20 kg, according to the maturity group and
the variety.

The complex evaluation of the quality parameters of different maturing winter wheat
varieties was carried out by using Gyori’s Z-index. Our analysis showed that the complex
quality of winter wheat varieties was determined primarily by the baking value, the wet
gluten content and the gluten deformation. Hagberg’s falling number had minor effect on
Gy6ri’s Z-index values, since the values were favourable in the case of almost every
genotype during the five research years. Under the ecological potentials of the Hajdusag
loess ridge, the following varieties had good Z-index values, i.e. their performance was
good in several quality parameters at the same time: the early maturing GK Othalom (75),
GK Kalész (75) and Mv Emese (75), the mid-season GK Miska (75), and the late Carlo
(75). The average of the early maturing varieties gave the best complex values. The variety
average of Gyo0ri’s Z-index of the mid-season and late maturity groups was 65-65.

Under the ecological conditions of the Hajdusag region, based on the complex quality
parameters determined by the average yields and Gydri’s Z-index, the following varieties
can achieve good yields and good quality at the same time: the early maturing GK
Garaboly, Ukrainka, GK Kaldsz, GK Verecke and Mv Palotés, the mid-season GK Cipd,
Mv Magvas, GK Miska and GK Petur, and the late Ludwig.
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8. Uj és uijszerii tudomanyos eredmények

1.

Az évjaratok atlagaban a kozépérésti Oszi buzafajtak 5-7%-kal nagyobb termést
adtak, mint a korai- és a kései éréscsoportokba tartozoak adott Okologiai és
agrotechnikai feltételek mellett.

A Dbuzafajtdk termésmennyiségének kialakitasaban az évjarati hatdsoknak van a
legfontosabb szerepe, melyet bizonyitott, hogy nagy a fajtdk termésingadozéasanak
intervalluma (63,4%-103,8%).

Tobb év atlagaban a valorigrafos értékszam a korai éréscsoportban (5-9%-kal), a
nedvessikér tartalom (5-12%-kal), illetve a Hagberg-féle esésszam (6%-kal) a kései
fajtak esetében, a sikérteriilés pedig a kdzépérésii csoportban (10-30%-kal) alakult a
legkedvezdbben.

Kang-féle stabilitdsanalizis igazolta, hogy egy-egy szélsdséges évjarat termés- €s
mindségbiztonsagot csokkentd tényezd. A kedvezd termés- és mindségstabilitasu
fajtak linearis regresszios koefficiens értéke 0,9-nél alacsonyabb. A vizsgalt fajtak
tobb, mint fele 0,9-nél magasabb, kedvezotlen linearis regresszids koefficiens
értékkel rendelkezett, azaz ezek a fajtak kedvezdtlen termésstabilitastiak voltak.

A kedvezd termésstabilitasu fajtak (Alfold 90, Mv Palotds, Mv Emese, Hunor,
Capo) linearis regresszios egyenletében (y = 0,8054x + 876,12, R? = 0,9490-0,9816)
a linearis regresszios egylitthatd atlagértéke (0,8054) sokkal kisebb volt, mint a
kedvezdbtlen termésstabilitasu genotipusok (GK Garaboly, Kompolti 3, Flori 2, MF
Kazal, Gaspard, Mv Magdaléna) egyenletében (y = 1,1472x + 785,92, R>=0,9142-
0,9912).

A kedvezé valorigrafos értékszam stabilitdsti genotipusok (GK Othalom,
GK Garaboly, Rusija, Hunor, Buzogiany, MF Kazal, Gaspard) regresszios
egyenletében (y = 0,7386x + 12,1473, R? = 0,5141-0,9741) 0,7386, a kedvezotlen
siitOipari érték stabilitast fajtak (Flori2, GK Verecke, Rona, Mv Csardas, GK
Marcal, Capo) esetében (y = 1,3084x + 20,4020, R? = 0,0,8196-0,9658) kozel
duplaja volt a linearis regresszios koefficiens értéke (1,3084).

Az Okologiai koriilmények javuldsidra erOteljesebben reagaltak a jobb
terméseredménnyel (GK Garaboly, Flori 2, GK Kalész, Buzogany, GK Raba, GK
Marcal, Gaspard) ¢és mindségi mutatokkal (GK Kalasz, GK Miska, Carlo)
rendelkezd genotipusok, igy ezek a buzafajtdk gyengébb stabilitassal rendelkeztek.
Pearson-féle korrelacidanalizis alatamasztotta azt a tényt, hogy az Oszi buzafajtak
termésmennyiségét a tavaszi csapadékmennyiség (korrelacios egyiitthatdo (r):
0,703** ¢s 0,722** kozotti) befolyasolta a legkedvezdbben. Statisztikailag

beigazolddott, hogy a kora nyari magas atlaghomérséklet rendkiviil kedvezétlentil
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befolyasolta az 0Oszi buzafajtdk terméseredményét (korrelacios egyiitthatd (r):
-0,838** ¢és -0,885%* kozotti) €s a valorigrafos értékszamat (korrelacios egyiitthatd
(r): -0,750** ¢s -0,809** kozotti). Az Oszi bluzafajtdk nedvessikér tartalmara a
tavaszi atlag feletti kozéphomérséklet hatott negativan (korrelacios egyiitthatd (r):
-0,619%* és -0,754** kozotti).

9. A termésmennyiség €s a termésstabilitds, valamint a Gydri-féle egyszeriisitett Z-
index felhasznalasaval meghataroztuk a Hajdisagi tajkorzetben eltéré évjarati

feltételek mellett biztonsagosan termeszthetd 6szi buzafajtakat.
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9. A gyakorlatban hasznosithato eredmények

1.

Terméseredményt ndveld hatasu, ha atlagos csapadékellatottsagti és eloszlasu, valamint
atlagos kozéphdmérsekletli egy-egy €vjarat (2004.: az éréscsoportok atlagaban 8335 kg
ha™').

Stlyos termésatlagot csokkentd tényezd a magas atlaghdmérsékletli, hosszan tartd
aszalyos tavaszi idéjaras (2003.: az éréscsoportok atlagaban 3210 kg ha™).

A tenyészidOszakban elforduld hosszan tartdé csapadékhidny, valamint az éréskor
fennall6 atlagnal magasabb kozéphomérséklet negativan befolyasolja a siitdipari értéket
(2003.: az éréscsoportok atlagaban 26,3). A fajtak tobbsége csupan takarmany mindség
elérésére képes.

Pozitiv hatdsu, ha a tenyésziddészak jO csapadékellatottsagh ¢és  atlagos
kozéphomérsékletti (2005.: az éréscsoportok atlagaban 72.4).

Ot év eltéré iddjaras viszonyai kozott — azonos edafikus feltételek mellett - kedvezd
sikértartalommal és stabilitassal rendelkezett a korai érésti GK Elet (38,17%; 45,3%), a
Kompolti 3 (37,38%; 41,9%), a GK Othalom (34,89%; 39,2%), a GK Kalasz (35,33%;
45,2%) és az Mv Palotas (35,79%; 45,4%), a kozépérésti Mv Csardas (39,60%; 38,0%),
valamint a kései érésti Maximus (36,28%; 35,6%).

Az aszédlyos évjarat sikérteriilés szempontjabol negativ hatisat bizonyitottak az
évjaratok és a fajtdk atlagdban mért magas teriilés értékek (5,8 mm-8,6 mm) és az
azokhoz viszonyitott rendkiviill magas ingadozasok (235,3%-246,6%). Elfogadhat6

eredménnyel minddssze a kozépérésit GK Petur (4,5 mm; 100,0%) rendelkezett.

Kalasz (75) és az Mv Emese (75), a kozépéréstt GK Miska (75), illetve a kései érésti
Carlo (75) rendelkezett a legkedvezobb Gyodri-féle egyszerlsitett Z-index értékkel.

A Hajdusagi tajkorzetre jellemzd oOkoldgiai adottsagok kozott termdképesség és
komplex mindség szempontjabol egyarant biztonsagosan termeszthetd 6szi buzafajtak a
korai érésti GK Garaboly, az Ukrainka, a GK Kalasz, a GK Verecke és az Mv Palotas, a
kozépérési GK Cipo, az Mv Magvas, a GK Miska ¢s a GK Petur, illetve a kései érési
Ludwig.
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