HORTOBAGY

DEBRECZENI HETILAP

KOZHASZNU ES MULATTATO TARTALOMMAL.

13. szam.

4 4
Meghivas.
A debreczen! sziniigyegylet

ituii,, 3-kan, < e. 10 orakor a
casino loremeben tartando

kozgylulésére a t.cz. egyleti ta-
ook tisztelettel megliivatnak.

e Farkas Ferenc**
egyleti elnok.

Sz. k. Debreczen véros arvai javara
Maria Terézia 0 felsége altal alapitott

arvatarto pénztar
ligyének jelenlegi allasa
i torténelmi eloadasa.
(Folytatas.)

Most midén ezen csaknem egy szazadon al
targyalas alatt volt iigy ily moédon czéloztatik be-
fejezlelni, Debreczen varos kozonségének annyi-
miszerint a

val inkabb kotelessége Kkijelenteni,

czélbavetl intézkedés foganatositisaba bele nem
nyughatik, mert a folyé évi januar S-kén keletke-
zett legfels6bb elhatiarozas, melylyel a bizottmany
javaslata, elvben valtoztatas nélkiil helybehagya-
tolt, félre nem magyarazhatélag bizonyitja, misze-
rint 6 felségének sziandéka volt ezen hosszas vi-
szalkodas targyaul szolgalt

iigyet kéozmegnyug-
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vasra donteni el, s arrél gy6zhette meg a varos
kozonségét, miszerint ha a javaslat annak megol-
dasara, a mai felvilagosult kor szellemében tétetik
vala, a legfels6bb megerdsités szintén bekodvet-
kezett volna.

Meg vagyunk gy6zédve, hogy e targybeli fel-
szolalasunk sikere annyival kevésbbé maradhat el,
mert ha még az onkényes hatalom is sokkal cse-
kélyebb targyakban sem hatiroz a felek meghall-
gatiasa nélkiil, annyivalinkdbb mulhatatlan kellék
alkotmanyos allamban, s ily kiilonb6z6 érdekeket
érint6 nagyszerd targyban a semmit rédunk
nélkiilink elvhez a
kodni. —

szerint ez

legszigorubban ragasz-
Miar pedig egy tekintetre felotlé, mi-
alkalommal csupan Debreczen varos
kozonségét érdeklé igenm fontos iligybén, épen a
varos kozonsége egyatalaiban nem volt képviselve,
mert hogy az akkori helyettes polgadrmester és az
eléadoul alkalmazott akkori tanacsnok, kik mind-
ketten a feloszlatott helytartéosagi osztaly altal ne-
veztettek ki, s annalfogva az akkori tanacs kozle-
gei voltak, mint ilyenek, Debreczen varos koézon-
ségét nem képviselhették, — tagadni nem lehet,
s hogy nem is képviselték, mutatta a kovetkezés,
mert oly javaslatba egyeztek bele, mely a84 éves
kiizdelem folytian a varos részérol
Mas

Debreczen viaros kozonsége képviselve nem volt,

erélyesen vé-
dett elvet halomra dontotte. — részrél, mig
oly elem képviseltetett, melynek ott képviseltet,ésre
joga nem lett volna, — nevezetesen a n.-viradi
lalinszerlartasu piispokség-, mert mint alabb kifej—

tendjiik, az alapitvany a varosi 4rvak, nem pedig

9

vallasfelekezetek részére szél, és igy az ii
az allamhalésagok,és a minden helybeli*,!
lekezeleket képviselé varosi torvényhatosiij

kell eldontetni. — De még azon esetben
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iigy vallasfeiekezeti térre vitetnék at, miutin az
1776-dik évileiratban nyilvan kimondatott, misze-
rint az alapitviany nem Kkatli. arvakat is illet, lia kép-
viselve volt ar katli.népesség egyhazi eloljarosaga,
képviseltetni kellett volna a vdros nem catli. né-
tobbi

nak is, mi pedig nem toértént.

pességét kormanyzé egyhazi eldljarésag-

E szerint miutdn mir maga azon bizottmany,
mely a legfelsébb elhatidrozas alapjaul szolgalt ja-
vaslatot tette, hidnyosan alakittatott; alaposan re-

ménylhetjiik. hogy annak javaslata egyszeriien
megsemmisittelvén, egy, alkotmanyos tdérvényha-
tosagunk részérol eléterjesztendd javaslat fog vég-
eldontés

alapjaul vétetni, meg lévén gyézédve,

miszerint az alkotmanyos 4llamban érvényesen
egyediil ily médon eldonthetdé iigy, 85 éves Kkiiz-
delem utdn, a viarosi kézonség atalanos megnyug-
tatasara, csak ez uton lesz befejezhetd.

Ily reményben sziikségesnek tartjuk az al-

kotmanyellenes korszakban alakitott bizottmany
munkalatiban foglalt elvek megczifolasaval par-
huzamosan, sajat nézeteinket kifejteni s végre Kki-
fejtendo~nézeteink alapjan, a végeldontésre vo-

natkozé javaslatunkat eldterjeszteni.

Midén a milt szdzad utésé felében azon ha-
boruk koltségei, melyekkel dicsé emlékezetii Ma-
ria Terézia Kkirdlynénk tobb felol megtimadtatott,
az allam Kkincstarat kimeritették. Debreczen varos
kozonsége, az azon idében igen jelentékeny pénz-
érol képviselé 30,000 frt.

kinestar javara felajanlott elengedésével, egyrész-

6sszegnek az allam-
rél a felséges uralkodé haz iranti ragaszkodasat,
masrészrél pedig azon loyalis érziiletét akarta ta-
nusitani, miszerint mint a veszélyiyel fenyegetett
nagy egésznek egy alkoté része helyzetét felfog-
ta, s a kozjora, tartozasan feliil is nagyszerid al-

dozattal jarulni hazafias kotelességének ismerte.

Mid6én azonban ezen dldozatot a haza oltarara
tette, ezzel nem o felsége személyét
dékot akart adni,
sem ugy tekintetett, mutatja azon koriilmény, hogy

illeté ajan-

s hogy az legfelsébb helyen

midén ezen oOsszeg 0 felsége altal a debreczeni
arvak javara felajanltatott, a viros, mint az alapit-
vanyi 6sszeg kezel6jének rendelkezése ald bocsa-
tott Osszeg, a bardanyi uradalomért gr. Buttler al-
tal fizetendé mint

osszegbe, nevezett gréfnak
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tudatott
s igy a magyar Kkiralyi kincstarbol fizettetett

Debreczen varos kovetelése
be,

ki, nem pedig 0 felsége magan pénztiarabol. —

iranyaban!

Mint Magyarorszag torvényes koronas Kkirdlyndje
pedig, az alkotminyos haza térvényei ellenére az
allamkincstarbol egy kozségi alapitvanyt, egy val-
lasfelekezet javara, a tobbiek Kkizarasaval, varo-

sunk arvai részére nem lehetett volna.

Nem all tehat azon okoskodas, miszerint 6

felsége, a részére oda ajindékozott Osszeggel
szabadon rendelkezhelett, s igy azt kizdrdlag cat-
holikus arvak tartisdra szant alapitvanyra is for-
dithatta, meri Debreczen varos koézonsége, mint
alkotmanyos testiilet, a libera dispositiot csak al-
kotmanyos értelemben vehette, s fel sem tehette,
feltenni szahad nem volt, hogy az alkotmanyos
kiralyné az orszag Kincstira szabad rendelkezése
alad bocsatott 6sszeget, az orszag torvényeibe iit-
De —

de meg nem engedve, hogy 6 felsége azon 6sz-

k6z6 moédon hasznalhatna fel. — feltéve,
szeget személyes szabad rendelkezése ald ajanlott-
nak tarthatta volna is, Kkirdlyi méltésaga legérzé-
kenyebb megsértése, s a felséges uralkodé haz-
tanujelél adott deb-

vonzalma kétségbe

hozi ragaszkodas oly fényes
reczeni lakossag iranti anyai
vonasa nélkiil — bajos volna elhinni, hogy Deb-

reczen varosi hii alattvaléi méltéo elkeseritésére,
épen ily 6sszeget kivant volna kizarélagosan cat-
holikus arvak részére alapitani oly idében, midén
a varos lakossdga, nehany kirdlyi hivatalnok, és
igen csekély szamu iparos kivételével, atalinosan
a protestans hitfelekezethez tartozott.

De lehetetlen is, csak a legcsekélyebb ko-
riilményt is felfedezni, melybdl csak tavolrél is ki
lehetne magyarazni, hogy o6 felségének ily torek-
vése lelt volna, s6t még az ide vonatkozo leg-
tudaté 1775-dik évi udvari

rendeletb6él sem lehet azt kovetkeztetni, s

felsobb elhatarozasi
ezen
rendeletnek ama

szavat, hogy az arvahdz azon

iires leiken lesz felépitendd, mely, a hazzal nem
bir6 katholikus lakosok kozit lett volna kiosztando,
— oda magyardazni, hogy e szerint az Aarvahaz is
kizardolagosan katholikus arvak részére felallitandé
s a kegyes kiralyi akaratnak oly szdnakozisra mélto
elcsavarisa, mely csak a mult idék sotét elfogultsa-

gaban sinlodotl felekezetességnek megbocsathato.



Minthogy tehat egy igét sem lehel'kibon-
gészni, melyhez ragaszkodva kibizonyithaté lenne,
hogy ezen alapitvany valliasfelekezeteket illetne:
igen természetes, hogy az csak Debreezen varos
arvait vallaskiilonbségre valé minden tekintet nél-
kiil illetheti.

Ily felfogas szerint pedig egy tekintetre at-
lathat6, miszerint az alkotmanyellenes korszakban
keletkezett azon javaslat, miszerint az alapitvanyi
vagyon, a kalholikus és két protestins felekezet

kozott egyenléen megosztassék, meg nem allhat.

Nem 4llhat pedig meg mir magat a feloszt-

hatids eszméjét tekintve sem, mert az alapitvany

eredeti czélja nem az volt, hogy egyes vallasfe-
lekezetek arvai részére nyujtassék segély, hanem,
hogy Debreezen varos dsszes lakossaga arvainak
helyzete konnyitessék, mar pedig az tagadhatlan,
hogy a varosban létez6 arvak szama, az egyes
vallasielekezetbeli arvak szamaranyaval 1épést nem
tart, s az alapitvany elkiilonitése mellett megtor-
ténhetnék, hogy mig egyik felekezet alapitvanya-
nak jovedelme arvai sziikségletét nem fedezné, s
hogy

sziikséget s nyomort szenvednének, csupan azért,

az eredmény az lenne, annak arvai vagy

mert mas felekezethez tartoznak, — mit pedig az

alapitvany kegyeletes irdnyaval megegyeztetni
nem lehet, — vagy pedig terhére valnanak azon
kozonségnek, melynek javara tétetett az alapit-
vany, s mely ha a felekezetes felosztis meg nem
torténik, ezek eltartisara is elegendd jovedelem-

mel rendelkezhetnék.

Még kevésbbé allhat meg azon javaslat, ha
csakugyan vallasfelekezet szerint szandékollatnék
a felosztas, az a
hitfelekezet kozott

jék, mert ez esetben is a feloszlas

katholikus és két evangélikus
egyenld részben tortén-
egyediil igaz-
sagos kulcsa csak az osztilyrészre jogositott val-
lehelne. — De

legkevésbbé allhat meg a javaslat azon része, mi-

lasfelekezetek hiveinek szama
szerint az alapitvanyi vagyon, még ha a felosztas
czélszeriinek s elkeriilhetetlennek mutatkoznék is,
kath. és

kozott osztassak fel,

csupan a roni. két protestans felekezet
holott varosunkban az em-
litelteken kiviil mas felekezeti lakosok isléteznek,
s igen csodalatosnak s megfoghatatiannak tetszik

eléttiink, hogy mig az igen csekély szamu, va-
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rosunkban még fiok-egyhazzal sem bird, sa helv.

hitvallasu egyhazba vallastételt

beolvadt aAgostai
kovetd evangélikusokrdél névszerint megemlékezni
jonak lattik, addig — az izraelitikat nem is em-
litve, az agostai vallastételt koveté evangélikusok-
nal csalhatlanul szimosabb s épen a nép szegé-

nyebb osztialydhoz tartozé s annalfogva segélyt
kevésbbé nélkiilozheto gorog katholikus és gorog
nem egyesiilt felekezetekhez tartozé polgartar-
sainkrél teljesen megfeledkeztek.

Ily eljaras napfénynél viligosabban tanusitja,
miszerint a bizottmany tagjai, vagy ontudatosan
kivantak a lakossag egyes osztialyanak érdekeit a
tobbi rovasara elémozditani, vagy pedig a kor
uralkodé szellemét meg nem értve, afelekezetes-

ség kotelékeibdl kibontakozni nem birtak.

Epen azért alkotmanyos allasabol kifolyé ko-
telessége ezen varos torvényhatésaganak oda mii-
kodni, hogy a tobbszor emlitett bizottmany félol-
dalu felfogdsan alapult javaslat félrevettetvén, az
iigy oly megoldast nyerjen* mely a val-
lasbeli egyenjogusag,

altal is nyiltan bevallott elvének tel-

ocs. k felsége

jesen megfeleljen; ezen megoldias pedig
maskép nem lesz eszkozolheté, mintha az alapit-
vany eredeti rendeltetésére visszafizettetvén, Ki-
mondatik, hogy annak jétékonysagaban részesiilni
Debreezen varos arvai minden vallaskiilonbség
nélkiil egyenlden jogositvak.

Szandékosan mondjuk Debreezen

varos arvai, és ezen kifejezésre nyo-
mert a bizott-
K*lytelen felfo-

mintha az alapitvany jétékonysaga

matékiil kivainunkhelyezni,
many javaslatinak azon része is
gason alapul,
szomszédos kozségekre iskiszandékoltatott volna
valaha terjesztetni. — Ugyanis az 1775-dik év-
ben Kkelt udvari rendelet igy szél: ,ut eadem
summa, pro Orphanolrophis in hacce Debreeinensi
Civitate, ad rationem etiam vicinarum ejusdem
Civitalis partium erigendo ea ratione convertalur

Mar

allitani, miszerint — mint ez a latin nyelv hasz-

ect. — ha valaki azon otletre jonne, azt

nalata koraban a magyarorsziagi hatésagoknal

gyakran megtéortént — a vicinae partes Kifejezés
alatt a szomszédos vidékeken esé kozségek értet-

tek; ily allitds ellenében csak azon érvet hozzuk
*
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lel, hogy ez esetben a latin nyelv szabalyai sze-
rint ad rationem eliani vicinarum eidem
civita ti partium Kkifejezést kellett volna hasz-
nalni, igy

e)usdeni civitatis emlittetnek, kétségen Kiviil

azonban miutan vicinae parles

all, miszerint arendeletben csupan csak azon ter-
jedelmes pusztik értethettek, melyek Debreczen
varos szomszédsagaban, a varos birtokiban van-
nak, s a viros hatésaga alatt allanak, s igy figye-

lemre sem mélté a bizottmany a/.on javaslata,

hogy tavolabb esé kornyék arvai folott, a koze-
lebb eséknek elény adassék. miutian ott, hol Deb-

reczen varos és ennek szomszédos részei javara

tett alapitvanyrol van rendelkezés, idegen kozsé-

gek 4arvairél szé sem lehet.
(Vége kov.)

Az Isten aldasa.

Kiilonféle tudositdsok nyomadn a gazdaszati ered-
ményekbdl kovetkezd szemlét allitjuk Ossze.

Gy 6r vidékén a buzatermés mennyiségre ko-
zépszerl,, mindségre jobb a tavalyinal. Egy f6ldész bu-
zaja tobbet nyomott 180 fontnal.

"A donyban (Fehérm.) az aratds eredménye
mennyiségre nem €r ugyan fel a tavalyival, de jo ko-
zépszeriinek még is mondhaté: mindségre az egész
hatdrban kielégité, s a 170— 172 fontos buza nem
ritkasadg. Az arpa mindsége csekély.

Egerben az aratds nem elégitett ki. Bort ele-
get és kiilonosen jot varnak.

Tolna é Somogy megyékben oly jo termés
van, minénél jobbat nem kivanhatni. Buza, tengeri,
zab,- szemre nézve mindenfelé kitinéek; szarra és
szalméra nézve a tavalyi, kiillonésen nagy mennyisé-
get is felilmuljak. — A szénatermés is igen al-
dott volt.

Temesvar vidékén a buza szemét kissé meg-
homadahositotta egy kozelebbi esd, de sulyra nézve a
mi eladasra szant van, a tavalyival felér. Mennyiségre
nézve 8 —9 mérdt szamitnak egy holdra.

A bansagban bdsége van a gyiimdlcsnek.

Szarvasrol panaszkodik egy levelezd, de fel-
tind, hogy e jelen éveta multhoz hasonld rosznak (?)
nevezi. A repcze nagyon silany termést adott, 2—3
pozsonyi mérdt holdankint. A buzdban 178—180
fontos nem ritkasag.

Lugoson annyi a gylimdlcs, hogy a jul. 15-
diki heti vasdron 20 kron egy nagy kosar kortét, 30
kron pedig egy zsdk almat lehetett venni; a szilva
mérdje 5—6 kr.
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Veszprém megyébe n a kedvezétlen iddja-
ras mellett is jobb termés van a kozépszerinél. A rozs
altaldban csekély szemii, valamivel jobb a Bakony al-
jan. Sarju kevés lett, a takarmanyvetések sem gazda-

gok. A kapas novényekre nincs panasz. A méhek
rosszul fizetnek.
Koméidrommegyében nagyon rész ter-

més volt.

Ujbecsén s altaldban a béansdg és a bacska-
ban a buzaaratds egy harmadrésszel csekélyebb ered-
ményt mutat, mint a tavalyi. Egyes helyeken azonban
felér a tavalyival. 172—174 fontos kozépsulyra sza-
mitnak. — Az arpa kozépszerii eredményt adott, a
zab silany.

Debreczen re nézve altalaban megmaradunk
elébbi tuddsitasaink mellett. Helyel-kdzzel igen rdsz,
de igen jo termés is volt, egészben véve kielégitd.

Vidékiinkrdl csak szoboszlai és tépei tudositasa-
ink vannak. Szoboszlon dicsekedve beszél, a ki-
nek buzaja 5— 6 magot adott. T ép én a buza, mennyi-
ség és mindségre nézve egyirant kielégito.

Kozelet.

A sziniigyegyleti valasztmany f. ho 18-diki iilé-
sében egy bizottmany neveztetett ki, mely a jovo ho
elején okvetleniil megtartandd kozgyiilésig, hatarozot-
tan koriilirt javaslatot készitsen a felett: mily viszony-
ban alljon ezentul a sziniigyegylet, az iddnkint paro-
sunkban mikddend6 szintarsulatokkal, és min6 eszko-
zoket hasznaljon fel arra nézve, hogy ne csak a szin-
igazgatd, hanem a kozonség érdekei is, kellden meg-
ovassanak. Az egylet és a sziniigy jovojét szivokon vi-
seld kikiildott urak, reméljiik, megtaladlandjak azon
eszkozoket, melyek az egylet és a kozonségkozt kissé
tagulni kezdett viszonyt ismét megerdsitsék.

Ugyanez iilésben a konyvtarnok felhatalmazta-
tott, hogy némely sziikséges konyveket, mint az aka-
démia szotarat, a Kisfaludy tarsasag évkonyveit, vala-
melyik magyar nyelvtant, stb. megszerezze; egyszers-
mind egy bemutatott 155 darabb6l allé konyvtar 60
osztr. fftért megszereztetni hataroztatott.

A nagy hirlapok londoni levelezdinek egymastol
kiilonboz6, feliiletes tudositasai miatt, csaknem aggo-
dalomba estiink, s félni .kezdtiink, hogy a varosunkra
esettekiil kozlott Kkitlintetésekbdl le kell vonnunk.
Azonban, ha tudoésitasainkon valtoztatunk, az csak
eldnyiinkre torténik; a mennyiben az eléttiink fekvo
hivatalos kimutatasok alapjan, most mar teljes hite-
lességgel kozolhetjiik, hogy Debreczenre 6 ki-
tiintetés esik. Ugyanis:
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Molnar Gyorgy ur a lapunk 11-dik szdma-
ban mar tudatott dicsérd okleveleken kiviil, melyek-
kel érmelléki bora és buzdja s rozsa kitiintettettek,
dohanyaért érembe 1 is részesiilt. — A mi pe-
dig az ,,Istvan“ gézmalmot illeti, most mar arrél va-
gyunk bizonyosak, hogy nem — mint irtuk - - egy,
hanem két éremmel tiintettetett ki, egygye(lisztje
kép valamennyi liszt é arpadara kialli-
to kozt.

(Az egész osztrak birodalomra jutott: lisztért 10
érem, ebbdl Magyarorszagra 4, — Aarpakdsaért 7

érem, ebb6l hazankra 4, — 0Osszesen a birodalomra
17 érem, — ebbdl hazankra 8, ebbdl ismét Debre-
czenre 2.)

Hogy a debreczeni kidllitok altal kivivott ered-
mény még fényesebb legyen, a Ha unnig M. L. ur al-
tal kiallitott sarréti gyékényfonadékok, josaguk és ol-
csosagukért, valoszinlileg azonfelill az egyszerli
munkasok igyekezetének méltanylasa ¢és buzditas
szempontjabol is — nem kiilonben érmetnyertek.

Mindjart a kitlintetés utan a gézmalom megren-
delést kapott Petrzywalski londoni vendégléstol,
ki naponkint 60— 70,000 embernek ad enni, kisérlet-
kép mintegy 100 mézsa lisztre; Hanuig M. L. ur
pedig mar elébb 3000 darab gyékényfonatra. — ime
kiallitasunk elsé gyakorlati eredménye.

Adja Isten, hogy egyebekben is mi legyiink leg-
eloi!

A kertészeti egylet f. ho 19-diki valasztmanyi
ilésében, a kozvetitési iigynokséggel dsszekotott al-
lando kiallitasi csarnok elvben mar elfogadott eszméje
targyaltatott és elhataroztatott, hogy a csarnok, leg-
inkabb az orszdgos kozpontinak, a helyi viszonyokhoz
alkalmazott mint4jara, mar a jové hoban a biztosan
remélt engedély megnyerésével, okvetleniil megnyit-
tassék.

Az iigynokséget illetdleg, a hirdetményeink kozt
olvashatd palyazatra és a lapunkban kozelebb egész
terjedelmében kozlendd alapszabalyokra utalunk; most
elégnek tartjuk olvasodinkat arra figyelmeztetni, hogy
e csarnok, tagok és nem tagok, helybeliek és vidékiek,
szoval mindenki szdmadra nyitva alland, a ki gylimol-
csot, vesszOt, magvat, kertészeti eszkozt, vagy a ker-
tészethez tartozd barmely targyat adni, venni vagy
csak kiallitani is kivan. Lapunk pedig, mint a kerté-
szeti egylet kdzlonye, a csarnok miikddését folytonos
figyelemmel kisérendi.

A pesti lapok most mar hatdrozottan allitjak,
hogy kitlind dalszinészndnk Lonovics Hollossy
Kornélia, e szinhazi év végével, a szinpadrol vég-
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kép lelép; hozza teszik egyszersmind, hogy visszavo-
nulasa eldtt, a vidéki szinpadokat, tobbi kézt Debre-
czent meglatogatja. — Hozza Isten!

Tegnap el6tt d. e. 11 6rakor meghuztak az oreg
Rakoéczyharangot s negyedorai liarangozassal bucsuz-
tattdk el a vilagtol, miutdn annyi ezer lakostarsunkat
a vilagtol elbucstztatta. Most mar szorgalmasan dol-
goznak kijavitdsdn, hogy ha méar 6rok életi nem le-
hetett, legaldbb romjaiban birhassuk.

Az ,Egri postau azt irja, hogy ,emlékkert®
egyletiink .6000 irttal rendelkezik. — Mi gy tudjuk,
még pedig jol tudjuk, hogy a 3-dik 4, 5, és 6-dik
ezernek csak most gyartjdk — ha gyartjdk — a pa-
pirosat.

Igaz, hogy ha a nélkiilozhetékre kiszorni szokott
pénzt mindenki kézczélokra adna: nem 6, de 60,000
forinttal is kellene az ,emlékkert* egyletnek ren-
delkezni.

Adtal uram es6t, nincs koszonet benne. — A
varosi tandcs nagy tlizzel, — azaz hogy egyeldre csak
plakatokkal — hozzéafogott a szerbtdvis kiirtdsdhoz.
— Ajanljuk, hogy egyuttal oly gépet is taldltasson
fel, mely a részben maér elhullott magvakat a foldbdl
eldszedje.

A helybeli casinovalasztmany felszolitja az idei
évdijjal még ados egyleti tagokat, hogy tartozasaikat
f ho utdsd napjaig okvetleniil befizessék.

Hir szerint a halasi h. h. gyiilekezet kdzelebb
nt, Révészlmre urat lelkészéiilhivta meg.Ereank
nézve rdész hir azon vigasztalast is magdval hordja,
hogy nagy tudoményu lelkésziink a meghivast nem
fogadta el. — Varosunk egy masik diszét, Imre
Sandor tr. urat pedig Holdmezdvasarhelvre hivjak.

A Kazinczy alapitvanybol 1863-dik
évre esd 16 arany, egy, a casind elndkénél f ho 22-
kén tartott értekezleten kovetkezd két feladatra tii-
zetett ki:

1. ,Beszély a magyar torténelembdl. “ Jutalma
a legjobb miinek 5 arany, a becsben kovetkezének 3
arany.

2. ,,Koltéi rajz az életbdl.”” Jutalma mint az el-
sonek.

Palyazhatok minden helybeli tanulé. — A pé-
lyamiinek belbecscsel kell birnia. — A palyamiivek
a palyazasnal szokasos kellékekkel, f. évi oct. 8-kaig
nyujtandok be a fOtanodai igazgatdésaghoz. -+* - -1

. et
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Richard pap gyozott! — Alig kezdték el a
hortobagyon 4altala kijeldlt elsd kutat asni, hogy a viz
temérdek mennyiségben bugygyant eld; oly mennyi-
ségben, hogy a kut tovabbdsdsa e miatt lehetlenné
valt. — iigy halljuk, hogy a kis templom udvarén is
jo vizl forrasokra bukkantak.

A hortobagyon Richard pap altal kijelolt for-
ras, egy petrificalt (kévé valt) fiizfat bugygyantott fel
a fold gyomrabol. ,,J6 nyereség a nemzeti vagy a deb-
reczeni muzeumnak!“ gondolja magaban Lelkesi ur.
— Igen am! ha a talalt nevezetességet a varosi eldl-
jarésag Bécsbe nem kiildotte volna ,En nem
csodalkozom legkevésbbé sem“— mondja Bibok Lajos.

A lelkes Battyhanyi Julia grofnd a budai
népszinhaz javara 2000 forintot adomdnyozott, s a
kozonséget adomanyozasra lelkesiti.

E népszinhaz alapitd bizottmanya pedig, midén
a még kinn levd alairdsi ivek bekiildésére felszolitja,
egyszersmind értesiti a kdzonséget, hogy az adoma-
nyozas kétféle lehet, olyan, mely az intézet még min-
dig hianyos alapitvanytékéjét gyarapitja, vagy olyan,
mely egyenesen Molnéar szintarsulatat segélyzi.

Egy kérdést intéziink ezekbdl folydlag a nép-
szinhaz bizottmanyahoz: honnan van az, hogy a be-
folyt adomanyok hirlapilag nem kozoltéinek ? Ha a
hirlapok tagadnak meg a kozlést — mint halljuk, —
akkor ezt nem lehet nem roszalnunk; ellenkezd eset-
ben a bizottmany kdvet el mulasztast.

Fenntartjuk magunknak e targyhoz még szdlani.

Abrai Karoly szathmari tanar és ird, meg-
szomorodott szivvel jelenti, édes anyjanak, néhai F i-
guraJanosné asszonynak f ho 7-kén tortént gya-
szos kimultat.

Hir szerint nehdny egyetemi polgadr petitiot
nyGjtott be a nemzeti szinhazhoz, Bulyovszky
Lilla német szinésznd szerzddtetése végett. A
magat hazdjabol szamiizott szinészné pedig azzal fe-
nyegetddzik, hogy jon, a magyar vidéki szinpadokon
szerepelni.

(Bekiildetett.) Debreezen utczdin 6s idok ota
nem volt oly iszonyu a por, mint jelenleg; a sétald
k6zonség kénytelen Sahara pusztara gondolni; de a
varosi eloljarosag, tobbféle felhivas mellett sem gon-
dol az utczak locsoltatasara. — Jo tiideje van.

A sétalasrél esziinkbe jut, hogy a nagyerdére
mendk nem nézhetik botrany nélkiil a kaszakdz szeg-
letén levd 4arok rondasigat. A renddrség kozlegei,
honnan naponkint azon jelentés megy az elndkséghez,
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hogy nincs semmi baj, ugylatszik, keriilik a kaszakozt,
és nem latjak meg a rondasagot, vagy tan nekik ama
szeméthalmaz nem tetszik rondasagnak ?!

Arokrol 1évén szd, nem lehet nem figyelmez-
tetni a varosi eloljarésagot, hogy a hatvan és piacz(?)
utczak kiilvasar feldli végén es6 orias arkokat jo lenne
valahara fedett csatornakka épittetni.*)

Piaczi drak julius 8-kén.

Kozép ar: I

— Kétszeres 5 frt. 60 kr. — Rozs 2 frt. 45 kr. — Arpa 1 frt
85 kr. — Zab I frt. 55 kr. — Tengeri 5 frt. 45 kr. — Kadles
5 frt. 70 kr. — Kaisa 5 frt. 50 kr.
36 —58 frt. — kr. — Egy font marhahis 20 kr.

- —noa—
Aei’'Hora

sziniigyegylet tagjainak, a masodik

pozsonyi méré tiszta biuza 4 irt. 40 kr.

Egy méazsa szalonna

a debreczeni

egyleti évre aldirt osszegekkel egyiitt.

Almassy Gyorgy 5, Almassy Pal 5, Aranyi Ist-
van 1, Asztalos czéh Debreczenben 2, Armés Balint
1, Aron Mané 1 forinttal.

Bacs6é Ferencz 1, Bacsé Piroska 1, Bakd Gas-
par 1, Bakd Zsigmond 1, Balazsi Jozsef 1, Balazsi
Jozsetné 1, Balika Gyorgy 1, Balika Karoly 1, Bara-
nyi Miklos 1, Balog Istvan 1, Barcsay Miklos 2,Bar-
barics J. 1, Bartha Lészl6 1, gr. Battyanyi Laszlo 5,
b. Banffy Albert 2, Becski Lajos 5, Bedd Lajos 1,
Benedek Ferencz 2, Beniczky Ferencz 1, Beothy
Akos 1, Bérczy Karoly 2, Bedr Laszlo 2, Béressy
Samuel 1, Bird Ferencz 1, Bird Jozsef 1, Bodlak Ja-
nos 1, Bognar Andras 1, Bohus Janos 5, Borbély La-
jos 1, Borsos Ferencz 2, Budah4dzy Antal 1 irtai.

Csanak Jozsef 10, Csanady Kalman 1, Csanady
Jozsef 2, Csillag Samuel 1, Csonka Karoly 1 frt.

Darvas Albert 1, Deseffv Emil 5, Dobray Istvan
1, Dobray Jozsef 1, Donatit Gyorgyné 2, iomsddy
Ferencz 1, Domsody Lajos 3, Domsody Maria 1.D6m-
sody Julidnna 1 frt.

Ember Karoly 1 frt.

Farkas Ferencz 3, Fazekas czéh Debr. 10, Fe-
hérvary Jozsefné 1, gr. Festetics Agoston 5, Fiok
Sandor 1, Fisterer Sandor 2, Forgacs Sandor 1, Fra-
ter Imre 1, Frater Tamas 2 frt.

Gaszner Karoly 1, Gécsi posztoégyar 3, Gal Mi-
haly 2, Gesel Janos 1, Golya Janos 1, Gyalokai La-
jos 1 Gyarmathy Lajos 1, GyOrdcskéi Mihaly 5 frt.

*) A kandidn is tatong egy ily arok, a szélutczai pedig
még Kitiinébb rondasaga at"L —
Szerk.

Hol a Déeius, ki mindezeket

i betemesse?
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Hannig Matyas 5. Haaula Karoly 1, Harsanyi
Gabor 1 Horvath Mihaly 1, Hody Balint 1, Hutflész
Istvan 1 irt.

Illéssy Gyorgy 1, ,Istvan“ gézmalom tarsulat
Debr. 1 irt,

(Folytatjuk.)

A helybeli anyakonyvtar joltevoi.

72. Kiss Lajos foisk. gazdas. valasztéi, iilnok, és Kiss

Sandor takarékpénztiri konyvvivé, testvérek: ezer darabra

mend értékes konyvhagyatékot, egyszersmind a losonczi vidéki

fotanoda részeltetésével.

75. Nagy Istvan bihari esperes: tobb darab konyvet,

melyek kozt egyik egyveleg-kiotet debreczeni Kalocsa .linos
1704-hé6li magyar kézirati miivét, — masik Sélyei Istvan su-

perintendens folotti gyaszbeszédet 4(>95—bol, tartalmazza.

74. Révész Balint esperes, egyhazkeriileti fojegyzé: mint
szerz6: Koznapi imadsidgok templomi hasznilatra. Dehreezen.
1850.

75. Varga Janos igazg. mérndk, foisk. gazdas. valasztoi,

iilnok: ismételve 15 darab konyvet, és a mult szazadbél
érdekes ritkasagul sarandi ref. egyhazban hasznalt énekvezéri

iitenyvero halhéjveszszét.

76. Dobrav Jozsef h és tiszti ligyvéd: 14 db. kiilonféle

targyu régibb koényvet.

/77. Domsdody Kiroly, és testvérei Theatrum historiaé
universalis Catho-proteslant. Francof. 1644. ivrét, Kképes
munka.

78. Sebes Gyorgy foldbol, a fényes kapu nagy eziist ér-
dempénzét 1859—boi. (Hedzsra. 1275.)

79. Kuthy Istvan hites iigyvéd: Tacitus rémai csaszar
szép aranyérmét.

80. Ozv. id. boros-jenéi Tisza Lajosné, sziil. Széki gréf
Teleki

jegyzokonyveit, a jelen szazad o6todik tizedébol. Negyvenhét ko-

Julidnnd assz. Gesztrél: megyei kis és nagy gyiilések

tet, ivrét.

8 1. Misknlczi Kdaroly segédgondnok: Ugyancsak megyei

gyiilési jegyzokonyveket e szazad elsé6 és masodik tizedébél.

Negvvennyolcz kotet, ivrét.

82. Annés Balint h. iigyvéd : iigyleti térok aprébb okma-
nyokat, tizennégy darabot a XVII-dik szazad utésé felébol.

85. Szilagyi Vincze birtokos Sz6-Demeterrdél: tizenhat ko-
tet konyvet.

84. Papai Imre lelkész és Gal Sandor birtokos Boszor-

ménybél : hatirukban talalt 6skori szép és ritka fegyvereket,

hét darabot.

85. Csiffy  Laszlé tobb rendbeli

régiségeket.

foldbirtokos ,
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86. Gervay N. varadi keriileti postaigazgat6: Kkilencz da-
rab jeles régi érmet.

87. Kaffka karoly volt tandcsnok és Gyulai Istvan helybeli
polgar: egv-egy vas vérting maradvanyait.

88. Lérincsak Mihily nyugalomra
helyben : Negyvenegy darab szakkényvet.

lépett gyégyszerész

89. Abray Karoly tanar Szalmarroél, mint szerzé: Torténeti
beszéljek. L IL

90. Luby Kiroly foldbirtokos Géczrél: Négy db. eredet;
magyar levelet, II. Rakdczi Gyorgytél, Karolyi Sandor tabornok-
tol stb. a XVII-dik szazadbol.

(Folyt, kovetk)

J OHoriofrtujfj™

szépirodalmi, miivészeti, gazdaszati, kereskedelmi, ipar, s

altalaban tarsas életi hetilap. Megjelenik minden pénteken.
ara maj.— decz. 8 héra 3 Irt. 50 kr., maj.— aug. 4

héra 1 frt. 70 kr. A ki 8 hora eléfizet, az miimellékletiil

a debreczeni allando szinhaz

rajzat nyeri, S kaIniczKky rajza szerint. — Hirdeté-

Eléfizetési

diszes

sek jutinyos dijért kozoltéinek. A lap tiszta jovedelme Ki-
zarolag jotékony czélra fordittatik. — jMinden a lapot érdeklé

kozlemény a szerkesztéhez (Szélutcza 2465. sz.) intézendé.

A szerkeszto izenete.

B. P. L. — Néanas. — Arsakornast, mihelyt
lehet k6zo6lni fogjuk.

A ,kolItd neje“ ird6janak, helyben. —
Kiilldeményét hasznalni szandékozunk. — Latogata-
sat kérjik.

To6 helyi Joészef urnak D. Foéldvar.
szam postara tétetett), de ,T. Foldvarira.
potoltatjuk.

A két
Azonnal

Kiadé: a debreczeni Sziniigy egylet.

Szerkeszt6é: 1l11ésy Gyorgy.

Nyilttér,
FeinzoUtas.

Hogy a jové hé 3-dikdan tartandé sziniigy-

egyleti kozgyiilés, a tagok szidma és az egylet

pénzereje irant magai kelléleg tajékozhassa: is-
mételve felkérjiik a t. ez. kozonséget, hogy az ala-
irasi iveket, egyleti *)énztarnok Borsos Fe-
renc z urhoz, f. hé utésé6 napjaig bekiildeni szi-
veskedjék.

Farkas Ferencz elnok.,.
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14 r o L3 r
Palyazati hirdetés.

A debreezeni kertészeti egylet uttal, kozvetitési és dalltiatlo kidllitasicsarnok
létesitése hataroztatvan el, a kozvetitdo iigynoki allomasra ezennel palyazat nyittatik,kovetkezo feltételek mellett:

1-szor. Az iligynok kotelessége a csarnokba kidllitas, vagy eladas végett beadandé targyakat folytonosan rendben és sza-
mon tartani, s az eladni és a venni szindékozok kozt kozvetitokép miikodni, rendes konyveket vezetni, s a csarnokot délelétt nya-
ron 7 oratél 10-ig, télen 9-t61 12-ig, délutan télen nyaron 1-t6l 8-ig nyitva tartani.

2-szor. Az iigyndk évi dija 200 frt. o. é. és az egész tiszta jovedelemnek fele. Megjegyzendé, hogy a csarnok helyisége
ez idénre dij nélkiil ajanltatvan fel, a jovedelmet boltbér sem terheli.

A csarnok jové hé elején megnyittatik.

Palyazok folyamodvanyaikat f. hé 31-dik napjaig alolirt egyleti elnokhez (esapéutcza 311. sz.) beadhatjak.

Szabo.Balint.
r r r [ d [ ] Y 4
Palyazasi hirdetmény.

A debreezeni zenede valasztméanyéanak f évi junius 30-kan és juL 16-kéan, 35.sz. alatt hozott vég-
zései nyomdn hdrom ¢és pedig egy ének, egy zongora és egy vondhangszer tanari dllomds, minde-
nik 500 a. irt. évi fizetéssel, s naponkint 2 orai tanitasi kotelezettséggel, palyazat utjan levéti betdltendd 1 az
ezen allomasokra jelentkezok azon hozzaadassal hivatnak meg, hogy képességéket és erkdlcsi magokviseletét
igazold bizonyitvanyaikkal felszerelt, ajanlkoz6 leveleiket, az egylet elndkségéhez, legkésdbben f. évi september

1-s6 napjaig bekiildeni siessenek, melytdl teenddik irdnt bévebb felvilagositast nyerhetnek.
Debreczen, jul. 17. 1862.

FarkasFerenez m k. Vincze Yiktor m k
elnok. jegyz0.

Kaphato. e Hirdetés.

befétt gyiimolcsoket tartalmazé iivegekre, holyag helyett a leg-

jobbnak elismert és sokkal tartésabban elkészitett papiros, ju- A debreezeni kir. valtétorvényszék részérdél ezennel koz-
tinyos 4aron, kicsiben és nagyban, Debre'cienben hirré tétetik, mikép Gaszner Pal felperes részére 200 ofrt.
s jarulékai, — gy szinte PosserIJanos felperes részére
512 frt. 97 Kkr. s jarulékai erejéig Tonajry Ferencz valté-
. , o, ados alperestél lefoglalt tobb rendbeli hazi butor, asztalkészlet
AJ anlkozoe. s egyéb ingésagok , Arverés utjan, nevezett adésnak piaczutczai
hazanal f. évi dug. 1-jen d.e. 10 o6rakor készpénz fizetés mel-
lett el fognak adatni.

Gyiirky Sandor papir raktariaban.

Egy szepességi sziiletésii akadémikus, szerény feltételek
mellett magan tanitéul ajanlkozik, itt helyben, egy vagy tobb

gyermek mellé, a gvmnasiumi minden tantirgyakbél, magyar Debreczen. jul. 20. 1862. ¢

vagy német nyelven adhat oktatast, fivebb értesitést vehetni a

siit i KJi:<dv/.IH

ar .Istvanf §ozIt€ii evinalont §yartinallyaivol

( Debreczenben kéltségmentesen. készpénzfizetés mellett, 6szit ak értékben, kotelezettség nélkiil,.)

A valtotorvenyszék.

A asztali (tara nagy szemi 15 irt. 20  kr Rozsliszt 2-dik rendi - - - - 5 frt. 60 kr.

B. ugyanaz apro . s 20 00. arpakdasa B T T R

C. (tara kozépszeri - - 13 40 0. é4rpakésa R e T T R — .,

0. kiralyliszt - - - - 14 20 I. arpakasa R T T R R S VA — .,

1. iangliszt - - 113 20 ., 2. arpakésa - - - - - - - - 10, —

2. monlliszt - - 12 5 20 p 3. arpakasa . BN

3. zsemlyeliszt - - - - 10 40 4. arpakasa B - T, — p

4. fehérkenyérliszt 1-sé rendit a 20 Arpaliszt I >

a. ugyanaz 2-dik ., 7 — Oercze T L 30, v

6. barnakeuyérli.zt - - 5 40 Labliszt - - - - - - - 3 w2
Kétszeresliszt - - - fi 70 Korpa B 2 —_—
Rozsliszt 1-s6 rendi 8 — n Bnzaalj - - N - - - - - 3 20 -

' Minden zsakért 1 frt. 5 kr. lelizetondo. E betétet azonban a vevd visszakapja, ha a zsakot, az elvitel napjatdl szamitolt legfeljebb
3 ho alatt, hiba nélkiil, bérmentesen visszaszallitja.

Debreczen IS62. Jnnins 19.

DeMecien I8M. JtyeniatoH a Varos i6Ejvr.yoméajEtiail.
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