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»Az Ugyes-bajos emberek dolgaban valé végezések”
A nagyrabéi kbzségi birésag esetei
1781-1822*

(Forraskozles)

1. Nagyrabé — telepulés a szakirodalom és a forrdstiikrében

Nagyrdbé kézség ma Hajdu-Bihar megye — Békéssdrdsmat— délnyugati
részeén, a Nagy-Sarrét nevdjfoldrajzi kistajon fekszik. Hatéra, amely kobdn
nadas-mocsaras ingovany volt, a 19. szdzad magsdbken lezajlo lecsapolasok és
arviz-mentesitések soran nyerte el mai formgjat.tdp természeti jellentd
alapveten meghataroztak az ittbeéhépesseg életmaddijat, amelyet a korabeli forradsok
is tanusitanak. A széiidldjéhez szorosan kédo lakossag sajat multja megismerése
irdnti igényét jelzi, hogy rendszeresen jelenik rhetyben — torténeti eseményekkel
is foglalkozé — periodika,de emellett tobb helyismereti munka is segiti Nabg
évszazadainak felelevenitését.telepiilés torténetét Gjabban is feldolgoztalyley
volt ugyanis azon széz telepilésnek, amelynek @ jh@gyar falu konyveshaza”
sorozat kiilén kétetet szent@lt.

A Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Leétbanorzott kozségi
iratanyagok mennyisége ésen valtozd, de altalanossagban elmondhato, hogy az
elmult évszdzadokban — de kilondésen a Il. vilaghabesemeényei kapcsan —
hatalmas mérték iratpusztulas tortérit. Ennek kovetkeztében a fennmaradt
dokumentumok nagyobb jeléiségre tesznek szert, kuléndsen, ha olyan tipusu
iratokrol van sz0, amelyek mas telepulések eset@yakran elpusztultak vagy
elkallodtak.

*A tanulmanyt kozli a megjelenés alatt allo6 Nagyahultja, jelene és jdye cimi kotet is.
Szerk.: B\KO ENDRE, BOGYA PAL ES KORPONAISANDOR. Nagyrabé, 2016. 8—-36.
Nagyrabéi Hirek.

’Nagyrabéi falukényv 1-3. stb. a kotetek online lisrettek a Nagyrabéi Barati Kor és
Egyesiulet honlapjan: http://www.rabeicivilek.hu/date=news&fname=kiadvany_konyvek
(a letoltés ideje: 2015. marcius 17.).

*Amellett, hogy a torténeti fejezetek igényes szakémgygal késziiltek, hatranyukra valik,
hogy hianyzik bdllik a jegyzetapparatus (csak tajékoztatd jdlifgrasfeltiintetés talalhaté
a kotet végén), ami a kotet szerkesztési ebledrlodik. Nagyrabé. Szaz magyar falu
konyveshaza. Szerk..ARIcs KALMAN . Bp., 2002.

“A helytorténetiras levéltari forrasabzerk.: KMOROCZY GYORGY. Debrecen, 1972. 326.
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Nagyrabé feudalis kori levéltari forrasai 6t kotetioglalva maradtak fent: az
elben tanacsulési és részben birdsagi jdgyzyvek (1781-1823); ketben
currentalia-k, azaz feddb hatdsagi korlevelek (1816-1835, 1854-1858); egyb
kilonbdz szdmadasok (Bedthy-uradalom,ébifréi, meészarszéki, forspont
feliegyzések); valamint egyben a kdzség Urbéridissga szerepel (18438).

Ezek kozal kilon figyelmet érdemel az &lsami a kozgiilés kilonbos
hatarozatai mellett, majd fél évszazad helyndseteit is rogzitetfeErtékét emeli,
hogy ilyen jegyskényv' Hajdu-Bihar megye kozségeit tekintve csak néhany
esetben maradt feht.

2. A falusi bir6sag mikédése Nagyrabén

A falu, mint k6z6sség kialakuldsatdl kezdve terrsels igazsagszolgaltatasi
egyseég is volt. A helyi 6nigazgatas szerves vedg@gavolt a kozségi birdskodas, ahol
a dontéshozatalban a ,falu flstjén” kezdetben #&s2§06z0sség részt vett. A falusi
bir6 joghatésagéara utalnak a Varadi regestrum eggesei, amelyekd kitiinik,
hogy a falubeliek, vagy idegenek magantulajdonaigséek ne maradjanak
bintetés nélkil. A fennmaradt téredékes kozépkori forrasok mésjék azt a
nézetet, hogy az orszag teriiletén szamos helyidspuk érvényesilt, amit a 16.
szazad elején Wedbzy Istvan is rogzitett Harmaskdnyvéb€nAz eurdpai
allamokban kialakult a falu ,kollektiv felétsége,” ami Magyarorszagon is ismert
volt, a birdknak — elmarasztalas terhe alatt —l&sségikben allt Gld6zni a sajat
telepiilésiikon elkdvetettibcselekményeket. A falu fiistién” polgari és bintét
ugyeket is targyaltak, de az illetékességet nemtijigyok szerint, hanem a
kiszabhaté birsag mértékével szabtak meg, ami gokaForint volt, s csak a
reformkori torvények emelték 12 Forint értékre.

®Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levélt4a tovabbiakban: MNL HBML).
V. 654/a. Nagyrabé nagykozség iratai. 1-5. k.

®MNL HBML V. 654/a. 1. k. a tovabbiakban Je@ydnyv = Jkv.

"Latinul protocollum, a korabeli széhasznalatban yaags alakban: protokollum.

8A nagyméni iratpusztulast mutatja, hogy pl. Kismarja szabawa! varos viszonylag épen
maradt levéltaraban a maganosok egymas kozti (Ey/e tantvallatasi jeg§zonyvek tiz
kotetnyi mennyiséget tesznek ki. MNL HBML V. 6371&-35. k.

Svaradi Jegyakonyv — Regestrum Varadinense (1208-1238grk.: ®LYMOSI LASZLO ES
SzovAK KORNEL DVD-ROM. Bp., 2009.

19EeRrBOCZY ISTVAN: Nemes Magyarorszag szokasjoganak HarmaskotyvBész 25. Cim 1
8. Elérhed a Szegedi Tudoményegyetem honlapjan: http://wvaff.stszeged.hu
/~capitul/analecta/trip_hung.htm (a letdltés id€@i5. marcius 17.).

YBoLLA ILONA-HORVATH PAL: A kdzépkori falukdzésség, mint a feudalis biraskoda
eszkodzeln: Tanulmanyok a falusi kozosségékrSzerkesztették: LA ILONA, CSIZMADIA
ANDOR, DEGREALAJOS, HORVATH PAL. Pécs, 1977. 5., 9..CEHART FERENC A falu fiistje.
Jogtudomanyi Koézlény 1952. 6. sz. 263.;EMMANN IMRE: K&zOsségi rend és egyéni
torekvések a 18. szazadi falu életébirténelmi Szemle 1980. 3. sz. 418-419, 426-429.
2Az 1836:XX. és az 1840:IX. torvénycikkek. ForradODev.hu (letoltés ideje: 2015.
marcius 5.)
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A fennmaradt tandcsllési-birésagi jeffanyv alapjan az alébbi
megéallapitdsokat tehetjik a kdzségi birdésddadésével kapcsolatban. Nagyrabén
a jogszokasnak megfetein a foldesur altal allitott tobbjeloltbsl a lakossag
1obbségi votummal” valasztotta a birdt és a tovéisatvisebket Az itéleteket a
kdzdsség altal valasztott eldljarosagzaz a communitas nevében hoztak Mey.
Jtorvényszék” ilései nem kildniiltek el élesen azgkiséges tanacsilésekt;t’
hiszen gyakorlatilag mindkéit ugyanazok a valasztott eloljarok vettek résztade
19. szazad elejét mar kilon térvénybirét is valasztottdkBizonyos esetekben —
nagyobb kihagasok esetén — az ugynevezett ispéki(spanalis giiés) Nagyrabén
is 6sszellt? A ,jozan” itélet meghozatala érdekében az (ilésaR&5-t kezdve
megyeszerte csak déitllehetett tartarf’

Eleinte mindkét Ulés jeggkdnyveit folyamatosan, egymas utan rogzitették, s
csak 18014l kezdve, néhany évig vezették kilon-kifdMaguk a jegyékonyvek
valojaban a térvényszéken keletkezett feliegyzésedsolatait tartalmazzék,
amelyek csak kivonatok, a tantvallomasokat kiildyyéeték 1€ Egy 1815-ben
hozott varmegyei statitum értelmében 1816 aprilishjegydkonyvekhez tartalmi
mutatot kellett csatolni, ami el is késziilt (Mutdidbla)**

137 szakirodalomban harom jeléltet emlitenek, NaggraB-5 6t jel6lt ,az urasag képében”

az uradalom ispanja. PI. Jkv., 69a., 72a., 75b. stb

4 Nagyrabé helysége eldljar6i és a kozonséges lakgslenlétekben Nagysagos Nemzetes

Szilvay Janos szamtartd Ur praesidiuma alatt, jégben ispany Szabé Gyodrgy uramnak,

k6zbnséges és megegyakaratbdl eldljaréknak valasztattak..A hivatalt visebknek eskuit

kellett tenni. Jkv., 19b., 6a.

Az évente valasztott tisztviséd a bird mellett: a nétarius, vagyis jedyxét kisbiré; a

beszallasolt katonakkal kapcsolatos lgyek intéeésgatona biré”, vagy ,német birg”,

valtoz6 szamban eskidtek; 4-5 armas, vagyis feggyerezetjik az armasok hadnagya;

mezkerlls. Ld. évente a Jkv. vonatkozo oldalait.

%p|. ,Deliberatum est in possessione N.R&bé per comnsinita itéltetett Nagyrabé

kbzségben a communitas altal. Jkv., 13a. Az uradal®é788-ban a telepilés

lakossagaranyahoz viszonyitva hatarozta meg edtéidezamat, Nagyrabén ezentdl 10

személyt valasztottak erre a tisztre. Jkv., 19a.

Egyes években a jegykzonyv is a ,tanats dyésben” meghozott itéleteket emlit. Ugy

Igtszik, hogy az elbljaré6sag sem torekedett azll@segnevezésének megkildénboztetésére.
Jkv., 29b.

%Ezt azonban csak alkalminak tekinthetjiik. Jkv.,l2lkv., 120b.

% F sszolgabird Tekintetes Pongratz Gyérgy Gr mandat{pasancsa], s meghagyasa ez:

hogy sem itt, sem mas helységekben oly fornigye legyen délutan, amelyben vagy

torvényt szolgaltatnak, vagy valami dologrol atéésmot adnak."Jkv., 12b.

21 ..ezen protocollum fél az a rend tétetett, hogy ennekutana a restaunako

[tiszthjitasnak] beirdsa utan nem egyéb, hanemrmadanak eszteddaltal Iéjends végezései,

vagyis az Ugyek eligazitasakovetkezzenek, kuldén [k8bkbi oldalszamon kezdve] részbe

keriiltek a,testamentomtételefvégrendeletek] divisionalisok[osztalyos egyezségelds

egyéb emlékezetre méltd dolgo&s kilon részben jegyezték fel a sédiéssel évente

megfogadott ,conventionatus”-okat: csikés, gulydmdas stb. Jkv., 29b.

“Erre utalnak a méasol6 bejegyzései agréddileg rossz helyre keriilt tigyeknél. Pl. Jkv.,

44b.

237 korabeli sz6hasznélatban ezeket az tigyeket sompatégnek nevezték.

?Jkv., 156a.
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Az ligyes-bajos emberek dolgaban vald végezé3e&én a mindennapi élet
szamos mozzanata felvillan: egydzdopas, veszekedés, vagy a falu vezetésének
szidalmazasa éppugyéébrdul bennik, mint a kocsmai verekedés, betéragyv
akar pardznasag is. Ezek az esetek — még ha adkr@edékesen is maradtak fent
— alkalmasak a korabeli Nagyrdbé mindennapjainbitefgenitésére a ma mar nem
mindennapinak {in6, de az akkori élet hétkdznapjaihoz szervesen tazead
torténetek rogzitése révén. Ezekben olykor nemnemga acselekményz érdekes,
hanem &orilményekamelyek ravilagitanak szamos életkérilmén§mz tigyek a
vizsgalt idsszak kezdetén viszonylag egydmk, az id elére haladtaval talalkozni
csak bonyolultabb esetekkel. Az itéleteket attekintthatd, hogy a dontésekben
megjelenik a bir6i mérlegelés, amelynek soran &iélie helyzet (gondozza dd
szlleit, nyomorék testvérét), az életkor (gyermekkeagy idds ember testi
fenyitését pénzblntetésre valtoztatja)p edtkdvetés (csak szoébeli figyelmeztetés)
figyelembe vétele tapasztalhat6. Az itéletekberbsdbr hangsulyozzak, hogy az
ligyeket ,baratsagosan” igyekeznek lezarni, azad a telek kibékités®.

Itt kell megjegyezni, hogy a reformatus lelkészeHltala vezetett
anyakonyvekben feljegyzett ,Nomina p[o]enitentium” tartalmazza az
egyhazkoveik neveit, s az 1764-1824 kozotti évéklelsorolja a kdromkodas,
paraznasag, gyanus tarsalkodas, lopas és egyélntrieinztatasra okot add helyi
esetekef® Ezek azok az {igyek, amikben a vétkesek dnkéraltd fel tetteiket és
vallggték meg az egyhaz szinétel figgetlenul attol, hogy birésag elé kerult-e az
ugy:

A jg%gyzékdnyvtﬁl valogatott forrasokat az alabbi témak koré csuysdiva
kozlom:

. Altalanos erkélcsi normak athagasa

. ,KOzbatorség és falu rendje” megsértése

[ll. Tulajdon ellen elkdvetettimcselekmények

IV. ,Ruatul megkisebbitette szabad nyelvével” A makodas esetei

?°Jkv., 55b.

“Csak néhany a példa kedvéért a teljesség igénkéln&llu kozosségi rendje — pl. déial
zarva a csapszeék, a friss hiust a mészarszékedrellemépesség 0sszetétele — van cigany,
olah és zsido lako; szokdsok — tinnepnapon murientll kedves keszkéjét viseli a férfi;
haszndlati targyak — pl. vasvilla stb.).

2’p|.: ,ezen tanacs a megegyezését a perléKetibknek legeltbb kotelességeknek tartvan.”
Jkv., 35b.

2p vétkesek vagy a pap hazanal, vagy a presbitéralftt, vagy vasarnaponként a
templomban kovették meg az egyhazat. Lasd réseletédkoLy JOZSEE Az erdélyi
reformatus egyhéaz térténete, V. kotBp., 1905. 115-116. A nagyrabéi egyhazkéket
névsora: MNL Orszagos Levéltara. Mikrofilm adatlsaAi2368 tekercs. 331-336.

2P|, 1I. J6zsef rendelete értelmében 1783-t61 azédhlpoenitentiat vallalé megesettkn
mentesiltek a polgari biintetés aldl.

%A csoportok kialakitisa nem pusztan jogi elvek jalaptortént, annak ellenére, hogy
némelyik jol korulhatarolhato timcselekményi kategdriat képez. Az (igyek besorokisa
tényallasok tobbrésége folytan olykor igen nehéz volt, ilyenkor aral@m vélt helyre
illesztettem a forrast.
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V. ,Birak uraimékat mocskolta” El6ljarok vadolasa
VI. Birtokvitak

VII. Testi sértés, gyilkossag vadja

VIII. ,Gyanus tarsalkodast gyakorlok” és paraznak

itéletek, biintetések a nagyrabéi eldljarosag jeggkonyveébsl

A forrasok kozléséfl

A szovegben éforduld foldrajzi és személyneveket eredeti forrkban kozlom, a
kdzpontozast azonban a mai helyesirasi szabalyoknegfeleben hasznaltam,
mivel eredetileg nem mindig szerepelnek, vagy hastuk kovetkezetlen. Az
itélethozatalok idejét a ma elfogadott alakban halsam, az idézett bejegyzésekben
eléforduld  datumjeldléseket azonban eredeti forméjokbdagytam. Az
értelemzavard bételcserébdéseket, elirdsokat, mondatkdzi nagy Késdiket
jelélés nélkil — a helyesiras szabalyai szerintawitgpttam, ugyanakkor a kor
hangulatat és a nyelv ,izességeét” tukrdzizonyos szavakat hdtiv forméban
hagytam. A szdveg jobb megértéséhez szilkségesskittgeket szogletes zarojellel
jeléltem, az idegen és a ritkan, vagy mar nem hdatrs szavakat €ls
el6fordulasuknal labjegyzetben oldottam fel.

Forrasok

. Altalanos erkdolcsi normak athagasa

Az altalanosan elfogadott viselkedési szabdlyok gédijt: a karomkoddkat, a
kdzosséget ,botrankoztatokat”, akik vétkeiket dlbaln maguk is elismerték, kisebb
— a tovabbiakra nézve visszatart@resk vélt — blntetésekkel (testi fenyités és
pénzbirsag) sujtotta a birdsag, ennek ellenére agyakléfordulasuk végig
megfigyelheb a jegysdkoényvben.

1781. szeptember 35.

Ifi. Székely Mihaly az Ur Istennek Szent nevét adémemtette mondasokkal
karomlotta, azért buntetése lészen 12 palca.

Hasonloképpen lévén dolga [a] gulyds Herpai Jangsihas szenved 12 pélca
utéseket.

1781. oktober 18

Minthogy a keresztyén vallason fkv az Isten parancsolatia szerént a
Szenthdromsag Istennek nevére szoktak megesketisitmii a hivataloknak
viseléséré? mind egyéb allapotokra. E szerént Fekete Miltiiggyelme kotelezte
magat az eskidti hivatalnak viselésére, azért mil@ységbeli bir6 uram hitta a

*3kv., 5b.
*2Uo.
*Hivatali eskiit tesznek.
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gyillésbe, nem illett volna azt mondaninkabb papistavd leszek, mintsem a
gyilésbe menyjek,"amellyel fel tette, hogy a romano catholicuoszabad utat
adnak a vétkezésre, s a maga hitit is lattatik nsajthminek allitani, azért marad
[biintetése] 1 Forinton. A katonak gazd&jatem kellett volna azzal kisebbiteni:
,Csak olyan, mint a malyvabokor!"mert az is hittel szolgalé szeméfyhanem ha
valami praetensiofavolt rajta, kereste volna térvényesen, ezért isachgbiintetése]
1 Forinton.

1781. szeptember 3%,

Jollehet nagyon 6reg, Katona Mihaly azzal menti &#halgogy az elmult karacsonyi
innepeknek nem masodik, hanem harmadik napjan \&giadat, azt sem tovabb,
hanem mihelyt Varga Janos megszolitojhit csinal?” - azonnal félbehagyta [a
munkat]. Mindazonaltal mivel még ez ideig [a] refmta® anyaszentegyhaz a
harom séatoros innepeknek mind a harom napjat nediidtgy azon cselekedetével
azon szent innepi napot megrontotta, s masokat egbotrankoztatott azon
cselekedetével, szenved 6 pélca Utéseket.

. ,K6zbéatorsag és falu rendje” megsértése

A rendzavardkat és csendhaboritokat, a ,Jarmazokatlamint az uradalrffi és
varmegyei szabalyokat megsdigt, a ,gardzdéakat” tettuk sulyatdl figgn
buntették. A visszaéket reversalis, azaz kotelezvény tételére koteteztdelyben
megjavulasukra tettek igéretet.

1786. december 26.

Véanyai Istvan, Ratz Sdmuel és Andras, Tarpai JEnagsalisa:

.Mi alabb irtak adjuk ezen reversalis leveliinket@r hogy magunkat azon rossz
erkoélcslgl, melyl mindez ideig léteztettiink és éltiink, megjobb#gijobbra hozni
igyekeziink, senkivel senkivel sem versengink ésinakodunk, & békességben
élni istenesen mindenekkel igyekezink. Hogyha petig fogadasunk ellen quo
casuy’ cselekednénk, azonnal legetessz magunk viseletével mint rossz erkoéss
féktelen természétembereket birak uraimélédzolgabiré ar kezéhez szabadon
tetszések szerént elkildhetnek. Mely fogadast&téldgy allandobb és hitelesebb
lehessen, tulajdon keziink keresztvonéséaval roBdréttersalisunkat kiadtuk.
Signatunt! Nagyrabé, die 26a Xbris 1786.

*Roémai katolikusok.

%Armas hadnagy, a helyi fegyveres vigyazok véieet
*®Feleskiidt tisztvisél

$Kovetelése.

%8Jkv., 5b.

*Reformatus.

%Az uradalom ,hirével” lehetett pl. adasvételi s#eieseket kotni.
*Jkv., 16b.

“2Ti. ténylegesen.

“Mege#bsitett.

“Kelt.
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Vanyai Istvan X vonasa
Ratz Sdmuel X vonasa
Ratz Andras X vonasa

Tarpai Janos X vonasa”

1788. marcius %’

Vanyai Istvan és Ratz Samuel reversalisanak részlet

.---.. azon két rendbeli gonosz cselekedetet...... séholannyival inkabb
csapszékbe borozas kozben nem (jitom, mind a edés#d, civakodastdl
magunkat teljes éwel megoltalmazzuk, minden embereket becsiletliankar
senkivel ujjat nem hazunk...”

1803. junius 7°

Méltésadgos urasag NagyRabéi csaplarosanak, Dajkeljwiak Nagy Janos ellen
valo az a panasza, — hogy a kézelebb mult csutimtokppal bément a csapszékbe,
noha tudta, hogy senki nincsen: sem a csaplarasesaplarosné, sem mas vigyazé
— a csapszeékbe teiétetett és végeztetett.

Ambaér a csaplaros Dajka Mihaly azt tartja, hogynnleagyta zaratlan az
ajtét — de hitet nem mond mégis rajta, s nem igthitonyitani, hogy bézarta volna
—, €és ambar nem Aallitja, hogy Nagy Janos megloplaay s eszerént karnak
megtéritésére nem itéltethetik. Mindazaltal, migtheannak tanudk, akik hitek alatt
valliak, hogy a Nagy Janos hallatara megmondotid@igy nincs a csapszékbe a
csaplér, ha szinte tatva-nyitva lettek volna issapszéknek ajtaji, nem szabad vala
abba bémenni. Es minthogy azt mégis merészlettekesini, $t, le is lt abban, s
masoknak is mondotta, hogyihatunk, ha tetszik, akarmennyit, mert nincs
csaplar.” Ezen toérvénytelen vakmigégéért 24 palca ellitésének elszenvedésére
itéltetett, de tekintetvén a maga és mas becsubshiereknek sl esedezéseken
kivll kivaltképpen azt, hogy mar dregember, a negatbéli bintetésnek 12 Rénes
Forinttal” valo felvaltasa megengedtetett.

1808. marcius 1%
Az 18082"17% Martius, ispany Vagé Janos Ur spanalis sZ&kattvan a birakkal.
1°%° Ugyan Gyenge Andras Varadi lakos és Palfi Todd®Rabéi csikaszokdha
méasnak eladott csiknak arat kivanjak és hogy eaitamtractud megtartasson.

Az 1% A felperesek Gyenge Andras és Palfi Todor nemryizean, hogy
a Rabéi csikaszok, akikkel alkujok lett, az alkderelcselekedtek volna, Ratz Janos,
akire biztdk a vigyazast, megkérdeztetvén, semkitudott ebadni, akit abban ért

*Jkv., 17a.

*Jkv., 43b—44a.

“'Rénes, masképp Rajnai Forint.

*Jkv., 67a.

“Ispani torvényszéket.

*Primo = ebszor.

*IA csikhal fogasara szakosodott halaszok.
*25zerddés.

69



Széalkai Tamas;Az ligyes-bajos emberek dolgaban val6 végezések...”

volna, hogy mas szatdcsnalkadott volna csikot, azért a Rabéi csikaszok ebén
panaszok helytelennek vétetik. Minthogy pedig &asiok a contractustdl eléllani
kivannak, egyrésél azért, hogy helytelen vadakkal éltek a szatdcetinek,
méasrésail azért, hogyha egy-két fertaly akdsikjok keril, abbdl nem vehetnek
mindjart hasznot, [mert] csak akkor van a szatGecakkide j6vetelek, mith
feleser® van a fogott csik és nagy sziikségek Iévén idejéteen konnyithetnek
magokon. S most, mith [a csikdszok] azt kivanték, hogy adjanak szainfedr
amelybe midn 1 vagy 2 fertaly aké kerll, arra a szatécsok adottak. Kulénben
ezekre nézve és arra nézve is, hogy a contractos aléljarok ebtt készdlt,
mindenek felett pedig azért, hogy az instantidbtel pénznek emlittetett 30 Rénes
Forint, nem pénzkint, hanem mind palinkaban, icéafk méretett ki a
csikaszoknak, mely a méltésadgos urasag foldesssanpak sértésével — s blntetést
érdemb modon — tértént, a contractust, mint hibas fundeomaon® épiilt, e
nélkll valonak itéltetett. A felperesek apellaltaiely megengedtetett.

1808. julius 11?
1° Kasza Péter Bajomi, a csapsziélkégs pipaval jott az utcéra.
Az 1°® Helység kisbiraja az utcan dohanyzason érvénak@yal biintettetik.

1817. aprilis 12°

Tiszai Istvdn megvallvan, hogy Husvét hete keddjétét este az Herpai Janos és
Sz. Dajka Janos hazok korul két izbéth puskaval. Ez |6vés pedig szaraz és szeles
idében esett, s tanuvallas szeritiz tmaradt, ugymint tizes taplé a nadkeritéshez
kdzel. Bent az helyiségben nem is volna [szabatgkentetes varmegye statituma
tilthsa szerént semmi dden is 16voldozni: [ezért] blntettetik 25 bottal.oMk
Andras pedig, aki ugyan nendti, st ellenezte a lovést, de azért hogy akkor
tarsasagaba volt Tiszai Istvdnnak, s a Jakab J&md#ba is lement azzal az hol esett
a masodik l6vésre a puska megtéltése, szenvedjerbdR itést. Ugyanannyival
bluntettetik L. Pap Andras is, azért hogy a pustkée kerdlt Tiszaihoz és amig néla
volt, 6 is 16voldozott azzal a gyepen az ott jatszd szgekekoril, azonban azon
puskat alattomban hozta Barandrol.

1819. aprilis 12

1819°" aprilis 12", fébird Elek Mihaly és minden eskiidt tarsai egyiitsékben
rendeltetett: a KissRabéi pusztan eldljarék addskirdutatasa nélkil nem szabad
lévén senkinek foldet fogni. Ratz Miklos, Torok danés Sits Mihaly mégis
maguknak annyi hatalmat vettek, hogy ambar mindazdiléban sorsokhoz képest

®Kiskeresked, boltos.

*Negyed akolrmérték jelzése. Egy aké = 51 liter.
55T félig.

*kérelem, folyamodas.

*"Urmérték, 1 icce = 0,85 liter.

*SAlapon.

*9Jkv., 67b.

9Jkv., 101b-102 b.

®13kv., 110b.
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ki van adva foldjok és az eldljaroktdl még csak nemkérven, batorkodtak foldet
fogni szantani, s bévetni. Ezen rendetlenségekddgatt fold6l eltiltatnak, s a
magnak és munkanak megtéritése nélkiill, azon vetésekkklézsi¥ részére
fordittatnak.

1822. november 2. _

1822 esztendben november "¢", 6 birésagaban Bilintsi Gyérgynek, spanélis
székel' tartvan, itten barandi ispany VAagoé Janos Or [jékéhen], annak
alkalmatossagaval a rabéi korcsmaban verekedetyt@ikon széjjel kavargott,
larmézott, kapukat bottal veregetett, — s ki aantdki a korcsmaban, ki pedig mas
egyéb helyen — karomkodott, a KisRabéi csardanél &jszilvat szallitd utassal
illetlentl band legényeknek, annal fogva, hogy wek&tkterhesebb, vagy
kevesebbeknek talaltatott, kovetkemodon rendeltetett biintetes.

Az utcén éjjel kavargott, larmazott és némelyek Ukiz karomkodottaknak
blntetésll itéltetett botutés: Elek Andrdsnak 1RkBEPéternek 12, ifi. Parti
Balintnak 12, ifi. Mésik Péternek 24, Székely Paedr 24, Tolnai Sandornak 12,
Sojom Istvanné fianak 12, Szildgyi Sandornak 12fi A Sandornak 6 botiités,
Palfi Istvdn 24 botitésel blntettetik, azért, h@&p Dajka Janost a csapszékben
Utotte, hajat cibalta, Racz Andrasnak is az helys#&ganal hajdba ragadt, a vasat a
labardl leverte, a lakatot eltérte, karomkodottoaillt az arestombdP. A lakat arét
is megadja. S6jom Sandor a mészarossal lett iletidésért, a KisRabéi csardanél
éjjel a szilvds embernek szekerénél izgagalkodkdlakiétére 18 botités
szenvedésével bintettetik, szintigy a KisRabéi szsmeél éjszakdra megszallott
szilvat szallité szegény és vidéki emberrel minfidett illetlenebbil band ifj. Elek
Balint (mostan Somogyi Andras szolgédja) buntett2dkbotitéssel.

[Il. Tulajdon ellen elkdvetett biincselekmények

A viszonylag nagy szamban 6ébrduld kisebb-nagyobb lopasok és egyéb
karokozasok Ugyeiben — amelyek a ktz- és magadaribegyarant érintették — az
itélethozatal a kar megtéritésére, a megegyezésréetek békitésére iranyult.

1781. szeptember 5.

Az oOreg Juricskai Istvan és Barcsai Istvan szolg@jaurka, tolvajnak mondottak
Barcsai Istvant, de a sentefiiakimagyarazas étt békességre mentek és
megkovették Barcsai Istvant.

%2Egyhazkozség.

®3Jkv., 120 b.

®|spani széket.

®%Aristom, arestom = fogda. A ,helység hazan” kialatticella.
®®Jkv., 5b.

*ftélet.
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1781. november 30.
.., akikneK® fiai a Karajos Istvan malacaba a vasvillat bel@lertorvény et
onként felvallaltdk, hogy olyan forma malacot veszhelyette.

1790. december 2%
Anno 1790 die 21 Xbris. Fekete Mihaly és Turutzkai Péter gyermekegincehaz
ablakat vasarnapi napon reggeli templom alatt kétirs az csaplarosoknak pénzét,
mintegy hat marjast a borszéknek fij@hokltolvajolvan (ut sub A. protocolli
fragmenti)’? minthogy gyermekek voltak, Szilvay Janos szamtartjelenlétébe 12
virgdcsnak szenvedése utan esetek alol felszadutalitt

Solyom Andras

&bird

1791. majus 29°
Dajka Mihaly ifj. Gal Istvan és Kovér Péter a csagshaz ablakéat bétorvén, mint a
magok vallasa bizonyitja: a csaplarnak 7 Forintblé@d pincébe letett és a horddk
kdzé eldugott pénzét felkeresvén elloptak és baoerayit akartak annyit ittak, s
magokkal el is vittek (ut sub A. protocolli fragntekitetszik). Mely cselekedetekeért
dominalis térvényszé€Kk eleibe békiildették, s cselekedetek jutalméat miatadon,
mind idekinn facie o a tekintetes torvényszéknek rendelébéB4 palca
szenvedésével elvették.

Fsbird Sélyom Andras

1804. augusztus 8.
Anno 1804. 8 Augustus, ispany nemzetes Vagé Janos Ur eldl @lése tartatott
gyilésben felvétetett Herpai Pl dfeValé panasza, hogy andid bird volt, szénat
kolcsonzott §le a communitas oly méddal, hogy azért azon nydigymint Anno
1800. hat csijj€ szénat fog érte adni, de sem azon nyaron, sena aaéty nem
adédvan, annak megadattatasat kéri.

Minthogy tavaly adddott egy csijje, amint maga ésagnoscaljd Herpai
Pal, és eszerént csak 6t csijje lehetne mér prsiéter) de a communitas résiés
emléttetnek olyan széna [be]takar[itjasai a comtasnitvélbl Herpai Palnak,
amelyek febl azt vélték birdk uraimék, hogy az a kérdésbers Iézénanak

®8Jkv., 5b.

®Hianyoznak a nevek. Mivel masolati kénglrvan sz6, ez vélhéen masolasi hiba
kovetkezménye.

"Jkv., 21b.

"Fiokjabol.

?Ahogy a jegydkonyv csatolmanya A/ alatt [bizonyitjal.
"®Jkv., 22D.

A foldesur birésaga (Griszék).

A ,helység szine” dit, vagyis nyilvanosan.

"®Jkv., 53a.

"Ti. elnoklete alatt.

"®Csihe, csije = kis térfogatli szénarakas.

Elismeri.
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depuralasafitakarta. Azonban ispany Ur a megegyezést mindéhikk javallvan,
egyezés szerént is termindltatbta dolog: hogy ezen az idén a communitas
szénajabdl adodik Herpai Pal uramnak harom [azaghemo 3 csijje széna,
amelyben megnyugodott Herpai Pal is.

1805. oktober 18

3°8 Curéatof* Sz. Pete Janos panaszolja, hogy Kalmar Janosmoimioz hordott
homokbal hir nélkdl alattomba vitt a hazahoz, amgggfeddvén Kalmart, még neki
allott feljebb. Azzal is batorkodott kisebbitenicaratort:,mar azzal eszi kend a
kenyerét, hogy itt a templom korul visgalédik.”

3'™85 Az homokhoz hir nélkil lett nyGlasért 12., a gyakért is viszont 12
botot szenvedne, hanem Oregsége té#irdn, egyik-egyik vétkéért 1 Rénes
Forintot, a ketiért pedig 2 Rénes Forintot koteles fizetni. A corttpedig
megkdvesse.

1810. januéar 5°

Tézsér Istvan, Rabéi 6Esér Andrasnak fia, Matyas lakodalmaban ellopvan a
kemencébl a f6tt hast, mely altal a lakodalmas nép megcsalattaovacsora
dolgaban, biintettetett 12 bottal.

1810. marcius 24

1810. 24 Martius. Kiss Sara Barandra val6 leany a Tordai@Salamon David
hazabol az ablakfian kilopvan — s nala meg isttlén — egy sirhdl vald abrosz
forma, azt a ruhat, amellyel a zsidé imadkozas &bkb szokta magéat teréteni,
blintettetett 12 korbaccsal.

1821. majus 28

Farnosi Janos fia Farnosi J6si, a Rabéi oskolafédoth Sandor uram szolgéja,
nevezett rector Ur pénzének a ladajabdl nem egnitdtt lopasat, borért, palinkaért,
pitykékeért valo forditasat [a] lopott pénznek mdbsémn, Ggy azt is, hogy Pete
Andras hazatél késtyvillat is lopott ezen gonosAsiért blntettetett 12
vessButésnek szenvedésere.

80 erovasara.

8Elintéz5dott.

8Jkv., 58a.

8Tertio = harmadszor.

#Egyhéazi gondnok.

8Tertium = a harmadikra.

8Jkv., 72a.

83kv., 73b.

8Jkv., 118a.

%A nagyobb gyermekek tanitéja, iskolamester.
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1822. november ¥.

Vanyai Andras, Dajka Sandor mostan a mészéaros biatgdévén dladva, s
magokat azzal, hogy a serpébgn éjjel a helység hdzahoz felhozattatitt itst,
minek ebtte végbe vitetett volna azon hdsnak megvizsgaléegedelem nélkdl
elvitték, s magokat ezen elvitelével tanukka tettéjenként ugy blntettetnek, hogy
Vanyai Andras 18 botités ala rendeltetik, Dajkadsarpedig 30 botltés ala esik,
minthogy a Réatz Mitru — volt rétszentmiklosi kevi#t megverése dolgaban tartatott
spanalis széken megitéltetett tobb tarsaival, D§&ador is testbeli blintetés ala
rendeltetett , de elvonvdn magat, Dajka Sandor ssqmamalis szék étt vald
megjelenési, azon id 6ta mindez idaig fennéllott exequélatlahu rea nézve a
spandlis szék itélete. A mészaros altaheleztetett juhcombnak, egy juhbol kerilt
egész tidnek, majnak és szivnek arat is, ugymint 7 fonthakat per 5 Xr>
fizessék meg.

IV. ,Rutul megkisebbitette szabad nyelvével” A patarkodas esetei

Hamis vad és becsliletsértés fennalldsa eset&dsodian a békéltetésre torekedtek
a birak. Az ok nélkili vadaskodasért és a ragals@ta— kibékilés sirgetése
mellett — pénzbirsag, vagy testi fenyités jartszéesés esetén a telepiésald
kitiltast helyezték kilatasba a birak.

1781. oktéber 28!

Patai Andrasné hamis vadakkal illette a barandideafieleségét, amit tébb tanu is
igazolt, ezért 12 korbacsutéseket kapott és mdgtk&bvetnie a sértetteket. Azt is
kilatasba helyezték, ha ezutan mégis ilyet csin&nehelységbl is ki nem
kéntelenittetik.

1781. november 30.

Juhasz Janosné igaz ok nélkil Fejér Andrasnét jtalkamondta, az eltévedt
keszkejéért. Fejér Andrasné ezt megtudvadaeka 1 Forintig. Most pedig ott
vadaskodik, ahonnan a keéndlokertlt. Valéjdban Karajos Istvan unokaja hajnalban
az udvaron taldlta meg, s azt hitte nagyanyjaért daévitte a hazba. Mikor
megtudta, hogy Juhaszné a kesdkdweresi, ezért visszaadta. Juhaszné ezért fizesse
meg az 1 Forintot.

Kovér Janos meggyanusitotta 1 Forintig Karajosalstunokdjat, hogy az dvéb
tengerit tort. Az erékerllb azonban megnézvén a tengerit, hamisnak talalta a
vadakat, ezért Kovér az 1 Forintot fizesse meg.

%Jkv., 120 b.
%lyégrehajtatlanul.
2 font = 0,45 kg.
%5 Krajcaronként.
%Jkv., 2b.

*Uo. 2b-3a.
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Racz Istvan egy séarrétudvari tanuval bizonyitditagy Vincze Kat&t és feleségeét
jogtalanul mocskolta, ezért Vincze az 1 Forintogfise meg.

1790. december 3.
Anno 1790 die 3Xbris. Kalmar Janos Patai Katat Som Mihaly hittdsé.vanak
kidltvan masok hallatara, minthogy legkisebb réazlsebebizonyitani nem tudta
mondasat, 12 pélcat szenvedett, s a megbantott &d&ink megkovetvén,
egyméasnak megengedtek.
Dajka Mihaly
fobird

1802. méajus 14

6 Relbk Istvan felesége, Pap Kata — a férjével egyiitirapztétele, hogy Rék
IstvAnnét Tot Andrds és annak felesége nagy gyakhzzavartak azzal, hogy a
leanyok megrontojanak tartjdk a Varadiné szava.utan

Ad 6%°° Ambar Varadiné talalta mondani, hogy a Tét Andeényaban —
minekutana azt meggyogyitotta — kétszeresen meg van a nyavaitya, egyfel
a Varga Mihalyné méze altal, masgfieh Reloknésl keriilt hallal. Es Varadinénak
azon szava utdn mind maga ToOt Andras, mind s fgées®em csak abban a
vélekedésben voltak, hogy a leanyoknak egyik medgjanés nyavalydjanak
megujitéja Rebk Istvanné volna, hanem masokételis beszeélték, amannak
gyalazataval. Mindazaltal egy asszonynak, aki ash®yavajakat nem latja, fel sem
lehet feble tenni, hogy a befsnyavalyat kitanulhatnd, kivalt pedig hogy a s#erz
okat meg tudna [allapitani]. [A#] szava utan megindulni nem vala mélté, annal
inkdbb annak szava utan ilyen nagy vétek cseltg&adk tartani é€s hirlelni valakit
éppen nem vala szabad, s ekképpenéRestvanné Tot Andras és Tot Andrasné
altal méltatlanul és nagyon megsértettetnek tatteitik. De hogy ezen tanacs a
megegyezését a perlekedfeleknek legeldbb kotelességeknek tartvan, a
megegyezést sok izben javallottak és azon javatiéhett ra lett [véve] Reik
Istvanné a megegyezésre és ToOt Andrastdl, s aneldsébéll felvette a
kdvetséget® oly feltétel alatt, hogy sem magok, sem hazok riépeé a fent irt
gyalazé szokat szdjokra ne vennék, amelyre kotder magukat. Mert ha
affélékkel, vagy akarmi becstelehit szokkal illetnék, ezen mostani
dehonestatiojat’ is megkeresi [rajtuk].

Eszerént Tot Andrasnak és Tot AndrasnénakoRedbvel [éw causdja
amicabiliter terminaltatof®® Azonban senki sem vetheti méltan szemére
Relbknének, mintha benne maradt volna a Varadiné szegravalo okoltatasban és
rossz hirben, mert az hir minden fundamentom nékidnak tarttathatik.

%Jkv., 20b.

9Jkv., 35a—35b.

%3exto = hatodik.

%Ad sextum = a hatodikra.

190§, elfogadta a békiilési szandékot.
10lgecstelenitését.

194gye baratsagosan elintétitt.
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1809. febrar 10

Tarpai llona reversalisa:

LAIGl irt nyughatatlan nyelvemnek masokat ok nélribcskolé fecsegéséért mar
régebben is az helybeli elbljarék itélete ala negy &ben voltam idéztetve és a
szobeli dorgalason felyul az erzékeny szivet meghiattetéseket is méltan meltan
ream mérték, mindazaltal az 1808esztendben ismét visszatértem elébbi
gonoszsagomra,ss nagyobbra és annyira vetemedtem, hogy ezen kebjldéori
fobirdjat, Elek Istvan uramat még Bajom varosabarulr@hocskoltam és a mai
napon a birdk uraim torvényszéke eleibe is Aalttirat elvetemedésem kemény
megblntetése végett. Hanem hogy sakétjb férjemet rimankodasommal még ez
egyszer védelmemre hajtottam és az vélem egytttishiéin uramat a keresztyéni
megbocséatasra sok kérésinkkel rabirtuk, végre hiraknék is ezuttal a testbéli
buntetéstl ezen magam kotelezése alatt elallottak: hogymelutana akarkit fogok
is gyaladzni, vagy akarkivel versengeni, minden ¢aggilés nélkul a kemény
arestom utéan, csupan magibfré uram, vagy képét vigebltal is, nem hasznalvan
semmi mentségem, a piacon korbacsoltassam megn adleakeresztvonasommal
ergsilt ezen irast. Tarpai llona, Gyenge Janos felésél keze vonasa: X”

1810. januéar 36%
Gyenge Janos Rabén lakos panaszolvan felesége Tlangaellen, hogy noha ezen
a kényvben 1809 esztendben 1 Februarius azt iratta magarél, hogy magat
csendes életre kotelezi, és ha versengene, a pi&oobacsoltasson meg,
mindazonaltal szlintelen verseng véle, az hazbdlt&sitja, k...vanak, latornak
kialtja, holott legkisebb oka nincsen ra, és kedraasszonynak megzabolaztatasat.
itélet. Az utcan 12 korbacs utést szenved a kéblabkli gyermekeknek
kiallitasok és nézések alatt.

1819. december 18>

Jakab Mihélyné ellen Varga Sandorné panaszt tegy & neki azt izente Jakabné,
hogyé rola is van rossz hir, mert Juhdsz Janosnét@rsette, hogy Varga Sandorné
boszorkany. Az o6reg Juhasz Janosné megkérdezthtagy, mondotta-e Varga
Sandornét boszorkanynak. Ki is azt el nem ismeitabar Jakab Mihalynénak
vannak tanui, hogy mondotta Iégyen Juhasz JanosmégaV Sandornét
boszorkanynak. Azonban Juhasz Janosné mar most el@nkad[t]sagban van
mind testében, mind elméjében, hogy a tortént ddlgeaszmélkedhetése sincét a
nyaron is mar gyengeelntgéjvolt, tehat hogy Varga Sandorné boszorkanynak
mondatott volna, ki nem vildgosodvan, az egymas kinegfések s megbékélés
javallodott, melyet meg is cselekedtek.

1033kv., 69b.
1043kv., 73a.
1%53kv., 112b.
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V. ,Birak uraimékat mocskolta” El6ljarok vadolasa

Jol elkulonithed azon Ugyek csoportja, amelyek az eldljarokatJwfazebit érintd
becsiletsértéseket, hamis vadakat targyalta. Enekbe@setekben is pénzbiintetést,
vagy testi fenyitést alkalmaztak, ugyanakkor a ré&glést is sirgették.

1781. oktober 18

Fekete Mihaly megidéztetvén azért, hogy a birél fakt mondotta:Csak olyan
mintha ennek a szilfanak beszélnéndkerre] napot vett, de toérvénydl ugyancsak
békességre mentek.

1782. majus 31

Asztalos Janos minthogy csufsagbél mondotta (mieszédének folyasabdl
kitetszett):,Jakab vilag van most!"Azért biré uramat kdvesse meg, s szenvedjen
hat palca Utést.

Pap Ferenc Farnasi Janos uramat ok nélkil becit@enminthogy térvény étt
békességre kérte és birta, most [az] egyszer egmtigolett buntetése, de hogyha
ennek utdna valaki ellen birdk uraimék kozil akhrfaduba, csapszékbe, mnide,
aton, vagy utfélen legkisebb becstelen beszédétisakar szembe, akar hat mogeé,
totius quotiu&® 24 palcaiités lészen biintetése.

Horvath Istvanné, hogy a hites kisbirét ok nélkidnisolta, tandk altal is
bébizonyittatott, azért szenved 12 korbacsutést.

1782. junius 3%

Minthogy ifj0 Herpai Pal borozas kdzben nyelvét yirm eresztette,hogy birak
uraimék febl azt mondta:,Ha két deak gyermeket kiklldottek volna, kildnben
elosztottak volna Szentmikloson a flvet, mint akb&losztottak,”...Parti Janosnak
pedig ezt: ,Uss6n meg az Isten nyila"Tovabba adtaval és ba...ta lelkével
karomkodott... Elében is, hogy birak uraimékat ok nélkil kisebbitettmenved 12
pélca Utéseket, masodszor, hogy karomkodott s étkaz azért ismét szenved 12
palca Utéseket. Azon kivil G f nyilasal® rézse nyilasa de elvétebdik,
hasonloképpen szantéféldje is Szentmikloson, tiitniia az életjét* kitakar[it]ja
beble.

VI. Birtokvitak

Viszonylag ritkan fordultak él 6roklésldl, adasvételdl adodd vitdk, melyek
koézéppontjaban haz, telek, vagylézallt. A vita eldontésénél a birdk mérlegelték a
felek helyzetét.

1%9o. 6a.

kv, 7a-7b.

1% sszesen.

1%9kv., 7b.

1199 nyilas = 500 négyszogol.
1Tj, gabonajat.

77



Széalkai Tamas;Az ligyes-bajos emberek dolgaban val6 végezések...”

1806. oktdber 36

2°°" Rabén lakos ifi. Sélyom Istvannak mint ActorrtdkSélyom Janos R&béi
lakos, mint Incattus* ellen malom dolgaban lé\pere.

A 2% A kérdésben I&y malom 1évén épitve az Actor félnek jutott teleken,
nem pedig valamely k&zonséges helyen, mely mindsetben az Actornak
alkalmatlansagéara van. Annal inkabb van, éni@ malom haszna masé, méas helyre
az malmot nem is lehetvén elszallitani (nem abérgy benn az helységben semmi
hely, az hova felallittathatnék, nem talaltatikanbm, hogy [a szallitas] maganak a
malomnak romlasaval esne. Azonban a NotaBEnalatt 16 testamentomtétef
erant bizonyittatvan az 2. szammal megjegyeztdtettivalladssal, maga is az
Incattus fél megismervén ezen tdrvényszéktehogy nem lehetett mar érteni a
szavat j6l a testald Solyom Andrasnak, hanem az Incattus fél magyarazta
testamentomtétel irdsdra megjelent birdknak, hogyakarna rendelni és irdsba
tétetni az atyjok. S bizonytalan lévén, hogy éppeakarta-¢ mondani és iratni, amit
az Incattus fél kimagyarazott a biraknak, s nerteven azon testélaskor sem az
Actor fél, sem pedig a tobbi testvérek jelen. Azmmbugyanazon 2. szammal
megjegyeztetett tandvallassal bizonyittatvan ahaogy a felek édesanyjok, Sélyom
Andrasné ezen mintegy negyedfél eszémetilett meghalalozasa utan kevésviel
mddja lett volna az Incattus félnek, hogy a nyorntorestvérjeket, Rebekat és a
malmot maga gondviselése és haszonvétele ald vdgyeem eresztette magahoz
azon leanytestvérét, s a malmot is meghagyta adkkdkctor félnél. S valamint az
édesanyjokat is sinlodéZ® oregségében az Actor gyamolgatta egyediil, az
tisztaltatott r4 és viselte gondjat mind halaléigy a nevezett nyomorult leanynak is
gondjét viselte, taplalta, runhazta azot @a is, amelyben volt volna az Incattusnak
modja magahoz venni a malommal egyutt a leanySekadatlanul szinte ezen
esztendbéli Martiusnak 2% napjaig, amidn a testamentom értelme szerént (nem
levén meég akkor a testamentom erant most emlittefegyatkozasok
kinyilatkoztatva) a leany és a malom altal adaattncattus félnek.

Azért a malom nem mozdittathatvan a helyyéaigy hagyattatik, s itéltetik
az Actor félnek, hogy Rebekat, valamint a mult esdikben Ugy ezutan is taplalja,
ruhazza, hazdban tartsa halélaig, a malmot josftatutartsa és a lednynak halala
utan osztélyra bocsattasson a felek és tobb &sfvéreik kozott. Ami jovedelem a
malombol Martius 29® fogva ez ideig keriilt, meghagyattatvan az Incaélrek, a
leanynak gondviseléséért.

Az Incattus fél apelldl® a tekintetes Griszékre. Megengedtetett az apellata
extra dominiun’® és a leany matél fogva lesz az Actor félnél, aomatovabbi
haszonvételével egyditt.

12Jkv., 60a—61a.

“3relperes, vadlo.

AIperes, vadiott.

119361 jegyezd meg! Ti. ne hagyd figyelmen kiviil.
115/¢grendelettétel.

h/égrendelked.

M8Sinylsds.

% ellebbez.
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1812. marcius 12

Azon kérdés erant, amely haz éslézrant néhai Szab6 Balint arva hajadon leanya,
Szabd Sara és annak édesanyja, Elek Sara (ki nmigsE&fencné) kozott fenn
forgott itéltetett:

Minthogy néhai Szabd Bdlint testvére, Rabén lak@zdéSzabd Istvan, ki
Szab6 Saranak tutoffa [utdlag athGzva] partfogdja és a kérdésberd IB&iznak
megvételét és a kérdésbendévaznak dolgat legjobban tudja, megkérdeztetvén
ezuttal a fell, [azt] igy adta €, hogy: gubaszovésért adddott Szabo Balintnak egy
fekete 10, s annak sarga csikajat elvitte G. S4atvéin azon 30 Rénes Forintokért,
amelyet a kérdésben Ewhaznak megvételéredle Szab6 Balint és Elek Séara
kolcsonoztek. S ezzel ellenkea leany részél nem bizonyittatvan, igaznak marad,
hogy az a haz, (a gubat Elek Sara szévén, amelysitga csikd anyja Bakonszegi
lakos Szabd Andrastdl jott) kéz keresménye SzallidtBak és Elek Saranak. Azért
azon haznak a mostani béczerént valé ara valté cédulaban 30 Forint, fettkkz
egyenben Szab0 Séara és az anyja, Elek Séra kozott, ohaidal, hogy az a haz
megmaradjon Elek Saradnak és férjének Vig Ferencaelazutan valé féldekkel
egyltt, de a leanynak az hézbéli részéért fizettiekorintot valtoban. Azontul
azeért, hogy a leany otthon lakvan mindég Vig Fenmedlett lednyi szolgalatokat
tett, abbéli szolgélatjaért és egyéb praetensivj@dtd cédulaban fizessenek Elek
Sara és Vig Ferenc Szab6 Sardnak 35 Forintot, si$gyességgel fizetnek 50
Forintot, amely légyen a leanynak kihazasitasa, kiggy a lednynak mostan
inventdlt ruhajan és az 50 Forinton fejul a leaihAkasitasara nem tartozik fizetni
Vig Ferenc és Elek Séra. Aésd, mint Szabd Saranak atyai nagyatyjarél maradott,
hagyattatik Szab6 Saranak egészen.

VII. Testi sértés, gyilkossag vadja

Kis szdmban fordultak &It6bbnyire hirtelen felindulasbol, vagy ittasandel&tett
testi sértések. Emberélési igyet nem tartalmazygzgednyv, egy esetben merult
fel a gyilkossag vadja, am kisb kiderdlt, hogy a halalt baleset okozta.

1789. december 32

Anno 1789 die 3 Xbris, Bakai IstvAnnak szerencsétlen és vétleaiiEnt halala
erant S. Szab6 Ferenc okoltatvan, vagyis inkablbltétgadn — ut sub A. Protocolli
Fragmenti — kitetszik ezen torténetbe a tekintgiegnyszék eleibe nevezett Szabd
Ferenc bekiildetett ugyan de — minthogy [a] kardsehigurgus®* Szikszai Daniel
uramnak visum reperturtfd éppen gy taldlta, hogy a fejszédilésben tortént
elesésben a malom foga szakasztotta meg a fejériek ltartyajat — artatlannak

1207 foldestrhoz valé fellebbezés.
123ky., 80a.

127G yamja.

1233kv., 20b.

124 arcagi sebész.

129 atlelet.
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itéltetvén, minden bantdédas nélkil, kevés raboskodtin haza bocsattatott.
Signatum anno dieque ut supfa.

1805. augusztus 21’

Anno 1805. 23 Augustus. Nemzetes ispany Vagoé Janos spanaligtskvan a
tanécs 6szveullésével, annak alkalmatossagaval

1> Barna Mihaly Rabéi lakos és annak feleségének dp Panos Altal lett
megverettetések dolgadsektetett.

Ad 1'™?8 A tani vallaséabdl kilattatvan, hogy Barna MihalyTa Pap Janos
geradgyaj&® helyén arkot sem &sott, hanem azt a tant astsu@sn nadat 2 kévét
adott Barna Mihdly az arok belltetésére és az@y laoBarna Mihaly felesége azt
hanyta Pap Janoshak szemére, hggyeg masutt laktomban hallottam, milyen
rossz ember vagy'iitni nem lett volna szabad, hanem azért tbérvémybgak ebtt
kellett volna Barnanét megkeresni. Mégis merészhasvillaval elsben a Barnané
vallat igy megiitni, hogy a véllcsont — a gyogyitésdr Andrasnak relatidid
szerént — betort, mely miatt fajdalmat szenvedsra dolgozhatik, &, magat Barna
Mihalyt is vak szemefi* Utétte a vasvillaval. Ezen gyilkossagra célozindeiaért
és kivalt az utésekeért blntettetik 24 palca Utééseh vér bocséatasert 12 Rénes
Forint fizetéssel. S ezen dolog abbdl az okbol tempasztetett felsbb helyre, mivel
a sérelmes felek megegyeztek Pap Janossal ilyedahthdgy: a sérelemért semmit
nem kivannak, s nem kivanjak, hogy &ls helyre adattassék megitélés veégett,
ugyanazért a gyogyitasért is meg fizessen Pap Janos

1810. januar 5%

Arméas®® Patai Istvan az armas tarsat Kovats Janost aagst ké$n kerilt fel a
helység hazahozglhe Utbtte, b...om teremtettével karomkodott, maga weyadta

az Utést, 12 botitéssel lett volna bintetve, deesaklezésére elhagyatott 1 Rénes
Forint valtsdg mellett.

VIII. ,Gyanus tarsalkodast gyakorl6k” és paraznak

A korszakban enyhulés figyelltetneg a pardznasag bintetésének megitélésében. A
hiitlenség felmertlése esetén is igyekeztek a birfeteet megbékélésre birni. A
megesett ledny részére a jethmyv szerint a térvényszék egyszeri gyerektartast
szabott ki.

128 elt a fenti évben és napon.

2I)kv., 57a-57b

1280d primum = az ekre.

12%erités, amit foldBl, tragyabol, gallyakbél, vagy &sovénylsl (pl. itt nadbol) készitettek.
1¥jelentése.

13/ak szem = halanték.

%23kv., 72b.

1337 helység fegyverese, vigyazoja.
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1789. marcius 2%

Anno 1789. die 29Martij, Elek Péter, Gal Erzsébet szabad személpdd ros
[férfi] pardznasaggal vadoltatvan — mint sub A.grnanta Protocolli — a tanuk altal
be is bizonyittatik. Felséges méasodik Jozsef csaakéegyes térvénye szeririt,
hitves feleségével megbékélvén, ezen esete mindenietds nélkil maradt.
Signatum anno dieque ut supra.

1804. aprilis 4'*°

Anno 1804 4 aprilis. Rabéi lakos Elek Balint a feleségével @enSaraval
megbékéllett ezen tanac$ttl Fogadast tett a felesége, hdgipbbet a Patai Istvan
udvarara és hdzdhoz nem megyen és soha Patainahs®mminerih helyen nem
fog tartani, még csak beszélleni is, és férjéhezdi szeretettel és illetidhiiséggel
fog viseltetni. Elek Bdalint is arra kotelezte maghbgy a feleségében edttl
tapasztalt hibdkat nem hanyja szemére, s nem isrdeltin azokért, csak a gyanus
tarsalkodéastdl fogadéasa szerint ennek utana igaen s#injon, s legyerd hozza
tiszta szeretettel, s iaezen mostan tett ajanlasat minden ok nélkul falioa, s
valami ezutan adando ok nélkil a feleségét hdhmiigatzonnal palcidztasson meg a
tanacs altal. Bende Sara is azt mondotta végeetgy, hat ad okot vagy szavaval,
vagy helytelen magaviseletével, ezen szovetségriblirhlasara, hasonléul, testbéli
blntetés ala rendeltessérs.

1804. junius 8%’

Anno 1804. 8a Junij, a NagyR&béi birak altal tattabrvényszéken.

1> Vanyai Istvdn és Ratz Rebeka fiexzigdny menyecske miatt indult
civak[odas]nak ddlga élétetett.

Ad 1'™ Minthogy Vanyai Istvan tudta, hogy d@zfelesége igen bosszankodik
azon, ha Ratz Rebekdhoz megyen, mint gyanls szZeezeBs azt Ratz Rebeka is
tudta, s mégsem ellenzette a Vanyai Istvannak l@azid menését. d Vanyai
Istvan PUnkdst innepében is azon czigany menyeekké&eszkedjét hogy a
derekan hordozta, megvallotta és kdzelebb 6hétté$in estve is betért azon
menyecskéhez, amelyet is megsejtvén a Vanyai Istelsége, alz] kovetkezett
belble, hogy bosszisdgaban Véanyainé azon hazhoz - lazakik a czigany
menyecske — menvén, megcibalt ott egy menyecskgigany menyecske gyanant,
azt gondolvan, hogy tulajdon[magat] a czigany asgzbantja. S az a menyecske is
osztdn nem hagyvdn magéat, megcibalta Véanyai Isétanizért, mint a
civak[odas]nak okai és gyanus tarsalkodast gyakdsiintettetnek: Vanyai Istvan
12 kemény pélca, Ratz Rebeka pedig 6 korbacs igksgvmegtiltatik hasonld
testbéli, $t keményebb bintetés alatt, nemcsak az egymasté@aemetel, &t az
egyutt vald beszélés is. Vanyai Istvannénak azokbtaiességébe tétetik, hogyha a
férjét mas gyanus helyen lenni megsejtendi is, wekzekedni ne menjen, hanem

4kv., 20b.

1391, Jozsef 1786-ban kiadott hazassagi patense askagi jog egészére allami szabalyozast
irt eld. Az ilyen tipusu pereket kivette az egyhaz hatesi.

%8Jkv., 134a.

¥Jkv., 52b-53a.
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hirt adni j6jjon az eldljarékhoz. Most is lett valbuntetése, ha az a menyecske, akit
megcibalt a czigany menyecske gyanant, hasonlogl meen cibélta volna Vanyai
Istvannét.

1805. januar 28%

Anno 1805. 28 Januarius, Pap Péter itieRabéi lakos, akire az Rabéi lakos Elek
Janos Méria ndivhajadon leanya tavaly, az 1803ik esztdyah vallotta a teherbe
lett esését, most megegyezett Rabéi birdk uraindékez Elek Maria édesatyjaval,
Elek Janossal a gyermektartas erant tizennény, nourbé Rénes Forintokban,
amelyeket ki is fizetett Pap Péter birak uraiméittek fel vette azt Elek Janos a
lednya részére. Mely megegyezés és fizetés altaidem névvel nevezefid
praetensidi Elek Marianak Pap Péter erant miggsk. S ezen alkalmatossaggal tett
declaratio® szerént tobbé semmi szin alatt az irt dolograséem haborgathatja, s
nem is fogja hdborgatni Pap Pétert.

1820. mércius 16%°

Fejér Laszloné és a lakdja, Fejér Zsuzsi minekausmabadsagos katona Pap Andras
hol halasa féll megkérdeztetvén, azt vallotta, hogy tegnap csakhamar
alkonyodaskor Fejér Laszloné hazahoz ment, ottals lkeisen tagadtak a Pap
Andras ott |étét és haladsat. Azonbandkd®en és sok Ujra meg Ujra kérdeztetések
utén, csak ugyan megvallottdk hogy nalok halt, nesdg tagadas rossz végre voltat
az ott létének mutatja, mind azért, hogy hazudoatanacs étt egyik-egyik 12
korbacs utéssel blntettetett.

1821. december 29*

Székely Janos azért, hogy a feleségétomitiitta, hogy ellenzi a Farnosi Janos
lednyaval valoé nyajaskodast, még annal-annal tdlobéz nagyobb hizelkedéssel
viseltetett a Farnosi Janos leanyahoz, mely attal iagereltetett Székely Janosné,
hogy a leadnyt batorkodott k...vazni. Erre nézve bifieti& Székely Janos 12 bottal,
felesége pedig Székely Janosnak, hogy a Farnoss Jéanyat k...vazta, noha azt
nem bizonyithatja, 12 korbaccsal bintettetik, legelévén megkdvetni Farnosi
Janost, onnan pedig elmenni mas hazhoz tartoznak.

1383Kv., 135a.
13%Rendelkezés.
1403kv., 113b.
1413kv., 119b—120a.
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