Biczo Gabor

Az asszimilacio, a kontaktzona és az
interkulturalitas néhany elméleti kérdése a
karpataljai etnikai egyiittélési helyzetek
vizsgalataban 1

Karpatalja statusza torténelmi, foldrajzi, politikai és nem
utolsésorban etnohistoriografiai értelemben az elmult masfél évszazad soran
alapvet6en instabil, leginkabb a folytonos atmenettel leirhaté helyzet. A
Miskolci Egyetem Kulturalis és Vizualis Antropoldgiai Intézetének immaron
masodik éve folyd OTKA kutatdsi programja, illetve az ennek keretében a
szociokulturdlis viszonyokra, els6sorban a lokalis k6zdsségek szintjén az
etnikai egyiittélés jellemvondsaira vonatkozdan felgyijtott ismeretek alkalmat
kinalnak néhany fontosabb elméleti osszefiiggés megfogalmazasara. Az
els6sorban ismétl6d6 terepmunkara épiil6 antropoldgiai kutatas célja néhany
el6zetesen kivalasztott lokalis szintéren az egyiittélési folyamatokat
szabalyozé strukturdlis-szerkezeti mechanizmusok tematizalasa, értelmezése
és a helyszinek sajatsagos koriilményeibdl kovetkezd eltérések tisztazasa,
valamint dsszehasonlitdsa.2

1 A tanulmany a ,Tarsadalmi normak és életstratégidk transzfer folyamatai Karpatalja vegyes
telepiilésein” cim K 101810 szamu OTKA kutatas keretében késziilt.

2 A kutatds harom etnikai viszonyait tekintve jol elkiiloniilé 6vezetben zajlik. A hatarvidék
kornyékének vegyes lakossagu telepiilésein (Izsnyéte, Csaszloc, Gut, Gat, Rat, Sziirte), Kirdlyhdzan
(Korolevo), amely tilnyomdéan ukran és cigdny népességli és a magyarok csupan
szorvanykozosséget képeznek, illetve Aknaszlatinan (Szolotvino), ahol a roman és ukran népesség
mellett a magyarok még jol tapinthatd, de intenziv valtozadsokon keresztiilmend kozosség. A
kutatasi célkitlizésekrol és az elsé részeredményekrdl lasd: Borbély Sandor - Kotics Jozsef:
Ukrainan and hungarian cohabitation in two settlements of mixed population in transcarpatia In:
BOLTIVECY S [, HRABOVSYKA S V, HLUKHOVA H V, KEVESHLIHETI O V, OLENYCH E I (szerk.).: Materialy Il
Mizhnarodnoyi naukovo-praktychnoyi konferencii, prysvyachenoyi dnyu slovyansykoyi kulytury ta
pysemnosti: ,Slovyanskyi svit: zdobutky, problemy, perspektyvy”. Uzhgorod: VYDAVNYCTVO KARPATY,
2013.225-237.
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Jelen tanulmdnynak nem célja az eddigi részeredmények atfogd
bemutatdsa és nem is a lezart terepmunkak tanulsagait kivanjuk 6sszefoglalni.
Szandékunk elsésorban az, hogy az eddigi tapasztalataink szerint az etnikai
egyiittélési helyzeteket meghatarozo asszimilaciés folyamatok, a kontaktzéna-
jelleg és az ehhez kothetd interkulturalitds tendencidinak elméleti
problémadira ravilagitsunk. Masként fogalmazva, ugy véljik, hogy az
asszimilaci6, a kortdrs antropologia komplex mddszertani értéki és
konceptualis miiveleti fogalma, valamint a kontaktzéna kutatads és az etnikai
egylttélési kozosségek interkulturdlis tendencidinak tanulmanyozasa
parhuzamosan alkalmas Kkeretfeltételeit képezik a kutatasi projekt elméleti
alapallasanak kidolgozasahoz.

Mikor kutatasunkat elterveztiik, senki nem gondolta arra, hogy a téma
szomordu politikai aktualitast nyerhet, amennyiben a fiatal ukran nemzetallam
Ossztarsadalmi szinti mikodési zavarai a kutatott térség viszonyaira is
jelent6sen kihathatnak. Mindenesetre jelen elemzés szévegezésének
pillanataban még a hatar menti vegyes lakossagu telepiilések hagyomanyosan
kiegyensulyozott egyiittélési viszonyait is bedrnyékolja az Uj ukran
nyelvtérvény, amely a kisebbségek hivatali és kozéleti nyelvhasznalatat
korlatozza. A remélhet6leg csak atmeneti nacionalista tilkapasként érvényes
szabalyozas egyértelm visszalépés az elmiilt évek liberalisabb gyakorlatdhoz
képest. Ett6] elvonatkoztatva és a terephelyszinrdl érkezo informacidok szerint
az orosz-ukran szembenallds eredményeként felkorbacsolt allamnemzeti
szintli nacionalizmus ujraéledése kiilonosen fontos kérdésként allitja elénk a
karpataljai lokalis kozosségekben lejatszddo szociokulturalis folyamatok tobb
szempontbdl - asszimilaci6, kontaktzona, interkulturalitdis - megvalésitott
értelmezését.

L. A kutatds asszimildciéelméleti alapkérdései

Mint koézismert a lokalis multietnikus szinterek tarsadalmi
viszonyainak tanulmanyozasdban a kortars antropoldgia, bar sokszor
figyelemremélté kritikaval, de mégis gyakorta tdAmaszkodik az asszimilaci6-
terminus jelentéstartalmaban adott értelmezési keretekre. Ennek elsédleges
oka, hogy a rendelkezésre allé alternativ fogalmak miiveleti értéke, illetve
tudomanytorténeti megalapozottsiga messze elmarad az asszimilacié
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komplexitasi szintjét6l.3 A kovetkez6kben roviden osszefoglaljuk az
asszimilacidelmélet a karpataljai etnikai mechanizmusok értelmezésében
kiaknazhato alapvetd dsszefiiggéseit.

Mint kozismert az asszimildcié a szociokulturalis hasonulas, tehat az
egyén és/vagy kozossége mas csoportok jellemvonasainak az atvételét, illetve
ennek folyamatat megragadd kategoria. Az asszimilaci6 fogalma a hasonulas, a
szociokulturalis azonosulas és integracié kiilonb6z6 strukturalis szintjeit és a
jellemvonasok atvételének az egyéni és/vagy a kollektiv identitasban,
valamint a mentalitdsban nyomozhaté ismérveit leir6 és értelmezd dsszetett
és bonyolult tudomdanytdrténeti el6zményekre visszatekint§ elméletét
alapozta meg. Az asszimilaci6 elmélete egzakt tudomdnyos formdban az
amerikai tarsadalomtudomdanyi és tarsadalomfilozo6fiai kutatasok keretei
kozott harom jol megkiilonboztethetd fejlédési szakaszon keresztiil érte el
mai allapotat. Els6ként a nativizmus az igynevezett WASP (white Anglo-Saxon
protestant) értékvilagahoz val6 alkalmazkodas sziikségszeri eseményére
utalt. Ennek lényege, hogy az elsé angolszasz telepesek normativ értékvilaga
hatarozta meg az asszimilaciés folyamatok iranyat és tartalmat. Masodszor, a
szazadfordul6 idején elterjedt magyarazéelmélet a melting pot,
leegyszertisitve az tgynevezett olvasztotégely-koncepcié az Eszak-Amerikaba
bevandorlé kiilonb6z6 nyelvd, vallasu és kultaraju kozosségek kohézids
folyamataként ragadta meg az asszimilaciot. A kilonboz6 szociokulturalis
bevandorlé kozosségek elegyedésének lényege, hogy a kiilonnemi
mindségeket képvisel6 szereplék egy magasabb rendli kvalitasban, az
»amerikai” idealizalt karakterében oldédnak fel és tesznek szert k6zds célokra.
A modern asszimilacidelméletek harmadik tipusa az ugynevezett cultural
pluralism elméleteit foglalja magaban. Az 1960-as évektdl napjainkig
meghatarozé elképzelés 1ényege, hogy az asszimilacié az 6ssztarsadalmi célok
és érdekek mentén szervez6dd pragmatikus koalicidja a kiillonboz6 eredetii
kozosségeknek. Ezek szerint a partikularis szociokulturalis mindség feladasa
nélkiil is lehetséges a tarsadalmi szempontbdl elényds asszimilacié. Ez a
forma a bevandorlé és a befogadd tarsadalom szemszogébdl is elényos
eseményként lattatja az asszimilaciéban rejlé konstitutiv lehetséget.

Az asszimilacié keretfogalomként a Karpataljai viszonyok leirasara
csak részben tamaszkodhat az amerikai tarsadalomtudomanyi tradiciéra.
Ennek oka, hogy bar a migraciés folyamatok a targyalt térségben is alapot

3 V6. BiczO Gabor (2009.): Hasonlé a hasonlénak.., Filozdfiai antropoldgiai vdzlat az
asszimildciérél. Budapest. KALLIGRAM. Lasd a hivatkozott kotet 2. Az asszimilacié fogalmanak
fenomenoldgiai elemzése és 3. Az asszimilacié folyamatdnak hermeneutikai elemzése cimi
fejezeteket!
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szolgaltatnak a melting pot vagy a cultural pluralism elméleteinek
adaptacidjara, de ehhez megszoritasokra van sziikség. Pontosabban az egyiitt
€16 lokalis etnikai kozosségek vizsgalatanak elméleti kereteit az asszimilacio
fogalma mellett tovabbi terminusokkal kell kiegésziteniink.

Ennek oka, hogy egyik példank, Izsnyéte (Zsnyetine) - és a
hatarvidéken a kutatasba kivalasztott tovabbi vegyes és autochton jellegd,
tehat hossza tavon lokalis életvilagot alkotd etnikai - kozdsségeinek
egyiittélési szintere a hossza tavu stratégidkat részben a szegregativ és az
izolaciés mechanizmusok sajatos kombinaciéjaként mutatja fel.5 Izsnyéte
lakossaga magyar, ukran és cigany etnikai kozosségre tagolddik. A telepiilésre
jellemzé az etnikai csoportok fizikai elkiiloniilése, a rendelkezésre allo
falurész dominalasa és etnicizalasa. Tapasztalataink szerint az etnikumkozi
érintkezés limitalt, a vegyes hazassagok szama alacsony. Mégis, a specialis
ukrajnai viszonyok ereddje, hogy a lokalis szintér a helyi etnikai életvilagok
valds cselekvési tere, amennyiben a kevés munkalehet6ségek, a haztartasok
alacsony bevétele predesztinalja a helyben maradast.6 igy a lokalis egyiittélési
kozosségek, bar a kulturdlis tavolsag fenntartdsara és a fizikai elkilonitilés
konkrét és szimbolikus jegyeinek megdrzésére torekednek, mégis az
intenziven és kozosen hasznalt életvilagban egymasra utalt szereplék. Ezek
szerint a helyszinen felvett interjuk szovegének vizsgalatab6l és a
megfigyelésekbdl kirajzol6dé bonyolult viszonylat altaldnos elemzése
szlikségessé teszi, hogy az asszimilaci6-elmélet mellett tovabbi teoretikus
Osszefiiggésekre is ravilagitsunk.

Igaz, Izsnyéte etnikai kézosségeinek kapcsolatviszonyait tekintve az
asszimilacié értelmezési tartomanya nem kindal elégséges elméleti keretet,

4 A kulturdlis pluralizmus eredetileg nem asszimilaciéelméleti doktrina, hanem a melting pot
szemléletének virdgkoraban, az 1920-as években, a nézet tarsjelenségeként feltlind
kényszerasszimilaciés hatdsokkal szemben megfogalmazott kritika. A fogalmat és a hozza
kapcsolt dilemmat Horace M. Kallen vezette be 1915-ben Democracy versus Melting Pot: A Study
of American Nationality cimmel kodzreadott cikkében. A pluralista nézet egyik elsé fontos szerzdje
Isaac B. Berkson volt. (in BERKSON, Isaac B. (1920.): Theories of Americanisation: A Critical Study.
New York. COLUMBIA UNIVERSITY PRESS) Anti-asszimilacids elképzeléseinek lényege, hogy a melting
pot homogenizalé gyakorlataval szembeallitotta az etnikai elkiiloniilés fenntartasahoz valé jogot.
Az identikus, kulturalis és nyelvi értelemben fiiggetlen kozosségek véleménye szerint sem az
amerikai életformara, sem az amerikai tirsadalomra nem jelentenek veszélyt. S6t, az igynevezett
community theory keretei kdzott ramutatott arra, hogy az etnikai - vallasi, esztétikai, torténeti -
tradicidikat meg6rzé kozosségek a szélesebb értelemben vett ,nemzet” életében pozitiv
elkotelezettséggel fognak részt venni.

5 Az egykori Bereg-varmegyei telepiilés, ma adminisztraciés kozpontja Munkdcs.

6 A férfilakossag egy része oroszorszagi vendégmunkds, mig a munkavallalék kisebb szamban
Magyarorszagon dolgoznak.
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ugyanakkor a kutatds az orszaghatartél tavolabb esé két tovabbi
célrégidjaban, Kirdlyhdzan és Aknaszlatindn az egyiittélési mechanizmusok
kifejezetten az asszimilaciés folyamatok keretei Kkozott elemezhetd
szociokulturalis jelenségvilagot alkotnak. Kiralyhdzan a Nagyszdl6si jaras
nyolcezer lelkes telepiilésén a magyarok szama a 2001-es vonatkozd
statisztikai adatok szerint minddsszesen alig otszaz f6 volt, ami egy
lezaruléban 1év6 asszimilaciés helyzet tarsadalomtudomanyi elemzésének
eklatdns  példaja  lehet. Az  asszimildci6 a  kisebbség-tobbség
kapcsolatrendszerének karpataljai jellemvondasait tekintve még hatékonyabb
elemzési fogalom lehet Aknaszlatina esetében, ahol 2001-ben ugyan a b6
kilencezres 6ssznépességbdl a magyar kozosséghez tartozok szama még elérte
a kétezer fét. Ugyanakkor a vegyes hazassagok, az anyaorszagtol valé tavolsag
miatt fenntartott lazabb kulturalis kapcsolatok, és egyaltalan a karpataljai
kisebbségi kozosségen beliili relativ elszigeteltség okan Aknaszlatina a
szociokulturalis hasonulds mechanizmusainak val6sagos laboratériuma.

A karpataljai egyiittélési helyzetek egységes elméleti keretekbe
illesztésének akadalya, legalabbis igy tiinik, az a tény, hogy mig Izsnyéte (és a
tobbi hatdr menti vegyes lakossagi autochton kozosség) esetében az
asszimilacié miiveleti értéke korlatozottan érvényes elemzési keretfeltétel,
addig Kiralyhaza és Aknaszlatina esetében az asszimilaci6 idedlis és hatékony
analitikus kategoria.

A kovetkez6kben a Kkutatdsi szinterek osszetett karakteréhez
alkalmazkodva arra szeretnénk kitérni roviden, hogy a hatarvidék ukran,
magyar és részben cigdny népesség altal lakott lokalis életvilagok egytittélési
viszonyait az asszimilacié-paradigmatikus jelentéstartomanya mellett mely
tovabbi kategoriak segitségével lehetséges leirni.

I1. Kontaktzona fogalma a kdrpdtaljai egytittélési
helyzetek vizsgdlataban

Az egylitt €16, de a szegregal6do és izolal6doé stratégiaval jellemezhetd
karpataljai lokalis kozosségek kapcsolatviszonyainak leirdsaban hasznos
eszk6z lehet a kontaktzona fogalma.” A ,zéna”, zonalitds problematikaja

7 A téma kidolgozasara a gyimesi magyar-roman kulturdlis kontaktzéna vonatkozasaban keriilt
els6ként sor. vo. Megjegyzések a ,kontaktzona paradigma” modszertani és elméleti jelentéségéhez
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részletekbe menden el6szor a diffuzionista iskola megjelenésével valt fontos
kérdéssé a modern kultdrakutatdsban.® Mig a 19. szdzadban a foldrajzi
determinizmus a zoéna paradigmajat a szilard kulturalis karakter képzetével
hozta 6sszefliggésbe, pontosabban sziikségszert logikai kapcsolatot tételezett,
amennyiben a kultira jellemvonasait a foldrajzi adottsagok elkeriilhetetlen
kovetkezményeként azonositotta. Addig, ehhez képest, a 19. szazad utolséd
évtizedében kibontakozé diffuzionista szemlélet, részben a korszak masik
tudomanytorténeti értelemben meghatarozé torekvésével, a torténeti
partikularizmussal ,kardltve” a foldrajzilag elhatarolhaté fiiggetlen kulturalis
régiok koncepcidjaval meginditotta a zbna, a zonalitds problematikaja koriil
kialakult napjainkig tart6 és hatd vitat az antropoldégidban. Ahhoz, hogy a
Jkontaktzéna  paradigma” jelentéstartalmat, valamint a  Kkortars
kultarakutatasban betoltott szerepét értékelhessiik, roviden vazolnunk kell a
tudomanytorténeti kiindul6 helyzetet.

Eredetileg a Mason altal felvetett, majd a Wissler munkassagaban a
20. szazad elején a kultura kialakulasanak térvényszertiségeivel dsszekapcsolt
area - tehat kulturalis jellemvonasai alapjan azonosithaté foldrajzi téregység -
koncepcidjat a kortars kritikusok két lényeges szempontbdl tamadtak.
Wissler, amint az amerikai diffuzionistdk ugyanis meg voltak arrél gy6z6dve,
hogy a kiilonb6zé kultirdk egymastdl vilagosan elhatarolhaté foldrajzi
keretek kozott keletkeznek és egzisztalnak, azaz megforditva, a fizikai-
foldrajzi adottsagok a kulturalis mindséget meghatarozé tényezdék. Az
eredetileg az amerikai 6slakéssag kulturalis jellemz6i alapjan megvaldsitani
vagyott diffuzionista osztalyozasi kisérlet korlataira, majd az ebbdl kinovd
angol és német diffuzionista torekvések, tovabba a kulturalis jellemvonisok
térbeli mozgasat tanulmanyozé modern antropoldgiai elméletek -
interferencialitds, transzkulturalitds, kélcsonhatds elméletek stb. - alapvetd
problémajara, tehat mar a korabeli kritika két elemi szempontbdl felhivta a
figyelmet. Témankra nézvést ebben a pillanatban Ilényegtelen, hogy a
legeredetibb diffuzionista kutatasok, mint példaul Alfred Kroeber az amerikai
Sziklas-hegységben a 20-as években végzett nagyhatdsu vizsgalatai, miként
szolgaltak az altalanos diffuzionista elmélet kidolgozasanak kisérletét, majd

valamint gyakorlati korlataihoz a modern kulturakutatdsban. In. (Szerk.) FENYVESI Kristof -
KASZNAR Veronika Katalin - ORBAN Jolan (2011.):. Kelet-nyugati dtjdarék I A kiilonbézdség
filozdfidja, poétikdja és politikdja. Pécs. JELENKOR, 233-243.

8 Diffuzionista iskola az amerikai kulturalis antropolégia a 19. szazad végén részben az
evolucionista latdsmdddal szemben, részben a torténeti partikularizmus nézeteinek arnyalasabél
kifejlédott tudomanyos torekvése, melynek vezéralakja Wissler volt. (Marvin HARRIS (2001): The
Rise of Anthropological Thought. Walnut Creek. ALATMIRA PRESS, 376-378.
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jarultak hozza az 50-es évek kézepén (példaul Julien Steward munkédssaganak
készonhet6en) a nagyszabasu terv kudarcanak belatasahoz.®

Ennél jéval fontosabb a korabeli kritika részérdl megfogalmazott két
észrevétel, a hatdr és a zoéna problematikdjanak tisztdzadsa a kulturdlis
jellemvondasok cserefolyamataiban. Ezek szerint, egyrészt, a sajatos kulturalis
jellemvonasokkal - nyelv, vallas, életm6d, gazdasagi struktura stb. - illethetd,
ezek alapjan azonosithaté foldrajzi-fizikai értelemben meghatarozott
teriiletet, a hasonlé elvek mentén definidlt mas teriiletekt6l vildgosan
rogzitheté hatarvonalnak kellene elhatarolnia. A kilonb6zé kultarak egymas
mellett élésének torténetileg kialakult gyakorlata azonban a fdldrajzi-
természettudomanyi hatdsok, elsésorban a szigoru értelemben alkalmazott
terminolégia kovetkezményeként kialakult intakt kulturdlis régiok
elképzelését a valdsagban nem igazolta. S6t, gyors felismerésre keriilt az a
tény, hogy a kutatasnak a kulturdlis egymas mellett élés a kulturakat
elvalaszté  hatarok bizonytalansaganak problémajaval egyetemben,
lényegében ennek folyomanyaként a zéna, a kulturdlis zonalitds altalanos
nehézségeivel kell szembenéznie. Magyaran, a kiilonb6z6 kulturdk fizikai
érintkezési helyei a kdlcsonhatasok és befolyasok 6vezeteinek, az tigynevezett
atmeneti zénaknak, az érintett kultirak jellemvonasait keveredve, mutaciok
formajaban felmutats, a kontaktus eredményeként kialakult térségek
létrejottének kedvez. Masként, vagy korszerlien és altalanosan fogalmazva a
zona transz- és multikulturalis hely. A korai diffuzionistak fizikalista elméleti
altalanositasait tehat az antropoldgiai kutatasok tapasztalati eredményei nem
tdmasztottak ala.

Nem sziikséges, hogy a diffuzionizmus torténetét, vagy ennek kritikai
elméleteit részleteiben nyomon kovessiik a kontaktzéna ,paradigma” a
modern kultirakutatasban betoltott jelent6ségét elemzé rovid iras keretei
kozott. Ellenben fontos latni, hogy a zdéna, zonalitds alkalmas elemzési
kategdéridk a torténelmileg rogziilt kelet-eurdpai etnikai-nemzetallami

9 Alfred Kroeber a torténeti partikularizmus meghataroz6 szerzdje, Franz Boas tanitvanya, aki
hosszt élete soran tébb kulturalis antropolégiai elmélet kimunkaldsaban is szerepet vallalt.
Nevezett kutatasai a Sziklas-hegységben legendas etnografiai gyiijteményt eredményeztek. Julien
Steward a kulturdlis oOkolégia antropolégiai irdnyzatinak egyik elsé szerzdje. Korai
munkassaganak meghatarozo részét képezte a diffuzionizmus kritikaja, melynek kozéppontjaban
a Kroeber altal egységesnek gondolt ugynevezett délnyugati area allt. Steward bebizonyitotta,
hogy a vizsgalt régié legalabb harom egymastdl jol elhatarolhaté (navaho, apacs és zuni)
életstratégiat tiikkrozé kultira egyiittélését, valamint bonyolult kulturdlis kapcsolatrendszerét
tiikrozi. Marvin HARRIS (2001.): The Rise of Anthropological Thought. Walnut Creek. ALATMIRA
PRESS, 391-92.
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keretek, valamint az ebben megalapozott kulturdlis érintkezés néhany
sajatossaganak értelmezésére.

A kontaktzdéna a kiilonb6z6 kulturalis jellemvonasokkal azonosithaté
tarsadalmi kozosségek érintkezésének szintere. A fogalom
tarsadalomtudomanyi  szempontbdl els6sorban nagyobb kozdsségek,
népcsoportok, népek fizikai érintkezési kapcsolatat Kkiséré kulturalis
kovetkezmények elemzését teszi lehet6vé. Ez nem jelenti azt, hogy a
tarsadalmi rendszerek alcsoportjai - példaul szubkulturalis csoportok és
tobbségi tarsadalom: lasd pld. a posztmodern értékfelfogas hatasa a hippi
kultarara - kozotti érintkezés kovetkezménye nem kolcsonds kulturdlis
hatasként volna felfoghat6. Ugyanakkor a kontaktzéna ,paradigma” a modern
kultarakutatasban, mégis inkabb, a survey tipusu, tendenciajellegli kutatasi
szemléletnek kedvezd miiveleti fogalom. Elemzési értékének gyakorlati
jelentGségét képezd elényok és veszélyek altalanos leirdsa nem okoz
nehézséget.

Ezek szerint, a Kkontaktzéna ,paradigma” kétségtelen fontos
pozitivuma, hogy a modern tarsadalomtudomanyi szemlélet fokozottan
elméletkozpont, kiilonosen a szocioldgia és a kortars tarsadalomfilozofia
esetében megfigyelhet6 spekulativ jellegével szemben gyakorlati
perspektivaként kindlkozik. A kontaktzona, ugyanis a fizikai-foéldrajzi tér
konkrétuma, vagyis a kulturdlis jellemvondasok ,taldlkozdsanak” szcéndja. A
kutat6 kovetkeztetéseiben itt kénytelen kozvetlen empirikus tapasztalataira,
megfigyeléseire tAmaszkodni. A terepmunka kozvetlensége, a helyszin behat6
ismeretét feltételez6 jartassag olyan feltételei a kontaktzoéna-kutatasnak,
melyek eleve kozvetlen tapasztalati beallitodast kovetelnek. Igaz, a
kontaktzona kutatdsaval jaré nyilvanvalé veszélyek sem lebecsiilenddk,
melyek koziil kiemelkedik a tulzott altaldnositds csabité lehetdségének
determinizmus formajaban torténd térnyerése. Ezek szerint, a kontaktzéna
éppen a jelenségnek tulajdonitott objektiv jellegéb6l kovetkezben a tipizalas
és az osztalyozas esélyével csabit, azaz a kiilonb6z6 kulturalis adottsagu
helyek kozott hasonldsagok alapjan megfogalmazott torvényszertiségek, és
altalanos szabalyok reményével kecsegtet. Marpedig az antropolédgia
tudomanytorténetének taldn egyik legnyilvanval6bb tapasztalata, hogy a
kultarak, valamint a kulturdlis helyzetek diverzitasa és komplexitasa
korlatozza az altalanosité szemlélet hasznalati értékét. Ugyanis a latszdlagos
hasonl6sagok alapjan meghatarozott globdlis dsszefiiggések bejelentése két
vagy tobb kontaktzéna esetében mindig a felszin mogott megragadhatéd
lényegi sajatossagok elleplezését eredményezi.

92



A magyar, ukran és cigany kozosség egyiittélésben a kontaktzénik a
telepiilés bels6 etnikai hatarait jelentik. Az egyutcas Izsnyéte északi részének
ukran hazaitél a déli magyarok lakta rész vilagosan elkiiloniil, mig a
ciganytelep a két egyiitt él6 etnikai kozosség perspektivajabol nem is
tekinthetd a falu teljes értékili részének. A kutatas tovabbi menetében fontos
lesz a hatarképzés és hatarfenntartds eszkozeinek valamint kulturalis
gyakorlatara jellemzd kommunikaciés technikdk elemzésének tovabbi
terepmunkakat szentelni. Eddigi tapasztalataink szerint az etnikai k6z6sségek
érintkezési feliileteinek konkrét térjellemz6i a kontaktzona
jelentéstartomanyaban jol elemezhetd tulajdonsagai a Karpataljan létrejott
egyiittélési gyakorlatoknak.

III. Interkulturalitds fogalmdnak operaciondlis
értéke a kdrpataljai etnikai egytlittélési helyzetek
vizsgdlatdban

Az lzsnyéte és hasonld helyzetli hatar menti egytittélési helyzetek
vizsgalataban, ahol az asszimilacié-fogalom miiveleti értéke az analizishez
nem kindl elégséges tampontot, a kontaktzéna mellett masik fontos
terminusként az  interkulturalitds  konceptualis lehetdségeivel is
szamolhatunk. Az interkulturdlis alaphelyzet két vagy tdbb - nyelvi,
tarsadalmi, etnikai és/vagy kulturalis meghatarozottsagat tekintve - eltérd
identitasu cselekvd kozvetlen érintkezése nyomdan létrejové kapcsolat. Az
interkulturalis taldlkozasi helyzetekben a szemben 4all6 felek ko6lcsénos
kulturalis (fizikai) érintkezésbe 1épnek egymassal. A kommunikaci6 szerepl6i
szempontjaboél valamennyi talalkozasi helyzetet két alkotéelemre bonthatunk:
a ,befogadé”-nak tekintett ,sajat” csoport, illetve az ezzel szembe allithaté,
Jidegen”-ként érzékelt ,masik” csoport tagjainak kontaktusara.19 A 'befogadd’

10 Az ,idegen” fogalma a mai tarsadalomtudomanyi gondolkodasban kiemelkedéen fontos.
Kiilonosen a szociolégia, a kulturalis antropolégia, a filozéfia és a kommunikacidtudomany
foglalkozik elemzésével. A gordog xenosz olyan ember neve, aki idegen, mert nincs a
tajékozodashoz nélkiilozhetetlen ismeretek birtokaban, jartassagat tekintve hianyossagokkal
kiiszkodik valamivel szemben, amit nem ismer, azért, mert nincs otthon, szamara nem benséséges
vilagban tartézkodik. Ugyanakkor a xenosz masik alapjelentése szerint a vendégbarat
(hazigazda), aki szeretettel (be)fogadja a vendéget, de ebben az Osszefiiggésben a Kkifejezés
egyuttal jelentheti magat a vendégiil latott 'idegent’, s6t arra is utalhat, hogy a vendég olyan
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pozicidjaval rendszerint azt az egyént vagy kozosséget nevezziik meg, amely
Jhelyben”: otthon van. Masként fogalmazva, a 'befogadé’ kultira minden
esetben a csoporttagok altal kozdsen osztott értékek, hiedelmek rendszere.
[\ltalénosségban tehat olyan ,sajat” kultura, amelynek feltételrendszerét, a
jogokat és kotelességeket, azaz a mindennapi életet szervezd elveket -
szokast, torvényt - az adott csoport tagjai ismerik, értik. Ez az a vilag,
amelyben ,otthonosan mozognak”, amelyben , otthon vannak”.

Az ’idegen’ ezzel szemben a ’befogadd’ tarsadalom természetes
viszonyain kiviil esik, bels6 mindennapi normaitél fiiggetlen. Rendszerint
olyan helyzetet betdlt6 személyeket és/vagy csoportokat neveziink meg vele,
amelyek kozvetlen megértése a befogadd tarsadalom szamdara akadalyokba
iitkozik: eltérd nyelvet beszélnek, masként 6ltozkodnek, ismeretlen vallasi
szokasokat stb. kovetnek. A két fogalom alkalmazasa felhivja a figyelmiinket
arra, hogy a ,sajat” és ,idegen” kultira minden esetben viszonylagos - x idegen
y szamadra - és alkalmi - valami vagy valaki ,idegen” az egyik vagy a masik
helyzetben - meghatdrozottsaga az interkulturalis taldlkozasi helyzeteknek.

Valasztott telepiiléseinken az interkulturalis taldlkozas kozosségi
szintereit elsésorban az adminisztracié intézményei - 6nkormanyzat, iskola,
orvosi rendeld - valamint az lizletek - bolt és kocsma - képezik. Bar Izsnyéte
jelenlegi polgdrmestere ukran szarmazasu, de férje révén részben magyar-
érzelml holgy. Mégis személyes példaja és identitdsvalasztasaval mutatott
mintdja egyik kozosségre sem gyakorol jelent6sebb befolyast: a
szociokulturalis kiilénbségek a hagyomanyos értékhorizont minden elemében
fennmaradnak.

A partnerek belépése az interkulturalis talalkozasi helyzetekben a ,masikkal”
szemben megfogalmazott el6zetes elvarasok, szubjektiv vélemények,
értékitéletek alapjan torténnek. A személy- és/vagy csoportkozi viszonyokban
még a konkrét fizikai taladlkozas el6tt létrejonnek az interetnikus kapcsolat

s

kimenetelét meghataroz6 el6itéletek és sztereotipidk.1!

személy, aki valahonnan menekiil, és ezért tdmogatasra szorul. A goérog szemléletmod mindkét
jelentésbdl vilagosan kitetszd lényege, hogy az 'idegen’ olyan valaki, aki nem teljesen ismeretlen;
atmenet a teljesen ismeretlen és az ismer6s kozott. A gorogok bolcsességének a kifejezésbdl
sugarzo fontos tanulsaga, hogy az 'idegen’ nem allandé szociokulturdlis szerep, hanem jelentését
helyzetétdl fiiggben folyamatosan valtoztat6 1étmadd. Mindenki ‘idegen’ a masik szdmara.

11 A sztereotipia kifejezést Walter Liptmann hasznalja el6szor 1922-ben; olyan leegyszerisitett,
egyoldali és sematikus képeket (,elbitéleteket”) ért a Kkifejezésen a szerzd, amelyek néhany
jellegzetesnek tartott tulajdonsag alapjan egy-egy tarsadalmi csoportot egynem, egységes
alakzatnak tlintetnek fel. A sztereotipidk altaldnosité jellegli benyomdasok, elképzelések
Osszessége, amelyek segitségével a tarsadalmi kornyezethez kapcsolédéd tapasztalatok
osztalyozhat6kka, rendszerezhetékké valnak.
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A csoportok kozotti tarsas kapcsolatokkal foglalkozé elméletek a
sztereotipia fogalmat funkcionalisan hatdrozzadk meg. Ez annyit tesz, hogy
minden sztereotipianak gyakorlati jelent6sége van a ,masikhoz” val6 viszony
megfogalmazasaban. A sztereotipidk segitségével tobbnyire az etnikai,
kulturalis valasztévonalak fenntartasa, illetve a besorolt csoporttal
kapcsolatos viselkedés igazolasa torténik. Az interetnikus szituaciékban
taldlkoz6 partnerek kapcsolata folyamatot alkot: a kezdeti, feliiletes
érintkezést6l a mélyebb ismeretek megszerzéséig terjed. Az interkulturalis
megismerési folyamat a konfliktusok kiilonféle formait rejtheti.l? Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy az interkulturalis érintkezés
sziikségszerlien konfliktussal jar. S6t, éppen ellenkezdleg, a ,masik” kultura
idegen vonasainak megtapasztaldsa akar a helyzetben rejlé konfliktusok
elkeriilésére is mozgosithat. Am erre csak akkor van méd, ha az érintett
feleknek ez kolcsonods szandéka. Az interkulturalis helyzetek tanulmanyozasa
ugyanakkor azt tikrozi, hogy a felek a ,masik” kulturdlis sajatossagait
altaldban lekiizdésre var6 feladatként fogjak fel, ami egyenesen vezet a
konfliktusokhoz.

Karpataljan az interkulturalitids dimenziéi a kutatds regionalisan
kilonb6z6 harom szinterén eltérd értelmezési feladatként allnak el6ttiink. Mig
Izsnyéte és a hasonlé hatarvidéki lokalis szinterek esetében kevésbé a
kozvetlen és a rendszeres talalkozasok, de sokkal inkdbb az alkalmi érintkezés
problematikajanak 0Osszefliggései, addig Kiralyhdza és Aknaszlatina
vonatkozdsdban az interakcié az egyiittélés intenzivebb velejaréjaként
hordozza az interkulturdlis folyamatok elemzésének megkeriilhetetlen
feladatat.

12 A legismertebb Robert Gurr és Barbara Harff - az etnokulturalis konfliktusok okainak és
természetének magyarazatara feldllitott - modellje. Eszerint az interetnikus konfliktusok
kialakuldsdban 7 tényez6 jatszik szerepet: 1) a diszkriminacié (kirekesztés) mértéke (gazdasagi
eréforrasokhoz valé hozzajutas, politikai szerepvallaldas korlatozasa etnikai alapon). 2) a
csoportidentitas erdssége (kozos nyelv, vallas, faji jegyek, kozos torténelem, sajat kultira politikai
elismertetését célzo erds szandék). 3) a kozosség és annak vezetdi kozotti szoros kapcsolat. 4) a
csoport tagjai kozotti politikai szolidaritas. 5) a politikai kdrnyezet (az alkotmanyos demokraciak,
vagy a tekintélyelvii rendszerek (szocialista, populista allamok) kilénb6z6 mértékben
,megengedbek”, vagy elutasitéak a kisebbségi torekvésekkel szemben), 6) a kormanyzat altal
alkalmazott erészak (népirtas, etnikai tisztogatas) 7) a kiils6 tamogatas és a helyzet szerepldinek
nemzetkozi megitélése. Az elméletrdl lasd bévebben: SALAT Levente (2001.): A szintézis esélyei az
etnopolitikai konfliktusok okaival foglalkozé elméleti magyardzatokban. In: Széveggyiijtemény a
nemzeti kisebbségekrdl. MENTOR KIADO, Marosvasarhely. 211-251.
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Osszefoglalva, a karpataljai egyiittélési helyzetek kutatdsa a régio
heterogén, eltérd torténeti, de recens folyamatviszonyaib6l kovetkezéen az
elméleti keretek rugalmas Kkijelolésére 0sztondznek benniinket. Az
asszimilacié, a kontaktzona jelleg és az interkulturalitds képezheti azt az
alapvetd teoretikus tajékozodasi teret, amely a rendkiviil dsszetett térséggel
kapcsolatos korszer( antropolégiai vizsgalddast hitelesen megalapozhatja.
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