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c o n s i d é S a t i o n e s
M E T A P H Y S I C I S

PRAELUCENTES.
%

Cum me referrem ad illa iludia, quae caeteri* 
omnibus exceUentiora mihi fempcr videban­
tur, & in quibus noftri, in primis L e ib n i-  

T ii  & W o l f i i  multum valuerunt, & illa, quae 
^ n a tu r a , cum illis, quae litteris aííecutus iiun, con­

ferrem: animadverti, me invenifie per me non 
pauca, ab aliis jam inventa, qua obfervatiöne mo­
tus in re&am inveniendi veritates viam diligentius 
inquifm . jNecelfe eft omnino, ut conveniamus 
primurq <íe re&o philofophandi modo. L e ib n i -  
TIÜ Ä fofter réíPondic ^uidem Abbati C o n t i o :  
3) H B $ onne> 4UC %>ous d ites qu*ovant que de p a rier  de 
3> IM mtlofophie de M r ,  N e w t o n ,  i i  f a n t  c tn v e -  

U  m ethodi de ph ilofipher. E ft -  ce qu 'il j  a. 
„  une au t re Logiqxe a Londres qtC a  H a n o vre» ?  V«r 
rum philoiophus ille nofter intelligit h k  per Logi­
cam modum noftrum cogitandi natufalem, dc hoc  

' feufu Neutoniaaa logica differre nequit a Leibnitia- 
na. N e u t o n u s  autem experientiam oppoíiűt
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( 2 )  C o n s i d e r a t i o n e s

definitis iliis quaeftionibus, quas hypothe fes vocant, 
&c animadvertens, vulgarem loquendi modum ex­
perientiae convenientiorem efle, L EIB n 111V M in 
epiftela ad C o n t i  um data reprehendit hunc in 
modum: ,, S i Pon vou lo it exam iner fa  pbilefophie > i l  
„ ne Jeroit pas difficile de fa ir e  w i r  q u i i  detourne U  
» fignification des mots de leur ufage ordinaire: lors, 
„ p ar txem ple , qu’i l  apelle M i R a c l  I  s les cbofes qu i 
„ a rr iven t dans le cours ordinaire de la N a tu re ', qu’il  
„ donne le nom de Q u ^ - I . t e s  O c c u n t s m  
„ cbofes, dönt les caufcs nous font inconnues, &  qu’i l  
„  apelle Am i ,  ce qu i rianim e pás le corps de 1’hom m e. 
„ O n pourroit fa ire  v o ir  que fon  H ARMONIE P r e -  
„ e' T A B LI E eß contraire a Pexperience de tous les 
„ b m m ts .

A p e r i e n d i  igitur funt fontes cognitionis 
noftrae, ut inter fententias tam diverfas dijudicare 
poöimiis. Scrutemur antiquaro notionum noftra- 
rum hiftoriam, & redeamus ad primum hominum 
(latum, qui brutorum fere more vitam fcientiae 
inopem egerunt. Lingua vel iermo, procul dubio 
una cum impcrfe&a quadam notitia reium fenfibi- 
lium , vel quae ienfibus percipi poflunt, ortus efV. 
Litteris inventis, fermonem perfici fere necefieerac. 
Cpnfuetudini autem foli debemus modum ilium co­
gitandi noftrum, qui rede & proprie vocatur Ter­
mo internus, latinius, intimus. Hinc error (quod 
obiter n o to ): quod nihil fit in intelle&n, quodnoa 
prius fuerit in ienfibus. Homines autem, Termo­
ne in dies magis perfedo, enunciare cceperunt, quae 

.in Te ipfis dudum experti arant. Non poterant 
enim non illam Tui ipfius habere notitiam, quam 
Tuae ipfius exfiftentiae conTcientiam appellamus. 
Jam qui Tibi confcius Tuae exfiilemiae e i l , ex fonte



primae hujus ideae vel notionis derivat quam pluri­
mas ejusdem generis notiones, quas fenfibus non 
magis acceptas fert, quam fuae ipfius exfiftentiae 
conicionttam, quae a ianfibus omnino oriri nequit : 
cnjuscunque enim rei notitiam feníibus aflequimur;

. ut extra nos exiiftat, neceife eft. Ipfa natura ad! 
monente hoc mihi perfuadeo. Verum res illa, quae 
mihi appellatur: ego, extra fenfus meos non exii- 
ftit. A fenfibus ergo originem non crahic mea exii- 
ftentiae meae confcientia, pu ra  falcem, vel fim p lcx . 
Notiones, quas fenítbus non debemus, appellare li­
ceat in tettig iU lcs, cu m  peripateticis aliquantisper lo- 
quentes. Notiones autem vel ideae intelligibiles 
enunciacae funt verbis , ab origine res fenfibilestan- 
tum denotantibus: hinc mira confufio rerum vel 
notionum a ie invicem , dici non potcft quantum, 
diftin&arum. Quemadmodum nemo de vera> in­
ter diem & nodtem intercedente differentia dubitat; 
íic de vera non minus & magna inter fpiritutn 8c  
corpus intefreedenre differentia nemo dubicaret, fi 
primis temporibus, fermone & litteris vix inventis, 
notionibus inceiligibilibus, nomine vacantibus,me­
lius profpe&um fuiifet*. Quod ii igitur I s a c u s  
N e u t o n u s  de experientia, ad ideas feniibiles 
reftri&a, tantum loquutus eft ; L e i b n i t i u s  illi 
aifentiri non potuit. Si iimui idearum intelligibi- 
lium rationem habuit; multa fane Viri immortali* 
©bverfabantur menti, quae nos latere voluit, aut 
quae nos per nos ipios inventuros vel aifecuturos ék  
fe opinatus eft. Sed pergamus. Sermo in dies ma­
gis perfe&us cum rudi quadam experientia rerum 
tam fenfibilium quam intelligibilium, & judiciis

Non m eg irfa ltm  imtlligibiliadtmonflratione indigtrtnh  
quem [ tn ß ih e ,
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faepißlme incontíderate de illis rebcfs enunciatis fl­
ipül ortus fuit, au&usque,,experienda au&a. Jam 
rebus verba fubftituebantur; jam p§Sjplophus phi­
lologi auxilium accerfere neceiTe habebat. No^a 
verba' inveniebantur, & vocibus, qtiarum ufus erat 
communis, alia fubjiciebatur fententia; prima er­
go verba fenfim veram 8c principem illorum fignifi- 
cationem amifere. Caíui multa debet term inologia. 

*7:Et' hoc quidem Zeno (C ic ÍR O  hic lo q u itu r) ge- 
4' Itu conficiebat: nam, cum cxtenfis digitis adver- 

' iaih manum oilenderat*, viftirn  inquiebat, bujus- 
m o tr iß :  deinde, cum paullum digitos«m ilrin- 

„ xera£ ajfenfus hujusmodi: tum cum plan£ corn- 
„  preiferat, pugnumque fecerat: C o m p r e h e n -  
*,* s io n e m  illam efie dicebat, qua ex fim ilitu d in c  
„ e tiam  nomen ei r e i , quod ante non f u e r a t , xarcr- 
„ Amjw tm pofu it: cumjmtem laevam manum ad- 
”, moverat, & illum pugmim-jarde vehementerque 

compreiferat, fc ien tiam  ta lem  ejfe dicebat.,? Qui 
ergo nunc id obtinere iludet, ne a vulgari loquen­
di genere vei^Fveris propriisque verborum figmfi- 
cationibus,abeamus, idem dicit, ac dicens, vulgus 
femper tantum fibi perfuafiiTe, quantum natura ipfa 
admonente cognovifiet, nec errafle unquam. Qui 
autem voci cuicunque iubjicit ienteptiam, ab ejus 
propria iignificatione alienam, p r o b ^ ^ ^ 1̂  ha’ 
b et, aut vulgus errare, aut ipii alian^vpcem non 
fuppetere, cui rem n o v a m , nomine adhuc vacan­
tem , fubjiccre queat,. Alia igitur eft quaeilio, an- 
non a vulgari propriave ijgnificatione vocis diicede- 
re liceat, ut eidem voci aliam rem ac illam, quam 
vulgus cognitam habet,- fubjicjiamus, ii praeiertim 
ratione&alicujiis momenti,ici fuadent: alia eil quae- 
ílio , nuá'ab ufu loquendi abire liceat ib i, ubi prae-



ciíé id quaeritur, num res, quam vulgus fubjicit 
voci, vere talis exfiftat. Quod ii ergo quaero, an 
falva libertate noftra (yfleaia harmoniae praeftabili- 
tae accipi vel approbari pollit, qui illud defendit, 
ab ufu loquendi difcedere non debet, aliam voci li­
bertatis fubjiciens rem . Cum autem eadem res va­
riis verbis enuntiari pollit, 6c philoiophi animad­
verterent , vulgus faepe inconftanter loqui , defini­
tiones condiderunt, quas vocant nominales, & a 
realibus illas differre voluerunt. L E i b n i t  i u s, 
ut ajunt, primus nos docuit hoc definitionum dif- 
crimen. Definitio nempe nominalis dicitur, per 
quam non patet, rem definitam efíe poílibilem; reá­
lis , per quam patet, rem definitam eífe poílibilem. 
v. W o l f i i  Logic. §. 15)1. Res ita fe habet: Vo­
cem definiens: rem definit: voces enim denotant 
res, & vocem definire, nil aliud eft, ac rem illi 
fubjicere. Ultimo omnia pendent a (enfu interno. 
Sunt autem voces, vel verba, aliorum verborum 
figna, brevitatis ergo inventa, quae explicantes 
idem agimus, ac latiné reddentes, quae legimus 
graece. Horum terminorum definitiones nomina­
les rede appellantur. Sic nosmet ipios vertimus, 
verbis eousque alia verba fubftituentes, quousque id 
licet. Ad prima tandem pervenimus verba, qui­
bus alia fubftitui non poifunt, & haec prima verba 
neceilario excitant in nobis notiones, rebus refpon- 
dentes, quae notiones ergo vel quoque fenfatioHes 
ipfae, ii de rebus fenfibilibus fermo eft, verae funt 
definitiones verborum, per quas autem rem defini­
tam non folum eílé poílibilem, fed & vere exfiftere

Rem autem omnino definio* illam figno notatis> quo &
*bfens ab aliis difeerni pofiit, <£r fignum ( vocem ) ,  rem mihi 
*epraefentatu, cujus eflfignum.
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patet. Qui voce,m igitur definire vult, ejus eft, 
rem oftendere, quae illi fubjici debet, vel expone­
re, exiftere aliquid, cui tale nomen fit impolitum: 
&: illud conficit, dum talibus verbis utitur, quibus 
enunciatis ftatim excitatur in nobis idea vel notio rei 
ipfi refpondens. Omnes ejusmodi definitiones er­
go fiint reales, quamvis videantur tantum eile nomi- 

. nales. Sed funt reales, vel arbitrario, vel naturae 
convenienter formatae; vel verae vel falfae. Cum 
autem voci definiendae plures aliae fubftituendae 
fint, usque dum ejusmodi vocem reperimus, quae 
excitandae tali notioni vel ideae fufficiens eft: prim* 
definitio vocis, k e . prima aliorum verborum fubiH- 
tutio definitio nominalis appellari poteft, quemad­
modum de terminis jam notavimus. Verum, fi de 
definitionibus nominalibus fermo eil, id fetnper quae­
ritur, num vocibus, quibuscunqiÄ utamur, res & 
qualis, fubjici pofiit? fcf *  go .femper potiŰimum 
agitur, ut definitio, ultima faltem, excitet«nono- 
nem veram realejnue, feu qtise impoflibilis foret, 
ni fi exfifteret aliquid, quod illi relponderet. Per 
res ergo definimus verba, fed hon res per v e rb a . Rei 
enim nomen imponimus; nomini rem, cui illud im- 
poiuimus, iterum’ fubjicimus. Definitiones reales 
Amt ergo cogitationes ipfae, rem exprimentes, vel 
repraefentantes *. Haec ita fe habent fecundum na­
turalem noftrum cogitandi modum. Alia eft ratio 
definitionum idealium, cum rem nobis tantum ut 
pojßbilem  cogitatione depingimus, ejus exfiftentiae 
ratione habita nulla, five exfiftat, fivenon: quae 
definitiones diverfo refpe&u vel nominales vel reales 
appellari poflunt; nominales, dum ideae poffibili no-

* Cogitationes ntmpe vel notiones y qnae mpejjil/iles forent, 
nifi illis refponderet vere exfijlens quid.



men impono *; realest dum expono, quomodo ens 
meum ideale oriatur**. Hinc patet, quomodo fen. 
fim ferino novus ex fermone vulgari fit ortus, qui 
hoc intuitu artificia lis rede appellatur. Sermo enim 
vulgaris a natura ip ja , quae hic opponitur a r t i , ori­
ginem fuam traxit. Sermo ergo vulgaris ardiori ne­
xu cum rebus ipíis coháerct, vel propius a notioni­
bus ipfis naturalibusque abeft, quam artificialis. 
Sermone illo artificiali adfuefadi iniqui iaepe funt 
illis, qui vulgari, vel(/;or f tn fu )  naturali linguae 
aifueti, redeque omnino ientientes, polite tamen 
eloqui nefeiunt, quae fentiunt. Philofophiam au­
tem noftram faditiis in notionibus abundare, quis 
nefeit? Nec funt tollendate, nec tolli poliunt; fed 
multo ftudiofius, quam adhuc fieri animadverto, a 
naturalibus illis notionibus diftinguendae funt, ubi de 
veritate inveftiganda fermo eft. Ad notiones fa&i- 
tias e; gr. pertinent ejfentialia W O LFl i , quse defi,- 
nit per ea , quae in ente fibi mutuo non repugnant, 
nec tamen per fe invicem determinantur . Fac fub- 
ílantiae A. inefie b. c, d. & fubftantiae B. inellc b.e. 
£ :  falleris, fi credis *ro b. quod ineft & r w  A. &.<rco 
B. idem eife b cum fane non eodem prorfus fenfu fub- 
Bantiae A & B. infit. Quae in ente iibi mutuo non 
repugnant, per fe invicem omnino determinantur. 
Exempla geometrica & moralia, dici non poteft 
quam fint utilia ad nos decipiendos, ubi de eííéntiis 
verum, vereexfiftentium vel de fubftantiis agitur. 
Repraeientationibus illis poflibilium res vere exfi- 
flentes non ita reípondent, ut id nobis perfuademus:

* Spectat im , f i  pofiibilis t f t ,  quamvis, q m i iUi refpon- 
d ea t, vert non exfifiat,

** c. dum notionem concretam refolvo, &  in abfira- 
Ham formo.
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alia eil ratio repraefentationum m cejfariarum , qua­
rum res vere exfiilentes funt caufae, quatenus nempe 

. firnt necejfariae, &c hae repraefentationes funtreprae- 
íéntationes non poilibilium, ied realium. His reprae- 
fentationibus resextra nos exfiftentes omnino refpon- 
dent. Sed aliudefl, rem fibi repraefentare utexiiflen- 
tem, aliud ut poiiibilem. Si rem exfiilentem nobis ut 
foffibilem  tan tum  repraeientamus, & eadem resy fed qua- 
tenus a nobis utpojfibilis repraeíentatur, exfiflentia do­
maretur, a lia  omnino res exfifteret, ac iHay aquapof- 
iibilitatcm mente fejunximus. Quod fi autem fe­
cundum repraefentationes noftras necejfarias, ubi res 
vere esfiflenites ut exfiftentes nobis cogitatione depin­
gimus, novae res conderentur, tUis omnino, quas 
neceflfario nobis repraefcntamus, perfe&e fimiles 
forent. Sunt praeterea notiones, quae poűibiles 
funt in comparatione ad modum noftrum cogitandi 
vel concipiendi, quamvis nihil extra «os vere exfiilat, 
quod illis reipondeat; funt, quae impoilibilesforent, 
fin iV il, quod illis reíponderet, re vera exiifleret. 
P ojjibU e enim non iolum ah eyfiftenria mente fejun- 
gimus, ied & fingimus: illi eil rea le , quod refpon- 
det; huic non. Repraefentationes noilrae autem 
rerum vere exfiűcntium, & quae huc pertinent, im - 
fo jjib ilia  forent, nifi res vere exfiilerent, quarum 
funt repraefentationes. Notiones ergo, quas fa c i t-  
tia s  appellamus, latiori & flri&iori fenfu accipipof- 
funt. Sed redeamus ad definitiones &c terminos, 
bc concludamus ex hifce omnibus: primum ab ufu 
loquendi toties non efle diicedendum, quoties ab il­
io abire idem eil, ac ab eTxpericntia vel notionibus 
naturalibus Sc realibus abire, vel verbis ludere, &c 
de aliis plane rebus loqui, ac de quibus iermo eil: 
tum voces excitandis ideis notienibusque, iis re-



Íponclentibíis, per fe iufficientes, adeoque per ie 
claras non elfe definiendas, nifi ubi ufus propofitio- 
Jium identicarum id pofiidat: nec plus explicandum 
cfle, quam finis, quem petimus, exigit, abftinen- 
dum ergo eile a tot definitionibus, Sc terminis pla­
ne inutilibus, ubi non praecifi id  a g itu r , ut omnia 
definiantur, explicentur & certis fignis difiinguantur, 
quae ejusmodi definitionum, explicationum & difiin- 
dionum non omnino funt impatientia : id quod ilii 
non attenderunt, quos Illufir. W  o l f i u s  expertus eft 

nimium confianter iniquos, 
nec magnum illum propofitionum identicarum ufum 
cognitum habuere; quamvis illufir.philofophum vel 
neceflitatis vel utilitatis excufationem femper defen­
dere non omnes libi perfuafuri fint, id quod exemplis 
illufirandum foret, fed pergo: deiade, ubi natura non 
diftinguit, nec nobis difiinguere licet, fi praefertim vel 
praecife de rebus vere exfiftentibus, quales fint, quae­
ritur ; nobis autem omnino licet, verbis notionibusve, 
quae non fimpliciter, neceflario vel confianter, fed 
tantum certo reipe&u & propter certum finem di- 
ftinguuntur, ibi promifeue u ti, ubi diftinguendi 
ratio cellát: pofi licebit nobis procul dubio, termi­
nos artificiales, qui potifilmum brevitati infervire 
debent fini noftro accommodare, ;cum idem fit, ac 
fi nos terminos illos invenillemus, nos vero termi- 
nologiae illi, quae mere eft artificiale quid, eam- 
dem reverentiam non debeamus, quam debemus 
ufui loquendi vel vulgari loquendi modo, cujus ortum 
explicui, qui autem longe diverfus efi a fermone 
illo artificiali: denique notandum efi, definitiones 
tales condi polle, quibus omnino reipondent no­
tiones poflibiles, nofque cogi quidem, ut confitea­
m ur , oppofitionis rationibus adhuc nobis dcficien-

a f



( i o )  C o n s i d e r a t i o n e s

tibiis, definitiones tales admitti pofié, fed non cogit 
ut ajfennam ur, aliis diverfisque menti noflrae obver- 
fantibus cogitationibus notionibusve, quas nondum 
polite, vel fecundum regulas artis enuntiare vale­
mus, nobisque ergo faepe iisdem verbis utendum 
eíle , quibus alii utuntur, alia plane cogitantes, ne 
comme vacent, quae fentimus vereque exfifiunt. 
Sjine univoce non femper loquimur, ubi univoce 
loqui videmur. Sunt omnino plura rerum genera, 
quinto ilii generi A r i s t o t e l i s  fimilia, quae 
n o i femper novo nomine appellare lice t, ut ille 
tentavit, naturam nomine vacantem h r tM y jc t v  ap­
pellans. Significatio unius cujusque verbi vel ter­
m ini, quo philofophus uti poteft, nondum ita de­
finiri vel determinari poteft, ut ab illa difccdere non 
liceat, nifi fines limitesve intelle&us nofiri vel fcien- 
tiae humanae prius definiti determinative fuerint* 
Qui enim id urgent, ut cotißanter loquamur, fi vel 
id volunt, ut, ubi de eadem n  fermo eil, vel nos 
aliis de eadem re nos femper loqui perfuademus, 
iisdem  quoque verbis tam dem  femper, non diverfam  
rem fubjiciamus, cum illis nullam habeo contro- 
verfiam. Qui autem ufum omnium vocum vel ter­
minorum ed certos tantum cafus reftringunt, illi* 
praefertim exclufis, in quos fyftema illorum non 
quadrat, vel definitiones condunt nominales, « 
quibus nulli philofophorum difccdere liceat, id 
quod fiib praetextu fignificationis receptae non de­
ferendae vel non immutandae obtinere iludent; iis 
accedere non pofiiim. Praecludunt enim & fibi Sc 
aliis viam ad inveniendas veritates, & nos di den­
tientes cogunt, de re plane alia loqu i, ac de illa, 
quam cogitamus, terminis ab illis definitis utentes; 
vel necefficaiem nobis imponunt, inveniendi novo*



terminos. Rei fidentes in mea erunt fententia, 
quod uftim terminorum ad certos cafus tantum re- 
ftringere, idem iit ac intellc&us noftri fines deter­
minare : generaliter enim haec intelligenda funt, 
non de certis cafibus, in quibus praecife hac illave 
voce uti volumus, de eadem re loquuturi, & quam- 
diu de eadem re loquuturi fumus. Qui ergo, ge­
neraliter loquendo, ufum terminorum vel vocum 
ad certos tantum cafus reftringunt, i. e. definitio­
nes nominales condunt, a quibus abire philofopho 
nefas fit, excludunt alios cafus poflibtles, ubi ufus 
ejusdem vocis locum habeat, fibi fimul perfuaden- 
tes , fe omnibus ideis poffibilibus proípexiííe, 
ne figna, quibus notentur, deficerent. Appelle­
mus ejusmodi definitiones, de quibus hic loqui­
mur, nominales u n iverfa le t’ quae autem oerto fyfte- 
mati tantum accommodatae funt, particu lares. Pht- 
lofophia enim vel communis eft, relpe&u omnium 
philofophorum, vel huic illiue philofopho propria, 
a quo denominatur, velut philoiophia P l a t o ­
n i s , A r i s t o t e l i s , L e i b n i t i i . .Definitio­
nes nominales univerfales ad philoiophiam commu­
nem pertinent. Sed locum non habent, nifi fini­
bus intelleftus noftri inventis, & illas condens, de­
terminat fines intellektus noftri: quo jure? id eft, 
de quo quaeritur. Licet enim adhuc easdem ideas 
variare, falva in eíí'entia immutabilitate. Varian­
tur ergo fimul voeum fignificationes, & fi plane 
nova reperio, quid obftat, quo minus alio fenfu 
accipiam verba jam definita : quae aliter definita 
fuiílént, fi nova haec primos definientes non latuifi* 
fent. Idem fane eft, fignificationes vocum fic va­
riare, ac nova nomina, rei novae, nomine adhuc 
vacanti imponere. Sermo ergo eft de definitioni-



bus nominalibus im m utabilibus, & hoc fen fu unitier- 
fa lib u s; m u tab iles, ncaio eft , qui non admittat. 
Resipfa tamen loquitur, nes naturae & analogiae 
linguae femper convenienter loqui debere. Sunt 
voces, quae, unam tantum fignificationem patiun­
tur. Qui animam corpoream, vel corpus & ani­
mam a fe non differre credit, animam vel fpiritum 
propterca non appellat corpus, fed negat animae 
fpiritusve poffibilitatem vel exfiftentiatn, i. e. defi- 
nitioHem nominalem animae candens, illam appel­
lare nequit corpus, quod a n im a ty cum appellanda 
iit id, quod an im a t corpus, anim ans ergo ab an im a- 
to  diftinguendum fit. Ultimo tamen re negata, no­
men rei negatae olim impolitum, re&e alii illi rei 
nunc imponitur, quae priori fublatae lubftituitur. 
Sic quod habet partes, diverfo refpeftu & materia­
le & immateriale appellari poteft, quamvis illi, qui 
fpiritum ex partibus compoiitum haud ferunt, id 
tantum, quod fimplex eft, immateriale appellent. 
Sunt autem devoces, quae quafi fua natura ita com­
paratae funt, ut vario fenfu accipi poilint, & has 
voces quemquam ita definire, ut ad unam tantum 
reftringantur fignificationem, quotiescunque occur­
rant, hominis eft intemperanter abutenrtis arte de- 

- finiendi. Caveamus autem potiifimum, ne nobis 
praecludamus viam ad novas inveniendas veritates. 
Generaliter ergo loquendo, voce ad unam tantum 
fignificationem reftri&a, quae falva linguae natu­
ra & analogia plurium fignificationum non impa­
tiens eft, phantafia amittit occafionem, quam va­
riae ejusdem vocis fignifieationes illi offerunt ad in­
veniendas veritates. Sed neceffario femper variat 

'ejusdem vocis fignificatio, variata idea, cujus eft 
figuuai, edentia tamen ideae haud mutata, velut



/ íalva univerfi cíTejitiae immutabilitate idem univer- 
fum tamen modis infinite variis repraefentari poteft. 
Non inutilia autem Tűnt, de quibus adhuc difierui- 
raus. Animadverti enim faepe, philofiophos, alio­
rum iyftemata examinantes, id pro falfio habere, 
cui termini, quos didicerunt, non refipondent, vel 
ad minimum illis exprobrare, quod a terminisdefi- 
nitionibusve receptis difceflerint, cum tamen non 
de terminis, fed de rebus fiermo fit, & ejusmodi 
obje&atio fupponat, fines intelle&us noftri jam eifc 
inventos, vel omnes re s , quas cognofcere poteft, 
in terminologia, qua utimur, contineri. Superfiunt 
autem omnino, quae aut Jeifcoris meditationibus re­
linquo , aut de quibus alio loco difieram . Huc 
pertinet: exempla fisepius magis definire, quam de­
finitiones proprie fic didas, & deficriptiones* ple­
rumque definitionibus**u:iliores j philofiophifialtem 
efle, plus vice fimplici definire, tum vero ultimam 
definitionem in propofitionem vel orationem bre­
vem formatam Sc utilidiniam eile, & multum fiu&- 
vitatis habere, & memoriae fie commendare. Qui 
autem illam audit, nifi Sc utilitate & voluptate illa 
carere velit, retro repetere necefie habet, unde ve­
nimus. Tranfieamus nunc ad demonftrationes. N o ­
tavimus jam, iermone iuvento, cogitationes noftras 
non eile nifi fiermonem internum, quem cogitandi 
»odum  fioli debemus confiietudini. Lingua auda, 
fieri non potuit, quin necefie haberemus, verbis qui­
busdam alia fiubftituere, ejusdem re vera notioni« 
figna, fied aptiora ad excitandas notiones filas, quae 
verbis fiemper reipondere debent, quae non fiunt

* Definitionts vulgares vel iUiteratorum hominum.
** Secundum Jfimaxin ornatam fhilofof/m am , ut ita d+ 

tam , form atis .
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íine mente főn i. Hnec verba definientia appellare 
liceat, &c prim a  in fenih philofophico.. D efin ien ti- 
bus autem verbis, & defin itis, cum iit res plane ea- 
áem, quae fubjiciatur: omnes definitiones funt pro- 
pofitiones jdenticae. Nos autem verbis alia fub- 
ftituentes demonftrare videmur , & demonftrante* 
id agimus, ut planum faciamus , propofitionem 
demonftrandam, & propefitioncm vel indemonftra- 
bilem,utajunt, vel jam alibi demonftratam, quamcun­
que loco demonftrationis principii ponamus, elTe pro- 
pofitiones identicas. Cum ergo propofitiones definien­
tes &c demonflrantesy ut ita dicam, & propofitiones 
definitae & demonfiratae fint propofitiones identi- 
cae: quis non animadvertit, animam puram vel na­
turam ipfam nec definire, nec demonftrare? Qui 
«nim probat, nos aliquid re vera cogitare*, eodem 
probat tempore, id verum efle, quod cogitamus, 
& probare quemquam, alium id cogitare, quod 
ipfe cogitat, hominis eft nugantis potius quasnphi- 
lofophantis: non enim id probare vel alterum con­
vincere polium, nifi verba mea in illo excitent eas­
dem notiones, quas in me excitant; illius ergo 
confeilio fola mea eft demonftratio: Jam negat, illa 
verba in ipfo easdem excitare notiones : quid ergo 
confilii capiendum ? Ut aflentiatur, natura ipla 
illum coget, fed non ut confiteatur* Interdum ta­
men illum cogimus, ut confiteatur, led non ut 
aflentiatur, ubi nempe re vera verba noftra in illo 
notiones easdem non excitant, ille tamen non ha­
bet, quod nobis opponat. Quodexfiflit, eft rea­
liter verum: quod cogitamus, eft cogitabile, poi-

* Nece (furio nempe. Quod arbitrario cogitamus, nec ve* 
r m  nec falfum proprie; Jtd d lttrm u m  refpetlive tantum efi.



hbile refpe&u intelle&us noilri, Sc ideahter verum, 
Natura paucis philoiophatur, & nulla demonilra- 
tione indiget, ut convincatur veritatis alicujus* 
Nos ergo demonilrantes, 6c nos aliosque convin­
centes alia aliis iubftituinaus verba , quibus ultimo 
uua tantum eademque res iubjicituri id ergo agi­
mus, ut exponamus, quomodo una eademque res 
variis modis repraeicntari queat, <3c idem fentien- 
5*s, dum eloquuntur cogitata, in verbis a ie dif­
ferre poílint: Demonftrando ergo efficimus. ne
tudem  pro dtverfis habeantur. Anima autem pura- 
qualis e il, a corpore feiun&a, cum nec definiat, 
nec demonftret, led quaelibet ejus cogitationum 
jam in fe vei a ie ipfa vel a natura ipia fit definita 
&  demonilrata, modus ille cogitandi, qui in ani­
mam puram cadit, omnino differt a modo illo 110- 
ilro definiendi, demonftrandi vel ratiocinandi, 
quem eidem confuetudini debemus ? cui modum il­
lum cogitandi, qui nonnifi fermo eilintim us, ac­
ceptum ferimus. R.e vera nempe cogitationes no- 
ilrae fe invicem excipientes, una ab altera deriva­
ta, vel fe mutuo ponentes, unam tantum cogita­
tionem conficiunt, per fe claram, diítinélam, evi­
dentem, certam, ieque ipiam definientem & demon- 
iirantem. Modus autem cogitandi, qui decet na­
turam intelligentem finitam , talis e il, ut ad cogi­
tationem z non perveniamus, ni.fi a cogitatione 
a. incipientes ab illa ad cogitationem b. & fic por­
ro progredientes, vel redeuntes a cogitatione z. 
& fubfiílentes in cogitatione a. Ex hoc abunde 
patet, quid fit, fuccejfive cogitare. Eil ergo c o p ­
tatio a. & cogitatio z. cadtm  cogitatio, & quae 
medium tenent locum, earum eadem eil ratio, ver- 

isque enunciatae emnés re vera funt propofitiones



* identicae, quamvis id non ftatim appareat * . N e  
‘ tamen confundantur cum fynonymicis, vei refpe&u

verborum tantum vel grammatice identicis, noten­
tur, quae iequuntur: Sermo eft de cogitationibus

• vere  duabus, non apparenter duabus, ubi una re ve­
ra tantum adpft, duae adeile videntur. Sermo er­
go eil de cogitationibus, a fe omnino difcernibili- 
bus. Illae autem cogitationes ope in term ediae, 
quam conneäentem  appellare juvat, connc&untur, 
& connexae funt eaedem. Repraefentatioperfe&a vel

-totális fp ir i tu s , eft iimul repraefentatio corporis; 
corporis, eft fimul fp ir itu s . Cogitationes ergo, quae 
funt partes repraefentationis totális corporis, & co­
gitationes , quae funt partes repraefentationes totá­
lis fp ir i tu s , funt eaedem , vel cogitationes ideaticae. 
Propofitiones ergo : Confeius m ihi fu m  exßß-entiae
corporis, &: confeius mihi [u m  exßßentiae fp ir itu s , funt 
propofitiones identicac, quamvis id non ita videa­
tur . Cogitationes autem illae, ie mutuo ponentes, 
appellantur nobis conclufiones, & cum re vera tan­
tum unam cogitationem conficiant, unum quoque 
neceflario eft illarum concluftonum principium. 
Principium illud, de quo maaant, eft Totum illud 
ipfum, cujus funt partes: funt enim cogitationes, 
de quibus loquimur, unius compofitae cogitatio­
nis partes. Conftitutio Univerii perfe&e refpon- 
det huic idearum noftrarum nexui. Res enim vel 
entia, quae Univerfum conficiunt, fe mutuo po- 

. nunt. Uno pofito fpiritu ponuntur reliqui omnes: 
quodlibet enim individuum fibi exfiftentiae iua*

*  Propofitionum , quorum altera, ex altera deriv*turt 
[ I D E N T I T A T E M  neceffario ponendam ejfe, &  bine pa- 
ter , quod iUa fublata concipi plane non porefi, cur prcpojttio 
B. ntccjjario fit potienda, pofira propojiiione A.

ce«-



confcium eft pars Univerfí ípiritualis. Spiritibus 
autem poiiris, ponuntur corpora, quae non funt 
niii fequelae neceifariae ipirituum , & tolluntur,
ipiritibus fuhJatis, uno eodemque momento. His 
omnibus pofítis, ponitur Univerfum, & fpiritus öt 
corpora eodem fen fu unum idemque conficiunt U ni- 
verfum, quo cogitationes illae ie mutuo ponentes 
unam eandemque cogitationem conficiunt. Omnes 
autem illae cogitationes nos nobismet ipfis manife- 
íiant, öt continentur ergo una hac cogitatione, exi- 
ftentiam meam mihi manifeftante, vel exiftentiani 
meam exprimente. Confcius m ih i fu m  ex ißen tiae  
tneae , &  confcius m ihi fu m  U n iverfi, cujus pars fu tn y 
iunt ergo propoiitiones identiGae*. Cogitatio ergo/ 
illa prima, quae meam mihi manifeftat exiftentiam, 
vel illam exprimit, eft principium primum & unir 
verfaliilimum, quod in ie continet omnes cogita­
tiones meas, Univerftjm exprimentes. Ego autem 
ta n tu m  mihi confcius ihm Univerfi, quantum  mei 
ipfius mihi »onfeius fum, Öt ta n tu m  mei ipiius mi­
hi confcius fum, qu an ta  cft vis mea cogitandi. Co­
gito autem fucceilive, Öt vis illa femper augetur: 
quo fen fu öt modo alio loco eft pluribus exponen­
dum. Leges, fecundum quas cogitamus, ftudio- 
hus in libro naturae evolvi deberent. Haec pauca 

, notentur velim . Primum anima pervenire nequit 
ad cogitationem c. nifi beneficio cogitationum a . 
& b. Quod ii autem, hac íérvata lege, cujus trans-

*  I d e n t i t a s  eß vel T o t á l i s  vel P a r t i a l i s .  
T o t á l i s ,  / T o t u m  objeftum cogitationis a, eß  i d e m  
T o t u m  • bjeclum cogitationis b .: P A R T I A L I S , y» obje- 
flum cogitationis b. P a r s  eß objetti cogitationis a. Quae '
"utem O j h e c t i v e  fun t EaE EM, S u b j e c t i v e  jpro* 
tterea E a d e m  non fum ♦

b



greíllo ed impoűlbilis, feries quaedam cogitatio­
num jam in anima exfiftit: tunc nil impedit, quo­
minus anima cogitationes intermedias, quae jam 
fucceílive in illa exftitere, praetereat, & ab a. fta- 
tim adit, perveniat. Secundum hanc legem ergo, 
quam fa ltu s  exclufivam  appellare liceat, vel con ti­
n u ita tis  vis animae augetur cogitando, ita ut poilit 
praeterire cogitationes intermedias, cum idem fit, 
ac fi cogitationes illae, intermediae, quas fucceílive 
jam habuit, non d ient. Sunt enim cogitationes, 
quas em inentiores appellare liceat * ,  ad quas modo 
longior modo brevior via nos ducit, pro quantita­
te virium, quibus femper majores concipi poííunt; 
quo fenfu autem, & fub quibus conditionibus, alio 
loco exponetur, quo de limitibus fubftantialibus, 
& gradibus tam eflentialibus, quam accidentalibus 
pluribus dilferemTis. Spiritus A. ergo, cujus vis 
cogitandi major eft vi cogitandi fpiritus B. ad ejus­
modi cogitationes emiiientiores breviori via perve­
n it, cum pauciores illi cogitationes intermediae 
obftent, quam ipiritui B; i .e .  ípiritus A . m inut 
fucceffivc  vel m inus f in ite  cogitat, quam ípiritus B. 
cum e. gr. fpiritui A. a cogitatione C. ad cogita­
tionem D. progredienti obftent tantum interme­
diae c. c. Spiritui B. autem obftent intermediae c. 
c. c. c. & quae iiint reliqua. Si tamen ab eminen­
tibus ad em inentiores, vel ab eminentioribus ad 
eminentiores cogitationes traníeunt ípiritus fubli- 
miores, non eft ialtus; ncn enim praetereunt vel 
tranfiliunt cogitationes intermedias tenues vel exi­
guas, ut ita dicam, fine quibus ad eminentes per-

* Sm iles  H o r is»  quas clepsammidium, dum vtrfiiur, 
indicat; INTERMEDIAE,  (m iles punitis tem poris, quae 
collecta HORAM conficiunt.



venire non licet; ied progredientes plane non inve­
niunt ejufmodi cogitationes intermedias, illis ob- 
ílantes, iine quibus tamen, generatim aeque uni- 
verfe loquendo, ad eminentes illas vel eminentiores 
Xn Univerio fpiricuali non pervenitur, cum ejusmo­
di fpiritus fubiimiores plane non exiifterent, ni­
ii exiftereni ordinis inferioris. Spiritus ergo il­
li fubiimiores eamdem legem in cogitando fer­
vant, cum ad cogitationem eminentiorem vel fub- 
limem C , non perveniant, niii beneficio cogi­
tationum non minus tamen fubiimium A, & B. 
intermediis a. a. b. b. vel plane non, vel pauciori­
bus Obftantibus , & vis cogitandi illorum eodem 
modo augeatur, cum, exfiftente jam in illis ierie 
quadam cogitationum, a fecunda c. g. ed decimam 
Űatim perveniant,intermediis praeteritis vel omiflis. 
Primam ergo iliam kgem  fu ltu s  exclafivam  excipit 
altera brev ijfim je  v ix e ,  cui legi convenienter anima 
fempet nititur, ut ab una cogitatione ad aliam, vel 
ad cogitationes, quas, ut diilinguantur, em inen­
t i a m  appellavi, intermedias, quantum fieripoteft, 
tranfiliendo , perveniat: fupponitur enim feries 
quaedam cogitationum in anima exfiftens,_ & cogi­
tationes, ad quas tranfiliendo intermedias pervenit, 
illa contineri ierie fiipponuntur; alio fenfu haec lex 
prinjae illi continuitatis contradiceret. Cum hac 
lege fere convenit tertia, quam comprehenfionis ap­
pellabo, vi cujus anima nititur, ut plures cogita­
tiones in unam cogat, illas comprehendent* . Quar­
ta fit lex, quod vetat, ne pugnantia  cogitentur, cui 
ergo convenienter cogitationes fe mutuo tollentes 
animae una ineile nequeunt. N on ergo, niii ve­
ra cogitat; falfa non cogitat, cum fint, quae cogi­
tari neqw&int. ßrrores ergo , quantum confide-



rantur ut transgrefliones legum, fecundum quas co­
gitamus , funt impoliibiles. Quintam legem m e- 
than ism i fp ir itu a lis  mihi appellare vifum eft, quia 
anima, ad inftar m aih ivae  , vi fuae conftiimionis 
vel quafi ftru clu rae  rem praefen tcm , extra illam exfi- 
ftentem, iibi necejfario repraefentat, eodem prorfus 

•modo, quo aures meae necejfario m.aris aeftum au­
diunt. Res autem atoimee praeftns eft, fi conditio­
nes e-xfiiUint, quibus exfiftentibus res neceííkrio ab 
anima repraefentanda eft * Anima tum involunta­
ria progignit ideam vel cogitationem , quae, rem 
praefentem exprimit, cujus repraefentationis caufa 
€rgo, quatenus eft neceflaria, res extra animam ex- 
fiftcns eft. Aliud autem eft univerfum, quale in­
dependenter a repraefentationibns noftris exfiftit, 
& hoc univerfum exprimunt repraefentationes illae 
tiecetfariae, fed m odo, qui decet naturam intelligen­
tem f in ita m . Res ergo reprae&ntantur, quales fe- 
fe habent ad vim noftram repraefentativam. Sunt 
autem, quae tantum in intelle&u noftro exfiftunt * 
poflibilia, ad intelle&um finitum reftri&a. Sunt 
qualitates, quas res habent dependenter a reprae- 
fentationibus noftris. Notiones ejusmodi pojjibfies 
appellavi, quo pertinent potiftimum, quae rem 
vere exfiftentem u t pojjibilem  exprimunt, quae,, ii 
fecundum regulas a natura praefcriptas finguntur» 
funt reales k c undi ordinis. Hinc lex fittionus', vi 
cujus anima nititur, ut imitetur naturam in con­
dendis vel creandis entibus, quae idealia  optime 
appellantur. Univerfum nempe modis infinite va­
riis eft repraefentabile . Quot ergo modis aliter 
alitcrque repraefentari poteft , tot mundi diverii 
fingi poftiint, & finguntur a fpiritibus: tot ergo 
poflibiles funt mundieo fenfu, quo poilibile idem eft,



ac inintelleihifinitorepraeientabile. Suntautem or­
dines claflesvefpirituum, & praeterea differentiae in­
dividuales. Quodftergo hic illeveipiritus Univerfum  
modis infinite variis fibi repraefentat, id non impedit, 
quo minus alius modis non minus infinite variis, fed 
tamen non w/Zem, ac ille , Univerfum fibi reprae- 
íéntet. Lex ergo, fecundum quam anima fingit, 
ert ipfa univerfi conflitutio , vi cujus univerfutf* 
modis infinite variis repraefentabile eft. Untvcr- 
ium ergo formas infinite varias habet, <Sc his formis 
rcfpondent fi&iones vel notiones illae pofilbiles. 
Hae fi&iones vel notiones faótitiae funt ergo verita­
tes, fed ideales, & probe diftinguendae ab illis,

1 quae non fecundum regulas, a natura praefcriptas; 
fed arbitrario ab anima finguntur, quas artificiales  
v c \ f a t t i t i a s , ienfu Ari&iori, appellare juvat. Qua­
litates ergo rerum, quas depentíenter a repraefen- 
tationibus noitris habent, non funt merae apparen­
tiae , cum rcpraefentationes j a quibus pendent, fe­
cundum regulas a natura praefcriptas fiant. Sed 
univerfum, modis infinite variis, a natura autem 
determinatis, vel fecundum regulas a natura prae­
fcriptas repraeientabile, modis quoque variis, a 
natura non determinatis, libere vel arbitrario  reprae- 
féntari poteft. Libere enim cogitajmus, ubi rem, 
quam nobis repraefcntamus, non neceffario nobis 
repraefentamus, quemadmodum aures neceflario 
audiunt aeftum óceáni; nec non ubi cogitationes 
noftrae fefe excipientes non neceffario fibi ita fuc- 
cedunt, fed & ipfae & ordo illarum variari poiTunt. 
Libere  autem alio ienfu, vel arb itra r io  potius cogi­
tamus, ubi non fecundum regulas a natura prae­
fcriptas, fed modo a natura non determinato cogi- 
itamus. Libertas ergo, de qua hoc loco fermo eft,

b 3 .
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cft facultas animae, ideas certi generis ita produ­
cendi, ut eodem tempore illas quoque non produ­
cere pofiit, illasque variandi. Hae ideae vel fune 
a natara determinatae, vel non. Si pofterius: li­
bertas hoc refpe&u. facultas animae e i l , ideas pro­
ducendi a natura non determináns, illasque varian­
di. Ideae autem illae, a natura determinatae, fi- 
ve necejfariae & reales fint, five liberae vel pojjibiles. 
fecundum regulas tamen a natura praeferiptas for­
matae, verae funt neceflarioj nec erroribus hic ul­
lus eil locus; hae autem ideae, a natura non deter­
minatae, in fe Ipe&atae nec verae, nec falfae funt. 
Primum non erramus. > ii res tales repraefentamus 
nobis, quales fe habent ad nos: cuicunque enim 
intdle&ui finito haec regula vel lex a natura prae- 
feripta e il, ut praecife res fibi tales repraefentet, 
quales fe habent ad illum, i. e. modo, qui decet na­
turam intelligentem finitam: quale autem univer- 
fum ab intelle&u infinito repraeientatur, ta le  eil in 
fe fpe&atum vel abfolutc confideratum. Deinde 
non e rra m u s , ii'qualitates rebus tribuimus, quas 
alii fpiritus illis non, vel loco earum alias, tribuunt, 
cum qualitates quas res dependenter tantum a reprae- 
fentationibus noilris , iecundum regulas tamen a 
natura praeferiptas formatis, habent, variare pof- 
fint pro diverfitate fpirituum diverfi ordinis, ut &c 
pro differentiis individualibus: denique aliud eil 
e rra re , aliud fabftftere-) ubi progredi licet; aliud, er­
rare  ; aliud, m ale eloqui  ̂ quae re f te fe n tim u sj aliud 
a jfe n tir i, vel pro vero habere, quod dependenter a 
repraeientatione mea verum eil, quamvis indepen­
denter ab illa non id em , & hoc fenfu falfum fit; 
aliud, erra re , vél fa lfu m  pro verő  habere. Qui fő­
iem tellure minorem efle dicit, e rr a re t, fi perfolcm



P r a e d u c e n t e s . ( - 5 )
intelligeret corpus, tellure majus, & corpus tellure 
majus tellure minus eile crederet. Sed loquitur de 
iole, qualis exfiftit dependenter a repraefentaticne 
fua, Sc idem re vera dicit, ac fi diceret: fo lem  ta ­
lem  exfiflere dependenter a  repraefentatione f u a ; qualis 
exfiftat independenter ab iiia, fe ignorare. Inter­
rogatus paullo ftudiofius, fatebitur, fede fpecie tan­
tum folis, oculo impreffa, loqui. Notiones a na­

tura determinatae pro falfis, i. e. pro notionibus, a 
natura aliter determinatis, ac determinatae funt, 
nunquam ab ullo intelle&u vel ipiritu, quotquot 
exfiftunt, habitae funt. V?ra autem funt, quae na­
tura determinavit; quae non determinavit, necve­
ra, nec falfa funt: falfa enim funt, quae aliter ie 
habent, ac natura ilia determinavit, vel, ut ita di­
cam , ac vult, ut fe habeant. ImpoiTibile autem, 
quod hoc loco falfum, nullo fe v jh  exfiftit, i. e. 
nec in intelle&u, nec extra ilium exfiftit. Ve­
ra ergo pro falfis, & falfa pro veris nunquam ha­
bemus, i .e .  ideas, a natura determinatas, muta­
re nobis non licet; i. e. eilentiae rerum funt immu­
tabiles . Quando autem ideis arbitrariis lubftitui- 
isus ideas a natura determinatas, illas tollentes: 
tunc errores appellamus ideas, quas arb itra r ia s  alias 
appellamus. Cedunt enim ideae arbitrariae ideis, 
a natura determinatis. Nos autém fecundum ufum 
loquendi & quae ignoramus vel ubi fubfiftimus ibi, 
ubi alii progrediuntur, errores appellamus, & ubi, 
quae recfte fentimus, male vel non polite eloquimur, 
errare  dicimur , Sc alios errare dicimus: tunc quo­
que alter alterum erroris arguit, dum arb itra rio  fin­
git ideas, alterius ideas aeque arb itra r ia s  tollentes. 
Senfus quoque noftros, defe<ftu*aliquo laborantes, 
errare  dicimur; fed hon magis errare  dici queunt
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quam horologium, aliquo defeófcu laborans, errare  
dici poteil. Haec tamen eil origo, & caufa, & 
ratio errorum noilrorum, fecundum ufum loquen­
di talium. Ideae enim, a natura non determina­
tae , funt entia, quorum eífentiae funt m utabiles . 
Errores igitur hoc fen fu , vel refpedtive tales funt pof- 
fibiles. Cum ergo veru m  nunquam pro fa l fo , f a l -  
fu m  nunquam pro vero  habeam us’, re&ius quoque 
N U N Q U AM errare diceremur. Sed verba valent 
ficut nummi; erremus igitur. P raeju d ic ia  autem, 
quae, ubi de erroribus fermo e il, filentio praeteri­
re nefas foret, non funt niii regulae a rb itra r ia e , quas 
Natura nefcit, fecundum quas cogicamus, & qui­
dem vel a nobis ipfis fid ae, vel ab aliis. De v o ­
lu n ta te , quantum opponitur in te lle ä u i, hic prorfus 
fermo non eil. De imaginatione hic multa dicenda fo­
rent. Ego vero de varia fignificadone hujus vocis in- 
praefendarum parum follicitus fum. Inquiramus 
potius pergentes in verum noilrum cogitandi mo- 
dam , five imaginatio appelletur, feu aliud quod- 
cunque nomen illi hoc illove cafu imponatur. Leges 
imaginationis tamen forte appellari poterunt, quas 
expoliturus fum, propofitiones. Anima nititur fem- 
per, ut producat repraefentationes, cogitationes, 
vel ideas. Lz x fa l tu s  exclufiva  vel con tin u ita tis  illi 
non permittit, ut cogitationem: c. formet, tranfi- 
liendo cogitationes, a. & b. Anima ergo produ­
cens cogitationem: c. neceflario reproducit eodem 
tempore (alias enim faltus re vera non evitaretur) 
cogitationes a . & b. N u lla m  ergo cogitationem  v e l  
ideam  producim us, nifi fimul, quas an te  habuimus, re- 
producendo . U bi autem in anima jam feries quae­
dam idearum ab i\h facceffiveprodu ftaru m  ponitur, n?! 
impedit, quominus anima legi facillim ae v 'u c  con»
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venienter, ab una idea ad aliam , ejusdem feriei ta­
m en, tranfiliendo intermedias, perveniat: pari ra­
tione nil etiam impedit, quominus anima, pofit a it t  
illa  hac idearum  fe r ie  , vel hoc cafUy producens cogi­
tationem aliquam, íimul, fed arbitrario, reprodu- 
cat quasdam cogitationes, ad feriem illam perti­
nentes, tranliliendo multas intermedias: cum re ve­
ra unum idemque iit, ac fi omnes reproduceret. Ex 
hoc intelligi poteft, cur fere nullam, vel nunquam 
ullam habeamus ideam, quam non alia comitetur. 
Ipfa igitur animae Ubertas dirigit illam in hifce [ a l t i ­
bus , poiita iemel in illa ferie quadam repraeienta- 
tionum,perm iffis . Quemadmodum quoque in Uni- 
verib extra nos polito haud raro eventus contingunt, 
qui funt quali te r t i i  effectus haud p r a v iß y  quas duae 
caufae, independenter a fe invicem agentes, produ­
cunt, utraque fini, quem petit, convenienter agen­
te, fed tertium effe&um, inde orientem, haud prae- 
vidente vel \o \z .i \ t z ( in te n d e n te ) :  eodem modo ani­
m a, dum operatur, producit & reproducit reprae- 
fentationes haud praevifas: effe&ibus tamen fini,- 
quem petit, convenientibus propterea non exclufis. 
Verum & corpori potiflimum debemus turbam il­
lam idearum mire variarum, quae nobis, de re ali­
qua cogitantibus, invitis occurrunt: anima enim  
vi legis illam cum corpore confociantis, dum ope­
ratur, meditatur, memoriam ad praeteritorum co­
gitationem excitat, ve! ideam perditam quaerit, fpi- 
ritus animales quaquaverfum dirigit, & fic varias 
excitat ideas materiales: vel vi didlae legis, fniritus 
animales quaquaverlum dirigens, neceíl'ario motus 
in cerebro, & his convenienter fenfationes excitat, 
quas jam habuit, admodum debiles tamen. N il fa- 
»e obftat, que minus anima intrinfecus in organis

b Í
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interioribus mutationes excitet, iis fimiles, quas in 
exterioribus obje&a excitant externa, ergoque fen- 
fationes producat minus fortes vel extrinfecus veni­
entibus debiliores, interdum tamen, conditionibus 
exfiftentibus, fub quibus id fieri poteft, aeque fortes 
& claras, ita ut v id ea m u s , quae tamen extra nos non 
exfifVunt,, audiam usque , quorum eadem eft rado. 
Reliqua a c o n fm u d in e 'pendent, quae, quod ad ani­
mam, oritur, anima easdem a&iones faepius repe- 
ten te, & quod ad corpus, ex curfu fpirituum ani­
malium eodem modo faepius iterato intelligttur. Si 
ergo nobis certis imaginibus femel delectatis, alia 
quamvis nunc cogitantibus, eaedem iterum occur­
runt ideae vel imagines, & eadem confuetudine du- 
<fti, alia intime vel intrinfecus eloquimur, ac cogi­
tamus: non eft, quod miremur. Illius nempeno- 
ftri cogitandi m odi, qui mihi aliisque fenr.o inter­
nus vel intimus appellatur, hic rationem habeo. Eft 
tamen lex, quam imaginatio femper fervat, dum 
res abfentes, quae alio tempore ipfi praefentes fue­
rant, fibi repraefentat. Si nempe plures res alio 
tempore nobis praefentes aliquo nexu inter fe conti­
nebantur vel una propter alteram aderat, & nobis 
illas revidentibus una alterave deeft: tunc anima ne- 
ceffario fibi repraefentat res abfentes, vel quae de- 
funt, nifi fit, quod impediat illam repraefentatio- 
nem, quo tamen cafu, impedimento remoto, abfens 
neceifario repraefentabitur. Haec imaginationis lex 
«derivatur ex illa , quam mechanifini fp ir itu a tis  appel­
lavi , cum ex pari ratione, ex qua res praefens ne- 
<*eflarioab anima repraefentatur, eadem quoque ab­
iens repracfentetur. Sunt enim conditiones, qui­
bus exfiftentibus res demum praefens nobis, & ne- 
ceffario a nobis repraefentanda eft. Conditionibus



autem iisdem  exfiftentibus, quibus exfiftendbus ne- 
ceflario res ut praefens repraeientaretur, ii prae/ens 
eilet, eadem  res nunc abfens, neceilario quoque ut 
abfens repraefentanda eft. Circumdandis autem ali­
ter fe habentibus, anima quoque rem abfentemiibi 
neceilario non repraefentat, qijamvis illam, incam- 
po repraefentadonum fuarurn adhuc praefentem, fi- 
bi repraefentare pofiit: quascunque enim cogitatio­
nes anima progignit, femper durant, niii e genere 
illarum iint, quarum confervatio pendet a confer- 
vadonc, continuatione, vel reprodu&ione fenfado- 
num. I l l u s t r i s  W o l f i u s  rem ita concipit, 
ftatuens; , perceptionem p ra e ter ita m  in tegram  recurre» 
„ rr, cujus praefens contineat p a rtem . „ V. E i u s  P jy -  
cholog. em pirte. §. 104. Ita feres haberet procul du­
bio , ii de perceptione vere compoiita, vel de per­
ceptionibus fe mutuo ponentibus loqueretur: tunc 
enim una parte ejusmodi perceptionis poiita, necef- 
fario ponuntur reliquae omnes. Exemplo res eft il- 
luftranda. Vidi in templo Titium; nunc eodem 
loco, quo federat, ejus pileum , chirothecas, ba­
culum, librum evangeliorum, reliqua, video, & 
idea Titii reproducitur. Alio tempore video lo­
cum, quo Titius íederat; fed Titii non recordor: 
obfervo tantum, locum illum eile vacuum, &c a me 
occupari pofte. Audivi quoque tum iermonem 
Theologi oratoris, multaque alia vidi, icd hae per­
ceptiones diveriaeunam perceptionem ( com pofitam )  
non conficiunt, quia non componuntur, niii quo­
rum unum propter alterum, vel compofitionis ergo 
exliftit. Res duae fenfu fim u lp e rc e p ta e , & perceptio  
compofita a fe differunt. Vidi Titium , i. e. corpus, 
compofitum ergo, cui alia corpora, velut veftis, pi­
leus, baculus, reliqua, jlinita erant, quae omnia
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illud conficiebant corpus, quod ego T itiu m  appel- 
lo . Unias ergo alteriufue psrtis hujus corporis per­
ceptione reproduóh, T e tiu s  retroducitur peroep- 
tio , n eceft, qui i i  miretur. Titius autem &: Me- 
vius eodem tempore inter fe colloquebantur. Au­
divi illos inter fe colloquentes; vidi ambos: duae 
ergo res hic confiderandae funt, fenfu fimul percep­
tae. Sed Mevii non recordor, quia perceptio am­
borum non erat perceptio vere compofita: duae 
aderant perceptiones, ied non compofitionis ergo: 
nec ergo componebantur. Una igitur reprodu&a, 
altera propterea &c neceflario non producitur. Si 
producitur, ex eádem tamen ratione haud produci­
tur , ex qua integra T itii perceptio producitur, ejus 
partis perceptione reprodu&a. W o l f i u s  tamen 
hifce exemplis fretus principium generale regula­
rum fenfationum finxit, & legem im agination is ap­
pellavit hanc propofitionem: „ S i qua f im u l perccpi- 
„  m us ( i ,  e duas res fimul, vel eodem tempore) &  ' 
, ,  unius perceptio denuo p rodu ca tu r; im aginatio  produ- 
„ c i t  &  perceptionem  a lteriu s. L c. §. 117. Ex hoc 
procul dubio quis colligeret, alterius perceptionis 
reprodu&ionem eife fequelam produ&ionis unius: 
ied m inim e. Innumeris in cafibus altera percep­
tio non producitur: producitur autem femper, ni- 
fi f it , quod id impedit, fi perceptio fuit vere com- 
pofita, velut in exemplo ex Titio petito . I l l u ­
s t r i s  B ü l FFINFERUS regulam phantafiae fun­
damentalem hanc eile, ait: »cum  ex c ita tu r  per fen - 
3, fa tion em  idea quaedam , quae a liq u td  commune ha~
5, het cum idea alia olim percepta, tum uero phanta- 
3, fia  menti fim ul repranfentare POTEST &  S o l e t  
3, ideam illam olim perceptam v. Ejus dilucidat, philo- 
j, foph ic. §. 2 f f .  Explicuit autem philofophus ille



§pho: praecedente, quo fenfu commune aliquid ha­
bere dicantur ideae, nempe nqn iojum in Te ipe&ar 
tae, „fed  e tia m  refpeftu in d iv id u i il liu s , in  quo f i t  haec 
3, im aginatio  cum v .  g . o lim  duae ideae (p e r  fefe  non 
„ fim ile s  )  eodem tem pore , v e l  d iverfis tem poribus eo- 
„ dem loco v e l  d iverfis loco &  tempore penes eam dem per-  
3, fonam  te r t ia m , v e l  utcunque fu b  eadem circum ftan- 
„ t ia  a d fu er in t. Docemur autem ab experientia, 
idea quadam per ienfationem excitata, aiias iimul 
produci, quae nihil cum illa commune habent, nec 
ratione temporis, nec loci, nec perionae nec cu- 
juscunque alius circumflandae. Video e. g. WoL- 
hi metaphyiicam. Cogitare ergo deberem vel de 
Wolfio, vitam beatam peternamque nunc agente, de 
Langio, Buddeo, de Rege Borufliae, reliquisque; 
vel cogitare deberem de officina bibliopolae, a quo 
librunr érni, de tot libris, quos iimul ibi vidi, de 
tot aliis circumftantiis: fed cogito tantum de bello, 
Germaniae tam funefto. Regula ergo illa ita foret 
concipienda vel formanda: „cum excitatur perien- 
3, lationem idea quaedam, quae aliquid commune 
,, habet cum idea alia olim percepta, tum phanta- 
„ fia menti iimul repraefentare poteft ideam illam 
3, olim perceptam., ied etiam plane divcriam vel 
„ aliam. „ Sed regula ita formata regulae nomen 
non meretur. Idea enim per ieniationem excitata 
non eil ratio, cur anima po jfit vel olim perceptam, 
cum illa aliquid commune habentem, vel plane di** 
verfam menti iimul repraefentare. Anima enim, 
generaliter de re loquendo, hac idea non exiiilente, 
vel olim perceptam vel novam reproducere, vel hac 
idea exiiilente ideam olim perceptam, cum illa au­
tem nil commune habentem, producere poteft. Co­
gito fane de rebus infinite variis, quarum cogitatio-



mim autem nullae ideae per fenfationem excitatae 
caufne funt occafionstles, fed quas independenter a 
tot ideis per fenfationem excitatis fingo. Res igitur 
ita fe habet. I. Poiita feriae quadam rdearum in ani­
ma, quacunque idea produ&a, vei aótu intelk£h:i 
inexfiflente, reliquae iimul producuntur, műm 
omnes, an quaedam illarum, nil refert, dum mo­
do, quae producuntur, ita fe indifferenter habeant 
ad reliquas, ut illarum loco quaecunque alia pro­
duci potuiífet. Hoc fen fu omnes iimul produci di­
ci pofTunt, cum natura non determinaverit, quae­
nam illarum una cum alia fit producenda. Nos haec 
expofuimus fupra; fed de cafibus hic tantum fermo 
eff, ubi natura nil determinavit. II Determinavit 
autem natura, vel ffatuit, u t, cogitationes fe mu* 
tuo ponentes, vel quae eo, quo ab ipfa connexae 
fant, modo & ordine in inteileófu neceifario fibt 
fuccedunt, vel aperte vel latenter, femper iimul 
producantur: idem enimefi, una earum produtftaac 
fi omnes produ&aeeilent,;cum alia alia contineatur. 
Sed haec omnia fiunt modo noffrocogitandi, quieff 
finitus, convenienter. III. Senfaticnis vere com­
potitae una alterftve parte producla, teta fenfatio 
producitur: fenfatio enim compofita eff feries fen- 
fationum fdmutuo ponentium, Verum a W  O LE I O 
hic abeo, duas res f im u l perceptas fenili, cum fen fa -  
tione verecom pofita  non confundens. IV. Ex eadem, 
compxsfitionis nem pe, ratione, fi qua de re quadam 
vel perion a propter certum  finem  cogito, f in e , quem 
p eto , mihi in mentem venientCj ea quoque, quae de 
revelperfona prop ter hunc finem  cogitavi, in men­
tem veniunt, 8c re vel perfona piaefente finis in 
mentem venit, &c quae rei vel perfonae, de quibus 

f r o p te r  certum  finem  cogito, vel f i n i ,  propter quem



de illis cogito, a d ju n f ta fu n t, una in mentem ve n i­
u n t. Quo fit, u t, fi alterius fines fcio, plerisque 
in cafibus facile divinem, quae cogitet, vel cogita­
turus fit. Huc pertinet & hic cafust fi repraefen- 
tationem praefentem rei vel perfonae alicujus fignis 
vel ex circumilantiis adventitiis tantum (non eifen- 
tialibus) petitis noto; alio tempore ejusdem rei vel 
perfonae repraeientatione recurrente, circumilan- 
tiarum harum, a quibus tamen repraeientatio rei 
minime pendet, fimul recordor: latet enim fub 
fignis illis, quibus rem notavi, o m n i n o p r o - '  
pter quem notavi, quorum nunc recordor. Hac 
conditione fublata, aliter res fe habebit. Ideae 
autem illa e , quas finales appellare liceat, animae 
femper funt praefentes. Producuntur vel reprodu- 
cuntur ergo quacunque occafione & una cum qui­
buscunque aliis id e is . V. Conditio, a natura ila- 
tuta, qua exfiftente res praeiens neceííario ab anima 
eíl repraefentanda, fimul eil r a t ie ,  propter quam 
eadem res abferu fieceilario ab anima repraeientanda 
e£l: funt enim conditiones, quibus exfiilentibus res 
neceíTario repraeíéntaretur, fi praefens foret; necef- 
íarioergo ab anima ejus defeólus obiervatur, velres 
neceíTario ut ^»rrepraefentatur. VI. Si anima id 
agit, ut producat cogitationes quascunque*| tum re­
deunt, quas habuit, & tum quafi in campo reprae- 
fentationum fuarum errat. Si alio tempore ididera 
agit, eaedem plerumque redeunt cogitationes, ea­
dem occafione olim jam reprodu<5tae. Anima au­
tem produdlura cogitationem, quam praevidet, id 
agit, ut intermedias inveniat. Intelledus a re quae­
dam fej ungens vel abßrahens) fi ab aliis rebus olim  
perceptis vel repraefentatis idem  abilrahi potefl, Cae­
dem res, anigia volente, iterum illi in mentem ve-



niunt. A flore caducitatem mente fej ungenti omnia 
caduca, olim percepta vel repraefentata, in m en­
tem , 'dum vult, venient, & de non perceptis idem 
rede judicium fert iub conditione, fi forent aeque 
caduca. Hoc explicatur ex lege, quam com pteb t» -  
fion is appellavi. Sed multa pendenra confuetudi ne 
& modo illo cogitandi, qui lermo intimus nobis ap­
pellatur,- aliter multa fefe habebunt in anima pura . 
Ideae ipiae vel cogitationes íaepe diifimillimae, vo- 
ces autem , illas exprimentes, cognatae vel aiiquo 
modo conjundae funt,. ita ut uni voci aliae facile 
in im elled u  fe jungant, id quod pendet a modo, 
quo line nam didicimus, ŐC a ratione ledionis no- 
ftrae, quae determinat illam vocum cognationem. 
Inde a voce ad vocem pervenientes, ab alia ad 
filiam fimul pervenimus ideam, & vocem audientes 
neceflario quoque cafuum memores fumus, in qui­
bus hac voce uh fuim us, vel alii ufi fuerant j cum 
alias vox a nobis non intelligeretur. Variae quo­
que vocis unius vel ejusdem fignificationes caulae 
funt idearum nlire variarum, in intelledu fefe ex­
cipientium . Plura exempla in promtu funt; unum 
fufliciet. Mecum intime colloquens mihi dico :fa~  
fp lc io  lunam  y 3c flatim de Capitolio cogito, de O vi­
d io , reliqua. Non cogitarem fane nec de Capito­
lio nec de Ovidio, lunae idea produda, vel ex ejus 
occafione, nifi cogitatio ipfa latiné, & praeciiehis 
verbis: fu fpicio  lu n a m , exprimeretur. Didici enim 
hanc didionem ab O vidio, cujus verfus, >uvenis 
fidhuc, quavis occafione recitare folebam. O vi­
dius autem canit: .

Hanc { lu n a m )  ego fafp iciens , &* ab hac C apito lta

cernens.

Reprae-



Repraefentantur ergo faepiífime a phantafia ideae 
non olim perceptae folum, fed & novae, non ex 
occaíione praefentium idearum, fed illarum figno- 
rum, cum aliae plane reproducerentur ideae, fi prae- 
fentes ideae aliisßgnis notatae edént. Multi in ea 
Punt lententia, quod imaginatio impediat inveíliga- 
tionem veritatis, quibus autem 7//. B u l f i n g e -  
RUS refpondet lequentemin modum: impedit inve- 
„ ßigatimem veritatis, non tarnen ipft imaginatio, fed 
„ I l l a  hominum C o n s u e t u d o ,  qua ex non di- 
„ ßin tte cognita, fed utcunque in imaginatione reprae+ 
„ fent at a rerum fimilitudine d e c id u n t /. c. §. 
Saepius oblervavi ib i, ubi imaginatio accufata fuit, 
rc vera de naturali noilro cogitandi modo Termo­
nem, vel illum ipfum accufatum fuiííe. Idem phi- 
lofophus „vellem , ait, ut inquirerent metaphyli- 
„  c i, annon detur difcrimen, ut lic dicam, abfolu- 
„ tum, quo praefentem imaginationem fine colla- 
„ done ad fenfationem pofiit mens internofcere. „  
Sub conditione, quod anima non impediatifr , quo 
minus inquirat in naturam repraelentationis prae- 
fentis, imaginatio fine collatione ad fenfadonem 
omnino internofci poteil. Inquirens enim in na­
turam repraelentationis praelentis, quae eil imagi­
natio, comperiet anima, repraelentationem illam 
non e genere neceffariarum, fed arbitrariarum , ergo 
imaginationem eile. Sunt autem repraeientationes 
arbitrariae repraeientationes entium idealium, quo­
rum eííendae funt mutabiles; necejfariae autem rea- 
lium , quorum edendae funt immutabiles. Haec in­
ter necejfarias & arbitrarias repraefenta dones inter- 

> cedens differentia verum & unicum criterium eft, 
quo imaginatio praeiens vel line collatione ad fenfa­
donem internofci podit. Immo comparatio ima-
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giiwtionum ad feníátionesnon iufHcic, a quibus in­
dependenter necesfitas rcpraeientationis concipi pot- 
eft. III. Bul FFINGERUS 1. c, haec adhuc notat, 
aiens; „S c io , poffe me u t  praefen tix  im a g in a r i, quo- 
,, r tm  prae [entia fu  f id e n te m  in  fia tib u s antecedentibus 
„ rationem  non habeat; adeoque a r tu m  eft> ubicunque 
j, «o» 4̂ _/? ra tio  fujficiens praefentiae illius r e i , quam  
„ mifn rcpraefin to , ibi «o« ^  fen fa tionem , /ed t W4- 
„ ginationem  Hoc eil criterium f^ o lfian u m . Ve­
rum primum id quaeritur, ex quo explorata verita­
te intelligatur, rationem  fu lc ie n te m  non adfjfe, cum 
adeíFe, fed nos latere poflit:* tum autem perfona, 
per merum adum liberae voluntatis praeiens, cum 
eodem tempore libertatis naturae convenienter & 
abfens eííe potuiíTet, iine ratione fujfícicnte praeiens 
ede dicenda eft. Hft enim ejusmodi rei vel perfo- 
nae libere praefenlis, ut ita dicam, tam abfentia quam 
praefentia  aeque posftbilis, nec praefen tiae , nec abfen- 
tia e  ratio adeil iufliciens. Aliud autem eft, rem pro

* Cafus potiifimum ratione habita* ubi ne comparatio 
quidem im-ginetionia &  fcnfationis duci poteft, velut in 
fomnio: in quo flatu tamen anima imaginationem non 
pro ieoifltione haberet* fi modo illi liceret, in tiaturam re- 
preefentationis fuaeinquirere, num fit neceffsria, nec ne. 
Interdum in ipfo fomnio fe fomniare animadvertit. Con- 
fuetudini debemus alacritatem illum vel habitum, fomnium 
a ftatu vigiliae dgnofcendi. Cet fca rei ratio autem pendet 
femper « qualitate repraeíentitiónis, ejus nempe N B C ES* 
s i t a T é ,  ex qua intelligitur, fenfationem, vel verum 
five exfiftens quid extra me adeffe, ubi imaginatio adefle 
poflet; Quamvis ergo repraefentetionis talis, quae videtur 
fenfationi fimilis, & fenfationis ipfius aliqua fit differentia, 
61 nos rationém fu lcien tem  praefentiae rei repraefentarae 
prorfus ignorem ujJ repraefentatio nofira tamen imagina* 
tio id propter non eft, &  id tantum quaeritur, num fim e, 
cellaria nec ne*



P r a e l u c e n t e s . 

vere  praefente habere, quia illam nobis necejjariore-. 
praefentamus, & veram  abferttiam e ju s , quae p rae- 
fens eile 'v id e tu r , inde colligere, quod illam n o n n e -  
cejjario , fed arb itra r io  nobis repraefentemus. De 
fyftematibus nunc, ut dicamus, quae noftra iit fen- 
teiitia, reflat. Mandemus litteris cogitationes ali­
quot dierum, eo ordine, quo iibi in intelle&u fuc- 
cedunt, & animadvertemus, illas ita iibi fucceflifle, 
velut homines aiii aliis partim ignoti, partim noti, 
diveriis ex cauiis in foro conveniunt. Attamen 
omnes cogitationes noftrae vel ideae exprimunt uni- 
verfum unum idemque, fed modis infinite variis re- 
praefentabile. Infinitos ergo in modos & variant, 
& variari poflunt cogitationes noftrae» Omnes il­
lae cogitationes, quotquot in intelle&ibus finitisre- 
periuntur, a natura ipfa, nexui rerum convenien­
ter, connexae funt» Exfiftit igitur fyftema cogita­
tionum vel veritatum a natura ipfa conditum. Alius 
tamen eft nexus idearum; alia idearum fucceŰio, 
Ideae, quarum aliae ex aliis intelligi poflunt, non 
propterea ita fibi fuccedunc, ut idea fequens fem- 
per ex immediate antecedente inceliigi pofiit. Cum 
ergo ideas noftras feligiinus, ita ut ideae, ex qua 
altera intelligi poteft, femper haec altera jungatur, 
iibi ergo eo modo iuccedant, quo fune connexae: 
feledum huncfyftem a  appellamus. Sed fuperfunt, 
quae non poflunt conne&i cum reliquis: Cogitatio­
num autem, quas cum ferie quadam cogitationum, 
quas felegimus, alteram cum altera conne&entes, 
conne&ere non licet, aliam conftituimiis feriem, il­
las cum fe invicem conne&entes. Hinc oriuntur 
duo fyftemata diverfa & a fe invicem independentia. 
Neceife eft, ut cogitationes adhuc intermediae fint, . 
quarum ope duo haec fyftemata jungi poffinc. Sed
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latent nos intermediae illae. Illis inventis fines in­
tellektus noftri inventi funt. Non loquor autem 
hoc loco de fyftematibus arbitrariis, quae fyftemad 
illi intermedio, quod fyfietna conncftcns appellari pof­
iét , fubftituimus; quorum autem vel optimo natura­
li illi realive fubftituto, fines intellektus noftri ne­
quaquam determinati funt. Hinc autem graviffi- 
mi errores nafcuntur, cum, quae cum reliquis conne- 
kti nequeunt, pro impoilibilibus habeantur, quamvis 
non poflibilia tantum ftnt, fed vere etiam exfiftanc. 
Verum in errores non minus graves incidimus, cum 
posfibilia cumreatibusconfundimus,quo fit, ut omnia 
incerta e(Te videantur, fi comparantur, quae exfi- 
ftunt, &c qualia vere exfiftunt, cum fyftematibus 
noftris. Quaenam fit ratio horum errorum, jam 
expofiuiri fumus. Primum generaliter notemus, 
philofophos, fyftemata candentes, in eo potiifimum 
elaborare, ut plures cogitationes in unam cogentes 
plura fibi fimul repraefentare poffint; tum ut cogi­
tationes vel ideas, eaufas rerum repraefent antes, & 
principia forment, quae nonnifi cogitationes vel ideae 
funt compofitae, quarum partes ideae funt fe  mutuo 
ponentes i ultimo in eo occupatos, ut ubique, ubi ad 
id occafio fe illis effeit, fines intellektus noftri de­
terminent. De abftrattionibus ergo fermo eft, de 
quibus haec notentur velim. Abflr ditiones genera­
liter funt operationes animae, fi fibi res, vel intel- 
.e&u, vel fenfibus perceptas, objektive ut poffibiles 
v d  abfentes repraefentat, ad quas res crgo& opera­
tiones intellektusipfae pertinent, quatenus reprae- 
fentanturobjeäive. Arebusenim nobis prafentibusfivt 
extra nos, five in intellektu noftro tantum exiiftant, 
velut operationes intellektus ipfae pojjibilitatem men­
te fejungimus vel abßrabimus, cum omnino fieri non



poffit, ut illas res ut abfentes alio tempore nobis re- 
praeientemus, niii alio tempore ab ipíis p ra e fe n tí  
buspofßbilita tem  mente fejunxerimus. Itaque ideae 
abftradae, generaliter loquendo, ideae funt poílí- 
bilitates rerum repraefencantes: hae autem abßra- 
ttion cs , fine quibus nulla res unquam a nobis ut 
abfens reprae/entari pollet, necejfario fiunt, probe 
ergo diílinguendae ab illis, quae fiunt a rb itra r io . 
U lter iu s  autem vel fpec ia tim  abftrahinlus, quáfldö 

pofjib ilita tem  a re gen era liter a b ß ra ä a m  tanquam To­
tum in partes dividimus, illasque partes figilla- 
tim confideramus . A pluribus rebus, vel indivi­
duis, fimul repraefentabilibus, vel quorum reprae- 
ientationes in unam cogi poliunt, pofjib ilita tem  li ab- 
ílrahimus, idea haec abftradta f im ilitu d in is  pojjibilis 
eorum repraefentatio cft. Si ab efíéőtibus poíiibi- 
litatem abftrahimus, idea noftra abftradta reprae- 
fentat caufam. Subfiílamus hic aliquantisper, no­
tantes: primum poílibilitati, ab cxfiftentia abftra- 
& ae, rem exfiftentem non eodem prorfus modo re- 
ipondere, quo res praefens ejus repraefentationi 
neceßariae reipondet. Ejusmodi ergo poifibilitas, 
fi exfiftentia donaretur, non prorfuseadem  foret, a 
qua mente fejun&a fu it. Si tanquam Totum , in 
partes divifum, confideramus poílíbilitatem a re g e ­
neraliter abftra&am, &c partes ejus íigillatim con­
fideramus, quae propter formam repraefentationis 
noftrae, a modo abßrahendi pendentis, tuin necefl 
fario vel conjungenda vel tollenda lunt, propterea 
ita fe non habent extra intelle&um. Si ope abftra- 
ótionis pUirium rerum f im ilitu d in em  pojjibilem  mihi 
repraefento, quae in abftraótione vel intelie&ufunc • 
eadem , non prorfus eadem  fiunt extra illum . Si igi­
tur, quae in ente A. fibi mutuo non repugnant,
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confidero, 8c quaedameorumin ente B, C, ^ . p o ­
n o , quae pono in ente B ., quamvis eadem  in intel- 
Je&u, non prorfus eadem  funt rea liter  poíita in A. 
Diximus, ab eíFe&ibus poflibilitate abftra&a, ideam 
noftram abftra&am repraefenrme caufam. Ex effe- 
# u  enim omnino intelligimus, non folum quod ex- 
fiftat caufa, fed p a r tia lite r  vel quodammodo etiam, 
qualis fit. Aliud autem eft, fi pofiibilitatem ab ex- 
fiftentia effeftus ta n tu m  abfirahimus, abfira&ioni 
noftrae formam dantes ideae, caufam repraefentan- 
t is ; 8c omnino aliud eft, fi a caufa ipfa, nobis prae- 
íente, pofiibüitatem abftrahimus, i. e. caufam vere 
exfiftentem nobis ut pofjibilem  repraefentamus. Ge­
neraliter ergo loquendo a fubfiantiis ipfts nunquam 
abftrahimus: fed tantum a relationibus fubftantia- 
rum. Verum hic diftingendi adeft ratio. Sunt 
enim abfiraftiones T\[aturae ipfius a noftris omnino di- 
verfae, quae ita fe habent: Natura nempe a fub- 
ílantiis primum in tellig ib ilia  íejunxit, vei abílraxit, 
cum in intelledu noftro vel alio quocunque, finitu- 
diqi & gradibus finitudinis ejus convenienter, ideas 
pofuit, quas re$e innatas appellamus, 8c earum 
ratione habita, quas ad exemplum illarum forma­
m us, exem plares: tum íejunxit a rebus fenfibilibus 
fen fih ilia , ope organorum , quibus corpora quaedam 
inftruxit. Sic Natura ab igne ipfa abftraxit velfe- 
junxit primum lucem> ope unius íéníuum noftrorum 
organi nempe, quod vocamus oculum: tum vero 
etiam ca lo rem , ope fenfus, quem vocamus ta&um. 
Eadem autem Natura indijfoLubiliter quoque copula- 
i / i t ,  quae fi feparsmus, in graviflimos incidimus 
errores. Sic r ó  effe male abftrahimus a rebus inca- 
fibus, ubi id non licet, ubi nempe non attendimus, 
quod tamen confiderarc deberemus, naturam cum



ra> ejfe indiifolubiliter copulafie qualitatem quam­
dam, diverfam pro diverfitate eorum, quae funt. 
Cafus ergo diftinguendi funt, ubi r ó  ejfe coticretive  
tantum eft coniiderandum. S ic  g ram m atice  abftra- 
him us, quae pbilofophice abftrahere non licet, cum 
a fubjeéto quodam  ab trahimus [ im p lic it a t  em , infin ita- 
te m , fin itu d in em , quae tamen Natura indiifolubili- 
ter cum fubje&o copulavit, ita ut abftrahi rreque- 
ant: non enim inexfifiunt fubjebto, ied conficiuntfub- 

j e t tu m  ip fiim , cui alia inexfiftunt. Hinc dici non 
poteft, quanti oriantur errores. Verum diftingue- 
re pergamus, quia licet, & ipíá rerum id poftulat 
ratio. Generaliter abfolutum  dicimus, quod ta le t 
quale  dicitur eile, eft in fe fpe&atum, i. e. inde­
pendenter ab a lio: re la tiv u m , quod ta le ,  qu a lee tth  
dicitur, propter com parationem  tantum, vei depen- 
denter ah alio eft, ubi nempe duas plurefue res in­
ter fe comparo, & qualitates illis tribuo, quäe nul­
li earum loli tribui polfent, quas ergo dependen- 
ter a comparatione habent. Res abiolutae autem 
funt fubftantiae; pure abfolutae, quales repraefen- 
tantur ab intelle&u infinito. Cum autem necelle 
habeamus, cuicunque re la tivo  iemper [upponere vd  

fu b ft em ere abfolutum  quid, e quo, tanquam e firma­
mento, pendeat* fubftantiae tamen ipfae nos lateant, 
& certo fenfu in infinitum; nos abfolute hoc tantum 
fenfu aliquid confiderare valemus, ubi vel fubftan-r 
t ia e p u ra e , quamvis a nobis nondum cognitae, ra­
tionem tameii habemus, de qualitatibus rerum ju­
dicantes, & theoriam entis condentes, ieparantes , 
ergo, quae in fubftantiam puram non quadrant, a 
qualitatibus illis, quas res dependenter tantum a re-.- 
praeientationibus noftris habent; vel ubi res gene­
raliter eoniideramus, quales funt extra intellectum
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noftrum, vel quales a nobis neceiiario repraefentan- 
tu r , quo íénfu repraefentationes noftrae necejfariae 
ideae vel notiones abfolutae funt, quatenus compa­
rantur cum non neceiläriis; non necejfariae, re la ti­
v a s  funt, cum neceflariis comparatae: pari ratione 
abfolute quoque coniideramus, quae con crc tive , eo­
rum ratrtne habita, quae natura indiflolubiliter co­
pulavit; re la tiv e  autem, quae a b ß ra f tiv e , mentefe- 
parantes, quae natura copulavit, mere ergo idealia  
fubftituentes rea tib u s . Relationes enim quas res ha­
bent ad ie invicem, funt vel reales, vel ideales. A 
refertur rea liter  ad B. ii A aliquo fenfu propter Bvel 
B aliquo fenfti propter A exiiftit, ita ut in B. ali­
quid rea liter  propterea ponatur, quia in A aliquid 
rea lite r  ponitur, quod in illo non poneretur, nifi 
alterum in B ponendum fuiilet. ln B cft ergo ali­
quid, ex quo neceiTario intelligitur, praeter B eííé 
adhuc aliud, in quo pofitum fit, quod illi reipon- 
deat. Sic meae exiiftentiae mihi confcius ex hac 
conicientia neceiTario inteliigo, exiiftere univer- 
Tum, cujus Tum pars. Relationes autem ideales 
funt, quae a modo tantum abflrabtndi pendent, ii 
ideas ita conne&imus, ut altera iine altera con­
cipi nequeat, quamvis res, quas' ideae expri­
m unt, extra nos non ita connex«e iint; vel fepara- 
m us, quorum alterum re vera iine altero concipi 
nequit, ita ut alterum iine altero nunc concipiatur: 
quae omnia ergo, rerum  ipfarum  ratione habita nul­
la , a modo abftrahendi vel a forma repraefentatio- 
nis vel conceptus noftri pendent. Notiones ergo 
relativae funt vel fu b jeR ive  vel objeftfae tales. Sub­
je c t iv e  tales íunt refpeótu relationum, quas res har 
hent praecife ad vim noftram repraefentativam; ob- 

j e f t i v c  autem tales, quatenus re la tio»«, tam reales



> quam ideales funt tantum obje&a idearum noftra- 
rum, a quibus re la tiva e  denominantur. Notiones 
ergo objeclive relativae iterum vel re a l ite r , vel 
idi a li te r  relativae iiint. R ea lite r  re la tiv is  fupponi 
vel fubftcrni poteft rea le , & abfolutum ) idea liter rela-  
t v i s  autem non. Repetantur hoc loco, quae fu- 
f  ra de abftra&ionibus Naturae ipfius diximus, cum 
nempe intelligibilia  fuccehive intelligimus, vel re- 
praefentamus, natura ipfa abftrahente \fen fib iiia  au­
tem variis fenfibus percipimus, velut oculo lucem, 
taótu calorem; natura ergo non minus ipfa abftra- 
hente: repetantur etiam, quae de iis diximus, quae 
natura ipfa indiííolubiliter copulavit, quae ergo 
concretive  tantum confideranda funt, quamvis men­
te feparari poffint, realibus in poUibiliavel idealia  
tan tu m  formatis: quod fi facimus, caius tamen di- 
ilinguendi funt, ubi id , veritate inde nil detrimen­
ti capiente, fieri pofiit; ubi non: in primis autem 
de oppofitis con tra d iä o riisnotanda funt, quae fequun- 
tur. Oppofita contradi&oria definiuntur, quod 
iint, quorum unum femper admittendum, & alte­
rum neceffario negativum fit , quaeque, cum duo 
tantum eífc ab omnibus ponantur, tertium vel me­
dium omne neceffario excludant. Haec autem 
oppofita non funt nifi notiones n ega tive  abftra<ftae 
& mere relativae. Hic modus res concipien 
di vel determinandi ideas, in fubftantiam puram fa­
né non cadit. Eft mere artificialis, & omnia pen­
dent a modo vel ufu loquendi. Primum enim loco 
duorum oppofitorum contradi&oriorum una tantum 
res hic confideranda venit, fe  ipfam negans vel to l­
lens , ergo poflibilitate exfiftendi fe ipfam privans. 
Sic t 0 non ejfe eft to  ejfe ip fu m , fe ipfum negans vel 
tollens, &  t o  eile, quatenus opponitur t co non ejfe
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eft negatio nrS non-ejfe  vel nihili; gram m atice  ergo 
tantum eft aliquid; non philoiophice. Nec unum 
ergo nec alterurncrppoiitorum contradictoriorum re 
vera exfiftit, modi, quo oriuntur oppoiita contra­
dictoria, ratione habita, quippe quae oriuntur, una 
re pofita, quae fe ipfam negat, vel tollit, ita ut oria­
tur B ex negatione t h A i. e. ex nihilo; & A vicif. 
iim ex negatione t «  B i. e. ex negatione negationis, 
ex nihilo nihili. Sunt enim notiones n egative rela­
t i v a e  , quarum utraque pendet ex mutua negatione. 
Unum enim ponitur, & iterum tollitur, &fublato 
iterum fubftituitur. U t exemplo denuo utar, fub- 
Aituamus tu> A S c r v  B, illi non-fim plex, huic, non- 
com pofitum . Nec unum nec alterum exfiftit; quod 
ex negatione limplicis oritur, nihil eft; quod ex ne­
gatione compofiti quoque, nihil. Ex hifce praemif. 
iis facile dijudicari poterit propofitio illa: O m nepof- 
f ib ile  efi a u t A , a u t non A , au t neu trum . Per neutrum 
intelligitur A & Non A; A. autem & Non-A eft ni­
hilum vel nihil: ergo medium excluditur, & hinc 
propofitio illa appellatur principium exclufi medii 
vel tertii. Verum non A  &  N o n  - A  fim u l fo- 
lum , fed etiam Non-A folum eft nihilum & contra­
dictorium, cum Non-A fit A ipfum, fe ipfum ne­
gans vel tollens, ergo Non A fit id neutrum ipfum, 
quod hic A & Non-A appellatur, & nihilum eft. 
Cum ergo Non-A non minus ac A & Non-A f im u l  
nihilum iit, & omne poűibile non poteft efle aut A 
aut N on -A  cum efte nequeat, quod nihilum eft, 
& nihilum non fit praedicatum, quod ulli fubje- 
<fto convenire queat, nili fubje&um quoque fit ni­
hilum, ita ut nihilum  (praedicatum) de nihilo  
(  fubjeCfco ) praedicetur. Etiamfi ergo grammati­
ce reCke dicam: O m ne quod */?, au t e fi, a u t non efi>



philofophice tamen res aliter fe habet, cum prae­
dicatorum , quae contradi&oria vocamus, unum vel 
alterum femper fit nihilum, nihilum autem non 
pofiit praedicatis iníeníu philofophico accenferi. Sic 
non compofitum, non-fimplcx, non-infinitum, non- 
finitum, reliqua, idem funt ac A & N on-A , i. e. ni­
hilum, cum fit compofitum fe ipfum negans vel tol­
lens, fimplex fe ipfum negans vel tollens, reliqua. 
Si ergo dico: omne quodeft, eft aut Compofitum, 
a u t non5 fi pofterius fumo, de íubjeóto: omne, quod  
e fi, nihilum praedico: de nullo autem fubje&o n i-  
hilum  praedicari poteft, vel nulli fubje&o convenit 
hoc praedicatum, quia non eil praedicatum. Idem 
ergo e il, ac fi dicerem; om ne, quod e ß , eß  compofi­
tu m ,  vel om ne, quod e il, eíl A. Propofitio ergo 
illa: om ne, quod efi, efi A  i. e. unicus tantum omni­
um rerum eil exfiftendi m odus, e. g. omne quod ex- 
hilit, eil compofitum, & propofitio illa, quam 
principium exclufi m edii v o c a n t:  om ne, quod e f i, efi 
v e l  A . v e l  N o n - A ,  v e l  n eu tru m , (quod autem eil ni­
hilum ) funt propofitiones identicae, quarum cum 
una falfa fit, & altera neceflario falfa eíl: propofi­
tio enim falfa, & altera propofitio eil eadem propo­
fitio . Non admitto ergo prin cip ium  excluß m ed ii, 
cum fit falfifTimum, vel gram m atice  tantum, ut ita 
dicam, verum ', philofophice m tc m f a l f u m .  Cui au­
tem principio fublato fubilituo aliud, quod p rin c i­
p iu m  rerum divifion is vel enum erationis appellare ju­
vat, hanc nempe propofitionem: Omne quod eíl 
poífibile vel exíiílit, generaliter eil A, ita ut r á  A. 
fubftitui poflint quaecunque res tot diverfarum qua­
litatum , quot fines naturae, quos autem determi­
nare non audeo, permittunt; vel tot rerum varii 
exfiftendi modi, quot funt poflibilesj me autem ad-
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huc ignorante, nec determinare audente, quot fint 
poflibiles. Sic v. c. ru> A fubftitui poilunt, fpiri- 
tus, corpus, elementum, vel fimplex, compofitum, 
aiiave natura, aut adhuc incognita, aut a me dete- 
<äa, & reliqua, quae, nec intelle&us noftri nec 
naturae ipfius finibus adhuc inventis, determinare 
nonpoíTumus. Ex quibus omnibus autem abunde 
patet, quid intelligatnus fub notionibus illis relativis, 
tot errores parientibus, quarum beneficio quod­
cunque Fere fyftema condi poteft. Necefle ergo 
eft, ut femper rei, qualis extra incelledlum vere ex- 
fiftit, Sc modi noftri cogitandi vere naturalis ratio­
nem habeamus, tollentes notiones fa&itias illas vel 
relativas, ii errores inde nafcuntur, alias nec evi­
tandi, nec palam faciendi. Non funt ergo nifi re­
lativa  , quae cogitamus, quaecunque a modo tantum 
abßrahendi pendent, non a natura determinato, fed 
libertati noftrae reli&o, quorum alterum quidem 
ex altero intelligitur, & demonftratur, fed tantum­
modo quia ita a »obis in abftrahendo connexa funt, 
aliter abftra&a & connexa, aliter fe habitura. Quo 
fit, (u t jam notavimus, & tepetere liceat, quae re­
petenda videntur),ut relative velabftra&e confide­
remus, quae concretive tantum & hoc fenfu abfolu- 
te confidcranda funt. Hinc graviilimi errores. In­
finitas e. g. (repetere hoc liceat) non eft attributum 
alicujus entis, fedfubje&um, cui inexfiflunt, quae 
ejusmodi enti inexfiftunt. Quae ex regulis gram­
maticis funt attributa vel praedicata, velut fimplici- 
ta s , infinitas, finitudo, ideo ex regulis philofophiae 
talia non Funt. Philofopbus ergo, verbis non de­
ceptus, propofitionem: Ens infinitum eft fimplex} 
enuncians, haec cogitat: repraeíentantur a me at­
tributa vel qualitates a, b, c, quarum fubjeóhim eft



A , cui ligno A autem fubftitui poifunt term in i vel 
fim plic is vel in f in iti, re vera fyn on im ic i. Abundant 
ejusmodi notionibus abftradis & relativis{ fyftema- 
ta , ad quae redimus. Jam autem lyftematumcon- 
ditoribuspraeterea&potilfimum vitio vertitur,quod 
caulis rerum illos latentibus iubftituant notiones fa- 
ditias, & non diftinguant, quae tantum propter mo­
dum abllrahendi v?ra funt: falfa alias. Ego vero 
meam de fyftematibus nunc breviilimis dicam fenten- 
tiam . Qui iyftemata plane improbant, vel fefe & 
nos foli relinquunt phantaiiae, vel nobis permittunt 
1'altcm, ut cogitationes naturales, quibus fa&itiasop- 
ponunt, conne&amus <5c eo ordine disponamus, ut 
nexus illarum ratione cognoici poilit. Eo enim or­
dine, generaliter loquendo, inintelle&u, fibi ipli 
ut ita dicam, re lid o , libi non fuccedunt. Qui er­
g o , iyftemata improbantes, tantum improbant tot 
definitionum inutilium abufum, demonftrationum 
demonftrationes, tot abiurdicates terminologicas, 
tot fynonimias, in eadem mecum Eunt fententia. 
Q ui porro per iyftemata, quae rejiciunt, intelligunt 
philofophiam experientiae oppofitam, experientiam 
tamen non ad res fenlibiles cantum reftringentes, il­
lorum fubfcribo fententiae. Accedo denique illis, 
qui queruntur, philofopho iyftemata condentes 
( generaliter hic loquor) notiones noftras eo jam de­
terminare modo, quo, finibus inceliedus noftri in­
ventis, demum determinari & pollent & deberent, 
vel necelfario determinandae forent. Hincdenaon- 
ftrationes veritatum, quae nondum demonftrari p o£  
funt : hinc definitiones reales, fed falfae & arbitra­
riae, fub definitionibus nominalibus latentes; hinc 
tot res omifTac, vel a iyftemate remotae, in quas 
definitiones lyftemati accommodatae non quadrant,



vel quas definire non licuit. Hinc denique petenda 
eft ratio, cur íápere audentes ultimo animadvertant, 
fe loco Logicae Grammaticam philoiophicam, loco 
ontologiae, Vocabularium philofophicum didicifie. 
Haec praemittenda eife duxi. Quae autem dixi* 
m us, argumentis fane confirmata, quorum autem 
aliqua curis reiervamus pofterioribus, nemini obtru­
dimus. Palam fient iliis, qui nos cogitantes, & 
plurima le&oris meditationibus relinquentes, cogi­
tantes vel meditantes fequentur. Id tamen le&o- 
rem latere nolo, m ein  opufculo, quod illi offero, 
definivilfe vel determinaife plurima, in Commenta­
tione mea de animorum natura (  Verfuch über die 
S ee le) , quantum tum temporis licuit, expofita. Du­
bia, quae Viris quibusdam eruditis novum id meum 
iyftema fecerat, me foluiife perfuafiilimum habeo, 
quibus Viris, celeberrimis & Do&iifimis, in pri­
mis PLATNERO & He N T S C HI O,  aliisque forte, 
quibus debemus elegantiflimos illos Commentarios 
Lipfienfes, quod contra me diflerentes tam humaniter 
fecerint publice gratias ago. Admirorpotiffimum,mi­
hi quamvis non contingat, illos imitari, illorum latini­
tatem,C I c E R O N i s temporibus haud indignam. La­
tine omnino cogitavi, haec litteris mandans; legi C l- 
c e r o N E m ;  fed legi etiam W o l f i  um.  C i c e r o  
l*men ipfe, ab inferis exliftens, non prorfus im­
probaret latinitatem novam, in primis Metaphyfi- 
corum. Curandum enim nobis eft, natione Germa­
nis, ut intelligamur ab illis, qui latina legentes, non 
latiné, fed germanice cogitant. Notiones noftrae 
abftraófcae naturae linguae nativae, qua utimur, no- 
biscum ipfis intime colloquentes {co g ita n tes , quan- 
t t m  cogitatio efi fe r n o  in tim u s)  convenienter formán* 
tu r. Fi*ri ergo non poteft, quin inde ( de G trm a •



nis /o^«or)naicantur G e m a n ifm i philofophici, a g ra m ­
m aticis diftiguendi. Saepe adverfarii latinitatem, 
ut imitemur, cogimur. Praeter ea autem, quae in 
Commentariis Liplienlibus modo laudatis, & in A dis 
eruditorum mihi oppofuere Viri dodiilim i, perve­
nerunt in manus meas diilertationes, quarum una 
infcribirur: D e  an im a h u m an a, non m edii generis in ­
te r  fim plicem  &  compofitam fu lf ta n tia m , altet a de p o fi 
f ib ilita te  en tis fim plic is f i n i t i , quarum audor eft Cl, 
H a SE U S ,  & alia adhuc de litn ite  anim ae hum anat, 
Praefide C eleberrim oP l o u c q u E T O philofopholub- 
tiliííimo T u b i n g a e  h a b ita . Eorum, quae Viri 
illi dodiilim i, quorum modeftia omnium ledorum  
procul dubio movebit approbationem, mihi oppo- 
fuerunt, omnino rationem habui, in hoc opufcu- 
lo fcribendo occupatus, oppolitiones, quae alicujus 
momenti funt, ubique repellens, adverfariorum 
quamvis mentionefada nulla. Haec pnuriflimata~ 
me,n filentio praeterire nolui. Cl. H a s e u s  con­
tra poiUbilitatem mediae illius naturae, a me dCte- 
d a e , quae illi ens compofito fim plex  appellatur, diil 
ferens, ubique fupponit, partes hujus enti compo- 
fito-fimplicis non alio  modo extra ie politas eile polle, 
ac eodem, quo fubdantiae extra ie politae eile con­
cipiuntur j cuivis ergo harum partium propriam  &£• 
fidentiam, propritim que locum aflignat. Verum cum 
fubdantiae extra ie politae lint, ut Totum extra To- 
lum; hic autem partes illae extra ie politae fint ne-  
cejjario ut partes (  v e ra e ,a b fo lu ta e )  extra partes, non 
autem ut Totum extra Totum, cum potius parseo 
fenfu hoc loco accipiatur, quo abfolute opponitur 
l o t i ;  cum denique nulla earum extra Totum un­
quam exfiftere queat: cuivis hinc facile patet, quid 
hoc loco per r o  ex tra  f e  pofitum  ejfe, & 70 fine a lie  tte*



fiftere non poffe incelligatur, nec partes illas compofi- 
to  f im p lit is , extra fe pofitas, fed neceííario coexfi- 
ilentes, cum fubftantiis, extra fe pofitis ut Totum  
extra Totum, & lodern ■> quo extra fe invicem poli­
tae funt, modo coexfiftentibus, quarum ergo alia fi­
ne alia & exfiftere &c concipi poteft, i. e. quarum 
nulla eft pars alterius, unquam confundent rei fcien- 
tes. Quod ad impollibilitatem fubftantine fimpli- 
cis finitae adtinet, Cl. H a s  e  u S fimplicitatem & in­
finitatem ubique feparat, cum tamen fepararipror- 
fus nequeant, fed de fubjeóto, de quo fimplicitas 
praedicatur, necelfario quoque vel infinitas vel fini- 
tudo praedicanda fit, cum fim p lic ita s  ipfa fit vel haec 
in f in ita s , vel haec fin itu d o . A bftra tte  ergo con fide­
rat, quae em ere t iv e  neceííario confiderandc funt, tk. 
iit praedica tum  confiderat, quod eft fu b jeä u m  ip fu m . 
Jam de infinitate cum fimplicitate necellario conne- 
xa conftat; finitudo ergo cum fimplicitate nullo mo­
do connedfci poteft. Contra C im pV icium perfeäam fi- 
tn ilitu d in crn , fi plura ex hypotheii ponuntur, haec 
diflerit Vir do&iifimus, ajens, f im iita  ejfe-, quibus 
communes fin t qualita tes \ d ij jim ilia , quae habeant qua­
lita te s  non communes ; a comprebenfitone autem  ch araäe- 
riftica  p a r t ia l i  ad  to ta lem  confequentiam non va lere , 

pyop tereaqu efim ilia  ratione comprehenfienis ch ara tteri-  
f tica e  p a r tia lis  non ejfe ex necejfaria confequentia f im ilia  
ratione to tá lis , f iv e  pojfe ejfe d ijjim ilia  ratione reliqua­
rum  quarum dam  q u a lita tu m : refiare enim pojfe in ente 
exfifiente q u a lita te s , quae in conceptu gener ico non com­
prehendant u r , adeo que fim ilia  ratione conceptuum gene - 
ficorum  non ideo praedicanda ejfe f im ilia  ratione to tá lis  

fu a e  charakerifiicae eomprehenfionis, f iv e  peifefte  f im i­
l ia  , i. e. pojfe ejfe d i j j im ilia . Ego vero nego & per­
nego, fimplicitatem, eííe tantum conceptum gene-

ricum,



ricam , omnes fubihntias fimplices, ut individua, 
comprehendentem. ConceptHs enim ille gtfieri- 
cus oritur ex contemplatione rerum iingularium in­
te r  fe d ijjim iliu m , in quibusdam tamen f im il iu m f  
res ergo in  quibusdam fu i  d ijfm ile s  omnino fup- 
ponuntur, ii conceptus genericus eft p a r tia lis  entis 
comprebenfio charadeiiftica. Dn, Adverfarius meus 
fupponit ergo genera vel fpecies fimplicium, quat 
ego, p lu ra  f im p lic ia fib ip e rfe ä e  fo re  f im ilia  y afierens; 
nego; vel i i z  v m o c u u m v :p o f i tis f im p ttc ib u s ,p o n u n ­
tu r  ind ividua  i  pofitis in d iv idu is  i  fpecies v e l  genus i 
conceptus genericus autem  e(l p a r tia lis  entis comprebenfia 
cbar aSter ifiica: fecundum conceptumgenericum ergo tan -  
tu m  fiw p lic ia  fib i f im ilia  f u n t , non au tem  ratione to tá ­
l is  ipfor um  charatteriß icae comprebenfionis. Verum 
politis individuis perfetle  fim ilibus non ponitur genus, 
quod abftrahitur ab individuis in  quibusdam fim ili­
b u s , in  reliquis d iffim ilibu s. Ego ergo individua per­
fekte fimilia mihi repraeíéntans, fecundum concep- 
tum genericum illa fane non confidero. Repraeien- 
to autem mihi individua ( f im p l ic ia )  perfe&e fimilia, 
quia neceflario unum tantum indiv duum (en s f i tn -  
p te x ) m ihi, fed  p lu s v ic e  fim p lic i repraefento, quod 
fignor A, notare liceat. Plura ergo ponens fim- 
plicia, nil ago, nifi ut idem A plus vice fimplici • 
mihi repraefentem. Nec alia via me ducit u d p lu ­
ra lita tem  fimplicium. Mihi ergo non licet pofii, 
bilitatem diffimilitudinis fimplicium, ergoque fpe- 
cies illorum fupponere, vel fecundum concep­
tum genericum illa confiderare * . Haec

* S i O MN I A  entia in quibusdam diffimilia tjft p o s ­
s i n t ;  perfette fimilia impoffibilia forent. Perfefie enim f i  
milia in quibusdam dijfimilia e f t  nequeunt. Perfecte autem fi*

d
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ciánt. Reliqua ex opufculo ipfo difcenda funt. 
Do&iíHmus Au&or diífertationis tubingeníis rém 
claram argumentando fequentem in modum dubiam 
facere ftaduit: u n ttm y ait, tan tu m  exfiflit ens il lim i-  
t d t u m  p lu ra  exßßere en tia  fim p lic ia fu p p o n it: ergo id 
obtinere vult, u t ex jißan t entia f im p lic ia , quae non 
f in t  iü h m ta ta . Ego vero ipfa natura admonente mi­
hi perfuali, unicum tantum ens fimplex, idque nc- 

. cellario infinitum, concipi pofle, & argumentis, 
quae de impoifibilitate entis fimplicis f i n i t i , dixi, 
confirmavi. Jam fac, probare quemquam ad ex-

w ilia  concipi pojfiint; funt ergo, quae ht quibusdam dijfitmi- 
lia ejfe nequeunt. No« omnia ergo entia in quibusdam diffi- 
m lia  ejfe pojfunt. Conceptus ergo gtntricus non in omma 
quadrat entia . Cum ergo ex /implicitate non adparent, fim ­
plicia in quibusdam dijfimilia e/fe pojfe, (implicitas in f t  jpe- 
elata tantum conceptus generiens e/fe dici nequit. U n a  au­
tem (implicitate pofita, e a d e m  toties ponitus, quoties ejus­
modi ens ponitur; iUa autem pofita omnia, quae in eme fim- 
plici poni po/funt, necejfario fim ul ponuntur. Ferum tiec 
hoc fenfu (implicitas conceptus genericus efl, quo, f i  necejfa­
rio a pluribus individuis fimplicibus «bfirabenda f i t , talis d i­
ci pofiét: Jimplicitatis enim notionem formans plura individua 
fimplicia mihi repraefeiitare necejfe non habeo . Q ui erga 
fimplicitatem conceptum tamum genericum ejfe d ic it, non pro- 
bat: poffibilitatem dißimilitudinis fimplicium fupponit, non 
piobat. Realiter diverfa, e genere inexfifletitium, concedo 
tantum , quatenus unius fubfiantiae partibus extra fe  pofii is in• 
txfifluHt. Simplici autem realiter diverfa inexffitre neque­
u n t. Obflat /implicitas. E t fi igitur memoria &  ratio, qua- 
tenus animae inexfifiunt, non funt partes animae extra fe  po- 
fitae , hoc feti/u fo r te  realiter diverfa, licet extra fe  non 
pofita: partibus tamen extra fe pofitis, quae Totum animae 
confidunt, inexfifiunt, hoc feti fu  /unt extra fe  pofita. E x
realiter enim diverfis fubfiantiae, cui inexfifiunt, compofitio 
necejfario colligitur, nec A uftor, fimplicibus talia inejfe pof- 
f e ,  probavit-



emplum m eum , fieri non poile, quin plures exfi- 
ftant fubftantiae; alium autem, S p i n o s a m  defen- 
furum, ita ratiocinari: fuppono unicam tantum efle 
iubftantiam; quae ergo praeter illam exfiftunt,nul­
lo modo fubftantiae efle poliunt, fed neceflario at­
tributa tantum, modi, reliqua: evici ergo, fub- 
ftantias non eflé, de quibus ut tibi perfuafifti, fieri 
prorfus non poile, quin fint fubftantiae. Quod ju­
dicium de hoc argumentandi modo erit ferendum? 
Aliud eft, fi fuppofita unica fubftantia palam fieri 
poteft, quomodo poifibile fit, u t, cum plures fub­
ftantiae neceflario admittendae elfe videantur, quae 
pro fubftantiis neceltario, ut nobis videtur, habe- 
musj non obftante noftro concipiendi modo, attri­
buta efle poilint vel re vera fint; aliud, fi hypothefi 
quamvis admifla, ille finis obtineri nequit. Pari 
ratione aliud eft, fi polito unico ente iliimitato, & 
politis pluribus fimplicibus, palam fieri vel explica­
ri poteft, quomodo fubftantia iimplex, quam omnis 
omnino limitationis impatientem efle probavimus, 
beneficio harum hypothefium limitationem admit­
tere p ofiit, ita ut argumenta mea refutentur, qui­
bus meam de impoflibilitate fimplicis finiti confir­
mavi fententiam 5 aliud eft, fi id tantum obtinettlr, 
neceflario, his politis, limites admittendos efle, ar­
gumentis contrarium probantibus non refutatis. 
Quid enim inde colligendum, nifi quid falfum & 
verum fiaiul efle polle ? Ego vero optimo jure ita, 
quae fequuntur, conne&o: fi unicum tantum eft 
ens il limita tum ; plura non exfiftunt fimplicia con­
tra hypothefin: fi plura exfiftunt fimplicia: unicum 
non eft ens illimitatumcontra hypothefin. Simpli­
ci enim A pofito, fimplicia B C D ,reliqua oriun-



tur, cum idem A plus vice fimplici ponitur. U n*  
tantum ß m p lic ita s  eíh, non d iv e r fa , & quae ponun­
tur, poíita fimplieitate, eadem femper, quoties- 
cunque ponitur fimplicitas, neceflario ponuntur. 
Res ab una parte confiderata, ab altera nunc con- 
fideranda eil. Tollamus fubflantiam fimplicem il- 
Jimitatam: reliquae fimplices eruntne, hac fublata, 
adhuc limitatae, necne? Si prius; limitatio illa­
rum independenter a fuppofitione fubilantiae iilius 
lim ita n tis  ex ipfa iimplicitatis eflentia vel natura de- 
monilranda eil: qua autem demonilrata, omne fim­
plex eflé limitatum neceflario confequitur. Sin po- 
ilerius; ia ne contra fententiam Dni. mei Adverfarii 
iubilantiam iilimitatam ab alia illimitata limitari 
poile confequitur. Doóliífimus meus Adverfarius 
omnia fere vel potiilima argumenta, fententiam 
meam confirmantia, concedit, ied diilinguit inter 
fimplicitatem p r im itiv a m  abfolutam que & d e r iv a ti­
v a m  > & ita facis fubtiliter diilinguens fe diilinguit 
fimul a reliquis meis Adveriariis. Ego vero ita ra­
tiocinor: pono ens, de quo nondum <juaenr, num 
iit primum & abfolutum, vel fecundum & derivati­
vum quoddam ens, vel num & quomodo referatur 
ad alia. Confidero in hoc ente fimplicitatem, qua 
intimius peripe&a comperio, illam involuerc vel 
in ie continere non-limitabilitatem. Hinc colligo 
ens illud, quod fimplex nunc appello, non depen­
dere ab aliis, nec ullum aliud ilio prius eíle pofié, 
efle ergo ens primum & abfolutum. Ex hoc por- 

- ro colligo, quodlibet ens fimplex, fi plura pone­
rentur , efle ens primum &c abfolutum, quo nul­
lum nempe, quod ad exfifientiam, prius eft; quod 
autem fi impoflibile feret, pluralitatem quoque en«
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dum fímplicium impoilibilem efle. Nifi enim prae­
ter id , propter quod fubftantia eft fimplex , aliud 
in illa realiter ponatur, propter quod fit prima &  
abfoluta ( quo pofito autem partes ponuntur), 
res ipfa omnino loquitur, id , propter quod fubftan- 
tia eft fim p le x , efle idem id ,  propter quod fit prím ét 
öc abfoluta i  propter fimplicitatem ergo fubftantiam 
prim am  & abfo lu tam , vel in finitam  efle. Si propter 
in fin ita tem  eft fimplex', propterfin itu d inem  fim plex  t f -  
fe nequit: vel, quod propter in fin ita tem  fimplex eft, 
propter fim p lic ita tem  eft infinitum. Reftat, utop- 
pofitionem repellamus fequentem. S im p lic ia , f i  
p lu ra  p on u n tu r, f u i  fu n t confcia. J a m  f u i  confcium  
e jfe , n il a liu d  e f t ,  ac fe  ab a liis  d iftern ere . Q u ibus­
cunque autem  a liq u id  in eft, per quod fe  m utuo difcer- 
nere p o jfu n t, illa nequeunt ejfe f im ilia  . P lu r a  ergo 

fim p lic ia  nequeunt ejfe f im i l i a . Minime. Ego enim, 
meae mihi confcius exfiftentiae, Egoitatem meam, 
i. e. me ipfum mihi repraefento, nec neceflario 
aliud fimul mihi repraefento, a quo me difcernam, 
quamvis (  quod tamen non eft hujus loci) ex reprae- 
lentatione Egoitatis meae neceflario colligam, alia 
adhuc exfiftere. Si autem aliud, quod non eft ego, 
mihi repraefento; tunc neceflario illud diftinguo a 
me ipfo, fed praeciíé tantum ut aliquid, quod non 
eft E g o . Id aliquid autem, quod non eft £^a,lub- 
flantia meae fubftantiae perfe&e fimilis efle poteft: 
fufficit, quod illam, hac perfe&a fimilitudine non 
obftante, cum meafubftantia non confundam, quia 
duas femper in hoc cafu, non unam  fubftantiam mi­
hi repraefento. Id autem, per quod duo ut duo di* 
ftinguuntur, duorum  horum perfeßae fim ilitu d in i non 
nocet. Sed etiam hoc modo oppofitionem repelle*
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re licet. Pone plura entia, fui conicia, necefla- 
rio eílé diifimilia. Haec autem entia vel funt fim- 
plicia, vél non. Si prius: perfe&e ilbi iimilia 
eruntcontra hypothefin: probavi enim fimplicia, fi 
plura ex hypothefi, impoifibili tamen, ponerentur, 
neceflario perfedte fibi iimilia ede. Ergo pofterius 
admittendum eft, plura nempe entia lui conicia 
adeoque diifimilia non efle fimplicia. Autftor do- 
éliífimus poftremo loco ens illud m ed ia m , íiéc fim- 
plex, nec compofitum, fequentem in modum im­
pugnat: partes nempe ejus entis ex mea m ente ita  exfiu 
f le re  p o n it ,  u t A  exfiflat ex tra  B , in B  autem  nulla 

ra tio  exfiflentiae t £  A  f i t :  quaecunque autem  ex tra  fe 
in v icem  i ta  ex fifian t, u t a lteru m  in fe  nullam rationem  

■ habeat exfiflentiae a lte r iu s , illorum a lteru m  fin e  a ltero  
exfiflere pojfe, adeoque illa non neceflario &  fem per co- 
exfi fle re  debere ergcque fubflan tias efle . Verum audior, 
mentem meam, quod tamen pace illius dixerim, 
non fatis cognitam& perfpe&am kabuit. De pla­
ne alio ente loquutus fum, cum quo nolui ut con­
fundatur ens meum medium. Diftinguo inter in* 
exfiflentia  n e c e fa v io  coexfiflentia: fubftantia ratione 
inexfiflentium  idem eft acfu b jeä u m ;  in comparatione 
od  neceflario coexfifientia autem idem, ac T o tu m  in 
comparatione ad partes, ex quibus conftare dicitur . 
Pars B non poteft efle pars partis A alias enim A ; 
foret Totum , non pars; nec poteft efle effc&us, cu­
jus A fit caufa, tunc enim ille effedlus vel inexiifte- 
ret A vel extra illud exfifteret. Priori cafu A 
foret fubjedtum t «  B; pofteriori autem, B. non mi­
nus eflet Totum ac A & fubje&um, cui alia inexfi- 
ftere poflent. N ec A ergo eft Totum , nec B eft 
Totum, nec alterutrum eft fubje&um, cui inexfi-



ftat alterum. Nec A ergo eft fubftantia, nec B. 
Sed A eft compars partis B & B compars partis A & 
ex utroque iimul intelligitur necellitas coexfiftentiae. 
Quae autem extra fe ita exfiftunr, ut alterum in fe 
nullam rationem habeat exfiftentiae alterius, illo- 

\ rum alterum fin e  a ltero  tunc demum  exiiftit vel exfi- 
ftere poteft, ii utrumque eft Totum: exfiftuntenim 
fine fe invicem, quorum alterum non eftparx alte­
rius, quia eft Totum: quorum alterum autem non 
propter hanc rationem, qu ia  eft T o tu m , pars alterius 
non eft; fed quorum alterum non eft pars alterius, 
quia Sc unum & alterum eft p a r s y ita ut B iit parsy 
fed non t k  A & A fit pars, fed non t ő  B i. e. A & 
B iint com partes, iimul fumtae Totum conficientes: 
eorum quoque alterum fine altero nullo modo exfi- 
ftere poteft, cum pars (abfoluta, quae Toti oppo­
nitur) non poifit exfiftere extra Totum , i. e. fine 
reliquis, quibuscum Totum conficit, vel, quod 
idem eft, cum nulla compars fin e  com partibus ex­
fiftere poilit. T o tu m  fine T o to y ied nunquam pars  
fine p a r te  exiiftit. Haec iufficiant; reliqua expoli­
ta funt in opufculo ip fo . Viris autem illis do&iifi- 
mis magnam & modeftiae & humanitatis laudem 
nemo non tribuet, qui legerit, quae contra me difi. 
feruerunt. Sciat autem B. L. quem confideratio- 
nes meas metaphyficas le<fturum amplius morari no­
lo , hafice confiderationes illis praelucentes a me de­
mum litteris mandatas efte, cum metaphyficae ty­
pis jam exícriptae eíTent. N e miretur ergo, fi alia 
fufius hac oratione praemifta pertra&o, quae illius 
loci fuiilent, alia autem vel hic vel ibi repetuntur. 
Saepe me mihi ipfi dicere oportet; Res poftulat; 
tempus non fert. Conatibus aeftris philoiophicis



w

negotia obftant civilia, quibus, velut gaudia curis, 
interdum ejus generis meditationes interponimus, id 
curantes, ut otiofi etiam proiimus, fi occupati pro­
fuimus aliquid civibus noftris. Placeat nunc, quos 
fumme veneror, aetatis noftrae philofophis, confi- 
derationes meas metaphyficas, memores femper, il­
las efle m eas, cum fiiis aliorumve iyftematibus con­
ferre, & oppofita, iuxta fe pofita, ut ajunt, cla­
rius elucefcent, patebitque, ipinefiorum praefer- 
tim capitum philoíbphiae ratione habita, num quid 
majoris evidentiae nofira attulerimus indufiria, tan­
tum nobis femper perfuadentes, quantum natura 
tdmonente cognofcimus.

§. i» De



§ •  I *

De REBVS ( e n t i b  v s )GÉNERATIM
A T Q V E  V N l v E R S E  C O N S I ­

D E R A T I S .

Q v o d c v n q j v e  in cogitationem  noftram  
cad it, appellatur m ihi A L i q v i D  ( la ­
te diSlutn) v e l  p o s s i e i l  e  ; quod plane 
cogitare non p ofiiim us, i m p o s s ib i l e .  

Diftinguendum  tarnen e ilin ter  ea, quae a nullo  
plane inrelleftu repraefentari p ofluat, &  quae 
a n oftro , alioue fimiii rantum repraefentari ne* 
q ueunt. Si exfiflentiaerationem  h abeo, poflibi- 
l e  ap pello , cui exfiftentia nőn repugnat. Q u o d  
irt in telieflu  tantum exiiflere dicitur, e n s  v o ­
catur i d e a l e ;  quod extra intelJe&um exiiflere
p O t e f t , E N S  R E A L E ,  RES,  ALI  QV I D, (fiviS ti di*
& u m )  r e a  l i t a s  appellatur, quo term ino ( r e -  
a lita tis)  im prim is vtim ur, fi de illis loqu im ur, 
quae txfiflentiám aliquam conficiunt, & in quae, 
m ente laltem , exfiflentia vt in elementa fua d i­
vidi poreft. Poílibile exiiitenti. quoque o p p o ­
n itur, & in hac op pofition e eft id , quod exft* 
flere poteft, fed non exfiftit; rem exiiftentetn  
ii poflibilem d icim us, m ente ab iila feparamus 
«xfiflentiam . V t autem certo con flet, illi, quod
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in cogitationem noitram cadit, exiítentiam non 
repugnare, fola notionis poílibiliras non fuffi- 
cit. Eít verő exíiítentiae vox per fe intelligibi- 
lís, cum femiamus in nobis, quid iit id, quod ex- 
íifEens appellamus. Quuna vero omne, quod, 
exfiítit, neceííario vei íibi ipíi fit manifeftum, 
vei repraeíentetur ab alio illőd cogitanre; exfi- 
ítentia definiri poréit, quod fit canfa  cu im cu n q u t  
Ycprafientatíonü nccetjdriae &  covßtmtii , quan­
tum eít neceíTaria vei conftans. Confcius fűm 
enim mihi neceflario, quia exfiíto; exfiítentia 
mea eít ergo caufa huius repraefentationis ne- 
ceflariae. Confcius fűm mihi conítanter & ne- 
ceífario aliarum rerum, vt corporis mei; exíi- 
ílentia vero corporis omnino eít caufa huius re- 
praefenraxionis neceifariae, quantum eít necefia- 
ria. Ego enim non fum caufa libera huius re- 
praefentarionis; eít ergo aliquid praeter me, 
quod efficit, vt vel nolens illam habeam reprae- 
fentationem; quo nil evidentius eife poteft, cum 
plura mihi pro lubitu modo repracfentem, mo­
do non repraefentem, & fentiam oie cogi, vr ab 
eiusmodi repraefentationibus voluntariis diftin- 
guam neceifarias & conitantes. Somniantis re- 
praefentationes voluntariis illis fimillimae, nec 
conitantes funr, fed variant: immo vel nolentes 
diftinguimus fomnium a itatu vigiliae. Entis in­
finiti fi rationem habemus, res ita fe habet, vt 
quicquid exiifiit, propterea exfiitat, quia ens in­
finitum Illud fibi repraeíéntat. Nulla igitur ex- 
fiftentia caufa eít repraefentationis entis infiniti; 
fed repraefentatio entis infiniti efficit, vt exfiitat 
vel exfiítere poffit, qued ens illud fibi repraefen- 
tat. Poffibile ergo eo fenfu, quo eít id, cui ex-



M e t a p h y s i c a e . §.  I .  3 
iiften tianon  repugnat, acceptum , tunc dem um  
vere tale eft, fi cadit in intellektum infinitum; fi­
nitus vero intellektus non nifi ex exfiftentia rei 
eiusdem  rei fim ilisve poilibiiitatem colligere por­
é it, velut ex exfiftentia animae noftrae &| illius 
& plurium naturarum intelligem ium  poflibilita- 
rem colligim us, vel ex  caufa poilibiiitatem  effe­
ktus. Q u od  ergo non exfiftit, ex fi fte re tamen  
poffe d icitur, ea propter exfiftere poffe dicitur, 
quia vel exfiftit iam aliquid, quod eiue caufa effe 
poteft, vel fi de tali caufa non conitar, fufficitex- 
iiftentia alicuius, cui i d , quod ab intellektu re- 
praefentatur, fim ile eft. Aliud autem eft, cui in 
fe vel extra rerum nexum  fpektatoexfiftenria non  
repugnare dicitur; aliud cui non repugnat vel 
nexus huius ratione habita. Poííib ile ergo quod  
eft, ea propter nondum  eft com poftibile. O m nes  
om n ino autem fubftantiae poííib ile^funt quoque 
com poilib iles. V nicum  enim  tantum m undum  
p o ll i i le m  effe & exfiftere, infra (§ .7 1 * )  dem on- 
ftrabim us. Caufa infinita pofita, nullfaseffektus 
im polfibilis dici p o teft. Caufa finita pofira, p o ­
nitur poflibilitas & impoftibilitas effektuum . 
Poffibile ergo  refpektu intellektus infiniti tale, 
diftinguendtam eft a poffibili illo, cui opponim us 
im p ollib ile .

L n iB N iT iv s  e m  a p p e lla v it i d  o m n e , q u o d  eft po ffi-  
b ile  a b fo lu te . V . Prine. P b ilo fo p b . I d - 9 . W o l -  
f  i v s v e r o  i d , q u o d  ex fif te re  p o te f t , confequen ter ' 
c u i e x f i f t tn t ia  non rep u g n a t*  O n to lo g . § .1 3 4 . 
R e m  ( r e a l i ta te m  ) L e i b n i t iv s < w  e x p lic u it  de­

f in it io n e  , v t  r e a l itá s  ( a b fo lu ta )  f i t  poffib ile p r a e -  
cife f u m tu in , f i v e  a b  o m n i n ega tion e a b f tr a i lu m .
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I . e .  D .  1 36 .  W o L F 1 v s  d e fe r ib it  vem  ( re á l t-  
ta te r n , q u id ä i ta t im , a p u d  fcb o la fti cos f y i io n y m a )  
ejje i d , q u ie q u id f i t  vel ejße co n c ip ia tu r  , qu a ten u s  
f i t  a liq u id . I . e .  §-243-

S i o m n e s  om nino exfiftendi m odos pof- 
fibilcs m ente co n c ip io , Őt ens aflum o, in quod  
aut hic aut ille exfiftendi m odus cadat, nondum  
autem de illo adfirm o, quo m odo exfiftat, en s ,  
quod aflumo, indeterminatum erit appellandum, 
P ofitio  autem vnius horum  exfiftendi m odorum , 
vel om nium  in vno ente autem com poftibilium  
cum  exclufione reliquorum eft determ inatio en­
tis . Ens eft om nim ode determ inatum , in quo  
ponuntur om nes determ inationes com poftibiles. 
H o c  ens appellatur fingulare. O m nia autem  
entia fingularia in fe continent om nes om nino  
exfiftendi m odos poftibiles; conficiunt ergo ens 
univerfale, quod re vera exfiftit, exfiftente uni- 
v er fo , in quo om nes om nino m odi exfiftendi 
poflibiles reperiuntur. Ens autem , in quo po­
nuntur determinationes, fed non om nes com pof- 
fib iles, vel quod om nim ode non eft determ ina­
tu m , potius ens genericum , quam univerfale eft 
appellandum . Entia autem generica funt entia 
idealia. O m nes exfiftendi m odi poflibiles funt 
in ente univerfali com poftibiles, vel in T o to , fed 
non in parte, ubi unius pofirio eft alterius ex- 
clufio. D icitur quoque aliud ab alio vel per 
aliud determ inari, i. e. fi pofito uno ponitur al­
terum  , tunc alterum per alterum determina­
tur.



§ •  3 -
Q v o d  tanquam exfiftens nobis reprae- 

fentamus , neceflario nobis repraefenramus ut 
aliquid, hoc a liq u id  v ero , fi ad fenfum noftrum  
internum refpicim us, nil aliud eft niíi ex ten fio , 
ita ut nobis fub exteníione quadam repraefente- 
m u s, quod ut aliquid nobis repraefenramus, ex -  
íiftentiae rationem habentes. I i, qui ens non- 
extenfum  plane non adm ittunt, dicere fblenr, 
neceife eire, ut id , quod exiiftit, iit aliquid, &  
quaerunt, quidnam tandem iit , íi non iit exten- 
ium ? Q uid  vero iit ex ten iio , fenrim us, nec  
prius definire valem us, quam veram extentionis 
caufam inven im us. M ultitudinem  rerum , fi- 
m ul fpatium quoddam occupantium , caufam efc 
fe extentionis, probandum , non fupponendum  
eft. Aliud om nino eft negare exten iion em , 
aliud , n on -ex ten iion em  (fim plicitatem ) nobis  
tanquam qualitatem entis cuiusdam pofitivam  
repraefentare. Q uod  ii enim  ens n o n -ex ten -  
fum  nobi« repraefentare v idem ur, re vera nil 
aliud cog itam us, ac exfiftere forte qu id , cui ex-  
tenfio non com petat, quod autem , quale fit, 
ignorem us. Fruftra quam plurimi ad hoc re­
ferunt, im aginationi nos nim is indulgere; de  
im aginatione hoc enim loco  férm o non eft, fed  
de vero illo noftro cogitandi m o d o , ad quem  
non do&i fed fa fti, non inftituti, fed imbuti fu­
m u s,rjut C i c e r o n i s  legem  naturae explicantis, 
verbis utar. Verum  enim  vero quam vis en» 
n o n -ex ten fu m , qua tale, re vera nobis reprae- 
fentem us, concedatur tamen necefle eft, vel ex-
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6  C o n s i d e r a t i o n e s  
tenfionem  vel n on -ex tcn fion em  m inim e ad ea, 
quae enri inefied icuntur, fed ad id , cu i, quae 
enti inefie dicuntur, infunt, pértinere, id e d , ad 
exfidentiam  ipfam, ita ut nuílum ens ut exfiftens 
repraefentari p ofiit, quod non iimul vel Ut ex- 
tenfum  vel ut n o n -ex te n fu m  repraefentetur. 
E xten iio  igitur &  non - exteniio (fim plicitas) 
in num erum  attributorum non funt referendae, 
cum  attributa ad ea pertineant, quae enti infunt, 
exteniio vero vel n o n -ex ten iio  ad ea , quae id 
«onfiituunt, cui attributa infunt.

1.. ... § •  4 -
E s s e n t i a  111. W o f l i o aliisqueprim um  

efie dicitur, quod de ente concip itur. Prim um  
autem ,'quod  de ente concip im us, e d ,  quod ex- 
iidentia illi non rep u gn et. Q u i ergo de inda­
ganda rei ciTcntia fblliciri funt, fcire cupiunt, ex  
qua materia res co n d et, quam vis de fpiritu Ter­
m o fit (  hic  en im  m a te r ia le  & im m a te r ia le  j i b i  non  
o p p o n u n tu r )  vel quaenam qualiave iin t, quae ex- 
iidentiam  rei condituunt, quibus non politis ex- 
fidentia rei poni non p o fié t, quom odo dem um  
fint confun& a, & quom odo res orta f i t , ii 
quando non exdirir, v e l, ii nunquam non ex- 
f iitit , quornodo ab om ni aeternitate ut ex- 
dens concipi p o fiit: U t uno verbo dicam, qüod  
res ed , fecundum naturalem nodrum  cogitandi 
vel concipiendi m odum  (cire volum us, iub qut 
extenfionis forma res repraefentari debear, v . c. 
fpiritus an repraefentari pofiit fub forma ignis, 
quamvis re vera non fit ignis? E x hifce om n i­
bus facile ed  intelk& u , eflentias rerum veras



nem pe & proprias nos latere, cum  re vera non  
íint niíi repraefentationes intellektus infiniti, &  
quam vis res vel natura finita, quatenus exfiftit, 
ab intellektu finito plene perfe& eque cogn ofci 
poife videatur, tamen hoc ex ea ratione negan­
dum  e i t , quia naturae finitae intelligentes nun­
quam exfiftentias abiolutas v id en t, ied relativas 
tantum , vel quatenus ad illas referuntur, quale» 
nem pe exfifiunr, n exu s, quo om nes res finitae 
inter fe continentur, ratione habita. Q ui ergo  
v im  illam repraefentandi univerfum eifentiam  
animae cife dicit, de eííentia phyiica non loqu i­
tu r, fed per eifentiam conceptum  logicum  ad 
certas conclufiones accom m odatum  intelligit. 
Q uodcunque enim  in rem  aliquam cadit, fi pro  
ratione om nium  eorum  fumi poréit, quae ob - 
fcrvantur in re , eifentia rei in fenfu log ico  dici 
p o te il ,  cum illo poiito  reliqua logice poifint 
connekli. D iftinguendam  eit ergo inter logicam  
& phyiicam  eifentiam; phyiica autem m etaphy- 
ficae eifentiae hic non opponitur. Verum  enim  
vero  ii generatim  de eifentia rei exiifientis fer- 
tno eit, generatim quoque omnia, quae exfiften- 
tiam phyfice conftituunt, eifentiam quoque con- 
itituere dici debent. Q uae eifentiam coniti- 
tuunr, appellantur eifcntialia. Effentialia igitur 
funt ea , quibus non poiitis exfiitentia poni non  
poifet. Eifencialia ergo per fe invicem  om nino  
determ inantur, cum  omnia fimul iint ponenda, 
vel uno pofito ponantur reliqua. N ulia  tamen  
urget neceilitas, ut inter determinantia & deter­
minata hic diftinguam us, ita ut quaedam eifen- 
tialia iint determ inantia, alia determinata. Ipfc 
illorum nexus neceilitas illa ita determinat. N o n
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8 C o n s i d e r a t i o n e s  
loquor autem hoc loco  de variis m od is, quibus 
unum  idem que ens ab intelle&u finito reprae- 
fentari poreii:, q u a n tu m  lib ere  a g i t ; nec ferm o eft 
de figuris aliisque eiusm odi entibus, quae e ge­
nere idealium entium , vei illorum poilibilium  
fu n t , quae ad inrelle<ftum tantum noftrum  vel 
finitum  funt reftringenda. Entibus enim vere  
talibus, qualia nem pe in intelleflum  infinitum  
cadunt, c o lle g is  vel fimul fumtis omnia necef- 
fario infunt, quae illis irfeiTe pofiunt, nec in illis 
.admitti pofiunt, quae mere fint poífibiíia, necef- 
/ario ergo non infint. Si ens fingulare confide* 
ram us, ut praecife tale,[quale efie debet, ut ab 
om nibus aliis d ifiinguatur, fi illi B. C. D. inef- 
fe dicatur, fané B. inerit, quia ineft C. & por­
r o . Q uae illi praeter ea , quae infunt, non re­
pugnare videntur, ad alia fpe&ant entia. D e  
m o d is  hic fermo non e ft . Si de efientia entis 
unius quaero, in enrc om nino ponere mihi non  
licet, quae fibi m utuo repugnant: fed quae fibi 
m utuo non repugnant, per fe invicem tamen de­
term inantur. Si enim per fe invicem non de­
terminantur, plura re vera entia m ihi reprse- 
fento . Si om nia mihi repraefento fimul: quae 
in enre univerfali fibi m utuo non repugnant, 
om nino per fe invicem  determ inantur, ita, ut 
uno politb  ponantur reliqua. U t uno verbo di­
cam quae dicenda funt: Plus non eft in pofiibi- 
lita te , quam in exfiftentia. Si praeter ea, quae 
ens conftituunt ip fum , in illo con cip io , quae 
tanquam fequelae neceftariae eorum , quae illud  
conftituunt, illi conftanrer infunt, A t t r i b u ­
t a  illa appello. Attributa eriam qualitates, pro­
prietates, affedtiones & determ inationes efien-



tiales appellari poffunt, inlrno & m odi. L e ib -  
n i i iu s  attributum id om ne appellavit, qu od  
f r o p te r  fo la m  e/fen tiam  e n ti a lic u i inejfe po/Je in te l-  
lig im u s L  c . D . X p I I l  W o L F iu s ,  ii quid per 
effemialia determ inatur, id , a it , m i t i  c o n ß a n te r  
in ejje  d e b e t. Q u a e  v e ro  p e r  e ffen tia lia  d e te rm in a n ­
tu r  , d ic i t  a t t r i b u ta , O n to lo g . / .  145-.f l q  „ C a r -  
„ T E S iv s , qui utrumque anteceífit, p e r  m odos, 
9 a it , h ic  p la n e  id em  in t  e f lig im u s, q u o d  a lib i  p e r  
„ a t t r ib u ta  v e l  q u a l i ta te s . S e d  cum  c o n f le r a m u s ,  
„ fu b f ta n tia m  ab illis  o ffic i, v e l  v a r i a r i ,  vo ca m u s  
„ m odos \ cum  ab  iß a  v a r ia tio n e  ta le m  po/Je den o-  
j, m i n a r i , vocam u s q u a li ta te s : ac  d e m  q u e , cu m  
>, g en era liu s  fp e S ta n m s , ta n tu m  ea fu b f la n tia e  i n - 
3) e jfe , vo ca m u s a t t r ib u ta .  Ideoque in  D e o  non  
j, p ro p r ie  m odos a u t q u a li ta te s , f e d  a t t r ib u ta  ta n tu m  
3, e jfe  d ic im u s , q u ia  n u lla  in  eo v a r ia t io  eft it tte fli-  
3> g e n d a . E t  e tia m  in  rebus c re a t is  > e a > quae n u n -  
,3 q u a m  iu  iis  d w e r fo  m oJo f e  h a b e n t, u t  e x fif le n tia  
33 d u ra t i o , in  re  ex fiften te  d u r a n te ,  non q u a -  
3, l i t  a t  es a u t m o d i , f e d  a t t r ib u ta  d ic i deben t. „ 
3, P r in e ,  p h i lo f  p . i .  f . L F l  P e r  a t t r ib u tu m in -  
te llig o  i d ( S r  1 n 0 sa  hic lo q u i ta r )  qu o d  in tellectus  
de f u i  f l a n t ia  p e r c ip i t , ta n q u a m  ejusdem  e jfen tia m  
c o n flitu e n s . Ethic. P. I. Def. IV.. Q uam vis au­
rem & illa, quae rem ipfam , v e lr e i eflenriam, 
v e l fubje&um ip fum , cui quid inhaerere dici­
m u s , conficiunt, attributa ( e j je n t ia l ia )  appella­
re nobis liceat; cum tamen fint, quae rem ipfam  
non  conficiunt, fequelae autem neeeßariae ejus 
exiiftentiae vel effentiae fint, haec cum  illisom n i-  
no non funt confundenda. Sic (im plicitas, fide  
fubftantia iimpJici fermo eft, a fubftantia ipfa vel 
fubftantialitate m inim e differt. Sunt ergo attti-
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10 C o n s i d e r a t i o n e s  
buta, quae fubfiftunt per ens conftanrer, i. e. 
tam diu , quamdiu ens ipfum  durat, extra illud 
autem  poíita non funt, ied illi ornnino infunr. 
Q uae ensconftituunt ipfum, fubfiftunt cum ente 
quod conftituunt, per ie . Sed pergam us. Attri­
buta vel funt com m unia, vel propria. Propria 
vel funt reipe& u O ppofitionis, vel individuatio- 
n is  (H aecceita tis) talia. E ns, quod in intelle- 
f lu  infinito ut unum exfiftit, ii in plura entia d i­
viditur, quae extra illum exiiftunt ( exfiftére pof- 
fu n t) , plura illa entia com m unia habent attri­
buta , cum  re vera tantum unum ens íinr. Sic 
v. c. om nes naturae intelligentes finitae totam  
fpiritus finitipofiibilitatem  vel eiTentiainimplent, 
&  ut unum  ens tantum funt confiderandae. S i  
vero  ut individua confiderantur, quatenus funt 
individua propria habent attributa. O p p ofito -  
rum duo funt genera. Q uae enim  fibi o p p o ­
nuntur, quorum  ergo unum  involvere dicitur 
negationem  alterius, vel ejus funt in d o lis , ut 
alio refpe&u fibi opponantur, alio non. Ita 
fubftantiac finitae, qua fubftantiae finitae fibi non  
op pon u ntur. Spiritus & non fpiritus fibi non  
op p on u n tu r , quatenus ambo funt fubftantiae fi­
n itae. Sunt ergo oppofita , quae quodam  fen- 
f u , eo  nem pe quo non funt oppofita , attributa 
com m unia habere poflunt. Q uae autem ita fi­
b i opponuntur, ut nullo plane refpe&u qua non  
oppofita confiderari polfint, attributa non ha­
bent com m unia. Ens infirdtum nullo m odo  
p oteft comparari cum alio en te , ita ut illi non  
opponatur, nifi cum  alio infinito. D uo ergo
11 forent entia infinita diverfae qualitatis aliquo 
tam en m od o comparari poifent inter fe tanquam
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iibi non oppofita , & e3tenus attributa habere 
poiTent com m unia. Infinitum vero cum finito 
ita comparari nequit; quodcunque enirn ab in­
finita fubftantia menre feparas, non rtifi infi­
nitum  eft; infinitum a quo finitum quid fepa- 
rari p o teft, ad illud (in an itu m  n em p e) per­
tin en s, abfurdum m etaphyficum  eft, quam ­
vis libenter concedam , infinitum  finiti qua­
li induere naturam, dum repraefentatur ab im  
telle&u fin ito . A lio reípeéhi quoque infinitum  
quid concip i poteft, quod finito op p on i nequit, 
nifi eo fenfil, quo totum  opponitur parti; de ejus­
m odi autem infinitate (lucceftiva vel ratione 
quantitatis rali) hic fermo non eft. Q u od u is  
ergo  entis infiniti attributum , eft attributum il­
lius proprium  refpe&u oppofition is tale, eaque 
o p p ofitio  o m n im o d a  appellari op tim o jure p o teft. 
M o d i  funt, quae enti inefte & non inefte pof- 
funt: ita lapis nunc calidus eft, nunc frigidus, 
& fpeciem entis non mutat) ut verbis Illuftris. 
W o L F i i  utar. V erum  exem pla a rebus ma­
terialibus petita huc non quadrant, & plurium  
errorum caufae funt. hi materia om nia lunt 
m ixta & confufa, & diftinguendi finis eft nul­
lus . C om pofito  proprie nihil ineit, nifi eo fen- 
iu , q u o , quod lingulis partibus ineft, com p o-  
fito ineiie dicitur; partes vero hic intelligo tales, 
quae non iterum ex partibus conftant. Subftan- 
tia igitur hic confideranda venit (non  diviiibilis), 
cui inhaereant, quae m odo inefte, m o d o n o n in -  
efte dicuntur. Q uae vero m odo in e lfe , m odo  
non inefte dicuntur, cum  e fubftantiarum gen e­
re non fint, adeoque, dum non in funt, extra 
fubikntiam  non fubfiftant, ubi tandem fint, dum
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n p n  infunr, & unde ven iant, dum  infunr, ut ita 
d icam , m erito quaeritur- Res vero aliter fe 
habere vel concip i nequit, nifi ea , quae (fub -  
ftantiae verae leu purae) m od o inefie, wiodo 
non inefie d icuntur, ita concipiantur, ut fint 
effe£lus caulae, quae m odo agit, m odo non agit, 
Őt cujus efife£ius tamdiu durant, quamdiu durat- 
a& io. Ea ergo, quae m odo in fun t,m od o non  
in fu n t, nunquam iunt extra fubftantiam velcau- 
fam fuam , & revera non funt nifi attributa cum  
illis fuis effe&ibus coofiderata. Attributis enim  
p o lit is , iterum funt, quae n o n , nifi illis pofitis, 
poni pofiunc. Si iuhfiantiam , quae m odo pa­
tiatur, m odo non patiatur, cogitatione tibi de­
pingis, pallio non m inus nunquam extra lubftan- 
tiam patientem eft,nec dum ineft, nec dum non  
ineft: pertinet ergo ad attributa cum  luis effe&i- 
bus confiderata: ex attributis enim intelligitur, 
rem  pati pofte, & iin e  attributis talibus pallio  
nunquam  locum  habere p o fié t , p olito  quam vis 
ente agen te . Q uum  ergo effe&us ejusmodi ex­
tra attributa rei vel extra caularn fuam efie ne­
queant, una cum  attributis femper rei infunr, 
cum  caufae liberae fit, quod non folum agat, fed 
etiam quod non agat, ita ut quoque n on- a&io 
ut effe&us caufae liberae, qua liberae, confide- 
rari pofiit & debeat. N o t io  m odorum  non la­
tis evoluta efie m ihi videbatur : qua propter ali­
quantisper huic argum ento immoratus fum . 
Q uae ergo m odo inefie , m odo non inefie di­
cuntur, ratione evolutionis vel fucceftionis m o ­
do in lunt, m od o  non: fed conltanter inefie di­
cenda funt, quantum ejus habetur ra tio , quo  
n o n  polito  evolu tio  & fueceflio illa poni non
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poifec: in ente enim  fibi inv icem  fuccedere vel 
evolu i nequeunt, quae noa infunt. Alia e il  
ergo ratio e o r u m , quae cum  enti non  iniinr, 
nec ex attributis ejus ut effe&us derivari pollinr, 
tamen illi non repugnare adcoque ineiie pofle  
dicuntur, quäm vis adtu non infint, & forte nun­
quam infint. E jusm odi m odos om nino n eg o . 
Exem pla a rebus materialibus petita nos deci­
piunt . Adm ittenda funt, quae plane non exiifte- 
ren t, fi nullae exfifterent (ubftantiae illa cogitan­
tes vel percip ientes. E x eorum  genere e il ca­
lor lapidis & color ruber aliaque iimilia plura. 
Illa vero fúbftantiis ineiTe dici nequeunt. Sic  
calor núlli ineil fubitaniiae; co lor quicunquc nul­
li ineft fubftantiae. A liud igitur eft, fi quaeri­
tur de m o d is , infinite forte variis, quibus res 
materiales percipi & repraefentari poiTunt; aliud, 
fi quaeritur de iis , quaeiubilantiis ipiis, aliarum  
illas cogitantium  vel percipientium  fubftantia- 
rum  ratione habita nulla, ineiTe poiTe dicuntur  
quam vis a£lu non in iin t.

In te ll ig e n te s , m e non  m onente> v id e n t , aV i is  qu ae  
f itb f la n tia e  m odo  in fu n t m odo n o n , a d  ejus c o n tin ­
g e n tiu m  n on  v a le v e  co n feq u en tia m , £5* f in i tu d i-  
n em  in  m o d is  m in im e  co n fifttv e , de quo au tem  in ­

f r a  p lu r ib u s  d if fe r e tu r .

§ ♦  5*

E x s i s t e n t i a r u m  autem tria funt g e ­
nera, quae litteris diftinguere placet, A . pro­
priam habeat exiiftenriam ( « /  o m n e , q u o d  eft 7 0 -  
t u m , f u b f t a n t i a ) ,  adeoque per excellentiam  E X -
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S I S T  E R E  dicatur; B. ineftovy A. vel e genere  
eorum  eft, quae alius exiftentiae fem per inhae­
rent, B. ergo non exfiftere, fed I N  E X S IS  T  E - 
R E  dicatur; C. D . E. nec ru i A. inexfiftunr, nae 
iibi invicem  inexiftunt, ita ut C. inexfiftat tw  
D ,  D. inexfiftat reo E , E. inexfiftat réo C. nec 
fingula propriam habent exfiftentiam , ita ut C. 
exfiftere poiTit fine I ) , & D. fine E , & E. fine 
C ; fed C. D . E. colle&a vel fimul fumta pro­
priam  habent exiftentiam , ita ut en s, in q u o d i-  
ftinguuntur C . D. E. fine A. exfiftere pofiit, 
quem adm odum  A. fine C. D. E. exfiftere pofie  
dicitur. Q u od  fi igitur fingula confiderantur, 
C . nec exfiftere n,ec inexfiftere dici p oteft, fed 
e genere necefiario coexfiftentium eft, ex  eodem  
genere funtD . & E. verum  C. D. E. fimul fumta 
E x i s t u n t  u tro  A. Q uodcunque ergo exfiftit; 
vel E X S I S T I T  (p er  excellentiam ), vel I N -  
E X S I S T I T  vel C O E X S I S T 1T  i n u n o ( ^  
co n flitu en d u m  u n u m , n e c e jfa r io ) . Q uae ergo hic  
coexfiftere d icuntur, nunquam feparatim exfti- 
teru n t, nec unquam feparatim exfiftent, nec ab 
om nipotentia ipfa feparari poterunt. Facili ig i­
tur n egotio  fubftantiae coexfiftentes ab ejusm o­
di ad unum conftituendum  necefiario coexfiften- 
tibusdiftingui pqterunr. Q uaeritur aurem nunc, 
quaenam e x t r a  fe p o f i ta  e jfe  dici queant? Sed res 
ipfa loqu itur, illa, quae extra fe pofita funr, vel 
feparatam fingula habere exfiftentiam , vel ejus­
m od i coexfiftentiam  neceflariam, őt ita ab illis 
d iftingu i, quae aliis infunt, vel alii exfiftentiae 
yihaerent, quam vis fibi fuccedant, adeoquenon  
fimul lint. Q uae realiter diverfa d icuntur, ex­
tra fe pofita funr, vel refpeitu  propriae illorum



exfiften tise, vel neceflariae ejusmodi coéxfiften- 
rrae, vel ii e genere eorum , quae aliis exfiften- 
tiis inhaerent, effe dicuntur, inhaerent tamen 
vel infunc diveriis exfiftentiis vel unius totius 
partibus extra fe positis. Ponantur fubftantiae 
A. inexiiftere b. c.u t realiter diverfa. E rgo vel 
re' b. e fubltanria A. tolli p oter it, falvo realiter 
fliverfo c. vel n o n . Si prius; b & c. o m n i­
no extra fe posita funr; alias b. falvo t u> c .  tolli 
non pollet; iin pofterius; b. c. vel non lu n trea­
liter d iverfa , vel e genere qeceifario coexfiften- 
tiu m , adeoque extra fe pofita funt. Fac b. c. 
extra fe non posita & tamen realiter diverfa ef- 
f e ; inerit ergo b. feparatim t «  A. quia eil reali­
ter d iverfum , & c. quoque feparatim inerit: fed 
quom odo tunc nifi extra fe polita concip i pote­
runt? Si ambo feparatim non infunt t »  A ; ne- 
celfe om nino eft, ut b. iniit t £  c . & c. infit eidem  
b quo fenlu vero  tunc ut realiter diverfa a fe in­
v icem  diftinguipoterunt? Aliud autem eft,unam  
eandem que rem variis modis libi repraefencare, 
adeoque m ente diftinguere & feparare, quae rea­
liter diverfa non fune. E xem pla, quibus reali­
ter elfe poife d iverfa, quae extra fe non íin tp o ­
fira, quidam probare conantur, huc plane non  
quadrant, vel enim  a rebus materialibus petun­
tu r, & tunc realiter illa diverfa partibus extra 
fe positis inhaerere, adeoque extra fe pofita ef- 
fe negari nequit; vel ab anima noftra exem pla  
petuntur: tum  vero animam carere partibus ex ­
tra fe pofitis vel non co n ced o ; vel ad animam  
folam reftringenda efle , quae realiter in illa ob- 
fervare videm ur diverfa om nino n ego , cum  ani­
ma jun&a iit corp ori, & animam puram intueri
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nemini mortalium adhuc con tiger it. Varietas 
autem rerum , earumque differentiae, quatenus 
a nobis percip iuntur, vel repraefentantur, ut &  
effe&us illi caufae liberae, intra coufam tantum  
concipiendi & íéparati a caufa vel fubje&o p e­
reuntes , de quibus infra pluribus differetur, hic  
non attenduntur» Sunrjomnino materiae qualita­
te s , quae tantum in variis m od is, quibus per­
cip itu r, quaerendae fu n t, & quibus careret, si 

'non  ellent naturae, illam variis m odis percipi­
endi facultate p o llen tes. Sunt d iverfa , quae ne­
m ine cogitante non eß en t. Realiter ergo d i­
verfa extra fe posita funt, vel ut fubftantiae, vel 
ut partes fubftatltiae, vel inhaerent exsiftentiia  
diversis parribusve extra fe positis*

§. 6.
O m n i a  fane, quae hic mihi fecernenda 

videbantur, in noftram cadunt cog ita tion em . 
Q uam diu  autem res illis vere exsiftere m odis 
necdum  fuerit fatis com pertum , partitiones iftae 
rerum inter definitas iilas quaeftiones quas h y-  
pothefes vocan t, erunt referendae.

- f  7*
DE VERA S U B S T A N T I A E

N O T I O N E .

E ns  abfolutum e it, quod exsiftentiam &  
qualitates fuas habet proprias, ita ut per fe p o f­
iit considerari, vel perfe&e (p le n e )  repraefen- 
tari, quam vis cum  a l i o  n o n  com paretur. O m nis 

 ̂ fubftan-



iubftantia exsiftens efr ens abfolutum , vel ha­
bet una cum  exiftenria iua propria qualitates il­
li proprias; Öt poteft perfe£le vel plene reprae- 
fenrari, quam vis non com paretur cum  alia. Ex 
h oc tarnen non fequitur, ejusm odi fubftantiam  
a quacunque natura intelligente hoc m odo re- 
praeientari p o ile : conditiones enim  concip i pof* 
íu n t, sine quibus ejusm odi repraefentatio non  
sit po llib ilis. Ens relativum , reale nem pe vel ex­
silien s , ett revera ens abfolutum , vel em. abfo- 
lutum  vocatur ens rela tivum , refpe&u quarun- 
dam naturarum inrelligenrium , quae ejusm odi 
ens abfolutum , quale eit in fe ip fo , vel si folum  
consideratur, sibi repraefentaie nequeunt, fed  
ex qualiratibus & effe£bbus qu ib usd am , vel 
generatim ex certis rationibus concludunt, ex- 
siilere adhuc quid , q u o d , quale fit, ignorent, 
fed tamen de illo quaedam tuto n egare , quae- 
damautem de illo com parative vel com pa­

r a n d o  affirmare p o llin t. Sic fubftantiae, 
quae nexu quodam  inter fe con tin en tu r, qua­
litates habent, quibus io luto  nexu carent, &  
quatenus variis m odis repraefentari & percipi 
p oliu n t, ilk s ipfas autem ( im m e d ia te )  intuenti- 
bus aliae adparenr, ac ab aliis repraefentantur 
vel percipiuntur, non funt niii entia relativa, vel 
quae talia non exfiilunt extra repraefenrarionem  
vel p ercep tionem . De entibus im aginariis, fi- 
£!is vel m ere relativis, quibus non reipondetab­
folutum  q u id , e q u o , tanquam e firm am ento  
fuo pendeanr, hic non ell ferm o. Eritia ejus­
m odi non exii/lunr. Om nia entia, (ß ib j ta iu  
t i n e )  quae exfiilunt, funt ergo om m inoabioluta  
& positiva: a nobis autem ut talia non co g n o -

B
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icuntur, fed ut relativa. Necefle tamen eil, ut 
in noftris ratiociniis abfolutum a relativo di- 
ßinguamus, ne in gravifiimos incidamus errores. 
Intellektus nofter non eft caufa ullius entis reális 
(fu b fia n tia e) vel extra nos exsilientis: ergo non 
poflumusa priorihaberecognitionem ejus,quod 
exsiftit. Necefle igitur eft, ut ens, quod ntex- 
siftens nobis repraeientamus, nobiscumin aliquo 
sit nexu, vel relationem quandamad nos habeat, 
& quatenus ad nos refertur, eatenus illud co- 
gnoicimus. Cujus nobis fumus confeii ut ex­
tra nos exsilientis, ab illo nos diftinguimus, il­
lud ergo nobiscum comparamus, & funt quali­
tates, ut jam monuimus, quas rei tribuimus, si 
illam comparamus cum alia, & quibus carerer, 
si fola exsifterer, vel comparatione non dukta. 
Materia iane, variorum, quibus percipitur & 
percipi poteft, modorum ratione non habita, 
permultis caret qualitatibus, quibus in relatione 
vel comparatione ad nos omnino gaudet. Plu­
ra ergo entia, quae nexu quodam inter fe con­
tinentur, unum conficiunt ens relativum, qua­
tenus ab alio simul percipiuntur vel repraefen- 
tantur. Verum haec fufficiant: ex iis enim, 
quae dikta funt, fatis jam intelligitur, fubftan- 
tias abfolme tales, vel abfolutas nos latere. Sic 
tot mundi exsiftunt relativi, quot exsiftunr na­
turae intelligentes. Ens abfolutum autem simul 
eft ens positivum, & entia negativa & privativa 
vix inter entia funt referenda. Mihi femper 
haec diftinktio c u m  plurimis aliis inutilis vifa 
eft. *.

\  ,
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§, 8.
E n s  vel eft incompletum, vel comple­

tum. Ens incompletum vel eft rePpe&ive ta­
le, velsbPolute. Ens incompletum rePpe&ive 
tale eft I) quod ratione propriae, quae illi com­
petit, exsiftentifäe, completum dicendum cft, Ped 
tarnen non exsiftit nisi propter aliud, adeoque 
plane noncxsifteret,nisi exsifteret illud, propter 
quod eft. Ens ejusmodi incompletum sibi ipsi 
non eft manifeftum, Ped exsiftit propter illud ens, 
a quo repraefcntatur. Ens incompletum eft 
II) cui quidem omnia infunt, quae cuilibet enti 
propriam exsilientium habenti neeeflario inPunt, 
Peu sine quibus nullum ens efte poflef, quod efi- 
Pe ponitur; quod porro propter Pe ipfium exsi- 
ftir, sibique ergo eft m^Rifeftum, quod tamen 
non omnia in (e coatinet, quae aha entia ejus­
dem generis in Pe continent, quo ergo majus 
concipi poreft. Ejusmodi entia lmcompietafunt 
e. g. singulae naturae intelligentes, quae colle- 
daevel simul Pumtae, conficiunt vel conftituunt 
Ppintum universalem,quo major concipi nequit. 
Id aurem, quo majus concipi poteft, vel eft pars 
totius i ujusdam finiti, vel totius infiniti. Si prius; 
ens concipi poteft finitum, quo msjus non da­
tur. Verum ex iis, quae Pequuntur, haec cla­
rius elucePcent. Ens incompletum abPolute tale 
eft vel e genere inexiftentiuin vel e genere ne- 
ceftario cöexsiftentium (§. f.) Ens completum 
eft vel abfolute; vel reipeftive tale. Enscotn- 

/  pictum'rePpedlive tale eft, quod alio refpe&u 
completum,, alio incompletum dici poreft. Ens 
completum abPolute tale eft, quod nullo plane

B 2
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refpe£lu incompletis poteft accenferi. Ejus­
modi ens non folum eft e numero 'exfiftentium 
per excellentiam (§. f.) propriamque ergo ex- 
liftentiam habet, fed etiam propter fe ipfuraex- 
fiftit, libi ergo eft manifeftum, omniaojue illi in- 
funt, quae illi inexiiftere poflunt, adeo ut, iit 
ejusmodi ens, quo majus concipi nequit. Num 
autem exsiftat ut unum vel in pluribus tantum 
entibus singularibus, de hifce quneftionibus hoc 
loco non fumus fofliciti. Omne ens incomple- 
tum completo, velut pars toti, opponi poteft. 
Omne autem ens nobis ut unum repraefenta- 
nius, & si quaedam in illo diftinguimus, illud, 
quantum eft unum, appellamus Torum, & par­
tes, quae in illo diftinguimus. Sed folemus, te­
ile vulgari loquendi modo, & talia entia partes 
vocare j quae iterum ut Tota considerari pof- 
funt, & quae rurfus in partes dividimus, itaut 
partes tales concipiamus, quae iterum habeant 
partes: immo funt, qui materiam in infinitum 
efle divisibilem ftatuunt. Operae ergo pretium 
eft, ut quid'sit pars, accurate definiatur. Eft 
vero pars vel relativum vel abfolurum quid. 
Pars relativa vel refpe£live talis eft ens incom- 
pleturn refpe£live tale , quod alio refpeäupars, 
quae iterum habeat partes: alio vero Totum di­
ci poteft. Haec partis definitio convenit cum 
vulgari loquendi modo, & iis placet potiifimum, 
qui materiam itr infinitum dividunt. Pars abfo- 
luta vel abfolute talis autem eft ens abfolute in- 
completum, quod nullo refpeílu ut Totum con- 
fiderari, nec fine abfurditate iterum partes ha­
bere dici poteft, quam fententiam voci partis 
L v c r e t i v s  jam fubjecit, dicens; Id nimirum



Sine partibus exftat, 
Alterius quoniam eft ipfum pars.
Subje&i vero tantum ratio habetur, fi de 
partibus fermo eft, adeo ut fiibje&is inhae­
rentia in partium numerum non referantur, fed 
quae fiibje&um ipfum conftituunt, cui aiia in­
haerent. Sic cogitationes non animae; color 
corporis & calor, & quae funt id generis, non 
corporis dicuntur efte partes. Quum parsab- 
foluta fit ens abiolute incompletum; ens abfo- 
lute incompletum autem vel e genere inexfiften- 
tium, vel neceftario coexfiftentium sir; inexsi- 
ftentium tamen hic ratio non habeatur: evidens 
efte credo, partem abfolutam e genere necefta- 
rio coexsiftentium efte. Nulla emo pars abfo- 
luta fola exsiftere poteft; fed neceifario cum aliis 
partibus, quae tamen non funt ipsius partes, 
coexsiftit, ita ut plures ejusmodi partes confi­
ciant unum vel Totum. Ejusmodi partes 
funt extra fe positae (§. ; .) ,  fed non extra To­
tum unquam exsiftere poftunt, nec pars alia si­
ne alia exsiftere poteft. Diftinguenda eft ergo 
exsiftentia propria & feparata ab ejusmodi coex- 
siftentia neceflaria, & concipi ergo omnino pofi- 
funt extra fe posita, quorum aliud tamen sine 
alio exsiftere nequit. Totum eft ens comple­
tum ( vel refpedrive vel abfolute tale), & quam- 
yis Totum quoddam concipi poftit, quod alio 
refpe&u sit pars, tamen quantum consideratur 
ut pars, iub forma Totius non repraefentatur, 
fed a Toro diftinguirur. Definiri ergo poteft 
Totum, quod sit ens, quod non eft pars alterius, 
quantum non eft pars alterius. Quod ergo pla­
ne nullas habet panes, aeque Totum eft, ac
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quod habet omnes, quas habere deber. Quod 

* si plura Tora (bb forma unius entis vel Totius 
mihi repraefenro, ejusmodi Totum (composi­
tum ) re la tiv u m  & corporis ratione habitap b y -  

ficu m  appellare liceat: Totum autem, re vera 
unum, abfolutum  appellemus & m etapbyficum . 
Illi, quod habet partes, opponitur quod parti­
bus caret. Illi vero, quod partibus caret, sine 
abfurditate opponi nequit idem quod partibus 
caret. Opponitur autem re vera idem, quod 
partibus caret eidem, quod partibus caret, si 
plura, quae partibus carent, opponuntur uni, 
quod partibus caret. Totum ergo relativum, 
quatenus p a r ie s  habere d ic itu r^ n on  reife oppcmrur 
immediate Toti vero, uni vel abfoluto,quatenus 
p a r tib u s  c a k t .  Opponatur ergo neceíit ehTo­
ti, quod partibus caret, xaliud Totum, aeque 
unum  abfolutum-, quod p a t te s  h a b e t. Ejusmo­
di autem Totius partes funt abfo lu tae, quae nul­
lo refpedlu ut T ota  considerari, nec iterum si­
ne abfurditate partes habere dici pofíunt. Ejus­
modi Torum opponitur Toti, quod partibus ca­
ret (funplici), omni exclufo medio, quantum 
medium illud concipi aliter non poífet, ac ter­
tium Totum, quod uno eodemque fcnfu & par­
tes haberer & partibus carerer. Quod fi autem 
©mne Totum meraphyficum pe-r fe fubfiftere & 
fine alio concipi poiTe dicitur, hoc eo fcnfu ac­
cipiendum eft, quo a lteriu s non f jf i p a rs  d ic itu r .  
Quae autem extra fe invicem poiita eife dicun­
tur, vel ut 'fotum extra Totum, vel ut pars ex­
tra partem, extra fe poiita funt. Totum mera­
phyficum extra alia entia poiirum efle dico eo 
fcnfu, quo Totum extra Totum pofifum eife



dicitur; paries eurem T o tiu s m etaphyfici non 
f o n t  extra ie p o ik a e , ut 1 otum  extra T o tu m j  
fed ut pars T otiu s extra partem ejusdem  T o tiu s, 
ncc unquam  extra T otu m  exfifterepoflfunt. To- 
tűni aúrem m etaphyiicum  appello S u b s t a n ­
t i a m ,  quae adeo eit eris com pletum  (v e lr e fp e -  
f i iv e  ve l a b filu te  ta le ) ,  propriam  integram que  
habens exfiffentiam , vel per fe , i. e. ut T o tu m , 
quod non eft pars alterius, adeoque&  extra aliud 
& fine alio exfiftir, íub íiítens.

L E i b n i t  i v s n ofler , inonadologiae fu a e  ra tion em  
h a b en s , fu b ß . n tia m  com pletam  ejfe d ix i t > quae 

v im a g e n d if im p lic e m  v im  p a tie n d i f i v e ) efifleft-
t ia m  f im p lic e m  in fe h a b ea t l  c. D >  80.

§♦9*
O b s c v r v m  illud ens p e r  fefubf i  flens, quam 

fcholafubftantiam appellavit,cujusque verb ip ot-  
eitas anceps fem per m ultiplexque fu it, quid  
tandem iit. recentis hujus netatis philofophi n on  
in eadem funt iententia. Eorum  tamen princi- 
Des fatentur, magnas incurrere in difficultates 
qui v o c i íub ítentiae, fivc de infinita, feu de fi- 
nit* natura iit ferm o, eamdem fubjíci p o fie ien -  
tentiam fibi perfuadeant. v P e r  fn b fta n tia v i n i-  
„ h il a liu  J, a v ito re  C a r t e s i o  , in t eiligere p o f i  
,, furnus 1 quam  re m , q u a e  i ta  e x ß ß i t ,  u t n u lia a lia  
„ re in d ig ea t a d  cx fiflen du vi. E t  quidem  fu b fla n -  

t i a q u a e  nulla p lan e te  in d ig ea t, unica ta n tu m  
„ potefl in te l lig i, nempe D e u s . A l io s  vero  omnes 
„ non n ifi ope c& cu rfits D e i cxfiflere p o f ) percipi*  
„ m u s. A t  que ideo nomen Juhftnnti ae non con ve- 
„ n it D eo  illis u n iv o c e , u t d ici f i l e t  iit f ib o h s y
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» hoc e ß ,  nulla ejus) nom in is ß g n ific a tio  pcteft d i­
to f i i n t l e i n u l h g i , quae D eo $*f cre./tu ris fit com m u- 
}* ~ l s P ml o f / P 4 1, L I . ,  Cujus phi-
Jolophifenrennam fequutus infelix ille, utdiunr, 
Fati illius architeftus, S p i n o s a  * Per fubftan- 
j, fiam intellexit id, qu od in  fe c f l .  p e r  fe con­
to d p i tu r : hoc eß  id ,  cujus conceptus non in d ig e t 
” C(M ceptu a lteriu s r e i ,  a  quo fo rm a v i debea t. 
>) E th ic . P . /  I U ; Sed aliud eit, quid iit fub-
frantia fecundum conceptum logicum ( fere ar­
bitralium ), & quid re vera, vel in fenfu phy- 
iico, fit id per quod illa fubfiftunt, de quibus 
certo confiat, illa non perfe ipfa fed per alia 
Jubiiltere ? Longe ab his difcedens, qui intelie- 
ttum humanum fub jugnm misit, Angius ille 
lllultris fruftra quaesivit, quaenam res voci illi 
fubftantiae sit fubj i cienda ,* de verbis enim Da­
rum erat follicirus: v. l'E ß d i fu r  l ’ E n ten  dem ent 
hum ain T I I I  L  I I I  Ch. X . § i g. y / q  [a v e n ­
to té> les nom s des fu bßan ces fe ro in t beaucoup p lu s  
»  com m odes les p vo p o fitk n s  qu'on fo r m e r o it  fü r  
»  ces nom s beaucoup p lu s  c e v ta m e s , f i  les Ejfences 
a, Yhelles des fubßances é to in t les rdées w emes que nous 
a, avon s dans l3 E fp r it  que ces noms f ig m jU n t.  E t  
„ c \ ß  parceque des ejfences reelles nous m anquent, 
i> que nosp a to le s  repanden tß  peu de lum iere ou de 
a> c er ti tude dan s les difcouvs que nous fa ifo n s fu r les 
a> fu b ß a n ces. C e ß p o u r  cela que /’e f p r i t , vo u la n t  
a, éca rter  ce tte  im perfeSIion a u ta n t qiCil p e u t ,  f u p -  
)> p ° f i  ta c item en t qu eles m o tsß g n if ie n t w ie chofequi 
„ a  cette ejfence reelle, com m e f i  p a r id  i l  en appro-  
„ ch o it de p lu s  p r é s L e i b n i z  vs. , S u lf la n -  
aa f l a n t ia , aita e ß e n s ,  quod p r in c ip iu m  m u ta tio - 
„ m m  tn f e  con tin et. Addit. »In  definitione fu b -
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5, ßantiae abftrahendum effe a modo , quo ens prin- 
j , cipium mutationum contineat ; < i b E m i n l n t e r  
>, a n  F o r m a l i t e r ,  omniumpe ßm pliciter  a n  
>, L i m i t a t e  illarum tantum , quae ad effmtiam  
5, zJftwi reßriSlae fune. Ens autem illud continet 
>, E m i n e n t e r  principium mutationum omnium 
>, 0 1 W  per renlitatem fuam alfolu tm i umverfa- 
>, lem fupplere potefl limitationes principii cujuscun- 
>, que mutationum , illud producendo extra fe :  £5* 
i, Ens illud continet F o r m a l i t e r  principium  
>, mutationum fuarum , quod illud fecundum ejfen- 
„  /Emoti continet, ut ah illo intrinfece pofit 
„  d e n o m i n a r i P r i n e ,  ph ilo f D .  7 4 .  V e r u m  
h a c f u b f t a n t i a e  d e f in i t i o n e  accepra>  u n i c a  t a n t u m  
e r i t  f u b f t a n t i a . O m n i u m  m u t a t i o n u m  p r i n c i ­
p i u m  e i l  D e u y ,  t e f t e  L l i b n i i  1 0 .  D i f t i n & i o -  
n e s ,  q u a s  f i n g i t ,  n u l l i u s  f u n t  m o m e n t i .  S p i ­
n o s a  i d e m  v o l u i t .  S e d  d e  fo la  v o c e  fa n e  l is  
n o n  e f t .  U n i c a  t a n t u m  f u b f t a n t i a  e f le t ,  fi D e u s  
p r i n c i p i u m  o m n i u m  m u t a t i o n u m  f o r e t  > c a u f a  
o m n i u m  e f f e & u u m .  P l u r e s  f u b f ta n r ia e  ex ( i -  
f t u n t , q u i a  D e u s  n o n  e f t  ca u fa  o m n i u m  effe-  
ö u u m ,  n o n  e f t  p r i n c i p i u m  o m n i u m  m u t a t i o ­
n u m .  Q u a m v i s  e n i m  A . fit c a u fa  t S  B. q u o d  
e f t  ca u fa  t «  C . ;  t a m e n  A. c a u fa  t *  C .  d ic i  n e ­
q u i t ,  nifi e o d e m  f e n f u  to' C .  p r o d u x i f f e  d ic i  p o f .  
f i t ,  q u o  t o  B. p r o d u x i f f e  d i c i t u r :  fed  t o  C .  n u n ­
q u a m  p r o d u c e r e  p o t u i i f e t . I t a q u e  t o  B. e f t  v e ­
r a  ca u f«  t S C . Deus fecundum L e i b n i t i v m  
S v p p l e r e  dicitur limitationes cujuscunqueprinci­
p ii mutationum , illud producendo extra  je: fed  lim i­
tatio hic non efl, nifi priva tio , nifi defettus ulterio­
ris re a lita tis : Deus ergo adfupp lendum Totum ne- 
ceffario requiritur , ■ £ f  unam tantum habemus fub-
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f la n t ia m , qualem  Spinosa d e f i iw a v i t: Qeod fi 
igitur omnia entia eftenta<ftiva; per fubftantiam 
iaem pofiét inrelligi ac per caufam: fed conci­
pi po fiunt entia raere pafiiva, qualiá videntur 
efie elementa corporum, quaee numero fubftan- 
tiarum tollerentur, fi per fubftantiam intellige- 
returcaufa, vel principium mutationum: & ta­
men elementa illa inter accidentia non pofiunt 
referri. Malumus; ergo fubftantiam definire, 
quod iitToTUM M e t a >'HYsicuM,irautquod- 
cunquc ejusmodi Totum, ii ve habeat vim - fibi- 
que iit manífeftum, fen mere fit pafiivum quid, 
íuaequae exíiftenriaesibi non confcium, fubftan- 
tia dici pofiit. Sic Deus, si n o n  p r  aeci fe considera­
tur ut Deus, uno eodemque fenfu, ac animano- 
ftra, iubftantia appellari poreft. Torum enim non 
folum eft, quod habet partes, fed etiam quod 
partibus caret, eft Totum. Quod si aurem ens 
infinitum opponimus enti finito, in hac opposi­
tione non eodem fenfu fubftantia eft. Per ens 
infinitum enim omnia reliqua entia fubsiftunt: 
eft firmamentum, equo pendent: fubftanti-a er­
go ira definienda eft, ut definitio in omnin en­
tia quadret, quae inter accidentia referri neque­
unt. Pluralitas autem fubftantiarum evincitur, 
demonftrara exsiftentis plurium caufarum ve re  
talium omnium mutationum illarum, quae in 
Univerfoobfervanrur. Contra Spinofam difpu- 
tantes adhuc probare nectfte habent poftibilira- 
tem vel exsiftentiam infinitatis ratione qualitatis, 
non quantitatis, talis, vel omnirudinis simulta- 
neae. Subftantia igitur Totum eft meraphysi- 
eum, quod fubjeftum eft mutationum, vel ta­
lium, quae exsiftentiae alterius inhaerent, sive



sit ipfum caufa mutationum, sive mutationes il­
lae producantur ab alio, modo sit iubjc&um, e 
quo, ranquame firmamento (uo pendeant. Uni- 
veriuin ergo pro unica fubftantia haberi nequit; 
fed ex pluribus conflat, infiniti forte numeri. 
W o l f í us iubje&um perdurabile & modifica- 
bile fubftantiam dicit, Ontolog. § 768- Perdu- 
rabile illi viderur, quod determinationes intrin- 
fecas conflantes habeat, 1. c. §. 767. Durare di­
cit, quod rebus pluribus fucceflivis coexsiftit. 
§• J78- Modificabile dicit, quod fucceflivealia- 
rum determinationum intrinfecarum capax, vel 
cujus modi variari poliunt. §.764. Quis hicnon 
clare animo perfpicit, illuftremphilofophumens 
infinitum in fubftantiarum numerum non refer­
re? „Obiter quidem monet, nihil novi in phi- 
„ lofophia moliri eum, qui theoriam entis in ge- 
„ nere talem condat, quae non eodem prorfus 
„ fcnfu Deo enti infinito, & creaturis enribus 

finiris competit „ 1. c. §. 772. in fin. Sed ve­
reor, ne excufario haec nulia sit. Multum enim 
interefl, an fubflantiae vocem ita definiamus, ut 
Deus tantum q u a fi sit fubftantia; an ita, ut entia 
finita q im f itantuin sint fubflantiae; an forte ita, 
ut nec finitae nec infinitae naturae notio in fien- 
tentia, quam fubflantiae vóci fubjicimus, com­
prehendatur. Quomodo enim fieri pofiit, uc 
Deum appellare fubftantiam necefle non habea­
mus, ego quidem non video . Sumtria igitur 
cum diligentia curare noftrum eft, ne vulgo phi- 
lofophorum anfom demus, in erroneas ae Deo 
opinione« veniendi. Subftantiae nomen, si ad 
id , quae tnodo monui, attendere quis velit, non 
aliter ergo explicandum erirac ita, ut vel Deus
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íolus vera sit fubftantia; quaeque praeter illum 
funt, naturae finitae quafi tantum fubftemiae 
appellandae sint; vel, ut nec finitae nec infini­
tae naturae in eruenda fubftantiae notione ver- 
ians philofophus ullam habeat Tationem. Illu- 
ftris ille phifophus, cum sibi ens infinitum per 
eminentiam (qunfi) modificabile dici pofié per- 
fuadeat (/. c. 846.) nimis forte imaginibus illis 
fidit, quas A n  a l o g a  M o d i  vocare illi vifum 
eft(§. 842 )- Efi: vero illi M o d i  A k a l o g v m ,  
cujus oppoßtum „ENTI I N F  IN I T O  abfolute 
„  non repugnat, quod tamen rationem fafficientem 
„  in  eodem non agnofcit, cur a Ei a unquam infit. „  
Sed omnino enti infinito repugnant, ut impof- 
sibilia, quae in eodem rationem fufficientemnon 
agnofcunr, cur aftu illi inefie pollint. Efienim 
intelle&us infinitus origo & fons omnium poifi- 
bilitatum. Quomodo vero ens infinitum sibi 
tliquidabfoiute non repugnare cogitare poterit, 
quod in illo, ut unquam a£tu illi insit, rationem 
fufficientem non agnofcat? An intelle&us infi­
nitus imaginum deleftabitur varietate, foranU 
antiummore, verbisque forte ludet, quae no* 
ftri fors intelleäus efle videtur? Si Deus libere 
condidit rerum hanc universitatem; omnino li­
bertas haec ipfa erit ratio fufficiens tam, quod 
vocant, decreti de mundo creando, quam illius 
de illo non creando. Non audiamus ergo, qui 
ens infinitum per eminentiam modificabile efie, 
sibi & nobis perfuadere conantur. Ego vero, 
quid sit iubfiantia, explicans, nullam nej finitae 
hec infinitae naturae rationem habeo; folamfpa- 

rei, quam fubfiantiam appellare mihi animus 
eft, exsiitentiam vel poflibilem vclsftualem, ut

)



aiunt; non vero exsiliendae illius quasi exten­
sionem sive finitam sive infiniram. Ex mea de­
finitione nil confequitur, quod vel unicitatem 
fubllantiae ftabiliat, vel Deum e numero fub- 
ilandarum tollar. Quodsi igitur animum 
meum íubűandam dico: illum & extra omnia 
alia entia pono, &, cum folam illius fpe£lem ex­
siliendam, non qualitatem, illum etiam sine aliis, 
ajo, exsiitere polTe, i. e. non efie partem alius 
entis non dilfolubilem. Mundum ergo si sine 
Deo exsiitere dico, illum re ipfa( realiter) a Deo 
fecerno, nonimmcmor, Stoicos mundum cum 
Deo, ejus mente vel anima, permifcuifle,adeo- 
que mundum fapiencem, C i c e r o n e  teile, di- 
xifle; S p i n o s a m q u  e infinitam cum finita na­
tura quam ar£lilfime coIligaiTe. Deum sine 
mundo exsiitere afferens, non alia mihi hoc qui­
dem loco elt fententia, ac illum non efie mundi, 
nec mundum ejus parrem, Naturam vero (ens) 
folam exiftentema natura (ente) sine alia exsi- 
ftente diltinguo, quia diitinguendi hic adelt ra­
tio. Sola exsiilit natura (ens) quae aliarum , 
quarumcunque naturarum( entium) exsiliendae 
rationem fufficientem in fe habet. Solus ergo 
Deus eil natura, quae iola exsiilit, etiamsi ex­
tra illum nunc quidem sint, quae exsiliant. 
Mundus vero, quaqua patet, non eft natura f o '
Ia exsiliens, etiamsi sine alia exsiliat; ratio enim 
exsiliendae illius in natura fola exsiltente repe- 
ritur. Excufatio tamen foret accipieuda, si 
quam in explananda fubllaniiae notione infinita­
tis rationem ut haberemus, cogeremur, modo 
voci fubllandae ea non fubjiciatur fententia, qua 
accepta naturainfinira fubllantia amplius dici non 
pollet.
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' § .  IO .
T  o t  v m  relativum ( compositum) corpo­

ris ratione habita, physicum appellavimus(§. g.) 
Ejusmodi Totum physicum dividi poteft in plu­
ra Tota, quae compositionis ratione habita ut 
partes considerantur. Ejusmodi Totum utpars 
consideratum, fubftantiam appellemus partia­
lem, quae Totius nempe alicujus compositi pars 
erit dicenda, quaeque non propter fe ipfam, fed 
ut cum aliis simul unam quamdam naturamcon- 
ficiat, exsiftit.

\  § .  i i .
N ätvr am (ens) propter fe ipfam exii- 

flentem, vel quae non exsiilit, ut cum aliis si­
mul unam quandam naturam ( compositam) con­
ficiat, fubftantiam rotalem appellare liceat. Quae 
fubftantiarnm partitiones omni omnino non et- 
rgn utilitate.

' §.  1 2 .
Si vero fubftantiam quandam propter fe 

ipfam exsiftere ponis, illam quoque fuae ipsius 
exsiftentiae efte confciam ponis. Quod enim 
si non effer, qua tandem ratione propter fe ipfam 
exsiftere dici pofiit?

§■ 13 -
Q v ae omnino nullam ob rationem, quae 

ad illas adtineat ipfas, exiiftunt fubftantiae; iuac 
exfiftentiae cur /ibi fine confciae nihil fane caufa



eil. Concipi ergo pofiunt fubíhntiae, quaee x -  
fiftentiae fuae íibi non íunt confciae, quaeque 
ergo componi poílunt, cum contra íubftantiae, 
quae propter fe ipías exíiftunt, exfiftentiaeque 
ergo fuae íibi funt confciae, componi nequeant, 
nifi fimul propter fe ipfas exfiílere, íuaeque fi- 
bi exfirtenriae confcía fe a fe invicem diöinguere 
cJefinant. Sane pl ures Egoitates, ut aiunt, quae 
unam tantum conficianr Egoirarem, concipi ne­
queunt. Difpertiri ergo poífunt fubfhntiao in 
componibiles & non componibiles. Illas par­
tiales, has totales appellavi.

; §• 14-
E>E REBVS, QVAS V O C A N T  

A C C ID E N T IA .

12 non in remipfam proxime cadunt, 
fed in rei adjun£la, Schola accidenria appellare 
confucvit, quafi quae ad aliud cadant, eadem-' 
que fubftantiis oppoíuit. V .  C h  a v v i n i  lexi- 
con philofophic.p 9. W a l c h i i  lexic p. 3 1. L e  1 b-  
n i t i v s  nofier accidens defcripfir, quod f i t  mo- 
dtis fubftiintiae fin itne. D . \] 1. W o l f i v s  nofler 
tns , quod modificabile non e ß , i. e. quod f i  mutatury 
prcrfus p e r i t , £5* in cujus locum aliud puccedit. /. c. 
§.76^. At ego, quae hic diftinguenda funt, fic 
diítinguo: íunt, quae omnino non per fe fubfi- 
üere poííunt, fed necefiario in alio íubfifhmt, 
& per aliod, alius ergo inhaerent exsiftentiae. 
Haec opponuntur fubftantiis, iri quibus vei per 
quas fubsiftunr, vel quibus inhaerent, & haec 
accidentia appellantur. Attributa ergo & as-
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cidentia hic sibi non opponunrur. Verum 
mente diftinguimus in íubítantia ipfa quaedam, 
quae illi inerfe dicimus, quae autem fubftanriam 
ipfam vel fubje&um ipfum conftituunt, adeo- 
que non proprie iníunt vel inexsiftunt vel inhae­
rent, fed id ipfum funt, cui alia inexsiftunt vel 
inhaerent, & haec confundi non debent cum ac­
cidentibus . Sic extensio & non extensio (sim­
plicitas) infinitas & finitudo nec funt acciden­
tia nec attributa, eo nempe fenfu, quo & acci­
dentia & attributa fubjedlo cuidam inhaerere di­
cuntur; fed conftituunt fubje&um ipfum v#l 
funt fubje&um ipfum, cui alia inhaerent. Quod 
si igitur de extensione vel simplieitare fermoeft, 
extensio vel simplicitas eft fubje£lum ipfum vel 
{ubftantia ipfa, cui alia vel omnia inhaerent, vel 
quae enumero inexsiftentium, vel inhaerentium 
funt: fed extensio vel simplicitas non eil e nu­
mero ejusmodi inexsiftentium. Sic infinitas eft 
fubjeßumipfum, cui inhaerent alia, & si ens 
infinitum eft simplex, simplicitas & jinfinitas, 
quamvis mente diftinguantur, re vera non diffe­
runt, fed unum idemque conficiunt fubje&um, 
ita ut ens simplex quoque sit ens infinitum, & 
ens infinitum, ens simplex, quodque inhaeret 
simplicitati, inhaereat quoque infinitati ut uni 
eidemque fubjedlo. Quemadmodum autem 
fubje£tum {a b fo lu tu m [a lte m  &  m e tapbyf i c u m )  non 
habet aliud fubjeihim, cui inhaereat: ita sim­
plicitas non inhaeret infinitati ut fubje£lo fuo, 
nec infinitas simplicitati; fed utraque non nisi 
unum eft fubjeétum, cui inexsiftunt, quae enti 
simplici & infinito inexsiftere poffunt. Quae 
vercfad fubje£lum ipfum non pertinent, fed ve­

re



re illi inhaereat, vel attributa, vel non nisief- 
fe&us illi interni effe poiTunt, qui non funt ex­
tra caufam fuam, & de quibus §. 4. diiferuimus 
Concipi faltem omnino nequit fubje£um, ut 
reale vel exsiftens quid, cui inhaereat infinitas 
vel simplicitas, & quod differat realiter ab illo, 
quod illi inhaerere hic ponitur, ita, ut feparato 
ab illo hoe inhaerente, adhuc quid reliquum fit, 
qtfod re vera exfiftat. Si autem feparata fim- 
plicitate vel infinitate a fubjeöo, cui inhaerere 
dicitur, re vera nil amplius exfiftit, fed fubje- 
flum fimul tollitur: evidentilfimum eft, inter 
fubje&um & ejusmodi quid inhaerens realem 
non intercedere differentiam. Effeäus vero 
eaufae liberae abeffe poiTunt, caufa ipfa tamen 
fubfiftente,fubje&umergo concipi poteft,cuiin- 
haereant ut res, a fubjeéto feparatae pereuotes, 
fubje&o manente vel fine illis fubiiftente. De 
exemplis a rebus materialibus peritis noftram 
jam diximus fententiam. Ex omnibus veroevi- 
dentiilime pater, quae rei inhaerere dicuntur, 
vel rem ipfam conficere, adeoque improprie vel 
tantum fecundum quemdam modum loquendi 
rei inhaerere dici, vel attributa & ejuimodi ef- 
feflcs internos efle, de quibus fupra diximus. 
Quae igitur in numerum attributorum vel ejus­
modi ene£tuum referri nequeunt, nee Acciden­
tia funt, quatenus opponuntur fubftantiis, & 
per fe omnino non fubfiftere pofTe dicuntur. 
Cogitationes & perceptiones pertinent ad ex- 
fiftentiam ipfam naturarum cogitantium & perci­
pientium; fed funt accidentia, quatenus a na­
turis cogjrantibus & percipientibus libere mu­
tantur. Verum maxima ex parte & materiae &
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ejus quod immateriale vocamus, natura nobis 
incognita eft,> & mortalium non eft, modum, 
quo omnia fiunt, explicare. Ad fundum ani­
mi cum corpore commercii nondum, ut ita di­
cam, pertigimus. Sed nil nos cogit, ut fub- 
ftantiis puris attribuamus, quae in illas non qua­
drant. Accidentia ergo vel funt merae ideae: 
vel per ilia intelliguntur relationes fubftantiarum 
externae,- vel fi de iis fermo eft, quae fubftan- 
tiis (puris) vere inefie dicuntur, & fi accidentia 
attributis opponuntur, per illa tantum effe&us 
illi cauiae libere, i. e. modo agentis, modo non 
agentis intelligi poftunt, quatenus ejusmodi ef- 
£e£his fubftantiae, caufae illorum, inexfiftunt: 
quo cafii accidentia & modi (§. 4.) iwrn difcer- 
nuntur.

§* 1?*
DE E N T I B U S ,  QUAE APPEL-  

LA M U S LIM ITES.
Q y  aecu n q u e exfiftunt, vel re vera 

unum t*ntum funt ens, vel unum tantum To­
tum, unica tantum fubftantia, quamvis fubfor­
ma plurium entium, Totorum vel fubftantia- 
rum a nobis repraefententur; vel re vera plura 
exfiftunt Tota, plures ftibfiantiae. Quo má­
jus concipi poteft, limitatum dicunt, W o l f . 
1. c. § ß 2 f .  Quod fi ergo unicum tantum To­
tum fivc unica tantum fubftantia exfiftit, vel 
Toto illo majus adhuc concipi poterit, vel non. 
Si prius; Totum illud re vera non eft Totum, 
fed pars Totius illius, quod illo majus eft. Sin 
pofterius: Totum illud illimitatum erit dicen-
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dum; concipi ergo poierir infinitas vel Non-li- 
mitatio,in pluribus mbftantiisdivisim fubsiftens, 
re vera tantum unam fubfrantiam conficientibus, 
& limitatum íe habebit ad íilimitatum ut pars ad 
Torum. Qiiodsi ergo limitatio in defeklu ul­
terioris realitatis ponitur; defektus ille, qui ob- 
fcrvatur in una fubftantia, vei fuppletur ab al­
téra & íicporro, vei non. Si pnusj Totum 
íupplet defeítum, qui in parte obfervatur, Tó- 
tum ergo eft illimiratum, őt habemus infinita­
tem compositam, Ii miratumque vel finitum quod 
dicimus, fe re vera aliter non habebit ad illimi- 
tarum, atque pars ad Totum. Sola de voce Iis 
foret, hoc fi in dubium vocaretur. Si pofte- 
rius; fi, inquam, defeftus ille ulterioris realita- 
tis, qui in parte obfervatur, a Toto non fup­
pletur: Totum eft mancum, vel potius non 
eft Totüm. Defektus ille ergo vel plane non 
fuppletur vel fuppletur; si plane non fupple­
tur, nil quoque exiiftit, in quo ulterior reali­
tás, quae deficit, poni pofiit; re vera ergo de- 
fe£lus ille ulterioris realitatis non adeft. >̂i au­
tem fuppletur, id, a quo fuppleror, omnino 
pars eft ejusdem Totius, cujus id, in quo defe­
ktus obfervatur, pars eft. Re vera ergo a To­
to defe&us ille fuppletur, & cafus, quo a Toto 
nonfupplearur, non exiiftit, Realitates enim, 
quae deefle dicuntur, cadere debent in fubftan- 
tias, quae illis carent; fubftantia ergo, in qua 
ponuntur realitates, quae in reliquis dcfunt, ejus­
dem fit qualitatis, ac reliquae, cum reliquis er­
go unum conficiat Totum necefie eft. Si fub- 
ftantiam fiogis, in qua ponantur omnes omni­
no realitates, quae in reliquis defunt, fi non per
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fubftantiam illam univerfum ipfum intelligis, 
cum S p i n o s a  unicam tantum admittens iub- 
ftantiam, id, quod fingis, monftrum metaphy- 
ficum eft. Monftrum tuum unum tantum ha­
bet caput, fed duo corpora. Eft autem ejus­
modi fubftantia omnino impofiibilis, cum ne- 
ceilario conjungantur in illa, quae fibi mutuo 
repugnant, vel cum ponantur in illa, quae in 
una iubftantia (nonicompofira) poni nequeunt, 
fed in pluribus tantum fubftantiis, vel fi mavis, 
individuis poni poflunt, & quorum pofirio fem- 
per eft alterius exclufio. Talis iubftantia fimul 
corporea & incorporea eiTet, & cum fecundum 
hypothefin omnes omnino realitates in illa po­
nendae fint, quae in reliquis fubftantiis omnibus 
ponuntur, individuado aurem & haeccaeitas 
omnino fint realitates, quodlibet individuum 
autem proprium fuum individuationis princi­
pium habear, ita, ut id, propter quod Petrus 
eft Petrus, non fit id idem, propter quod Pau­
lus eft Paulus: neceiTario quoque omnes omni­
no illae realitates, propter quas omnia omnino 
individua funt individua in illa fubftantia ponen- 
dae forent, i. e. omnia individua vel entia fin- 
gulariaipfain illa fubftantia ponenda forent,cum 
principium individuationis ab individuo, in quo 
eft, feparari nequeat. Eft ergo ejusmodi fub­
ftantia impoifibilis. Subftantia autem illa, in 
qua ponuntur realitates, quae in reliquisdefunr, 
dum non fimul in illa ponuntur omnes omnino 
realitates, quae in reliquis ponuntur, fola fpe- 
&ata illimitata dici nequit. Eft ergo neceiTario 
pars Totius cujusdam illimitari. Ex hifceomni- 
bus abunde patet, limitatione fubftandae in de-



fe&u ulrerioris realitatispofita, infinitatem poni 
compoíitam (fuccefiivam, rarione quantitatis ta­
lem) per quam Univerium ipfum commode in- 
telligi pofiit.

§ .  1 6 .

Si in defeftuulterioris realiratis limitatio- 
nemponis, omnia entia hoc fenfu limitata par. 
tes efie Totius, quod fimul fumta conficiunt, il- 
limitati ponis (§. 1 y.) Non eft, quod excipias, 
Totum illimitarum cx partibus limitatis confla­
re non pofié, fed quales fint partes, tale efieT o ­
tum; defedtus enim ulterioris realitatis, quiob- 
fervatur in parte, fupplerur & Toto: in Toto 
autem talis defeilus non obfervatur. Ejusmo­
di ergo Totum illimitatum ex partibus limitatis 
omnino conftare poteft. Fac, hunc mundum 
efieperfe£liftimum; anullarealitate carebit,quae 
in illum caditT Erit ergo illimitatus vel infini­
tus. Finitus enim fi foret, in defeflu ulterio­
ris realitatis limes ejus ponendus eflet. Cum 
autem omnes in fe contineat realitates, quae in 
illum cadunt, ulterior realitás, qua careat, pofi- 
iibilis non eft. Si propterea finitus dicendus fit, 
quia careat realitatibus, quae una cum reliquis 
illi inefle nequeunt, vel in illum non cadunt,ens 
tuum infinitum, quod mundo opponis, non mi­
nus finitum erit dicendum: corporum enimfal- 
tem realitates in illud non cadunt. Ego qui­
dem mundum hunc efie finitum, & ens , extra 
mundanum infinitum illius efie au&orem per- 
fuafiftcmum habeo; fed ego finitudinem in defe- 
dtu ulterioris realitatis non pono, nec infinitum
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dico, quo majus concipi nequeat,cum nihiiin­
veniam, cum quo infinitum comparare, quo er­
go illud majus dici poilim. Si incipio a rebus 
finitis, & realirares ad illas pertinentes per gra­
dus diftinguo, infinitatem in maximo realitatis 
gradu non pono. Realitates, quae conficiunt 
ens infinitum, non /une ejusdem qualitatis, ac 
reaiitares, entibus finitis propriae; non nvagis 
ergo cum illis comparari, & in ente infinito ma­
ximus realitatis gradus poni poteft, quam Cau- 
cafus anima Caefaris major, vel anima Caefaris 
Caucaío major dici poteft. In quo defeäum ul­
terioris realitatis obfervamus,- id infinitum qui­
dem non dicimus, fed nec finitum, fimpliciter 
vel quovis fenfu dicimus, partem tantum To­
tius quod vel finitum, vel infinitum, infinitum 
autem procul dubio eft, fi finitudo in defe&u ul­
terioris realitatis, qui vero a Toto fuppletur, 
ponitur, vel fi per finitum idem intelligitur, ac 
per partem; per infinitum ergo idem, ac per 
Torum (univerfum). Cum autem ex limita- 
tione rei colligamus ejus Non-Afeiratem, vel 
quod fit effedus alterius; per limit&tionem 
procul dubio id intelligitur, ex quo rei Non- 
Afeitas, vel quod fit effeöus alterius colligitur. 
Ex defedlu ulterioris realitatis autem hoc intel- 
ligi nequit; fed tantum defe&us ille indicar, rem 
in qua obiervatur, efle partem Totius, & qui­
dem iUimitati; id quod modo planum fecimus. 
Concipi eutern poftunt plura entia a fe, fi fola 
Afeitas fpe&atur, nec cum illa conjun<fta eft alis 
qualitas, Unicitatem entis a fe, involvens* Plu­
ra entia a fe autem fe invicem neccftario quo­
dam fcnfu limitant, ut unum Totum conficere



pofiim. Ne autem tantum repetere videamur* 
quae jam a nobis di£la funt; cónfidertruus qua. 
litarem fubflantiarum, quae univerfum höccon- 
ficiunt. Sint, qualescunque fint , & quidem 
non fimpiices: fi ifl folo ulterioris réálitatis de- 
feftu cujus vis fubftantiae ponitur lirififatio; non 
ni ii panes unius Tótius illimitati funt. 'Si ta­
men non funt fimpiices, probare ppiTumus, őt 
jamjam probabimus, illas re vera eile limitatas, 
neutiquam autem parres TotiUs cöjüsdäm illimi­
tati, fed eo fen fu limitatas, quo resvel fubftan- 
tiae, quia Kon funt a fe> fed alterius entis vel 
fubftantiae effe&us, limitatae dicuntur. Pofita 
autem fubflantiarum illarum fimplicitate, limi­
tatio, hoc fenfu accepta, in illas non cadit. 
Fac, univerfum conflare ex fubflantiis iimplici- 
bus; fi limitatio fimplicium poneretur in defe&u 
ulterioris realitatis, fubftantiae fimpiices aeque 
ac non fimpiices non nifi partes erunt Totius il­
limitati, immo quaevis fubftantia iimplex pro 
ente, quod eft a fe, erit habenda, cum Afeitas 
enti fimplici non repugnet, fed potius ens a fe 
necefiario fit fimplex. Nos autem jam notavi­
mus, plura entia a fe,fifola fpe£letur Afeitas, 
concipi pofié, plura nempe ab omni aeternita­
te coexfiftentia. Compotita ejusdem necefiario 
qualitatis funt fibique perfefte fimilia q«a Com- 
pofita, vel fi oompofitionem folamcon fidero, 
abftrahendo a reliquis: cum autem diverfacom­
poni queant, ex diverfis ergo conflare pofiint 
compofita, pofiunt quoque, non qua compofi- 
ta fimpliciter, fed eorum, ex quibus conflant, 
ratione habita, i. e. qu« compofita ex talibus par­
tibus, diverfas qualitates habere. Simplicia, qua
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fimplicia, ejusdem necefiario funt quaJiratis ii- 
bique perfe&e fimilia; exdiverfiscompofitanon 
funt, neceíFe pofiunt, quia fune fimplicia; cef- 
fat ergo hic ratio, propter quam compofira di- 
verfas qualitates habere pofiunt. Quomodo er­
go Ulla realitate, quae falva fimplicitate in illis 
poni poteft, carere poterunt? quomodo ulte­
rior realitás in illis poni poterit* Quomodo er­
go hoc fenfu limites habere pofiunt? Si in una 
fubftantia fimplici plus qualitatis, virtutis vei 
realirartis in genere ponitur, quam in al*ra, ne­
cefiario quoque in una plus fubftantiae ponitur 
quam in altera; ponitur ergo in una plus (im­
plicitatis quam in altera, id quod eft abfurdum. 
Si magnitudinem fingis, quae in multitudine 
partium, extra fe autem non pofitarum, confi- 
ftat, in ens fimplex ergo optime cadat; per me 
id licet. Sed cum partes illae, in quarum mul­
titudine magnitudinem illam ponis, quae appel­
latur intenfiva, vel gradus, non fint extra fe 
poiitae, reales quoque non funt partes, fed me­
re ideales. Fac ergo efie fubftantias fimplices
A. B. C. D. Quotcunque ejus generis partes fal­
va fimplicitate in fubftanria A vel ejus vi pones, 
töt poni pofiunt, eadem fimpliciígre falva, in 
fubftanria B vel ejtfs vi, & fic in C. D. & por­
ro. Ejusdem ergo magnitudinis omnia erunt 
fimplicia, & finem, quem, talem fingens magni­
tudinem vel gradus, petis, non obtinebis. Si 
autem negas, tot partes poni pofié in B quot 
poni pofiint in A.: partes procul dubio intelligis 
reales í extra fe ergo pofitas. Sed partes reales 
forte fingis, quae exrrafe invicem pofitae non 
fint. Fac ergo, ut tales partes concipipoflint;



probes, qutfé dicis. Sed partes illas ad unarn 
omr>es nobis repraefentemus, tanquam ejemen- 
ta per inane adhuc vagantia, antequam ex illis 
íimplicia eorumve vires componamus. Illae 
partes vei neceíTario femper fimul funt, ubi funt, 
vel non. Si prius; una tantum fubftantia fim- 
plex ex illis componi poterit. Si pofterius, ne- 
ceffirrio funt feparabiles; una illarum ab altera 
abeíTe poteft: funt ergo neceíTario extra fe poli­
tae, quam naturam non mutant, dum compo­
nuntur, fed quod ex illis componitur, necefia- 
rio ex partibus extra fe politis condat. Loqui­
mur hic non de iis, quae rei fitcceflive inexfi- 
ftunt, proprie tamen extra fe polita non funt, ut 
cogitationes: fed de iis, quae conficiunt id, cui 
alia vel limul vel fucceflive inexlrftunt. Jam ve­
ro partes extra fe politae in fimplicia non ca­
dunt; simplicia ergo partes reales non habent; 
carent ergo magnitudine reali, & quod ad par­
tes ideales adrinet, quarum multitudo ideális 
non nili magnitudinem idealem conftituere pot­
eft, omnia fimplicia ejusdem neceíTario funt ma­
gnitudinis. Vires ergo fimplicium aliae aliis 
majores omnino concipi nequeunt, nili magni­
tudo illis tribuatur extenfiva, i. e. partes ponan­
tur extra partes. Videntur tamen realiter con­
cipi pofle diverfa, quae ex partibus extra fe poli­
tis non conftanr. Sed cardo rei in hoc vertitur, 
num politis ejusmodi realiter diverfis in fimpli- 
cibus, ab iliis feparari queant quaedam realita- 
tes, quae tamen una cum reliquis illis ineflepof- 
fint? Si hoc fenfu accipiuntur realiter diverla, 
omnino per illa realitates extra fe invicem poli­
tae intelligi debent ♦ Quod fi ergo v. c. memo-
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ria, ingenium & judicium pro realiter diverfis, 
extra ie autem non pofitis habeantur; conce­
dere poiTum realiter illa differre a fe invicem, 
non tam en  extra f e  p ' f i ta  ejfé; 'fed tunc non con­
cedo illa feparari poife, irá üt in uno inrelle&u 
vel anima ponatur memoria tantum, in altera 
judicium vel ingenium, vel pars memoriae, pars 
judicii, pars ingenii, i. e. memoria minor, ju­
dicium minus, ingenium minus. Si ergo ita 
feparari poffunt, re vera funt extra fe pofira, 
vel ramen panibus extra fe pofitis inexfiftunr 
vel inhaerent. Experientiae auxilium fruftra 
acceriunt, qui in mea non funt fententia. 
Georgius Trapezuntius omnem memoriam 
perdidit, proprii fui nominis oblitus. Ergo 
memoria ab anima fua feparari potuit: ergo 
anima illitis fuit divifibliis. Ex quibus enim 
colligis, memoriam, judicium & ingenium ef- 
fe realiter di verfa, qu am vis extra f e  non pofit a, po- 
tiori jure id non colligis, quam ego ex amiflio- 
ne memoriae illius ab anima ieparationem rea­
lem animaeque divifibilitatem colligo. Ejusmo­
di ergo exempla nihil probant; immo jure quae­
ritur num in anima pura memoria, ingenium & 
judicium diftingui poilinr, vclut in anima corpori 
junfla diiiinguuntur. Sed, ais, intelleßus ta­
men concipitur alius alio major, major calor, 
május frigus. Addas, per me licet, majorem 
virtutem, fapientiam, & quae funt id generis 
alia, ubi magnirudoabsquepofitione partium ex­
tra partes admittitur. Si autem partes, in qua­
rum multitudine confiftere dicitur magnitudo 
illa intenfiva, vel intelle&us, vel virtutis, vel 
caloris, vel frigoris funt ideale* fantum, re va-



ra quoque illa magnitúdó in intelle£lu rantum 
noftro exfiftit, & in eadem anima, in qua po­
nis intelleélum majorem, maximum quoque po­
nere licet. Intelledlus minor realiter non diffe­
ret a majoré, major non a maximo. Si autem 
partes illae funt reales, funt quoque extra fepo­
litae. Haec ita íe habent, & verae funt hae 
conclufiones, quamvis phaenomena, quae no­
bis objiciuntur, explicare non poilimus. Sed 
explicari poflunt; labyrinthus non eft inextrica­
bilis. Quae exiiftunt, nexu quodam inter fe 
continentur; habent relationes. Relationes il­
lae, cum per fe non fubfiftant, libens conce­
do, parres extra partes vel reales in illis poni 
non poife, in partes tamen ideales poffe dividi. 
Reale autem illud, quod notionibus noftris re- 
fpondec, vel abfolutum illud, quod omne rela­
tivum fupponit, omnino partes extra fe pofitas 
habere poteft, & habeat neceffe eft, ubi re ve­
ra adfunt vires inaequales & limitationes ejus 
generis aliae. Quae ergo vera iit magnitudinis 
inrenfivae ratio, ex hac diftin£lione intelligi pot- 
eft. Sed pergamus. Per intelleflum, cui ma­
gnitudinem tribuimus, vel per quascunque ejus­
modi qualitates, determinationes & quae funt 
id generis, neceflario vel ipfam fubftantiam, in 
qua ponuntur, ejusve vim, vel ejus efte£tus in- 
telligimus. Si vim ipfam imelligimus ,neceiTa- 
rio plus fubftantiae ponitur in fubftantia, in qua 
major vis ponitur: ponuntur ergo partes extra 
partes. Sed in fimplicia parres extra partes non 
cadunt: nec ergo vires aliae aliis majores. Sed 
fimplicia non aliter ac per vires alias aliis majo­
res diftingui & limitari poffnm. Simplicia ita
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diftin&a, iw limitata ergó admittenda non lunr. 
Sed cogimur illa admittere ( in qua fententiaego 
tarnen non fum): eft ergo aliquid falfum & ve­
rum limul, vel res eft inextricabilis. Si effe­
rus hic tantum intelliguntur; intelletlus major 
confiftit in pluribus effeftibus, fibi fuceedenti- 
bus, qui ergo per numeros diftingui poflum. 
Si certum numerum ejusmodi effeduum magni­
tudinem vel gradum appellare & hoc ienfu tfim 
augeri vis, licet. Dividantur quoque me con- 
fentiente, vires in naturales ( im m u ta b iles) & ac­
quisitas ( m u ta b ile s). Sed runc nego., fubftan- 
tiam, quaecunque iit, per ejusmodi gradus li­
mitari polle: effe&us enim cauíám non limitant, 
fed ii funt limitati, caufam fupponunt limitatam. 
Fac ergo, ejusmodi gradus in fimplicia cadere; 
limites tamen iimplieium non erunt. Si effe- 
Äus illi funt limitati, caufam fupponunt limita­
tam; quaeftio ergo de limitatione caufae, in quo 
confiftat, renafeitur. Phaenomena adhuc funt 
explicanda. Sunt gradus celeritatis. Motus 
autem eft effeftus, qui caufam fuam habet. Plu- 
res ergo ejusmodi effeflus ponendi funt, qni li­
bi fuccedant, & per numeros diftingui pollint. 
Certus ergo ejusmodi effeftuum numerus, tem­
poris íimuí ratione habita, gradus poterit appel­
lari celeritatis. Magnitudo autem hoc cafu non 
in multitudine partium coníiftir, fed in multi­
tudine totorum. EfFe£us enim primus, alterius 
qui nondum exfiftit, pars eiTe nequit, nec alter, 
qui incipit, dum primus definit, ejus pars dici 
poterit. Quod ad calorem & frigus, vel ex ma­
teria quadam conlhnt, cujus partes procul du* 
bio extra fe funt politae, vel ipfae ipforum eor-
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porum partes, quibus calor vel frigus inefle di­
citur, vel quae calida frigidae dicuntur, par­
tes erunt caloris & frigoris. Si motus ratio 
habetur, res fe habebit, ut modo diximus. 
Eft aurem praeterea in omni gradu diftinguen- 
dumid, quod eft reale Őt non eft reale. Limi­
tationem autem accidtntalem concipi poíTe, 
quae vel in Infinitatem ipfarn cadat, ex fequen- 
tibtis patebit, ubi fimul (§. 54. fqq ) fententiara 
noftram de gradibus illis in entia fimplicia vel 
non quadrantibus, vel illa tamen non limitanti- 
tibus corirra Illuftr. W o l f i u m  tuebimur.

§ . 1 7 .
E x  omnibus hifce, quae modo diß* 

funt, intelligi poteft, quam difficilis fit quae- 
ftiode fubftantiarum limitibus. Verum nifi in 
errores magni momenti periculique incidere 
velimus, fnbftantiam limitatam confideremus, 
qualis eft, fi cum nulla alia comparatur. Ob- 
fervamus autem in fubftantia tali nobis in con- 
fpe&u pofira vel realiter diverfa, vel non. Si 
nil realirer diverfi in illa obfervamus; ex quo 
intelligi pofiit iubftantiae limitatio, fane non 
adparet. Ubi in fubftantia plus fubftantiae ad­
huc poni poteft, quam in illa eft; compofitio- 
nis alicujus fime eft capax vel patiens. Sed ex 
realiter tantum diverfis, quae in fubftantia da­
ta obfervantur, colligi poteft, illi adhuc quae­
dam (fubftantialia) addi, vel in alia fubfttwitia 
plus fubftantiae poni pofle. Ubi autem reali­
ter diverfa in fubftantia obfervantur, ibi, cur 
de ulteriori ejus poficione folliciti fimus, uibil
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eftcaufa. Ubi enim incipimus , realiter di* 
ftinguere, vel realiter diftin&um quid obierva- 
re, ibi eft principium fubftantiae, & ubi nil 
amplius realiter diftin&i adparet, ibi extremum. 
Principium & extremum rei ejus abfoivunt li­
mitationem» Ubi autem nil realiter diverli ob- 
fervamus; ibi nec principium nec extremum 
obfervamus, nec ulterior ejusmodi fubftantiae 
politio (fubftantialis) concipi poteft, nili con­
cipiatur quid realiter ab illo, quod in /ubftan- 
tia jam ponitur, diverli, quod illi addi pofiit* 
Verum & alio modo hoc poteft demonftrari» 
Omne, quod habet ortum, neceflario incipit 
& definit, vel principium & extremum habet, 
adeoque realiter diverte in illo obfervantur. fn 
ente a fe  autem realiter diverfa efle nequeunti 
cum enim ab alio non iit produclum, ab aiio 
quoque ejusmodi realiter diverfa connexa con- 
jun&a vel compofira efte nequeunt; ipfum au­
tem fe ita ex realiter diverlis compofuifle abs­
que abfurditate dici non poteft. Eft ergo ne­
ceflario ens a f e  unum puriflimum, perfe£tifli- 
mum, vel u n i t a s  p u r i s s i m a ,  p e r f e c t i s ­
s i m a *  Subftantia, quae eft effe&us alterius 
fubftantiae, vel ejusmodi unitas eft, vel non. 
Si pofterius; in fubftantia, quae e f t  e f f e c h is  al­
terius fubftantiae, neceflario obfervantur reali­
ter diverfa. Sin prius; vel ejusmodi fubftan­
tia una (f im p le x ) non eft effe&us alterius fub­
ftantiae contra hypotheiin; vel ex illa nullo mo­
do intelligi poteft, quod iit talis effe£Ius, cum 
ejusmodi fubftantia una (f im p le x )  pofiit efle a  fe> 
& fubftantia a fe neceflario iit una vel f im p le x * 
Nil ergo eft, quod impedit, quo minus illa



fubftantia fit a f e . Quodfi autem e. g. anima» 
noftram pro fubftantia fimplici habes, & ex ef- 
fettibus illius, quod iit limitata, inteíligi pofié 
tibi perfuades: inter ens a f e  d i ens iü im ita tu m  
diftingui poiTe concedendum erit. Concipi 
enim poílunt fuhftantiae, quae ab omni aeter­
nitate coexiiftant, őt quae propter folam coexi- 
ftentiam limitatae fint, in quibus omnibus au­
tem íimul fumtis non - limitatio live infinitas 
fubfiftat. Quod a  f e  eft, exiftentiae fuae ratio­
nem habet nullam; qui dicit, illud in fe ipfo 
exliftentiae fuae rationem habere, verbis ludit: 
ratio enim fufficiens exfiftentiae hoc quidem lo­
co denotat cauftm.* Quod fi ergo quid fine 
caufa exfiftere poteft, quid impedit, quo mi­
nus multitudine infinita entia fine caufa exfi- 
ftant ? Afeitatis folum hic ratio habetur, ad 
quam praeter exiftentiam & aeternitatem vel 
potius, utcxfiftat fine caufa, nil requiritur. Suf­
ficit, quod non fit effe&us alterius. Omne ergo, 
quod exfiftit, praefumitur eiTe/z^, nifi ex qua­
litate rei certo confiet, illam habere ortum vel 
fupponere caufam,* tunc Afeitas illi nullo mo­
do tribui poteft. Si in qualitatem entis a  f e  in­
quirimus, Őt talem ejus qualitatem detegimus, 
ex qua certo colligi poreft, unicum tantum ens 
a  f e  pofiibile efle: Unicum quoque ens erit, 
quod illam habeat qualitatem. Plura entia fi 
eamdem haberent qualitatem, entia forent a f e ;  
cum autem eadem qualitas efficit, ut unicum 
tantum ens a fe  fit pofiibile: plura quoque entia il­
lam qualitatem habere nequeunt. Quod fi er­
go nobis plura entia a fe repraefentamus, Vel 
plura pofiibilia eifeponimus,- vel negamus pror-
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fus qualitatem illam, vel folam Afeitatem, qua­
litate illa praecifa, fpe&amus. Ex quibus 
omnibus clare adparet: Ex limitatione quadam 
accidentali, quae enti illimitato non fimpliciter 
repugnat, (id quod ex definitione illimirati di­
judicandum eft) colligi non pofle, ens quodam 
feniu limitatum non efíe a f e ,  fed effe&um al­
terius •

§. 18 .
A quacunque igitur fubftantiae limirstio- 

ne ad ejus exfiftentiae contingendam, non valet 
fimpliciter confequenria; fed talis|limitatio eft 
docenda, quae involuit qualitatem effe&us, vel 
ex qua intelligitur, quod fubftanria fit effe&us 
alterius. Quod ii autem in fpecies limitatio­
num inquirimus, illa limitationis fpecies, quae 
in realiter diverfis, fubftantiam ipfam confti- 
tuentibus, confiftit, fola erit, ex qua, quod 
fubftamia fit effeäus alterius, intelligi poterit.

§ .  i 9 -
M u t a t i o n e s ,  variationes rerum &  

quaeeunque e genere modorum vel accidentium 
nobis eiTe videntur, vel neeeflario fupponunt 
limites in ipfa fubftanria, vel non. Si pofte- 
rius ,* vel fi illis pofitis limites in fubftantia 
ipfa non ponuntur , fane nulli, nec infini­
tae repugnant fbhftantiae: infinitas enim
fubftantialis falva maner, vel fubftantia ipfa non 
limitatur, cum ejusmodi mutationibus, modis 
vel accidentibus pofiris iimires in ipfa fubftantia

non



non ponantur; mutationes autem ipfae, vel 
modi illi ipfi limites efle nequeunt, ied quaeri­
tur, num id, in quo vel per quod fubfiftunt, 
lit limitatum an illimitatum ? Si prius, vel ii 
ejusmodi modi vel accidentia fupponunt limites 
in ipfa fubifcinria; quinam qualesve fint illi li­
mites, & num ex illis, quod íübílancia iit effe- 
£lus alterius, intclligi pofiit, merito quaeritur? 
Sunt vero limites, quos in fubftantia ipfa poni- 
Bö.us (fubftantiales, eflentiales, reales vel 
verba inania, entia imaginaria adeoque revera 
nihil, vel reale, i. e. exfiftens quid. Si limites 
fubftantiales funt reale quid; cum tria fint ex- 
fiftentiarum genera ( §. 5.)) vel funt fubftantiae, 
adeoque entia completa, vel entia abfolute in- 
completa, adeoque vel e genere inexfiftentium 
vel neceilario coexfiftentium. Subftantiae non 
funt, cum fubftantiae in fubftantia ut limites 
ejus absque abfurdirate poni nequeant. E ge­
nere inexfiftentium non funt, cum non quaera­
tur de iis, quae iubftanriis, ut fubje&is fuis in­
haerent, fed de iis, quaeíubjedlum ipfum con­
ficiunt, qmbus ergo, fubjeftum ipfum confti- 
tuentibus, inhaerent, quye fubje&o inhaerere 
dicuntur. Sunt ergo e genere necefiario coex- 
fiftentium, qüae ux partes Totum conficiunt, 
extra quod exfiftere, adeoque a fe invicem fe- 
parari, & fine fe invicem exfiftere nequeunt, 
quamvis extra fe iavicem posita, adeoque 
realiter diverfa vel diftin&a fint.

§ .  2 0 .
Ex ejusmodi limitibus fubftantialibus, ei- 

fentialibus & realibus nullo negotio intclligitur,
D
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quod tál s fubftantia, in qua taJes limites obfer- 
vantur, fit effe&us alterius . Subftantia enim 
absque abfurditate Te ipfam ita compofuiífe dici 
nequit (§ . 17 ) Absque abfurditate igitur, quod 
át effedus alterius, negari nequit.

V erum alia nunc nafeitur quaeftio, qua 
aempe via ducamur ad cognitionem eorum, ex 
quibus, quod fubftantia iitefie&us alterius adeo- 
quere vera finita, certo colligi poteft: iubftan- 
tiam enim ipfam vel noftraai vel aliam quafi in­
tueri, in illaque realiter ifta diverfa obfervare, 
mortalibus non licet.

S u p p o n a m u s  hoc loco exfiftere 
fubftantiam infinitam eamque fimplicem, prae­
ter illam autem fubftantias finitas. Jam vero 
fimpliciras non inhaeret infinirati, ut fubje£to 
fuo, nec infinitas fimplicitati; nec utraque.fub- 
ftantiae, quae infinita St. fim ple x effe dicitur; 
fed infinitas, & fimpliciras funt fubftantia illa 
ipfa, vel ad ea pertinent, quae fubftantiam il­
lam ipfam, & fubjecfum ipfum conficiunt vel 
conftiruunt, cui iuhaerent, quae enti infinito 
fimulque fimplici inhaerere dici poifunt. Ea 
vero, quae conficiunt fubftantiam infinitam, 
nec conjundtim nec feparatim fubftantiam fini­
tam conficere poifunt. Si enim fubftantia in­
finita eft fimpldx; infinitas St (implicitas, quae 
illam confiviunt., realiter a fe non differuntj

§ .  2 1 .

2 2 .
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ergofeparari nequeunt ita, ur uni fubfUntiae 
quidem competat (implicitas , fed non iimul in-, 
finitas; alteri autem & illa & haec competat 
(§ . 14 .). infinitas fubftantiae, quae infinita 
nobis appellatur, procul dubio ex omnibus il­
lis confiat , vél’ fi mavis , eft notio> quae ab 
omnibus illis abftrahirur, quae fubftantiam 
conficiunt, quáfn infinitam vocamus. Conci­
pi ergo pofiunt partes vel reales vel ideales ,* in­
finitatis. Simplicitas erit par§ vel reális, (quod 
tamen foret abfurdutn); vel ideális infinita­
tis. Quod vero eft pars infinitatis, ad 
fubftantiam finitam pertinere nequir. Non 
enim fermo eft hoc loco de infinitate, refpeftu 
quantitatis tali, & fubftantia finita hoc loco non 
habetur pro parte iubftantiae infinitae, fed po­
tius infinitum ita concipitur, utnil, nifi quod 
fit infinitum, ab illo feparari pofiit, íi quid ab 
*ilIo feparari pofiit. Subftanria finita ergo fiin- 
plex efie nequit. Verum confideremus fim- 
plicitatem ut attributum fubftantiae infinitae, 
quamvis (implicitas & infinitas ad illa perti­
neant , quae fubftantiam ipfam conficiunt; 
non ad ea, quae inexfiftunt, five fint attributa, 
fivé modi. Cum vero infinitum nullum 
attributum commune habeat cum finito (§ 4 ); 
fimplicitás, fi eft arrributum infiniti, finiti 
non aeque artriburum efie poteft. Omne fini­
tum ergo erit non-fimplex: in omni ente fini­
to ergo realiter diverfa obfervabuntur; ex rea­
liter vero diveriis hifce certo colligitur, rem 
efie effe&um alterius.

D 2



§ •  ^ 3 *
E volutio fubítantiae, & quae in illa 

libi fuccedunt, indicant realiter diverfa in fufc- 
ftantia ipía : quae enim diverfa fi non in fub- 
ftantia efTent, nil obftaret, quominus omnia fi« 
roul illiineíTenr,quae illi ineífe poíTunt,firmamen- 
tumque nullum torét, e quopenderentfuccelfio- 
nes. Quae libi fuccedunt e genere inexfiften- 
tium diverfa omnino fupponunt in fubje&o, 
cui inhaerentres aliter concipi nequit. Qui 
exfiftentiam entis fimplicis admittunt, cui omnia 
limul infunt, quae illi inefie poflunr, & in quo non 
fint fuccefliones : admittunt quoque tale quid, 
quod impediat, quominus fuccedant, quae fimul 
infunt. In fubftantia ergo, in qua funt ejusmo­
di fuceeifiones, ponendum quoque eft, quod 
impediat, quo minus fimul infint, quae fucce- 
dunr. Talis fubftantia ergo fimplex efle nequit, 
cum in fimplici fit, quod impedit, quo minus 
fuccedant, quae fimul infunt.

§ •  2 4 *
Ex evolutionibus ergo & fucceffionibus 

in fubftantiis obfervatis rsile colligitur illa ea­
rum nttura, quae realiter diverfa in illis ponit, 
ex quibus confient; ex hifce autem realiter di- 
veriis vel partibus fubfiantialibus fpoate sonfe- 
quitur , ejusmodi fubftaritiam eiTe effeßum al­
terius, adeoque realiter finitam.

§ •  25-
I m m e d i a t e  e rg o  ex ejusmodi evolutio­

nibus et fucceffionibus, limitationem indican-
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tifcus, colligi nequit, quod fubftantia, in qua 
talia obfervantur, fit effeélus alterius, & hoc 
fenfu finita; fed colligitur ex hifce obfervatis, 
qúod in tali fabftantia obfervari debeant realiter 
diverfa; ex quibus realiter diverfis autem de­
mum colligitur, quod iubftantia neceflario fit 
cffe&us alterius.

§♦ 26 ♦
S u b s t a n t i a  limitata vel finita eo fen- 

fu, quo, quod finitum eft, neceflario effe&us 
alterius eft, eft ergo Totum ( abfo lu tum , m e-  
tap ijyficu m ) quod habet panes (<abfolutas, non  
r e la t iv a s ) i quae neceflario coexfiftunt, & qui­
dem extra fe politae funt in eodem T oto , qua­
rum nulla autem extra Totum exiiftcre poteft 
(§.g.). Limites ergo ( eJJentiaUs, reales > fub- 
f ta n tia le s) funt partes illae abfolutae, vel fub- 
ftantiales.

§.
E x t e n s i o , quam C a r t e s i u s  corpo­

ris eflentiam , S p i n o s a  attributum Dei, L o- 
CKi u s  ípatium a corpore diftin&um efle exifti- 
mavit, eft primum cxfiftentiae abftra<ftum, 
cum, fi quid ut exfifttns nobis repraefentamus, 
quod quale fit, nondum determinamus, pri­
mum procul dubio fit, de quo folliciti fimus, 
quantum exliftentiae in illo fit ponendum. 
Extenfionis ergo imago nobis vel invitis obver- 
fatur. Inextenfum in noftram cogitationem 
plane non cadit, quamvis procul dubio ens, ali-
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quo fenfu inextenfum, exíiítat. De extenfione 
autem cogiruntes, nondum de partibus extr3 par­
tes cogitamus, immoextenfionem nobisreprae- 
fentare valemus, partium extra partes ratione ha­
bita nulla. Exreníio ergo íubftantiae fimplici 
tribui poteft, ea nempe, qua polita partes ex­
tra partes non ponuntur. Ratione íubftantiae 
infinitae unum idemque eft, num illamin infini­
tum eile extenfam, sn plane non extenfam efte 
dicamus. Pofteriori enim cafu tantum limites 
negamus, vei ab illa removemus, quos non mi­
nus negamus vel removemus, in infinitum illam 
efle extenfam afferentes, modo ne illi magnitu­
dinem comparativam (de qua hactenus fermo 
fuit) quamvis maximam, attribuamus, ab hac 
repraefentatione potius feparanres, quodcunque 
in finita tantum cadit. Quod ii igitur cum ex­
tenfione principii & extremi ideam conjungi­
mus; finita tantum fubftp.ntia, omnis autem, 
eritextenf», & extenfio nil erit nifi ipfa fubftan- 
tiae limitatio ( (ffen tiu lis, fu b f ta n tia lis). Limi­
tes ergo fibftanriae reales, partes nempe ejus ab-  

f o lu ta e , fubftantiales (§-2á ) funt caufa vel origo 
exteniionis ejus. Quae autem extenfio, qua 
nempe pofita ponuntur limites in fubftantia & 
partes, eft vera & abfolura extenfio, diftin&a 
ab adparenre, (pbaen om m ati ) & relativa, quae 
foli corpori eft propria, quatenus dicitur plu- 
rium Tororum (J u b fla n tia ru m ) aggregatum, 
& fenfus noftros afficit.

§ . 28 .
Ex omnibus illis autem , de quibus in 

h©c capite differuimus, abunde patet, quid de
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propoiition ibus iftis fit fen tiend u m , quas 111. 
W o l f i u s  in O ntológia P. !f. Se&. II. Cap.III. 
flabilire vo lu it. Q uinam  fint veri fubftantia- 
rum lim ites jam , nifi fallor, non obfcure in  
com m entatione mea de animorum natura ( V er- 
fucb  ü ber d ie  S e e le )  T , I. §. 28. fqq. & p. 189 fqq- 
explicu i, &> faepius de re tam ardua meditans, 
quae ftabilivi principia, adhuc inconcufla re- 
p erio .

§  • 2 9 *

DE DIVISIBILI E T  INDIVISI­
BILI.

M a t e r i a  variis m odis a nobis percipi­
tu r, m odo fub hac, m odo fub alia figura, &  
ut uno verbo dicam, quod res e fh  mareria m u­
tatur con tin u o , & quod m odo ut T otu m  a no^ 
bis confideratum eft, nunc d ifiolu tum , hocque  
vel illud iffiu i p a r te m  ejfe  d icim us. Q uam  ma­
teriae mutabilitatem d iv iß b il i ta te m  nobis appel­
lare vifum  eft. Verum  quod dividi videtur, 
mutat tantum figuram, & fpatium m odo majus, 
m od o m inus o cc u p a t, m iicetur cum  aliis &  
tandem ienfus noftros fugit. E x ejusm odi ma­
teriae mutabilitate co llig i nequit nec ejus in in­
finitum d iv ifio n is , nec in initia vel elem enta 
refoiutionis poííibilitas. Q u o d  ad divilibilita- 
tem infinitam a ttin e t, vel quaeritur, num  
materia in infinitum fit m utabilis, i. e. fub for­
mis figurisve aliisque m odis infinite variis exfi- 
ftere , percipi & repraefentari pof i i t ,  & hoc  
concédi pofle videtur; vel quaeritur, num ma-
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teriaconftet ex pluribus entibus compoiitis, quae 
a fe invicem feparari polline, ita ramen , ut, 
quod feparetur, femper compiofirum quid fit, 
a quo iterum & iic in infinitum compofitura 
quid feparari pofiit ? Ante quam autem haec 
quaeftio folvi poteft, conftare debet, revera 
aliquid feparari pofíe a materia. Materia fub 
variis formis figurisve apparet, quarum intuitu 
difcernitur in plurt corpora, quae a reliquis 
in  tan tu m  vel certo refpe&u funt feptrata, & 
nemo eit, qui negat, ab ejusmodi fingulis cor­
poribus aliquid íeparari pofte. Verum id , 
quod feparatur, alii ftatim adhaeret vel additur 
corpori, & quantum corpora a nobis difiolvi 
pofiunt, experientia tefte, vel cum terra, vel 
cum aqua, vel cum aere mifcentur. Confide­
remus ergo, iingulorum horum corporum ra­
tione habita nulla, materiam potius ut rudem 
indigeftamque molem & inquiramus in ejus dL. 
visibilitatem. Quod ab univerfa materia, vel 
rudi illa indigeftaque mole feparatur, vel extra 
id , a quo feparatur, eft, vel non. Si non eft 
extráid, a quo feparatur, fed aliquo modo cum 
illo adhuc cohaeret, re vera non eft feparitum, 
vel vera realisque divisio non exsiftit. Si au­
tem extra id, a quo feparatur, re vera eft; ne- 
cefiario inter illud, a quo feparatur, & fepara- 
turn ipium fpatium quoddam vel om nino vel 
m a teria  faltem vacuum  admittendum eft. Quod 
si hoc fenfu dividitur materia, id quod ita fepa- 
ratuin eft, tantum di visibilitatis in fe continere 
nequit, quantum untverfa materia ante hanc fe- 
parationem vel divisionem in ie continuit. Ita­
que nec id, a quo aliquid hoc modo & fenfu
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feparatum eft, nec id , quod ieparatum eft» 
amplius in infinitum divisibile dici poteft, cum 
utrumque, feparatione fa&a, necefiario minus 
divisibilitatis vel materiae divisibilis in fe conti­
neat, quam antea. Sic A. maieria univerfa:
B. quod ab illa feparatttr. B. ita feparatum ite­
rum dividatur; in infinitum autem divisibile 
non eft, refolvitur ergo demum in initia vel ele­
menta, vel prima entia, quae foluto nexu ad­
huc per ie fubsiftere poftunt, adeoque fubftan- 
riae funt, ied minime in simplicia. Materia 
enim, si re vera eft divisibilis, aliter ac aggre­
gatum plurium compositorum coacipi nequit; 
compositum autem hoc loco omne ia vocatur» 
quoa ejusdem  eft q u a lita tis  ac m a te r ia . Quod 
ergo a composito ( m a te r ia ) feparatur, iterum 
compositum (m a te r ia ) eft, quod denuo in com­
posita refolvitur, donec p r b n a  detegantur com - 
p o f ita , quae in  a lia  c m p o fi ta  re io lv i n equeunt. 
Eorum ergo compositorum partes non funt ite­
rum e genere compositorum, vel non iterum 
habent partes. I d  n im iru m , ait L u c r e t  i u s , 
f in e  partibu s e x f t a t , a lteriu s quoniam  eft ipfum  
p a r s . Nec tamen partes illae funt entia simpli­
cia, quia ens simplex eft Totum, hoc vero  loco 
p a r s  eo fen fu  a cc ip itu r , quo opponitur T o t i .

§ .  3 0 .
C u m  c o m p o s i t a ,  q u a n t u m  f e n f u s  affi­

c i u n t  n o f t r o s ,  e x  aliis c o m p o s i t i s  c o n f t e n t ,  ad 
• o m p o s i t a  t a n d e m  p e r v e n i e n d u m  e f t , q u a e  i n  
u l t e r i o r a  c o m p o s i t a  refolvi n e q u e u n t ,  a d e o q u e  
o p t im fc  j u r e  p ritn a  com pofita m i h i  a p p e l l a n t u r .



f g  C o n s i d e r a t i o n e s  
In simplicia vero non refblvunrur, cum sim­
plex compositi sit oppositum, & compositum 
ex non-composito non - magis oriri pofiit, quam 
aliquid ex nihilo.

§•
Q ui compositum definiunt per multitu­

dinem rerum, quas vocant partes, & in sim­
plicia illud refolvunt, tacite jam fub parte id 
intelligunt, quod poftea ens simplex vel mona­
dem appellant, ita ut idem sit, ac si composi­
tum definirent per multitudinem vel aggrega­
tum simplicium, & tunc ex definitione exsi- 
ftentiam elementorum simplicium, quam in 
illa fiipponunt, demonftrarent.

§• 3 2 -
Q u  o d si enim fub parte ens simplex 

non intelligunt, neceflario intelligunt ens com­
positum adeoque compositum per aggrega­
tum compositorum definire necefle habent. 
Stabiliunt ergo compositi in infinitum divisi- 
bilitatem , cum femper in ulteriora refolvatur 
composita, nec unquam in prima composita, 
quae in ulteriora refolvi nequeunt; ignorant 
«nim prima illa composita, de quibus hic ago.

§• 33-
S o p h i s m a  eorum, qui defendunt ele­

menta jfimplicia, ita fe habet. Negant mate­
rias in infinitum divifibilitatem; ergo, ajunt



M e t a p h y s i c a e . §. 34.  f *  
concludentes, detegimus tandem, quae amplius 
in partes dividi nequeunt. Sed fub parte ipfa 
intelligunt vel ens compofitum vel fimplex. Si 
prius, compofitum illorum, per quod inrelli- 
gunt id, quod habet partes ( W o l f .  O ntolog ,. 
§. f 3 r.), omnino & vel iliis invitis in infinitum 
erit divifibile, .quia partes funt entia compofita, 
& entia compofita illa, quae habent partes; 
compofitum autem aliter dividi nequenr a# per 
feparationem partium , ergo compofitum aliter 
dividi nequeat, ac per feparationem compofi- 
torum a compofito; nunquam ergo compofi­
tum dividentes ad id perveniunt, quod non eft 
compofitum, cum partes, in quaé réíolvunc 
compofitum, fint entia compofita. Si pofte- 
rius, vel fi per psrtem intelligunt ens fimplex; 
ita ratiocinantur. Compofitum confiat ex par­
tibus (íimplicibus): fimplex non habet partes, 
i. e. simplex r on confiat ex simplicibus vel sim­
plex eft simplex. Materia non eft in infinitum 
divisibilis, hoc eft, materia conftat ex [simplici­
bus. Si ergo materia in infinitum) non eft divi­
sibilis, hoc eft, si conftat ex simplicibus; ma­
teria procul dubio conftat ex simplicibus, vel 
ejus elementa funt simplicia.

V e r u m  ita ratiocinari deberent: Quod 
sensibus percipimus, compositum appellamus, 
quale sit, adhuc ignorantes. Composita, quae 
lenfusnoftros afficiunt, variis modis mutantur, 
alia aliis mifcentur, alia aliis interponi & sic di­
vidi pofle videntur. Quae autem composita;
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Quantum ícnfus noftros afficiunt, & quousque 
»nobismutari, vel, ut diciinus, realiter divi­
di poiTunt, in ulteriora femperrefolvunturcom- 
posita, quae vocamus partes, fed tantum certo 
refpe&u tales vel relativas, cum hae partes ite­
rum sint Tota composita, in panes ejusmodi 
( re la tiv a s  ) denuo reiolubilia & sic porro. Omne 
relativum, quod non eft mere imaginarium vel 
ideale quid, fupponit ahfolutum vel positivum 
quid, equo tanquamefirmamento fuo pendeat. 
Composita ergo in ulteriora composita refoluent. 
tes tandem ad prima vel abfoluta illa composi­
ta pervenimus, quae in ulteriora composita re- 
folvi nequeunt, fed ex quibus omne illud com­
positum conftat, quod fenius noftros afficit, & 
plurium compositorum eft aggregatum. Com­
positum illud, quod jure oprimo compositum 
fecundum, vel derivativum vel relativum appeU 
lo, fupponit ergo compositum primum vel pri­
mitivum vel abfolutum , quod adeo in ulterior» 
composita refolvi nequit, cujus partes ergonott 
funt relativae, vel ulteriora composita,fed pri­
mitivae & abfolutae, quae non iterum partes ha­
bent. Pars autem ejusmodi ( abfo lu ta ) eo fenfii 
eft accipienda, quo opponitur T o ti, ita ut nullo 
refpc£lu i pia tanquam Totum aliquod conside­
rari pofiit.

§• 35-
I t a q v̂ e  ibi, ubi nulla amplius divisio lo ­

c u m  invenit, simplicia neceíTario non ponun­
tur, vel divisibilitate ulteriori exclufa simplici­
tas non ponitur. Planum jam fecimus ( §•
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illi, quod partes non habet, absque abfurditite 
opponi non pofle idem, quod partes non habet, 
adeoque simplici (vel illi, quod partes non ha­
bet) opponi non pofle compositum, quatenus 
aggregatum simplicium dicitur. Tale enim com­
positum simplici opponentes re vera nil nisi 
simplex simplici opponimus. Quantitas vel 
pluralitas rerum fola efficere nequit, ut e. g. B.
C .D ., si font ejusdem qualitatis, cujus efl A. 
ranquam res diverfae qualitatis A. opponi 
poífint. tybi ergo partes, quae iterum habent 
partes, relativas ergo, ohfervamus, a d  parttSy  
quae non ite ru m  habent p a r té i)  abfolu tas ev g o , vel 
ad entia, quae ex ejusmodi partibus conflant, 
ipfe naturalis nofler cogitandi modus nos ducit.

E t i a m s i  autem ex iis, quae modo di&a 
funt, abunde patet, quod ab exclusione ulterio­
ris divisionis ad simplicia non valeat confequen- 
tia; tamen nondum ex hifce efficitur, materiae 
in simplicia refolutionem impoflibilem efle. Ego 
vero argumenti illa omnia hic silentio praetereo, 
ex quibus probavi, omne finitum, vel quod eft 
efFe&us alterius, neceflario efle non simplex. 
Alia mihi fuppetunt argumenta.

C o m p o s i t a , quae fenfus noftros affici­
unt, exfiflunt re vera extra nos (§. i .) , quapro­
pter realia illa appellare liceat. Compofira va­
riis modis a nebis percipiuntur, & procul du-

§■ 37-
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bio qualitatibus gsudent, quae in fola quantita­
te vel pluralitate rerum, compofita conficientium, 
fruftra quaeruntur. Extenfio illa, qualis eft, quae 
fenfibus a.nobis percipitur, omnino alia eft, ac 
illa, quae a fola pluralitate rerum non extenfa- 
rum originem trahere dicitur. Alia eft plurium 
rerum repraefentario; alia extenfi repraefenta- 
tio. Mira illa materiae varietas & mutabilitas, 
fi non eft. mere ideale.quid, fed reale quid, quo­
modo in fola rerum pluralitate rationem, habere 
pofiit fuam, omnino concipi nequir. Etiamfi 
ergo libenter concedam, materiam qualitates ha­
bere refrivas, quibus careret, fi a nobis aliisve 
entibus plane non perciperetur, vel alio medo 
perciperetur, tamen fimul concedendae funt 
qualitates illius abfolutae & pofitivae, fine qui­
bus nec a nobis percipi, nec talis videri pofiit, 
qualis nobis videtur. Necefle eft ergo, ut par­
tes , in quas ultimo refolvirur meteria, ejusdem 
fint qualitatis, cujus eft Totum ex illis compo­
situm.’ Quod si ergo in materia obfervantur 
qualitates, quibus entia simplicia omnino carent, 
ét quae ex fola rerum talibus qualitatibus caren­
tium pluralitate vel quantitate nullo modo deri­
vari poŰunr; reite inde colligitur, materiam ex 
simplicibus non conftare.

§. 38 .
. .Q yon  si autem materia (ab experientia 

enim hic deferimur) re vera non sit divisibilis, 
fed mutabilis tantum & diftin&ionum interna­
rum , ut ita dicam., capax, ita ut nihü ab illa ple­
ne feparari pofiit, hoc nempe fenfu, quo posita



hac feparatione, inter materiam, a q u a q u id fe -  
paratur, & id ,  quod ab illa feparatur, fpatium  
quoddam  vel om n inovel materiatamen vacuum  
neceflario ponatur: h oc in cafu ne quaeri.qui­
dem  poíTet, num materia in infinitum sit d iv isi­
b ilis, an in initia rcfolubilis. Q uid  autem , si 
materia nil nisi mutabile quid eifec, & fubje&o 
cuidam inhaereret. Q u id , si inane vel vacuum  
id fubje<itum eflet, si naturarum im elligentium ,

Eropter quas materia exsiftere videtur, simul 
abeatur rado?

Cvi vero argumento ut longius immo- 
rer, inftituti mei ratiö non patitur. Quid sir, 
quod realiter vocamus divisibile, nunc conside­
randum & explicandum venic. Eft autem ens> 
a quo talia feparari poliunt, quae feparatione fa- 
&a, adhuc per fe lubsiftunt, adeoque<fpbftan- 
dae funr. Eft ergo divisibile aggregatum plu- 
rium fubftantiarum; eft ergo mareria, si eft vo- 
re divisibilis, plurium fubftantiarum aggregatum 
(§. Indivisibile eft, a quo talia feparari
nequeunt, quae feparatione fa£ta adhuc per fe 
fubsiftere poliunt, adeoque fubftantiae funt.

tesfunt negandae, cum aci oppositionem fufh- 
ciant partes a fe invicem non feparabiles. De il­
lo, quod plane partibus caret, potiori jure vel 
majori cum ratione quaeri non poreft, num sit

N o n  e r c o  neceflario de indivisibili par-
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divisibile an indivisibile, quam an sit album vel 
nigrum? Illi, quod partes habet, opponitur, 
quod partibus earet. Cum autem positis par­
tibus non neceiTario ponatur divisibilitas, fed in­
divisibile quoddam, quod partes habet, conci­
pi queat; Divisibili, quod procul dubio partes 
habet, re£lc & immediate opponitur, quod par­
tes habet, fed a fe invicem imeparabiles, aaeo- 
que indivisibil« eft. Ici ergo, de quo quaeri 
poteft, num sit divisibile an indivisibile, par­
tes omnino habet, vel feparabiles, vel infepara- 
biles; ejus, in quod talis quaeftio ne cadit qui­
dem , ratio habetur nulla.

§ .  4 1 .

DE E N T E  MEDIO VEL  
N E V T R O .

D i v i s i B i L E e f t  a g g r e g a t u m  p l u r i u m  fu b -  
f t a n t i a r u m ,  & a p p e l l a t u r  c o m p o s i t u m ;  in d iv i s i ­
b i le  m e u m  n o n  ef t  e r g o  c o m p o s i t u m ,  n u e  t a m e n  
s i m p l e x : m e d i u m  e r g o  t e n e t  l o c u m .

§ •  4 2 *
O m n e s  fere philofopfoi ea, quae c o m p o ­

sita dicimus, ex initiis vel elementis orta efle, 
in eademque ergo realiter refolui poiTe docent, 
•ive fpeftem D e m o c r i t i  atomos, siveC a r -  
t e s i i  talo«, sive H o c k i i  &  L o e w e n h o e -  
x ii globulos, sive L e i b n i t i i  &  W o l f i i  en­
tia simplicia vel monades. Diftinguuntur ergo 
* philofophis fere omriibus elementa acomposi-
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tisvel corporibus» Quod si ergo elementa non 
simplicia deteguntur, qualia mea; non a com­
posito folum, ied & a simplici erunt diftinguen- 
da. Inter compositum & simplex erit ergo, quod 
medium teneat locum. Si ejus, quod partes ha­
bet, duae conftituantur fpecies divisibilis nem­
pe & indivisibilis; ens meum medium vel neu­
trum (quod nempe ncc simplex nec composi­
tum eft) effet fpecies compositi, si omne id, 
quod partes habet, compositum appellandum 
foret. Verum quis non videt, non univoce 
hic partes poni ? Compositi partes non funt ve­
rae partes, fed fubftantiae, adeoque Tota; entis 
medii vero partes funt verae parces, eo nempe 
fenfu, quo pars opponitur Toti ita, ut nullore- 
fpechi iterum ut Totum considerari queat. Pa­
ri jure fimplicis duae fpecies conftitui poiTent. 
Simplex iir, quod dividi nequit; quod autem 
dividi nequit, vel prorfusnon habet partes, vel 
partes a fe invicem infeparabiles» Quod autem 
tam compoiiti quam fimplicis fpecies eilepoteft, 
cur medius inter utrumque illi difputetur locus, 
nihil (ane eil caufa»

§ •  43 *
DE VERA E N T I S  SIMPLICIS 

N O T I O N E .

E t i a m s i  non  o m n es  ph ilo foph i ,  ii po -  
tiilimum veteris őcfcholafticae, u t  a junt, philo- 
fophiae ra tio  habeatur * de vera entis fimplicis 
n o t io n e  conveniant; noftra tibus tam en ens iim- 
p lex  om nibus om n in o  partibus  ex u ere ,  nec  ul-

E
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la in illo realiter difttn&a vel extra fe pofira ad­
mittere placuit, W o l f .  1. c. §.676. Compofi- 
tum opponunt fimplici. Quaelibet pars com- 
pofiti procul dubio ejusdem eft qualitatis ac to­
tum,* quaelibet pars compofiti ergo compofitum 
quid eft ratione qualitatis, vel nulla pars com­
pofiti idem illud fimplex efle poteft, cui com­
pofitum opponitur. Verum philofophi obier- 
vantes, quodlibet compofitum in ulteriora com­
pofita refolvi poiTe, omne compofitum partes 
habere dixere. Sed hae partes iterum habent 
partes, adeoque verae partes non funt. Com­
pofitum ergo, quatenus iterum atque iterum ia 
ulteriora relolvitur compofita, veras non habet 
partes, adeoque opponi debet tantum illi, quod 
veras habet parces, quae non iterum habent par­
tes, quod ergo in ulteriora compofita refolvi 
nequit, ied eft compofitum primitivum. Sim­
plex ergo fi datur, & eo accipitur fenfu, quo 
immediate opponitur compofito, diverfiie pla­
ne qualitatis fit necefie cft, ac compofitum ejus- 
que partes, in quibus fingulis divifim fubsiftit 
qualitas compositi. Nulla ergo pars compositi 
ejusdem qualitatis efle poteft, cujus eft ens sim­
plex, & compositum primitivum, quod in ul­
teriora composita refolvi nequit, compositum 
illud eft, cui simplex opponendum, vel quod 
simplici opponendum.

§• 4 4 *
' N o ta v im v s  jam (§ .3 ,) , ens non ext*n- 

fum (sim plex) in noftram non cadere cogitatio­
nem , vel a nobis re vera non repraefentari ni-



si quatenus eft relativum quid, vel quatenus col­
ligimus ex certis effeftibus vel rationibus, exsi- 
ftere forte aliquid, cui extensio non competat, 
quod autem, quale sit, ignoremus. Quodli­
bet exsiftens cum extensione quadam a nobis 
concipitur, & talis eft naturalis nofter cogitandi 
modus. Aliud eft, negare extensionem, aliud, 
non-extensionem nobis tanquam qualitatem en­
tis cujusdam positivam, repraefcntare (§.cit.). 
Si ergo negamus de ente aliquo ejus ex partibus 
compositionem & extensionem; quid haec ne­
gantes ponimus,ignoramus. Tantum nosnon 
Fugit, nulla in ejusmodi ente poni poiTe, quibus 
positis ponantur partes. Quod si ergo muta­
bilitate quacunque & fucceifione rerum qua­
cunque in hoc ente posita ponuntur partes; me­
rito mutabilitas quaecunque de illo erit negan­
da, & omnia, quae illi inefte poftunt, illi mnui 
inerunt.

§ •  4 5 -
C o M p o s i T V M  eft neceflario limitatum, 

vel positis partibus necefTario ponuntur limites. 
Limitatio, qua posita partes non ponantur ad­
mitti nequit: limitatio (fubftantialis) enim vel 
in partium positione vel in partium non-posi­
tione vel in neutro consiftit. Si prius; non si­
mul in partium non - positione (simplicitate) 
consiftere poreft. Si pofterius; nullum com­
positum erit limitatura. In utraque, partium 
nempe & positione & non-positione limitatio 
consiftere nequit, vel hoc idem eft, ac sidica^ 
mus, compoiitum & simplex aeque limitabilt

E *
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efle, íed necin compositione nec in simplicita­
te consiftere limitationem, ergoque nec compo­
situm , quia eft compositum, nec simplex, quia 
-eft simplex, limitatum efle. Verum enim ve­
ro cum omnis fubftantia vel sit composita ( me­
dia natura), vel simplex: limitatio iubftantiaKs * 
omnino vel in compositione vel in simplicitate 
ipfa consiftat neceffe eft. Quod si ergo positis 
partibus limitatio ponitur; partibus non positft 

* limitatio non ponitur. Compositum & simplex 
sibi opponuntur. Si ergo compositum eft li­
mitatum, quia partes habet; simplex non eft li­
mitatum, quia partes non habet. Si ergo ni­
hilominus simplex limitatum dicendum forer, ta­
rnen non, quatenus eft simplex, limitatum fo­
ret, & sic quoque non de limitatione fubftantia- 
li fermo eftet»

Omnia entia limitata communem habent 
eflentiam, quatenus folius limitationis illorum 
ratio habetur. Si ergo positis partibus limita­
tionem poniconftat, limitatio illa, quae in par­
tium positione consiftit, eft vera limitatio, quae 
in omnibus entibus limiratis obfervatur, quae 
communem non haberent eftentiam ( qua limita­
t a ) ,  si limitatio adhuc conciperetur , qua posita 
partes non ponerentur, quae ergo limitationi il­
li immediate opponeretur, quae pofitis partibus 
neceftario ponitur. Alia omnino eft limitatio, 
quapofita partes neceftario ponuntur, alia, qua 
polita partes non ponuntur, fed excluduntur» 
Jn fimplici nil ponitur, nifi cujus pofuio fit
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exelufio partiutn. Poiitavero limitatione par- 
tes non excludi conßat. Una ergo tantum con­
cipi poteß limitatio, qua poíita partes vel uo« ' 

r  nuntur vel excluduntur, fed non talis, qua p 
*  fita'partes Őt ponuntur & excluduntur. Si po­

fira limitatione excluduntur partes: impo&biie 
efl, ut compofitum fit limitatum; ii ponuntur, 
impoflibile eß, ut fimplcx fit limitatum. Sinec 
ponuntur, nec excluduntur; d e  alia limitatione 
fermo eß ac d e  fubßantiali&eflentiali,omnibus- 
que entibus limitatis communi. Si ergo compo­
fitum neceflario eß limitatum; fimplex, quod 
illi opponitur, neceflario e f l  lllimitatum. Ve­
rum planum jam alio loco ( §• i y. fqq.) fecimus, 
ad limitationem eflenrialem veliubfiantialemne- 
ceflario realiter diverfa in ipfa fubßantia obfer- 
vanda requiri, quibus pofitis fubfiantiae ortus, 
vel quod fit efie&us alterius, neceflario pona­
tur; quamcunque aliam limitationem autem 
non impedire, quo minus ens alio fen iu  limita­
tum fit a f e , vel careat ortu, om ni cauja «xtrail- 
lud pofita, cujus f it  effe&us, cxclu fa .

§ .  4 7 .
S i m p l e x  e rg o  quale fi t ,  vel q u i d e  g e ­

n e re  ab io lu to ru m  vel pofit ivorum  d e m u m  pona­
tu r ,  pa r tibus  qu ibuscunque  fublatis vel exclufis, 
fem p e r  ig no ran te s ,  tan tu m  tam en  co g n i tu m  ha­
bem us &  perfpe& um , quod  oxclufis partibus  ex­
cludatur l im ita tio ,  q u o d  e rgo  ens fimplex fit 
ens illiin ita tu m  <3c|/i [ e . C u m  v ero  non nifi ex  
exfißentia e jus entis  illius poflibilitas ( reális, cu i  
cxfif ien tianon  re p u g n a t)  tu to  poflit colligi (§•!•)
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ex  impofíibilirate maceriae divifibilicatis infini­
tae auram exfiftentia íim plicium  colligi nequeat» 
cum  com pofita in ulreriora ccm poiita refoluen- 
tes tandem ad primitiva com pofita, quae in ul- w  
teriora com pofita refolvi nequeunt, non autem  
ad fimplicia perveniamus (§ . 25^-37.): nec ani­
mae noftrae, fi éjusm odi com pofitum , in ulte­
riora com pofita iem per refolubile, v e l ,  fi ma­
v is ,  plarium fubftantiarum aggregatum efte n e ­
q u it, primitivi faltem com politi qualitas repu-

Íjnet: cu m , inquam , hac via ad cognitionem  
implicium non ducam ur, alia argumenta inda­
ganda fu n t, quibus exfiftentia entis fim plicis 

«vincatur ♦

§ • 4 8 *

Q u a e v i s  iubftanria cft vel com pofita, 
(natura m ed ia ) vel fim plex. Subftantia com - 
poftta non poteft efte a j e \  f e  ip fa m  enim com po­
n ere  non p otu it; com pofita ergo eft ab alia iub- 
ftantia. Loquim ur hoc loco de fubftantiis ipils 
dt de com pofitione exfiftentiae ipfius; vel in­
terna, quam propter fubftantiam efte com po- 
fitam (m ediam  naturam ), d ic im u s. N o n  au­
tem  fermo eft de com pofitione externa vel re- 
f^pe&u ordinis coexfiftendi ta li ,q u ő  fenfu fub- 
flan tiae, n exu s, quo inter fe continentur, ra­
tione habita, unum  T otu m  vel C om pofitum  
conficere d icuntur. N il  enim obftat, quom i­
nus fubftantiae h oc fenili fe ipfas compofuifTe 
v e l q u o  minus ab aeterno coexftitifte dican­
tu r . Talis co m p o sitio , i. e. c o e x iß e H tia , n e-  
# u s ,  nullius fubftantiae Afeitatem  to llit. Per-



venim us ergo  tandem od fubftantiam, quac 
nee fe ipfam com pofhit, nee com pofita eft ab 
alia: ergo a  f e  & necefiario f im p le x  e f t , & lU im i-  
ta t i i  lim ul. Confiderantes ens fim plex, nil in­
venim us in ilio , quod ortum  necefiario fuppo- 
mst, & cu m en s a  f e  necefiario fit fim p lex , res 
ipfa loquitur, enti íimplici A fettstem non r«PU- 
gnare. Q uotquot ergo entia sim plicia poliib i- 
Jiafuntj tot entia ö /e íu n tp o fiib ilia . N o n  eft, 
quod excipias, plura entia illim itatanon concip i 
p o fle ; concipi enim poreft limitatio, quae en ti e  

fe  non repugnet,illa nem pe,qua posita aeternitas 
exsiftentiae^vel Aí'eitas non excluditur (§ . 1 7 .) .  
Ponantur entia a f e  A & B -; si folacoexsiftentiaT*  
B. im ped it, quom inus A. om nia efficere pofiit 5 
Afcitas nil detrimenti inde capit. O raniaenini 
entia a f e ,  si plura exsiftere ponuntur, ab om n i 
aeternitate coexsiftunr, Őt aliter non fu n te o n d -  
pienda, ac ita , ut in t fg v a  in f in ita s  (licea t m ih i 
ita lo q u i)  in om nibus sim ul iiibsiftat. Idem fiij* 
ne eft, si dico ens a f e  A. non om nia efficere pof­
ié  propter cocxsiftens B. ac si d ico , om nipoten­
tiam ad impoffibilia fe non extendere, vel fapi- 
entiam illi h oc illudue non perm ittere. U n u m  
idem que eft, n um lim item  om nipotentiam  p er  
fip ien tia m , an ens a f e  A. per coex9iftens B. Si 
limitatio ejus generis e ft, ut ex  illa neutiquam  
confequatur, rem limitatam exsiftentiae fuae ra­
tionem  in alia habere, ejusm odi lim itationem  
Afeitas om nino non excludit. Afeitatem p on ij  
m u s ; dum negamus en s, quod a f e  dicim us, d -  
fe effe&um alterius. N e  autem quid sit ette- 
fleus alterius, necefle non eft, ut om nes om nino  
habeat realitttes poffibile*» F a c , p lus «]»»•

E  4
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dem  realitatisin A poni quum in B j inde tamen 
(s i  interaae com positionis r 5 A & t«  B. ratio 
habetur nulla, vel illa negatur, utriusque sim - 
plicitate posita) non fequitur, r ó  A. vel r ó  B. 
non efte a  f e ;  fequitur tantum r ó  A  & r ó  B. ne- 
ceiTario coéxsiftere. U num  idemque autem eft, 
si per ens a fe intelligo entia multitudine infini­
ta , fed neceftario coexsiftentia, vel unum tan­
tum ens. Si unum exsiftere poteft, cujus exi- 
flentia non habet caufam; mille quoque exsifte­
re poftunt sine caufa. Si plura entia a f e  r e v e ­
ra exsiftere mihi perfuaderem, ego  quidem ta­
lem  illorum  fpeciem animo m eo repraefenta- 
retn , vel ita rem conciperem , ut nullum illo­
rum  alio sit ma jus, fed unumquodque ftjas ha­
beat realitates proprias, quarum comparatio du­
ci non pofter. Sed nil o b fta t, quo minus etiam  
plura entia a f e  concipiantur, quorum aliud alio 
re vera majus s it , dum m odo non fucceftive, fed  
sim ul sint, sdeoque ab om ni aeternitate ccex -  
siftant, unumque T otum  conficiant. Ratio hu­
jus inaequalitatis & coexsiftenriae ipfa piurium  
entium a fe  poílihiliras eft. H oc autem locoin - 
ter poffib ile  & co g ita b ile  non d iftinguo, alio Iocq  
lmpoftibilitatem piurium entium a fe demonftra- 
turus. H o c  inter im evi& um  efte fpero, si id, 
quod non om nes om nino habet realirates, fal- 
tem quae simul poni in ente poliunt, limitatum  
dicendum  foret, ejusm odi limirauonem ens a h  
non abhorrere. Si unicum tantum e n s  a f e  pos­
sibile eft, aliter ie res habet. Si ergo ejusm o­
di ens a f e  quibusdam realiratibus caret, inde fa­
né non confequitur, illud non elfe a f e , fed po- 
tius plura entia a  fe  efte pollib iiia , iiludqueen®



omnes om nino realitares ea propter non habe­
re, quia plura entia a  f i  poilibilia fint, Afeitas 
ergo fola non eft caufa, i i  unicum  tamum-ens a  
f i  poilibile eft,

$ •  4 9 ;
D e m o n s t r a v i m u s  ( § .  i f . fqq.)> R u l-  

lum  ens fubftantialiter linutarum vel finitum el­
fe , eo  nem pe fenfu , quo finitudo qualitatem ef- 
fedlus simul in vo lu it, in quo non obferventur  
realiter diverfa, vel quod non sit com positum  
(m edia natura, ens neutrum ). Effecim us non  
m inus, om ne ens a fe neceflario effe sim plex  
(§ .4 3  ) .  Verum  cum  plura entia a f i } per le in ­
vicem  quodam m odo limitata, concipi polline 
(§ . c i t . ) ,  & nulla limitatio enti a  fe repugnet, 
qua polita non tollitur Afeitas: infinitas quoque 
concipi poteft fuccefiiva,*quae in pluribus enti­
bus a fe divifim  fubfiftat, & cui opponatur Infi­
nitas limultanea, quae tota in una fubftantiafub- 
iiftat, adeoque, fi plures ponerentur fubftantiae 
a  f i , in unaquaque illarum tota fubfiiteret. E x- 
fidentiam infiniti exfiftentia finiti extra om nem  
dubitationis aleam p o n it. V erum  quaeritur, 
qualis infinitas fit admittenda, num fuccejffivat 
vel ratione quantitatis talis, num f im u lta n e a , vel 
ratione qualitatis talis? Immoremur ergo adhuc 
huic argum ento, quam vis quae de lim itibus 
§. 1 f. fqq. difleruimus, fufficere videantur. Sed  
demonftranda adhuc eft fubffantiae infinitae uni- 
citas.
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}

P h i l o s o p h i  veteres nullam fere Infini­
tatem , niii Naturae Materiaeque cognoverunt. 
Alii aera, ut A  a  a  x  i m e n  e s ;  alii ignem , ut 
P a r m e n i d e s  & H e r a c l i t u s :  alii aquam ut 
T h a l e s ,  primam eamque infinitam eiTe mate­
riam Ubi periuafere. M e l i s s u s  autem hoc, 
quod eííet infinitum , & im m utabile, & fuiffe 
fem p er&  fore, C i c e r o n e  tefter d ocu it. Stoi­
ci mundum hunc cum m ente vel anima fua, infi­
nitum  eiTe exiftim arunt. Materiae infinitatem  
credentes lim ites ejus internos con ced u n t: ex­
ternos, vel extenfionis (fin esex trem os) negant. 
Concedant nem pe, partes materiae, fi lingula* 
cum  lingulis com parentur, limitatas eiTe, ne- 
cefie e ft. S p i n o s a , quamvis unam tantum  
dari lub ih ntiam , eamque infinitam , firmiter li­
bi perfuaferit, nihilom inus limites in illa , non  
vero effentiae nec exfiftentiae, fed tantum m od#  
in m o d o , quo exfiftit, infinite vario & variabi­
l i ,  elfe pofuir. Infinita enim infinitis m odis, 
S p i n o s a  au fto re , ex necefiitate naturae d ivi­
nae fequuntur, & quae ex illa fequuntur, natu­
ram naturatam vocat, vel attributorum d iv ino­
rum  m odos, qui m odi cum  attributis hifce, quo­
rum funr m od i, unam eam demque naturam, 
quam naturam naturamem vocat, conficiunt, ut 
adeo natura naturans & oaturat» una eadem que 
fit natura, Őt differentia, fi forte differant, in 
v e $ i s  taptum quaerenda f i t . ,Q uum  vero S pi-
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NOSA non n eg et, corp u s, quo május dici p of­
i it ,  finitum ciTe, cogitationem que alia cogita­
tione terminari: in m odo quo fubftantiafua uni­
ca exfiftit, infinite vario ét variabili, lim ites 
quosdam  concedit: quaevis enim  extenfio (cor- 
p u s )  & quaevis cogitatio  ( fp ir i tu s y a n im a ))  qua­
rum  alia alia, exten fioextenfion e, cogitatio co­
gitatione, term inatur, funt m o d i, infinite va­
r ii, quibus fubftantia illa unica exfiftit. Exfi- 
ftit ergo m odis infinite variis, quorum  alii aliis 
term inantur, vel lim itantur.

§ •  5 1 *
I t a l u s  cu m  tot tan tiq ueph ilo fop h i, 

quos ne om nes enum erem , veniam  r o g o , In­
finito , falva infinitate, limites quodam m odo  
inefle poiTe sibi perfuaierint: fano operae pre­
tium  eft, ut in veram entis infiniti notionem  in­
quiramus. N ecefle  enim eft, u t diftinguam us 
diftinguenda, &  fciamus faltem, quid infinitum  
non s it , vel quid sit re vera fin itum , & q uo­
m od o ejus oppositum  a nobis concip i pofiit &  
debeat. Q u od  eft a  f e  , diftingui poteft ab eo ,  
quod eft infinitum , illim itatum . Sed evi& a  
entis g f e  unicirate , infinitum re&e d icim us, 
quod eft a  / f ,  & om nia tenet, om nia occupat. 
Q u is autem non anim advertit, posita om nitu- 
d in e , poni term inum , poni finem? Ponitur, 
ubi neceflfario fubsiftendum e f t , &  fecundum  
naturalem noftrum cogitandi m odum  id tantum  
infinitum nobis videtur, ubi ulterius progredi, 
fed plane non fubfiftere licet. Id quod tamen 
haud im p ed it, quom inus ejusm odi ens r* v e r i
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fit infinitum , vel ur tale extra inreUetlum .no- 
ftrum exfiftat, quamuis quatenus in illő exfiüir, 
finitum tanrum vei infinitum fit. Sed perga­
m u s. Eflentialia ill. W o l f  tu s  appellit, quae 
in en te  fibi m utuo non repugnant, efientiam que 
entis con ftitu u n t, nec tamen per fe invicem  
determinantur, O ntol. §. 145. Q uae per. ie ,in ­
vicem  non determinantur, in eodem  fu b je$o  
ita unainfunr, ut in aliis feparatim deprehendan­
tur 1 c. §, 127. Verum quis non v id et, hunc 
m od u m , quo ens concipi u r, optim e quaa rare 
in Infinitatem iuceeffivam , vel quae di vilim  in 
pluribus fubje&is five fubftantiis fubfiftit, Öt fi- 
nitudinem  concipi pofle fub forma partis Infi­
nitatis. Ens infinitum fimplicitatem fairem 
cum  finito com m unem  habere d ic it . Idem  
philofophus om ne ens finitum habere lim ites 
( J.c. §.8*rO > Öt om nem  m odum  in limitibu9 
confiltere aflerit (1. c. §. 8 2 8 -) , realitatem tam en  
ip fam , quae lim itatur, non mutari (§ * 8 2 7 .) .  
Itaque habemus realitatem, quae non eft lim es, 
fed quae lim itatur, & lim item  m utabilem . E f- 
fentiae rerum funt immutabiles 1. c. §. 300. E f- 
fentiae rerum ergo non funt limires. Attribu­
ta fune immutabilia ib id . / .3 1 3 .  E rgo nec at­
tributa erunt lim ites. Sunt limires ergo e gene­
re m od oru m , v e l, ut philofophus $ .  8 3 f« fc 
ipfum  interpretatur, „ in ente finito feu fub- 
j, ftantia finita concipiuntur quaedam F I X A ,  
„  quae effentiam öt inde refultantia attributa 
„  conftituunt , öt P R A E T E R E A  
„ quaedam L I M I T A T I O N E S  ejusdem  
„  V A R I A B I L E S ,  quibus variatis alius alius- 
» q u e  prodit ejusdem  ftatus: u t  adeo tn s om ne



^  finitum per eflentiam fuam fit mutationi ob- 
» nox iu m . „  Verum  ens infinitum concip i 
p oteft, quod quodam (enfu mutationi fit ob no­
x iu m , vel m odis infinite variis ex fifh t, i is ,  quae 
in  illo concipiuntur ur fix a , nunquam m utatis. 
I d , ex quo intelligitur, quod ens fit a  f e y v e l 
Afeitas procul dubio ad ea pertinet, quae ut fi- 

Ota in ente concipiuntur. Cum  erg o , fixis fal- 
v is vel non muratis p ra e te re a  lim itationes quae­
d am  variabiles in ente concipi pofiinr; falva 
Afeirate ejusm odi limitationes in ente a  fe  p oni 
poterunt, & cum id , ex quo intelligitur, quod  
ens fit e fferu s alterius, vel N o n .  Afeitas om ni­
n o  e genere fixorum in illo fit, cum  fieri non  
p ofiit, ut m odo fiteffe& us alterius, m odo a f t ;  
vel necefiario omnia ea , quae ejusmodi fub- 
ftantiam realiter con ficiu n t, in fe contineant 
qualitatem effe&us vel non - afeiratem, cum lon ­
ge diverfa forent, poiita fubftantiae, quam co n ­
ficiunt, afeitate: abunde fane ex his om nibus 
p atet, rem otis a fubftantia, quae eft effeöu s  
ulterius, m odis vel limitationibus h ifce , illam  
fubftantiam nihilom inus efFeftum alterius mane­
r e , vel N on-afeiratem  retinere, & tamen lim i­
tatam non efie. Id quod fi abfurdum non  eft* 
quid fit abfurdum , nefeio.

§. 52.
Q u u m  autem , quod m odo planum fe* 

cim us, & Afeitas & N on- Afeitas om nino e ge­
nere illorum finr, quae ut fixa in enre concipiun­
tur: a N on-A ieitare autem finitudo non m agis 
feparari pofiit, quam infinitas ab Afeitate; utra-
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q u e , & infinitas & finitudo t  genere illorum  
ef t ,  quae ut fixa in ente concipiuntur. Ens 
fim plex ergo fi ut limitatum concipitur, lim i­
tatio in F 1X I S , i. e. in fimplicitate eft quaeren- 

. d a ,  W o l f i u s  autem ip ie Afeitatem & Sim- 
pliciratam non efie feparabiles concedere necefie 
h a b e t, cum  in T heologia  naturali T . I. §. 47. 
ita ratiocinetur: „ Ens a fe non eil ens com - 

pofitum , Etenim  ens a fe per cflentiam fuam 
„ oriri ac interire nequit. E nim vero ens om no  
„  com pofitum  oriri ac interire poteft. Ens 
„ igitur a fe com pofitum  efie n eq u it. „ Pergit 
§ .49 . j, Ens enim a fe eft ens fim plex. Ens 
j, enim a fe com pofitum  efie nequit (§ .4 7 .) 
„ adeoque nullas prorfus habet p artes. Eft 
3, igitur ens fim plex. A d d it: fimplicitatem  
„  enti afe efientialem efie, hinc concludit mun- 
»  dum  adfpe&abilem non efie ens a fe - - efie 
, ,  enim  ens com pofitum . „  Ens a  f i  eft ergo  
ens fim p lex , quia ens fimplex nec oriri nec in­
terire p oteft, Q uod  fi ergo enti fimplici ortus 
&  interitus non repugnarent; nil foret caufa, 
cur ens a f i  necefiario foret fimplex. Sed necefia. 
r io  eft ens fim plex j eft ergo ens fim plex, q u ia  
e n i  f im p le x  o r i r i  ne w fe r i r e  n eq u it. Q uid  autem  
intelligit philofophus íub ent© com pofito?  Eft 
aggregatum  fim plicium . Eft erge vel aggrega­
tum  plurium entium a  f i ,  vel talium entium, 
quae oriri ac interire pofiunt. Si prius; ens a  

f e  concip i p o te ft, quod fit com pofitum , aggre­
gatum  nem pe plurium entium a  f i ,  & ortus &  
interitus talis, qualis hic fupponitur vel afiumi- 
tu r , in  variatione nem pe relationum externa­
rum  plurium horum  entium tantum confiftens>



in ejusm odi ens a  /« optim e quadrat, nec Afei- 
tatem to llit. Contradiftio h oc loco  in verbis, 
non in rebus lateret . Sin p o iter iu s , vel si 
ejusm odi simplicia conficiunt com positu m , 
quae oriri & interire poflunt, n e ic io , q uom o­
d o  pbilofophus ita ratiocinari p o tu er it: E n s  

f im p le x  o r ir i  in te r ir e  p o te f t; e )u m o d i f im p lic iu m  
a g g reg a tu m  appella co m p o fiiu m . E n s  a  f i  nec ori­
ri nec in te r ir e  p o te f t .  N o n  eft e rg o  com pofitn m  
v e l  a g g re g a tu m  f im p l ic iu m , quae o r i r i  co  in te r ir e  
p o fiu n t. E f t  e rg o  ens f i m p l e x ,  q u ia , q u a m v is  ens 
f im p le x  o r i r i  in te r ir e  p o f i i t ,  ta m e n  nullum  m e ­
d iu m  in te r  f im p le x  com pofitu m  a d m i t t i  p o f i i t . 
N o n  eft, quod excipiat, diftinguendum  ede in­
ter ens sim plex creatum & non creatum , fini­
tum  & infinitum . Q uaeritur enim hoc lo co  de  
dcmonftratione entis a  f i  sim plicitatis; inter 
sim plicia e r g o , quae sint a  f i  & quae non sine 
a  f i  nondum  diftingui poteft. Si ergo sim pli­
c ia , quorum  aggregatum  com positum  e ft , non  
funt a fe i m s  a  [e  ea propter necedario sim plex  
efte dici nequit, quia com posito  Afeiras repu­
gnet: repugnat enian non  m inus sim plicibus, 
quorum  aggregatum  com positum  ^ft • Q u od  
s i autem de com posito  quaeftio eft, quod  non  
eft aggregatum  sim plicium , fed sim plici o p p o ­
nitur ratione qualitatis, ita ut com positum  pla­
ne nil simplicitatis involuat, vel ejus partes non  
m inus sint com positae rejpeSlu q u a li ta t is , prim i­
tiva nem po illa com posita , in  quae com posita  
derivativa dem um  refolvuntur, adeoque sim ­
plici non derivativum  illu d , fed prim itivum  
com positum  opponatur: quod si ita res fe ha­
b e t, apte concinnequa ita philofophus ratioci-
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n a tu r i  C o m p o si tu m  (p r i i t i i r iv u m , q u o d  n e c c o m -  
p o fifo ru m  u lte r io r u m , nec firrip lic iu m  eft agg reg a *  
tu m )  nullo m o d o  concipi poteft u te n s  a fe . ÉnS 

' ű fe ergo  n o n  eil e jusm odi com positum « C o m - 
posito^huic o p p o n i tu r  s im p le x ,  q u o d  nec o r ir i  
nec  interire nulloque m o d o  concip i p b te f t ,  u t  
effe&us alterius. E ns a  f e  eft e rg o  ens simplex, 
nec q u o d  tale sit, dubirari poreft, cum  ens s im ­
plex non  poilit concipi u t effectus alterius; ali­
te r  ve ro  res fe habe re t ,  si concipi pofiit u t  ens, 
q u o d  oriri  pofle t ,  vel u t  ens non  a  f e .  T u n c  
dubitari adhuc  poffet, quale sit ens» quod vo­
cam us quam vis in ter  s im plex & com posi­
tu m  m edium  q u o d d am  concipere  non  poffemus,

I t a q u e  111. W o l f i u s ,  ad variabilia vel 
mutabilia illa, quae p raeter  fixa enti ineffe c o n ­
c ip iu n tu r  , p rovocans  , ens qu idem  ejusmodi 
p r o  illa, quae ipsi p lacet,  definitione finitum 
effe facili negotio  ev inc it ;  ex illa autem finiru- 
d in e ,  q u o d  ens illud sit effektus alterius, colli­
gi n eq u i t ;  idem que p h ilo io p h u s ,  quod  ens a fe 
neceifario sit s implex, ex compositi,  quod  sim ­
plici o p p o n i tu r ,  effentia eliciens, m eum  illud 
co m p o s i tu m  p r im i t iv u m ,  m ediam ve naturam  
ad m itte re  neceffe habet.  V e ru m  cum  W o l -  
p i u S  finitudinem re  Vera in quantita te  qualita­
tu m  > qua  m ajo r  fem per concipi p o i l i t ,  vel in 
g rad u  p o fu e r i t ;  operae  erit p re t iu m ,  in a rgu ­
m en ta  ejus ulterius inqu irere .

§•



_ Q u  a l i t  Atem autem in contradißin&io- 
He ad quantitatem ita fO n to lo g . §.45-2.)definiit, 
ut fit om nis determinatio rei intrinfeca , quae 

f in e  a lio a jfu m to  inteliigi poifir. Q uantitas, cui 
qualitas hic opponitur, in verbisK fine a lio  a f j im -  
t o , latet. Utitur autem exem plo fequente: 

Gradum caloris, inquit, qui ineil lapidi fine 
„ dato aliquo coloris gradu alten explicare non  
„  valemus (Lc. §*748.)* » Verum calor nec 
eil qualitas fubftanciae, nec qualitatis ullius fub- 
ftanriae quantitas. In fubltanrias puras fane 
non quadrant, quae de com pofitis derivativis, 
quatenus a nobis percipiuntur, affirmamus. 
N e c  A D H U C  aliquid obflat, quom inus Infi­
nitum  tanquam ens m odis infinite variis exfi* 
ilens concipiatur, ita ut ejusmodi m utationum  
non fit impatiens , & limitationes quasdam ad­
m ittat, Infinitati, quae in pluribus diverfisque 
fubje£lis vel fubílantiis divifim fubiiilit, omni* 
n o  non repugnantes*

Q u a n t i t a t e s  illas qualitatum , quas 
in rebus materialibus obfervamus, e. g. gradum  
caloris, frigoris, celeritatis, in fubflantias pu­
ras non quadrare jam notavim us. Quaeritur 
erg o , quinam gradus in fubflantias cadanr pu­
ras, fpecialius autem in fimplices, & num fini- 
tudinem , qualemque involuant? DiiTertiimus 
quidem jam de hac materia (§, 16.)* ^

F
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fit valde abftrufa, repetere oranino Heer, quae 
jam di&a funt. Q uae autem dicentur, majo- 
rem  lucem fenteniiae noftrae affundent, ex il- 
lisque elucefcet, num ex philofophia W olfia- 
na unicitas entis a  fe  demonftrari pofiit. Sed  
ad rem. F ac, duas iubftantias ejusdem quali- 

J tatis efte, & pares effeifus producere valentes, 
impares tamen producere. Q uae eft caufa im ­
parilitatis effe&uum? R efpondeo, fubiiantias il­
las vel libere agere, & tollendae huic imparita­
ti libertatem illarum folam fufficere, vel n o n . 
Si prius, gradus, quibus ejusm odi effe&us di- 
ftinguim us, in fubftantiis ipfis non plus fubftan- 
tiae, non plus ejusdem qualitatis vel virium p o ­
n u n t, öt cum  ergo in una fubftantia non plus 
ejusdem  qualitatis vel virium ponatur quam in  
altera, efFe&ibus quamvis imparibus p o litis , 
fubftantiae ipfae gradibus non differunt, nec 
per effe&us diftinguuntur (conftanter), cum li­
bere agant, & imparitati illi effeftuum  tollen­
dae fola illarum fufficiat libertas. Sin pofterius; 
id, quod impedit, quo m inus fubftantiae, pares 
effedtus producere valentes, pares quoque pro­
ducant, (libertatis h ic ratio non h ib etu r ) v i l  
in  illis eft, vel extra illas. In illis non eft; pa­
res enim eftefhis producere valent, tantundem  
erg o ca u fa e , virium , vel ejusdem qualitatis in  
una ponitur, quantum in altera: eft ergo  im­
pedim entum  extra illas. Ejusmodi autem gra­
dus accidentales, quibus pofitis in una fubftan­
tia non plus fubftantiae p on itu r, quam in alte­
ra , in fimiplicibus fi admitti pofTunt , ta­
m en non funt gradus per quos fimplicia di- 
fhngui pofttnt , cum  nec imparitas effr«
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£tuum in iubfiantiis lib e re  a g en tib u s  involvat di- 
fcrimen fimiiium internum , quod conftanter 
obfervetur, & effeflus revera  non fint im pa­
re s , cum in utraque eadem ponatur libertas ea- 
dem ve potentia, vel effeftus caufae liberae non  
ita cum effe&ibus alius caufae liberae ejusdem  
qualitatis comparari poiiinr ratione quantita­
tis, ut effedlus caufarum, quaenecefiario agunr, 
nec impedimentum externum  , quod obftat 
conatui fubftanciae, in internis illius aliquid 
m uter, veld ifcrim en fimiiium internum indu­
cere pofiit, & faltem im pedim ento rem oron u l. 
Ium amplius obfervetur d iferim en . Gradus 
autem , quibus positis in una fubftantiaplus fub- 
ftantiae ejusdem ve qualitatis ponitur, quam in 
altera, in fubftanrias fimplices om nino non  
quadrant, cum concipi nequeat fubftantia fim- 
p le x , in qua plus fimplicitatis ponatur, quam  
in alia iubftantia fim p lic i. Si in duabus fubftan- 
tiis eadem ponitur qualitas, Ted plus ejusdem  
qualitatis in una quam in altera: qualitas illa 
aliter concipi nequit ac divifibile & com ponibi- 
le quid , quam vis vires naturales reali ejusmodi 
qualitatis divifioni haud fufficiant. Verum  
quam vis admittantur in fimplicibus gradus, ii 
n em p e, quibus politis plus ejusdem qualitatis 
in uno non ponitur quam in alrero; tamen ejus­
m odi gradus limitationem non involuunc, quae 
repugnet enti a f e ,  Eft enim quaeftio vel de  
imparitate effe&uum caufarum liberarum, qua­
tenus libere agunt; vel de imparitare effe&uum  
ex  im pedim ento externo orien te . Si prius; 
h oc unum fufficit, quod libertas non tollat A fei- 
tatem , & adhuc plura entia s f e  concipi p o i-
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fint. Si pofterius; concipi adhuc poffunt plü* 
ra entia a fe , ab om ni aeternitate coexiiftentia 

fe invicem  quodam m odo limitantia. Sane 
res ipfa loquitur, imparitatem illam e ic d u u m ,  
cum  in una fubftantia non plus fubftantiae vel 
qualitatis, realiratis, v irium , ponat quam in al­
tera, fubftantiae contingentiam  ( N o n  - Afeita- 
tc m ) non involvere. F a c , plures exfiftere 
fubftantias, & in  nulla illarum plus fubftantiae 
ineffe, quam ineft unicuique reliquarum. Fac, 
de nulla conftare, quod fit effeftus alterius, im ­
pares tamen illas producere effe&us. Cum  
tantundem fubftantiae vel virium  in una pona- 
ru r, quantum in altera p on itu r: nil erit caufae, 
cur uni alterive Aieitatem tribuas, reliquis ab­
neges ; imparitas effectuum aliam caufam habere 
po?eft, ac contingenriam (N o n -A fe ita t c m ) .  
V el enim omnes libere agunt, & quatenus libe­
re agunt, impares producunt effeáu s, tunc au­
tem  libertas illa Afeitatem non tollit; vel coexft- 
ftentia illarum inducere poteft limitationem ali­
quam, falva uniuscujusque Afeitate. Aliud eft, 
effe a fe  fimpliciter; aliud, efle folum a  fe . Q uod  
fi autem pofita imparitate effe&uum in una plus 
fubftantiae vel virium ponitur, quam inaltera 
fubftantia; vel fimul realiter divcrfa (p a r te s  e x tr a  
p a r te s ) in fubftantiis iliis ponuntur, vel n on . Si 
prius, ejusmodi gradus, quibus politis realiter 
diverfa in fubftantiis ponuntur, in fim plicianon  
quadrant; fin pofterius, nulla alia finitudoinde  
oritur, ac illa, quae fe habet ad infinitatem ut 
pars ad T otu m . Jam vero concipi adhuo poteft: 
Infinitas fucceftiva, com pofita vel ratione quan­
titatis talis, quae in pluribus (om nibus) iubftan-



tiisdivifim  fubfiftat: necdum  enim  evifta eft en­
tis a fe & fimplicis u n ic ita s , nec Ul. W o l f i u s »  
unicum  tantum exfiftere ens fim plex, concedit.

§ •  '5 .6 .
Q u o n  íi ergo in fim plicibusadmitteren­

tur quaedam, quae aliquo m odo cum gradibus 
illis comparari pofíenr, quibus qualitates eas­
dem  in rebus materialibus »St naturis inrelligenii- 
bus, corpori autem organico jun£hs, difiinoui- 
m u s ; tamen finitudirrern talem non invoiuerent, 
qualis eft contingentia exfiftentiae vel non - afci« 
tas. Nec iimplicia diftingui poflunt per ejusm o­
di gradus, vel effedus impares, quae vel non  
funt impares, quatenus fant effeétus cauíáe libe­
re a g en tis , pares e fferu s  producere valenrisj 
vel quam vis «onfiderentur ut im pares, li­
mitationis cujusdam externae & accidentalis ra­
tione babira, tamen imparilitatem fabftanriarum 
non inducunt, quae femper funt ejusdem qua­
litatis & in quarum nulla plus fubftantiae, v i­
rium  , vel plus ejusdem qualitatis poni poteft, 
quam in alia. Sed ne de fola voce  lis eife videa­
tur , fi propter impares illos e fferu s  fimplicia 
aliquo tamen fenfa diilimiiia efie quis contendar, 
non tamen diilimiiia erunt, nec quantum conii- 
derantur ut fubje&a eorum , quae illis inexfifte- 
rc dicuntur, nec quantum praecifis fubjed is con - 
fiderantur qualitates, quae conftanter in illis ob- 
fervantur om ni fenfu eaedem, ita ut in u n o fim -  
plici non plus ponatur ejusdemqualitads, quani 
in altero. Quaeritur autem de ejusmodi diihrru- 
litudine, v i cujus iimplicia in enria a f e  & non  a
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/r , vel contingentia didingui poifint; nos autem  
effecim us, impares illos e ffeflu s, vel gradus, 
q uifo li adhuc (nondum  enim  unicitas entis fim - 
p lic ise fte v i£ a ) in iim p lic ia  cadunt, & propter  
quos folos difiimilia forre dici p o ffu n t, finitudi- 
nem  talem non involuere, vel Afeitatem iis p o ­
litis non tolli. W o l f i  us  elem enta, quae fim- 
plicia putat, ur diifimilia fmt, neceffarium effe 
d u cen s, quom odo fim plex a fimplice differre 
pofiit * non exp licat, fed rationis fufficienris 
principii c lyp eo  fe m u n it, C osm olog . §•
Sed multa fane (unt, quorum  rationem philofo- 
phi nondum  reddiderunt, Ipfe W o l f i u s  eo ­
dem  loco faretur, dubia circa hanc fim plicium  
diifimilirudinem orisi^offe, niii accuratius in (fa­
tum  eorum  inrrinfecum inquiratur. O m ne ele­
m entum  ergo feriem quamdam m utationum  
continere (C osm olog . § .2 0 3 .)  & datum illius 
internum  continuo mutari (!. c. §. 1 $ 7 .)  d o cu it, 
quia, ii detur inente v is , (latus ejus continuo  
m u tetu r, nifi ei relidatur. At prim um  cum  
ejusmodi datus mutatio ab en te ipfo proficifca- 
tur, & ens a  f e  variis m odis exfidere vel a d im e  ut 
tale, cujus datus internus mutari queat, conci­
pi pofiit, inde finitudo talis, qualis contingentia  
exfidentiae, vel non-afeitas, elici nequit; tum  
vero n on feq u itu r, pofira vi datum entis inter­
num  continuo mutari. Q uam vis enim conce­
dere p ofiim , datum  entis internum toties muta­
r i, quoties novos producit effe£fus, pofita v i 
tamen non ponuntur n ov i effe£fus, alii alios 
continuo excip ientes. Q uam  primum ponitur  
vis, ponenda eda& io, ab illa infeparabilis, quam  
p r im a m  appello, & n il obdar, quom inus vel per
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longa tem poris intervalla ens agens in  p r im a  itio. 
a Ü io n t  mere fubfiftat & acquieicat, & pofita v i 
nondum  ponuntur omnia illa > quae ad produ­
cendum  effe&um illum requiruntur, qui illi ap­
pellatur mutatio ftatus interni. Sed fac, ftatum  
cujusvis elem enti interni eo fenfu continuo m u­
tari, quo diverforum efteäuum  produ& io m u­
tatio itatusdicitur: fiadtiones, quae fe invicem  
excipiunt, a io la v ij  quae in ente ponitur, pro- 
ficifcuntur; itatus elem enti internus re vera non  
m utatur, fed continuatur; mutaretur autem, 
si ens ejusmodi ab alio determinaretur ad agen­
dum  , quod per ie ipfum vel fponte non age­
ret. N otav im us jam , ejusm odi itatus m utatio­
nem  (con tin u ation em ), quae ab ente ipfo pro- 
ficifcitur, contingentiam  non involuere. E ns 
a  f e , quod continuo n ovos producat efre£ius, 
om n ino concip i poteft. Afeitati foli ejusm o-  ̂
di mutationes non repugnant; num sim plicita­
t i ,  alibi videbim us. Q uid autem si vis elem en­
tis inefle negetur? tunc iäne fententia de con­
tinua itatus illorum interni m utatione corruit. 
C orpora contemplantes quam plurim osquidetn  
effe&us obfervam us, qui caufas fuas procul du­
b io  habent, fed quales vel quae sint illae caufae, 
num elem enra, an naturae intelligentes, vel igno­
ramus, vel faltem non om nes in eadem funt len ­
tentia. E go ens agens, quod sibi ipsi non sii 
m anifeitum , & exsiftentiam fuam plane ig n o ­
rans tamen agat, com prehendere n eq ueo , oc 
v ix  m e contineo, quin dicam , ejusm odi em  
ne in cogitationem  quidem  cadere. Posita er­
g o  vi in elem entis, ponitur in iliis cogitauo*



§ •  57-
A l i a  ratione elementa finita efie ut pro­

bet, periculum fecit philoiophus in ea, quam  
dem onfirativam  vocat, m ethodo verfatiffimus. 
Ponit elementa rerum eile entia infinita realia; 
nulla tunc mutabilia iisdem a&u in eifen t: id, in­
q u it, foret abfurdum. Sed cur enti infinito 
nulla mutabilia a£hi inefie poliunt? Q uia enti 
finito mutabilia a£lu infunr; ens vero infinitum  
non eft finitum . N otavim us jam ( § .4 . )  m u- 
rabilia illa m odosve non nili effedtus caufae efie, 
quae m odo agat, m odo non agat, & cujus ef- 
fs& us tamdiu d u r en t, quamdiu duret a flio , 
Serm o enim eft de mutabilibus, quae fubftan- 
tiis puris a£lu infunt, & non de iis, quae in 
materia, nimis nobis adhuc incognita, obferva- 
m u s. Q uaeritur e n im , si materiam in ele­
menta fua refolvim us, num elementis ipfis m u­
tabilia in iin t, S i quaenam ? Polita autem tali 
qualitate in fubftantia, vi cujus m odo agar, m o­
d o non agat, necefiario non ponitur fublhntiaq  
contingentia, vel inde non efficitur, fubftan- 
tiam efie effe£tum alterius. C onvem t potius 
enti a  fe  ejusm odi libertas; decet illud, ut va­
riatione dele& etur, & in infinitum novos fem - 
per producat efte& us, & concipi poliunt plu- 
ria entia a  fe-, quae fe invicem  quodam m odo li­
m itant, ita, ut falva Afe itate in lubfiantia qua­
cunque ejusmodi mutabilia concip i queant. 
Afeitati e ig o  ejusm odi mutabiiia non repu­
gn an t; num vero forte ß m p l m t a t  obftet, quo  
m inus in ente a  fe  ejusmodi mutationes ponan­
tur,  de hoc m ox pluribus dideremus , Ens
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ig itu r, cui mutabilia a&u infunt, ideo non eft 
finitum, ii finitum &effedi:um alterius efle unum  
idem que eit. Infinito ergo adtu mutabilia in- 
efte poflunt, quia propterea non eft finitum . v 
Q uod  ii autem philofophus n eget, infinito in- 
efie pofle, quae iniint fin ito , cum alias infini­
tum  foret finitum , miror, illum non artendifle, 
ex  pari ratione íim plicitatem , fi fubftantiae fini­
tae ut attributum inefle d icatur, de fubftantia 
infinita negandam efle, ve l, pofita fubftantiae 
infinitae (im plicitate, fubftantiam finitam iim - 
plicem efle non p o fle . Si ad haec quis regerat, 
infinito ideo mutabilia incile non pofle, quia fi­
nito infint v i  fin i tud in i s , vel finitudo in illis 
consiftat; attendat velim  ad id , quod plane n i­
hil finito inefle p ofiit, quod illi non insit vi fi- 
nitudin is, vel ad finitudinem pertineat, ejusve 
sir e ffe ftu s , adeoque simplicitatis attributum, 
si finito ineft, vi finitudinis illi insit, vel ad fini­
tudinem  pertineat. W o l f i u s  duo entia sibi 
op posita , finitum alterum , alterum infinitum  
fu p p o n it. Per opposita ipfe intelligit ( 1. c. 
§ .2 7 2 .)  quorum  unum involvit negationem  al­
terius, ita ut opposita vel simul efle nequeanr, 
vel eidem ena tamen sim ul inefle non poflin t. 
P rim o ergo loco docendum  erat, finitum  & in-* 
fin itum , uropposira, simul efle p o fle . Q uid  
vero si non nisi u n u m  idem que e m  hoc loco  co n ­
siderandum veniret, quod in f in itu m  sit in  to to , 
f in i tu m  in  p a r t e ,  ita ur finitum non pofltt o p ­
poni infinito, ut T otum  quoddam negationem  
alterius T otius involuens ? W o l f í u s  ergo  
non probavit, quae probanda fuerunt. Q uod  
fi ergo finitum ( p a r s )  fuccefllve alios aliosque
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f l e tu s  habet, in infinitum ( T o tu m )  ejusmodi fta.  
t u u m  fuccefliones non minus quadrant: iramo 
qui infinitum novos fémper producere effe&u«, 
ftatum que ergo iiiius continuo mutari negat, 
infinitatem roliere videtur.

§ •  5 S -

L e i b n i t i u s  nullam monadem creatam  
in  rerum univerfirate alteri monadi creatae per 
om nia fimilem exfiftere, ira dem onifrat; , E x -  
„ p e r im u r  in  com pofitis  v a r ia tio n e s  i con fequen ter  
„ in  m o tu  i d , q u c d f u b ß i tw tu v , n on  a e q u iv a le t e i, 
„ cu i fu b f t i tu i tu r . S e d  r a tio  f'afficiens, cu r f la tu s  
„ com pofetorn m  d iv e r f i  tem p o ris  in te r  fe [u n t d ifce r -  
„ n ib i le s , cur in  fu b f litu tio n e  com pofito ru m  n on
„ o m n ia  r e t in e n t , J icu t f u e > a u t , a n te  f u b ß i tu t io -  

n e m , d a tu r  in  m o n a d ib u s , aElu in  com pofita  i t i -  
„ g r e d ie n t i ! u s , &  p ro in d e  m onades crea tae  in te r  f e  
„ d iv e r f a t [ u n t .  J a m  m onades c rea ta e  p a r t ib u s  
„ a b fo lu te  c a v e n t , adeoque non n if i in tr in  fecis d e- 
,, te r  m in a tio n ib u s d  fe  in v ic e m  d iß in g u i p o jfu n t,fe d  
„ fo its  d if fe ru n t d> te rm in a tio n ib u s  in tr in  fecis, 
„ [o l is  q u a lita tib u s  d if fe r u n t , p ro in d e  in  illis  non  
„ om nes q u a lita te s  fe eodem  m odo h a b e n t . A t  t a -  
„ l ia  non e x ß ß u n t p e r  o m n ia  f im i l ia . E rg o  n u lla  
„ m o n a s c re a ta  in  re ru m  u n iv e r f ita tc  a l te r i  m o n a d i  
3, cre a ta e  p e r  o m n ia  f im i  lis  e x f i j i i t . P r in c ip . p b i - 
,, l o f  I h o r e m .  X I X .  p  8o. „ Verum  diitin- 
guendum  eft inter id, ex quo intelligitur, aliquid 
efie m utabile, & id ,  quo poiito  ponitur muta- 
ta tio . Ratio fufficiens, cur aliqurd mutetur, vel 
caufa, quae efficit, ut aliquid m utetur, extra id, 
quod m utatur, eííe poteft. Sic elementa pof-
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fun i mutari ab a liquo, quod eft extra illa, & ita 
res fe habeat n ecefleeft, fi exfiftentiae fuae fibi 
non funt confcia. Sed de m utationibus hifce 
quae fentiam , ex  antecedentibus abunde patet. 
Sim plicia autem diverfae qualitatis eiTe neque­
unt . Q uae in iim plici ponuntur, e genere rea­
liter diverforum-vel extra fepofirorum  non funtj 
ergo quoque feparari, aut feparatim poni ne­
queunt, fed fim ul ponantur necefle eft. Q uali­
tates ergo fubftantiae fimplicis A. diverftuT efle 
nequeunt a qualitatibus fimplicis B. Q uae infcn- 
te iim plici ponuntur, vel (implicitate pofira una 
cum  illa ponuntur, vel n o n . Si (im plicitatep o ­
fira non ponuntur, realiter differunt a (im plici­
ta te, & e  genere extra fe politorum  fu o t , nec 
aliter quid concip i poteft, quod praeter (impli­
citarem iniit enti iim plici, ac pars fimplicis reá­
lis , cum  (implicitate pofita non ponatur, adeo- 
que ad fimpliciratem ipfam , ut unum  eorum , 
quae fimpliciratem conftituunt, non pertineat: 
fin simplicitate posita simul ponuntur, adeoque 
realiter a simplicitate non differunt!, sim plicia 
quoque diverfae qualitatis efle nequeunt. In 
quoliber enim  sim plici ponitur sim plicitas, &  
quae in sim plici ponuntur, una cum sim plicita­
te  ponuntur. Sim plicia ergo diflimilia efle ne­
queunt.

59-
DE U N I C I T A T E  E N T I S  SIM- 

PLICIS EJUSQ UE A SE ET 
INFINITI .  

E x s i s t i t  ALIQUID.  Id ALIQUID
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in plura A L I Q U A  dividam us, vel fub for­
ma plurium R E A L I T A T U M ,  quotquot a 
quacunque natura intelligente concipi pofTunt, 
nobis repraefentemus. Realitatum , quae fub- 
(lantias conficiunt ipfas (§ . i . )  duo concipi pof- 
funt genera. Sunt enim vei extra fe uoiitae, 
vel non extra fe politae. Illas im p en e tra b ile s  ap­
pellare liceat; has p e n e tr a b i l i s . Q uae extra fe p o- 
iitae non fu n t, u na  re vera tantum (unt r e a l i­
tá s  , ita ut una earum realitatum poiita ponan­
tur reliquae om nes. Simul ergo iem per necef- 
fario ponuntur. Realitatum autem iimul ne- 
ceflario ponendarum nulla tolli p oteíl falvis re­
liquis; idem enim  ed et, unam earum realitatum  
to llere , ac illas iimul non ponere. Una fi p ot­
e íl tolli, fimul neceflario non ponuntur. U num  
idem que porro e i l ,  e multis to llere  unum , ac 
unum  a m ultis f e p a r a r e , & iterum unum idem* 
que e il ,  plures res a fe invicem  f e p a r a r e ,  ac i l ­
las e x t r a  f e  in v icem  p on ere . Aliud tamen e f t , ef- 
fe  ita feparatum vel divifum in T o to  in fe fpe- 
£lato , i. e fi plures res ita feparatae ( e x t r a  f e  
p o fit a e )  conficiunt T o tu m ; aliud extra T otu m  
feparatum eife, i. e. fi nexus partium , quae T o ­
tum  conficiunt, foluitur. Realirates ergo fua 
natura extra fe non politae, vel quae extra fe 
p on i nequeunt, infeparabiles quoque funt, nec 
realiter poffunt eife diverfae. Realiter diverfa 
4>mnino extra fe poiita (unt, vel ut fubflantiae, 
vel ut psrtes fubilantise, vel exfiilentiis inhae­
rent diverfis, partibusve extra fe pofitis (§ . 5 .). 
Sed fac, realiter diveria eife, quae extra fe ta­
m en poiita non fint; fi extra fe poiita non funt, 
feparari quoque nullo m odo p ofiu n t, & hoc



fenfu (altem realiter n oa  erunt diverfa (§. 16.)* 
Q ui ergo per realiter diverfa f e p a v a b i l ia , non ta­
m en extra fe pofira, intelligit; ponit aliquid, 
quod conttädi£lionem  im plicat. Res om nino  
aliter concipi nequit. Talis enim eft naturalis 
nofter cogitandi m odus. E x realitatibus ergo  
e genere illarum, quae fua natura extra ie p o ii-  
tae non funt, fi vel mulritudine forent infinitae, 
Una tantum fubftantia com poni poteft, Si p lu- 
res ex illis com ponendae forent fubftantiae, ne- 
ceifario feparandae, adeoque extra fe invicem  
ponendae íörent; fed non poffunt extra fe invi­
cem  p© ni: fimul femper neceifario ponendae 
funt; una pofira, ponuntur reliquae o m n es. 
Realitates illas, exrra fe invicem  non poiitas, p e -  
n e tva b ile s  appellavimus. Realitates ergo p en e-' 
netrabiles, fi vel multitudine forent infinitae, 
non nifi U n i c a m  fubftantiam conficiunt. Fac 
er g o , íubfiantiam A conflare ex ejusmodi rea­
litatibus penetrabilibus: ex om nibus ergo  con ­
flabit, quotquot fu n t;1 reliquae ergo non erunt, 
quae conficere poflent fubftantiam B v el fub­
ftantia A jam continet in fe fubftantiam B 6c 
tot alias, quot ejusdem  qualitatis forte ponera  
velim us.

S u b s t a n t i a  vel eft com pofita (ftied ia  
natura) vel fim plex. In fubftantia com pofita  
partes extra partes, vel realiter diverfa neceiTa- 
rio ponenda funt. Realitates erg o , quae fub­
ftantiam com pofitam conficiunt, extra fe poli­
tae, adeoque impenetrabiles funt * ln  fubftantia
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iim plici nullum eorum  poni p oteft, quibus 
p olitis ponuntur partes extra partes. Realita- 
tes ergo, quae fubftantiam simplicem conficiunt, 
im penetrabiles cfle nequeunt. Penetrabiles ergo  
realitares funt illae, quae fubftantiam s im p lic e t  
conficiunt. Subftantia aurem , ex  realitatibus 
penetrabilibus conftans, U n i c a  tantum cfle 
poteft (§ . f 5 « ) ; U n i c a  ergo tantum exsiftic 
S v b s t a n t i a  S i m p l e x , vel U n i c v m  tan- 
tum  E n s  S i m p l e x . Id quod & hoc m odo di­
lucidum  facere polTumus: Sit iubftantia sim plex  
A  &  praeter illam sint C  J) E vel m ultitudi­
n e infinitae. C om pone ex om nibus illis sim ­
plicibus, quae praeter fubftantiam A. funt, unam  
fubftantiam sim plicem  B. fubftantia illa B. quam­
vis ex sim plicibus multitudine infinitis com po­
sita s it , tamen plus simplicitatis in fe continere 
nequit, quam A. alias enim  desineret effe sim ­
p le x . Subftantia A ergo tantumdem sim plici­
tatis in fe continet, quantum ejusdem sim pli­
citatis fubftantia B. in fe con tin et, i. e. quantum  
quaecunque sim plicia, vel multitudine infinita 
praeter A ., simul fumtain fe continent. Sim plex
A . ergo, si ilii jungeretur sim plex B. non au g ere tu r  
non m a ju s  foret, quam antea. H inc ergo intel- 
lig itu r , quom odo sim plex A. quaccunque alia 
«im plicia, quotquot p on is, in fe ja m  contineat, 
vel q uom odo uno posito simplici ponantur 
o m n ia , nec potiori jure sim plex extra sim plex  
p on i poflit, quam partes extra partes in iim pli­
c i .  Si A conftat ex realitatibus, extra ie non  
pofitis; B quoque: utriusquerealitares fe necef- 
fario penetrant, cum realitares, extra fe non  
p o lita e , nec extra alias ejusdem naturae, vel
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aeque penetrabiles ( e x tr a  f e  non p o f i ta s )  pofitae 
efle poííint; una enim earum jealiratum pofira, 
ponuntur om n es, quotquot poni poííunt. M i­
hi res perfpicua eft. Si pono ens fim plex A . 
om nia in ilio p o n o , quaecunque in tali ente fal­
va fimplicitate poni poííunt. Si ergo praeter 
illud pono ens fim plex B ; vel tollo  ab A , quae 
ponp in B. vel eadem prorfus pono in B , quae 
p on o  in A , i. e. A. re vera bis p o n o , & qui­
dem  vel t o ta l i t e r , ii omnia in B. p o n o , quae in
A. p o n o ; vel p a r t ia l i t e r > fi quaedam tantum in
B. p o n o , quae in A. pofin , ab A. ramen nil fe- 
parans. A b A. nihil rollere licet; quae in illo  
p o n o , funt infeparabilia: A. ergo l i s  ponitur, 
Äve t o t a l i t e r , feu p a r t ia l i t e r : utroque autem cafii 
evidens eft, A. jam B. in fc continere, & B. prae­
ter ullam neceilitatem p o n i, i. e. re vera extra 
A. poni non pofié.

§• 6 1 .
A n  infinitatem entis requiruntur primum  

A ieitas, tum  vero com plexus om nium  illarum  
realitatum, quibus ppfitis Afeitas non tollitur. 
Realitates, quibus pofitis ponuntur realiter di- 
verfa in fubftanriis, Afeitatem om nino tollunt 

: Infinitas ergo com plexus ejus 
generis realitatum efle nequit. Realiratibus au­
tem  penetrabilibus p ofitis , realiter diverfa vel 
partes extra partes non ponuntur, ideoque Afei­
tas, illis pofitis, non tollitur: Infinitas ergo cum  
fit com plexus om nium  illarum realitatum , qui­
bus pofitis Afeitas non tollitur, eft com plexus 
om nium  realitatum penetrabilium . Subftatm»
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ergo quae conflat ex realiratibus penetrabilibus» 
eíí infinita. Subftantia, conflans ex realiratibus 
penetrabilibus unica tantum efle poteft(§, $-9.) : 
Subftantia infinita ergo tantum unica e i t . Sub* 
flantia quae ex realitatibus penetrabilibus con- 
fla t, efl iim plex neceflario ( §  6 0 . ) .  Subftantia 
infinita conflat ex realitatibus penetrabilibus? 
Subftantia infinita e fterg o  iim p lexs & fubftan- 
tia fimplex eft infinita, vel utraque fubftantia 
non nifi una fubftantia eft > & unica s vel iui fi- 
m iiem  non habet ( §. cir.) .

§. 62 .
C o n c i p i  e r g o  n e q u i t  in f in i ta s  vere ta lis ,  

^ u a e  in  p l u r i b u s  f u b je & is  ve l  f u b f ta n t i i s  d iv i f im  
f u b i i f t a t ,  fi i l lae fu b f ta n t ia e  n o n  s im p l ic e s  vel 
c o m p o s i t a e  ( e n t i a  n e u t r a )  s in t .  N u l l a  e n i m  f u b ­
f ta n t ia  n o n  - s i m p l e x  a  f e e f l e  p o r e f t  ( § . 6 1 . ) .  Si 
s i n t  s im p l i c e s ;  c o n c i p i  q u i d e m  fub  h a c  c o n d i t i o ­
n e  v e l  h y p o t h e s i  in f in iras  p o t e f t ,  d iv i s im  in p lu ­
ribus s i m p l i c ib u s  fu b s i f tc n s ;  fed c u m  u n ic a  t a n ­
t u m  exs if ta r  fu b f ta n t ia  s i m p l e x  ( § . 6 o . ) ‘ p e r  fe 
c l a r u m  e f t ,  e n t i s  s im p l ic i s  u n ic i ta te  e v i c i a ,  ejus­
m od i I n f in i t a t e m  a m p l i u s  c o n c ip i  n o n  pofié*

Í  63* 
DE O M N I T U D I N E .

I n f i n i t u m  fub forma O m n ita d in is  nobis 
repraefentamus, ita ut infinitum concipere ne­
queamus , cui aliquid desit, vel in quo non sint 
om nia, quod non occupet & teneat om nia. V e­

ru m



rum cum realitates, quae conficiunt ens a fe &  
infinitum, e numero illarum efle nequeant, quae 
funt effeáu s adeoque finitae: ens a fe & infini­
tum om nino om nes habet realitares, si nulla ea­
rum deeft, quibus positis Aieitas non tollitur, 
vel nulla earum, q uaein en re/j fe poni poflunt. 
Praeter illas realitates, nullae plane íúnt & con ­
cipi poflunt realitares, nisi illae, quae fubftan- 
tias conficiunt finitas, quarum nempe caufeeffi­
ciens eft unica illa iiibftantia a f e .  Oiftinguendi 
ergo funt efFe&us Infinitudinis ab Infimrudine 
ip ia , si ens infinitum om nes om nino realitates 
habere dicitur» Sed quocunque fenfu om nitu- 
dinem  accipias t  p o f i t  a in f in ita te  cum ejfcChbui f u i t , 
m n n itu d in em  p o n i q u ii  d u b ita b it  /

§ •  64.

DE AS EIT AT 1S  VEL INFINI­
T A T I S  E F F E C T I B U S .

R e a l i t a t e s ,  quae ens a fe  vel infinitum  
conficiunt, ejus funt qualitatis, ut una illarum 
posita ponantur reliquae om nes, vel funt pene­
trabiles ( §. 6 1 .). Realirates, quae ens m odo di* 
öu rn  conficiunt, sim ul ergo neceflario ponen­
dae funt) vel ens infinitum simul e f t , quod eft, 
vel si mavis r quod efie poteft. Exsiftenriam er­
g o  habet fim u lt aneam) ens finitum vero fuccejfi- 
vam . N o n  ignoro quidem , fuccejfiva appellari, 
quorum  uno exsiftere desinenre alterum exsifte- 
re incipit, vel quibus pereuntibus aliafuccedunt; 

fim ultanea va tem  coexsiftentia ( W o l f . O n to lo g . 
§. f 6 9 . ): aft m em or, finitum definiri per id,
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quod fu ccejfive  eft, quod ede poteft, simul au­
tem perfuasiifimum habens, in quacunque fub- 
ftantia finita neceffario eile realiter diveria vel ex­
tra fe posita: iubftannam finitam hoc fenfu fuc- 
cefiive exsiftere dico. Q uae praeter b ofie  lim i­
tes in ipft (ubftantia adhuc in fubftantiis finitis 
obiervanrur fu ccefiiva  e genere illorum , quorum  
alterum exsiitir, dum alterum perit, vel perire 
videtur, non nisi effectus finitudinis funt, cum  
finitudine ipfa, caufia illorum , non confunden­
d i. Ejusmodi fuccefiiva enti infinito inexsifte- 
re non poffe pes ipfa loquitur. Ens infinitum  
ergo quoque ratione eorum , quae illi inexsiftunt, 
simul eft, quod eft. Realir?.res, ens infinitum  
conficientes, funt penetrabiles. Q uae inexsi- 
llere poifunt ejusmodi realitatibus, fequoquepe- ; 
netrant, ira ut uno posito ponantur reliqua 
om nia. Sublato ergo uno tolluntur reliqua. 
Succedere ergo sibi nequeunt ita, ut alterum ex­
siftere incipiat, dum alterum perit. P erfeitio  
cum om nibus fuisgradibus vel quaerenda efi in 
m lita tib u s , quae ens conficiunt ipfum , vel in iis, 
quae inexfiftunt. Si prius; ens infinitum fum- 

• mam habet perfe& ionem , cum habeat fummam  
realitatem ; fin pofterius, non minus fumma eft 
ejus perfe£lio> cum omnia fimul illi inexiiftanr, 
quae illi inexfiftere poffunt. Perfeftio ergo en­
tis infiniti cum non fit fuccefiiva, crefcere vel 
augeri nequit. Itaque & hoc fenfu ens infini­
tum fimul e ft, quod eft. E x hifce om nibus au­
tem abunde pater, non fuftkere, quod ens infi­
nitum  opponatur fin ito , ejus data definitionear- 
bitraria-, öt tunc definiatur, qu od  f i t  f im u l , qu od  
efie potefl-y fed doceri debere, q u o fin fu  f i t  fim u U



q u od  e f t . N o n  fuííicir exclufio fucceftionum fta- 
tuum,relarive concepta, fed ex ipfa fubftantiain­
finita, quod fit impatiens ejusmodi fucceifionum, 
deducendum e ft . Ex qualitate realiratum, quae 
illam conficiunt, penetrabilium , derivavi omnia, 
quae de exfiftentia illius fimulranea a me di&a 
fu n t, i. e. ex iimplicitate infinitatem derivavi. 
Concipi poliunt, quaeinenre fibi fiiccedant, qui­
bus pofitis Afeicas non tollatur, fi /implicitatis 
ratio habetur nulla. Evicim us aűcem, iis pofi- 
ris fimplicitatem tolli, illa vero iublara tolli Afei- 
tatem . Simplicitatis ratione rion habita, ens a ie 
& infinitum tale concipio, quod novos fem per&  
in infinitum producere pofiit effe&us, fibi ergo  
neccflario fucce<lentes, & limitari videturens in ­
finitum , fi in innnirum n ovos fem per producere 
pofié effe&us negatur; W o l f i u s  fane, & qui 
in ejus funt fent entia, fruftra probare conantur, 
infinitatem tales excludere fuccefiiones, quae fi- 
nirudinem non involuunt, & non funt confun­
dendae cum fucceftiva exfiftentia illa, quam enti 
tribuim us, quod exfiftere incipit, exiiftentiam  
continuat crefcit, a gerur. Cum autem ens 
infinitum , quod hic, quale in fe fpe&atum eft, 
coniiderare audemus, incomprehenfibile fit; nec 
fimplicitas ejus obftabir,quo minus analoga fuc- 
cefiionum admittam us, illud in relatione vel 
comparatione ad mundum contem pIam es(§.feq.)

§ •  6 5 .
E f f e c t u s  infinitatis vel inexfiftunt enti 

infinito, v*l n o n . Illos appellemus in te rn o s; hos 
extern os. EfFe&us, qui inexfiftunt, funtpene~
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trabiles, limul ergo inexiiftunt, ita ut re vera 
unus tantum cffe&us internus inexfiftat enti infi­
nito , qui poiitis realiratibus illud conficientibus, 
quibus inhaeret vel inexfiftit, fimul ponitur 
(§. 64.)* Effe&us externi funt iubitantiae fini­
tae, quae enti infinito inexfiftere dici nequeunt. 
Effeftr.s interni ponuntur, poiita fubftantia, cui 
inexfiihint. Externi concipi nequeunt finea£tio- 
ne vel operatione quadam , fubftantiae illi inex- 
fiftente (extra illam non poiita) adeoque ad in­
terna fubftantiae pertinente, quam fequanturvcl 
cujus fint fcquelae. Q uae fubftantiae infinitae 
inexiiftunt, iimul illi inexfiftere m odo dem on- 
ftravim us, & effe&us appellavimus internos. 
Efferius ergo externi funt fequelaeeffe& uum in- 
ternorum fubftantiae infinitae, quibus poiitis si­
mul ponuntur. N e c e f t ,  quod im pediat, quo- 

.m inus fubftantia infinita illos effektus simul pro­
ducat, öt fane absque abfurditate fubftantia illa 
infinita opportunum  exipe&are tempus, illos ef­
fektus (fucceffive) producendi dici nequit. Verum  
ens infinitum , re ira fe  habente, n ovos femper 
producere effektus, alios aliosque ergo fuccefli- 
v e  ftatus habere non poterit, nullaque varietate 
d elegab itur. Salva res eft. Posita enim ferie 
infinita effektuum infinite variorum, quamvis si­
m ul exsiftentium , idem re vera ponitur, quod  
ponitur, si ens infinitum novos femper öt in in­
finitum producere effektus, hocque fenfu alios 
aliosque fucceftive habere ftatus öt varietate infi­
nita delektari diciturvel concip itur. Sericsenim  
illa infinita effekluum infinite variorum continet 
in fe om nes illos effektus, de quibus loquimur,
uicentes, ens tnfi ovos fem per p ro d u ce



recffe& us in infinitum , & in utroque cafu ex ­
cluditur potentia limitata vel exhaufta, & poni­
tur infinita varietas, qua volum us ut d eleiletur  
ens infinitum . D e fubftantiis autem tantum hic 
Termonem facim us, quae om nes om nino simul 
produ&ae funt, non fucceffive, nec novae fub- 
ftantiae, quae nondum  exstftunt, unquam exsi­
lien t. Si autem ens infinitum & (ériem fiiam 
fubftantiarum finitarum, quam m undum appel­
lamus, simul nobis repraefenramus, vel tanquam  
duo entia coéxsiftentia, quorum  alterum (m u n ­
d u s) ex altero tanquam e firmamento fuopende- 
at,* ens infinitum induit quasi naturam entis fi­
n iti, quatenus per (ubftantias finitas & cogitare  
& agere dici poteft. E x quo intelligitur, q uo­
m od o quae proprie in ens infinitum in Te, vel 
tanquam folum exsilien s, fpedlatum , non ca­
dunt , de illo tamen affirmari p offin t. Si ens in­
finitum , quatenus coexsiilit entibus fin itis adeo- 
que fucceffivis, vel tanquam illis coexs;ftenscon- 
sideratur, & si eapropter ipium  non eil ensfuc- 
ceffivum , eodem  m odo quo hortulanus, flo ­
ribus e terra fucceffive nafcentibus coexfiilens 
ipfe e terra fucceffive nafci dici non poteft: 
q u id ob fta t, quom inus ens infinitum , falva ejus 
natura, quae efficit, ut iimul fit quod iit , dum  
coexfillit rebus fucceffivis, quovis ftnfu talibus># 
fucceffive alias aliasque habeat repraefentationes, 
non tamen noftris fim iles, quae & alio fenfufuc- 
ceffivae dicuntur, non folum quatenus iibi fuc- 
cedunt, fed etiam & potiffimum earum qualita­
tis vel naturae ratione habita, quia ex fingulaco- 
gitatione finita intelligi poteft, ens cogitans efle 
fin itum , quam vis ad iucceffionem cogitationum
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in ijlo [non attendamus. Si p orro , fubftantia- 
rum neceflario fimul produ<ftarum ratione nulla 
habita, effektus tales poflibiles funt, quos fub- 
ftsntiae finitae vel plane non vel fub conditione  
producere nequeunt, qui aurem afubftantia in­
finita per illas ranquam per caufass/cl materiales 
vel inftrumentales produci poliunt: quid obftar, 
quom inus ens infinitum , quatenus rebus fuc- 
ceííiv iscoexíiftir , fucceifive quoque ejusm odief- 
fe<ftus per fubítanrias f i m r a s  tanquam per caufas 
materiales & inftrumentales, falva tamen natu­
ra fua, vi cujus eft fimul quod eft, producat? 
N o n  nego tamen, fiad id attendim us, q uom o­
d o  res fecundum nofirum concipiendi m odum  
fe habeat, infinirum hic quafi finiri naturam in­
duere. U t ergo probe diftinguantur, quae di- 
ftinguenda funt, ens infinitum tam quale eft in  
fe ipe& atum , vel fi folum  exfifteret, quam  
quale eft in relatione ad m undum , confideran- 
dum  eft.

§. 66.
V e r u m  a l ia  oritur quaeftio. Caufa infi­

nita non nifi infinitos producere poteft effe&us, 
& tamen fubftantiae, quas extra fe producit, funt 
finitae. Per effe&us infinitos si imelligimus idem, 
quod per effeófus infinitatis, op poiitio  locum  
non habet. Q ualiscunque enim fit effektus, 
dum m odo fit effeifus fubftantiae infinitae, in­
finitus erit dicendus. Si effe&us infinitus o p ­
ponitur fin ito , ita fe res habet, ut infinitus fit 
dicendus efie&us om nis, qui poteft produci a 
fubftantia infinita, finitus vero , qui non poteft 
produci nifi afubftantia finita, cujus ergo fub-
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ftantia finita vera eft caufa, non infinita. Sed 
quaeritur hoc loco  num fubftantia infinita poi- 
íit producere e ffed u m , in quo plus realitatis ad­
huc concipi pofiit, quam adu ponatur, an v e­
ro talis tantum in caufam infinitam cadal erfecruSj 
quo major con cip i, in qoo igitur p'us ejusdem  
realitatis poni nequeat quam ad u  ponitur : Si 
quaeritur, qualis effidu* iit conform is elientiae 
in fin iti, vel infinitati, vel ex infinitate fequatur: 
res ipfa loquitur, effedum  in caufam infinitam  
non cadere, in quo plus realitatis adhuc poni 
pofiit, quam adu  ponatur; quemlibet ergo ef­
fed u m  caufae infinitae efie hoc fenfu inlin tum . 
N e c  experientia nobis obloquitur . O m nes 
enim  fubftantiac finitae colligendae vel fimul Tu­
mendae funt, & colledae veffim ul fumtae fiftunt 
effedum  infinitum, de q u o ferm o efi. H inc facile 
eftinrellcdu, quom odoejusm odi fubfiantiae fini­
tae, fi lingulae confiderantur, falva infinitate effe- 
d u s  caufae infinitae, aliae plus m inusve realitatis 
in fe habere pofiint,quam  aliae, adeoque com pa­
ratio earum duci pofiit. Abfit tamen hoc loco  
om nis comparatio cum materia, quatenus a 
nobis percipitur. Ejusm odi fubfiantiae conli- 
derari non debent, quantae fint, fed quales, ea- 
rum que com pofitiones internae aliae aliis ex­
cellentiores concipi poifunt ac debent Ex qui­
bus om nibus denuo adparet, & externos ette- 
dus om nes fubfiantiae infinitae fimul p rod u d os  
efie, vel caufa infinita poiita, quotquot poni 
pofiunt effed u s, fimul p on i, cum o m n esco lle -  
d i  vel fimul fumri tandem effedum  illum filtant 
infinitum , qui folus in caufam cadit infinitam«
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§ •  6 7 -
D E  A E T E R N I T A T E .

T e m p o r i s  notio abftrahirur a fuccefli- 
v is , quae dicuntur illa, quorum alia exfiftunr, 
aliis nondum  exfiftenribus, vel exfiftere incipi- 
u n t , adis pereuntibus. Ens a f e  & J im p lex  ex -  
Elftere nec incipit, nec definit, & f im u l  e ß , qu o d  
e f l ,  n ecfib i fuccedunt, quae illi mexfiftunt (§ ,  
6 4 Tqq. )• N o n e ft  ergo in enre a  f e &  fimplici, 
infinitoque, ullum tempus nec ens illud in tem ­
pore efte dici poreft, nec quae tem poris ratio­
ne habita de afijs entibus affirmantur, ili illud  
quadrant. N o n  concipi ergo poteft tem pus  
praefens, quo producat aliquid, praeteritum, 
q u o produxerit, futurum, quo produ^lúrum  
iit . N aturae autem intelligentes fin itae\ quae 
in  tem pore exfiftunr, ens infinitum ira fibi r^- 
praefentant, ur praeter effr& us, quos prpduxir, 
alios n ovosq u e in infinitum producere,’"fütura- 
q ue praefcire pofiit, & quae funt reljmia. ’ Sed  
n o s jam planum fecim us ( § .6 f . ) ,  pofira ferie 
infinita effe&uum infinite variorum , fimul ali­
tem  exfiftentium vel fimul produftorum , re ve­
ra idem p o n i, quod ponitur, fi ens’ infinitum  
n o v o s  fem per & in infinitum producere ef- 
fe& us, hocque fenfu alios atque alios fuccef- 
five habere ftatus & varietate infinita d e leg a ­
ri dicatur. Ponitur enim id id em , quo ur ca- 
reat ens infinitum nolum us. Ponuntur n ov i 
illi effe&us, quos in infinitum producere p o £  
fe dicitur. Ponuntur ftatus entis infiniti, falva 
infinitate, varii. Ponitur enim cum eo ipfo, 
quod fimul (n o n  fu c c (J fiv e )  ponitur, infinita va-
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rietas. T em pori opponitur Aeternitas. Efter- 
g o  Aeternitas ß m u lta n e a  entis infiniti exfiße? itia  
íp fa  & eorum , quae illi inexftftere (p o ^ )d icu n -  
tur, ß m u lta n e a  in ex ß ften tia ^  qua polita ponitur 
simul effe&uum externorum simultanea produ­
ctio ( § . ó ^ .fq q .). Ens ergo infinitum aeternum  
dicitur, si consideratur ut en s, quod simul eft, 
q u o d e lt , quae autem exsiftentia simultanea im  
voluit neceifario Afeitatem (§. 6 1 .) .  Q u o m o ­
do res Te habeat, si fecundum noftrum concip i­
endi m odum  eris infinitum consideratur, quate­
nus ccféxsiítit rebus fucceifivis, de eo  jam no- 
itram dixim us fententiam Entia fuc-
cel^vaj; vel fubftantiae, in quibus obfervantur 
realiter diverfa, hoc fenfu ergo aeternae non  
funt,' j:um habeant o r tu m  in te r n u m , vel princi- 
piuny6c extrem um in fe. Cum aurem posita 
fubftantia infinita simul ponantur, ut (equelae 
ne^eííam e infinitatis, o r tu  carent e x te r n o , hoc  
eftV ^ rtu p i nequit tem pus, quo non exihterinr. 
H o c fenfu>,,( erg o  non u n ivo ce ) funt aeternae. Q uae­
ritur autem, num fem per exftiturae, an aliquan- 
dö periturae iin t?

' §. 68.
-i DE A N N I H I  L A T IO N E.
K /  '

S u b s t a n t i a e  finitae( n o n f im p l ic e s )p e r
divifionem  interire nequeunt: funt enim , quam­
v is habeant partes, indivifibiles ( § . 3 9 - 4 1 . ) *  
Interitus per d ivifionem  appellatur corruptio  
( p h y f i c a ) .  Corruptioni opponitur annihilatio 
vel in nihilum coad lio , quae ad eo , cum non iit

G j
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interitus per d ivifionem , eft interitus Gmulta* 
neus (in itantaneus) vel fim ultanea(inftantanea) 
mutatio exfiftentiae in non-exfiftentiam  vel m e­
ram poflibilitatem . Subflantiae finitae funt fa- 
cjuelae neeeflariae infinitatis, ita ut kifinitatepo­
lita neceflario & fimul ponantur (§  6 7 .) :  nun­
quam ergo mere poflibiles fuerunt, vel conci­
p i non potelt tem pus, quo non exftiterinr, vel 
aliquando non exititifle dici nequeunt (§. c it .) :  
non poteft ergo concipi mera poflibilitas, exfi- 
flentiae oppofira, inquam  murari pofiit exfiftcn- 
tia illarum, v e l, cum iint fequelae neeeflariae 
infinitatis, exfiftentia illarum tolli n eq u it, nifi 
fublata infinitate, cujus funt fequelae. Annihi­
lari ergo nequeunt, nulloque prorfus m odo in­
terire poliunt. Sed & alia mihi fuppetunt ar­
gum enta. Q uod  exfiílit (d e  fu b f ta ti ti is  lo n u o r t f  
qu idem  de f u b f ta n t i i s p u r is ) ,  per fe ipfum define- 
re nequit exiifiere: tunc enim fimul őt efle &  
non elíe poifet. Continuat e r g o , fibi ipfi reli­
s u m ,  exfiflentiam fuam in infinitum . Si ergo  
nihilominus ex fi ftere desineret, ejus non exii- 
fientia neceflario foret effeftus alicujus caufae. 
Sed om nis effe&us neceflario eft a liquid , nec ali­
ter concipi poteft. In hoc autem cafu effe&us 
concipiendus foret, qui non A L I Q U I  D ,  fed 
N I H I L U M  eflet. Hoc  N I H I L U M  efTet 
ergo P R O D U C T U M ,  & a quo.unque alio 
nihilo probe d iftinguendum . Res annihilanda 
praeterea in eodem  tem poris p u n $ o  & exfifte- 
ret & non exfifteret. Annihilatio enim rei, 
quae exiiftit in tem pore, neccflario in aliquo 
tem poris pun ito  fieri d eb et. Jam vero vel in 
illo tem poris pun&o fit, in quo res annihilanda
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d huc exíiftit; vei in qno non amplius exfiftir, 

i. e. in q uovis tem poris p u n tto , quod annihila- 
tion i deftinatur, res annihilanda vel exfiftet vel 
non. Si exíiftit in illo temporis p u n £ o ; exfiftit 
Iimul & fimul n o n . Si non exíiftit; annihilari 
nequit; nihilum enim non annihilatur. Si an­
nihilare eft n o n -crea re , & n on-creatio  rerum  
creatarum , adeoque jam exfiftentium eft impof» 
fibilis, annihilatio quoque eftim poilib ilis. Idem  
fane eft annihilare ac fa&um infe<ftumfacere. Ita 
mihi h oc, re penitius perfpefla , videtur. Sed 
poiita ejusmodi exiiftentia neceifaria fubftantia- 
rum finirarum & libertas entis infiniti, & con­
tingentia mundi tolli videntur.

§ .  6 9 . •

DE L I B E R T A T E  E N T I S  
I N F I N I T I .

F a c u l t a s , un oeod em q u e tem pore &  
pofitis circumftantiis iisdem aliquid tam agendi, 
quam non agendi & diverfa quoque agend i, eft 
illa libertas, quam in nobis experim ur. Q uae  
agim us, vel ad animam ipe& ant, cum varia no­
bis repraefenramus, m odo h o c , m odo illu d ; 
vel ad corpu s. M odus ergo nofter cogitandi 
(f in itu s) , & imperium animae in corpus confti- 
tuunt tanquam duae partes eflentiales T o tu m  li­
bertatis noftrae. M odus nofter cogitandi eft fi­
nitus; quae enim cogitam us vel nobis reprae­
fenramus, fucceftivecogitam us, qui m odus c o ­
gitandi pla-ne non cadit in en s, quod iim ul eft: 
quod eft (§ . 64. fq q .) . Imperium noftrum in
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corpus admodum limitatum est, & ut uno ver­
b o  d icam , quae dicenda funt, om nes effe£lus 
fubstantiarum finitarum {e rg o  quoque nSficnes lib e -  
va e )  funt finiti, nec cadunt in (ubstanriam infi­
nitam (§.66.)* Ejusm odi libertas erg o , qua­
lem  in nobis experim ur, cum  fupponat fimtu- 
dinem -& re vera non sit nisi limitatio entis illa 
gaudentis, in ens infinitum non quadrat. Est 
autem  alio fenfu liberrim um . Est enim a  fe &  
u n ic u m , quod est a f e : ergo neceflario indepen- 
dens. Q uod  agit, non agit coa&u alterius; a 
nullo alio ente ad agendum determinatur. 
Q u o d  est fequela neceiferia ejus infinitatis, est 
quoque fequela necefiaria ejus Afeitatis & ergo  
etiam ejus independentiae. Jam vero si talis 
libertas in ente infinito non ponitur, qualis in- 
volueret finirudinem; infinitas hujus emis inde 
nil detrim enti capit. Posita autem indepen- 
dentia , ponitur illa libertas, quae decet ens in­
finitum . Est fane ens liberrim um , cum qua­
rum cunque fubstantiarum liberarum sit caufa, 
&  illas facultatibus viribusque donaverit, s in e '  
quibus effe&us producere non poiTent, quos 
producunt.

§ •  7o -

D E  C O N T I N G E N T I A  EFFE­
C T U U M  E N T I S  I N F I N I T I  E X ­

T E R N O R U M  m u n d i ) .

E x  contingentia effeiluum  entis infiniti 
externorum  vel muniti fi demonitrari debet en­
tis a  te  & infiniti > cujus mundus e il effectus,



M  E T A P H r  S I C A E. §.70. 10$ 
exfiftentia, per contingendam  cujusvis rei vel 
iubftantiae, quae enris a f e  effe&us dicitur, nil 
aliud intelligi poteft, quam ejus N o n  - Afeitas, 
vel id idem , ex quo intelligitur, fubftantiam  
cfle effe& um . Id ipfum v cro , ex quo intelli­
g itu r, quod fubftantia fit effeftus alterius, eft 
lim itatio ejus eflentialis vel fubftantialis, quae 
involvir realiter aiveríá in ipfa fubftantia, vel 
qua pofita ponuntur pattes extra fe pofitae (§. 
48.)* Jam vero cu ™ om nes fubftantiae finitae 
lint non fimplices; contingentia illarum non tol­
litur, pofita quam vis illarum N on -ex fiften tiae  
im poílibilitate: haec enim impoílibiitras com - 
pofitionem  internam , vel ortum internum  
( N o n  - fim plicitatem ) non tollit» Si autem  
contingens dicitur i d , cujus non - exfiftentia 
eft poflibilis; cum quaecunque exfiftunt, pofi­
ta fubftantia infinita, iimul ponantur, vel infi­
nitatis fequelae fint neceflariae: nego  om nino, 
fubftantiam ullam hoc fenfu efte con tin gen tem . 
Q u od  fi autem impoftibilitas non - exfiftentiae 
conceditur, fubftantia autem alia efte p o fle , ac 
eft, & hoc fenfu contingens dicatur: prim um , 
fubftantia, quae fem per exsiftit, alia efte pofle  
ac eft & femper f u i t , praeteriti tem poris &  
praefentis ratione habita, quom odo dici queat, 
non  video , cum , fi fubftantia concipiatur, 
quae alia efte pofiit, ac eft, vel ad varios exfi- 
ftendi m odos fe indifferenter habear, de tali ne- 
ceflario fermo fit, quae nondum  exiiftir, vel 
aliquando non exftitit, adeoquehoc illove m odo  
exfiftere potuiflet; futuri autem tem poris ratio­
ne habita, eadem fubftantia, quae jam exiiftit, 
nunquam exfiftere def ini t , vel nec corrum pi
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(phyíice) nec annihilari poteft (§. 6 8 .); tum au­
tem , fi fubftandam nobis repraefentamus, qua­
tenus alia efle pofiit, ac t f t ,  re vera duas poni­
mus & inter fe conferimus iubftanrias, quae po- 
ftta infinita varietate effe&uum entis infiniti re 
vera quoque exfiftunr. Jam vero fi fubftantia, 
cujus oppofitum  poihbile eft vel exfiftit, pro- 
pterea contingens dicenda fit (quo fenili ens in­
fin itum , cujus oppofitum  exfiftit, non minus 
contingens e r it ) : ejusm odi contingentia falva 
e f t , pofita quamvis fubftantiae utriusque exfi- 
ftentiae neceffitate: haec enim neceftitas exfi- 
ftentiae unius fubftantiae non excludit alterius 
vel oppofitae fubftantiae exfiftentiam vel poffl- 
bilitatem . Si autem conringentia in n ex u , 
q uo fubftantiae continenrur, quaerenda forer, 
ergoque nexus ille aiius eflepofle ac eft dicatur: 
ejusmodi contingentia pofira, fubftanciarum ex- 
fiftentiae neceifitas vei non-exfiftenriee im pofli- 
bilitas non excluditur. Vel enim illa nexus con- 
tiugenria pofita, excluditur fubftanriarum Afei- 
tas, vel n o n . Si pofterius; exsiftenriae illa­
rum  neceffitatem non excludi res ipfa loquirur; 
sin prius , demonftravimus fupra , ejusm odi 
exsiftentiae neceflitatem , quae nileft nisi feque- 
la neceflaria infinitatis entis a fe , non involucre 
Afeitatem , & de effe&ibus loquim ur, quorum  
exsiftentia sit neceflaria. Sed quid , si ira fe re s  
habeat, ut nexus , qui alius efle poiTe dicitur, 
nunc quidem  alius efle nequeat ac eft, fed alius 
efle p otu ifle t, fubftantiis, quas refp icit, non­
dum  exsiftentibus: tunc inquam , nego om ni­
n o  illam nexus contingendam , negans, fubftan- 
tias aliquando non fuifle (cf. § .feq .). Si cou-
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tingentia quaeritur in iis, quae fubftantiis fuc- 
cellione inexsiftunt; falva hac contingentia fub- 
fíantiarum exsiftentia neceflariacíTe poreft, cum  
neceílitas exsiftentiae ab Afeirate a nobis, ipfa 
rerum id poftulanre natura , diftinguatur. 
Q uod  si igitur conting.efis (de fubíhntiis hic lo ­
quimur) definitur per id , cujus non - exsiften- 
tia eft poifibilis, i. e. quod aliquando non exftj- 
tit: definitum in rerum universitate non repe- 
ritur, vel non eft exsiliens quid , quod refpon- 
deat huic n otion i. Si vero contingens defini­
re licet, quod sit id , cujus exsiftentia poni ne­
quit , nisi posira alterius entis exsilientia, vel 
quod folum exsifterc nequit j om nes fubftantiae 
fmirae om nino contingentes funt, cum , posita 
fubftanri» infinita, dem um  ponantur. Id au­
rem , quo posito demum ponitur alterius exsi­
lientia, prius exsiitere con cip itu r, velut cor­
pus prius dicitur u m b ra, qu?m vis corpus &  
umbra simul effsiftant. Subftantia infinita au­
tem  fo!a exsiftere poteft & exsiflit, quam vis 
illa posita ponantur quoque efteflus e ju s: noft 
en im , positis efFeiljbus, demum poniturcaufa, 
fed, illa posira, efferius demum p onu n tu r, & 
alia, praeter illam, non exsiftit fubilantia infi­
nita . Ens ergo (independenter) neceflarium  
definiri poreíl, q uo d s i t e n s ,  quod folum  exsi- 
ilere , vel ranquam iolum exsiflens concipi p of­
i i t .  He fubftantiis hic loquim ur. Alirer enim  
neceflarium & confingens eft d efin iendum , si 
per boc intelligitur effe&us caufae liberae vel li­
bere agentis; per illude  quod opponitur liber­
tati. E go v ero , quas de contingentia mundi, 
ex qua entis infiniti exsiftentiam demonftrare
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putant noftrates , adhuc h a b eo , quae dicam . 
Planum feci, aeternam mundi exsiftentiam non  
tollere ejus contingendam ; quo fenfu, explicui. 
Id autem nunc cu ro , ut in tellig itur, ex con* 
tingentia m undi, i. e. ex poflibilirate ejus n on -  
exsiften tiae, ejus ortum  fortuitum potius, 
quam entis infiniti extramundani exsiftentiam  
re£te co llig i. Si mundi n on - exsilientia polli- 
bilis dicitur, hoc ita eft accipiendum , polfibile 
e fle , mundum nunquam exftitifie nec unquam  
exftiturum  fu ifie . Talis mundus fi exfiftit, vel 
exfiftentiae luae rationem fufficientem habet, vel 
n o n . S ip ofteriu s; cafu exfiftit: fin prius, 6? 
n o n -ex lilien tia  ejus tamen eft pofiibilis: polit- 
bile quoque eft, caufa posita, i. e. politis om ni­
bus, quae ad conftituendarn exfiftemiam effe­
ktus requiruntur, effeítum  non fequi. Si pof- 
fibile eft, taufa quamvis pofira effektum tamen 
non  fequi,* poftibile quoque eft, effe&um fequi, 
caufa quam vis non pofira, vel non magis polli- 
bile e f t , effektum , caufa polita , non fequi, 
quam aliquid oriri fine caufa. Utrum que vel 
aeque poftibile, vel aeque impoftibile eft. N il  
ergo obftat, quom inus mundus cafu exftiterit. 
Q u od  fi ergo m undus aliquando non exftitir, 
antequam aurem exftitit,  ejus non - exfiftentia 
aeque poftibilis fu it, ac ejus exfiftentia, ejus 
exfiftentia ergo incerta fuit.* nil obftat, quo mi­
nus inde ejus ortum fortuitum colligam us: non, 
quod ejusm odi res, q u2eante, quam exfiftunC, 
tam exliftere quam non exliftere poftunt, cau- 
fam vere talem vel illarum exfiftentiae vel non-ex- 
liftentiae habere non poftint, cum contra nil ob ­
iter, quo minus habeant: fed quia nil nos co ­

git)
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g it , ut ad talem caufam recurram us, fiquidem  
posita tali caufa exsiftenna ejusm odi rerum ni­
hilom inus incerta eft, adeoqne concipi p o ilit , 
quom odo & sine tali caufa aliqckid ram exsiftere 
quam non exsiftere pofiit. Aliud eft, si de cau­
fa jam conftat; quod autem si non eft, non v i-  
d e o , quom odo effe&us talis caufae ab cffe&u 
cafus puri diftingui queant. Poteft ergo m un­
dus libere creatus efic ab ejusmodi caufa; ejus 
vero non - exsiftentiae poíCbilitas nos non co ­
g i r, ut talis caufae auxilium accerfamus, fed p o ­
tius nobis perm ittit, ut ejus exsiftentiam tam  
cafui puro quam ejusm odi caufae tribuam us; 
potius vero cafui p u r o . Etenim si quando’ 
m undus non exftitir rationem fufficientem ex ­
siftentiae fűae non habet in em e infinito extra- 
mundaBO; si enim m  tali ente rationem illam  
fufficientem haberet, cum  illo ente neceifitrio 
ab om ni aeternitate simul ratio quoque fufficiens 
exsiftentiae mundi ponenda eftet, qua autem ab 
om ni aeternitate p osita , mundus quoque ab 
om ni aeternitate neccftario exsifteret. Sed ali­
quando non fuit: E rgo &c. Im m o m undus, 
si ejus n on-exsiftentia  aeque poilibilis eft, si­
mul exsiftet & non exsiftet. Poflibiliras enim  
urriufque fupponirrationem fufficientem urrius- 
q u c , qua posita & exsiftentia & n on -exsisten ­
tia neceflario ponitur. Si provocas ad liberta­
tem caufae vel ad caufam libere agentem , tollis 
rationem fufficientem: m e enim analógon tuum  
m odorum  non m oratur, quod est merum fig- 
mentuna. Ejusm odi autem caufa infinita, ae- 
terna, libera vel liberrima (in  h oc fenfu) non  
m agis poilibilis e st , quam ortus m undi forrni-

H
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tu s . Utrum que vel aeque poifibile, vel aeque im- 
poiTibileeft. Verum ad haec om nia forte refers, 
quotidie nos obfervare, quae oriantur & intereant; 
m undum  ergo om nino eile contingentem : Er­
g o :  & c. E go vero in tua non fum  lenten­
tia. Q uocunque nos vertimus, nil nisi duplex, 
com positum  vel pluralitatem rerum videm u s. 
Res ipfae nos latent. N unquam  ullius fubstan- 
tiae nec ortum  nec inrerirum v id i, nec tu vidi­
s ti. Si ergo quae m urantur, oriuntur, in­
tereunt, non funt fubsraniiae, fed per fubstan- 
tias fubsistunt, vel illarum funt effe&us: fub- 
srantiae ipíáe propterea non funt mutabiles vel 
contingentes, id quod vel in fenfus cadit n o- 
SiroS, cum terra, e qua flores nafcuntur, qui 
iterum  intereunt, nec oriatur nec intereat. Im - 
tno Deus ipfe foret con tin gen s, vel quia pro­
duxit res contingentes, vel quia quae oriuntur 
& intereunt, uno verbo omnia ultim o per il­
lum  íölum  fubsistere dicenda funt. V erum  
im m orem ur adhuc huic argu m ento , D ifplicet 
mihi dilem m a; quicquid exsistit, rationem  ex­
sistentiae iuae vel in fe habet, vel in a lio ; m un­
dus in fe habere nequit &c. E rgo &c. Pri­
m um  enim  quod est a  fet exsistentiae fuae ratio­
nem  habet prorfus nullam , cum  nihil illo prius 
efie p o lf it . Summa realitás vel perfe& io, quam  
fingis, non m agis caufa dici potest exsistentiae  
entis perfe& iilim i, quam n ih ilum . N ulla pror- 
íiis realitás concip i p o te s t , quae non sit exsi­
stentia vel exsistens quid ; fed exsistentia dici 
n on  potest caufa fuae exsistentiae, Exsistentia  
prior fe ipfa & nihilum  in aliquid fe mutans 
non  differunt. U trum que aeque com prehen-
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sibile vel incom prehensibile est. Q u i ergo  
hanc ne&it quaestionem , num  quod exsistit in 
fe, an in alio exsistentiae fuae rationem habeat, 
D ei exsistentiam  dem onsrraturus, illam jam  
fu p p on it. Q uicquid  ergo exsistit, refte exsi- 
flere dicitur, q u ia  e x ß ß i t . Q u i exfiftens quid  
exfifientiae fuae rationem in alio habere d ic it, id  
probare necefte habet, fed non ita, ut fingat ens 
quoddam poffibile a f e ,  q u o d , quia fe ipfum ge-  
nerarit, fibi quoque fiimmam dederit perfectio­
n em , illudque com paret cum illo ente quod ex- 
iiltit, cujusque Afeitatem negat. Q uod  autem  
fi probat, absque petitione principii tam en, 
quaerisur, num ens illu d , in quo en s, de quo  
ferm o eft, exiifienriae fuae rationem habere d ici­
tu r, iterum in alio exiiftentiae fuae rationem ha- 
bear, hoc aliud iterum in alio & fic in infinitum ?  
N egan t illud, qui ex contingentia m undi D ei 
exíiíientiam demonftrant; necefle ergo eile ex il-  
ftim ant, ut fubfiitamus tandem , ens infinitum , 
prim um , vel caufsm primam ponentes. V erum  
naturalis noftcr cogitandi Vel concipiendi m odus 
nobis non perm ittit, u tfu b iifta m u s(§ .j - i .) ,u b i  
de infinito ferm o eft, & quod fubfiftentes p on i­
m us, aeque incom prehenfibile eft, ac progref- 
fus in infinitum . Vel enim  p onim u s, ubi fub- 
fidimus, aliquid, quod fine caufa exíiftit, vel quöd  
eft caufa fui ipfius, ergoque, quod adprogreiTum  
in  infinitum attinet, re vera nil ponim us, nifi 
exfiftere aliquid vel fine caufa, vel quod fit caufa 
fui ipfius. Q u i impoffibilem dicunt progreflum  
in infinitum , ultimum ponunt eife& um , qui vel 
fit caufa fui ipfius, vel habeat caufam extra f« 
p o fiu m . Sed progreffu in infinirum pofito , ul-

H x
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tim us effe&us p on i, adeoque, num fit caufa fui 
ipfius, ve! habeat caufam extra Ce pofitam , quae 
tamen non irerum alterius fit effe& us, quaeri ne­
q u it. Sed & alia fuppctunt argumenta. Pofito  
progreflu in infinitum ,vel pofitis fubftantiis mul­
titudine infinitis, quarum una femper fit effe£tus 
alterius, non ponitur, exiiftere nihil a fe , fed 
Afeitas potius iimul cum progreíTu hoc ponitur. 
Illae enim fubftantiae, quia multitudine funt in­
fin itae, fi fimul fumuntur vel tanquam una fub- 
ftantia confiderantur, fubftanria iUa una non eft 
effe&us alterius; e r g o «  f e . Om nes illae fub­
ftantiae, multitudine infinitae,fim ul fum taecoa- 
ftiruunt ens a fe & primam illam fubftantiam, 
quam ponim us, ubi fubfiftimus. Itaque qui 
fubftantias finitas alias in aliis finitis exiiftentiae 
fuae rationem habere pofle fibi perfuadent, pro- 
greflum  in infinitum  admittere necefle habenr, 
cum  fine ratione fufficiente fubfiftant, ubi ad ul­
terius progrediendum ipfe naturalis nofter co­
gitandi m odus nos invitat, primam ibi ponentes  
fubftantiam, ubi fubfiftunr. E go  vero progref- 
fum  in infinitum non adm itto, quia perfuafiili- 
m um  habeo, nullam fubftantiam finitam caufam 
cfle pofle alterius, & nullum ipiritum finitum  
iliu m  producere pofle , & quae funt reliq u i. 
Ponam us fubftantias finitas A  & B. B. non erit 
©flfeftus t 5  A propter eamdem rationem , pro­
pter quam A eft alrerus efteftus, vel fi mayis, ae­
que contingens ac B.



§. 71. .
DE M U N D O  (O PTIM O) .
Q u  ic  QU i d  exGftit praeter fubflamiam in­

finitam , efte£tum ejus e lfe , unicitste illius fub- 
ftantiae evi£ta, per fe darum  eft. Verum quae­
ritur, num effe£lus fubftantiaeiofinirae externi, 
qui hoc loco Ibii confiderandi ven iun t, nexu ali­
quo inter fe contineantur & quali? N o s  jam evi­
cim us ( § .6 6 .) ,  in caufam infinitam non cadere 
«ffe£lum , niii quo major concip i nequeat, &  
om nes fubftantias finitas, quotquot exfiftcrepof- 
Ibnr, ergoque neceflario exfiftunr, effe£lum  
hun c, quo major concipi n eq u it, vel infinitum  
fimul fumtas filtere. Spirituum hic potidimura 
ratio habenda eft; iubttantiae enim libi non m t-  
nifeftae propter fpiritus exliftunt, quae illas fibi 
repraeíéntant, vel per quos exfiftentia illarum  
manifeftatur. In intelle£lu infinito unus tan­
tum  fpiritus exfiftit, tanquam T otu m  in partes 
divilibile, & extra intelle&um infinitum realiter 
quoque in tot partes d iv ifus, quot fpiritus par­
ticulares, qui fimul fumti fpiritum univerfalem, 
quem  ens infinitum  libi repraefentat, confici­
u nt, re vera exsiliun t. Q uotqu ot ergo  exsi­
liunt individua fpiqtualia, vel fpiritus finiti 
om nes & singuli integram poflibilitgten^vel ef- 
fentiam fpiritus to tá l i s  vel u n ive r fa lis  com plent, 
sibique ergo neceftario ita fubordinati fu n t, uc 
ad fe invicem  fe habeant ut com partes unius 
ejusdemque Totrus. Intelle£lus ergo finitus, 
quo major concipi poréit, haud aliter conside­
randus eft, ae pars inrelle&us finiti maximi. Suh-

v H  3
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iiantiae sibi nonm anifeftae (co rporeae , m a te r ia le s )  
propter fpiritus illo s, prour jam dixim us, exsi- ,, 
icunt, cum illisque hoc ienfu unum T o tu m co n -  
ficiunt. T o t u m  hoc appeüsmus V n i  v e  a s  um,  
nec non M u n d u m . Cum  ergo unicus tanium  
ipiritus finitus m axim us vel quo major concipi 
nequit, concipi pofiit, in pluribus fubftantiisdi- 
visim  exsiftens, unicus quoque tantum M undus 
concipi poteft, nisi plures M undos sibi perfe&e 
similes fin gas. Verum  ubi Mundus adhuc con­
cipi porefr, quam vis illi, qui exsiftit, perfe&e 
simili?, ibi Vacuum C rcationisponitur, quod si 
aliter com pleri nequit ac per M undum  illi fe­
cundum  qualitatem fairem unico p erfere  sim i­
lem , limites omniporcnriae ponuntur, quae ibi, 
ubi M undus adhuc concipitur, non potu it M un­
dum  producere diverfum  ab illo , qui exsiftit, 
fed praecife eu m d em . Q uum  ergo M undus il­
l i ,  qui exsiftit, dilhmilis concipi nequeat; re­
m otis ab om nipotentia limitibus quibuscunque, 
nec M undus illi p«rfe&e sim ilis concipi potefr. 
V eru m , interloquuntur diffentientes, varii re- 
iUm nexus concipi poffunt; plures ergo mundi 
poffib iles. D iftinguendum  eft inter nexum ne- 
ceffarium & conringentem . Neceffarius eft ne­
xus ille , qui eft fequela neceífaria eífentiae fub- 
fan tiaru m , quae mundum conficiunt, com m u­
nis* £Iic nexus non variat, immutabilis eft, 
nec alius nexus, ab illo diverfus, pofii bilis eft. 
N exus vero contingens ad illos fpeftac effe&us, 
qui yariant, & in quorum  locum  fem per aliifub- 
fntui poffunt, quia caufae illorum funt liberae. 
Q uum  aurem effe&us illi, & sic quoque inde 
orientes nexus rerum , si vel infinite varii con-
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cip ianm r, necefiario in eod em  M undo fint p o ­
nendi & quaerendi, in quo ponuntur caufae il- 
Jorum : per fe darum  e il, mundum fem pereun­
dem  m anere, quam vis in locum  illorum  effe­
ctuum  vel even tu u m , quorum  eaufae funt libe­
rae, alii effektus eventu Tue fubftitueremur. N e­
xus rerum, qui efi fequela necefiarißefientiaefub- 
itantiarum com m unis, femper idem  eil, & mun­
dus non mutatur in alium , nili hoc nexu muta­
to ,  qui vero eil im m utab ilis. A bsque abfurdi- 
rate íáne dici non p oteft, mundum non ampiius 
fore eum dem , fi haec, quae fcribo, non fciibe- 
r e m . Sed nec qualescunque rerum nexus, quos 
intellektus finitus fingit, funt vere poilib iles,cum  
in  intellektum infinitum  non omnia csdnnr, quae 
intellektus finifus in poifibilium num erum referr. 
Q u is ergo pofiibilitstem  m undi ab hoc diveril 
evincere p oter it?  Evikta autem &  fiabilita 
M undi unicitate, de M u n d o  optimo quaeflio eft 
otiofa . C um  autem m undus optim us ille fir, 
quo m elio r  concip i n eq u it; si plures m undi forent 
poilib iles, plures quoque mundi o p tim i  concip i 
p offen t, cum nil nos cogat, ut m undos alios 
aliis m eliores fingam us, fed quilibet mundus, 
q uotquot ponantur poffibiles, ralis effe pofiit, 
q uo m elior concipi nequeat, ergo o p tm u s .  
Olfieremus tamen infra pluribus de hac materia.

§. 7 2 .
DE SUMMIS E N T I ’S I N F I N I T I  

PERFECTIONIBUS.

D b perfeito quaeflio nunquam orta fuif-
H  4
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fc t, nifi quotidie obfervarentur, quae nem ine 
diflentiente im perfcßa dicerentur. Impcrfc&io 
autem m od o dicitur privatio, ut coeeiias, pau­
pertas; m odo defectus ordinis , m odo per im - 
perfe& ionem  idem  imelligitur, ac quod per par­
tem , vel id , quod non eft totum ; m odo quid, 
quod nondum  plene exsiftir, vel immaturum: 
led  fen fu philofophico im perfeßum  eft procul 
dubio om ne id , quod propter eertum finem  
exsiftir, qui autem periliud non obtinetur. Per- 
fe ß io  fenfu m etaphysico eft ille rei ftatus, quo  
fin is, propter quem exsiftir, plene obtinetur. 
Sed & im perießum  idem significat ac finitum ; 
perfectum  idem ac infinitum . Si de entc infi­
n ito  fermo eft, per fummsni ejus perfeß ionein  
nil aliud intelligere poftumus 5t debem us, ac 
ipfam ejus infinitatem, ita u t, quascunque per- 
fe ß ie n e s  fingam us, nullam earum illi tribuere 
liceat, ac quae posita infinitate simul ponatur. 
Q u ae falva infinitate abefie poliunt, non fune 
p erfeß ion es in ens illud cadentes. Male ergo  
philofoph i hom inem perfeßifiim um  sibireprae- 
ientantes om nes ejus p erfeß ion es, quamvis in  
fum m o vel abfque gradu enti infinito tribuunt. Si 
ens infinitum neceflario negarur efie nigrum, ea 
propter non eft album . St negatur efie diffor- 
m e ut T hersites, ideo non eft formofum ut Á - 
d on is. Si negarur efie eoecum, inde non fequi- 
tu r , illud habere ocu los. Sunt om nino perfe­
ß io n e s  naturarum finitarum, quae im p erfeß io-  
nes forent naturae infinitae. Sunt ideae, fune 
a ß io n es , vel operationes vel e ffeß u s, quae na­
turarum cogitantium  & agentium  finitudinem  
necefiario fupponunr, nec in cm  infinitum ullo



m od o cadere ppflunr. Itaque male ratiocinan­
tu r, qui hoc m o d o , quae fequuntirr, conne- 
Clunt: Imperfe&io eft limitatio, finitudinis effe­
r u s :  ens illimit2tum vel infinitum  eil ergo per- 
feCtiflimum : feiern ia & potentia funt perfe­
ctiones; habet ergo infinitam feientiam & p o ­
tentiam . Eodem  enim m odo quae fequuutur» 
re ite  conneituntur: M orbus eft im p erfeitio;  
ens infinitum eft ens perfedliflimum, eft ergo  
infinite fanum , vel ianitate gaudet perfe&iflima. 
O m nia attributa, quae perfeitiones appellamus, 
e« Afeitace vel Infinitate ipfa funt demonftran- 
da, nec valet ratiocinatio ex perfeCbonibus no- 
ftris. Sic contra D ippelium  ilio argum ento uri 
non auderem , qu od  iu ß i t ia  p u n i t iv a  f i t  p e r fe tt io ;  
D e u s  n u tem  e n sp tv fe B ifJ im u m . Si omnia re ve­
ra in ente infinito reperiuntur & extra illud ex-  
siftunt, quae posita infinitate neceflario ponun­
tur; ens illud eft ens perfeétiífim um , non au­
tem  comparative; non eft v. c .p erfe iliu s hom i­
n e; ejus enim  & hominis perfeCtionis nulla pla­
ne com paratio duci p o r á t . V erbis ludunt, qui 
id  n egan t.

§ •  73 - 

D E  O M N I S C I E N T I A .
^U O D C U  nq^ue exsiftit, vel sibi ipsi eft 

manifeftum , vel repraefentatur ab a lio . Ens 
ergo infinitum , cum sit a fe> neceflario sibi eft 
manifeftum; pugnantia enim loqueretur, qui 
d icerer, quod podit quid efle a  f e , & exsi­
liendae iuae sibi non efle co n fc iu m . C um  
sit unicu m  en s, quod sit a  fe>  ab alio reprae-
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fentari n eq u it, cujus exdftentiae non sit caufa: 
eft ergo non foJum sibt m anifeftum , fed quoque  
om nia sibi repraefentat, q m e praeter illud ex- 
siflun t, &  quae praeter iliud exsiftunr , exsi- 
ftunt quia repraefenranrur ab illo ;  reprae- 
fenta&io entis infiniti eft caufa pollib liratis rei re- 
praefentarae & ratio fufficiens ejus exsiftentiae, 
cum  praeter repraefentationem hanc ad eonfti- 
tuendam rei vel pofiibilitatem vel exsiftentiam  
aliud quid adhuc requiri, ut ftatoamus, nullae 
n os cogant rationes. Cur n o n  neceffario  exfi- 
ftunt, quae intellektus finitus iibi repraefentat, 
&  q u ia  illa iibi repraefentat, fin iyido ejus caufa 
eft, & contra, cur exfiftunt, quae intellektusin­
finitus fibi repraefentat, & q u i a i l h  fibi reprae­
fentat, infinitas ejus caufa eft. Q uaecunque  
ergo exfiftunt, funt fequelae repraefentationum  
intelle& us infin iti. Naturae intelligentes, qcuie 
praeter ens infinitum  exfiftunt, iterum repráe- 
ientationes fuas habent illis proprias. Ens in­
finitum  erg o , cum  non folum fui ipfius, infini­
tatis ergo vel om nitudlnis fuae, fibi fit confcium , 
fed etiam om nes naturae intelligentes cum  re- 
praefentationibus fuis ipfis propriis reprasfenta- 
tionum  entis infiniti fint fequelae, ens infinitum  
ergo fons fit om nis repraefentationis vel cogita­
tionis vel om nis om nino fcicnriae, quis negabit, 
illud efte om nifcium ? Illud om nia perrektiSfi- 
m e cognita perfpektaque habere per fe jpfum &  
naturas intelligentes, quarum eft caufa? per fe 
ip fum , inquam , refpektu repraefemarionum, 
quas intellectus producit infinitus; per naturas 
intelligentes finitas autem , ratione repraefcnta- 
tionum ', quae in intelleétum  tantum cadunt fini-
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tu m . M undi phaenom enalis, vel m u n d i, q m -  
l i s  a nobis feniibus percipitur, repraefentatio 
absque corpbre organico eft im poiiibilis. Sol 
nemini lucet, nifi qui oculos habet. Naturae 
ergo intelligentes, corpori organico jun&ae vel 
animalia om nino repraefemsstiones habent, quas 
iubftarrtiae incorporeae vel fpiritus p u n ta l e s  habe- 
renequeunt. N ihil tamenproprerea de am nifci- 
entia entis infiniti decedit, cujus naturae illae 
intelligentes finitae funt effe& us. Intellektus in­
finitus potius limitaretur, vel in intelle&um fi­
nitum degeneraret, ii producere pofTet id g e n e ­
ris repraeíéntatipnes, quae neceffario fupponunc 
intellefíum  finitum . Cum  autem ens infinitum  
om nia poilibilia fimul iibi repraefentaredicarur; 
quibus om nino non placet confequentia, om nem  
idearum fucceííionem  ab intelle&ü infinito, tan- 
quam lim itationem  non ferendam rem ovens, ad 
ea attendant v e lim , quae de ente infin ito , qua­
tenus rebus fucceffivis coexfiftit, confiderato  
fu p ra (§ . 6 f . )  d ixim us. N o s  aurem fi om nia  
poffibilia, vel quae intelle£lus infinitus fibi re- 
praefentat, re vera quoque exfiftere affirma­
m u s, de finitis illis rebus (c ffeitib u s, m utatio­
n ibus, accidentibus) id intelligi n olum us, qua­
rum exfiftentia dem um  ponitur, pofiris aliis ex -  
fiftentiis finitis (ca u fis) . Intellectus infinitus 
fibi repraefentat caufas illarum rerum vel horum  
«ffettuum , & exiiilunt re vera hae caufae. Si 
illas fibi repraefentat ut liberas, ut tales quo« 
que exüfiuntőí agunt.
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D E  O M N I P O T E N T I A .

Q u  a e c u N q u e exfiftunt extra ens infini- 
Mim, funt íéqueíae neceflariae ejus infinitatis, 
qua pofira ílmul ponuntur C§.6*. fq )* & colle­
tt*  vei fimul fumta fiftunr e fferu m  illum infini­
tu m , qui folus cadit in caufam infinitam,- prae- 
tér ens infinitum nullum aiiud exfiftit, quod  
eosdem  producere pofiit effe&us ; nec quod  
im pedire pofiit ens illud, quo m inus illos p ro­
ducat . Eft ergo ens infinitum om ni fenfu om ni­
p oten s. Referent ad hoc pbilofophi quidam, 
ens infinitum, re ita íe habente, n ovos effeflus 
producere non pofle, nullaque varietate d e leá a -  
r i ,  id autem limitationem om nipotentiae necef- 
fario involuere. E g o  vero hanc oppofitionem , 
quae magni m om enti effe videtur, §. 65. jam re­
p u li. Per n ovos effeftus autem h oc loco fub- 
fiantiae intelliguntur. O m nipotentiam  ad im* 
poftibilia fe non extendere N oftrates íaepe no­
bis inculcant, & arcent profanos illo s , qui ad 
O m nipotentiam  provocantes T heo log is praefer­
ri m haud raro nim is molefti funt. Verum res 
aliter fe habere mihi v idetu r. Pofira enim  
O m nipotentia, ponitur fimul, enti om nipoten­
ti nihil efie im poflibile, vel omnia illi efle pof- 
fibilia j & cum ens infinitum fimulque om n ipo­
tens ipfum  fit fons & cauta om nium  poftibilita- 
tu m , talia im poflibilia, ad quae om nipotenti*  
fe non ex ten d at, non O m nipotentiae folum , 
fed ót om nifeientiae totiusque eflentiae hujus 
entis lim itationem  involvere videntur. Dicam, 
quod res eft. O m nia funt poflibilia enti infi-



» ito . D ißinklio in poíTíbile öt im poífibile in » 
intellekfum tantum cadit finitum  (§. 1.). O m nia  
effici poffiiHt ab ente O m nipotente praeter ef­
fektus illos qui neceffario requirunt vel fuppc* 
nunt caufam finitam , ergo non om nipotentem . 
Illi effektus, quam vis enum ero poffibilium finr, 
tam sn nonfiintobjekta omnipotentiae, quae au­
tem , hiice exceptis, absque abfurditate lim ita­
ri dici nequit, cum  prim um  ipfa entis om n ipo­
tentis JU im U abilitas  vel In fin ita s  obffet, quo m i­
nus ejusmodi effektus, caufära finitam necefla- 
rio fupponent<fs, producar, tum auteün caufa fi­
nita horum effekhmm ipfa fit effektus om n ipo­
tentiae. Allegari pofiam  impoffibilia multa, 
ad quae om nipotentia fe non extendat; fed im - 
poflibilia ilia originem  fuam debent fin iuidini 
intellektus n o ftn , &  dum  ad poffibilia tantum  
reftringimus O m n ip oten tiam , de alio poffibile 
loquim ur, quam quod cadit in ens vel intelle- 
ftum  infinitum , ae illo  nem pe cui im poffibili 
op pon itu r. Si negam us, per om nipotentiam  
effici pofTe, ut aliquid fimul fit & non f i t , n o -  
ilrum  cogitandi m odum  intellektui infinito v e l 
infcii tribuim us. In intelleklu infin ite om nia  
íiin t p offib ilia; cum  ens infinitum pFoduxit, 
quae extra illud exfiflunr, inter poffibilia &  im - 
poffibilia non diffinxit; illi akturo nunquam ob* 
ffat im poffibilitas, öt om nipotens appellatur, 
dura consideratur ut caufa om nium  eorum , 
quae eXtra illud exsiftunt. Series infinita re­
rum  exsiftentium  eft simul feries infinita poffi- 
b iliu m , quae om ne im poífibile excludit. Im - 
poffibilia en im , ad quae O m nipotentia fe non  
extendere dicitur > aliter concipi nequeunt, ac
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i  limites ipsius, & posito im poííibili, ppnitur de- 

fe&us cujusdam poííib ilitatis, quo posito feries 
p oííib iliu m infinita non eft. N ecefie  eft ergo, ut 
cauíarn infinitam fub forma caufae fm itae^rius 
nobis repraefentem us, quam ejus potentiam  
ad im poííibilia fe non ehrendere dicam us. Ita­
que si ens infinitum fecundum noftrum cogitan­
di m odum  raciocinari fupponitur, nem o dubi­
tabit, quin etiam nobifeum im p oifb ile  efleadfir- 
m e t, quod aliquid fimul eife & non eíTe pofiit. 
Im poííibilia autem illa íunt vel vera & propria 
ob jeß a  caiiis puri ( H a z a r d ) ,  immutabilitatem  
cifentiarum excludentis, vel caufam tantum fpe- 
ila fit finitam . Q ui ergo ad O m nipotentiam  te­
m ere vel in casibus, ubi provocatio illa locum  
non habet, provocant edeoque errant, ab om ni­
potentia vel tales effe&us poftu lant, qui cafui 
puro (q u i ta m e n  p o ß ta  O m n ip o ten tia  e x c lu d itu r )  
íúnt proprii, vel tales, qui in caufam finiram 
tantum ca d u n t, quibus aurem ut effe&ibus 
om nipotentiae pofitis tolleretur o m n ip o ten tia  ipfa . 
A rcem us ergo facili negotio profanos illo s, re- 
fpondentes, catum purum om nipotentia pofira 
ex c lu d i, om nipotentiam  ergo non lim itari, e 
n u m eroob jed oru m  illius fublatis cafus puri ob- 
je& is; & om nipotentia pofita poni caufas fini­
tas cum  om nibus iliis effe&ibus, in illas folas 
quadrantibus. Sed non idem, n ecd efo la v o ce  lis 
e f t , ii om nipotentiam  ad im poííibilia fe exten­
dere n egam u s. T un c enim de intelle&u infini­
to  & de tota efientia entis infiniti non re d e  fen- 
tim ps.
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E n s  infinitum eft ubique praeiens, cum  
non folum  vel inextenfum  vel in infinitum ex- 
renfum ( § .£ 7 .)  f i t ,  nulioque ergo ipatio  ad 
exem plum  iubftantiarum finitae exienfiouis in­
cludi pofiit, fed etiam omnifriurn & om n ip o­
tens , vel fons om nium  repraefentationnm v el 
cog ita tion u m , & cauíá o m n iu m , quae extra 
illüd exfiílunt, fii (§. 7 3 .7 4 .)  U bicunque exfiftit 
quid, ubicunque cogitarur & agitur, ibi e il ens 
in fin itu m , cujus infinitatis om nia , quae exfi- 
f iu n t , fequelae funt neceflariae ( §  6 f .  fe q .) .  
Sed etiam ens infinitum reifte ubique totum  efle 
dicitur: O m nia enim  entia finita, quotquot ex-  
f iflu n t, h oc loco  tanquam unum  tantum ens  
confiderantur, cui ens infinitum , totum  om n i­
n o  &  integrum , (fa n o  fcn fu ) coexiiftit. U b i 

.«ns infinitum praeiens efle dicitur, ibi absque 
abfurditaU pars T o tiu s intelligi nequit, fed T o ­
tum  ipfum  fem per intelligendum  eft, quod u t  
u n u m  in d iv if ib i le  h oc loco  coafideratur. Jmm o 
ens in fin itum , per quod univerfum  om nino  
fubfiftit, h oc excellentiori ergo fen fu , ut fpa- 
tium , in quo eft, confiderari p o reft. O m niprae- 
fentia involv it Providentiam : Q uis enim dubi­
taret, m undum  regi ab illo , qui ejus Au£lor, 
ubique praeiens om nifeius (fap ien tifiim u s) &  
om nipotens eft?  M odum  v e r o , quo ab illo  
regitur m undus, quis mortalium determinare 
audebit? E x iis tam en, quae de effe&ibus fini- ' 
tis , in caufam infinitam non cadentibus, fupra 
di<fta fiant, abunde adparet, m undum  non regi



fecundum fyftema aftiftentiae univerfaiis '8c ctw- 
farutn occaíionalium .

D E  U T R O Q U E  M A L O .
M a l u m  mihi eft illa im perfe& io , per 

quam intélligo talem rei ftatum , in quo finis, 
propter q uem exíifiit, obtm erinaquit. Eft vei 
íieceflarium, naturale feu phyficum , vel morale. 
N aturale late fiumtum om ne malum eft, cujus 
caufa libera non fum us. M orale late fum tum , 
cujus caufa libera fu m u s. Naturale ftri&e fum - 
tura vel phyficum  in fenfu proprio eft, quod  
ad corpus iolum  fp e£ lat, illud imperfe&um  
reddit, deftruit, vel im primis quaecunque paf- 
fio  corporis, cum qua dolores funt conjun&i. 
M orale ftri&e fumtum fijpponit legem  entis in­
finiti ejusque transgreftionem. H ifce praemif- 
fis magna & difficilis oritur quaeftio, num m un­
dus absque utroque malo fit poftibilis? Subftan- 
tias poftibiles efie, utroque malo foluras, im m o  
permultas in ftatu hoc felicifiimo exfiftere, n t-  
m o forte dubitabit. Sed experientia tefte p cf-  
fibiles quoque funt fubftantiae, in quas utrum ­
que malum cadit. Primum ergo nihil nos co ­
g it malum univerfale vel per univerfum  quafi 
diffufum adm ittere; tum vero mundus om ni ex  
parte utroque malo carens admitti nequit, cum  
fubftantiae poífibiles fint, in quas utrumque ma­
lum  cadit, fine quibus ergo mundus foret im - 
perfe& us, cum  hoc cafu non om nes exiifterent 
fiibftantiae, quae exsiftcre p o ííu n t. Sed hoc

non
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non ob ftan te, utrum que malum cum  fumma 
bonitate entis infiniti pugnare videtur. C um  
tn im  effentia entis infiniti fons fit om nium  pof- 
fib ilium , vel nihil poífibile fit, quod non ex e l-  
fentia entis infiniti neceffario fequatur, vel illa 
pofira fimul ponatur: jure quaeritur, q uom o­
d o  ex efientia entis fum m e boni utriusque mali 
pofiibilitas fequi pofiit ? Ad h oc refpondent 
mundi optim i p a tro n i, majorem inde nafci 
m undi p erfeitionem . V erum  fi maxima m un­
di perfe& io absque m alo , quod ens infinitum  
o d io  habere d icitur, obtineri nequit,- ens infi­
nitum  non om ni carebit lim itatione. Sed falva 
res eft. M alum phyiicum  ad corpus tantum  
fpe& at, quod eft corruptibile, m ortale. A d  
corpora autem  ejusm odi mortalia & bona &  
mala phy fica indifferenter fe habent: m ors 
om nia exaequat . E n s, quod fentit dolores, 
corruptibile eft» peritque, anima fuperftite» In  
ens incorruptile, im m ortale, fi caderent mala 
p h y fica , aliter forte fe res haberet. Rerum  
corruptibilium  naturae ita conveniunt mala 
p h yfica , u t v ix  mala in fenfu phiiofophico ap­
pellari queant. H om in es paullo conftantiores 
vel graviflim os contem nunt dolores , im m o  
fp on te  fe illis exp on un t, m ortem que ipfi iaepe 
fibi confcifcunt; id quod magnum  animae in  
corpus adeoque &  in mala phyfica im perium  
fatis probat. Mala illa phyfica , quae om nino  
funt im p erfea iones certo re fp eü u , non magis 
tamen im perfe& iones abfolute tales vel eflen- 
tia lesfu n t, quam fragilitas v itri: Im m op otiu s, 
cum  qualescunque m u ta tio n es, in materiam
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cadentes, inter ejus perfe£lionesfint referendae, 
mala illa phyiica procul dubio e num ero perfe­
ctionum  materiae funt. N o n  folum  v ita , fed  
etiam  m ors fines funr, quos Natura petit & co n -  
fequitur. Mala erg o , quae phyiica appellan­
tu r , tanti habere n eq ueo, ut illa cum ium m a  
entis infiniti bonitate pugnare m ihi perfuadere 
p o fiim . Mala moralia in eodem  m undo, in quo  
iunt, etiam abefis poflunt: funtenim  effe&uscau- 
fae liberae. M undus absque malo m oralinon e il 
m elior vel perfeélior m undo cum  m alom orali, 
n ec m undus cum  malo morali perfe£lior e il  
m undo absque malo m orali. U terque m un­
d u s, & praecife ille m undus eft optim us, in quo  
funt caufae libere agentes, in quo ergo tales 
eventus funt pofiibiies, q u i f u l v a  id e n tita te  p iu n -  
d i p  in  illo  co n tin g ere  non  co n tin g ere  p o ffu n t, 
quia caufarum liberarum funt effe£lus. V erum  
malum morale llricle fic di£tum adhuc m ultum  
n egotii facefiit p h ilofoph is. Supponit legisla­
tionem  entis infiniti, legisque transgreflionem . 
Sed fac, legem  ab ente infinito latam , ejusque 
transgreflionem  pofiibilem  efle. Summa legis­
latoris bonitasHilvari nequit, nififalvetur fimul 
libertas, fubftantiarum, in quas cadit, fum- 
m um  bonum ; libertas autem falvari nequit, nifi 
falva transgrelfionis leg is, de qua ferm o eil, pof- 
fibilitate; Philofophum  autem nihil co g it, ut 
admittat id generis poenas, quibus politis tolli­
tur fumma bonitas entis illas infligentis, vel 
alias ponuntur, quaecontradi& ionis principium  
abhorret. Aeternitatem poenarum infernalium  
philoibphus im pune ignorare p o te il. illa au-
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tem  entis infiniti legislatio ex  infinitate ejus ne- 
ceflarionon  íequitur; a priori ergo evinci ne­
q u it. Itaque fruftra de orig ine m ali, & q u o­
m od o  illud , falva fumma entis infiniti bonitate, 
pofiit admitti, difputatur, cum priusexfiftentiam  
eju sm od i, mali probare necefie habeamus,quam  
de ejus origine folliciti fim us. C ui autem ar­
gum ento , quom inus longius im m orer, inftituti 
m ei ratio im p ed it.

§ .  7 7 .
DE MA NICHAEISMO .
Q u  a e c u n  Q^un attributa in Au& orem  

M undi cadunt, funt íéquelae neceflariae ejus in­
finitatis; quodcunque ergo  falvo h oc illove at­
tributo A u& oris m undi admitti nequit, pugnat 
cum  ejus infinitate. M anichaeifmi patroni A u- 
Ö orem  mali nobis obtrudere conantur, qui ae­
que potens vel infinitus fit, ac D eu s: E x  prae- 
mifiis autem apparet, M anichaeifmum errorem  
e f ie . A ut enim  m alum , quocunque fenfu acci­
piatur, pugnat cum  infinitate A u£toris m undi 
aut n on . Si prius; Au& or mali aeque potens 
őt infinitus efie n eq u it, ac D eus: pugnat enim  
malum cum  infinitate, ira ut nullum  ens infini­
tum  auftor mali efie pofiit. S ipofierius; fi nem ­
pe malum cum  infinitate non pugnat; nil nos 
c o g it ,  ut fingam us A u ä o rem  mali aeque pot n- 
tem  & infinitum  ac D eus eft. E x  hypothefi 
tam en M anichaeifmus contra perm ultos adver- 
farios defendi p o teft, qui de m alo tales fenten-
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tias habent, &  eousque p roced u n t, ut am pliui 
res plane com prehendi nequeat, quom odo nem ­
p e  falva D ei fan&itate, fummaque bonitate, ft-  
pientia 6c potentia malum exfiftere potuerit?  
R elegatur§. praec. in  fin . E g o  ad finem  pro­
p ero .
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