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I. ATEMAVALASZTAS INDOKAI, AZ ERTEKEZES CELKITUZESEI

A német arnyald partikuldk kutatdsa csak a hetvenes évek elején, a nyelvészetben
bekovetkezett kommunikativ-pragmatikai fordulattal kezd6dott. A hetvenes évek elejéig, a
nyelvtudomény akkori alldsa szerint az arnyald partikuldkat a nyelvi rendszer foldsleges
elemeinek tekintették, mivel nem rendelkeznek sajat jelentéssel.

A jelenleg hasznalatos grammatikakban és a partikula szakirodalomban harom tulajdonsag
alapjan haromféle megkdozelitésben hatarozzak meg az arnyal6 partikulak fogalmat. Az egyik
allasfoglalds szerint az d4rnyald partikuldk legfébb tulajdonsdga, hogy nem lehetnek
hangsulyosak, a masik nézet szerint minden arnyalé partikula k6zos szintaktikai vonasa, hogy
nem allhatnak a ragozott igealak el6tt a mondat legelején, a harmadik nézet szerint pedig a
mondatokban kifejtett arnyalo funkcio a legfontosabb k6z0s tulajdonsaguk. Az a tulajdonsag,
hogy az arnyal6 partikuldk nem lehetnek hangsulyosak, a hangstlyosan is el6fordulo arnyald
partikuldk miatt nem tekinthetd a legfébb tulajdonsdgnak, az arnyald funkcio a partikulak
tulsagosan is heterogén Osszetételli alosztalyat jelentené, igy szintaktikai tulajdonsaguk lehet
legfobb szo6faji ismérviik. A szintaktikai tulajdonsagukat alapul véve és eltekintve minden
mas kommunikativ-pragmatikai funkciotol és szemantikai tulajdonsagtol, értelmezésemben
azon nyelvi elemeket tekintem darnyalé partikuldknak, amelyek morfologiailag
ragozhatatlanok, a német mondat kozépmezdjében helyezkednek el, nem adnak Onalloan
valaszt eldontendd ¢és kiegészitendd kérdésekre, eléforduldsuk mondatfajtakhoz kotott,
lehetnek hangsulyosak és hangsulytalanok is, mas szdéfajokban homonimaik vannak, valamint
egymassal kombindlhatoak. A kovetkezd nyelvi jelek rendelkeznek e tulajdonsadgokkal: aber,
auch, blof3, denn, doch, eben, einfach, etwa, erst, halt, ja, mal, nur, ruhig, schon, vielleicht és
wohl.

Noha ezeket a nyelvi jeleket az elmilt kdzel harminc évben szamos szempontbol vizsgaltak, a
szakirodalomban még ma is altaldnosan elterjedt az a nézet, amely szerint az arnyald
partikuldknak csak bizonyos kommunikativ-pragmatikai funkcioik vannak, amelyek
segitségével a beszéld az adott megnyilatkozashoz fliz6d6 szubjektiv hozzaallasat, érzelmi
attitidjeit fejezi ki.

Miutan széfajilag definidltuk az 4arnyald partikuldkat, és meghataroztuk kommunikativ
funkcidjukat, felvetddik a kérdés, hogy van-e olyan sajat jelentésiik, mint a tobbi széfajnak?
Az arnyald partikuldk jelentését a szakirodalomban a két jelentéselmélet, a
jelentésmaximalizmus  és a  jelentéesminimalizmus  segitségével modellezték. A

jelentésmaximalizmus szerint az arnyald partikuldknak nincsen lexikélis jelentése, az adott



megnyilatkozasban fejtenek ki bizonyos kommunikativ-pragmatikai funkciokat, amelyeket
¢s értelmeznek. Ezzel szemben a jelentésminimalizmus Bierwisch kétszintli szemantikajat
alapul véve feltételezi, hogy a lexikalis jelentés a jelentésabrazolas alulspecifikalt alapszintjén
jelenik meg, és a teljesebb jelentést tartalmazé masodik szinten a pragmatikai szabalyok
hatdsara kiilonboz6 jelentéselemekkel gazdagodva eredményezi az adott kontextusbeli
jelentést.
Ezek fényében dolgozatomban a kovetkezd kérdésekre kerestem a valaszt:

(a) Rendelkeznek-e az drnyalo partikuldk ondllo, kontextustol fiiggetlen lexikalis

jelentéssel, és ha igen, akkor ezzel dsszefiiggésben,
(b) hogyan lehet ezt az o6nallo lexikalis jelentést egy német-magyar nagyszotar
szocikkeiben abrazolni?

Az értekezés jelentéselméleti kérdésfelvetése ¢€s ezen kérdésfelvetés lexikografiai
vonatkozasadnak jogossdga azzal magyarazhat6, hogy a szotarak - fliggetleniil attél, hogy a
forrasnyelv €és a célnyelv megegyezik-e vagy eltér egymastol, azaz egy-, vagy kétnyelvii
szotarrol van-e szo— a szocikkek elkészitésekor még ma is kiilonbséget tesznek sajat, 6nallo
jelentéssel rendelkezd szofajok, és olyan szoéfajok kozott, amelyek jelentése mindig attdl az
adott kontextustol fiigg, amelyben el6fordulnak. A szoétarak féleg azon cimszavak szocikkeit
tartalmazzadk, amelyek rendelkeznek 0Onallo jelentéssel. Az arnyal6 partikulak
szotardbrazolasadnak legfObb akadalya jelentéselméleti kutatdsok hianya, bar a hetvenes évek
ota folyo komplex vizsgalatok ezen a teriileten is szamos eredményt hoztak. Ezért valt
kiilondsen fontossa, hogy az arnyald partikulak 0j szocikkeinek elkészitésekor a lexikogrdfiai
szerkesztesi elvek 0sszhangba keriiljenek e nyelvi jelek szemantikai tulajdonsagaival.
Mivel a német-magyar sz6tarak a cimszéallomany, valamint a szotari adatok Osszeallitdsaban
a német egynyelvli szotarakra tdmaszkodnak, igy az arnyald partikuldk német-magyar
szocikkeinek elkészitése soran megkeriilhetetlenné valt azon kérdés megvalaszolasa is, hogy
az egynyelvl szocikkek milyen jelentéselméleti alapokon és milyen lexikogrdfiai szerkesztési

elv szerint készultek.

1. AZ ERTEKEZES FELEPITESE

Az értekezés két nagy részre tagolodik. Az els6 részben (1-4 fejezet) vazolom fel a szocikkek
elemzéséhez és az arnyald partikuldk j német-magyar szoécikkeinek megszerkesztéséhez

szlikséges jelentéselméleti hatteret: definidlom a partikula ill. az arnyal6 partikuldknak, mint a



partikulak egyik alosztalyanak a fogalmat. Mivel sem a jelenleg hasznalatos német nyelvii
grammatikakban, sem pedig a partikula szakirodalomban nincs egységes arnyalo partikula
fogalom, ezért dolgozatomban meg kellett alkotni egy sajat arnyalod partikula fogalmat (1.
fejezet). Ezt kovetden keriilt sor a vizsgalando6 kérdések (a és b) megfogalmazasra (2. fejezet).
Majd attekintettem mindazon leirasi modszereket, amelyek segitségével a szakirodalomban
eddig modellezté¢k az arnyald partikuldk jelentését és mindezen abrdzolasi modok koziil
kivéalasztottam ¢és elemeztem az 4ltalam legmegfelelébbnek tartott leirdsi modszert (3.
fejezet). Az elméleti részt az arnyald partikulak lexikalis jelentésének részletes leirdsa zarja
(4. fejezet).

Az értekezés masodik részét lexikografiai elemzések és szotarcikkek szerkesztése alkotjak:
egynyelvii ill. kétnyelvli német-magyar szotarcikkek Osszehasonlitdo elemzése, valamint egy
korpuszelemzés (5, 6, és 7. fejezet). A korpuszelemzés célja az volt, hogy kozvetlen
tapasztalatot szerezzek arrol, hogy mely ekvivalenseket adjak meg a forditok a német arnyalo
partikulédk forditasa soran. Korpuszként Odén von Horvath néhany draméjat valasztottam, s
noha az arnyalo6 partikulakat mindenek el6tt a mindennapi beszédszituaciokban, azon beliil is
leginkabb dialégusokban hasznaljak, az irott nyelvben pedig joval ritkdbban fordulnak eld,
forditasi megfeleldik, valamint lexikografiai dbrazolasuk lehetdségeinek vizsgélata céljabol
mégis az irott nyelvi dialogusokat valasztottam. A korpusz német nyelven 325, magyar
forditdsban 386 oldalt tett ki. A részteriiletek eredményeinek elemzését majd Osszevetését
kovetden megszerkesztettem az arnyald partikulak német-magyar szotarbeli mintaszocikkeit
(8. fejezet)

Az értekezés terjedelmi korlatait figyelembe véve csupan harom, az altalam arnyald
partikulanak definidlt szo6faj elemeinek a részletes lexikografiai vizsgélatat és e
vizsgalatoknak az eredményeit mutathattam be. A vizsgalt nyelvi jelek az aber, a ja és a
schon voltak. Mivel vitatott, hogy az arnyal6 partikuldkra eshet —e hangstly vagy nem, ezért
esett valasztasom az aber nyelvi jelre, mert a megnyilatkozasokban csak hangsulytalanul
fordulhat elo, ellentétben a ja-val, amely lehet hangsulyos és hangsulytalan is. A schon-
esetében a jelentés-meghatdrozast és ezzel egylitt a lexikografiai abrazolast szamos
homonimaja neheziti meg. A kovetkezé szotarak szoécikkeinek elemzését végeztem el:
“DUDEN-Deutsches Universalworterbuch® (1983), Wahrig “Deutsches Worterbuch
(1988), “Handworterbuch der deutschen Gegenwartsprache® (1984), “Langenscheidts
Grossworterbuch Deutsch als Fremdsprache” (1998), Haliasz “Német-magyar
Nagyszotar“ (1986), Halasz, Foldes és Uzonyi “Német-magyar Nagyszotar“ (1998) ¢és
Hessky “Német-magyar Kéziszotar “ (2000).



III. A DOLGOZATBAN ALKALMAZOTT MODSZEREK ISMERTETESE

Az egynyelvii és a kétnyelvii német-magyar szotarak szocikkeinek vizsgalatdit azonos
szempontok szerint végeztem. Az elemzések fobb szempontjai a kovetkezok voltak: az
arnyalo partikuldk szo6faji mindsitése, a hangstlyos arnyalo partikuldk targyalasa, a jelentés
leirdsa, a homonimdk targyaldsa, a szocikkek szerkezeti felépitése, valamint a szocikkek
kozos tartalmi és szerkezeti tulajdonsagai. Mddszertani szempontok nem képezték targyat a
vizsgalatoknak. Ahhoz, hogy kiilonb6z6é tipustt szotarak szocikkeinek Osszehasonlito
elemzését elvégezhessem, olyan szotari adatokat kellett talalnom, amelyek hasznalata minden
szocikkben, fliggetleniil a szotar fajtdjatol, dllando. llyen szotari adatok a lemma, az
etimologiai megjegyzések, a szofaji mindsités, a hangsulyos eléfordulés jelzése, a nyelvtani
adatok, a parafrazisok, szinonimak, az antonimédk, a pragmatikai jelolések a cimszo
hasznalatanak stilus-, teriileti- és idObeli mindsitésére, a példak, a példak parafrazisai, az
irodalmi példdk esetén az erre vald hivatkozas adatai, valamint a kétnyelvii szocikkekre
jellemzd adatok, mint a lemma és a példak ekvivalens forditasai, valamint a kollokaciok és

azok autentikus forditasai.

IV. A VIZSGALATOK EREDMENYE

Bierwisch kétszintli szemantikdja alapjan az arnyal6 partikulék jelentését egy olyan absztrakt,
modalitast kifejezd fogalomként definidlom, amely egy kozponti, szemantikai, és egy
periférikus, pragmatikai részbol all. A szemantikai részben taldlhatdo az arnyald partikulak
kiilonb6z6, kontextustol fliggd jelentésvariansainak k6zos, alulspecifikalt, minimdlis jelentése
(’minimale Bedeutung”), valamint az arnyal6 partikulak és homonimaik kozos alulspecifikalt
atfogo jelentése (Ubergreifende Bedeutung”™). Az arnyal6 partikulak jelentésének pragmatikai
része a kontextusokban realizalodik, s ebben a folyamatban két tényezének, a
hangsulyozasnak és a mondattipusoknak van jelentésformald szerepe. Az arnyald partikulak
adott kontextusbeli jelentését a szemantikai és a pragmatikai jelentésteriiletek egyiittesen
mindig a pragmatikai jelentésteriileten végbemend valtozdsok eredményei. A jelentés ily
modon torténd differencidldsaval bizonyitast nyert az a feltételezésem, mely szerint az arnyald

partikuldk rendelkeznek 6nallo jelentéssel.



Az egy-, ill. kétnyelvii német-magyar szocikkek Osszehasonlitd elemzéseinek sordn a
kovetkezO eredményekre jutottam: az arnyald partikuldk eléfordulasi tipusait a szotarcikkek
mas sz6faji besorolas ald vonjak, a hagyoményos szofajokkal egyenranguaknak vagy azok
alosztalyanak tekintik 6ket, sok esetben viszont a sz6faji meghatarozas teljesen hianyzik.

A hangsulyozhatdsag kérdésében Wahrig egynyelvii szétara (1988) képviseli leginkabb azt az
allaspontot, amely szerint az arnyald partikuldk el6fordulasuk soran soha nem lehetnek
hangsulyosak. A tobbi szécikk hangstlyozasra vonatkozé adatai pontatlan megfogalmazasuk
miatt nem értékelhetdek.

A jelentés meghatarozasaban az egynyelvil szétarak — eltekintve néhany olyan parafrazistol,
amelyben utalnak az arnyalo partikulak mondatfajtdkhoz vald kotddésére — egységesek: az
arnyald partikuldk ¢és homonimdik parafrazisai is a besz¢ld megnyilatkozédsahoz fiiz6dd
érzelmi hozzaallasat, valamint az darnyald partikulak adott szitudcioban betdltott
kommunikativ szerepét irjadk le, ezért nem jelentés-meghatarozasok, hanem funkcio-
meghatarozasok. A kétnyelvii német-magyar szécikkekben az arnyald partikulak ekvivalens
forditdsai sem jelentés-meghatarozasok, csupadn egy lemma arnyald partikulaként valo
eléfordulasi tipusanak adott kontextustol fiiggd forditdsa. Tovabbi problémat jelent, hogy a
parafrazisok megfogalmazasa legtobbszor vagy til dltalanos, vagy csak egy-egy konkrét
lexikografiai példara vonatkozik. Az el6bbi esetben tobb, a megnyilatkozasokban kiilonbozo
szofajhoz tartozd példara is vonatkozhatnak egyidejiileg, mint pl. melléknevekre,
rémakiemeld partikuldkra, stb. A parafrazisok megfogalmazasanak nagyfoku altaldnossaga
vagy mas esetben konkrét volta ad magyarazatot a szocikkek nagyfoku szerkezeti eltéréseire.
A parafrazisok megfogalmazasa és a lexikografiai példak szama kozott egy tovabbi
Osszefiiggést is megfigyeltem: minél altaldnosabb a cimszod parafrazisa, annal tobb
lexikografiai példa szolgal a jelentés pontositadsara, mint pl. a Wahrig szétarban (1988), vagy
Halész, Foldes és Uzonyi német-magyar nagyszotaraban.

Az egynyelvil és a kétnyelvii német-magyar szocikkek a homonimak targyaldsdban mutattak
hasonlosagot.

Az Osszehasonlitd  szocikkelemzések végsd eredménye, hogy a szocikkek a
Jjelentesmaximalizmus jegyében targyaljak az drnyalo partikuldkat. Ezt az eredményt tdmasztja
ald a korpuszanalizis is, mivel az arnyald partikuldk ekvivalens forditasai a magyar
mondatokbol vagy hianyoznak, vagy mindig egy adott kontextusbeli jelentést reprezentalnak.
A mintaszécikkek megszerkesztésekor az elvégzett jelentéselméleti vizsgalatok, valamint az
Osszehasonlito szocikkelemzések alapjan az alabbi kovetkeztetésekre jutottam:

® pontos szofaji besorolas sziikséges;



e a jelentés meghatarozasanal vagy az arnyald partikulak minimalis jelentését vagy az
arnyalo partikulak és homonimaik atfogd jelentését kell megadni, a meghatdrozas nem
tartalmazhat a besz¢éld szubjektiv hozzaalladséra vonatkozé informaciot;

e a jelentésminimalizmus jegyében elméletileg két szotdri adat (a szofaji
meghatarozds ¢és a minimalis, ill. atfogd jelentés) elegendd a cimszavak megfeleld
forditdsahoz. Ez viszont annak a veszélyével fenyeget, hogy a meglehetésen elvont
jelentésfogalom a  nyelvészeti  hattérismeretekkel nem  rendelkezd  hétkdznapi
szOtarhasznalotol nagyfoktl  absztrahdlo  képességet kivan. Az arnyald partikulak
jelentésminimalista szotari abrazoldsa és a szécikkek adatainak konnyli megérthetosége
kozotti ellentmondas azzal oldhato fel, hogy a szocikkekben a minimalis és az atfogd jelentés
mellett azokat a mondatfajtdkat is meg kell jelolni, amelyekben az 4rnyald partikulak
hasznalatuk sordn megjelennek.

e fontos az egyes arnyald partikuldk hangsulyos eléfordulasi tipusainak egyértelmi

jelzése.

Mivel az aber, a ja és a schon mintaszocikkeinek megszerkesztésénél egy egységes
szocikkszerkezet kialakitasara torekedtem, eczért az Osszehasonlitdé szocikkelemzések
adatainak Osszesitését kovetden elkészitettem egy un. elméleti mintaszocikket, amelyre
maradéktalanul leképezhetd minden arnyald partikula lexikografiai adata. Az elméleti
mintaszécikk ,,+“ vagy ,— jelzéssel tartalmaz minden Ilehetséges adatot az darnyald
partikuldkrol ill. homonimaikrodl, és egy adott lemma szocikkének megszerkesztésekor csak az
arra jellemzO adatokat aktivaljuk. Aszerint, hogy az arnyald partikulak minimalis jelentését
vagy az arnyal6 partikuldk és homonimaik atfogé jelentését akarjuk-e abrazolni, két elméleti
mintaszécikk készithetd. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagynunk, hogy jelenleg is
folynak az arnyald partikuldk jelentésére vonatkozd kutatasok, ezért az altalam elkészitett
szocikkek csupan javaslatok és a tovabbi vizsgalatok fényében kiegészitésre szorulnak.
Az elméleti mintaszdcikkek a kovetkezo lexikografiai adatokat tartalmazzak:

® szofaji besorolas: hatarozdszok, kotdszavak, arnyald partikulak, melléknevek,
rémakiemeld partikuldk és interakcidés mondatszok;

® a hangsulyozhatosag adatai: “hangsilyos vagy hangsulytalan”, “hangstlyos” és
“hangsulytalan’;

e nyelvtani adatok, amelyekhez a mondatfajtdk (kijelenté mondat, eldontendé kérdd
mondat, kiegészitendé kérdd mondat, retorikai kérdés, felszolité mondat, 6hajté mondat

felkialtdé mondat), valamint a kdvetkezo szintaktikai tulajdonsagok tartoznak: “mellérendelt
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mondatokban®, “a mondat belsejében®, “a mondat elején*, “Onalldoan®, “tagadoszoval egyiitt™
¢és “igekotoként*;

® a minimdlis ill. az datfogo jelentés parafrazisai,

® a lemma ekvivalens forditisa, amelyek értelemszertien csak az arnyald partikulak
homonimainal jelenik meg;

e szinonimak, amelyek kizardlag az arnyald partikulak homonimainal jelennek meg,
tekintettel a korpuszanalizisben val6 el6fordulasi gyakorisagukra;

® példak és azok ekvivalens forditasai. Mindig csak egy példat hoztam az adott lemma
minden egyes szofaji megjelenési formajanal, amennyiben a lemma kiilonleges szintaktikai
tulajdonsagat kivantam reprezentalni, ugy azt két vagy annal tobb példaval illusztraltam;

® dllandosult szokapcsolatok, amely az dsszehasonlitod szotarelemzésekben eléfordulod
kollokaciok és frazeoldgiak egyiittes elnevezése. Mivel a nyelvészeti alapismeretekkel nem
rendelkezé hétkoznapi szotarhasznaldé nem tesz kiilonbséget kollokaciok és frazeologiak
kozott, ezért nem lattam indokoltnak egy szocikken beliil a kétfajta szokapcsolat kiilon
targyalasat. A mintaszocikkek végén vastagon szedett betlikkel sorom fel dket;

® pragmatikai adatok, a cimsz6 hasznalatanak stilus-, teriileti- és idobeli mindsitésére.

A mintaszocikkek szerkesztése mindharom lemma esetén a jelentés meghatirozasanal
jelentett problémat. Az aber esetén az arnyald partikula és homonimai atfogd jelentése “a
megnyilatkozas propoziciondlis tartalmanak varatlan bekdvetkezése” a nyelvészeti
alapismeretekkel nem rendelkezd szotarhasznald szdmara tilsadgosan is elvont ahhoz, hogy
beldle le tudné vezetni a lemma kotdszoi, arnyald és hatarozoi funkcioit. Ezért dontottem a
minimalis jelentés megadasa mellett: [ellentét a beszélo elvarasa és a bekovetkezett
tényallas kozott]. A ja esetén az arnyald partikula és homonimai atfogd jelentésének
megadasa, és ebbdl a kontextusbeli eldfordulési tipusok levezetése a szofaji meghatarozas és a
mondatfajtak jelolésével nem okoz gondot a szotarhasznalonak:[egyetértés a megnyilatkozas
tartalmaval]. A schon minimalis jelentése is tul elvont az atlag szdtarhasznalod szamara, igy
az atfogd jelentés megfogalmazasa keriilt be a mintaszocikkbe: [a beszélonek az adott
megnyilatkozas tartalmat korlatozo viszonya]. A schon mintaszécikkének megszerkesztése
soran azok a mondatok okoztak kiillonds nehézséget, amelyekben a lemmat két- vagy akar
haromféleképpen is lehetett értelmezni, pl. arnyald partikulaként, idOhatarozoként és
rémakiemeld partikulaként. Az ilyen jellegi mondatok értelmezésére és jelzésére a
szocikkeken belill 0 lexikografiai adat bevezetésére lenne sziikség, valamint jelentdsen

megnone a szdocikk terjedelme. A mintaszécikkekben nem szerepelnek ilyen mondatok, bizom



benne, hogy a szotarhasznald az atfogo jelentés és a mondattipusok alapjan el tudja donteni,

hogy az altala forditott megnyilatkozasban a schon lemma milyen funkciot tolt be.

Az a célkitlizésem, hogy az arnyal6 partikuldk szocikkeinek jelentésminimalista dbrazolasat
az aber, a ja és a schon lemmakon keresztil bemutassam, csak részben sikeriilt: a
mintaszocikkek  egyfajta  dtmenetet képeznek a  jelentésminimalizmus és a
jelentésmaximalizmus kozott. A mondatfajtak kotelezd jellegli felsoroldsa miatt az dbrazolas
tovabbra is maximalista jellegli, de a jelentés differencidlasa, valamint vagy a minimalis

jelentés vagy az atfogo jelentés megfogalmazasa és megadasa miatt minimalista.
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