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I. Az értekezés elozményei, célkitiizése, a téma koriillhatarolasa

Az értekezés megirasdnak elézménye egy kozel egy évtizedes kutatdmunka, amelyet
2004-t61 kezdve folytatok a magyar tradicionalis tanckultura €s a tarsastancok kapcsolatdnak
targykorében. A a tOrténeti Bihar varmegye telepiilésein végzett terepkutatasok mellett
tudomanytorténeti vizsgalodasok torténeti forraskutatdsok és paradigma-osszehasonlitasok
képezték a disszertacid megirasanak tudomanyos elézményét.

Az értekezés témdja a magyarorszagi tancfolkorisztikai, antropologiai és néprajzi
kutatdsok kozds hatarteriiletét jelentd tarsastanc-kutatas, vagyis a magyar tradiciondlis
paraszti tanckultura 20. szazadi valtozasi folyamatainak feltarésa, ezen keresztiil a néptancok
¢s a tarsastancok kolcsonhatdsanak vizsgalata. Az altaldnos magyarorszagi torténeti
folyamatok feltarasa mellett az értekezés a torténeti Bihar varmegyében fekvo két esetpélda
elemzését, valamint a folklorisztikai, antropoldgiai €s néprajzi vizsgélati médszerek egylittes
alkalmazasi lehetdségének bemutatasat, illetve ) megkozelitési lehetéségek bemutatasat
tartalmazza. A disszertacid azon elfogadott, de sokszor kevéssé alkalmazott tudomanyos
alapallasbol indul ki, miszerint egy lokalis kozosség tancmiiveltsége képes modellezni
maganak a kozOsségnek a tarsadalmi dimenzioit, ezaltal lehetségessé valik a tdncszokast
hordozo6 k6zosség szociokulturalis hatterének vizsgalata. Az értekezésben bemutatasra keriilo
kutatdsaimmal a tanckultura elemzésén keresztiil igyekeztem kozelebb keriilni a lokalis
tarsadalmi valosag megértéséhez.

Az értekezés célkitlizése a paraszti tarsadalom hagyomanyos tancmiiveltsége €és az
»idegen” kulturdlis jelenséggént belépd tarsastancok kdolcsonhatdsanak vizsgalata nem
elsdsorban tancfolklorisztikai, mint inkdbb tarsadalomnéprajzi és antropologiai szempontbol.
Célom a torténeti elézmények, orszagos tendencidk ¢és az esetpéldak segitségével annak
bizonyitasa, hogy egy kozosség tanckincsének vizsgalata a helyi tarsadalom szociokulturalis
hatterének megértéséhez vihet kozelebb. Az értekezésben a tdnctudomanyi kutatasok olyan
iranyat vazolom fel, amely eltér a magyar tancfolklorisztika klasszikus kutatési iranyatol €s a
tanctudomany antropologiai paradigmajahoz keriil kdzel. Munkam egyik fontos célja annak
hangstlyozasa, hogy a nem hagyomanyosnak (nem ,népinek”) tartott mozgasrendszer
hasznalata is a tradicionalis paraszti kultura megnyilvanuldsa, ennek okan nem kertilhetd ki az
elemzése €s a helyi tarsadalomban bekovetkezd szociokulturalis valtozasok fliggvényében
torténd értelmezése. Ennek okan a dolgozatban részletesen és torténeti sikokba rendezetten

mutatom be az a tarsadalomtorténeti hatteret, amely keretét képezi a hagyomanyos népi €s az



uj (varosi, polgari) tancmiveltség érintkezésének, egymdsra hatdsanak. Az altalanos
tendencidk vazoldsa utan a bemutatésra keriild esetpéldakat is e szempont szerint elemzem.
Célom annak igazolasa, hogy a helyi tarsadalom tancmiiveltsége latens vagy manifeszt modon
mindig visszatliikr6zi a koézosségi identitds meghatdrozd elemeit, vagyis a tanckultiran
keresztiil a kozosség gyakorlatilag dnmagat reprezentalja. A tdncmiiveltségben bekovetkezd
valtozasok ekképpen a kozosséget €rd kulturalis €s tarsadalmi hatdsokat tiikrozik vissza. A
tarsadalmi kornyezet €s a tancmiveltség kapcsolatdnak megrajzoldsa sordn a hagyomanyos
tancfolklorisztika modszerek €s a minél szélesebb komplexitds megvaldsitasara torekszem.

Az értekezés elso fejezetében az elmult tiz év kutatasi célkitlizéseit foglaltam Ossze,
illetve a terepkutatasok helyszineit mutattam be.

A 1I. fejezetben a kelet-eurdpai tancfolklorisztikai modszer és az amerikai eredetli
tancantropoldgia Osszehasonlitasdra vallalkozom. Célom az volt, hogy ravilagitsak a két
tanckutatd paradigma kozotti eltérésekre és hasonlosagokra, meghatdrozzam a magyar
tancfolklorisztika viszonyat az antropologiahoz €s hogy kiemeljem, a modern tdnctudomanyi
kutatdsoknak mindkét paradigma moédszertani elemeit alkalmaznia kell. Osszetételiik aranya
természetesen a kutatas céljatol fligg.

A 1II. fejezet a tarsastdncok és a paraszti tanckulttra kapcsolatanak nagy ivi
Osszefoglalasa, amely harom f6 egységre oszthatd. Az els6 egy kutatastorténeti 6sszefoglalast
jelent, amelyben a tarsastancok vizsgalatat a magyar tdncfolklorisztikai kutatdsok torténetében
helyezem el, a 20. szazad elejétdl napjainkig. A masodik egységben a tarsastdncok és a
tradicionalis tancmiiveltség kapcsolatanak kutatdsi feladatait foglaltam 6ssze. A harmadik
egységben a kutatdsok soran felmeriild terminoldgiai kérdések feloldasanak javaslata
olvashat6. Utdbbival az volt a célom, hogy egyfajta konszenzus Iétrejottét segitsem eld a
tancantropoldgia, tancfolklorisztika, tancszociologia eltérd terminologiai haloja kozott.

A TV. fejezet a tarsastancok ¢és a magyar népi miiveltség kapcsolatanak torténetét
mutatja be. A szociokulturdlis hatteret mindvégig parhuzama allitom a tanctorténeti
folyamatokkal, igy a tarsastancok terjedésének és a tradiciondlis kultaraval vald
kapcsolatanak torténetét a 16. szazadtol a 20 szazad kézepéig elemzem. Részletesen kitérek a
20. szazadi folyamatokra, az elterjedés kérdésre, az elsajatitds lehetdségeire, a tanc
kisérdjelenségeinek megvaltozasara.

Az V. fejezet mar a terepkutatdsok eredményének kozlést késziti eld. Célom itt a
torténeti Biharban végzett tancfolklorisztikai kutatasok torténetének Gsszefoglaldsa, a térség
tancfolklorisztikai jellegzetességeinek bemutatdsa €s az esetpéldak kivalasztasanak indoklasa

volt.



A VI. fejezetben a tarsastdncok és a tradicionalis tanckultira kapcsolatanak
korostarkanyi esetpéldaja olvashatd. A fejezet legfObb célja annak bemutatdsa, hogy egy
nyelvszigetként létezd, rendkiviil archaikus kulturaval rendelkezd k6zosség hogyan fogadja a
modern polgari tarsastancok jelentkezését, illetve hogy hogyan lehetséges mindennek a
kontextudlis tancantropoldgiai vizsgalata.Célom volt az is, hogy a tdncmiiveltség etnikai
vonatkozésait, a kozOsségi identitds tancon keresztiil torténé megnyilvanulasanak
sajatossagait is szemléltessem.

A VII. fejezet Messzelatd-Sostod esetében a narrativ paradigma alkalmazasaval mutatja
be a tarsastancok jelentkezését. A telepiilés éles kontrasztjat adja a korostakanyi példanak,
hiszen Messzelato-Sostd az uradalmi cselédszallasok €s majorsagi tanyak lakossaganak
Osszetelepitésével mesterségesen létrehozott telepiilés, amely 0ndlld tradiciondlis
tanckultaraval nem rendelkezett. A mai kozség helyén egykor az Alfold legnagyobb
fiirdOkomplexuma allt, amely kulturalis transzferként miikodott a véarosi €s a helyi tanyai
rétegkultirdk kozott. A tancélet és az abban megjelend tarsastancok rekonstrudlasa a
tanckutatasban is alkalmazhat6 narrativ paradigma modszerének esetpélda;jat adja.

A VIII. fejezet az értekezés Osszefoglalasat €s a konkluziok levonasat tartalmazza.
célja, hogy a bemutatott eredményeket keretbe foglalva még egyszer kiemelje az
antropoldgiai és folklorisztikai moddszertan egylittes alkalmazasdnak, a tdncmiiveltség
tarsadalmi kontextusban vald értelmezésének sziikségességét €s hogy hangsulyozza, a
tarsastancok kutatisa a hagyomdanyos paraszti tdrsadalom ¢€s miiveltség atalakuldsanak

vizsgalatat teszi teljesebbé.

I1. Az alkalmazott modszerek vazolasa

Az ¢értekezés elsd, tudomanytorténeti- €s elméleti fejezetei egy a tanctudomanyon
beliili Uj kutatési teriilet kialakitasat kivanjdk megalapozni. Ehhez nélkiilozhetetlen volt a
hazai forrasok és kutatdsi eldzmények mélyrehato feltardsa és kritikai elemzése. Ez tette
lehetdvé a tanctudomanyi paradigmdk kozotti 0sszehasonlitas lehetdségét, a terminoldgiai
problémak feloldasara vonatkozd javaslattételeket, illetve a hagyomanyos paraszti tdnckincs
¢s a tarsastancok kozotti kapesolatok kutatasi iranyainak kijeldlését.

Az értekezésben szerepld Kordstarkany és Messzelatd vizsgalata egy csaknem egy
évtizedes kutatomunka keretében valosult meg. A torténeti Bihar varmegyében, a

magyarorszagi Eszak-Biharban és a romaniai Dél-Biharban, a Fekete-Koros volgyében



végzett kutatdsaim 2006-ban vették kezdetiiket. A néprajzi-antropologiai terepmunka
modszerével végzett vizsgalddasaim azota is rendszeresek a térségben.

Az értekezésben bemutatasra keriild két esetpélda vizsgalata eltéré6 modszerrel, de
ugyanazon cél érdekében tortént: A hagyomanyos tanckultira atalakulasanak ¢&s a
tarsastancok jelentkezésének vizsgalata a szociokulturalis kornyezet dinamikus folyamatainak
elétérbe allitasaval.

A romaniai magyar telepiilés, Korostarkany tancéletét a 20. szdzad kozepéig
elemezem a kontextualis tancantropologia modszertana szerint. A tarsastancok szerepének
kutatdsdhoz egy rendkiviill hagyomanyorzé kozosség esetében nélkiilozhetetlen volt a
hagyomanyos tancélet komplex, a tdnc minden kontextusat figyelemmel kisérd elemzése.
Minthogy az elsddleges szempont az 01j kulturélis jelenség, a tarsastancok megjelenésének €s
fogadtatasanak vizsgélata volt, viszonylag nagy 1ddbeli tavolsag alakult ki a jelen €s a vizsgalt
korszak kozott. A kontextudlis feldolgozds ugyanakkor lehetdvé tette, hogy a tadnckultura
tarsadalmi  vonatkozasaival  kapcsolatban  Kordstarkanybanesetében a  kuléturalis
hagyomanyo6rzd attitiid is vizsgalhato legyen a tancmuiveltség példajan.

Messzelatdo-Sostd esetében a narrativ paradigma segitségével rekonstrudltam az
egykori uradalmi majorsagok agrarcselédsége altal is latogatott, 1942-ben megsziint Konyari
Sostofiirdd tancéletét. A narrativ modszer alkalmazasara az adott lehetdséget, hogy a telepiilés
mai formajaban gyakorlatilag nem létezett a vizsgalt korszakban, igy a tancéletre valo
visszaemlékezés soran az adatkdzloknek eldbb mentalisan ujra kellett alkotniuk a fizikai
kornyezetet is. Ennek soran vizsgéalhatd valt az is, hogy az élettorténeti emlékezetben milyen
szerepet jatszik a tancélet és az hogyan vesz részt a mult (re)konstrualasdnak folyamataban.

Mindkét elemzési modszer tokéletesen alkalmas a kozosségi tanckultira és az azt

befolyasolo tarsadalomtorténeti jelenségek kapcsolatanak komplex vizsgalatara.



III. Az értekezés uj tudomanyos eredményeinek tézisszeru felsorolasa

Az értekezésben bemutatott eredmények egy 1j kutatasi teriilet kialakitasanak
szandékaval, az ehhez sziikséges tudomanytorténeti eldzmények feltarasaval, a lehetséges
iranyok, témak, moddszertani megkdzelitésékek vazolasaval, egyuttal két telepiilés tancos
multjanak bemutatdsaval jarulnak hozza a magyar paraszti kozosségek szociokulturalis

valtozasainak néprajzi-antropoldgiai vizsgalatahoz.

1. A tancfolklorisztika és a tancantropoldgia eltérd koriilmények kozott torténd
kialakulasanak, fejléddésének, céljainak, mdédszereinek bemutatasaval érzékeltettem, hogy a
két tudomanyszak kozotti hatarok — a vitdk ellenére is — egyre inkabb elmosodnak, az
eredetileg két Onalldé paradigma Osszeolvadasaval pedig a tanckutatds még komplexebb
modszere kezd kialakulni. Megallapitdsaim szerint a tarsastancok vizsgalata sajatos
moddszertant, a tarsadalmi szemlélet kiszélesitését teszi sziikségess€é a tanckutatdsban,
amelyhez az antropologia jelenleg tobb tampontot ad, mint a folklorisztika. Az antropologia
hangsulyosabban iranyitja a figyelmet a tadnc tarsadalmi hatterére, a kulturdlis jelenségek
valtozasa pedig — allaspontom szerint — csak tarsadalmi folyamatok Osszefliggésében
értelmezhetdek arnyaltan.

2. A magyar tancfolklorisztikai kutatdsok a 20. szdzad eleje ota érintették, kertilgették
a paraszti tancéletben megjelend tarsastdncok kérdését. A kutatastorténeti eldzmények kritikai
feltarasara, a magyar tancfolklorisztika tarsastaincokkal szemben elvi alapallasainak
bemutatasara ez az értekezés vallalkozik el8szor. A tudomanytorténeti 0sszefoglalds soran
bebizonyosodott, hogy a magyar tancfolklorisztika mindvégig magéban hordozta a
tarsastancok vizsgalatanak lehetdségét, ennek fontossagat tobben is hangsulyoztdk, jelentds
elorelépések, célzott kutatdsok azonban a kilencvenes évekig alig torténtek.

3. Az értekezés a 2006-t61 végzett kutatdsok tapasztalataira tamaszkodva javaslatot
tesz a tradicionalis paraszti tdnckultura és a nemesi-polgari tarsastancok kozotti kapcsolatot
vizsgalo kutatasi programra, gyakorlatilag kijeloli a vizsgalando teriileteket. Ezzel segiti el6 a
tanctudomanyon beliili 0j kutatasi tertilet kialakitasat.

4. A tradiciondlis tanckultura és a tarsastancok kapcsolatanak elemzését vallalo
kutatasi teriiletnek az az egyik nagy nehézsége, hogy a hagyomdnyos tanckultira leirdsara
hasznalt néprajzi és tancfolklorisztikai fogalmakat a tarsastancok vizsgélata miatt egyéb

tanctudomanyi szakteriileten (tancantropoldgia, tdncszocioldogia) meghonosodott fogalmakkal



kell egyiitt alkalmazni. A disszertaci6 — részben a tudomanytdrténeti eldzményekre
hivatkozva — tesz kisérletet, ajanladsokat egy egységes terminologiai rendszer kidolgozasara,
tobbek kozott a tdncnyelv, a divattdnc, a néptanc-tarsastanc, a torténelmi és polgari tarsastanc
vonatkozdsdban. Ez tobb esetben a régi, meghonosodott definiciok feliilvizsgalatat,
kiegészitését, olykor lecserélését eredményezte.

5. A tarsastancok ¢€s a paraszti tanckultira kapcsolata nem csak a felbomlo, 20. szazadi
lokalis kozosségekre jellemzd, ahogyan azt az értekezés tanctorténeti fejezetei be is mutatjak.
Vitathatatlan, hogy a parasztsagot éré tarsadalmi valtozasi folyamatok torténetében a 19.
szézad utolso évtizede, még inkabb a 20. szdzad els6 évtizedei jelentenek gydkeres fordulatot.
A korabbi szazadok kiilsé kulturalis hatisaival szemben ugyanis most olyan folyamat veszi
kezdetét, amely a kozosség részrdl is igenli a valtozasokat és az akkulturaci6 eredménye a
teljes muveltség atalakulasa, illetve a paraszti kozosségek lasst polgarosodasa, végsé soron
felbomldsa lesz. A paraszti kultura atrétegzddése a tradiciondlis tanckultura atalakuldsat is
eredményezi. Minthogy értekezésemben a lokalis tanckulturat az adott kdzosség kollektiv
tudatanak, identitasanak kifejezésére alkalmas jelenségként (performanszként) értelmezem,
allaspontom szerint a kozosség kulturalis, szocialis kornyezetében bekdvetkezd valtozasok
parhuzamba éllithatoak a tancmiiveltségben jelentkezé modosulasokkal. gy a tarsastancoknak
lehetdséget ad a kozosségben bekdvetkezd szociokulturdlis folyamatok modellezésére. Az
ilyen iranyt kutatasok soran figyelembe kell venniink, hogy a kozdsség tarsadalmi
valoésdganak vizualis kivetiiléseként felfogott tanccselekményt ¢€s a hozza kapcsolodo
szokasrendszert a tarsadalmi jelenségek, torténelmi helyzet, etnikai viszonyok mellett
politikai-propagandisztikus torekvések, illetve divatiranyzatok is befolydsolhatjak.

6. Az értekezés esetpéldai a torténeti Bihar varmegye teriiletén taldlhato telepiilések.
Eszak-Bihar a bihari térség egyéb kozismertebb kistajai kozott néprajzi szempontbol elsé
ranézésre jellegtelennek tiing teriilet. A magyar néptanctudoméany Eszak-Bihar fogalmat nem
alkalmazza. Kutatasaim az ¢szak-bihari komplex néprajzi kutatési program keretében ezen a
helyzeten kivannak valtoztatni. Az értekezés az észak-bihari szabadtéri tancalkalmak
atalakulasanak vizsgalataval, illetve a messzelato-sostoi esetpélda bemutatasaval szolgalja ezt
a célt.

7. A dél-bihari esetpéldaként kivalasztott Kordstarkdny romaniai magyar tobbségii
telepiilés, tobb évszazados hagyomanyokkal rendelkezd, hagyomanyos népi kultarajat magyar
identitasdnak fontos elemeként 6rz0 kozosség. A kontextualis tdncantropoldgiai kutatasok

soran bebizonyosodott, hogy Korostarkanyt nem érte el a tarsastancok terjedésének elsd
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hullama (kotott, szabalyozott térszerkezetli tarsastancok) és a masodik hullam is csak késve
jelentkezett. A kozosség ¢életében nem hagytak mély nyomot ezek a tancok, jelenlétiik a
tarkanyi hagyomanyos tancéletben (vagyis a szabadtéri tancalkalmakon) alig egy évtizedet
jelentett. A falun beliili anyagi szemponti tarsadalmi elkiiloniilés (alszeg-felszeg) lassu
felbomlasa, a tancterek egységesedése €s a hivatasos tdnciskola hidnya miatt nem volt olyan
csoport a faluban, amely a tarsastancokban a tovabbi elkiiloniilés lehetdségét, a polgarosodas
eszk0zét latta volna. A tarsastancok népszertitlenségeének, rovid ideig tartd divat jellegének
szamos, a paraszti polgarosulds folyamatanak lassu jelentkezésével 0sszefiiggd oka lehet, de a
jelenség mogott megbujik A Fekete-Kords volgyi magyar telepiilések kulturalis elzartsaga is.
Nem tekinthetiink el a telepiilés szorvany jellegétdl sem, amely a kutatasi eredmények szerint
a hagyomanyos tadnckincset a nemzeti identitds reprezentdlasanak eszkozévé tette, ez pedig
védelmet biztositott szdmara az 0j tancdivatokkal szemben.

8. Korostarkany esetében a kontextudlis tancantropoldgiai modszer lehetdséget adott a
tanc nemzeti-etnikai  identitdssal valé  Osszekapcsolodasanak — vizsgélatara .
Korostarkanyban a tdnccal kapcsolatos adatko6zl61  elbeszélésekben olyan mdogottes
gondolatok hizodnak meg, amelyek a tanc etnikai vonatkozasaira utalnak: azt a
magyarorszagi kutatasokbol is jol tudjuk, hogy a ,,varosinak” nevezett szokasok megjelenését
a falu id6sebb lakossaga mindig is egyfajta gyanuval, idegenkedéssel, olykor megvetéssel
fogadta. Ez megtfigyelhetd volt Kordstarkany esetében is, ugyanakkor van egy lényegi
kiilonbség: a ,, varosi” jelzd tobb visszaemlékezésben kapcsolodott dssze a ,,romdn” jelzdvel
1s, vagyis az ,, idegen” szokaselem megjelenése itt nem csupan egy eltérd tarsadalmi réteg,
hanem egy eltérd etnikum kulturélis ,térhoditasat” jelentette — legalabbis gondolatilag, hiszen
a megjelend tdncokat —sokszor nem is a roman etnikumto6l tanultak el.

9. Messzelato-Sostd esetében az a tény, hogy a mai telepiilés helyén egykoron egy
neves flirddkomplexum 4llt, illetve hogy a kozség mai lakossdga mesterségesen létrehozott
kozosség, specialis vizsgalati modszert igényelt. A kutatds indoka maga a fiird6 1éte, amely a
tanyavilag kellés kozepén Iétesiilt €és igy a korny€k paraszti sorban €16 cselédtarsadalmi
lakossagat egy igen exkluziv tarsadalmi réteggel hozta kapcsolatba. A narrativ paradigma
alkalmazasa a hagyomanyos tancélet, illetve a tarsastancok kutatdsdban is novumnak szamit.
Az emlékezési folyamatban az adatkozlok el0szor az egykori tanctér fizikai kornyezetét
keltették életre mentalisan, majd ezutdn kezdddhetett meg a tancélet konstrualasa. A kutatasok
soran a narrativ memoarok reprezentdldsanak alapvetd torvényszerliségeinek figyelembe
vételével tortént meg a fiirdével kapcsolatos emlék-toredékek értelmezése. Az igy létrejovo

fiird6-narrativumban jelent meg a tancélet egykori képe, tere. A narrativ paradigma
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alkalmazasa egyrészr6l felhivta a figyelmet a tancélet kutatidsaban megjelend
konstruktivizmus kérdéseire, az egykor volt jelenségek ujrakonstrudlasanak €s a torténeti
valosdghoz vald viszonyanak problematikajara, illetleg a tanc kulturalis narrativaként vald
értelmezésének lehetdségére. Emellett a sostofiirdd esetében az egykor volt szociokulturalis
kornyezet, a paraszti milidbe belépd ,,idegen test” jelenségének megragadasat is szolgalta. Az
¢szak-bihari ruralitdsban megjelend fiirdé €s annak polgéari kornyezete kivaldo lehetdséget
adott a tarsasagi tdncok és a paraszti tancnyelv kapcsolatanak elemzésére. A specialis
tarsadalmi kornyezetben a tarsastancok hatdsanak szokatlan ereje volt megfigyelhetd.
Ellentétben Korostarkannyal, itt nem létezett olyan zart kozosség, amely akar a kiilsd, idegen
nemzeti hatasokkal szemben is, védekezésképpen 0sszezart volna és elutasitott volna minden
idegen kulturalis elemet. Mindkét esetpélda igazolja tehat, hogy a tdnckulturaban bekovetkezd
valtozasok, vagy azok elmaradasa a belsé ¢és kiils6 szociokulturalis kornyezet
dinamizmusaival fligg 6ssze.

10. A tarsastancok elterjedését a tradicionalis paraszti kultirdban a tancfolklorisztika
hosszti évtizedeken keresztiil a népi kultura leromlasaként, pusztulasként értelmezte. A
disszertacid eredményei arra hivjak fel a figyelmet, hogy a tarsastancok megjelenését nem
célszerli a tanckultara tartalmi kiliresedéseként értelmezni, minthogy a téarsastancokat
szorakozo funkcioju, tartalom nélkiili mozgasformaként festették le. Tagadhatatlan, hogy a
tarsastanc a nemesi polgari kdozegben valoban szorakozd funkcidt tolt be — noha a tancok
reprezentacidos ¢és politikai szerepe miatt ezt a kijelentést is arnyalni kell —, de ugyanez
megfigyelhetd a paraszti tincmiiveltségben is az 0j stilusii néptancok esetében. Az értekezés
esetpéldai azt bizonyitottdk, hogy amikor egy tancnyelv elhagyja eredeti kdozegét és egy masik
tarsadalmi rétegnél taldl befogaddsra, fOként politikai és identikus okok miatt feltoltddhet
tartalommal €s szimbdlumma valhat. A tarsastanc nagyon is rendelkezik tartalommal és
szimbolikus jelentéssel, amellyel a paraszti kozosség vagy annak bizonyos csoportjai vagy
azonosulni kivannak vagy elhatarolodni tdle. Messzelatd-Sostolakosai a cselédhelyzet okan
kiszakadtak sajat tradiciondlis kozegiikb6l €s a koherens hagyomdnyokkal rendelkezd
kozoss€g mintajat a fiirdd polgari kozonségében velték felfedezni. Ezzel szemben
Korostarkany kozossége maga is rendelkezett komplex, tradicionalis, erds kulturalis
rendszerrel, amely raadasul védelemre is szorult az idegen etnikai kdrnyezetben. Igy a
tarsastancok Korostarkanyban nem talaltak meg azt a funkcionalis rést, amelyet betdlthettek

volna.
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IV. Az értekezés targyaban megjelent publikaciok

1.

10.

A tancantropologiai modszer alkalmazéasanak lehetdségei a nemzeti-etnikai identitas
vizsgalataban. In: Karlovitz Janos Tibor (szerk.): Tanulmdnyok az emberi
gondolkodas targykorében. International Research Institute s.r.o. Komarno. 2013. 89-
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Ethnica, XII1/4. 2011. 67-70.
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néprajza I1. Konyar, 2010. 171-180.

. Tancfolklorisztikai jegyzetek a hazassagkotés hosszupalyi szokdsrendszeréhez. In.

Bihari-Horvath Laszl6 (szerk.): A palyi parasztsig hagyoméanyos kultaraja. Eszak-
Bihar néprajza 1. Hosszupalyi, 2010. 237-246.

,»-..Karhoztatando6 hat a fajtalan Tancz...”. Collegium Doctorum 2010. 244-254.
Térsastancok a magyar paraszti kozosségekben. In. Varga Sandor (szerk.):

Folkszemle. 2009. december. (http://www.folkradio.hu/folkszemle/main.php)

Konyari-Sostoflirdd tancélete a 20. szazad elsé felében a konstrudlt flirdé-narrativum
relaciojdban. In. Horvath Laszlo (szerk.): FejértotolMesszelato-Sostoig. Néprajzi
tanulmanyok Hosszupalyi kiilteriiletérdl. A Bdodi Istvan Falumizeum Kozleményei 2.
Hosszupalyi, 2009. 54-74.

(Szészfalvi Martaval kézosen): Adalékok a tdnc megitélés€éhez a reformatus egyhazi
iratokban. Ethnica, 2008. 10/2. 48-52.

Tarsastancok a magyar paraszti kozosségben a 19-20. szdzadban. In. Kiri E. — Kovécs
L. E. — Szilagyi J. (szerk.): Notitiaeluvenum. Tanulmanyok Ujvary Zoltan 75.
sziiletésnapjanak tiszteletére. Debrecen, 2007. 129-142.
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V. Az értekezés targyaban tartott konferencia eloadasok

1. A tanc politikuma: Szempontok a nemzeti identitas €s a politikai akaratképzés kozotti
kapcsolat értelmezéséhez a valtozdé tancmiiveltségben. Elhangzott: Kulturalis
értékeink a Karpat-medencében. 1. konferencia. Az identitds megnyilvanulasi formai a
21. szazad kezdetén. 2014. febr. 21. Mali Idos (Kishegyes), Serbia. (Nemzetkozi
konferencia).

2. A téancantropoldgiai modszer alkalmazasanak lehetdségei a nemzeti-etnikai identitas
vizsgélataban. Elhangzott: International Research Institute Interdiszciplinaris
Konferencia. 2013. nov. 29-30. NovéZamky, Slovakia (nemzetkdzi konferencia).

3. Identitasvizsgalatok a Fekete-Koros volgyi magyarsdg korében. Elhangzott:
Tolerancia és parbeszéd — A nemzeti €s etnikai kisebbségek jogair6l c. nemzetkdzi
konferencia. 2013. 05.17. Eger.

4. A tarsastdncok kutatasanak eredményei és modszertani tapasztalatai a torténeti bihari
régioban. Elhangzott: Tancantropologiai ¢€s tancfolklorisztikai intenziv kurzus.
Szegedi Tudomanyegyetem, Néprajzi ¢és Kulturdlis Antropologiai Tanszék. 2011.
december 6. Szeged

5. Sziireti szabadtéri tancalkalmak — Tancfolklorisztikai jellegzetességek Eszak-Bihar
sz6816- és borkultirajaban. Elhangzott: 1. Eszak-Bihari Tudoméanyos Néprajzi
Konferencia. 2011. oktober 28. Létavértes.

6. A reformatus egyhazi iratok jelentdsége a tarsastancok hazai kutatasdban. Elhangzott:
Reformatus Doktorok Kollégiuma Konferencia, Egyhdzi Néprajzi Szekcio. 2009. 08.
27. Budapest.

7. A tarsastancok kontextudlis tancantropologiai vizsgalatanak korostarkanyi esetpéldaja.
Elméleti alapvetések egy 0j kutatasi teriilet kialakitasahoz. Elhangzott: Martin Gyorgy
Emlékiilés — Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézete. 2009. 05. 05.
Budapest

8. Tarsastancok Korostarkanyban a 20. szdzad elsé felében. A tarsastancok
megjelenésének és a hagyomanyos tancéletbe torténd integracidjanak kontextudlis
elemzése. Elhangzott: Orszdgos Tudomanyos Didkkori Konferencia Humén
Tudomanyi Szekcio. 2009. 04. 16. Szeged

9. A tanc megitélése a reformatus egyhazi iratokban. Elhangzott: Reformatus Doktorok

Kollégiuma Konferencia, Egyhdzi Néprajzi Szekcid. 2008. 08. 29. Sarospatak
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10. Térsastancok Korostarkdnyban a 20. szdzad elsé felében. Elhangzott: Kulturakozi,

etnikai, vallasi és tarsadalmi folyamatok kutatasa a Fekete-Kords-volgyében c.

konferencia. 2008. 05. 26. Debrecen.
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. Kultusz ¢és diplomacia. Szempontok Szent Erzsébet ¢élettorténetéhez. Néprajzi
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Ferenc Hittudomanyi Féiskola. 2010. aprilis. 29. Szeged
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4. A vendégfogado falusi turizmus helye a Tiszazug turisztikai rendszerében. Elhangzott:
Tiszazugi kutatd szemindrium eldadasai (OTKA K 68902). 2009. 12. 10. Debrecen.
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