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I. Az értekezés célkitiizése, a téma koriilhatarolasa

Disszertaciomban a hazai etnografiai hagyomany ¢és a nyugat-europai Orokség
fogalméanak alkalmazhatdsagat vizsgidlom egyes ¢€szak-bihari telepiilések iinnepein ¢&s
ujraalkotott szokasain keresztiil. A térség kivalasztasaban fontos szempont volt az, hogy ezen
a terlileten a 20. szazadi torténelmi ¢€s politikai valtozasok kedvezotlen gazdasagi, ezaltal
hatranyos tarsadalmi helyzetet teremtettek. A lokalis tarsadalmak pedig kialakult periférikus
pozicidjuk  1étrejottét  elsdsorban  Onazonossaguk  elvesztésével, elhalvanyuldséaval
magyarazzak. Identitasuk megerdsitését, telepiilésiikhoz valo kotddésiiket az iinnepszeriiség
kialakitasaval kivanjdk megteremteni, amelyhez gyakran helyben dokumentélt szellemi és
targyi néprajzi elemek keriilnek felhasznalasra. Ahol ilyen kulturalis szeletek nem allnak
rendelkezésre, oOtt tudatosan megalkotott iinnepekkel talalkozhatunk. A telepiilések
innepalkotasi modozataira viszont jelentés hatast gyakorolnak a 20. szazad végétdl
jelentkezd, a tomegkommunikacié altal (internet, média) kozvetitett globalizacios trendek. E
kulturalis tartalmak a mdar elhalt, majd ismét fokuszpontba keriilt lokélis vagy nemzeti
(Karpat-medencei) paraszti kultura bizonyos szegmenseivel kiegésziilve hatarozzak meg
napjaink telepiilési tinnepeit is. Hipotézisem ehhez kapcsoldddan, hogy az tinnepszerkesztési
motivaciok €és az azokhoz sziikséges targyi és szellemi kulturalis elemek kivalasztasanak
vizsgalatai a hagyomany és hagyomanyteremtés etnografiai fogalmi kereteit meghaladjak, és
olyan nyugat-europai felhasznalasi modozatok lelhetéek fel koztik, amelyek az
,»oroksegesités” folyamataként értelmezhetdek. E kettds fogalmi bazis kombindciojabol
alkotta meg az Egyesiilt Nemzetek Nevelésiigyi, Tudomanyos és Kulturalis Szervezete a
szellemi kulturalis 6rokség fogalmat, és az ahhoz kapcsolodd konvenciot. Disszertaciomban
bemutatom e definiciot, valamint az UNESCO altal 1étrehozott, szellemi kulturalis 6rokség
meg0rzéseérdl szolo egyezmény kistérségi szintii alkalmazhatdsaganak lehetdségeit.

Elézetes feltevésem vizsgalatat a bihari sarréti Barand telepiilés kenyérfesztivalja, a
téle 10 km tavolsagra elhelyezkedé Sarrétudvari falunapja, valamint a magyar—roman hatartol
5 km tavolsagra 1évo észak-bihari Létavértes varosanak majusi maléfesztivalja kapcsan
végeztem. Mindharom telepiilés iinnepe eltérd indittatdsbol fakad. A barandi esetben helyi
termék jelenik meg fokuszpontban. Létrejottéhez a kozeli Sarrétudvari Falunapok is
hozzajarultak, tudniillik a barandi lakossag irigykedve nézte a falunapi kavalkadot. Igy a két,
egymashoz kozel fekvd telepiilés rendezvényének vizsgdlataval a helyi kulturdlis elemek

alkalmazasi modjait igyekeztem feltarni, igy keriilt kijelolésre masodik kutatasi helyszinként a



sarrétudvari falunap. A harmadik telepiilési linnep kivalasztasdban fontos tényezd volt az
identitas kérdése. Létavértes két eltérd tarsadalmi statusu telepiilés Osszeolvasztasabol jott
létre 1970-ben, amely kisebb-nagyobb konfliktusokat eredményezett. E helyzet napjainkig
érzékelhetd, oly modon, hogy a varos maléfesztivaljanak mogottes motivacioiban is fellelhetd
e konfliktus megoldéasanak kisérlete.

Ertekezésem masodik részét képezi a 21. szazad elején felelevenitésre keriilé téli
iinnepkorhoz kapesolodd dramatikus népszokasok, a betlehemes jatékok elemzése. A barandi,
hossztipalyi és komadi betlehemes csoportok kivalasztasat indokolta, hogy a Biharbol
szarmazo csoportok szinte minden évben részt vesznek a Debreceni Nemzetk6zi Betlehemes
Talalkozon, amely a Karpat-medencében talalhatd betlehemes csoportoknak ad
megmutatkozasi lehetéséget. Ennél fogva az ujraszerkesztett szokasok szamos hatasnak
vannak kitéve, ugymint a tovabbi betlehemes strukturdk esetleges adaptacidja, vagy €ppen a
szokastodl idegen szinpadi kornyezet, amelyben a csoportok bemutatjak telepiilésiik (vagy mas
tajegységrol szarmazd) dramatikus jatékat. Hipotézisem ehhez kapcsoldddan az volt, hogy
mivel a rekonstrudlt jatékok mar nem eredeti tarsadalmi kdrnyezetben €s funkcioban jelennek
meg, ezért feltehetden a szokasgyakorlasok jellegét nagyban meghatirozza az azt felelevenitd
személyek adott tarsadalomban Dbetoltott statusa, funkcidja. Ezért a népszokasok
felelevenitésének hatterében rejlo elképzeléseket, valamint a recens szokasgyakorlas jellegét,
tarsadalmi koriilményeit is vizsgaltam. Kutatdsomat a betlehemes taldlkoz6 elemzésével is
kibdvitettem a dramatikus jatékok és az azokat eldadd csoportok életére gyakorolt hatdsa
miatt. Aktualitasként jegyezhetd meg, hogy Debrecen varos vezetdsége és a talalkozo
szervez6i az UNESCO szellemi kulturalis 6rokségek megdrzésérdl szolo egyezményének jo
gyakorlatok regiszterére kivanja felterjeszteni a rendezvényt, igy ennek lehetséges modjait,
valamint akadélyait egyarant elemeztem.

Ertekezésem célkitizése volt, hogy a hagyoméany-orokség problémakort a bihari
kistérségek telepiilési iinnepeire, betlehemes szokasaira kiterjesszem oly modon, hogy kdzben
megfeleld vizsgalati modokkal szolgalhassak a 21. szdzadi kulturdlis jelenségek
vizsgalatahoz. Ehhez jarult hozza a nemzetkozi egyiittmikodéseken és egyeztetéseken
alapulo, az UNESCO szellemi kulturalis 6rokségek megdrzésérdl szolo konvencidja, amely
tag értelmezési keretet nyujthat a magyarorszagi kistérségek jelenkori vizsgalataihoz.

Doktori disszertaciom elsd részében a hipotézisem vizsgalatahoz szolgald terminusok
felvezetése szerepelt. Az oOrokség fogalmat koriiljar6 masodik fejezetben az identitast, az
emlékezést, a reprezentaciot, a néprajzi Orokséget, valamint az aktualizalas logikajat

ismertetem. Ezt a hagyomany ¢és 6rokség fogalmak Osszehasonlitasa koveti, majd a szellemi



kulturalis orokség fogalmanak kialakulasat, egyezménnyé szervezOdését, nemzetkozi és
magyarorszagi miikodését mutatom be. A tudomanyos definiciokat felvezetd fejezetet a
telepiilési iinnepekhez, népszokasokhoz fiiz6d6 fogalmi apparatusok, és a vizsgélati
modszerként alkalmazott Niedermiiller Péter-féle szokaskod-elemzés bemutatasa zarja.

A 1III. fejezet a bihari telepiilések tarsadalmi-kulturalis helyzetét, a telepiilési tinnepek
¢és népszokasok korabbi kutatasi eredményeit, a 1étrehozott tinnepek és ujraalkotott szokéasok
kivalasztasanak koriilményeit, valamint az értekezésben alkalmazott kutatasi mechanizmust
mutatja be.

A telepiilési tlinnepekre vonatkozé empirikus adatgyiijtéseimet a V. fejezet
tartalmazza, amelyben a Barandi Kenyérfesztival, a Sarrétudvari Falunapok, és a Létavértesi
Majusi Malé Fesztival alkalmai keriilnek részletes elemzésre. Ezt koveti az V. fejezetben
Barand, Hosszupalyi és Komadi betlehemeseinek foképp tarsadalmi és a szellemi kulturalis
orokségi vizsgalata, valamint a hozzajuk szorosan fiiz6d6 Debreceni Nemzetkdzi Betlehemes
Taldlkoz6 UNESCO-egyezményének megfeleltetése, nemzetkdzi regiszterre vald
felterjesztési lehetdségének feltérképezése.

Az V. fejezetet az értekezés Osszegezése koveti, amely a harom telepiilési tinnep, a
harom betlehemes csoport, valamint a hozzajuk kothetd nemzetkozi taldlkozd vizsgélati
eredményeit vonultatja fel, illetve hangstlyozza, hogy napjaink megalkotott {innepei,
szerkesztési motivaciol €és revival betlehemes szokisai a hazai hagyomany fogalman
tulmenden nemzetkozi fogalmi keretbe agyazottan vizsgalhatoak. Tovabba az UNESCO
szellemi kulturalis 6rokségek megdrzésére vonatkozd egyezménye aligha alkalmazhato a
feltarni  kivant  terlileteken, a  kiterjedt kritériumrendszerének, a nemzetkozi
egylttmikodéseknek és egyeztetéseknek kdszonhetéen mégis fontos kutatasi alapként szolgal

a 21. szazadi magyarorszagi kistérségek lokalis linnep- és szokasvizsgalataihoz.



I1. Alkalmazott modszerek vazolasa

Ertekezésemet a deduktiv tarsadalomtudomanyi eljaras alapjan épitettem fel. Az els6,
elméletalkotasi fazisban az oOrokségesités lehetséges jelenlétét tételeztem fel a vizsgalt
tinnepek szerkezetében. A masodik Szakaszban a hipotézisekhez sziikséges fogalmak
interdiszciplinaris bemutatasat végeztem el. A kulturalis 6rokség, a hagyomany és szellemi
orokség definiciok alapos feltarasat a hazai etnografia, az angolszasz kulturalis antropologia, a
francia etnoldgia és egyes tavol-keleti (japan) tudomanyos megkdzelitések, paradigmak
vizsgalata tette lehetove.

Feltevésem elemzésének alapjat egyrészt résztvevd megfigyeléssel, strukturalatlan és
félig strukturdlt interjukészitési technikdk segitségével szerzett informacidim jelentették.
Masodlagos forrasként szolgaltak az internetes hiradasok, a helyi és a regionalis irott sajto €s
média kozleményei, valamint anyaggyljtésemet segitették az altalam készitett és néhany
magangyljteménybdl szarmazo fényképes felvételek.

Az étikus perspektivabol végzett résztvevé megfigyeléseim soran a hagyomany és
orokség fogalomkorébe tartozo szellemi kulturalis elemeket, folyamatokat sikeriilt feltarnom.
A Béarandi Kenyérfesztivalon, a Sarrétudvari Falunapokon, valamint a Létavértesi Majusi
Malé Fesztivalon egymast koveto két alkalommal lehettem jelen 2013-ban és 2014-ben. Ezzel
szemben a nemzetkozi betlehemestalalkozon mar 2008 ota folyamatosan részt veszek
egyetemi hallgaté tarsaimmal, dr. Lovas Kiss Antal egyetemi docens vezetésével, amely soran
a latogatokkal €s a résztvevO csoportok tagjaival késziiltek interjuk. Az ott szerzett adatok
disszertaciom tovabbi forrasaul szolgaltak.

Az iinnepek szervezdivel vald beszélgetéseim soran kérdéseim az ilinnepek
szervezésének koriilményeire, mogottes gondolatvilagukra (ideoldgia), tovabbi szervezoire,
résztvevOikre, miisorszerkesztései elveire, a programelemeikben esetlegesen fellelhetd
szellemi kulturalis 6rokség elemek felhasznalasaira vonatkoztak. A betlehemes csoportok
kutatdsa soran a felelevenités okat, esetleges torténetét, kutatdsat, a nemzetkdzi talalkozokon
valo részvételik motivacidjat, a szokdsgyakorldsban résztvevd személyek lokalis
tarsadalmukban betdltott szerepét, statusat igyekeztem feltérképezni.

Gylijtott adataimat a Niedermiiller Péter (1981) altal meghatarozott szokaskddok
vizsgalati modszerének segitségével értelmeztem és elemeztem. Az ilinnepeken fellelhetd
személyek, akusztikus, kinezikus, targyi, testi, szoveg- és vizualis kodok, ndvényi és allati

jelképeik, valamint tér és id6 funkcidinak vizsgalata megfelelé tampontot nyujtott a szellemi



kulturalis 6rokségek fellelhetdségének feltérképezéséhez, illetve a megszerkesztett tinnepek és
ujra felelevenitett betlehemesek orokség- ¢és hagyomanydefiniciok altali tudomanyos
alkalmazhatdsaghoz.

Ertekezésemben a néprajzi jelenkorkutatas azon alapelvét alkalmaztam, amely az adott
kulturélis elemeket nem reliktumként (a tobbé-kevésbé zart rendszernek tekintett népi
kultaraban betdltott szerepe értelmében és stulydban értelmezve), annak idegenségében, a
tovabbi kulturalis elemek kontrasztjaként, hanem azokkal Osszefiiggésben vizsgalja, azaz a
jelenkor kulturalis 0sszefiiggéseit — ahol ez lehetséges — a maguk torténetiségében, multjukkal

egylitt szemléli.

II1. Az értekezés uj tudomanyos eredményeinek tézisszeri felsorolasa

1. A Barandi Kenyérfesztival vizsgalatakor az 6rokség-hagyomany diskurzuselemzésében
alkalmazott tudomanyos modszereim a kutatds soran felallitott hipotézisemet
tdmasztottak ald. Az esemény iinnepszerkesztési motivacidjaban gazdasagi és politikai
haszonszerzésre iranyulo torekvések bujnak meg, mig a helyi el6allitast barandi kenyér
a hagyomany6rzé szerepbe OoOltoztetett rendezvény referenciapontjaként szolgal. A
Niedermiiller Péter-féle szokaskod-elemzeési modszer vildgitott rd arra, hogy az
eseményen felhasznalt kulturdlis megnyilvanulasok nagy része tulajdonképpen a
markazasi funkciot latjak el. Az itt felsorakoztatott kodok kdzott azonban nem jelenik
meg olyan, a szellemi kulturalis 6rokség altal meghatarozott készség- és tudasrendszer,
amely a termelés, az alkotas folyamatait mutatnd, hanem az elkésziilt produktumra
iranyul figyelem. Ennek megfelelden az UNESCO nemzetkézi egyezményének
alkalmazasa nem lehetséges a fesztival kapcsan. Vizsgalatom ugyanakkor a kutatas
soran felallitott hipotézisemet tamasztotta ald. A rendezvényen szamos gazdasagi
(turizmus) és politikai (identitas) haszonszerzésre iranyuld torekvés jelenik meg.
Orokségesité folyamatok biijnak meg az esemény felépitésében, ahol az egyes targyi és

szellemi kulturalis elemek tudatos szelekci6 altal jelennek meg.

2. A Létavértesi Majusi Malé Fesztival egy egyéni emlékezetbdl szdrmazd paraszti
Osszejovetel személyes (szubjektiv) konstrukciojanak megvalosuldsa. Nem egyszeriien
szérakozasi alkalom, hanem megalkotott szok4dsesemény, amelynek esszencidjat a kozos

munkavégzés (siités, f6z¢s), és a hagyomanyokra torténd hivatkozas adja. Szerepe, hogy



a hagyomanyos paraszti tarsadalom kulturalis elemeit — Kiscsoportos vagy kozosségi
szinten — olyan m6don mutassa meg, hogy a dokumentalt (gyijtott) szellemi és targyi
produktumoknak ne feltétlen eredeti formajuk, esztétikai mindségiik jelenjen meg,
hanem az azok létrehozasahoz sziikséges tudas keriiljon elsajatitasra és hasznalatra, azaz
a multbéli tudas a jelenben kapjon Onigazolast. Ehhez kiemelt jelentdségii a paraszti
¢letmddra valo hivatkozas, amely a kollektiv emlékezés linnepét teremti meg fesztivali
keretben, az Otletgazda egyéni emlékezete alapjan. Az egyiittes iinneplés
(innepszertiség) ugyanakkor a varos létrejottét jelentd, két telepiilés 1970-es
Osszeolvasztasabol eredd vélt, vagy valos tarsadalmi ellentétek megoldasat is célozza.
Ilyen formén az Orokségesités (szimbolikus) politikai haszonszerzésre iranyuld
alkalmazhatdsaga rajzolddik ki, hiszen a felvonultatott targyi és szellemi kulturalis
elemek a lokalis egységesités torekvéseit, az Osszetartozas érzésének erdsitését
célozzdk. Mégis a maléfesztival egy meghatarozott, szubjektiv szempontok alapjan
kivalasztott és krealt, szimbolikus természettel felruhazott kulturalis szegmensek (malé
¢s a hagyomanyorzé cselekvések) halmaza, amely viselkedési normak (a nagylétai és
vértesi egyarant tekintendd 1étavértesinek) bevésésére torekszik. E politikai célkitiizés a
hobsbawm-i hagyomanyteremtés folyamatat idézi az innepszerkesztési motivacio

kutatasa soran.

Az értekezés harmadik, falunapokra vonatkozo kutatasa a Sarrétudvari Falunapokra
iranyult. A rendezvény jellegzetességét adja, hogy a média altal hangsulyozott és
kozvetitett trendek, a lokalis targyi vagy szellemi kulturélis elemek koziil talsulyba
keriiltek a globalis dsszetevok. Tulajdonképpen alig taldlhato meg a falunapban olyan
programpont, amely a Sarrétre vagy — szlikebben véve — Sarrétudvari telepiilésére
jellemzd lenne, még a deklaraltan telepiiléstorténeti arculat sem tiikrézi a programok
ilyen iranyu sulyozéasat. Ennek oka abban lelhetd fel, hogy a szervezd (a telepiilési
onkorméanyzat és a helyi civil szervezetek) nem az eldadasok hagyomanyossagat,
autentikussagat, hanem a lakosok értékrendjének valdo megfelelést célozzdk meg. A
szokaskodok szemrevétele ugyanakkor a szellemi kulturalis 6rokségre vonatkozdan
fontos szempontokra hivja fel a figyelmet. Ugyan az 6rokség fogalma a folyamatos
atadasban nem mérhetd, hiszen mar egy eltlint elem 0jboli felhasznélasat jarja kortil,
tudomanyos, gazdasagi vagy politikai haszon megéllapitasanak céljabol. A falunap
viszont nem egy mar koradbban elhalt szokas alapjan jott Gjra 1étre, hanem a telepiilés

kozosségi alkalmainak hidnyat hivatott potolni, igy olyan tarsadalmi linnepként kap



értelmet, amely a jelen divatjaibol, trendjeibdl, kulturdlis megnyilvanulasaibol
épitkezik, igy e tulajdonsaga megfeleltethetd a szellemi kulturalis 6rokség fogalmanak.
Nem ugy, mint a feliilr6l iranyitott rendezvényi jellege, amelyet viszont a lakossag nem
csak legitimal, hanem befolyasol €s alakit is, am multbéli hagyomanyainak, szokasainak
nem szentel bévebb figyelmet (tudatositas). Szokaskodjaiban tehat a 21. szazadi trendek
érvényesiilnek. A kisebb mértékben jelen 1évo szellemi kulturdlis o6rokségelemek egy
lokalis kozmiivelddési és szorakoztatd programsorozat, vagy vasaros rendezvény
elemeiként mutatkoznak meg, identitasteremté vagy -fenntartdé szerepkor nélkiil.
Funkcioi pedig sem a hagyomany, sem a szellemi kulturalis 6rokség fogalmaval nem
egyeztethetdek Gssze, viszont az eseménysor szerkezetében a lokalitas hangsulyozasara

torekszik az tinnepszeriiség kialakitasaval.

A bihari betlehemes jatékok kutatasa soran kordbban megsziint, majd Gjra felelevenitett
népszokasok keriiltek fokuszpontba. Hipotézisként meriilt fel, hogy a revival szokasok
ujra gyakorlatba val6 emeléséért felelds személyek tarsadalmi szerepe, statusa,
foglalkozasa, hagyomanyokrol valé elképzelései nagyban befolydsoljadk a
szokasgyakorlas jellegét. A barandi, hosszpalyi és komadi betlehemes csoportok
vezet6i kivétel nélkiil ovoda- és iskolapedagogusok, akik munkajuk soran keriiltek
kapcsolatba a mar elfeledett dramatikus szokassal. Mindharom csoport tagjai
kisgyermekek, akik a pedagogusuk oktatasi modjai révén talalkoztak a betlehemes
jatékokkal. A harom csoport gyakorlasanak tarsadalmi befogadottsaga eltérd. A barandi
betlehemes azonban nem tort meg az iskolabdl vald kilépéssel. Az azdta mar felnétt
személyek napjainkban is gyakoroljak a szokast csaladokhoz, maganszemélyekhez valo
eljarassal. A masik két csapat ellenben csak a kiilonféle szocialis és kulturalis
intézményeknél szerepelnek. Mindharom betlehemes dramaturgiaja kapcsan jegyezhet
meg, hogy sajat falujuk, varosuk betlehemesét adjak eld, korabbi gytjtések alapjan. A
csoportvezetdk viszont a jaték struktarajaban sajat belatasuk szerint, valamint a szinpadi
kovetelményeknek megfeleld szempontok felallitasaval valtoztatasokat is végeznek. A
barandi, hosszupalyi és komadi betlehemes csoportok tovabba szinte minden évben
megjelennek a Debreceni Nemzetkoézi Betlehemes Talalkozon, amely a Karpat-
medencei dramatikus jatékok legnagyobb forumanak is tekintheté. Amellett, hogy a
rendezvény a jatékok felelevenitésében elodazhatatlan eredményeket produkal, a szokas

gyakorlasatol tobb idegen funkcid is megjelenik. Aktualitasa, hogy a szervezok,



valamint a varos vezetdsége az UNESCO legjobb megorzési gyakorlatok listdjara

kivanja felterjeszteni az eseményt.

A Debreceni Nemzetk6zi Betlehemes Talalkozo vizsgalata soran megallapitottam, hogy
a szervezOk felterjesztési szandéka az UNESCO egyezményének kevésbé felelnek meg.
Hangstlyozom, hogy maga az esemény a folklorizmus egyik tipikus példaja, amely
soran az alulrdl szervez0dd betlehemes csoportok mar nem a hagyoményos (azaz nem
az 1940-50-es években 1év0) tarsadalmi kdzegbe éplilnek be, igy jelenlétiik valamiféle
tarsadalmi-kulturalis {irt kivan betdlteni. Az esemény egy feliilrdl jovo kezdeményezés
¢s szervezés eredménye, amelynek céliranyultsaga ugyan a betlehemes szokasanak tjra
gyakorlatba tétele, hangstlyozasa és tudatositdsa nemzetkozi keretben, am a regiszterre
vald felkeriilés mogott mégsem a szokdst gyakorlok, hanem az eseményt szervezok
szandéka all. A talalkozé felterjesztésének szempontjabol nehézséget jelent, amikor egy
adott csoport nem a sajat betlehemeseit vonultatja fel a szinpadon (pl.: bonyhadi
gimnazistak halmi betlehemese 2012-ben). E vitatott szempontok tisztazasaval viszont
(a felterjesztést ne csak a szervezdk, vagy a varosi rangu személyek, intézmények,
hanem a résztvevd csoportok is tdmogassak) a Debreceni Nemzetkdzi Betlehemes
Talalkozd nagy eséllyel szamolhat a legjobb meg6rzési gyakorlatok listdjara valo
felkeriiléssel. Hatékonysaga a szokasgyakorlas tudatositisa okan elvitathatatlan.
Amellett, hogy tobb betlehemes koszonheti neki ujraéledését, szamos szokas egyszerre
jelenik meg a rendezvényen, amely a szellemi kulturalis 6rokség hordozoit egymashoz
kozelebb hozza, szokdsaik megismertetését iranyozza eld, egymassal valo interakciojuk,
eszmecseréjiilk pedig a szokas éltetésének erdsitését, tudatositasat, kovetkeztetések
levonasat eredményezi. Ilyenforman nemzetkozi tapasztalatcsere lehetdségét foglalja

magaban, a regionalis, szubregionalis egyiittmitkodést lehetdvé téve.

Vizsgalataimbol az a kovetkeztetés vonhato le, miszerint a mar letlint paraszti kultara
targyi és szellemi javainak megjelenitésében csupan mogottes irdnyultsagok, a
hagyomanyokrol kialakult képzetek fejez6dnek ki, amelyek az iinnepek
megszerkesztésére, tartalommal valo megtoltésére szolgalnak. Ertekezésemben
nyilvanvaléva valt, hogy az UNESCO-s iranyelvek és kategoridk a telepiilési iinnepek
kapcsan kevésbé alkalmazhatoak. Ezek mégis megkeriilhetetlennek latszanak
vizsgalataink szempontjabol, hiszen azok a szellemi kulturalis 6rokségelemek keriilnek

az elemzett telepiilési iinnepek kozéppontjaba, amelyekre az egyezmény alapjai is



illeszkednek, védelmi céljai iranyulnak. Kijelenthet, hogy a Niedermiiller Péter altal
vazolt szokéaskod-értelmezés modszertananak — segitségével kimutathatéak az
orokségesités és a hagyomanyteremtés folyamatai a 21. szdzadi bihari kistérségi
iinnepkonstrukciok soran. Hangsulyozom, hogy bar a nyugat-europai ,,0rokség”,
valamint a hazai ,hagyomany” kulcsvaltozokként értelmezett fogalmai ugyan eltérd
tudomanyos felfogast tiikkroznek a kulturalis 6rokségek alkalmazasara és felhasznaldsara
vonatkozoan, mégis egymast kiegészitve komplex kutatasi metddust és szemléletet
jelentenek a 21. szazadi kistérségi megalkotott iinnepek illetve az ujraalkotott szokasok

vizsgalatai soran.

IV. Az értekezés targyaban megjelent és igazoltan kiadasra elfogadott

publikaciok

1. Struktara a bihari betlehemes jatékokban — kiilonds tekintettel a hosszipalyi
betlehemesre. In.: Bihari-Horvath Laszlo (szerk.): A palyi parasztsag hagyomanyos
kulturaja. Néprajzi gyiijtések és kutatasi eredmények Hosszipalyibol. Eszak-Bihar
néprajza I. Hosszupalyi. 2010. 119-127.

2. Szokasrekonstrukcid, revival, motivaciok — Bihari betlehemes jatékok tjrafelfedezése.
Ethnica XV/2. 2013. 25-30.

3. Falunap és lokalis szellemi kulturalis 6rokség Sarrétudvariban. A Bocskai Istvan
Miizeum Evkonyve 1. Hajduszoboszlo. 2014. 126-143.

4. Megalkotott tinnepek szellemi kulturalis oOrokségi felhasznaldsa — A Barandi
Kenyérfesztival. A Debreceni Déri Muzeum Evkonyve 2015. (megjelenés alatt).

5. Szellemi kulturdlis Orokségi elemek felhasznalasa a Létavértesi Majusi Malé

Fesztivalon. DOSZ Online kiadas (megjelenés alatt, varhato: 2015. szeptember)

V. Az értekezés targyaban tartott konferencia eléadasok

1. Hagyomany és Orokség szemléletek a 21. szazadi bihari telepiilési iinnepek
vizsgalataban.
Elhangzott: A néprajztudomany soksziniisége és helye a tarsadalomtudomanyok
rendszerében. Intercisa Muzeum, Dunaujvaros. 2015. janius 4.

Szervez6: Intercisa Miizeum, Dunaujvaros
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2. Hagyomany — Szellemi kulturalis orokség — identitas: Létavértesi Majusi Malé
Fesztival.

Elhangzott: Doktoranduszok Orszagos Szovetsége, Tavaszi Sz¢él 2015. konferencigja.
Eszterhdzy Karoly Foéiskola, Eger. 2015. aprilis 10.

3. Hagyomanyteremtés, revival mozgalmak az Eszak-bihari konvergencia régiokban.
Elhangzott: Debreceni Egyetem, Régié ¢és Regionalitas Workshop, Debrecen, 2013.
Szervezd: Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola.

4. A szellemi kulturalis 6rokség alkalmazhatosaganak szinterei a bihari konvergencia
régiokban a XXI. szdzad elején. Elhangzott a zabolai Fiatal Néprajzkutatok X.
Szemindriuman. Zabola (Romania), 2013. augusztus 07. Szervez6: Csangd Miuzeum —

Zabola.

VI. A szerzo tovabbi, megjelent vagy igazoltan kiadasra elfogadott

publikaci6i

1. A Debrecenben rendszeresen megrendezett tinchazak kapcsolati haloja (1974-2011).
Ethnographia 126. évf. 2015/2. 211-230.

2. A debreceni amatdér néptancegylittesek tanchazakban valo részvétele. Tanctudomanyi
Kozlemények. 2014/1. 69-79.

3. Vallasos népszokasok Vamszer Géza ¢letmiivében. In. Bartha Elek — Csiszar Imre —
Forisek Péter (szerk): Unnepek, iinnepkdrok torténelmi és néprajzi vonatkozasai.
Studia Folkloristica et Ethnographica 57. Debrecen. 160-166.

4. A Debrecenben rendszeresen megrendezett tanchazak kapcsolati halgja a kezdetektdl
napjainkig (1974-2009). In.: Bolvari-Takacs Gabor (szerk.): Tancmiivészet és
Tudomany. A Magyar Tancmiivészeti Fdiskola kiadvanysorozata V. Kultura — érték —
valtozas a tancmiivészetben, a tdncpedagodgidban €s a tanckutatasban. III. Nemzetkozi
Tanctudomanyi Konferencia a Magyar Tancmiivészeti Féiskolan 2011. november 11-
12.188-192.

5. Tanchazak Debrecenben (1974-2009). Szkholion 2012/2. 111-118.

6. A szinjatszas megjelenése Apc hagyomanyos szokasrendszerében (1922-1948). In.:
Bihari-Horvath Laszl6 (szerk.): Az apci parasztkronika. Egy heves megyei lokalis
kozosség korrajza Kovacs Imre onéletirasaban. A Hatvany Lajos Muzeum fiizetei 19.

Hatvan. 22-35.
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7. A Biharkeresztesi Mivel6édési Hazban rendezett balok (1947-1967). In.. Notitiae
Iuvenum II. Tanulmanyok Ujvary Zoltan 80. sziiletésnapja alkalmabol. Debrecen.
141-152.

8. Amator egylittesek tanchazzal vald viszonya. A debreceni és kolozsvari kérdodives
felmérések 6sszehasonlitd vizsgalata. Ilyés Sandor - Jakab Albert Zsolt (szerk.): Kriza
Janos Néprajzi Tarsasag Evkonyve 21. Kulturalis gyakorlat és reprezentacié. Kriza

Janos Néprajzi Tarsasag, Kolozsvar, 2013. (megjelenés alatt)

VII. A szerzo tovabbi konferencia eloadasai

1. Az amatér néptancegyiittesek ¢€s tanchazak kapcsolatrendszere Kolozsvaron.
Elhangzott: Kulturalis gyakorlat és reprezentacido — a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag
vandorkonferencidja, Székelyudvarhely (Romania), 2013.04.19.

2. Vallasos népszokasok Vamszer Géza hagyatékaban. Elhangzott: Unnepek,
innepkorok torténelmi és néprajzi vonatkozasai. Debrecen Egyetem. Szervezo:
Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola. 2012.december 14,

3. Debreceni tanchéazak. Elhangzott: Tancantropologiai és tancfolklorisztikai intenziv
kurzus, Szegedi Tudomanyegyetem. Szervezd: Szegedi Tudomanyegyetem, Néprajzi
¢és Kulturalis Antropologia Tanszék. 2011. december 6. Szeged.

4. A Debrecenben rendszeresen megrendezett tanchdzak kapcsolati hdloja a kezdetektdl
(1974) napjainkig (2009). Elhangzott: 2011. évi Martin tlésszak. Szervezo:
Zenetudomanyi Intézet, Budapest. 2011. november 23. — Martin Dij atvétele.

5. A Debrecenben rendszeresen megrendezett tanchdzak kapcsolati haloja a kezdetektdl
(1974) napjainkig (2009). Elhangzott: KULTURA — ERTEK — VALTOZAS a
tancmiivészetben, a tancpedagdgidban és a tanckutatasban. Szervezd: Magyar

Tancmiivészeti Féiskola. Budapest. 2011. november 11.
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