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„Ma látjuk már világosabban, hogy az 1538-tól működő Debreceni 
Kollégiumot háromszor is lehetett volna egyetemmé alakítani. Először 
a 17. század második felében, amikor olyan kitűnő tanárok dolgoztak 
itt, mint Komáromi Csipkés György, Lisznyai Kovács Pál, Martonfalvi 
Tóth György és Szilágyi Tönkő Márton. Másodszor a 18. század máso­
dik felében voltak együtt olyan tanárok, akik már egészen európai 
szinten oktattak, mint például Hatvani István és Szilágyi Sámuel, s 
ekkor éltek és dolgoztak a városban a neves orvosok, Weszprémi 
Istvánnal az élen. Harmadszor pedig a 19. század első felében, amikor 
a híres Kerekes Ferenc, Sárvári Pál, Lugossy József, Péczely József, 
Csécsi Nagy Imre, Vecsei József, Csányi Dániel, Török József tanítottak 
a Debreceni Kollégiumban. Valamennyien a Magyar Tudományos 
Akadémia tagjai voltak.
A Kollégium azonban mindig csak megtűrt intézmény volt, egy 
protestáns tűzfészek, ezért felülről nem támogatták az egyetemmé 
alakulását. Azt viszont mindenki tudta, hogy a Kollégium működésé­
nek több szakaszában az oktatás egyetemi színvonalú volt. Valójá­
ban Debrecenben azért jöhetett létre az egyetem, mert a Református 
Kollégium évszázadokon keresztül olyan színvonalon oktatott és 
művelte a tudományokat, hogy ezáltal a város kiérdemelte a magyar 
nemzet előtt egyetemének létrehívását. Amint Debrecennek az 
iskolája, a Református Kollégium adta meg rangját és tekintélyét 1538 
óta, úgy most is az egyetemvárosi lét biztosítja annak országos tekin­
télyét a magyar nemzet szellemi életében."

(Idézet a zárófejezetből)


