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Bevezetés

,Most, amikor fejbdése soran torténet-szemléletliink elérkezett arfakea, hogy a
torténetirastdl ma mar az események, jelenségekfégodés értékelésén tal a személytelendl
alakito tényeé@nek, a torténeti élet szerkezetének az &brazol&sémegkivanja, az erdélyi
kutatonak szomoruan kell bevallania, hogy e kivémateljesitésében egyet alig lekiizdhet
akadalyok gatoljak” Habar Jaké Zsigmond imént idézett megéllapitaaatdb mint egy fél
evszazad telt el, a helyzet az6ta Iényegében né&at séltozott. Egy-két kivéetellel ma is kevés
kutatot vonzanak a latvanyos és ,eladhat0” eredmiéist kevésbé kecsegietiszont aprolékos
levéltari munkaval jaré hatésag-, hivatal-, kozigmtAs- vagy jogtorténeti kutatasok.

Bizonyara ez a magyarazat arra, hogy a jelinzmagyar intézménynek szamitd
hiteleshelyek torténetének kutatasa viszonylagorkéadult meg, a téma iranti tudomanyos
érdekBdés inkabb csak az utébbi évtizedekben élénkiilt fetek a kozlemények azonban
tobbnyire a kdzépkori vagy inkdbb kora-kozépkorieokladd tevékenységet targyaljak, annak
ellenére, hogy éppen a neves kozépkorkutatdo Beesaflgyelmeztetett arra, hogy ,nem szabad
megfeledkezni arrél sem, hogy Mohacs utdn még h&esragynegyed szdzadon &tkidtek a
hiteleshelyek”, Papp L&aszl6 pedig nem juthatotiaeleleszi levéltarba, enélkil pedig atfogd
hiteleshelyi levéltartorténetet irni nem lehet émris szabad.

A kialakulé Erdélyi Fejedelemség teriletére haraomgr évszazadok o6ta hiteleshelyi
tevékenységet folytatd egyhazi intézmény kerulgyalafehérvari székhelyerdélyi kaptalan, a
kolozsmonostori konvent és a varadi kaptalan. Mamdiojuk kdzépkori oklevélado

tevékenysége részben mér feldolgozott, de egyikbese sem terjedt ki a kutatds a

! Jaké: Dézsma 3.

2 A téma irodalmét kimerden szamba vették: Solymosi Laszl&brai Magyar Térténeti Lexikon (9-14. szazad).
Fészerk. Kristd Gyula. Szerk. Engel Pal és Makk Fer&udapest, 1994. 263-2646fidlvi Tamas:A hiteleshelyi
oklevelek egyhaztorténeti tanulsagai. Egyhaztérténeti Szemle 1/2000. 61-64. — Bilkeizalavari és kapornaki
konventek 90-93.

% Borsa IvanA hiteleshelyekil. In: “Magyaroknak eleiil”. Unnepi tanulmanyok a hatvan esztéadvlakk Ferenc
tiszteletére. Szerk. Piti Ferenc. Szeged, 2000. $6Ferenc 1976-ban kozolt egy értekezést, nexlyh vasvari
kaptalan ujkori hiteleshelyi tkodését is taglalta IA vasvar-szombathelyi kaptalan hiteleshelyi tevgsége.In:
Levéltari Evkényv 1. Vas megye multjabol. Szombth&976. 20-60. Az utdbbi években Bilkei Irén falifozott
két magyarorszagi hiteleshely Mohéacs utani tevékéggvel |. A zalavari és a kapornaki konventek 80-1A
veszprémi kaptalan oklevéladéikddését a nemrég éderilt jegydkonyv alapjan Jakab Réka mutatta beAl.
veszprémi kaptalan Gjkori hiteleshelyi tevékenysegels felvallasi jegydkonyv alapjan (1635-1653n: Levéltari
Szemle 2008/3. 82-90.



fejedelemségkori fkodésre! Egyedill a varadi kaptalan esetében hivatkozhaturiarrasok
hianyara, a var 1660. évi elfoglalasa utan a kaptdevéltar elpusztult, de a kiadott oklevelek
alapjan itt is kisérletet tehetnénk a hitelesheédyiekenység feldolgozasara (van mar erre is
példa), a masik két hiteleshely levéltara azonkmrnylagyar Orszagos Levéltdirizetében,
csonkan ugyan, de létezik és kutatitaEzen intézmények Gjkori térténetének feldolgozaga,
altaluk termelt protocollum-anyag jeléstrészének kézzététele megoldhatd, ugyanakkor tsiirge
feladat, hiszen e munkéak altal az erdélyi jog-ré€aménytdrténetre vonatkozé ismereteink nagy
mértékben bviulnének, és egyuttal megterditihe az a forrasbazis, amely nélkul a torténetiras
tovabbléepni egyetlen terlleten sem képes.

Az erdélyi hiteleshelyek fejedelemségkori torténeté kutatéja révid i@n belll
megallapithatja, hogy az egyik jeléatés talan legjellegzetesebb, a magyar torténdhoetzu
idon keresztll végigkisérintézmeény szakirodalma egy ¢sszefoglalds sommjégetélsl és
néhany résztanulmanybol, illetve forraskoztdsil. Uttors jellege miatt edszor a forrasgsjté
Kemény JozseNotitiajat emlitjuk meg, amely annak ellenére, hogy a afahérvari kaptalan
torténetére vonatkoz6 adatokat kozolte a kolozsmstomo konventre vonatkozéan is
hasznosithatd, minthogy e két hiteleshely térténeteekularizaciot kovéen dsszefonddottAz
intézmeények kora-ujkori torténetére vonatkozoaszésmos adalékot tartalmaznak a XIX. szazad
végén Beke Antal altal az erdélyi kaptalan és aishonostori konvent Erdélyben maradt
okleveleibl készillt regesztdi.Papp Laszl6 egyébként nagy alapossaggal megiB6-fan
megjelent doktori disszertacidjanak Erdély vonafiséban nagy hianyossaga, hogy a $zerz
erdélyi hiteleshelyi levéltarakban nem kutatottpbdramaga is megallapitotta, hogy ,a teljes
feldolgozashoz persze kivanatos lett volna atvinsg& erdélyi hiteles helyek levéltarait és az
igen gazdag és sok szempontbdl fontos pozsonyiakaptlevéltarat is, ez azonban a mai
viszonyok kdzott nem volt lehetségésA masodik vilaghaborat kévéen Erdély hosszi éde
kényszefien kikerllt a magyarorszagi torténészek eérgtbdsdi korébl, igy az erdélyi

torténetkutatokra és levéltarosokra maradt a felddagy a requisitorok tikbdését szabalyozo

* Vekov: Alba lulia — Sipos: Kolozsmonostor 33-50.Varga ArpadA varadi kaptalan hiteleshelyiithodéseln:
Mivelodéstorténeti tanulméanyok. Bukarest, 1980. 20-35.

° Részletes ismertetésiiket |. Trédcsanyi: Kormanyéidlevéltarak 125-148.

® Kemény: Notitia

" Beke Antal: Az erdélyi kaptalan levéltara GyulafehérvaBp. 1889-1895. (Kny. a Ttar-bol). — Beke: A
kolozsmonostori konvent

8 papp L&szl6: A hiteles helyek 5. Az erdélyi higélelyi iratanyag tanulmanyozaséban bizonyara adéyezta a
tudds piaristat, hogy az 1921-ben elrejtett erdégarmazasu levéltadrakat csak 1933-ban szllitottakza
Budapestre. Eét |. Lakos JAnosA Magyar Orszagos Levéltar torténeBudapest, 2006. 231.



instrukcié szovegét kdzzétegyek és a szekularmtdteshelyek kérdéskorét a roman kutatdkkal
is megismertessékA konvent szekularizaci6 @&t vezetett jegydkonyveinek regesztait Jakd
Zsigmond tette kozzé 1990-ben, e két monumentdietkbevezéijében a hiteleshely és
levéltara késbbi torténetét is felvazolta, megteremtve a tovéhhiatasok alapjai® Ujabban
Sunkd Attila kozolt tanulmanyokat és forrasokat @rakujkori erdélyi hiteleshelyeél, de
kozleményeinek pontatlansédgai okadn az altala levhkovetkeztetések csak igen nagy
koriiltekintéssel és kis részben fogadhaték elgyanez mondhaté el Vekov Karoly nemrégiben
megjelent tanulmanyardl is, amely a gyulafehénk@ptalan szekularizacio korili helyzetét
mutatta bé? Szintén az elmult években indult el néhai Jak@imisind kezdeményezésére a két
erdélyi hiteleshely fejedelemségkori jegidnyveinek regesztdkban valéo kozzététele; e
munkalat el§ eredményeként jelent meg rovid bevéget a gyulafehérvari kaptalan XVI.
szézadi protocollumainak kivonatait tartalmaz6 kbte

Dolgozatunk célja a kora-ujkori kdzhitetevékenység erdélyi sajatossagainak vizsgalata
egy olyan intézmény, a kolozsmonostori konvent Iédfeelyének esetében, melynek
fejedelemségkori jegykonyvei nagy részben fennmaradtak. Lényegébenpadtzalunk valaszt
adni, hogy a szekularizaci6 utan vilagi alapon dzgvezett konvent, amely elnevezését
megrizve Kolozsvarra koltozott, hogyan tkodott, milyen szerepet toltott be az erdélyi
tarsadalomban, hogyan felelt meg az iratkibocsgganegrzés terén jelentkézelvarasoknak.

A Korai magyar torténeti lexikonmeghatarozasa szerint ,azok az egyhazi testiletek:
kaptalanok, konventek szamitottak hiteleshelyneijelgek egyfedl természetes v. jogi
személyek megkeresésére, mdsdfekiralyi parancsra v. hatdésagi megbizasra kdzhitel
okleveleket allitottak ki** Minthogy a szekularizacié kovetkeztében Kolozsnzowdl a

kanonoki testllet szétszéledt, a konvent, mint égymtézmeény megént. A hisz évnyi tétova

® Jakoé: Instrutiunile 54—-56. — Kiss Andrei: Locurile de adeveri@-67.

1OKmJkv I. 88-91., 144-149.

1 Sunké: Archontoldgia 277-327. — Sunké: A Gyulafetaéi Kaptalan75-110. b.: Debreceni Janos 305-343. Az
archontolégiai 6sszedllitds alapjan a requisitqemyéb tisztségedt” példaul tévesen, illetve hidnyosan allapitotta
meg, hogy ,koételeden végigjarandd Ut disallomasa a nagyobb kancellaria irnoki tisztségelgy némely
levélkere$ egyhazi szerepvallalasa alapjan tal merészen mégt,hiteleshely szekularizacidjanak problema#ika]
is felvetette. (Archontolégia 291-292.)

12 yyekov Karoly: A gyulafehérvéari kaptalan hiteleshelyi tevékenységel6. szazadi szekularizaci6ja: Loca
credibilia. Hiteleshelyek a kbzépkori Magyarorszadgszerk. Fedeles Tamas-Bilkei Irén). Pécs, 2089-141. V0.
Bogdandi Zsolt:Az erdélyi hiteles helyek iikddése a szekularizaciot koden. In: 700 éves a kozjeg§zég
Magyarorszagon (szerk. Rokolya Gabor). Budape$i820

13 ErdKapJkv 1.

14 Korai Magyar Torténeti Lexikon (9-14. szazaéifiszerk. Kristé Gyula. Szerk. Engel Pal és Makk Feren
Budapest, 1994. 263.



kisérletezés utan, az egykori egyhéazi testiletlikblea nikdds hiteleshely poétlasara létrehozott
intézmény pedig alapu&n vilagi jelled volt. Ennek ellenére dolgozatunkban ragaszkodank
kolozsmonostori konventegnevezéshez, de esetlinkberkamvent fogalma nem egyhazi
testuletet, hanerhiteleshelyefeldl. A fennmaradt adatok alapjan ugyanis egyérielhogy a
fejedelemségkorban konventalatt hiteleshelyet értettek és tdbbnyirkodozsmonostori konvent
kifejezés volt hasznéalatbdn.

Ertekezésiinkben réviden arra is kitériink, hogygykeri Magyar Kiralysag keleti részén
letrejove allamalakulatban melyek lehettek azok az intézraknyamelyek a konvent és a
kaptalan atszervezéséig, illetve részben mar eokakban is atvehették a hiteleshelyi feladatok
egy részeét. Szot ejtink tehat az dmdésterek, fejedelmi kancellaria, fogott birak, végyek
Jhiteleshelyi” tevékenysegél, azok jellegzetességéir Mindez azért szikséges, hogy
megérthessik azokat az atalakulasokat, melyekuisigmgok tevékenysége idején mentek végbe
a hiteleshelyi gyakorlatban. A kérdések megvalaséaiioz elengedhetetlennéktta konventet a
fejedelemségkorban itkodtet) levélkeresk palydjanak részletes bemutatdsa, minthogy az
intézmény nikddése nagy mértékben fliggottaképzettségikt és egyéniséguét

A konvent oklevélado tevékenységének targyaldsakgig arra fektetjik a hangsuilyt,
hogy a szekularizacio @ti gyakorlathoz képest bekdvetkezett valtozasskaimléltessik. Arra
fogunk torekedni, hogy azokat az okokat is felt&rjuamelyek a ,hagyomanyos”
oklevélkiadasban egyre tobb, Palfi Istvan requisiltal felsoroltimpedimentunitoz vezettek, és

amelyek valdjdban a levélketdmek a fejedelem altal fizetett (olykor fizetetlehivatalnoki

15 5zabo T. Attila lexikonaban konventszdcikknek 6t jelentését adta meg, ezéldsak ket jelenti az egyhazi
testiletet, illetve kolostort, vagy rendhazat. Abkb értelmezés, valamint a felsorakoztatott példaind a
hiteleshelyre, illelleg a levélkera$ testlletre, vagy valamelyik requisitorra vonathkak. SzT VII. 199-200.:
»156Q benedek uram az vallasnak ideyennis mykor az myargk az monostori Conventbe az it valo ewreksegek
felewl vallast thewth jyelen volt”; 1586/1629 mind az ket fel erreis ighire magat... hogy azoSmonostori
Conventbennis hasonlokeppen mind ezekreol vakaszinek, es be irattyak’1597 Az Conventeknek lewel arraba
az Jozagrol walo privilegiumert f 40”. Ugyanigy markaptalan sem egyhazi testiiletet jel6lt, hanentrigire
hiteleshelyet jelentett,66 olykor még a Kolozsvarra koltozdtbnventetis ezzel a megnevezéssel illették585
mynd az kett fell, kolozGarra be mennyen az kapt&lieyben es ezbely dologroll kaptalan pechietyt &elljen
keozotteok levell... Mikor... az Vitezlo Theke Fece es Komjaty Mihall’, az penz maradekanak megada es fell
vetelere Convent elejbe mennek, akkor keozteok leasl kellyen Convent pechiety alatt” (ebben aetben a
konvent és a kaptalan is ugyanaz a Kolozsvarokoab hiteleshely). — SzT VI. 138-139. K&égélda arra, hogy
még a latin nyelfr oklevelekben is mas jelentést kapott, illetve kedett a konvent és a kaptalan fogalma I. Apafi
Mihaly 1682. marcius 10-i levélkeresigbarancsa: ,Fidelibus nostris egregiis et nobilibeguisitoribus litterarum
et litteralium instrumentorum ircapitulo Beate Mariae Virginis de Colosmonostra repositorumrescriptas
universas litteras ioapitulo seu conservatorio vestro repositas ac locatasrexguet reinvenire, requisitarumque et
reinventarum tenorem in verissimis paribus subllsigiestro capitulari et authentico... extradare debeatis”. A
jelentés szbvegében azonban mar ,quibus recepdipmactas literas in sacristia sive conservattiGt conventus
nostri” szerepel (I. DF 257522). A jelentésvaltagésl |. még a 155. jegyzetet.



statusébdl, illetve az orszag ugyeiben valé fokabit igénybevételukih adodtak. Végul
kitérink a konventi kiadvanyok diplomatikai saj@againak bemutatdsara, a hiteleshely
fejedelemségkori levéltaranak torténetére (elhélyére, anyagara, a levéltarrendezésekre) és a
konvent protocollumaira. A flggelékben a konvenekstarizacio utan vezetett legéls
protocolluméanak ifrendbe szedett kivonatait k6zoljuk, az oklevélagakgrlat szemléltetése
végett.

Kutatdsunk alapjat 28 protocollum bejegyzései ki&pez az 1576-1690 kozotti
idészakbol. Minthogy a jegyikonyvekbe tobbnyire teljes szovegkleveleket masoltak, ezek
segitségével a hiteleshelyi tevékenységre vonathkax@tkeztetéseinket levonhattuk aneélkl,
hogy mas forrasok bevonéasara is sort keritettlkavd\ kiadvanyok vizsgalatat egy-egy csaladi
levéltar alapjan végeztik, a requisitorok életii@a és nikddéséhez pedig a konvent
Miscellaneadllagat, tovabba a gyulafehérvari Batthyaneum-berdtt konventi és kaptalani
iratanyagot hasznaltuk fel. Nem kutattuk at teh&lgs konventi levéltarat, hiszen a dolgozat
legnagyobb kihivasa igy is a tekintélyes, tobb BQ00 oldalnyi forrasmennyiség attekintése és
feldolgozasa volt. Ugy véljilk, hogy az esetlegesiékeriils Ujabb adatok kiegészithetnék ugyan
az altalunk felvazoltakat, de azt alapjaiban neltoztatnak meg.

Részben ez a hatalmas forrasanyag a magyarazdtagtedasunk véds lényegében
onkényesen kijel6lt ishataranak, amely az 6nallé erdélyi fejedelemségsaiagsét jeld 1690-
es esztentl Sem ez az év, de még a konvent 1729-ben végbeeyyhtazi felugyelet ala
rendelése sem hozott nagyobb véaltozasokat a Htdeszervezetében; a fogyatkoz6 oklevélado
munkét az egyre inkdbb levéltar-szerepet bété&linventnél tovabbra is vilagi requisitorok
végeztek. A hiteleshely ihtdése 1872-ig tart, az intézmeény torténete islezévvel zarodik.

Mi azonban csak arra vallalkozhatunk, hogy e jedtgsen fejedelemségkori kédmény
fejedelemségkori dkodését tarjuk fel, a tovabbi — inkabb levéltakddti — kutatasok feladata

lehet a hiteleshelyi levéltar XVIII-XIX. szazadirténetének tisztazasa.
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I. A kolozsmonostori konvent a szekularizacio ékt

I. 1. A hiteleshelyek kialakulasa

Bar dolgozatunk célja a kolozsmonostori konvent akajkori hiteleshelyi
tevékenységének bemutatasa, a szekularizacié vdiozasok szambavétele, hasznosnak itéljik
az intézmény kozépkori tkodésének nagyvonalakban valo felvazolaséat. Tessztilannal is
inkdbb, minthogy az Ujkorban végbenmiengyes jelenségek megértéséhez elengedhetetlen a
kozépkori ebzmeények ismerete.

A hiteleshelyek tevékenységének vizsgélata régoedvedt témaja a magyar
torténetkutatasnak bizonyara mivel olyan intézményan sz0, mely a magyar jogféjlés
sajatos terméke. A kdzépkor szazadaiban Nyugatpaban teljességgel ismeretlen volt az a
jelenség, hogy egyhazi testlletek sajat pecsétiitt masok Ugyeiben bocsdssanak ki olyan
oklevelet, mely &ltalanos elismertségre tartottnaolszamot. Antik ézmények alapjan a
romanizalt terileteken, igy éorban Itdliaban, valamint Németorszagban kozjéligyz
Franciaorszagban pedig emellett még a varosi {dgyattdk el azt a feladatkdrt, mely
Magyarorszagon a kozjegylz mikodését végz hiteleshelyekre harult.

A XIl. szdzad végél Magyarorszagon a szekes- és jalspbb tarsaskaptalanok
maganjogugyletek irdsba foglalasaval, oklevéladasdaglalkoztak. Hiteliknek kdszonlten
egyhéziak és vilagiak egyarant fordultak hozzajubgy tgyeikél oklevelet allitsanak Ki® A
bizalom irantuk abbdl fakadt, hogy a XI. szazafisglva ezekben az intézményekben végezték az
istenitélet szertartasat, itt tartottdk a biraskbda bizonyité eszkozként alkalmazott tizesvas-
probat, amelynek eredméngkrfeljegyzést is készitettek. A Xlll. szazad elejénbencés,

premontrei és lovagrendi konventek is bekapcsoldataoklevéladé munkaba.

6 A hiteleshelyekre vonatkozéan |: Eckhart Ferelie glaubwirdigen Orte Ungarns im Mittelaltein:
Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichische Geslatsforschung, 1914. 395-558. — Szentpétery: @dan 74—
77., 121-138., 214-222. — Papp Laszl6: A hitelelyetke— Tovabba Kfalvi Tamas valogatott jegyzéke a
hiteleshelyek torténetét targyald irodalomb¥hiteleshelyi oklevelek egyhaztérténeti tanulsalgaiEgyhaztorténeti
Szemle 2000/1. 61-64. Ujabban I. Solymosi LaszlMetényelven megjelent dsszefoglaladdie glaubwiirdigen
Orte (loca credibilia) Ungarns im 14.-15. Jahrhunide In:
Archiv fir Diplomatik 55 (2009). 175-190., tovabb&ésfalvi Tamas angol nyelv tanulmanyat:Places of
Authentication (loca credibilia)ln: Chronica. Annual of the Institute of History Warsity of Szeged 2002. vol. 2.
27-38.

17 A bencés konventek hiteleshelyi tevékenységénetidteits| |.: Solymosi LaszI6A bencés konventek hiteleshelyi
oklevéladasanak kezdethi: Mons Sacer 996—-1996. Pannonhalma ezer é@&nhonhalma, 1996. 481-498.
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I. 2. A kolozsmonostori konvent hiteleshelyi tevékgysége a szekularizacié étt

A kutatdsok jelenlegi alldsa szerint Kolozsmonostpatsagat a Xl. szazadban
alapitottak'® Alapitojanak legnagyobb valés#seggel I. LaszIo kiralyt tekinthetjifR. A korai
alapitashoz képest a konvent hiteleshelyi tevéleggd viszonylag kései adatok szolnak, az
elss olyan hiteles oklevél, amely egyértélem az ilyen jelleg munka eredménye 1308-bol
maradt rank® Kozvetett forrdsok azonban a hiteleshelyi okleiagliis korabbi idpontban
(felteheten a Xlll. szazad végen) valo elkezdését valdstiik. LaszId erdélyi vajda 1304.
szeptember 28-an néhai Janos alvajda, szolgabdrddhbé Clus-i apat és konventfgemutatott
oklevelei alapjan ésiti meg Miklés comest és testvérét orokjogu fotdjdirtokabar?* A
kolozsmonostori konvent tehat mar a mégéés kelte @kt allitott ki felek megkeresésére
oklevelet, talan a XIII. szazad utolsé harmadéeaidkdsen??

A hiteleshely nikddésének 1339-ig tarto kezdeti szakaszaban ax@&t tevékenyseég
nem mutatott latvanyos féglést, az oklevélkibocséatas inkabb csak alkalmegglel folyhatott.
Bizonyara az 1339 februarjatolikodd Janos apatnak tulajdonithatdé a konventi hitelgshel
Jelépitése”, az apatok nevében folytatott rendsten és kezdetleges oklevéladas
megszervezésa. Feltételezhét, hogy a konvent ekkor kapott a kiralytol kozhitgbecsétet
hiteleshelyi tevékenység folytatdsara. Ezutan ramdaz el§ kiadvanyok kialakitasa magas
szinvonall, a megfogalmazasokban nem észtelkisérletezés, egyszeriben, készen ultették at a
régebbi hiteleshelyeknél mar kialakult gyakorlathz oklevelek kiallitasa ekkortdl egészen a
szekularizacioig a kdzépkori gyakorlatnak megtedal Iényegében toretlendl folyt. Mivel nem
feladatunk a kozépkori hiteleshelyi tevékenységledss bemutatdsa az alabbiakban csupéan
ennek &bb jellegzetességeit vazoljuk fel.

A konvent kozépkori kiadvanyainak osztalyozasdbdapweten targyi és formai
szempontok merilhetnek fel. Targyi szempontbolf&éatsoportba oszthatjuk az okleveleket. A

fassiok (bevallasok) maganjogi jellegiek, mig aatiekat (jelentések) &ltalaban egy-egy

18 KmJkv I. 21. — Kovacs Andras<olozsmonostor. Rémai katolikus kélvaria templdindélyi niiemlékek 27.
Kolozsvar, 1997. 1-2.

19 Sipos: Kolozsmonostor 33-34. — Gall Erwin-Gerg@fyazs:Kolozsvar sziiletése. Régészeti adatok a varos 10—
13. szé&zadi torténetéhdgolozsvar, 2009. 106-107.

% Sipos: Kolozsmonostor 38.

L CDTrans II. 43. sz.

22 A tobbi bencés konvent is ekkortél vette ki igazészét a hiteleshelyi tevékenységb Solymosi: A bencés
konventek 492. — Sipos lehetségesnek tartja, hogyoklevéladas mar 1288 tajan megindult I. Sipos:
Kolozsmonostor 37.

Z Errél bévebben I. KmJkv 1. 34. — A kialakulatlan formulakraSipos: Kolozsmonostor 38.

12



kdzhatosag megbizasabdl, vagy ritkabban felek kéeéoglaltak irdsba. Ezt a beosztast jobbara
az oklevelek alakja is koveti: mig a bevallasoki#&l@ban nyilt, patens formaban készitették,

addig a jelentések zartak (clausulak) voltak. H& égény volt a hiteleshelyek bevallasrol és

jelentésél egyarant allitottak ki fuggpecséttel ellatott kivaltsaglevelet.

A bevallasok (fassiones)

A bevallok vagy személyesen vagy ugyvédvallo leléiélhatalmazott megbizott altal
jelenhettek meg a konventédl A bevallasokrol kidllitott patensek szerkezetg/szeiibb, az
intitulatiot tébbnyire egybl a narratio kdveti: ,Nos conventus monasterii Belariae virginis
de Kolosmonosthra memorie commendamus per presgmoes..”>* A nagyobb tekintéllyel biré
privilegiumok esetében a formula eligra protocollumnak szinte minden része megtaladlhato
~,conventus monasterii beate Marie virginis de Coloeostra omnibus Christi fidelibus tam
presentibus quam futuris, presentium noticiam haisitsalutem in omnium salvatore. Ad
universorum noticiam harum serie presentium volupervenire quod..?® A hiteleshely et
tett bevalldsok, targyuk szerint legnagyobb részigerbirtokforgalomra vonatkoznak. A
megszerzett joszagok védelmére a birtokjogban lakégett barmilyen valtozast
(adomanyozast, adasvételt, zalogositast, csergezegget, végrendeletet, stb.) igyekeztek a
hiteleshelyekkel irasba foglaltatni a &Bbi jogi tamadasok kivédése érdekében.

A javak azonban sokszor torvénytelen Gton cseréimkdat. A kozépkorban gyakran
eléfordultak az un. hatalmaskodasok (pusztitasokasai, egy-egy birtok jogtalan elfoglalasa),
illetve a birtokok és részhirtokok jogtalan eladowydzasa (ez nem mindig az uralkodd hibajabal
tortént, ugyanis sokszor hivei magszakadas cimémekkéegy olyan birtokot amelynek
tulajdonosa még életben volt, de a nagy tavolsagit er6l nem tudtak). A sértett felek a
hiteleshelyen megjelenve tiltakoztak a jogséreldengés egyuttal a birtokra vonatkozé minden
jogukat fenntartottak’

A bevallok gyakran oklevelek atirdsa végett forakilta konventhez. A jogilag

érvényesitett hiteleshelyi atirat készitésénekdddgies oka a jogbiztositd eredeti irat megdbvasa

24 DL 28045 (1525-6s kiadvany)

% DF 27095 (1499. évi oklevél). Hasonlé példa 1568-BL 21900

%6 Dreska Ga&borA pannonhalmi konvent hiteleshelyénekéuése a Zsigmond-korhaim: Levéltari Kozlemények.
68. (1997) 1-2. sz. 5.

%" Sipos: Kolozsmonostor 39. — L. még az algkori gyulafehérvari protocollum (Adam primus hojrkézépkori
bejegyzéseit: KdpJegyz (MOL F2.) I. p. 1-2.
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volt. Mielétt az atirasra sor kerllt volna, a hiteleshelyikémtik megvizsgéltak az oklevelet,
hogy ne szerezzenek érvényt hamisitvanynak hiteigsolattaf® Oklevélatirasokat hatdsagi
parancsra is végeztek, legtobbszor egy-egy peafioin az egyik fél altal bemutatasra kérdl
bizonyitékként hasznalt okleveleket adtak ki skgaéltarukbol.

A kllss hiteleshelyi tevékenység — jelentések (relationes)

A bevallasok felvételével és irdsba foglalasa rtelehiteleshelyek jelets szerepet
jatszottak a birdskodasban és kozigazgatasbafhdeak kilonbds birtokigyletekben (birtokba
valo bevezetés és iktatas, hatarjaras, felbecsilésd peres lgyek szinte minden mozzanataban
is részt vettek? A mandatumban megnevezett tobb kiralyi, illetveldty esetében vajdai vagy
alvajdai ember (altalaban koérnyékbeli birtokos) Woegy, mint hivatalos kikildétt kiszallt a
helyszinre a parancs végrehajtasa végett. Ennékiramysagaként (pro testimonio fidedignum)
vele ment a hiteleshelyi kikild6tt. Bevezetés émtds esetén 0Osszehivtdk az dllddirtok
szomszeédait akik a helyszinen elmondhatték esetleignvetéseiket. A kiklldottek még harom
— négy napig vartak a helyszinen, majd visszatéatbkeleshelyre, ahol altaldban a mandatum
hatara ravezetett feljegyzések alapjan beszameltaérténtekél. Ha az iktatastdél szamitott
tizendt napon belll nem volt tiltakozas, akkor lkikhttak az oklevelet. Az ellentmonddkat
tizenotddnapra idézték a parancslevélben megnaviezésag elé, ahol tisztazhattdk magukat.
Ha a végrehajtds nem egydrzemandatum, hanem egy pert lezaro itéletlevél itide
adjudicatoriae) alapjan folyt, akkor érvényeserkdsaont karddal — evaginato gladio — lehetett
tiltakozni*® Ebben az esetben a mandatum mellett a pecsétnfelstorészével (cum capite
sigilli) megpecsételt itéletlevelet is visszakikd&z illetékes szervnek.

A perek ebkészit szakaszaiban kilonb®zfokl birésdgok kérték a hiteleshelyek
kozrentikodését. A felperes panaszainak jogossagat a kéatalbs megbizott (vajdai/alvajdai
ember — hiteleshelyi kuldott) utjan folytatott kispalas altal tisztaztak. A kikildottek
nyilatkozatokat kértek az ugir tuddé egyénekl, majd a vallatas (inquisitio) végeztével
oklevelet Allitottak ki. De hiteleshelyek tanusladdthatarjaras (reambulatio metarum) vagy

eskiitétel esetén 1s.

2 Sipos: Kolozsmonostor 40.

29 Kumorovitz: A leleszi konvent 3—4.
30 KapJegyz I. p. 9-10.

31 Sipos: Kolozsmonostor 42.
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A jelentések bels szerkezete a bevallasokhoz viszonyitva 6Osszekbett@b cimzést
tartalmazd kezél rész utan a teljes szévegében vagy tartalmilag @arancslevel kovetkezik,
végil az ugyintézés részletes leirasa zarja a ximsté” A datumot mindig a kiszallasnak az
oklevélben feltlintetett pontjahoz viszonyitva adtak, sikertelen iktatagés@éldaul: ,datum
sexto die diei repulsionis* Az oklevél hatlapjan talalhaté a cimzés, illetve gy révid
Osszefoglalasa.

A hiteleshelyi kiadvanyokat form4juknak megfékh pecsételték, és erre a
corroboratioban meghatarozott formulakkal utaltglkt cuius rei memoriam firmitatemque
perpetuam presentes litteras nostras privilegipggdentis et autentici sigilli nostri munimine
roboratas duximus concedendd§.A privilégidlis oklevelekre fiiggpecsét keriilt, amelyet
selyem- vagy kenderzsindérralésitettek a pergamen felhajtott aljdhoz. Az egyaerformaju
patens bevallasok hatlapjan hartya vagy papirsgalagfizott pecséteket taladlunk. Az altalaban
zart jelentésekre ugy nyomtak ra a pecsétet azbapatt oklevél hatara, hogy az mindkét oldalt
lezarja®

A kolozsmonostori konvent tébb mint 3000 kiadottnégig fennmaradt oklevele jelzi a
hiteleshely nikodésének jeletiségét® Ez azonban csak egy toredéke a kidllitott
oklevélmennyiségnek, hiszen a kozépkorban vezeébttprotocollumba ennél joval tobb
bejegyzést masoltak. Ez a tekintélyes iratmennyésBigonysag arra, hogy a konvent a kozépkor
évszazadaiban Erdély legjelésebb oklevélkibocsatéja voit.A kozépkori oklevelek teljességre
torekw tanulmanyozéasa talan meég finomithatna azon a képelyet az eddigi irodalom alapjan
a konvent szekularizacio ali hiteleshelyi tevékenység#r alkothattunk, de azt alapjaiban
valGsziriileg nem véltoztatnd meg.

32 Kemény cs csombordi levéltara a KvNLt-ban. vohrl. 35.

3 KapJegyz I. p. 10.

% DF 261151

% Sipos: Kolozsmonostor 47.

3% A Kdzépkori Magyarorszag Levéltari Forrasainak efnetes Adatbazisa (DL-DF):
http://mol.arcanum.hu/dldf/opt/al101129htm?v=pdf&asis

37 A DL-DF adatbézis nyilvantartasai alapjan a komeeaz erdélyi kaptalan kdveti 2341 oklevéllel (ergy része
hamisitvany vagy késé atiratban fennmaradt, gyanusnak tekinthé&tadvany). Az erdélyi kdptalan kdzépkori
jegyzskényvei viszont nagyrészt elpusztultak, ezért nedéibnteni, hogy a konvent, vagy a kaptalan vottéfr
legtermékenyebb oklevéladd intézménye. Erdély ésmedeén nagyobb szadmu volt a kis- és kdzépbirsams
illetve délen a kaptalan kodési tertletétl kiesett a szaszsadg €s nagyobb részt a székelyalzért vélhéen
inkdabb a konventet tekinthetjik az orszagrész legjésebb iratkibocsatojanak. A kdzépkori hiteleshelyi
kiadvanyokrdl Kfalvi Tamas végzett szamitdsokat A hiteleshelyek mint a magyarorszagi kozjéggg
elszményeiln: 700 éves a kdzjeg§zég Magyarorszagon. A 2008. november 27-i jubilekmniferencian elhangzott
eléadasok szerkesztett valtozata (szerk. Rokolya GaBpr, 2008. 16—19.
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Il. Az erdélyi hiteleshelyek a szekularizacié utan

Az 1556-57-ben bekovetkezett szekularizacidig adélgr hiteleshelyek oklevélado
tevékenysége a kozépkori magyarorszagi gyakorlatmalfeleben lényegében valtozatlanul
folyt.® A szekularizaci6 kovetkeztében birtokaikat, szemwilket és nem utolsésorban
tekintélyliket is vesztett egyhazi intézmények fudkckdzil egyedul a hiteleshelyire
vonatkozéan maradt tovabbra is valés tarsadalmmyigd rendek érdekei is leginkabb a
hiteleshelyekensrzétt jogbiztosito levéltari anyag megovasahoz égadalan hasznalatahoz
fuzédtek. Az erdélyi hiteleshelyekthodésének a magyarorszagi gyakorlattdl elvalo, rkiiitja
az 1557. évi tordai orszagggs utan kezédott, amikor a hiteleshelyi levéltarékzesét ,kivald
nemes emberek’-re requisitorokra vagy magyarullkevésikre, utdbb elterjedt megnevezésik
szerint ,kaptalanokra és konventekre” bizZtalklgy tinik azonban, hogy maguk a rendek sem
voltak meggyzédve az Ujonnan létrehozott levélkefieszolgalat életképességérilletve a
requisitorok feladatdnak — mint nevik is mutatjacsak a hiteles masolatok kiallitasat, a
jogbiztosité iratok dlkeresését tekintették. Ezért 1557-ben, a hitelgshtdvékenység
srendezésével” egy tiben, az orszaggies arrol is intézkedett, hogy a kiralyi, illetvevajdai
emberek is tdrvényesen végezhessék azt a munkdly aaddig kizarolag a hiteleshelyek
feladatkdrébe tartozott. Habar ez az intézkedés af@artiumban ékre vonatkozotf? tény az,
hogy az iktatasokat, valamint a tobbi, korabbariteldshelyek feladatkdrébe tartozé eljarast a
vajdai kuldottek végezték, akik kozul az egyik es&ent kancellariai irédeak, tarsa pedig
helybéli, a helyi viszonyokat j6! ismeémemes volt! Az altaluk kiallitott jelentések formulai
megegyeznek a korabbi hiteleshelyi oklevelekbezitakkal, ezeket a kiadvanyokat azonban
csak sajat gyrispecsétjukkel ésithették meg, ennek viszont — a kortarsak szemebeam
lehetett akkora jogbiztositd ereje, mint egy-egteatikus, az irastudatlanok szamara is kézismert

pecséttel rendelkézaptalan vagy konvent altal megsitett oklevélnek.

38 Szentpétery ImreAz erdélyi okleveles gyakorlat jellegaurul 1941. 1-2. fiizet. 3.

39 A hiteleshelyekre vonatkozé orszagtfsi végzéseki |.: EOE Il. 81, 89, 107, 176, 340. — Trocsanyiols
Tdrvényalkotas 212-215.

“0v6. 106. sz. jegyzet

“1 A hat6sagi kikiildéttek megnevezése a fejedelenmégk homo vaivodalesvagyregius Vo. az 1590-es évek
elss felében vezetett kisebb kancellariai formulaskdrgyv (jelzete: F15/XIl.) taldlhaté bejegyzésekkel pl
.Mandatum advaivodalemut attestantem in suam convocet presentiam atiggstafaciat” (p. 5.), ,Novum judicium

ad vaivodalescum evocatione” (p. 8.), ,Preceptoria @aivodalesut relatorias errore plenas super introductione et
statutione confectas corrigat” (p. 14.), ,Preceptart vaivodalesprocuratoriam constitutionem recipiant” (p. 48.).
Tovabbi, magyar nyelvpéldak: SzT XI. 212-214., XIll. 1022.
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II. 1. A gyulafehérvari hiteleshely a szekularizad utan

A gyulafehérvari levélkeratk mizkddésének etskorszaka (1557-1575)

A szllet erdélyi fejedelemség vilagi értelmiségének naggeéaz egyhazi intézmények
szarnyai alatt és6dott meg annyira, hogy atvehesse az egyhaz fiink& azon részeit,
amelyekre a tarsadalom tovabbra is igényt tarfotyyulafehérvari kaptalani levéltéirizetére
kijelolt személyek kivétel nélkil a kordbban kankinetallumot élveék, vagy a hiteleshelyi
kancellarian szolgéalatot teljesiit kozul kertltek ki, hiszerbk voltak birtokosai azoknak a
gyakorlati ismereteknek, melyek hidnyaban a hitedbs levéltarban és munkdban vald
tajékozodéas lehetetlen lett volna. A redlis tarbadazikséglet altal |étrehozott levélkedes
szolgélat ellatéi, a requisitorokészér 1559-ben jelennek meg a forrasokffaae ekkor még, —
és az elkovetkéz években is — csak a kaptalani levéltarbdl irnakaitsagi utasitasra, vagy
maganszemélyek keérésere okleveleket. A fejedelnusgitel megésitett masolatokért a
kordbban szintén kanonoki cimet viseCsdky Mihaly kancellar felelt; ezzel ketk a
kialakuldban leg fejedelmi kancellariaval valé szoros kapcsolat,egma gyulafehérvari
hiteleshely nikodését végig jellemezté.Ugy tinik, hogy a birtokaitél megfosztott kéaptalan
levéltardnak kezeléséhez és a fejedelmi kancelldmgszervezéséhez egyarant a kaptalan
szarnyai alatt nevelkedett irastudokra volt szi&ség Erdélybe kerult kiralyi, majd fejedelmi
udvarnak. Talan nem tévedunk, ha a szekulariz&éidi @vekben 1iikddo kaptalani levélkeresk
kivalasztasat — protestanssa lett kanonoktarsahkb+ a kancellaria megszervezéseét is veghez

vivé, kiilféldon is tanult Csaky Mihalyhoz kotjik.

*2 DL 1688. Valészitileg 1559-ben neveztek ki Gyulafehérvarra levélkies mert 15585szén még kijeldlésiiket
sirgeti az orszaggiés, 1560-ban viszont mar csak Kolozsmonostorragéérequisitorokat I. EOE 1. 107, 176.

43 A fejedelmi korszakban tikods levélkeresk tekintélyes része egydlbien teljesitett szolgalatot a hiteleshelyi és a
fejedelmi kancellarian, mindkét helyen a fejedelmairancsok végrehajtéiként tevékenykedtek. J6 példa az
1588-1599 kaptalani requisitor Balasfi Janos, akyamakkor a nagyobb kancellarian is irnokoskodgtila |I.
Bogdandi: Balasfiak 807-812.

4 Cséaky Mihaly szarmazasardl, életatjarél és udsaerepéi 1. Jaké ZsigmondCsaki Mihaly (1492-1572) erdélyi
kancellar szarmazasardln: Tarsadalom, egyhaz,ivelédés. Tanulmanyok Erdély térténelméhez. Budape$§t7.19
91-96. — Horn lldikéTundérorszag Utvesiit Tanulmanyok Erdély térténelméhddp., 2005. 23-32. — Oborni
Teréz:lzabella kiralyné erdélyi udvaranak kezdetei (158851).In; Torténelmi Szemle 2009/1. 38-39. A kaptalani
dékankanonokok jegyzékében 158Rdzerepel |. Vekov: Alba lulia 7. sz. mellékletsdky halala utan a kaptalani
masolatok kiallithsdért utdédja, Forgach Ferencltfeke hiteleshely és a fejedelemi kancellaria ktizérzoros
egylttmikddés tehat tovabbra is érvényben volt |. DL 36931
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A gyulafehérvari hiteleshely elslevélkeredi*®

A feltehebten jogi ismeretekkel rendelk&Mosddsi Ambrus magister 1551-ben és 1555-
ben még dékadnkanonoki cimet visel, 1559-1566 kpadattquisitorsag mellett a tizedek erdélyi
féarendatora i§° Dékankénts safarkodott a kaptalani javadalmakkal, és ebbdiszéségében
szerzett tapasztalatai jarulhattak ahhoz, héiglyiztak meg a fejedelmi jovedelemmé valt tized
adminisztralasaval i¥. Valészirileg a szekularizalt ,kaptalan” vezetésétsidathatta el, erre
utalnak az altala ellénzott és kijavitott oklevelef® Mosddsi képzettség@ircsak bizonytalan
adataink vannak. Talan vele azonosithatjuk aZtn@rosius Eeles de Mosdfsaki a bécsi
egyetem magyar natidjanak matricolajaban 1538-bamrepel”® A kirdlyi jovedelmek
szambavételére Erdélybe rendelt Bornemisza Palpu@se pluspok a torténelmi érdékEdi
Georg Werner magyar kamarai tanacsoshoz 1555-bezeih levelében Mosdosi Ambrus
magistert azok kozé sorolja, akik képesek Osdfwgy a gyulafehérvari székesegyhaz
torténetének forrasait. Ez az adat is azt bizonyitja, hogy Mosdési amelledgy alaposan
ismerte a képtalani levéltarat, rendelkezett azbkkaismeretekkel amelyek leligé tettek az
oklevelek torténeti forrasként valo feltarasat. éereskent emlitik 1565. december 10-én,
amikor Janos Zsigmond fejedelem, egyebek mellettképtalani levéltarban teljesitett

szolgélataiért bkezi adomanyban részesitetteMosddsi levélkergsként utoljara 1568-ban

S v6. ErdKapJkv VIII/1. 12-18.

6 ErdKirKv VII/1. 68. sz. — 1559-es adat: DL 36910560 &prilisdban kelt nyugtajat kozolte Vass MikBzékely
oklevelek a XVI. szdzadbdh: Torténelmi Tar 1910. 128. — 1566. évi addt: 35605

7 A kozépkori dékankanonokok feladatai kozé tartbaategyhazi testiletet iligtized begyijtése is. A dékanok
teendirdl |. Solymosi Laszl6:Az egri képtalan dékanvélasztasi statitumai a Xx&zadbdl In: Levéltari
Kozlemények 63. (1992) 1-2. 143. — Fedeles Tamdgcsi székeskaptalan személyi dsszetételes &ddspkorban
(1354-1526)Pécs, 2005. 59-61. — A tizedarendatorok munkajardejedelemségkori tizedigazgatasrol 1. Ember
Gy6z6: Az Ujkori magyar kdzigazgatas torténete Mohacstdlrék kiizéséigBudapest, 1946. 486—494.

“8 DL 38760 — 1560-ban kelt atiras szovege alattcthet correcta per me Ambrosium Mosdossi”

%9 Schrauf Kéaroly:A bécsi egyetem magyar nemzetének anyakonyve dl43830-ig. Magyarorszagi tanulok
kilféldon V. Bp., 1902. 192.

0 Radvanszky BélaTorténelmi levelek a Hédervari levéltarbél (masodikzlemény)in: Torténelmi Tar. Bp.,
1880. 686-587 (téves lapszam!) — Ugyanebben amédde Bornemisza levele a kdptalanhoz, melybeenelelte

az erdélyi egyhdzmegye és a székesegyhaz torténetéatkozo forrdsok oOsszdifgsét, erre a legalkalmasabb
személyeknek Bathai Maté magistert, Mosdosy Amionagistert és Albert magistérkanonokot nevezte meg. L.
Entz GézaA gyulafehérvari székesegyh&p., 1958. 187-188.

°1 Banffy cs It az ENMLt-ban (a KvNLbrizetében). Fiigipecsétes oklevelek nr. 19. — Ugyanebben az évben a
protestansok elfoglaltak a székesegyhézat, a markablikus papséagot pedigieték. A tovabbra is Gkodd
requisitorok mar valésziileg valamelyik Uj hit kovéi lehettek. A levélkergsk érizetére bizott kdptalani kincstar
egy részének atadasakor Mosddsinak mar feleségstis Janos Zsigmond 1565. marcius 1-én kiallitoptugtajat
Szab6 Karoly kozlésében, téves cimmihdy-varadi kaptalan XVI. szazadi egyhaz kincski: Archaeologiai
Ertesit Xl (1878) 261-262. Az oklevelet felhasznélta Vekiaroly, de a kdzlést tévesen Deék Farkasnak
tulajdonitotta: Vekov KéarolyEgy erdélyi pluspok és a gyulafehérvari székesegkinéstara In: Emlékkényv Jako
Zsigmond sziletésének nyolcvanadik évforduldja@oksvar, 1996. 546.
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szerepel, talan e tajban kovetkezhetett be h#l&@aarmazasardl csak feltételezhetjiik, hogy talan
a Somogy megyei Mosdoésrél sodorta a torok veszededetavoli Erdélybe. Az egykori
dékankanonok csaladjarol csak annyit tudunk, hoggr@hk llona nelr 6zvegyéldl egyetlen fia,
Janos maradt

Dombai Benedeket 1559-1569 kodzott, korabbi kleskga bizonysagaként, a kaptalan
szétszéledése utan is hosszu ideig helyéttemonokként (subcustos) emlegetik a forrasokban,
és ezzel parhuzamosan, feltéleet 1573-ig levéltarosi feladatokat is teljesitettA
szekularizacio ékt az 6rkanonok helyetteseként annak feladatait lathaktatedat 6rizte a
székesegyhdz liturgikus felszereléseit, kegyszesekaptalani pecsétet és a levéltatat556
utdn azonban a kaptalani kiadvanyok mégieésére hasznalt pecsétnyomd mar nem lehetett
kezénél, azt bizonyara az ebben az évben Erdlé@dvozd Bornemisza Pal puspok, vagy
kiséretének valamelyik tagja vihette magadRokonsagahoz tartozhatott az 1590-es években a
fejedelmi nagyobb kancellarian frédeakként tevékedy Dombai Maté’

Az 1559-ben kaptalani requisitornak nevezett, Ffeltéen délszlav szarmazasu,
magyargaldi birtokos Radicsics Janos 1549-ben nképtalan jegyéjeként jelenik meg és ezt a
tisztségét a szekularizacidig bizonyithatéan s&l1565-ben, a kaptalani kincstar egy részének
Janos Zsigmond részére vald atadasakor még leed&iként szerepelt, és 1568-ban is a
ké&ptalannal tevékenykedett, de ezutan nevével tamdm talalkoztunk® Radicsics is j6 példa
arra, hogy a kialakuloban lév allamalakulat megszervezéséhez eédikadtetéséhez
nélkulozhetetlenek voltak — az egykori orszag taiebzésl menekilt irastudok mellett — a helyi
szerzett Radicsics mar az ésték egyik ilndke, és ebben a tisztségében tal&§68-ban i$°

Az 1567-ben majd 1572-ben kaptalani requisitor Zstén volt pap Vdiczei Janos

valosziriileg rokonsagi kapcsolatban allhatott az 1544-45-benyadi esperes, 1546-ban

2 DL 36590

3 KmProt VII. f. 90-91". (V6. a Fiiggelék 149, 164—165. sz. kivonataival)

> DL 1688., ErdKapJkv VIII/1. 218. sz. — 1559-betédbazgatéként és requisitorként szerepel |. D186

5 Az érkanonokok feladatairél |. Fedeles Tamaspécsi székeskaptalan személyi 6sszetételesakézépkorban
(1354-1526)Pécs, 2005. 56-57.

5 A Bornemisza Pal altal Gyulafehérvarrél elvitt kegerekél I. Entz GézaA gyulafehérvari székesegyh&p.,
1958. 143.

>’ Trécsanyi: Kézponti kormanyzat 190.

%8 Radicsics Janos 1549-ben és 1555-ben szerepellddiptegysként a Vekov altal 6sszeallitott jegyzékben |.
Vekov: Alba lulia (a kotet végén 16w7. szamu melléklet)

%9 1568-as emlitése: DL 36590

DL 36605
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dékankanonok Véczei Miklossal, és felteh&tn altala kertlhetett mar kordbban a hiteleshelyi
kancellariara. Ugyanebben azoésdakban, hihéen megszakitas nélkil 1568-1573 kozott
Szentmihalyi l6rinc papot is a hiteleshely levélkebgeként emlegetik, de egyiddgg a
fejedelem gyulafehérvari udvarbiréi hivatalat issette® Janos Zsigmond fejedelem
requisitorként teljesitett szolgalataiért neki adoyozta a kordbban a székesegyhazi egyik
oltarigazgatosaghoz tartozo, a szekularizaciovdlingstarra haramlott gyulafehérvari hazat.
Ebbsl az adatbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a rg@tpriok a fejedelem familirisaikent
teljesitették szolgalataikat, levéltarosi munkajulesetenként egy-egy birtokkal és nem
szabdalyszér, pontosan meghatarozott fizetéssel jutalmaztak. le&élkeresést amolyan
mellékfoglalkozasnak tekintették és feltelet egyedil lelkismeretességik hatarozta meg, hogy

— lényegében alkalminak tekintiet munkajukat miként végezték.

A gyulafehérvéri levélkerask oklevelei a hiteleshely Ujjaszervezéséig (1575)

A gyulafehérvari hiteleshely oklevéladé tevékenydsm e rovid ilszakon belll is két
korszakot kulonithetiink el. A tartalmi szempontb@gleheisen egyhangu oklevelek, melyek
kizarélag oklevélatirasok, felteléein 1571-ig, Cséky Mihaly kancellarsaganak végeéig a
valasztott kiraly nevében keltek. A gyulafehéndditeleshely sajat nevében val6 oklevélkiadasa
tehat szinetelt. Ha a perek soran valamelyik fékzéie a kaptalani levéltarbdl masolatot
igényeltek, Janos Zsigmond utasitotta az altalevdrett requisitorokat, hogy keressék meg a
sekrestyében az oklevelet, melynek sztvegeét a digped pecsétjével meditett oklevélbe
foglaltak. Ezekeért a kiadvanyokért — csakugy, nanfejedelmi kancellarian keltekért — Csaky
Mihaly felelt, erre utal a levélkerestetparancsba foglalt kitétel, hogy az atirt oklevelet
»-requisitorumque et reinventorum tenores in $gamto literarum nostrarum per reverendum
Michaelem Chyaky cancellarium et secretarium nostfidelem sub sigillo nostro...” allitsak
ki.®? Ezzel a meglehésen nehézkes eljarassal késziilt atirasokat a feqnak kinevezett
dékéankanonok Mosddsi Ambrus eligizte >

1571-6l, Forgach Ferenc kancellarsaganaksimhkaban egyszesitettek az éatirasok

kiallithsat, ezentul a gyulafehérvari levélkéilestestiletként, sajat nevikben adtak ki

®L ErdKirkv VII/1. 57, 58, 96, 200. sz.
2pL 1688, 36590.
83 1560-as adat: ,Lecta et correcta per me Ambrosiloadossi” — DL 38760
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kiadvanyaikat. A hiteleshely azonban tovabbra semielkezett sajat pecséttel, ezért az atiratokat
a nagyobb kancellaria pecsétjéveluly sigillo magnificentiae vestrae maioris cancgdla)
erssitették megd? Az igy megszerkesztett oklevelek szovegét feltarenz egyik levélkerés
ellendrizte és a kancellar felelt a kiadvanyokeért, anaireoklevelek megfogalmazasa is utal: ,in
transsumpto presentium literarum nostrarum sulisigustris magnificentiae vestrae per manus
magnifici domini Francisci Forgach de Ghymes cdadelet secretarii... dedimus et emanari
fecimus”®® Habar az oklevéladas a korabbbsdakhoz képest valamelyest egyéssaott és a
felsorakoztatott adatok szerint a gyulafehérvatelashely a fejedelmi kancellariaval szoros
kapcsolatban és helyileg is kodzvetlen szomszédsagatikodott, az atiratok kiallitasa elég
hosszu idt vett igénybe. 1572-ben példaul, Bathory Istvéaébii vajda szeptember 16-an kelt

levélkerestet parancsara a requisitorok egy hénap elteltéviebtifik ki az atiratot®

II. 2. A varadi hiteleshelyek a szekularizaciot koetéen

Varadon a kdzépkorban a székeskaptalan mellett radeBhegyi prépostsag, majd
tarsaskaptalan is folytatott hiteleshelyi tevékemes®’ A varadi székeskaptalan hiteleshelyi
levéltarat 15578 kezdve, a kanonokok tdvozasa utan a vaéheglyi Szent Istvan kaptalan
érizte, s minthogy mar azgt is bocsatott ki okleveleket sajat pecsétje aktvette a varadi
hiteleshely teentit is.®® Adatok hianyaban nehéz elddnteni, hogy miért mzatait meg a
tarsaskaptalan Varadon és miért tarthatta megkaittcnég néhany évity. Tény, hogy a partiumi
nemességnek érdekében allott a hiteleshelyi leedld@dn 6rzott jogbiztositd iratanyag
megirzése és az oklevélado tevékenység zavartalarafab@nak biztositasa. Emellett bizonyara
hozzgjarulhatott a kaptalan és a hiteleshelyi tengg&ég fenntartasdéhoz, hogy 1558-ban az
orszaggyilés a varadi varat szanta lzabella kirdlyné széiémelk, és bizonyos jelek szerint
Izabella és udvara valéban tartézkodott itt egyigd® A felteheten mar 1559-ben varadi
kapitanynak kinevezett katolikus Bathory Istvanniak szerepe lehetett a tarsaskaptalan

védelmeében, és talan nem véletelenil éppe6 becsi rabsaga idején (1565-1567Z)ék el a

DL 73623

®5pL 36931

% DL 73623. Egy 1573-ban kelt atirat kiallitasahoarrazinte két hénapra volt szilkség |. ErdKapJkw/¥11218—
219. sz.

7 Bunyitay Il. 27-33, 208—217, 388—403.

% Bunyitay |. 425-443.

% Bunyitay |. 428.

0 Balogh JolanVaradinum. Varad vara. Budapest, 1982. 40. — EOE |I. 88.
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tarsaskaptalan katolikus hitéhez ragaszkodé tagjai666-ban, a marciusban tartott tordai
orszaggyilés végzése értelmébénh,a Szent Istvan kaptalan tagjainak nagy része @itoz
Varadrdél, s még ugyanabban az évben — a helybeadtgrotestanssa lett kanonokok kozill —
Kanizsai Janos és Foris papok, valamint Bihar végmenotariusa kapott megbizatast a
hiteleshelyi teentk végzéséré®

A fejedelemségkorban Véaradon tevékenykebbvelkere8k meglehaisen hézagos
jegyzékét attekintve néhany érdekes kovetkeztetgghatunk’® Részben az esetiikben is
megfigyelhed a varmegyével vald szoros kapcsolat, amely a kaunet és a gyulafehérvari
kaptalannél is észlelhgt masrészt olyan esetekkel is szembesilhetink, ekrelya varadi
kaptalannal nem is varnank. Amellett, hogy valaikelgvéltdros Bihar varmegye notariusi
hivatalat is viseltd? a véradi requisitorok Ggyimik olykor a kézponti kancellarianal is
szolgéaltak. Varadi Pal deak példaul 156970 koeditt bizonyithatdan varadi requisitor, de — ha
nem csupan névazonossagrol van sz0 — ugyanebbedészakban a fejedelmi nagyobb
kancellarian is jegysként szolgalf® Hogy e két tisztség egyidejbetdltése a gyakorlatban
hogyan is tortént, arra tovabbi kutatdsok adhatj@dg a valaszt, viszont a Kébiekben
bemutatasra keréil kolozsmonostori példak alapjan arra gondolhatuh&gy a hivatalok

halmozasa biztosan nem lehetett szokatlan eljaras.

I Az eseményekdt |. Kruppa TamasNagyvéarad jelentsége a Bathoryak #melsdés- és vallaspolitikajabarin:
Szazadok 2005. 945-946. A hagyomany az orszé&gapitanyi tisztséget vis€Hagymasi Kristofnak tulajdonitotta

a varadi rombolasokat és a katolikusokzeékét I. Horn lldik6:Hit és hatalom. Az erdélyi unitérius nemesség 16.
szazadi torténetd&udapest, 2009. 177-178.

2 EOE Il. 303.: ,Az véaradi képtalannak felsége ez jo¥ virdg vasarnapot hagyta, kik ha meg akarnak térni,
hazakban, si#6jokben, marhdjokban, joszagoktdl el valva, kiketfelsége magénak akar tartani, békességvel
megmaradhatnak; ha penig az istennek igéjét nemyakkeenni, személyekben marhajokkal egyetembeheaia
akarnak menni, szabadon elbocsattassanak”.

3 EOE Il. 327.: 1566 decemberében a koveiket hatarozzék: ,a varadi kéaptalan helyébe mértyhagok
megrontattanak a& balvanyozasoknak okaért, ez dologért az nemeskégarsaga meg ne fogyatkozzékt az
Erdélyorszagnak modjahoz képest tartassék masapéKpnisai Janos és Foris pap, kit most is ugyaiwatadon
vagynak, ezek mellé valasztassék egy jambor, téddskéletes ember, az varmegye notariusaval egpets, kik

az leveleketrizik oltalmazzak és minden levél keresésinek, &sfhak és torvény szerint valé executioknak az
felsége parancsolatjara, gondjat viseljék, és ommisétek alatt s felségnek minden dolgokat hiveginannak.”

" A Bunyitay altal 9sszeallitott névsort |. Bunyitéy: 129.

5 1569-ben Albert deak requisitor és varmegyei jégfvNLt, Wesselényi It, 16. szazadi oklevelek, bbdz);
Véaradi Lukacs dedk 1587-1595 kozott levélkérekb87—-88-ban varmegyei jegyZErdKirKv VII/3. 724, 835,
1385. sz.)

® ErdKirkv VII/1. 167, 182, 219. sz.
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A véradi requisitorok altal kiadott oklevelek

Az elobbiekben felvazolt torténeti attekintéslis nyilvanvald, hogy a varadi hiteleshely
sorsa — az erdélyi kaptalanéhoz, s mint latni fogukolozsmonostori konventéhez képest —
masként alakult. A tarsaskaptalan feloszlatasa atéiteleshelyi tevékenyseég csak rovid ideig
sziinetelhetett. Mar 1567 folyaméan Ujra beinduloklevéladas, amely nem csupan az atiratok
kiadasara szoritkozotf.1568 marciusaban Janos Zsigmond az ltala kinevexzélkereskhoz,
Kristof paphoz, Albert deak Bihar varmegyei nétéhaz, varadi Sandor Gergelyhez és Budai
Simon deédkhoz cimezte iktatast elreddphrancslevelét, amelyre a jelentést csaknem egy év
elteltével, 1569 januarjaban Allitottak 'Ri.Minthogy gyér adatokkal rendelkeziink, nem
allithatjuk azt, hogy Varadon az oklevéladas attatéilyen idigényes tevékenységnek szamitott
(ennek ellentmondanak a néhany nap alatt kialldkievelek), de feltehéen a négy requisitor
idonként nehezen tudott eleget tenni a hiteleshelgidgoknak, ezért olykor egy-egy oklevél
kiallitisa tobb idt vehetett igényb& A nehézkes (igyintézés magyarazata lehet az iy, &og
varadi hiteleshely oklevélad6é ,szolgaltatasait” yatprilet, lényegében az egész Partium
lakossaga igénybe vehette, taldn ennek a — kdzé@pkoképest megfogyatkozott Iétszamu és
mas feladatokat is ellaté — kancellaridnak lehetekegbbiekben is a legnagyobb forgalma az
erdélyi fejedelmek fennhat6saga ala kerdlt hitedgsdk kozul.

Tovabbi kutatdsok majd arra is magyarazattal studgidak, hogy miért éppen Varadon
szervezték Ujja etmek a vilagi személyzettelthdds hiteleshelyet. Bizonyara a kiterjedt tertlet
lakossaganak sziksége volt egy megbizhatd, évsmazddhgyomanyokkal rendelkez
iratkibocsatd szervre, melyet Gyulafehérvaron idei@jg részben a fejedelmi kancellariaval
prébaltak helyettesiteni.

A varadi levélkerask okleveleiket eleinte sajat nevikben, testiletiédiitottak ki és sajat

gytirispecsétjeikkel ésitették med® A kaptalani pecsét hianyaban — melyet valamelgilozd

" Erre utal az 1566 decemberi orszagggi végzés (I. 73. jegyzet), illetve a véaradi risijarok altal kiallitott
oklevelek szdvegezése is kilonbdzok a gyulafehigdlidmig azok ,requisitores et conservatores dtant- ok, a
véaradiak ,judiciarum deliberationum et legitimorunandatorum regiorum executctesk is.

8 ErdKirKv VII/1. 50, 74. sz.

9 Masik példa szerint egy 1567-ben kelt parancsieyd569-ben irnak at okleveleket — DL 72215.

80 DL 72215 (gyiriispecsétekkel megtsitett oklevél, amely 1569. &prilis 17-én kelt):giNChristophorus presbiter,
Albertus literatus notarius comitatus Byhoriensi&regorius Sandor Waradiensis et Symon literatus éBwsid,
requisitores videlicet literarum et literalium inghentorum in sacristia sive conservatorio ecclé$iradiensis
repositarum ac aliarum quarumlibet judiciarum del@tionum et legitimorum mandatorum regiorum exaas.” A
corroboratibban nincs utalas az oklevél megpedsstebk moddjara, de az orszagggi végzésben is ,6nnén
pecsétek alatt” kelt kiadvanyokrél esik szé. Vo. jegyzet. — ErdKirKv VII/1. 69. sz. L. még Papp:hiteles helyek
111-112.
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kanonok vihetett magaval — ily médon megszerkeszkleveleknek azonban nem lehetett
akkora hitelik, mint egy authentikus pecséttel mégjeett kiadvanynak. Erre a helyzetre érdekes
és a fejedelmi kancellariahoz valo &dés szempontjdbdl sokatmondé megoldas sziletett. A
fejedelem altal kinevezett levelket&s1569 aprilisaban még sajat pecsétjeikkésettek meg
oklevellket, 1571 novemberében viszont mar arrGhdetkezett a Kolozsvaron tartott
orszaggulés, hogy ,az varadi kaptalannékhagysaga mas pecseétet adjon, mert az mely pecsétek
most vagyon, az circulussan az meg holt fejedel&mmeye irattatott, hogy senki kétségben
avagy vélekedésben ne essék az kaptalah'fél A varadi hiteleshely eszerint valamikor 1569.
aprilis — 1571. marcius 14. (Janos Zsigmond fepmdehaléla) kozott kapott Uj pecsétet, amely
felteheBen a Szapolyai csaladi cimert abrazolta és korisatartalmazhatta a fejedelem ne¥fét.

A késsbbiekben minden fejedelemvaltaskor Uj pecsétnyoradettek a varadi requisitoroknak,
ezek korirata mar ,Sigillum Capituli Ecclesie Valkis”, a pecsétkép azonban tovébbra is a
fejedelem cimere maratft Tovabbi adatok hianyaban nehéz eldénteni, hogindukolhatta ezt

a nehézkes, az oklevéladd tevékenységben bizonyavarokat okozd megoldast, csak
feltételezhetjuk, hogy a fejedelmi cimerkép alkatdshoz hozz4jarulhatott Varad
kulcsfontossagu szerepe, illetve az, hogy a vidapon niikods hiteleshely nem egy, hanem két
egyhazi intézmény ,jogutddjaként”{ikodott tovabb, két hiteleshelyi levéltarat orokidleg, s
talan éppen emiatt egyik régi pecsétjét sem veitélmint ahogy a gyulafehérvéri kaptalan és

kolozsmonostori konvent esetében tortént).

SLEQE II. 504.

82 A hiteleshely 0j pecsétjgir I. Bunyitay IV. 30, 127. Papp Laszl6 a kaptalaétiory Zsigmond &ltal adott
pecsétjét ismerte, ennek koriratat is kozolte lhiteles helyek 112. Uj pecsét adasardl rendelkezettl608.
marciusaban, Bathory Gabor fejedelemségének kerdattott orszagdités is I. EOE VI. 96. Arra vonatkozoan
nincs adatunk, hogy milyen pecsétteélsitették meg az okleveleket, amig — minden egyeséemvaltaskor — az U]
pecsétnyomo elkésziilt.

8 Bathory cimeres pecséttel mefggitett oklevelek: DL 74345, 82266— 1627-ben a fejedelmi cimert abrazolé
pecsét korirata: Sigil. Authenticum. Capituli. Vdien. (KvNLt, Wesselényi cs It, 4. doboz)
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lll. A kolozsmonostori hiteleshely a requisitori intézmény megszervezéseig
(1557-1575)

Amint mar korabban is utaltunk ra, a reformacio édieztében az egykori bencés apatsag
funkcidi kdzul a XVI. szdzad kozepére egyedil albghelyire maradt tovabbra is tarsadalmi
igény. Kolozsvari Janos apéat tavozédsa utan (15%6)requisitori intézmény végleges
megszervezéséig (1575) a konvent utolsé jégyzOvari Janos deédk személye biztositotta
valamelyest az oklevéladas folytonoss&§at rendek — a kialakuldban lévallamalakulat
bizonytalansagai ellenére — biztositani probaltékoavent sekrestyéjébairzott regi leveltari
anyag megovasat és zavartalan hasznalatat. 15%i8&ban Izabella kirdlyné még a konventhez
intézte mandatumé&t, de a kdvetkez hdnapban tartott orszagdgs mar négy-négy tekintélyes
nemesre kivanta bizni a gyulafehérvari kaptalaa kslozsmonostori konvent levéltarat, akiknek
feladatava tette, hogy a levéltarékzése mellett, levélkeresteparancsra hiteles masolatokat
allitsanak ki A levéltar éreinek kinevezése azonban még évekig varatott raagéert a
kincstar nem volt hajlandé biztositani requisitofddetését, illebleg vélheben kielégitette az a
maod, ahogyan a hiteleshelyi archivumot Kolozsvadosaval kezeltette.

Ebben az atmeneti ddzakban a kolozsvari biré viselt gondot a konveweltarara,
melyet ekkor is Kolozsmonostoron, a sekrestyébeattak. Ha sziikség volt a levéltarbémott
oklevelek kozul valamelyikre, a levélkeregtgtarancsot a varoshoz intézték. Izabella kiralyné
1559. junius 22-én kelt parancsat még a kolozsnoriospatsag officidlisdhoz, Nagy
Mikléshoz, Bornemissza Janos kolozsvari biréhozidBalstvan eskudthdz és Talyai Istvan
véarosi jegyshoz cimezt&! a kovetke# évisl kezdve azonban a levélkerestanandatumokban
mar nem taldljuk a kolozsmonostori tiszttartdé nevét leveleket egyszé&en a varos
vezetsegehez intézik: ,fidelibus nostris prudentis cimgpectis judici et juratis civibus civitatis

nostre Coloswariensis, requisitoribus videliceefiirum in sacristia seu conservatorio ecclesie

8 Erml az idsszakrdl, illetve Janos dedk szemédyér Kmdkv I. 88-91., tovabba jelen munka requisitoa
vonatkoz6 fejezetét.

8 Kiss Andrei: Locurile de adeverire 62—63.

8 EOE II. 81.: ,Statutum est praeterea ut quatuesfamtes viri nobiles deligantur, qui sub vincuttef christianae
et honoris Albe in potestate habeant universa Ipgia et literalia instrumenta in sacrario sew &matorio
literarum et illa diligenter curent, a quibus pdiararum requisitoriis et preceptoriis literisopvetere consuetudine
excipiantur, ne fideles nostri justis suis juritpueoquomodo priventur. Placuit totidem delegi in d3ohonostor et
eodem libere fungi officio.”

¥ pL 37231
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Abbacie de Colosmonostra repositarum per nos atklectis”®® 1560-ban egy mandatumban
kulon kiemelték, hogy a polgarok a levélkereséslmws deakot, a konvent korabbi jetjgr is
vigyék magukkaf® Ezutan az 15601573 kozéttiezakban adatolhatéan mindig Janos deék az,
aki kolozsvéari polgarok tarsasdgaban, a fejedeleewélkerestét parancsara kiment
Kolozsmonostorra és megkereste az igényelt ifAtdk eljarast végz személyek minden egyes
alkalommal visszazartdk és lepecsételték a levéitajat, a kért szoveget vagy a helyszinen
ramasoltak a mandatum héatara, vagy magukhoz vatté&edetit és bevittek Kolozsvarra, ahol a
bir6 nevében kidllitott és a varos nagyobb peosdtjénegebsitett atiratban kiadtak az
oklevelet®

Ennek az eléggé nehézkes és bizonytalan eljaré&smakttek volna a rendek véget vetni
allandod és felésségre vonhatd levéltaros(ok) kinevezés&danos Zsigmond erre valaszul
elrendelte, hogy a konvent levéltarat szallitsakGgulafehérvarra és ott bizzak a kaptalani
requisitorokdrizetére, akiknek létszamat hajlandé volt egy s2gelénovelni® A koltoztetésre
azonban szerencsére — tekintettel a gyulafehékeptalani levéltar kébbi pusztuladsara — nem
kerult sor. 1563 janiusaban az orszaggy a tényleges helyzetet torvényesitette, ami&oog

deék varmegyei jegyit requisitornak nevezte Rt. Az intézkedés szerint a levélkereséskor Ovari

8 DL 28003, DL 36957 (1563), DF 255030 (1568)

8 adhibito vobiscum Joanne litterato alias notatiicti Conventus” (DL 28003)

% 1560: DL 28003; 1561: DL 74362; 1563: DL 369576Q5DF 253576; 1573: DF 255273

L KmJkv I. 90. A conservatorium ajtajanak visszasara és megpecsételésére Izabella kiralyné 155%len
parancsaiban talaltunk utalast: ,prescriptumquesepratorium et sacristiam... denuo claudere etitideobsignare
debeatis” (DL 38708, 37231). Az, hogy a levélkesesg az atirat kiallitasa a gyakorlatban hogyantmégbe, egy
1570-re vonatkoz6 adat alapjan rekonstrualhat67Qléztendeobe Nyreo Kalmannak birosagaban, ho#tZekel
Jlles eo felsege az megh holt feiedelmwnk paramatiad) hogi az lewelet, kireol mostan contencio ivagaz
conuentbeol ala hozatnak, es az thanacz hazbam lejaonios ideiglen, eok azkor meg hattak volt Oego
Benedeknek Kj requisitor volt az notarius mellaigihala hozna, ky alais hozta es leh teotteh elkaiz thanach
hazban, melj lewel az thanach hazban volt.” (MOL3R, Vérosi iratg§iitemény, 10 doboz, Vegyes iratok, 2a.
csomayg, f. 25'). Ezek szerint a konvent levéltarabol lehozottletieoklevelet a masolat kiallitisaig a tanacshazba
drizték. Az emlitett Orgonas Benedek kolozsvéari elés ispotalymester volt (1. Kiss Andr&3klevéltar Kolozsvar
torténetéhez 1592-igkézirat. 538. sz.), ebben az esetbduisérte el Kolozsmonostorra Janos nétariust.

92 Az 1560 marciusaban tartott orszagjgg is sirgeti requisitorok kinevezését: ,Statutast, ut Maiestas sua
deligat homines idoneos ad conservacionem literagtifiteralium instrumentorum in conservatorio Gotmnostra
repositarum, ne exinde regnicolis utriusque regaidgtatis sue damnum subsequi possit.” EOE Il. 176.

% Quemadmodum superioribus partialibus comitiismigatum est Maiestati sue, ita et modo supplicatgnetur
Maiestas sua conservatorem literarum et literalitnstrumentorum regnorum Hungarie et Transsylvamie i
conservatorio Monasterii Colosiensis repositarumjreedio nobilium tres idoneas personas, qui eetdignitatis
Maiestatis sue suique ipsius et honoris rationebeaat, eligere et conservationem illarum illis cattene. Visum
est sacre Maiestati Regie et consilio, ut litereinstrumenta literalia deducantur Albam et reqigeis earum
habeant curam illi, qui reliquarum nunc habent;sutaimen nobilis deligatur ut sint quattuor.” EOEL95.

% Ittem quod Joannes Literatus notarius conventosmasterii et comitatus Colosiensis die sedis iagieiprimitus
celebrande, in facie eiusdem sedis coram egregdsnk de Sombor, Gregorio de Fratha et Andrea atagd,
presente eciam judice civitatis Coloswariensis sujieli requisitione, emanatione et conservatiditerarum
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Janos dedk mellett tovabbra is mindig jelen kellegyen egy kolozsvari eskudtpolgar, a
gyakorlatban azonban &ltalaban két polgar kiséreejegy#t Kolozsmonostorrd> Janos deéak
javadalmazasét az atiratot igéhy€l altal az atirasert fizetetdlletékekkel kivantak megoldani.
Ennek értelmében a kereséseért 50 dénart, az atgakmpjaert ismet 50 dénart, minden tovabbi
lapért 10 dénart kérhetett a felékt

A nemesség azonban ezzel a megoldassal sem lebkfgédett. 1565 juniusaban a
rendek kérték a fejedelmet ,hogy az kolozsmonosemeleket, privilegiumokat és az nemesseg
igazsagara valo registrumokafelsége vitesse Fejérvarra, hogy a kaptalanbediéékel egyutt
legyenek; valasztassanak gondugel méltd, hiv és jambor személyek gondviselése ala
adassanak, kik az dt tisztek szerént erre gondot viseltenek, kikidekelsége kegyelmesen
fizetést is tégyen®® Az orszaggilés vélheten nem tartotta biztositottnak a levéltar megéelel
6rzését a kincstari birtokkd valt egykori apatsapgiilétben és talan az is zavarta, hogy a
jogbiztosito iratokat nem nemesek, hanem Kolozgaéwsa kezelte. A koltdztetés azonban Ujbol
elmaradt, az atiratokat tovabbra is Janos dealé#ta varos pecsétje alatt allitottak ki. Ez a terv
végul lekerillt a napirendl;, 1568 nyardn a rendek mar Ojra azt kérték a &¢gdtl, hogy
Kolozsmonostorra is nevezzen ki requisitoroka levéltasrok kinevezését azonban a fejdelem
tovabb halogatta. 1570 majusaban 0jbdl medfedeemélyzet allitAsat kérte az orszagéy, $t
a rendek Ujabb igényekkel alltakéeljavasolva hogy a ,miltdé requisitorok” a levélrvald
gondviselés mellett, ,az régi szokott helyeken etieba eljarhassanak igazan, az nemesség
levelének penig pariajat, ha kik deponalni akarjdiken bevegyék, és mikor az nemességnek

dominorum regnicolarum juramentum praestare delmaatequisitionibus autem semper unus juratorumuaiv
eiusdem civitatis Coloswar illi adhibeatur, qui pemuisitione literarum habebit denarios quinquegifRReinventis
autem et prescriptis sigillatisque literis, ununfidim papiri continentibus rursus denarios quinquogi ultra vero
unum folium pro singulo folio denarios decem habexieat et non amplius.” Uo. 218-219. Az a kérdésgyy Janos
dedk a fejedelmi tabla, vagy pedig Kolozs varmegygéke ditt tette le eskijét nehezen donthel. Sombori
Janosrél nem tudtuk megallapitani, hogy miyen gmereolt ebben az ébzakban, de Fratairdl és Tholdalagirdl
tudjuk, hogy a fejedelmi itébzék Ulndkei voltak. (I. Trocsanyi: Koézponti kornyaat 359-360.) Fratai viszont
1572-ben Kolozs varmegye ispanjaként végrendelékézaHorn Ildikd: Hit és hatalom. Az erdélyi unitarius
nemesség 16. szazadi torténddp., 2009. 215. (7. jegyzet). Mégis valosiibnek tinik, hogy mivel nem csak a
Kolozs megyeiek fordulhattak tigyeikkel a konventh&z eskitétel a fejedelem &gréke eitt tértént meg, igy a
kinevezett requisitor Iényegében a kisebb kandahak tartozott elszamolassal, mely szerv egyéblgat peres
eljardsok soran igényelte az atiratok kiallitagatevélkerestét parancsok nagy részét az dtéesterek intézték a
hiteleshelyekhez).

% DL 36957, DF 253576.

% EOE Il. 289.

9 EOE Il. 340.: ,Felségednél nyilvan vagyon, hogykatosmonostori conventus ez felséged orszaganaheie
tartdsanak tarhaza, konyorgink azért felségedagieh felségednek kegyelmes gondviselése az letatdisara és
drizésére, valasztana oly személyoket erre, kikrhiselnének gondot réla.”
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sziikség lészen, az pariajat requisitoridjaval gizjéévégezések szerint kivihesséR"Ekkor mar
egyre sugébbée kezdett valni a nemesség azon igénye, hogyia megszokott gyakorlatot
élesszék (jra, allitsak helyre a kolozsmonostaeléshelyet és bizzak meg a requisitorokat a
kilsoé hiteleshelyi tevékenyseég (iktatasok, tanuvalldtasth.) végzéesével, valamint ne csak sajat
levéltarukbol éllitsanak ki atiratokat, hanem a meek okleveleiil készilt masolatokat is
6rizzék meg és a felek kérésre allitsanak ki azoKmidkles oklevelet. A levélkerék
javadalmazaséat a rendek bizonyos dézsméak atengetlddeantak megoldani, a fejedelmet
pedig arra kérték, hogy a kolozsvari biré szaméitérkhiteleshelyi pecsétnyomét készittesSen.
Az gy megoldasa érdekében, a kovetkew novemberében a személyi javaslatokat is
megtették, kérve immar az Uj fejedelmet, Bathotydst, hogy Tolnai Miklos deakot, Csanadi
Janos deékot és a kolozsvari jegjyalankemeényi Miklos deakot nevezze ki a kolozsnsbom
hiteleshelyhez® Az 0j személyzet kijeldléséhez bizonyara az iszh@@ulhatott, hogy e tajban
Janos deak éppen oklevélhamisitas gyanujaba ketekesiemiatt egy &e borténbe is kerdlt.
Az ugyl egy 1572-ben kelt tantvallatasbol értesulhetikkor azt probaltak kideriteni, hogy
Kolozsmonostorrél a varosba bevitt oklevélbe mil@pgerilt ,glossalas vagy keozte valo mas
kez iras”*°* Az a bonyolult eljarés, ahogyan az atiratok kiasiara sor keriilt sok visszaélésre
adott leheiséget, bként ha az eredeti okleveleket nem a konvent ssiéjében irtak at, hanem a
varosba vitték, ahol egy ideig a tanacshazbanttaktoHabar Janos deak esete is a konvent
helyzetének rendezése mellett szolt, véideta bizonytalan politikai helyzet miatt a rendékla
javasolt személyek beiktatasa elmaradt.

Az orszaggyilésen 1573 majusaban Ujra szoba kerilt a kolozsstornidonvent tgye. A
rendek felrottak, hogy a levéltar eddig pusztaattéls a levelek is rendtartas nélkil voltak. Ezért
Ujbdl azt kérték a fejdelerdit hogy valasszon ,harom mélté személyt... oda @mentben, az

leveleknek conservatidjara és requisitiojara, éskiaak annyi authoritast és pecseétet adjon

% EOQE II. 372-373.

% Uo.: ,az kolosvéri birénak az levelek pecsétlésélé pecsétet adjon, &zkegyelmes igireti szerint”.

190 EQOE 1. 506.: ,Ezt is hatra nem hagytuk, hanem a@gratbdl végeztetett, hogy az monostori conventdme
levelek keresésérérzésére és kiadasara orszagul valasztottuk TolildéMdeakot, avagy Csanadi Janos deakot, és
Miklos dedakot az kolosvari notariust, hogy az lekel jol tractaljak Monostoron azon elébbeli comatariumban,
és az kinek ki kell adni, ki adjdk, minden csalagtst eltavoztatvdn. Az uf nagysdga megeskidtessiet és
fizessen nekik ag kegyelmes igérete szerént.”

1017 vallatas soran ,teon kerdest arrolis Fejerwarj bkos hogi Janos deak az Conuent notariussa ez \&émt
fogsaga feleol es hogi suspectus volt, Meg vallanékfeleole twdnak, kjk azt vallak hogi hallotaktdhogi fogwa
volt Tordan valamj lewel dolgaert, de mj vetke vioinne nem twgiak.” (MOL R 314, Varosi irafgiemény, 10
doboz, Vegyes iratok, 2a. csomag, 725
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minden executidkra, mint az varadi requisitorokndiknek fizetéseket is nagysagodra
tamasztottuk®®® Ujra és egyre siirgétben jelentkezett tehat az igény, hogy a konventi
hiteleshely executiokat is végezhessen, kovétenohtdnak pedig a varadi kaptalant tartotték,
ahol mar néhany éveikbdtek requisitorok. 1573. majus 29-én azonbanrwvdotnek még nem
volt sajat pecsétje és a levélkereseést is ugyadanas dedk végezte, aki a szekularizadith ak

apéatsag nétariusa vdftt

IV. A hiteleshelyek szerepét atvel¥intézmények a hiteleshelyi oklevélkiadas

Ujraindulasaig

A kolozsmonostori konvent és az erdélyi kaptalatbkizrébe tartozo terulet lakosainak a
hiteleshelyi tevékenység szlineteléseilkglEse idején is sziksége volt, leginkabb peredrsor
olyan iratkép# szervekre, amelyek az ugyleteket irdsban is régzitudtdk és ezedir
okleveleket allithattak ki. Istvanyi Géza allitdsaerint az 1557. évi orszadggs a biroi
parancsra veégzett hiteleshelyi eljardsokat — ,atdddpok és a konventek iikddésének
megsziintetése utan” — Erdélyben kiralyi emberekz@mb™® Papp LaszI6 némileg arnyalta ezt a
megallapitast, ugy vélve, hogy az idézett rendélkesak azokra a helyekre vonatkozott, ahol

t1%° Az orszaggiilési végzés szovegének valamivel alaposabb vizsgala

konvent nem ritk6dot
azonban arra a kovetkeztetésre vezetett, hogyasdzat a magyarorszagi (partiumi) nemességr
szolt, akik a régi szokas szerint, ha hitelesheynrvolt a kdzelben, két nemes emberrel is

végeztethettek eljarasokdf. Tekintetbe véve az akkori zavaros Aallapotokatetsikg a

12EQE |1, 541.

103 DF 255273: Bathory Istvan fejedelem levélkeréspetrancsat ,judicii et juratis civibus civitatis Bewariensis,
requisitoribus videlicet litterarum et litteraliunmstrumentorum in sacristia seu conservatorio Hastie
Colosmonostra repositarum” intézi, mire ,dominudgx noster una cum discreto viro Joanne littenatatp notario
Abbacie de Colosmonostra prudentis et circumspeiasnem Kalmar ac alterum Joannem Thymar jurates c
fratres nostros ad perquirendo prefatas litteramsinisisset”. Egyedil ebben az oklevélben talalkdezta
kolozsmonostori kastély sekrestyéjének emlitéséamli valdszitileg arra utalhat, hogy az 1569-ben Forgach
Ferencnek adomanyozott apatsagi épileteket (I. iBf@KVII/1. 79. sz.) a kancellar ekkora mar atatakia. A
konventi levéltarat viszont még mindig a régi helyéz egykori apatsagi templom sekrestyéjélyentek.

104 |stvanyi: A magyarnyel irasbeliség 69.

195 papp LaszI6: A hiteles helyek 116. és 2. sz. jegyz

198 EQE II. 74.: ,In processu iurigdomini Hungarinunc quoque juxta antiquam eorum consuetudinenmdua
eiusmodi processibus Posonii observarunt procetkdsebunt ita quod ubi conventus est, cum illo,v#bd non est
cum duobus nobilibus hominibus regiis procedereetdeht, quorum tamen fides eque acceptatur atquam
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hiteleshelyek pusztulas#t, érthenek tinik, hogy a nemesség mighi kényszeriilt a konventi
és kaptalani tanubizonysagokat és esetenként [kijeii@lyi emberek utjan hajtatta végre a

mandatumokat®®

IV. 1. A kiralyi és vajdai/fejedelmi emberek hiteleshelyi jelledi tevékenysége Erdélyben
Erdélyben mar a szekularizaci®®lis szokas volt, hogy hatésagi parancsra vajdagy\kiralyi
emberek végezték a tandvallatasokat, idézésekefrjdrasokat, és valamivel ritkhbban a
birtokba valé bevezetéseket és iktatasokat®iaz executidkat védy személyek tekintélyesebb
helybéli nemesek, illetve utobb egyre gyakrabbafejadelmi kancellaria irodeakjai voltak.
Okleveleik nyelve eleinte latin, majd, mivel az ekélek megfogalmazasara egyre kevesebben
voltak képesek, a magyar nygéluwelaciok szama & 1544-61 kezdve mar szinte évente
elsbukkan egy-egy anyanysiyelentés-*°

A szekularizacio élt a kolozsmonostori konvent altal lefedett ter@ifet nevezetesen
Kolozs varmegyében mar 1558thtalaltunk példat arra, hogy a birtokba valdé betégt és
iktatast az illef varmegyében birtokos nemesek végeztéKl560-ban két varmegyei nemes
mellett az iktatas végrehajtdi kdzott a nagyobbckdiaria egyik jegyéje, illetsleg Doboka
varmegye alispanjdinik fel, olyan birtokokba val6 bevezetéskor, melytkorabban biztosan a
konvent allitotta volna ki a jelentéSt Janos Zsigmond valasztott kirdly 1560. marcius $1ét
Doboka varmegyei nemeshez cimezte iktatéparantedypen sajat adomanylevele alapjan arra

utasitottadket, hogy a Kenden léwar officialisat, Csakor Ferencet vezessék beg@amnazon

conventus.” Adomini Hungari ebben az iélszakban a partiumi, Erdélyen kivilli nemességetlijefiz 1559
juniuséban tartott gyulafehérvari orszadiggen a rendelkezést vélbeh mar az erdélyi nemesekre is kiterjesztették
I. ECE II. 116.

197 Errsl bévebben |. Papp LaszI6: A hiteles helyek 6-17.

198 Ezen a vidéken mar 1550-ben gondok voltak a Isikellyekkel, sokatmondé az, hogy Ferdinand egped
szabalyozta az egri kdptalan, a leleszi és jagmdidnt, az elpusztult hiteleshelyek pecsétjeinalylieése, illetve a
varmegyei pecsétek ligyét (talan ez arra vall, lroggrabban hiteleshelyek altal végzett executigkrégzét ezentul

a varmegyei tisztikar hajtotta végre, ehhez valtksgg intézményi, kozhitielvarmegyei pecsétnyomo vésésére). A
végzések szovegét Magyar Torvénytar. 1526-1608. évi térvényczikkesrditottdk és utalasokkal ellattak Dr.
Kolosvari Sandor és Dr. Ovari Kelemen. Budapes9918290-291. — 1552-ben arrél is déntottek, hogy az
elnéptelenedett hiteleshelyek a biri parancso&at hajthatjak végre: ,Statutum est praeterea abmventibus, vel
capitulis, ubicunque ad minus quinque personaeesiedticae non fuerint: ad executiones exire, galgave, quae
officiorum eorum sunt, in negotiis publicis regdinainistrandis gerere non possifitJo. 328.)

199 Ersl bovebben |. Istvanyi: A magyarnyehvrasbeliség 69—71. — Pécsi: Fejedelmi kancellé#iad5. — Papp
Laszl6: A birtokba-iktatas 373. (2. jegyzet)

19| stvanyi: A magyarnyel irasbeliség 69.

Y ErdKirkv VII/L. 22. sz.

12U.0. 23. sz.
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varmegyében talalhat6 séfalvai birtokrészbe észmnara iktassdk® Az iktatas végrehajtoinak,
Cserényi Gergelynek és Inacsi Mihalynak zart alakkelt, sajat pecsétjikkel és alairasukkal
megebsitett jelentéséi kiderll, hogy a kiralyi emberek is 1ényegébenaadbbi minta alapjan
jartak el: az iktatas helyszinére dsszehivtak anszédokat, akiknek a neveit is feljegyezték,
illetve harom teljes napig a helyszinedatek, ahogyan erre az oklevél szévegében is utHitak
A jelentés kidllitasaval a kiralyi emberek nem glartneg alies fatalesa statutio utan szamitott
15 nap leteltét, hanem azt mar harmadnap elkidgrehajtast elrendeValasztott kiralynak.
Ezek utan mar csak az udvarban lehetett tiltastitdrizonyara az iktatast és bevezetést kivet
15 napon belil, de erre nem kerult sor, igy Jareignzond fliggpecsétes oklevelében atirva
erésitette meg az iktatast Az udvar, vagy pontosabban a kialakul6 fejedelamidellaria ezzel

is a hiteleshely szerepét vette at, minthogy kaaébd statutiot védz vagy barmely hiteleshely
elétt lehetett tiltakoznt!® Az iktataskor kinyilvanitott tiltakozas esetlegesszavonasa is a
kancellarian tortént, 1569 majusanakéefgapjan példaul Janos Zsigmond lengyel familiarisa
Csaky Mihaly kancellar étt vonta vissza azon tiltdsat, melyet éppen egyjllafehérvari
ké&ptalani levélkergs Szentmihalyi Brinc részére valo statutio alkalméaval tétt.

Hogy szamszdéen is valamelyest képet alkothassunk a kiralyi eetbéltal végzett kiis
hiteleshelyi tevékenységr Janos Zsigmond 1569-1570. évi toredékes kirédyiyvét vettik
vizsgalat ald'® A valasztott kirdly a nevezett dezakban osszesen 21 iktatashoz adta
jovadhagyasat, atirva és meggtve az ezekit kelt jelentéseket. Az dsszes relaciobol 19
alkalommal, tehat az esetek 90%-ban kiralyi embaiitottak ki az okleveleket, és csupan két
alkalommal, 1568-ban és az ezt kédveévben talaltunk hiteleshely altal végrehajtotiaist,
mindkét esetben természetesen a varadi requisitaitkk a kibocsatok. Egyeértelntehat, hogy

az egykori Erdélyi vajdasag teruletén az iktatdsadaben az idlszakban nem hiteleshelyek

131.0. 25. sz.

14 MOL F 15. VI. (Janos Zsigmond kiralyi kényve)'53tribus diebus legittimis iuxta Regni consuetugtim inibi
moram continuam fecimus”.

15 ErdKirkv VII/1. 28. sz. A kéébbiekben az iktatast végzkiralyi/vajdai emberek, akarcsak korébban a
hiteleshelyek a 15. nap letelte utan allithattéloldeveliiket, ahogyan a parancslevelek is utadkdttet. Bathory
Zsigmond kancellarigjan hasznalt formulaskényvbetalhaté bejegyzésben példaul jelentésik kijavitasa
utasitottdk az iktatast elvégavajdai embereket, mivel ,data earundem litteraruestrarum non ad decimum
quintum, prout praescriptae litterae domini framisstri observandissimi sonassent, verum ad tertliem a die
executionis vestrae computando conscripta et emdniasent”. L. MOL F15. XII. p. 14-15.

18 papp LaszI6: A birtokba-iktatas 378. — 1569. noveril4-én Valkai Miklos tett tiltast a kancellarj@miértét és
az altala képviselteket Csaky Mihaly hatériel megidézte I. ErdKirkKv VII/1. 186. sz. L. még 2337. sz. (a
kancellar ebtt tett tiltakozasok).

YT ErdKirkv VII/L. 97. sz.

Y8 ErdKirkv VII/L.
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végezték. A varadi levélkerds altal kiallitott oklevelek csekély szama pedigaantalhat, hogy a
Partium teriletén is megoszlott ez a tevékenyséb@6 utan felallitott kaptalani requisitorok és
a kiralyi emberek kozott.

Az alabbi tablazatbol az is kiderdl, hogy milyedrayban szerepeltek az iktatoparancsok
végrehajtoi kozott az illetékes (az adott varmegyébirtokkal rendelkeé® varmegyei nemesek,
kiralyi emberek altal végrehajtott 19 iktatas kopgkzesen 15 alkalommal jart el két személy,
tehat egyre inkdbb szabalysimeek szamitott az, hogy ketten hajtottak végre ahizégt (a
kessbbiekben csak kivételesen talalunk ennél tobb jéktrievt).

Hanyan jelentettek? Kik végezték az iktatst? Hany alkalommal?

4 varmegyei jegy alispan, két 1
nemes

3 varmegyei nemesek 1

3 varmegye alispanja, jegyje, egy 1
aranybevalto

3 a nagyobb kancellaria irddeakjai 1

2 kancellariai irédedk és varmegye 1
alispanja

2 kancellariai irédedk és varmegyei 4
nemes

2 varmegyei nemesek 10

Az iktatasok tobb mint felénél az illetékes varméggn birtokkal rendelkéznemesek
jartak el, de viszonylag gyakran fordul&lz is, hogy a kancellaria irddeakjai kozul biztadg
valakit. Mellettik szamos esetben valamilyen varyeeg tisztség viséle szerepelt
végrehajtoként. A fentiek, illetve korabbi, kdzépkel6zmények jelzik azt, hogy a varmegyék
altal folytatott hiteleshelyi tevékenységet kuloellkkezelni. Erre az aldbbiakban még sort
keritlink.
és kolozsmonostori hiteleshelyek Ujjaszervezéser§lautan sem $nt meg, amint ez az

orszaggyilési végzésekben is tobbszor kifejezésre kéflltArra a kérdésre, hogy milyen

19 papp Laszl6: A hiteles helyek 116.
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aranyban oszlott meg ez a munkaterulet a requikités a kiralyi/fejedelmi emberek kozott, a
kovetkedkben még kitérunk.

A homo regiusok alkalmanként bevallasokat is irdslgtaltak. Ké$bbi adatokbdl tudjuk
azt, hogy biréi (itélmesteri) parancsra a kijelolt kiralyi/vajdai emberégyvédvallasokat
vehettek fel, vagy éppen megallapithattdk az Ggkféletkorat, de bizonyosak lehetiink éfel

hogy kikiildetéseik soran mas jellefpssiokat is frasba foglalhattFK.

IV. 2. A varmegyék hiteleshelyi jelled tevékenysége

A varmegyeék biréi parancsra mar a kozépkor folyamédageztek olyan jelldg
tevékenységet, amely egyébként a hiteleshelyekidétarébe tartozott® A kiils hiteleshelyi
munkak kozll altalaban tandvallatasok elvégzésdirlak meg a megyéket, hatarjarassal,
iktatassal ritkabbaff?

A kozépkori megyek okleveladd tevékenységének mésszét a kiulonbdz tgyletek
irasba foglalasa — bevallasok felvétele — jelemtéttEz nem csak azokon a teriileteken volt
elterjedt gyakorlat, ahol nemiikddoétt a kdzelben hiteleshely, hanem példaul Kolaasnegye
is gyakran allitott ki oklevelet azdte megkotott szetrdésekél, tiltakozasokrdl, akkor is ha a
kozgyiléseket a Kolozsmonostorhoz kozeli Bacsban, vagglrmanként éppen Kolozsvaron
tartottak’>*

A varmegyek hiteleshelyi jellégtevékenysége a szekularizacié utan is folytatddatt
1576. évi meggyesi orszaddgs Bihar varmegye esetében, ,a toroknek félelmattii
engedélyezte, ,hogy mindenutt az varmegyében eggispany és egy szolgabiro az notériussal
egyetemben szabadon exequélhas$th”. Néhany évvel korabbi adatok alapjan

120 |stvanyi: A magyarnyel irasbeliség 71. — MOL, F15. XII. (kancellariai fanlaskonyv). 70. p.

121 Ergl bévebben I. C. Téth Norbert: Szabolcs megye 93-98. Teingli Istvan: Megyék a kozépkori
Magyarorszagonin: Honoris causa. Tanulmanyok Engel Pal tiszéete(Szerk. Neumann Tibor és Racz Gyorgy).
Budapest-Piliscsaba, 2009. 502-504.

12215, szAzadi példék Kolozs megye altal végzettvalfaitasokrol: DF 255278, 255299, 257828.

123 ¢, Téth Norbert: Szabolcs megye 99.

1241513. julius 20-a4n Kolozs megye ispanjai és sailgaebtt Veres Janos, valamint bikali Vitéz Tamas és Asdr
tiltotta el Banffy Janost Alsofild birtok hataranafoglalasatol (DF 253763). — 1530. aprilis 26-8onboka
varmegye Aallit ki oklevelet egy 6sszeg atvétdlényugta) |. A Wass csalad cegei levéltargalentiny Antal
oklevélkivonatait felhasznalva beveizaanulmanyokkal és jegyzetekkel k6zzéteszi W. KevAndras. Kolozsvar,
2006. 649. sz. Tovabbi példak I. Kiss Andrei: Laeuide adeverire 65. A megye iiékéke ditti Ugyletekil
jegyzskényvet is vezettek, Tordaedria regisztrumait mar a XV. szdzad végén emlitik I. Mavacs Andras:
Administrgiia comitatului Hunedoara in Evul Mediln: Sargetia. Acta Musei Devensis. XXXV-XXXVI (200
2008). 220.

2 EQE II. 577.
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megbizonyosodhattunk arrél, hogy a Partium teriileaévarmegyék mar korabban végeztek
iktatast'?® Az itélsmester altal a megyékhez kildétt mandatumokbdl iarkdvetkeztethetiink,
hogy milyen feladatok elvégzésével biztak meg ane@yei hivatalok viséit. A tanulmanyozott
formulaskonyv alapjan dgyinik, hogy a leggyakrabban idézéseket hajtottak e/&drde
idénként birtokosztaly foganatositasat is a varmegy#mak?® A kozgyilések alkalméaval
esetenként arra is sort keritettek, hogy a#ttidt végbement Ugyletedr allitsanak ki

bizonysaglevelet®®

IV. 3. A fogott birdk (k6zbirak) oklevélado teveékerysége

Az érdekeltek nem folyamodhattak kisebb Ugyes-bajokyaikkal minden esetben a
sokszor tavoli — vagy éppen nemikidé — hiteleshelyekhez azért, hogy a megallapodasaikat
irasba foglaltassdk, hanem kezik Ugyéberd lsxavahihet irastudé személyeket kértek fel
bizonysaglevelek kiallitasara. Az ilyen személyekaaosi é€s falusi értelmiség vagy a birtokos
nemesség irastudd tagjai kozil keriltek ki. Az wélesulyanak emelése érdekében az irat
megszerkesztésére a felek igyekeztek minél telegébb, tobbnyire hivatalviseszemélyeket
hivni, vagy egykori kifejezéssel ,fognt®® Abban az esetben, ha a fogott birak egyuttal
varmegyei tisztségeket is viseltek — varmegyei @etéshidnydban — nehéz eldénteni, hogy az
adott oklevél fogott birdi, vagy pedig varmegyedianynak midsithet.

Bevallasokat leggyakrabban a hiteleshel§keldgyébként is tavol lév Székelyfoldon
foglaltak irasba fogott birak, de Erdély tobbi észis szokasban volt a bizonysaglevelek
kozbirakkal valo kiallittatasa, mar a szekularidenegebzé évtizedekben is. 1552-ben példaul

Torda varmegyei joszag cserérilletéleg zalogositasarol allitanak ki fogott birdi oldést,

126 1569. junius 30-a4n Kézép-Szolnok varmegye alispésj szolgabiraja jelentenek iktatasrél; 1571. m&25-én
Maramaros varmegye szolgabirai allitanak ki jeleinegy iktatasroél . ErdKirKv VII/3. 69. sz.

12T MOL F15. XII. 29-32, 42-43.

128 J.0. 45-47. Ez esetben azonban a birtokok feleaztatérvények szerint is a varmegye hataskorébez od:
»,cum autem huiusmodi divisio bonorum inter fratrels sorores carnales, patrueles item et matruekss,non
parentes et liberos, juxta contenta decreti nogdditis processu, sed medio dumtaxat comitum, ciceitum et
judicialium comitatus illius ubi huiusmodi bona @lenda adiacere dinoscentur legitime fieri atquagiepossit.”

129 1602. januar 29-én Koérosbanyan, ,loco scilicetisemstrae iudiciariae” keltezik okleveliiket Zararirmegye
hivatalvisebi, melyben egy inscriptiot hitelesitenek |. ErdKurkV11/3. 1778. sz. 1590-ben Hunyad varmegye
két krasznai alispan oklevele egyezékgrSzabd T. Attila:A Wesselényi-levéltar és XVI. szazadi magyar iratai
Levéltari Kozlemények 16/1938. 213.

130 A kifejezés jelentésél |. Szab6 T. Attila:Hivatal; hivatalos In: A sz6 és az ember. Valogatott tanulmanyok,
cikkek Il Bukarest, 1971. 127-128. — A kdzbirak magyar viyelklevélkiadasardl I. Istvanyi: A magyarnyélv
irasbeliség 71-73.
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magyar nyelveri®* Az erdélyi hiteleshelyek ujjaszervezése (157Bjtieldészakban, 1568-ban
kelt Ordog Janos és Sombori Laszl6 fogott birdklevmelyben kikototték, hogy az egyezéégr
alkalomadtan ,mester eleott vagy kaptalanban vyapralo vallast teznek?®? Ez a kitétel, hogy
az egyezsegl ,hitelesebb” oklevélkiado, tehat az egyik &élester vagy valamelyik hiteleshely
is iratot adjon gyakran szerepel a fogott birdittedotott szerddések szovegében (még a fassiok
bevételének szinetelése idején is!), ami arra bty a kortarsak szemében az ilyen jdileg
okleveleknek nem lehetett akkora bizonyitd erejgtragy hiteles pecséttel bird testilet altal,
vagy a fejedelem nevében az dtéester altal kiadott iratnak. A hiteleshelyek esetéaz is
elonynek szamithatott, hogy a kaptalanok és a konkemedelkeztek levéltarral, amelyben a

kiallitott okleveél par-példanyat (vagy jedikodnyvi masolatat) megiztek.

IV. 4. A fejedelmi kancellaria hiteleshelyi jelledi tevékenysége

Janits Ivan az erdélyi vajdak kozépkori oklevélatkvékenységét elerizalapos
munkajdban néhany szoval arrél is megemlékezetgy hegyes kiadvanyokon — tdbbnyire
azokon, melyek targya valamilyen bevallas (egyezaégs-vétel, stb.) — a szdveg alatt a jobb
oldalon acoramszé és egy név vagy egy név roviditése olvasiatz szerinte arra utalhat,
hogy a bevallas a vajdactt, az ,illeté kancellariai tisztvisél jelenlétében tortént, de azt is
jelentheti, hogy a bevallast az ibletnaga vette fel, s igazolasképen irta ra a newintdebksl
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a vajdai kdadahak 0nallé hiteleshelyi tevékenysége
kezdett kialakulni.

Pécsi Anna roéviden emlitést tett arrol, hogy a &ai@ncellaria fassionalis okleveleket is
adott ki, de szerinte a hiteleshelyi jeliegyakorlat kezdeteit és Iényegét csak a ,kdzeépkajdai
gyakorlat teljes ismerete alapjan” lehetne felvaizb Tény az, hogy a vajdai kancellarianak
mar a XVI. szdzad elej@t kezdve nyomon koveth&ta hiteleshelyi jellegy tevékenysége, a
Mohéacs eitti évtizedekben szamos alkalommal Allitottak kijdaa pecsét alatt fassionalis

okleveleket*® Bizonyara nem tévediink ha a vajdai kancellariejgshelyi” oklevéladasanak

131 5zab6 T. Attila:Egy 1552-i mességi szovegemlék és nyelvjarastorténeti adalékai A sz6 és az ember.
Vélogatott tanulmanyok, cikkek Il. Bukarest, 19495-496.

132 KVNLt, Banffy It nr. 25/35. (régi jelzet: fasc.d)

133 Janits IvanAz erdélyi vajdak igazsagszolgaltaté és oklevétadkodése 1526-igBudapest, 1940. 73.

134 pgcsi: Fejedelmi kancellaria 13.

135Kiss Andrei: Locurile de adeverire 65. Tovabbida#: 1513 (z&logositas) — DL 65461; 1514 (cser@).-30265;
1514 (nyugta) — DL 62998; 1515 (Ugyvédvallas) — &8004; 1516 (birtok atengedése) — DL 22744; 152%0b
eladasa) — 63044; 1526 (birtok eladdsa) — DL 63048
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kezdeteit a kulon erdélyi protonotariussag kialdkahoz kotjuk és a 15. szdzadban mar hasonlo
tevékenységet folytatd kdriai it@hesterek oklevélado tevékenységével helyezzik
parhuzamba®

Minden jel szerint a kialakul6 fejedelmi kancel&éyan az it@imesterek — a Mohacsod
gyakorlatot folytatva — tovabbra is &llitottak kaskionalis okleveleket azo#iik megkotott
ugyleteksl. Erre azeért is szukség lehetett mivel a szekzddtrihiteleshelyek egy ideig nem
végeztek ilyen jellegytevékenységet. 1575-ig, majd azutan is gyakrautak olyan fogott biroi
okleveleket, melyben kikotik, hogy azdédlk tett bevallasrél valamelyik hiteleshely, vagy

itélsmester @itt is iratot allitanak ki’

Pécsi Anna szerint a fejedelmi kisebb kancellaria
hiteleshelyi tevékenysége az igazsagszolgaltat&sgaisolatos fassiondlis oklevelek kiadasara
szoritkozott és kisebb teljesitményolt mint a nagyobb kancellaria hasonlé gyakortai€z a
megallapitds azonban nem éllja meg a helyétadelyzet valoszitleg éppen forditott volt: az
itelomesterek végeztek sokkal nagyobb aranyban hitdiegbkegi tevékenységet, a kbzépkori
mintdkat és hagyomanyokat kovetve. Akar a kozépkmrba fejedelemségkorban is a
protonotariusok amolyan ,mozgé hiteleshelyként” tsvékenykedtek, megbizasaik folytan
gyakran jartak az orszag kulonderiletein, tgyfeleik szamara leteé téve a bevallast. Mig a
kaptalant vagy a konventet minden esetben fel tkddexesni, addig az it@nester kiszallhatott a
helyszinre ig

Az oklevelek ara a protonotariusok szamara komihgglelmet hozhatott, de bevételiket
alkalmanként a dijak szabélytalan emelésével igéseitették. Ezért — vélléein a rendek
panaszara — Janos Zsigmond mar 1561-ben tudosébptkel meg iratta vala az leveleknek
arrat”, majd ezeket a dijszabasokat az 1569. &zaggyilési végzésekben rogzitették, hogy ,az
mesterek is meg ne bantassanall ayaz jovedelmek fél, mi is meg ne faradjunk az leveleknek
kétszer valé arra megfizetésédé®. Ugyanakkor a kaptalanok és konventek &ltal kiadott
oklevelek arat is megallapitottdk l1ényegében atvéxel435. évi decretum maius levélarakra

vonatkozd X. cikkelyét, eltekintve attol, hogy anda Zsigmond fennhatésadga ala tartozo

136 Az erdélyi protonotariatus kialakulasardl, illetagél, hogy 15198 Szapolyai erdélyi kancellariaja tiikdrképe a
jellegi tevékenységéhez I. Bénis: A jogtudo értelmiség-282, 381-383. Az intézmények kialakulasardl dttaié

[. Oborni TerézTartomanybol orszag: erdélyi valtozasok a 16. sdadai felébenlIn: Kbzép-Eurdpa harca a torok
ellen a 16. szazad éléelében. Szerk.: Zombori Istvan. Bp., 2004. 16817

137 KyNLt, Banffy It. nr. 28/1. (régi jelzet: fasc. Ya— SzT V. 850., IX. 156.

138 pecsi: Fejedelmi kancellaria 65. 77-78.

139y, Bonis: A jogtudé értelmiség 382.

“9EOE Il. 355-360.
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terlleten ekkor mar csak a varadi (szekularizait@¢léshely végzett teljes kibroklevéladd
tevékenységet''

A Bathoryak alatt protonotariusként tevékenykdthdvanczy Marton valamelyik deakja
altal vezetett formulaskonyv alapjan arrdl is kéakkbthatunk, hogy milyen mértéles jelled
lehetett az itémesteri oklevélkiada¥? A formulariumba az itéletlevelek és parancslevelek
mellett nagyobb részben Radvanczyttelkelt, a fejedelem nevében kidllitott bevallagoka
(birtokcserék, egyezségek, egyezség visszavondshkorgnegallapitas, adas-vétel, tiltakozas,
zalog, bevallas visszavonésa, sth.) vezették bk az itéimester még arra is sort kerithetett,
hogy vajdai embereket kildjon ki Ggyvédvallas fehére példaul Glezsan Kristof feleségéhez
Miké Fruzsindhoz, aki a tavolsag és asszonyi atkapuatt elébe, vagy mas hiteleshely elé nem
jarulhatott™*® Az oklevelek jelerits része az itéinestercaput bonoruménak szamité birtokan, a
Kukullé6 varmegyei Abosfalvan kelt, tehat ott ahol a leggtitartézkodott.

Az itélomesterek éitt kelt oklevelek szerkezete megegyezik a hitelgshe
kiadvanyokéval, megésitésik a fejedelemnek a protonotarius kezénéb leigebb, birdi
pecsétjével tortént. A keltezésben mindig egyhamiepp szerepel, akar a hiteleshelyek &ltal
kiadott oklevelekben. A jobb oldalon, a szévegtal@bbnyire azt is feltiintették, hogy melyik
itélsmester @it tortént a bevallas:*

Az itélomesterek mellett a felek a nagyobb kencellaridagémybe vehették ahhoz, hogy
Ugyleteiket irdsba foglaltassdk. Ezt a tényt marsPAnna megallapitotta, de véleménylnk
szerint részben téves kovetkeztétéseket vont letirfe ugyanis ezeket a kiadvanyokat ,csak
akkor ebsitették meg fejedelmi és kancellari alairdssal,phsilegialis formaban adta ki a
kancellaria, a tobbieket a protonotariusok dlleriék.”*> A nagyobb kancellaria vezge
azonban a kancellar (mellette, vagy hianyabankarjit ezért valdszitilennek tinik, hogy a
nagyobb kancellarian kidllitott fassiondlis oklealadt valamelyik itéimester elle6rizte. Az

altalunk vizsgalt XVI. szdzadi kiadvanyok alapjagyértelntien azt a kovetkeztetést vonhatjuk

141 7sigmond kiraly 1435-ben kelt szabalyozas&décreta Regni Hungariae. Gesetze und Verordnungegaths
1301-1457. Collectionem manuscriptam Francisci Doéry. Additatie auxerunt, commentariis notisque
illustraverunt Georgius Bénis, Vera Bacskai. Budap&976. 267—269.

12 MOL F15/12.

143 Uo. p. 48.: ,eadem cum ob loci distantiam tum vebomuliebris sexus conditionem et fragilitatem tres in
presentiam, vel alium locum credibilem pro constitdo procuratoribus venire nequeat”

144 Az 1577. mércius 13-an, Bathory Kristéf nevébedllibtt, biréi pecséttel megésitett bevallas (végrendelet)
szovege alatt: ,Coram me magistro Stephano Dobzay Keéreztwr prothonotario illustrissimi principis
Transsylvaniae” |. ErdKirKv VII/3. 91. sz.

145 pecsi: Fejedelmi kancellaria 52.
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le, hogy a bevallds a kancellarste] vagy tavollétében a kancellariai titkarsel tortént *°
Bathory Zsigmond kiralyi kbnyveiben dsszesen tyanlatirt €s megésitett oklevelet talaltunk,
melyek biztosan a nagyobb kancellaria hiteleshtdyiekenységének termékei és ezek kozll
mindeniket a kancellar latta el kézjegyével és saldileg a fejedelem nagyobb pecsétjével
voltak megetssitve*’ A kiadvanyok kivétel nélkiil patens alakban keltek.

Hogy valamelyest kévetkeztetni tudjunk a kisebbdedl@ria (itébmesterek) és a nagyobb
kancellaria (kancellar) altal folytatott hitelesyieloklevéladas kozotti aranyokrol, Béathory
Zsigmond emlitett kiralyi kdnyvei alapjan azt is gmesgaltuk, hogy hany esetben kothetjik az
atirt bevallasok kiallithsat egyértdlen az itémesterekhez. Szamitasaink szerint 14 alkalommal
latta el kézjegyével a kiadvanyt valamelyik dréester (a vizsgélt tbzakban tdbbnyire
Radvanci Marton vagy Borsolo Janos), tehat tobb&xr@iult e, hogy olyan oklevelet irtak at,
melyet az itéimesterek allitottak ki. Az aranyok azonban soklkagyobb eltérést mutatnanak,
hogy ha minden esetben atirattak volna ariékteri kiadvanyokat és ezeket be is vezették
volna a liber regiusokba. A csaladi levéltarakbagynszamban talalhatunk tiélesterek altal
kiallitott bevalldsokat, mig a kancellar altal g|egyzett fassiora csak elvétve akadhatunk.
Véleménylnk szerint inkdbb ezek a levéltarak tlikrézvalos ardnyokat é€s ezt tamasztja ala az
is, hogy a nagyobb kancellarian tevékenykedacobinus Janos formulariuméaban csak

Jkevésszamu oklevél tiikrozteti a fejedelmi kanaelaiteleshelyi nikodését™*®

V. A kolozsmonostori és gyulafehérvari hiteleshelyeuljjaszervezése. Az 1575.

évi instrukcio

Az eldbbi fejezetekben nyomon kovettiik az Erdélyi Fejedelég fennhatésaga alé kerdilt
harom hiteleshely sorsanak alakulasat a szekutdiz&ovet idészakban, illetve roviden

bemutattuk azokat az intézményeket, melyek a bitelgeket — az oklevéladd tevékenység

146 1569-ben Valkai Miklés Csaky Mihalykancellar ebtt tiltakozik |. ErdKirkv VII/1. 186. sz. 1570-bea Janos
Zsigmond kancellaridja &t ellentmondast teélket szintén Cséky idézi meg hatéid Uo. 236-237. sz.

T ErdKirkv VII/3. 167, 249, 307, 735, 740, 755, 7847, 1203, 1517. sz. A kancellasteloevallast tetk kozul
hat esetben valamelyik fél tanacsir volt, de a delceharom esetben is biztosnak tekinthetjik az mdvaald
148 Jacobinus Janos erdélyi kancellar formulaskony\d9p). Bevezetéssel és jegyzetekkel kozzéteszi Bonisdyyor
és Valentiny Antal. Jogtdrténeti és népi jogi taméhyok 2. Kolozsvar, 1947. 24.
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bestikilése idszakaban — részben, és adkdsekben is potoltak. A fejedelem és a rendek
mindegyik ,kaptalan” nmikddését kilonbdz médon prébaltak megoldani. Mint lattuk, egyeddl
Varadon tudtak biztositani a viszonylag zavartaés folyamatos, a kibs hiteleshelyi
tevékenységet is magaba foglalo oklevéladd tevédémet Ugy, hogy az eleinte négy, a
kessbbiekben harom requisitor egyike Bihar varmegyeyiégenek feladatait is végezte.
Gyulafehérvaron a kaptalan helyben maradt, levéliiknek kinevezett tagjaira biztdk a
levéltarat, de itt a nagyobb kancellaria altal ggfit hiteleshelyi tevékenység fejedelmi pecséttel
megebsitett atiratok kiallitdsara szoritkozott. Kolozsroetoron az egykori konventi levéltarat a
varos felligyelete ala rendelték, a vilagi reqarsik kinevezése viszont elmaradt, a levéltarat a
konvent egykori jegyde, a varmegyei notariusként is tevekenykddnos deakkal kezeltették.

A kolozsmonostori konvent és a gyulafehérvari kiptairasos szolgélatanak vilagi
alapon valé megszervezése végil csak a kezdetiamidik elteltével, 157%szén kovetkezett
be, amikor a kijel6lt requisitorokat instrukciokkid@ttak el, amelyek az Gjra likllt, a kuls
hiteleshelyi tevékenységet is fel@ehiikddésiiket részletesen szabalyoZf4ld két hiteleshelyi
levéltar ) alapokon valo felépitése a mar szimgg évtizede tikdds varadi mintat kovette és
felteheben az akkori itéimester, a kdnyvszefetjogi ismeretekben jartas értelmiségi, Sulyok
Imre nevéhez kothéf™® O volt az, aki Bathory Istvan fejedelem megbizotjals Sombori
Laszl6 joglgyigazgato tarsasagaban 163%en, részletes Ugyviteli utasitasok kiséretébaatat
az iratokat az ujonnan kinevezett kolozsmonostequisitoroknak, a fehérvari kaptalan egyik
levélkere$jét pedig ezen tisztre méltdbb irodeakjaval, Andtéakkal valtotta fel. Ekkor az Uj
személyzet kotelességéveé tették, hogy a teljedtéevanyagot protocollumokba masoljak be, az
eredetiek valtozatlabrzése mellett. Valdsziileg ennek a munkalatnak emlékei Balasfi Janos
gyulafehérvari requisitor masolatai az erdélyi lefam kozépkori regisztrumairéi®

Hogy miért telt el ilyen hosszu dda kolozsmonostori konvent és a gyulafehérvari
kaptalan Ujjaszervezéséig az veélleet részben a bizonytalan politikai helyzettelsigdl a
Habsburgokkal valé harcok, majd Bekes Gaspar |&gd&észint pedig azzal magyarazhato,
hogy a Kirdlyhagon bellli orszagrész irasbelisémtirigényeit nagyobbara kielégitette a két

itelomester és a fejedelmi kancellaria. Ez talan nemlepégha tekintetbe vesszik, hogy a

1493aké: Instrugiunile 54-56. — A szabalyzat annotalt valtozataiki@kdasa: Sunké: A Gyulafehérvari Kaptalan 79—
87.

150 sulyok Imrésl bévebben |.: Jaké KlaraLekcsei Sulyok Imre kancellarréln: Emlékkonyv Kiss Andras
szlletésének nyolcvanadik évforduldjara. Kolozs2803. 191-207.

151 ErdKapJdkv VINI/L. 11.
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sajatos jogviszonyai miatt is még tobbnyire sz&ggben @& székelyek, illetve a fejlett, de
nagyobbara vérosi irasbeliséggel rendelkezaszsag kordbban is a két erdélyi hiteleshely
vonzaskorzetén kivil volt és a requisitorok hiviadahllitasa utan sem igen vette igénybe azok
szolgaltatasait>® A hosszas tétovazashoz bizonyara az is hozzagatthhogy a hiteleshelyeket

a szekularizacioval a tkodésiukhoz sziikséges anyagi alapoktdl is megfaegktés id kellett
ahhoz, hogy az amugy is peénisevel kiszkdéd kozponti hatalom az 0 intézmeény
fenntartdsanak terhét magara vallalja.

A konventi és a képtalani hiteleshely helyzeténekdezését az 1575. julius 25 —
augusztus 6. kozott tartott kolozsvari orszddgésen hoztak hatarozatGt Ekkor mindkét
intézmeény vezetéséveljrequisitorként vagy conservatorként papi személyéketak meg és
rajuk biztédk a régiek mintdjara készitett Uj pevgemok érzését is; Kolozsmonostoron Polyani
Balint, Gyulafehérvaron az ottani plébanos, lloBanedek latta el ezt a feladatot. Azzal, hogy
eléljaroknak egyhéaziakat neveztek ki, bizonyaraétmehozott 0j vilagi intézmény tekintélyét
probaltak megalapozni. A kisbiekben azonban szinte kizarélag vilagi személgxdtodtette a
hiteleshelyeket, csak kivételesen talalunk olyavélkere$t aki ugyanakkor, vagy étéleg
lelkipasztori teenéket is ellatott (Csanadi Pal plspokké valasztasaimm kolozsmonostori
requisitori hivatala jatszott szerepet, hanem drz a@ont, hogy az unitarius kollégium tanara,
tehat felavatott lelkész volt). A kolozsmonostoonkenti levéltar kezelésével, az emlitett Balint
pap mellett, a mar korabban is requisitornak jaasie hivataldba ekkor lépett kolozsvari
jegyzst, Zalankemeényi Miklost és Kolozs varmegye jetjgt, Kolozsvari Martont rendelték.

Latszolag eltér megoldast alkalmaztak Gyulafehérvaron, ahol d@eduisitornak
kinevezett llosvai mellé, az orszagdpsi vegzés Szilagyi-féle kiadasa szerint kaplahokagyis

segédlelkészeket rendeltek levélkékdent. Ugyanazt a forrast Kemény Jozsef méar konmdbba

152 A székely és szasz irasbeliség jellegére |. SeeenpIimre:Az erdélyi okleveles gyakorlat jellede: Turul 1941.
1-2. flizet. 5-6.

153 EOE II. 562-563.: ,Végeztiink éiris orszagll, hogy az monostori conventben retprisk legyenek, mind
penig az fejérvari kaptalamban. Az monostori cotiven Polyani Béalint pap legyené#iok, collegéi legyenek
Zalonkemeni Miklés dedk és Marton dedk, az kolassgyei notarius. Az feirvari kdptalambairdquisitor leszen
az ott vald plebanos llosvai Benedek pap, collegdkaplanok, ki mellé sziikséges egy notériust ker&zekets
nagysaga ésen megeskidtesse az hivségre, és kulon-kulontpeeson nekik, kiknek autoritdsok legyen nem
csak a requisitiora, hanem minden exequtiéra, gehimgy ha kik nem akarnak velek exequéltatni, &reléte valo
mod szerint nemes emberrel is exequéltathassahalagysaga kegyelmesen viseltesse gondjat, hogyiképen
kegyelmesen megigirte, legyen meg ezeknek fizetgasahkképen, mint az varadi requisitoroknak, és dizetések
legyen.”
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kiadta, ott viszonkaplanokhelyettképtalanokszerepelnek asfequisitor kollegaiként>* Ugy
gondoljuk, hogy ez a helyes olvasat és ezen véékatket tamaszthatja ala az a tény is, hogy
forrasok szerint a XVI. szazad kozepe tajatdl nedcsnagat a hiteleshelyet, hanem —
jelentésatvitellel — magukat a hiteleshely tagjaitequisitorokat is magyarul a kaptalan, illetve a
konvent névvel illettéR> A képlanok requisitorként vald szerepeltetése rjaca téves
olvasatnak tudhaté be, ugyanis semmi nem utal hogy az 1575-ben kinevezett levéltarosok,
llosvait kivéve egyhazi szemeélyek lettek volna. @ pliusabdl a gyulafehérvari hiteleshely teljes
személyzetét ismerjiuk, ekkor llosvai Benedek vezattkancellariat conservatorként, mellette
Papai Imre jegy& valamint Laskai Janos és Bacsmegyei Ferenc taykkdtek>® Négyiik
kozul csupan llosvairdl mondhat6 el teljes bizorsgmgal, hogy lelkészként istkodott, €t 6
inkdbb e midségében ismert.

Osszevetve a kolozsmonostori konvent 1575-ben kirett személyzetét a
gyulafehérvari hiteleshely 1580-as személyi dsselétéel néhany kilonbséget figyelhetiink meg.
El6szor is a kaptalannal négy levéltarost talalunkjk akdziul Papai Imre jegyként
tevékenykedik. Ez a kilon notariusi hivatal a ddiekben megsint, felteheben azért, mert
mindegyik requisitor egyuttal jeg§feladatokat is végzett. Az intézmeényt mindkétyeel egy-
egy pap vezette, Kolozsmonostoron mellé requisitiorkét jegyst: a varosit és a varmegyeit
rendelték, ezzel mintegy jelezve a hiteleshelynekasoshoz és megyéhefizb6ds szoros
kapcsolatat, amely a ki&sbiekben is jellemzi a konventirtkodését.

Nem tekinthettiik feladatunknak a fejedelemségkori@rékenyked gyulafehérvari
levélkeresk jegyzékének 6sszedllitasate rovid attekintéssel csupan szemléltetni akatioly
milyen személyzet végezte a hiteleshelyi tevékegstsaz 1575. évi instrukcidt koven azeért,
hogy a kolozsmonostori hiteleshely személyi dssekéel valdo dsszehasonlitast megkonnyitsik.

A képtalani levéltatrei a XVII. szdzad folyaméan is tobbnyire a gyakbrjagban jartas, alapos

154 Erdélyorszag torténetei tara. Egykoru s magyar vgel készitett torténet-iratok-, levelek-, orszées
végzések- és torvényczikkelyi#kKiadjak gréf Kemény Jozsef és Nagy Ajtai Kovadsds. El$ kotet 1540-1600.
Kolozsvartt, 1837. 147-148.

155 5zabé T. AttilaNem vagyok kéaptalarn: A szé és az ember. Valogatott tanulmanyokkesk I1. Bukarest, 1971.
49-51. V6: SzT VI. 139., VII. 200. (kaptalan és #ent sz6ocikk). A kolozsmonostori konvent requisiioiolykor
még ,kolozsvari kaptalan uram”-nak is nevezték.

156 Galfi Emske: Az aradi kaptalan regisztrum-téredéke és regiszémmk ebszava In: Erdélyi MGzeum 4/2010.
185-196. (Laskai életrajzaval). — Bacsmegyei Fekemébban Fehér varmegye alispani tisztjét videlErdKirKv
VII/1. 342, 359. sz.

157 A gyulafehérvari requisitorok sok szempontbél Kiszjthet archontolégiajat Sunké Attila allitotta dssze |.
Sunkd: Archontoldgia 297-313.

41



képzettséggel rendelk&zhivatalnokok, akik alkalmanként (és péarhuzamosan¥ejedelmi
kdzponti adminisztraciéban is szerepet vallaftik.

Az 1575. éviszén kelt instrukcié részletekbe nmden szabdlyozta a vilagi alapokon
Gjjjaszervezett kolozsmonostori és gyulafehérvételéshelyek rikodését. Osszedllitasakor
részben a mar évek oOtaikdds varadi hiteleshely mintajat kovethettek, részbebizonyos
Ujitasokkal — a bevalt kozépkori gyakorlathoz ténessza. A kolozsmonostori levéltarnak a
kinevezett levélkerék kezébe valo leltar szerinti atadasat Sombori llbatgkalis directorra és
Sulyok Imre itébmesterre biztdk. Mindketten a fejedelmi kdzpontnaudsztracionak alapos jogi
képzettséggel rendelk&z alakjai. Sulyok itéimesterként gyakorlattal is rendelkezett a
hiteleshelyi jelleg oklevéladasban.

A rendelkezés 21 pontjabdl hat vonatkozik a lew@&k elnevezésiket is ado
tevékenységére, a hiteles levéltari masolatokitaskra, illelleg az igényelt jogbiztosito iratok
megtalalasat ébsegitend, a levéltar rendjének biztositasadra. Feladatuk kozé tartozott a
levéltarbansrzott anyag protocollumba valé masoléasa, a pargmélok megrzése és rendezése.
A mésolatokat a nétarius egyedul nem allithattdn&iaz eredetit a conservator (aki a pecsétet és
valosziriileg a levéltar kulcsat iérizte) megtalalta, mindnyajan 6ssze kelletfilggnek és igy
vetették dssze ,az originalokkal a transumptumakitinthogy a kinevezett levélkerés nem
laktak a ,kaptalanban”, az instrukci6 megengedteyhaz atirandd oklevelek eredeti példanyait
széallasukra vihessék, de azokat ,post transumptiaméndgiarast helyekre vidgienek”.

A képtalan és a konvent kidl$iteleshelyi tevékenységét négy pontban szab&ikd8-

5, 7.), ezek kozul a legélsa hatokorre vonatkozik: ,Hogy a Conventnek a mémngegenten
hatarok volt migh iarhattanak az Orszaghban és &a@irszaghban, Executioban addigh
iarhassanak, tovabb ne, hogy a Feiervari Captakansa legien bizonyos helyek, hol
exequalhassanak®® Minthogy a két hiteleshely kids tevékenységének elhatarolasara
vonatkozoan semmilyen korabbi rendelkezést nemrigmikeés vélhéten ilyen nem is volt, az
instrukcid szerkeséit csupan az a szandék vezérelhette, hogy a korgyddiorlat szerint a

konvent az északi, a kaptalan pedig a déli varmdagréjarjon ef®* A konvent fejedelemségkori

138§, Sunké: Debreceni Janos 305-343.

159 Jaké: Instrutiunile 54-55. (2, 6, 9, 14—16. pontok)

1800, 54. — Sunké: A Gyulafehérvari Kaptalan 79-80.

161 A7 instrukci6t 1650 tajan jegyzetekkel ellato risifor a teriileti hataskorre vonatkozéan semmilygézkedést
nem ismert ,hanem aki hozza érkezik, menten megy3unké: A Gyulafehérvari Kaptalan 80.
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hatokorének kérdését a kovetkkben részletesebben fogjuk targyalni, és enneknseit
keritiink a kdzépkori helyzettel valé 6sszehasasités.

A szekularizaci6 éfti gyakorlathoz képest Ujitast hozott az instrakoegyedik pontja,
amely megengedi, hogy a peres eljardsok soran @ st (evocatio) ,egyik az captalanok
kozzul” hajthassa végre. A kulonbség akKonik fel, ha dsszevetjik ezt a rendelkezést az ktodi
pontban foglaltakkal, amely meg@sitve a régi szokast kikoti, hogy ,egieb executekibudniilik
statutiokban, hatarjarasban, communis inquisitidgatoan vajvodalis legien melletté® Az
idézéseket tehat a vajdai emberek fzdtével, a hiteleshelyi kikuldott egyedll is végeidh
habar a Werliczy altal 6sszedllitott toérvénytar megfogalmazéserist ,minden perbehivast
pedig a kirdly vagy nador és valamely hiteles hetybereinek kell véghezvinniok®? Arrol,
hogy a perbehivasok gyakorlata megvaltozott, B&thdsigmond 1580-as években kelt
parancslevele is tanuskodik, amelyben — vajdai eekb&ijelolése nélkll — arra utasitotta a
véaradi levélkerasket, hogy idézzenek udvaraba egy ragalm&Zét.

Az instrukcionak a bevallasok felvételére vonatkppatjai (11-13. pontok) leszogezték,
hogy a tovabbiakban a levélkefks barmilyen Ugyleil oklevelet adhatnak, a dijak
megallapitdsaban pedig a Zsigmond decretumabaraltaighoz kell tartsak magukat. A
pecsételést a rendelkezés két pontja (8, 10.) kzatzéa: pecsételni csak egyutt, mindenik
requisitor jelenlétében szabad, a pecsét pedigiafeémajara legyen elkészitve, de véssék a
pecsétnyomdra az évszamot ,hogi valami killdmsegtesssség az regi peczettdi®.

A 21 pontbdl kett (17-18.) a privilégialis oklevelek kiallitasattjgl. Mar Papp L&szlo is
vitaba szallt Kemény J6zsef azon megéllapitasavadly a gyulafehérvari kaptalannal ,post
secularisationem cessavit quoque usus literaliaishlirchivi sigillo pendenti muniendi®*®
Megallapitotta, hogy mar a Bathoryak kordban adtakz erdélyi hiteleshelyek privilégialis
alakban okleveleket és ezért ugy vélte, hogy astittsak Janos Zsigmond uralkodasanak idején

lehetett érvényben, a Bathoryak alatt mar eléVila hiteleshelyek ujkori torténetét feltaro

162 jakoé: Instrutiunile 55.

163 Tripartitum 278-279.: ,Omnis autem evocatio, pegium, aut palatinalem, et alicujus loci credibiismines, de
juribus possessionariis, haereditariis, vel imprgtiGis, atque etiam officiolatibus eorum, qui swvocandi, fieri
debet”.

184 MOL. F15/12 (Formularium). p. 42. (Evocatoria Hanigalis ratione diffamationis)

165 Jaké: Instrutiunile 55.

166 Kemény: Notitia 33.

157 papp: A hiteles helyek 109-111. — 1566-ban a sEebeszaggyilés a varadi levélkeréknek is tiltotta

327.
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kutatd azonban nem ismerte a levélkékesészére kidllitott instrukciot, amely a régi &st
erSsitette meg: ,semmi leveleket in formam privilegjy ne redigalianak®®® A szabalyzat és a
gyakorlat kozti eltérést 1650 tajan mar maguk auitprok sem tudtak megmagyarazni, a
privilegiumok kiallitasanak tiltasara vonatkoz¢ pukhoz a kovetkez megjegyzéseketittéek:
,EZ dolog, mint s hogy légyen, nem tudom. Mikoriagtrukciot az orszag irta, talan egy keves
ideig observaltatott: de sem a#tel sem azutan nemigen® Tény az, hogy igen révid ideig volt
ervényben a tiltd rendelkezés, vagy — akar a syasiamas pontjait — ezt sem tartottak be. A
kolozsmonostori konvent 1577 janiusdban, tehat &eble mint két évvel az instrukcio
szerkesztése utadn mar allitott ki fdggcsétes okleveléf® a varadi hiteleshely 1579-béft, a
gyulafehérvari 1581-ben jart el hasonlé médGmA privilégiumok kiallitasanak maédjarol, azok

kulalakjarol az oklevéladast targyalo fejezetberm &) lesz.

VI. A konvent kancellariaja. A kolozsmonostori konwent fejedelemségkori

levélkeresi

A hiteleshelyek kozépkori tkodésével foglalkoz6 tanulmanyok rendszerint az
oklevélado tevékenység bemutatasat kéemettérnek ra az intézmények szemelyi 6sszetételének
a hiteleshelyi kancellarianak targyalasdraEz annak tudhaté be, hogy csupan az egyes
kiadvanyokban elszért adatok alapjan rekonstruéalhalamilyen meértékben a kancellaria
személyi 0Osszetétele. Dreska Gabor helyesen @twpitmeg, hogy a hiteleshelyek
tevékenységének megismeréséhez a kiadvanyok tampzéisa révén nyilik meg az if. Az
egyertelni, hogy a kolozsmonostori konvent fejedelemségkokieweladd tevékenysege
jellegzetességeinek feltarasa is a kiadvanyok alamulmanyozasa Aaltal lehetséges, az
intézmény torténetének megismeréséhez azonban ebdemszakban mar rendelkezésiinkre

allnak olyan forrasok (instrukciok, requisitorok/édezése, beadvanyaik, stb.), amelyek i@réet

158 Sunké: A Gyulafehérvari Kaptalan 85.

%9o. 85-86.

O KVNLt, Fiigghpecsétes oklevelek tjigeménye (Documente cu peceti atarnate), nr. 127.

L ErdKirkv VII/3. 120. sz.

172 Erdk&pJdkv VIII/1. 286. sz.

173 Kumorovitz: A leleszi konvent — Szakaly Fererf:szekszardi konvent hiteleshelyi és oklevéladiodése
1526-ig In: Tanulmanyok Tolna megye torténeibb Szerk.: Puskas Attila. Szekszéard, 1968. 9—60.

17 Dreska: A pannonhalmi konvent 128.
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teszik a tobbnyire harom levélkebesl all6 konventi testilet személyi Osszetételének és
mikodésének részletesebb bemutatdsat. Mar a szeldlari ebtt nem csak magat a
hiteleshelyet, hanem olykor magukat a hitelesheiyait is a konvent, illéleg a kaptalan névvel
illették.!” Ez a jelentésatvitel a fejedelemségkori Erdélytatiesen helyénvalé volt, minthogy a
hiteleshely intézménye az azt fejedelmi megbizéapjah nikodtett személyzetl, a
levélkeregkbol allott. A tovabbiakban tehat az 1575 utan tevékeds ,konventek” életutjanak

és tevékenysegenek felvazolasa éaltal Iényegebemémmeény torténetét (is) targyaljuk.

A kolozsmonostori konvent levélkef@ssl dsszeallitott jegyzékben 33 olyan személy
neve szerepel, akik a szekularizaciot kdeata fejedelmi korszak végéig (tagabb értelemben kb
1700-ig) a hiteleshely kancellariajaban dolgoztské munkajuk eredményeként keletkezett az a
tekintélyes okleveles forrasanyag, ifliety azok a protocollum-kétetek, melyeknek feltarésa
megismerése nélkulézhetetlen a kora-Ujkori és Ujkerdélyi tarsadalom alaposabb
megismereéséhez. A jegyzékben szdérestemeélyek kozul azok, akik 15756l viseltek a
levélkeresi hivatalt csak levéltaroskénirzokként, hiteles masolatok kiallitéikéntikodtek, az
utdnuk kovetkeZ hivatalnokok mar a hiteleshelyi oklevélkiadas neindvéalfajat végezték,
ideértve a kuls hiteleshelyi tevékenységet is, bar az iktatasakararasok, tandvallatasok
végzésében a hiteleshelyek egyeduralma a szeladarintan megsint.'”® Az alabbi fejezetben
nem tériink ki az okleveles gyakorlatra és annalkegéte, csupan annak bemutataséra
szoritkozunk, hogy a levélkef@amunka milyen karriereket, anyagi és tarsadalmégyestilési
lehetségeket tett lehévé, hol volt e sik réteg helye a fejedelemségkori hivatalnok-

értelmiségiek korében.

A konvent szervezete

Az 1575-06s instrukcid mind a hiteleshelyi munka,nchia jovedelmek terén elvileg
egyenbséget biztositott a harom levélkerdgzott. A gyakorlatban viszont a hiteleshely fédel
vezetje a latinul conservatornak, magyarubképtalannak vagy éfequisitornak nevezett
levéltaros volt, aki tobbnyire sajat lakaséirte a pecsétet és feligyelte a tobbiek munk#jat.
kolozsmonostori konvent éisconservatora Somogyi Balint pap voit, kdvethette ebben a

hivatalban Kolozsvari Marton deak. A hosszu idagélkere§ként tevékenykedl Palfi Istvan

175vp., 155. jegyzet
8 EQE II. 562. (1575. augusztus 6.)
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1648-ban ,conservator sigilli eiusdem Conventuso8mlonostrensis”, a kovetke£vben pedig
fékaptalam:’’ A varadi kaptalannal 1580-ban Zilahi Janos visalfprimarius requisitor™-i cimet,
1638-ban pedig Torma Janos szerepkhptalanként’® A gyulafehérvari hiteleshely esetében
egyedull Debreceni Janosrdél tudjuk, hogy 1619-bkagtalannak titulaltak’®

A levélkeregk kinevezése

Az 1575. évi Ujjaszervezeés U korszakot nyitottahoksmonostori konventi hiteleshely
torténetében. A hiteleshely munkajanak zavartalameate ezentul a kinevezett requisitorok
hozzadllasatol, felkésziltségitiiggott. Kordbban a konventnek érdekében alttkivalasztani
jegyzjét, hiszen a hiteleshelyi tevékenység komoly tébfilvedelmet jelentett az amugy is
tekintélyes birtokokkal rendelkézegyhazi intézménynek. Ezentll a fejedelem és aelen
hatéroztak meg a hiteleshelyi levéltarak sorsato atdntésik volt a megfelelszemélyzet
kijelolése. A levélkergiket a fejedelem nevezte ki, megbizatasuk pedigtetien életfogytig
sz6lt!*° A rendek csak a kezdeti, 1575-el zarulé atmedésiziakban prébaltak szerepet vallalni a
requisitorok kinevezésében, de fizetésiik terhétdigira fejedelemre héritottdk* Ezaltal a
levélkeresk lényegében fejedelmi hivatalnokokkéd valtak, a élewrak jellege pedig
megvaltozott, immar nem csak a hiteleshelyi tevgkég soran termelt iratanyagot (kiallitott
oklevelek par-példanyait, protocollumokat), hanemkigalyi konyveket, torvénycikkeket,
addlajstromokat, tizedbérlet-jegyzékeket issiiztek. igy lett a kaptalani és konventi archivum
egyuttal Erdély orszagos iratvédelmi intézményszlsén a kamarai és fiskalis levéltar szerepét is

betoltvel®?

T MOL F25 (Miscellanea), f. 339, 360.

178 Bgkés varmegye hajdaniata Haan Lajos. Il. Kotet. Oklevéltari rész. PA870. 194-195.

19577 Iv. 354. (bkaptalan sz6cikk)

180 Requisitori kinevezést 1665. julius 18-rismeriink, ekkor Apaffi Mihaly hivatala elfoglaks utasitotta
Bodszdrményi Istvan gyulafehérvari levélkeies,Michael Apafi Dei gratia princeps Transilvanigartium Regni
Hungariae dominus et Siculorum comes etc. Egredigli$ nobis dilecte salutem et gratiam nostrarmiséfedet
rendelvén az Fejérvari Captalanban eggyik requisiio cum sollito sallarium minekokaért kegyelmesen
paranczollyuk husegednek (?), értvén ez kegyelmssnpzolatunkat alkalmaztassa ahoz magat, menngen b
Fejérvarra collegaihoz, juramentumat deponallyazestan lasson dolgahoz, jarjon el tisztiben.”

Cimzés: Egregii Stephano Beoszérmeny de eadeni fidbis dilecto. — Batthyaneum. A gyulafehérvarptaan
levéltara. X. 181.

181 A kinevezésekil, a hiteleshelyek helyzetének rendezésével kaptsolorszagdyési intézkedéselt I.
Trécsanyi Zsolt: Térvényalkotdsl2—-215.

182 jako: Fejedelmi levéltar 109-111.
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A levélkere$k kivalasztasakor esetenként figyelembe vették mgdld requisitorok
javaslatait®® de minden esetben arra torekedtek, hogy ,eléggédesany”, jogi ismeretekben
jartas személyt allitsanak a hivataffa.Az G requisitor kinevezésélr a fejedelem a tobbi
levélkere$t irasban is értesitette, utasitéleet, hogy ezen hivatalra rendelt ,collega” tarsukat
fogadjak be testiiletiikt&® Az allasért folyamodni is lehetett, igy tett pélt&gy ismeretlen
nevi (talan Majadi Laszl0) varadi levélketgsaki a fejedelendt az 1595-ben titkarnak
kinevezett Varadi Lukécs frequisitor hivatalat és fizetését két& A requisitorok hivatalba-
allitdsa a tbbbi requisitor jelenlétében egysitester, a kancellar vagy egy fejedelmi titkdittel
felesketéssel tortént’ Ebben lényegében az instrukciéban foglaltakésieették meg.

Jovedelmek

Az 1575-ben megéllapitott fizetés tisztes megé#itdd&tositott a requisitorok szaméara.
Mindegyikik évente 50 Ft készpénzt, 20 kobdl bukét, hordd bort, két vagddisznét kapott,
melyhez egy dézsmakeriilet jovedelme jaftiitA juttatdsokat tehat részben készpénzben,

183 Sunké: A Gyulafehérvari Kaptalan 94-96.

184 Az, hogy tobbnyire gyakorlott, nem csupan jogi ésaiekben jartas, hanem a levéltarberdtt — a tarsadalom
nagyobb része szamara hozzaférhetetlen — iratoisé@éahoz, irdsahoz &rszemélyek kerlltek e hivatalba
eredményezhette a kaptalan mindentudésaganak métjehNem kaptalan a fejem, hogy mindent tudgidlas
kialakulasat. L. még 155. jegyzet.

185 1659. julius 3-a4n Barcsai Akos fejedelem levéligetesiti a gyulafehérvari requisitorokat arrél, 1odrkosi
Benedek hivunket edgyk collega tarsava rendelvaggeny Papai Janos hellyet az kiis ereos hittekeazes orszagh
elét juramentumat deponalta azon hivatallyaban vdisebesen el jardsara. Minekokaéisédgteket kegyelmesen
intylk s parancsollyukis megh nevezet Arkossi Behedliviinket edgyk kaptalan collega tarsdnak ismérje s
agnoscallya es mindenekben adimseges jokban es minden le(gitima) ... executioldmhivatallyahoz illendeo
alkalmatossagban edgyet erczen velle. Secus nturifae— Batthyaneum. A gyulafehérvari kaptalan ééara. X.
doboz 55. sz.

186 5as PéterA bonchidai Banffy-kastély egykori kéziraffigményeln: Magyar Kényvszemle 2008/1. 61.

187 Trécsanyi: Kormanyhatésagi levéltarak 125-126. eskiiszoveg kiadasa: Jako: Instiucile 56. — Az eskii
szovege 17. szazadi méasolatban: ,En T. mostanidkems fejedelem urunk rendelése szerént valo Qdtwsestori
convent, eskiiszim egy Istenre, menynek, féldnekgéenek es minden azokban lévdknek szent teremidp@gy
az en tisztemben jo lelki ismerettel esseggel jarok, a Conventben é&\ekedig be adatott es ezutan be adando
dolgokat fassiokat, leveleket es irasokat titokbatom és oltalmazom. Legitimum mandatum nelkuhdin adom,
irhsom, szollasom, méég intésem A&ltalis, semmi moe® okon ki nem jelentem. Legitimum requisitori@s
executorium mandatumbyen penig hozzam, azoknak kivansaga szerént azemitell keresnem, keresem és
feltalalvan, mind(en) hiba, hozza adas, elvétev@toztatds nél(kul) irom le, ugy is adom ki. Mimdéegitima
executiokban mindenut mindenkor igaz es hi |(agitores referens bizonsag Iészek. Conventbeli petsisztbeli
tarsaim hire és jelen léte nelkll nem pecsetlekefset tartasra kdoz hely Iévén, ott tartom esaaghim akaratjok
ellen magamhoz nem vészem, ndlam sem tartom. Azpegguratoria constitution kivil semmi egyéb fassio
edgyedil be nem vészek. Isten ugy segeljen ésdigyitsen.” — Batthyaneum. A gyulafehérvari kptaiavéltara
VIII. doboz 255. sz.

188 Az 50 Ft-ban megszabott juttatasuknalsnként csak nagy késéssel kaptak meg, illetve aretheg
megallapitott 6sszeget |. Rakdczi Gyorgy idejérF88a és 33 dénarra csokkentették. 1664-ben Sididetese is
ennyi volt I. KmProt XXXVIIl. 7-8. Sombori LA&szlé tizedhrendator 1587-89 kozzé keltezhelézsma-
elszamolasaban a harom kolozsmonostori requiseiszegsen 90 Ft-al szerepelt. Az ugyancsak nehezgheatbel,
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részben pedig terményekben kaptdk meg. Az 50 HKssgeq, figyelembe véve az 1625. évi
Bethlen-féle limitacioé adatait tekintélyes summanakésitheb: négy, jo borjus tehenet; két péar
okrot, 25 db galléros kodmont ért, vagy egymkivessel legaldbb harom szép, cifras ajtot
csinéltathattak rajtf° A kolozsmonostori requisitorok pénzbeni jovedelit@lozs varmegye
adojabdl szarmazott és az évenkeénti két (tavasés&} adoszedeés miatt két részletben kerult

kiutalasrat®®

Az 6szi kifizetés feltehéen Szt. Marton Gnnepe tdjan tortént, legalabbris etal
egy 1613. évi oklevél, melyben Bathori Gabor ujasizetmestereit, hogy a gyulafehérvari
levélkeresk teljes fizetésének felerészét és a terményelest @anep tajan adjak Ki*

Ez a tekintélyesnek nevezBigkészpénzben kiutalt fizetés a takarékos, a lsakaaltal
zsugorinak tartott I. Rakdczi Gyorgy uralmanak latzdzakaszadban csokkenhetett 33 Ft-ra és 33
dénarra és a fejedelemségkorban végig ezen a rszimbeadt. Részint a fizetés lefaragasa, de
inkdbb a kifizetések késlekedése képezte a hitelgskavartalan rikddésének egyik
Jmpedimentumat” a XVII. szdzadban kolozsmonosttavelkeregkéent tevékenykesl Palfi
Istvan szerint, aki 1655-ben kelt beadvanyaban aérchogy a levélkerdik fizetése régebben a
60 Ft-ot (!) is elérte, most 33 Ft és 33 pénz, indhalig jut egy napra 10 pénz és ezt a kis
salariumot is csak nagy késéssel vehetik kéZifel651-ben — de ezt és ezutdn még néhany
éven keresztil — csak két konventi requisitor, Kaszlozsef és Palfi teljesitett szolgalatot a

hiteleshelyen. Kettejuk fizetése, melyet valdébarsék¢ decemberben vehettek at az utébb

hogy ez a kiadas egy évre, vagy esetleg hosszdbb wnatkozik-e? L. Jakd: Dézsma 74. Adtdsekben nem
taldltunk utalast arra, hogy a dézsmabdl résztadkapblna a requisitorok, ez a juttatas feltébat megsint. Az
erdélyi hiteleshelyek helyzet#rl754-ben jelentést tévbizottsag azonban gy tudta, hogy a requisitorpétése:
Juxta specificationem salarii requisitorum antiguainus eorum accepit florenos Hungaricales 5@citdubulos 40
(1, vini urnas 160. sabellicos 2, et unum processiecimalem” (MOL F25, Miscellanea f. 435.)

%9v6. EOE. VIII. 273-302.

1997 kolozsmonostori requisitorok 1618-ban tarsuk,6I8g Istvan Kolozs megyei adészed(perceptor
contributionum) kérésére Bethlen G&bor két nyugitgjéotocollumukba masoljak: ,Extractus brevis super
administratione contributionum comitatus Colosiensigenerali comitiis Albae luliae ad quartam die@nsis May
anno 1617 celebratarum a singulis portae (?) p@isBilven. ordin. Factus in dicto comitatu Colosignxta novam
connumerationem connumerantur portae numero 306h.cd. quae super f. 8 computando faciunt f. 2d83Pro
sumptibus legatorum f. 116/28. Summa facit 256988nma facit 2569/88. Administratio. In aerariutmil d.
Principi manibus Jonnis Boncziday administrati¥14/60 stb. Salarium supremorum comitum f 100, emmitibus
et judicialium f 32, preceptori contributionum 2,1Requisitoribus Colosmonostrensis iuxta annuentiaae<Cels.
singulis f 25, pro anno presentis faciunt f."7&mProt XX. 777)

191 Batthyaneum. A gyulafehérvari kaptalan It., Vibda, 137.

192 Az Articulusban fizetesunkrolis vagion emlekezi¢ nekunk sem Articulus sem az nagysagtok kegyelmes
commissioia szerint valo fizetest meg nem adiak.t&zly es ez idei salariumunk (res?)tal Zamosuatvér.)
nehany forint salariumunk jar avval veszunk buza} €s egyeb eletunkre valo taplalasat. Adozgs ¢atlas, posta
loadas, tizedeles es egyeb (...) vagion sine udlorighine et respectu (...) mellyen nagy fizetegstlvegbe vinnunk
(?). Mikor fizetesunkeot megadgyakis (salariumuntniaeddig voltis azt se adgyak meg az el mult esztéore)
Uyvarbol. Az nehany forint pinzbeli salariumoczkakel venunk bort, buzat es eletunkre valo taptalaa mikor
meg adgyak salariumonkat.” — KmProt XXXV. kotet @ég szadmozatlan lapokon tefogalmazvany.
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konventi levélkerednek kinevezett varmegyei perceptortdl, Bérdalinttol, kereken 100 Ft-ot
tett ki!°>® Tehat vagy tovébbra is 50 Ft volt egy levélkéreslariuma, vagy pedig — és ez
valosziribb — a torvények altal megallapitott harom szenidlyd@llé hivatal illetményét
(haromszor 33 Ft-ot és 33 dénart) a szolgalat@si€l ket requisitornak adték, igy ,emelkedett”
a kézhez vett 6sszeg fejenként 50 Ft-ra.

A requisitorok csokkeh készpénz-fizetésiiket a levelek kiallitasaért maystt illetékek
szabélytalan névelésével egészithettékkije az idnként elvallalt mas funkciok (varmegyei
adoszed vagy jegyd, varosi tisztségek) viseléséeért jard salariumok mem csekély — pénzbeni
juttatassal jartak®™ A harom levélkergsaz 1575-ben kelt szabalyozas szerint elvileg dggen
osztotta el a levelek taxajabol szarmazo jovedelp@érthogy penig commune és egyarant valo
az officium mind a harom requisitor kozott: illiks &zikséges, hogy mind a munkéat egyarant
supportaljak, s mind annak a hasznaval egyaranbzmanak”, ez azonban a gyakorlatban nem
igy tortént, ,sok eszterd#t alatt csak az (h)uzmi-vozmi domindlt, strgottgfoit a dolog pro
arbitrio fortunae at casus momentanei, az min{kikjékban promovealhatta maga®.

A pénzbeni juttatds mellett a jévedelmek masik éész termények képezték, ezeket a
kolozsmonostori levélkerék rendszerint a szamosujvari fiskalis uradalom priusaibdl kaptak

meg’®’ Ezekkel részint ellatasukat tudtak biztositanzb&n pedig pénzzé tehették. Juttatasuk

193 KmProt XXXIII. 122": ,Nos requisitores Colosmonostrenses etc. Recaymos per presentes (...) egregius
Valentinus Benkeo de Colosvar, juratus notariuperceptorem contributionum comitatus Colosiensiarism
nostrum conventualem, centum florenum hungaricatomstituentem, per illustrissimum dominum principeobis
ex contributione prescripta dari ordinatum, preisamitlesimo sexcentesimo quinquagesimo primo anteme et
integre persolvisset. Super quo eundem quietungdittpn et absolutum (...) testimonio. Actum Claydid die 12
mensis Decembris. Anno 1651 prescripta.”

194 Az 1640-es években egy tiltakozas kidllitasa ®Fdénarba, egy bevallas visszavonasa pedig 1 B&d&rba
kerult. — KapJegyz 52. doboz. Habar az oklevelékitdsanak dijat — Zsigmond decretuma alapjadrvényben
szabdlyoztak, a gyakorlat azt mutatja, hogy a negsr pénzdsszegeknél gyakran tobbet elkértek.

195 Kolozs varmegye perceptoranak, a requisitodl&s Istvannak fizetése 1617-ben 12 Ft-ot tett ki76. sz.
jegyzet. — 1654-ben Kraszna megye nétariusanakéfeel6 Ft, az addszgdugyanannyi — KvNLt, Banffy It nr.
27/2. (régi fasc. IV. a); 1627-ben Kolozs varmegggyzsjének két évre vald salariuma jelést 8sszeget,
szamitasaink szerint kb. 100 Ft-ot tett ki — Kol184’

198 Sunké: A Gyulafehérvari Kaptalan 86.

197 Erre PAlfi Istvan emlitett beadvanya mellett Apsfihdlynak 1664. jalius 14-én kelt, Gillanyi Gergel
féarendatornak, Vizaknai Péter fiskdlis prefektuséakiicearendatornak és a Kolozs megyei perceptamékett
rendelete is utal: ,Colosmonostori Conventbeli Imnmequisitor hiveinknek azmint az nemes orszaglgstattyara
fizeteseket el rendelven, arrul conventiojokat lamé&wleon kyadattuk volt az elmult tavaszal Coleavdetunkben,
ugy mint harmincz kis keobeol buzarol, szaz husteveborrul, ket ket vero sertes marhakrol es hacatiarom
forint s harminczharom kesz penz fizetesrul kwldavieon mind az haromnak, Kegyelmeteknek kegyelmesen
paranchollyuk az bor, buza es vereo marhakbelitefsiket ha szinte most az nemetek miatt az Szamaesuy
joszaghbeli proventusbol, az eleotti szokas szesantin nem lehetneis, de hozzaiok keozellyeB haas fiscalis
proventusokbol mind buzat, bort, vereo marhakay&kygetek feo arendator es prefectus hivunk mindesrikibelit
az eo szokott ideiekben fogiatkozas nelkul szadgal kezwkben, az eleotti szokas es rendtartaanszEwsegedis
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ezen részét is gyakran késve vehették kézhez, B&39példaul a szamosujvéari udvarbird
levelében jelentette Palfi Istvannak, hogy a biméf nem tudja kildeni (a fejedelem ugyanis
nagyon sok helyre deputalt, a termés pedig gyemd®, \a bor pedig nagyon silany, inkabb
kérjen mashonnan, mert jobban j&A bor behozatalat és arulasat a varosi kivaltsaoktak,
ezeért a requisitorok tobbszor is beadvannyal faattud fejedelemhez, hogy valamilyen médon
rendezze az ligyet, hiszen emiatt a salariumkéatjjdratasuk is csokkent® A varosnak ezen
torvénye kulondsen a Varad eleste utan csaladggnlitt foldonfutova lett, birtokait elvesgezt
Szalardi Janos szadmara jelentett nagy hatranytlldaSaaak pincéjébe behozott borat le is
foglaltatta a varos, hiaba tiltakozott, hogyarosi 6rokség hianyaban nem tartozik joghatosaguk
ala?® A kolozsmonostori konvent requisitorainak nagyeébze viszont vagy térzsékods polgari
csaladbdl szarmazott, vagy o6rokséget szerzett asban. Habar salariumukként jaré borukat
nem arulhattak a falakon belll, de élvezhették amo#tat az ényoket, melyeket szdmukra —
hivataluk mellett — a polgéari |ét biztositott.

Nem lehetett jelentéktelen az a bevétel sem, malyeguisitorok ajandék gyanant kaptak
az ugyfelekdl, foként a régi jogbiztositd iratok ddereséséért és atirdsaért. A hiteleshelyi
jegyzket ezek aliscretionak nevezett ajandékok mar a kdzépkorban is toeaary megillették:

a levélvaltsagon feliil kilon kisebb-nagyobb 6sszegagy természetbeni juttatast kaptak.
Ezek6l a juttatasokrdl a levélkeréls a felekkel &ltaldban &le megegyeztek, néhany esetben

még nyoma is maradt annak, hogy a hélas birtok&&ppen honorélta, vagy mit igért egy—egy

penigh perceptor hivunk az adobol penz fizetesattgi/a megh fogiatkozas nélk — KmProt XXXVIIl. 7'-8 —

A gyulafehérvari requisitorok jarand6sagait a fetaérudvarbiré adta ki I. Sunkd: Debreceni Jands. 30

¥ MOL F25 (Miscellanea I1.), f. 108.

199 palfi Istvan beadvanya: ,Ezek felett az sem utoksigy az mi borunk jarna salariumunk(...) taplatasbe nem
hozhattyuk, hanem nagy dispendiummal, eot hatexesd felszeg arron kell elesztegetnwnk itt (?) egy vedrevll
mast vennunk helyebén.) es fizeteswnkbeli penzel, mely azon kwvullisk fa vetelwnkre sem volna elegh (...)." —
KmProt XXXV. kotet végén, szdmozatlan lapokon dlefogalmazvany. L. még Szalardi Janos requisitor
folyamodvanyat Kolozsvar varosahoz, hogy salariinalaré borat a varosba behozhassa Jakab: Oldeuélt
387-388., és Apafi Mihaly 1665. februar 1-én kdhsitasat a varoshoz, hogy ,mivel egyebiinent sermattga
sustentati6jara valo commoditasat megh nevezettinkiv ne contrariallya benne seott engedgyen teollin
salariumaban rendeltetett borbeli prebendajavdlatan elestiisegtek” — KmProt XXXVIII. 42.

200 Nobilis et generosus Johannes Szalardi collegatenoconventualis ac solutionum suae Celsitudinis
praesidiarium Claudiopolitanarum magister, corambisio personaliter constitutus, per formam solemnis
protestationis dicitur quod licet Senatus civitats&aim vinorum suorum a sua lllustrissima Celsitadiin salarium
conventualem datorum, jam antea introductorum egltarium hospicii sui repositorum per fas et sefarohibere
intendissent, eo argumento, ut vel hactenus nphisonis conventualibus huiusmodi vinorum introdudicita
fuisset, verum distinctis personis conventualiuriim qui vel hactenus vel ad presens in medioripaccivitatum

(?) Claudiopolitanorum residentias, domos, vineasalios hereditates possedissent ac jurisdictipsili omnino
subfuissent, a dicti collegae nostri conventuabsus qui nec ullas hereditates in hac eadem tévgsateritorio illius
possideret, nec jurisdictionis civili subessetKmProt XXXVIII. p. 111.

“TKmJkv I. 123-124.

50



atirat kiallitasdért. 1643-ban Pécsvaradi Janoadt@asat Miske Gyorgy Fehér varmegyei
birtokos egy pej loval akarta honoralni és mégiskilatasba helyezte, hogy jészagaban részt ad
neki, ha tovabbi leveleket sikeriil megtalalfffaLazar Istvan ugyanebben az évben, Tordai Péter
levélkere$hoz intézett levelében, arra tett igéretet, hoggoryos oklevelek lemasolasat
,kegyelmednek embersegesen megh fizet€th”.

Szintén a requisitori jovedelmekhez szamithatjubkaz a tobbnyire kisebb birtok-
adomanyokat, melyeket a konventdiséges szolgalataik fejében a fejedeténilietéleg olykor
az elegedett ugyfelelt kaptak. Pécsi Janos példaul horgaspataki résmjaszrequisitori
tevékenységének jutalmaként kafita,Kaszoni Jozsefnek pedig azért jutott Rhédei Ferenc
tanacsur részéregy dési jobbagy, mert a szamara sziikséges délatea konvent levéltarabdl
elskereste?®

A konventi és kaptalani levélkefds fejedelmekhez intézett beadvanyait, panaszlgvelei
olvasva az az érzésunk tamadhat, hogy a requikiterbes hivatalanak jutalma csupan a nyomor
volt, jovedelmeik igen gikds megélhetést biztositottak szdmukra. Ezzel semngb valdsag

sokkalta arnyaltabb lehetett. A valsdgoésithkok biztosarbket is érintették, de a ratermettek

22k mProt XXXII. 13-13": ,Szolgalatomat ayanlom kegyelmednek mint nekeemip akaro fiam uramnak. Istén
szent felsege aldgia megh kegyelmedet kivansagi@rsizsok jokkal ez jo akaratirt kidvesiert (?)raedes fiam
uram nem tudom az kegyelmed io akarattjat en meglyalni kegyelmednek hogi erettem illi nagi faeaat ream
(?) szanta, es ki kereste kegyelmed az levelekigid if2..) egiut, noha bizoni banom hogi eddighistazellarius
szellel hordozta, nem egiebert, hanem hogi kegyelknek eddigh valaszt nem irhattam felole. Attaldigk megh
az levelet nekem kit kegyelmed irt an 1642 die Sddebris, presentis Anno 16 Februarii. Ki kezebagydbnem
tudom, egi olah hoza kezemhez, azon oraban el adeas utan ez levelemet irtam kegyelmednek. Immzeer
hogi az statutoria es az introductoria hogi MiskerBbas nevere vagion talalva, mellinek igen orik&kdvessenis
veszik giermekimmel egiut (...). Az irasat pedigimnkel nekem io akaro uram sokara hadnod (?), hanemul
hamareb irja ki kegyelmed, es megh kesilven erteséeven, mikor kesz leszen egi pey giermek lovatidk
kegyelmednek faratsagos munkajaert, bizoni mostiskauldtem volna fiam uram de tanulatlan, de kiatbatan es
sziligien kuldem megh kegyelmednek. Ha pedigh kbggd (...) nalam hadgiais nem difficultalom s jdistatom
czak (...) pedigh nem akarom az kegyelmed jo alata¢z dologban elegh keppen megh elegiteni, haaemiben
nekem paranczol kegyelmed (...) azmire elegh lesolalni igiek6zém, giermekimel egietemben. Meggsem
kegyelmedet fiam uram, ha lehetseges volna irnahmeggyelmed nekem mikora kuldhetnek utana, noha az
kegyelmed jo akarattjaban nem ketelkedhetem, mieghrmutatta mostis kegyelmed hozzam, sot ha megh ne
bantodik kegyelmed az zalogitasrolis keresne keggdl Ugian azon (...) zalogositotta el kessebbikkegliAndras
az Bekes hada utan soléil, en ugi tudom megh hatta kegyelmed, hogi édtién megh fizetven kegyelmednek
jamborul, megh ha el kegyelmed es enis, reszetsszsiem en abban kegyelmedet, mint illien jo akato@zak ne
difficultallia kegyelmed keresni es az zalaglasdék keresven az originallal egitt ki irni. Istear¢za megh
kegyelmedet jo egessegben, megh mutatot jo akaratfin, jo valaszt varok ez levelemreis kegyelreddé
caeteris valet(ere?) desidero et servitis sempeatps G.D.V. pater benevolo Georgius Miske mp84@ban
beirva, Pécsvaradi kezével)

Cimzés: Az en jo akaro fiam uramnak Peczvaradislanamnak az Kolosvari Capitulum egik kaptalanjanekem
joakaromnak adassek Colosvarat.

203 MOL F25 (Miscellanea I1.) f. 298.

2 MOL F1. 21. 123123

295 KmProt XXXIII. 80
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élni és olykor visszaélni is tudtak a tisztségitlldbiztositott elnyokkel. Most csak egyetlen —
talan kissé kirivo — példat hozunk fel allitAsurkolyitasara. 1648-ban a Maramaros varmegyei
Alséapsa lakosai arra kérték PAalfi Istvan requisittiogy szalljon ki és a kijelolt regius
tarsasdgaban allapitsa meg a vitas hatarokat. Bzesxecutioért Palfi éppen annyit keért,
amennyit a visoi hatérjaraskor kapott: ,Ide be amnigsiojert f. 12. Az oda valo jarasomert es az
executiorol valo relatoriaert attak conventiokepged0. Ezen kuvwl mindenik falu egy egy
gyermek lovat, rokat nestet honorariumba, mellyetkegyelmekteol enis io neven veottem, s
iolis wgyekeztem szolgalni... Ez mellett kerem kelgyeteket, nagy bizodalommal, akkorra ha be
kwld kegyelmetek fogasson valami szep halakat,tq@isgot, galoczat etc. Az Colosvari biro
nekem atyamfia, szinten akkor leszen az fianak mgngje, az kegyelmetek embersegevel had
tisztelkedgyem eo kegyelmenek, igen kedvesen vekegyelmetekteol. Ezzel Isten tarcza megh
kegyelmeteket io egessegbéf’” Egy-egy birtok hatarainak megallapitasa valdbark so
faradsaggal jart, de ebben az esetben a requisitokajanak pénzbeni jutalma még a hivatalaval
jaré fizetésének teljes 6sszegét is meghaladta.

Tudjuk azt, hogy a gyulafehérvari hiteleshely |&keeedi jovedelmeik mellett,
hivatalviselésiik fontossaganak jeleként a hadiggtal alél is mentességet élvezték.A
kolozsmonostori konvent requisitorai kolozsvéri tabervised polgarokként nem kellett
személyesen hadba vonuljanak, de varmegyei bikakig@in (ha rendelkeztek ilyennel), a tobbi
birtokkal rendelke& varosi polgarral egyltt — joszaguk nagysaga sizerirdbori esetén katonat,

vagy felszerelt lovat kellett allitsan&®

Szarmazas, hattér, korabbi karrier
Miel6tt ratérnénk a levélkerék életrajzi adatainak ismertetésére, szikségesmakttik

néhany kerdés felvetését és tisztdzaséat. bsg@t azt vizsgaltuk meg, hogy az orszag melyik

206 MOL F25 (Miscellanea I1.) f. 345.

207 Erre utal Bethlen Istvan korményzénak 1620. noven®@9-én kelt utasitasa Fehér varmegyéhez, amghnug
gyulafehérvari kaptalanra vonatkozik, de ezen imitdssal bizonyara mindharom hiteleshely rendelkezbtiel
hogy az Feyerwari requisitoroknak mind az eleshysd ez mostani kegyelmes kiralyunk eo felsegbdtt leteben
oly immunitasok volt, hogy myel az orzagh feyedelek es utanna leweo gondwiseleoknek az minemew
kezeonseghes orzagh szwkseges dolgai ugymint aesntfoglalas vagy egyeb inquisitio es tiztekhiéendo
szwkseges paranczyolatok erkeztek, es zolgalatyokenetelek valamely fele kiwantatot, mingyatkdsnhenni es
azt exequalni tartoztak, azon kiweolis az sactistines orzagh lewelei keorwl valo vigyazasban eslgselesben
szolgalattyok minden napon kivantatwan az hadbdo weentelre szwksegeskeppen menni se szemelyelewl s
jozagokrul nem kenszeretettek” — KapJegyz I1l. 3¥e-

208 pacsi Janos egy felszerelt lovat kellett hadbséi — KmProt XXIX. 173
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tertletédl és milyen tarsadalmi kategoériakbdl kertiltek lanventi requisitorok. A levélkerék
mintegy felerészét biztosan allithatjuk, hogy a hiteleshelynek ishoht ad6 varosbal,
Kolozsvarrél szarmazott. A levéltari szolgalat éryesilési lehéséget jelentett a varos polgarai
szamara, ennek a hivatalnak a viselése egyuttaadtdadgolt nemesség korébe valod lépésiket is
jelentette. A kolozsvari polgarokbdl lett levélksfkenek tehat harmas ,kédeésiuk” volt. Egyrészt
koztiszteletnek Orveréd varosi polgarok, masrészt egy jellegzetesen ,némegzmény, a
hiteleshely tisztségviséil de ugyanakkor a kdzponti hatalom, a fejedelezetétt ,szolgai” is.
Erre a helyzetre és a varos életében betoltotegidkre a tovabbiakban még részletesebben
kitertink.

A kisbirtokos nemesek kdzzé 6t nevet sikerilt belsoink, Hajési Palt, Sitési Istvant,
Szamosko6zi Mihalyt, Szalardi Janost és Virginagist. Az el$ harom valdszitleg kornyekbeli
birtokos csaladd tagja (Hajési biztosan a Kolozs yeedMagyarpatan birtokolt), Szalardi és
Virginas viszonylag tavoli vidékt, Biharbdl kerilt a hiteleshelyhez, mindketfejedelmi
utasitasra. Jelefg ardnyban vannak jelen a requisitorok kozott ekedgék (Kibédi Janos,
Bibarcfalvi Janos, Demeter Janos, Beralint)?%° Az értelmiségi palya jelentette szamukra
talan az egyetlen érvényesilési és emelkedési odgat. Harom levélkerésl sikerllt
megallapitani, hogy mégéarosi szarmazasu: Palfi Istvan Eny#@diKaszoni Jozsef a Bereg
varmegyei Kéaszonyrél, Tordai Imre pedig a kozelirdadl kerilt a hiteleshelyhez, kdzulik
kettv hivatalviselése idején kolozsvari polgar lett. Afobbiek azt bizonyitjdk, hogy a
levélkeresk korében a legjelefisebb tarsadalmi elem egyértélem a varosi (kolozsvari)
polgéarsag volt.

Osszedllitasunk adatai alapjan a requisitorok stafigidejének atlaga valamivel tobb
mint 11 év. Tobb mint 30 évig volt szolgalatban BsikBoldizsar, Palfi Istvan és Szentivanyi
Gyorgy. A kovetked kategoriaban, 20 év folotti szolgalatidieel Kolozsvari Marton, Kovendi
Méatyas, Tordai Péter és Janos dedk talalhatd. &abutsetében azonban a hosszas levéltari
szolgalat bizonyara azzal magyarazhatd, hégyolt az egyedili aki konventi nétariusként a
levéltarat alaposan ismerte, ra feltétlentl szukssda lemasolandd oklevelek kikereséséhez. A
10-20 év kozotti szolgalatot teljesditkozé Balasfi Ambrust, Csanadi Palt, Kaszoni Jigtse

209 A nagyobb kancellaria irodeékjai kozott is jetentszamban talalunk székelyeket |. Trécsanyi: Kotipon
kormanyzat 204—-205.
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Rakosi Pétert, Tordai Imrét és Vicei Istvant sz&atjtik, 6t év folétt heten, a tébbiek pedig ennél

révidebb ideig viselték a levélketgsivatalt**°

A kolozsmonostori levélkedsszolgéalati ideje a fejedelemségkorban

Szolgalati idé Levélkeresik szama
30 év felett 3

20 — 30 év kozott 4

10 — 20 év kozott 6

5—10 év kozott 8

5 év alatt 12

A fentiek alapjan az ismert levélkebééstobb mint fele 5 évnél hosszabb ideig teljesitett
levéltari szolgalatot, és e kategorian belul (5€8kozo6tti szolgalati id) tobbségik szamara ez
jelentette értelmiségi karrierjik végallomasat. A2v alatti szolgalati itel szereglk magas
szama arra utalhatna, hogy a levélké&kesekintélyes hanyada csak életpdlyaja atmeneti
szakaszanak tekintette a konventet, nagy ré8kékonban valésziisithe®, illetéleg esetenként
bizonyithatd, hogy tisztségiiket halalukig viseltAklevélkeresi szolgélat tehat — ellentétben a
nagyobb, vagy kisebb kancellariai irébdedksaggal Italé&ban egy-egy értelmiségi karrier
végallomasat képezte, de ez nem jelenti azt, hampelelezarult az Ut a magasabb és
jovedelmesbb tisztségek fel&'* Kolozsvari Marton deék és Virginas Janos életpéhla arra,
hogy a kolozsmonostori hiteleshelyen valé szolgatanhcsak tisztes megélhetést biztositott, de
lehetiséget teremtett arra is, hogy a levélkékgsarhuzamosan egyéb, jelésebb szerepeket is
elvallaljanak. Mindkét €lbb emlitett requisitor alapos jogi felkésziltsédérs a gyakorlati
jogban valé jartassdganak koszoeet a fejedelmi tablara kertlt, Kolozsvarblgh itébszeki
tlnokkent, majd ité@imesterként, Virginas pedig tlnokként. A két élegpdlalan csak annyiban
kalonbozik, hogy Virginas mar korabban is jetentisztségeket (fiscalis director) toltott be, mig
Marton deak palyaja a legalacsonyabb sé&iné nétariusi funkciétdl ivelt folyamatosan fokel

A kozépkor évszazadaiban a konventi kancellaria yakgrlati jogaszrend egyik
iskolajanak szamitott. A feltdrekkisnemesi, vagy polgari szarmazasu irnokok itanlynagas

szinti ismereteket sajatitottak el, melyet az erdélyiotaanyi kormanyzatban is kamatoztatni

2%y4. Sunké: Archontolégia 290.
21 A kancellariai deaksag atmeneti jellegjér Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 200.
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tudtak®*?> A fejedelemségkorban a hiteleshelyek és a kozpkotmanyzat kozétti szoros
kapcsolat tovabbra is megfigyelietde az irdstudok aramlasa — a kolozsmonostoriekitely
esetében — forditott iranyd® Kijelenthetjiilk, hogy a levélkerék ,iskolajanak” a fejedelemi
kancellaria szamitott, ott tokeéletesitettek kozillkgalabb tizenhatan az oklevelek
fogalmazaséban és irasdban valo gyakorlatukatggobl kancellarian: Csanadi Janos, Tolnai
Miklds, Bibarcfalvi Janos, Palfi Istvan, Pécsi JanBécsvaradi Janos, Tordai Péter, Szamoskozi
Mihaly, Szalardi Janos, 8lbsi Istvan; a kisebb kancellarian: Szentivanyi Gydigibédi Janos,
Hajosi Pal, Sélési Istvan, Kaszoni Jozsef, BahBalint). Ha a nagyobb kancellarian szolgalatot
teljesitk kozil leszamitjuk azokat, akiknek neve csak alktzszabalyozatlan édzakban (1575
elétt) fordul eb, és valdszitieg nem is rikodtek requisitorként, megallapithatjuk, hogy
léenyegében azonos aranyban volt a kolozsmonosttaiebhelyi levélkerdgk életpalyajanak
el6z6 szintere a kisebb és a nagyobb kancellaria. Eanakkor arra is utalhat, hogy a
hiteleshelyi archivum levélker@shivatala nagyobb tekintéllyel birt és jelés¢bb jévedelmet is
hozhatott a kancellariai jeg§zegénél.

Mint lattuk mar a szekularizacio &t bevett gyakorlatnak szamitott az, hogy a felek
valamelyik itébmesterhez fordultak azzal a kéréssel, hdgizze meg okleveleiket, vagy
foglaltassa irasba bevallasukat. A protonotériusd&lteheten irnokaik altal kisérve — gyakran
jartak az orszag vidékeit, igy alkalmanként elé&lehek bizonyultak egy-egy hiteleshelynél,
melyet minden esetben fel kellett keresni. Ezt teléshelyinek mifsils tevékenységet a
fejedelemségkorban a kisebb kancellaria folytattelynek vezét az itébmesterek voltak.
Kulonféle jogi Ugyleteksl kelt bevallasokat, tiltakozasokat, egyezségetglaitak irdsba, melyet
a fejedelem nevében, de a birésagi pecséttel wmiger allitottak kP** Ezen oklevelek
szerkezete, szbvegezése mindenben megegyezik leshélyek altal hasznélt formuldkkal, a
kisebb kancellarian tevékenykiedrodedkoknak tehat egyaltalan nem okozhatott resiyet a

konventi hivatali szolgalatra valo attérés.

12 5inos: Kolozsmonostor 45. — Jakd: Vajdai kanciellde—61.

23 A gyulafehérvari kaptalan levélketések felteheben tekintélyes hanyada egyszerre teljesitett skaitaa
hiteleshely és a fejedelem kancellariajan I. ErdK&pvIIl/1. 16-18.

214 A kisebb kancellaria ilyen jelldigtevékenységét |. Pécsi: Fejedelmi kancellaria 65. — Itt emlitjineg, hogy az
itélomesterek formulariumokat is hasznaltak az oklevddhdz. A valészideg Radvanci Marton valamelyik
irédeakja altal vezetett formulaskonyv bejegyzésmedl taniskodnak, hogy az iélesterek igen nagy szamban
allitottak ki hiteleshelyi jellegy okleveleket. Jelzete: KmProt XII. (F15/12)
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Képzettség

Kérdéskent merdl fel, hogy milyen képzettség vdtikséges ahhoz, hogy valaki a
hiteleshelyi ,kancellariara” kertlhessen? Valdsinek tekinthetjuk, hogy e képzés alapjait
valamelyik (tdbbnyire a kolozsvéri) varosi iskolab&ktették le, tovabbi kilféldi, egyetemi
tanulmanyokra nem igen volt sziukségik ahhoz, hoggkarlatias jelle§ munkgjukat jol
végezhesseék. Ehhez inkadbb tébb éves irnoki munkidettkea fejedelem valamelyik
kancellarigjan. Nem meglép hogy csupan negy levelkeéesl tudjuk azt, hogy kulféldon is
képezte magat, és négyidkiketts a felhalmozott tudast a helyi unitarius kollégitanbadta

tovabb, ahol tanarként tevékenykedett (Csanadé®&akosi Boldizsar).

Felekezeti megoszlas

Viszonylag kései, 1711-es adat alapjan lehet aénzetkeztetni, hogy a levélkekds
kivalasztasa lehéség szerint ugy tortént, hogy valamennyi bevetketet képviselve legyen a
levéltar rzéséberi™ Nem tudjuk, hogy mennyiben tartottdk magukat @dejmek ehhez az
eléirdshoz (ha volt ilyen egyaltalan), hiszen csakanghrequisitorrdl sikertilt megallapitanunk,
hogy milyen vallasu volt. A fentebb emlitett CsainBédl és Rakosi Boldizsar nyilvan unitarius
volt és ezt feltételezhetjik a kolozsvari polgal@dakbdl szarmazd tobbi ,konveftt is
(Balasfi Ambrus, Kévendi Matyas, Szentivanyi Gygr@gmlosi Gabor, Lutz Istvan). Kolozsvéri
Marton katolikus vallasu lehetett, csakugy mintfiRétvan, aki talan a jezsuitdk kolozsmonostori
iskolajaban nevelkedett® és Szamoskézi Mihaly, aki a kolozsmonostori katalbk egyik
aedilise volt. Szalardi Janosrol, Laki Péderrés Vicei Istvanrdl sikerllt egyértelian
megallapitani, hogy reformatusok voltak. Laki gyakr képviselte egyhaza érdekeit az
unitariusokkal folytatott targyaldsokon, Szalards &icei pedig a kolozsvari reformétus
egyhazkozség kuratoraiként tevékenykedték.

2151711. december 3-an a gubernium a kolozsmonastmuisitori hivatalra Rakosi Péter mellé, a refousak és a
katolikusok részéil Vizaknai Gyorgyot és Horvat Martont rendelte Ek&: A kolozsmonostori konvent 648. sz. —
Trécsanyi: Kormanyhatdsagi levéltarak 126.

#1® Jaké Klara: Bétmiivész 37-38.

27 |aki Péterél I. Sipos: Kollégiumi kényvtar 57-58. — Szalardirkitorsagara |. Herepei: Adattar . 550. — Vicei
egyhazgondnoki szerepére |. Kolozsvari ReformaghBzkozség It (az Erdélyi Reforméatus Egyhazkeridiean)

2. 1V. 2. Az adatra a kolozsvari reformétus egyliaaiég 17. szazadi gazdalkodasat feldolgoz6 Szagd Afvta fel
figyelmemet.
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A requisitorok és a varos

Az elobbiekben mar hoztunk példakat arra, hogy a requddit egy (tekintélyes) része
hivatalviselése ideje alatt jovedelmét kiegésatattas hivatalok elvallalasaval, részben a
hiteleshelynek is otthont ad6é varosban, Kolozsvam@szben pedig a varmegyénél, vagy a
pénzigyi igazgatasban. Az iskolazott kolozsvariagk emkdzépkorban is szivesen véllaltak allast
a varos észomszédsagban ke&Kolozsmonostoron, igy a konventi jegyznagy hanyada a varosi
frastudok kozul kerult K8 Ez a jelenség a szekularizacié utan, a hiteleskslylevéltar
Kolozsvarra vald koltoztetésével természetesenblowesodott, az ismert requisitorok kozul
legaldbb 1741 biztosan allithatjuk, hogy varosi polgarok voltak gyakran a varosvezetésben és

igazgatasban is szerepet kaptak.

A kolozsmonostori levélkeriskolozsvari tisztségei

Levélkeres neve és szolgalati ideje Kolozsvari hivatalviselédeje
Zalankeményi Miklés 1575-1576 jedy2569-1576
Kolozsvari Marton 1575-1600 szazférfi 1577
Kodvendi Matyas 1593-1614 director 1603; szazf&03, 1606
Tordai Imre 1608-1619 szazférfi 1608, 1617; szaryev

1613, 1616; quarta gondviégd
1619-1620
Tordai Péter 1627-1646 szazférfi 1623, 1642
Palfi Istvan 1627—1667" szazférfi 1640, 1642, 1647
Pécsi Janos 1633-1642 szazférfi 1623
Benks Balint 1654-1661 szazférfi 1653-1661; szanivev

1654-1655, 1657-1659; addséed
(rendkivdli add) 1660; diviso

=

1661

S#l6si Gabor 1654—1657 dispensator  1651; szamvey
1652-1653, 1659-1660, 1665;
eskudt 1654; szazférfi 1648,
1653, 1655, 1659-1665;
kiralybir6 1657; ébir6 1658; a
varos egyik generdlisa 166{;

ulnbk 1667-1668; a varas
orszaggulési kovete 1670

8 KmJkv I. 121.

219 paifi Istvanrol tudjuk, hogy a Fehér megyei Enyédzarmazott, tehat nem helybéli polgarcsalad sdganosszi
hivatalviselése alatt varosi 6rokséggel renddikezk6zosség altal megbecsilt polgarra valt.

20 5x16si kisebb jeleritsédi varosi tisztségeit |. a 404. sz. jegyzetnél.

57



Lutz Istvan 1661-1670 eskidt 1655, szazférfi 1675
Laki Péter 1696-1703 szazférfi 1696-t0l
Réakosi Péter 1696-1711 jedyt701, 1704

A fenti tdblazat adatai arrél vallanak, hogy a ksimonostori levélkerék tekintélyes
része, tobb mint 30 sz4zaléka részt vett a vardkebb és tagabb vezetésben, illetve egy esetben

(ez a késbbi korszakban még megisntétik),?**

a birdi tisztet is egy levélkereyiselte. Tizen
kozulik a varos fels tanacsanak (szézferfiak tanacsa) voltak tagjaipvahcsak a
legtekintélyesebb és ugyanakkor legvagyonosabbapuitgt valasztottak &> Természetesen
nem gondolhatunk arra, hogy egyedul a konventigsdat tette lehévé a magasra iv@lvarosi
karriereket, csupan annyit allapithatunk meg, hagliaptalanok” a varosi kbzésség megbecsult
tagjai voltak, akar torzsokos polgarcsaladbol szatak, akar mewarosokbol, varmegyékb
vagy a szeékely székelb kertltek Kolozsvarra. Sikerilt tehat szinte mindgiuknak
beilleszkedni a varosi kozosségbe, Orokséget tudiadrezni, s ezt bizonyara fejedelmi
tamogatassal, de a varos jévahagyasaval tehettdknoeg. Hivataluk lehéve tette azt, hogy
egyféle kozvetiikként lépjenek fel részint a varos, részint a véyyee nemesség és a kodzponti
hatalom, a fejedelmi udvar kozott.

A vérosi tarsadalomba valé beilleszkedés azonbam neolt minden esetben
akadalymentes. Az élete végén néhany évig konvewméltarosként tevékenykédSzalardi
gyakran illette panasszal a varos végégeét amiatt, hogy amugy is akadozva fizetett rbaitea
kiegészitéséiil kapott borat a varos nem engedfaldiekdzé?*® A varos az addig alkalmazott
gyakorlatra hivatkozott, amely értelmében a konbeltemberek, akik orokségekkel birtak a
varosban, a varosi joghatdésag ala tartoztak uggt minden varosi birtokos. Szalérdi valasza
erre az volt, hogy neki 6roksége a varosban niaqeo&ari igazgatas ala nem tartozik; a térokok
minden jO0szagatdl és orokségjémegfosztottak, hazajabol, Varadroligiek, a fejedelem és a
rendek pedig Kolozsvarra kildték. A véaros kulonketégellene tegyen ‘it lakos patricius
Orokseges conventbeli becstiletes szemelyek kozadttkiknek kildmben is kegyelmetek

privilegiumatol, bottyatol kelletven flggenijek, &@tksegesek leven, volt s vagyon is &hib

221 pa|l SAmuelre gondolunk, aki a XVIII. szazadbaloksvari Bbiréként és konventi levélkerigint vallalkozott a
varosi levéltar rendezésére. Rotavébben |. Kiss: Forrasok 26—-29.

22 A centumvireknek a varos birdsagi gyakorlatabamoltigt szerepéi |. Paké Laszl6: Rolul adurrii
centumvirilor Tn activitatea judetoreas@ a Clujului in cea de-a doua juftate a secolului al XVI-lealn: Pe
urmele trecutului. Profesorului Nicolae Edroiu la de ani. Coord. Susana Andea, loan-Aurel Pop.-i8&goca,
2009. 225-238.

223 KmProt XXXVIII. 41-42
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magokat sustentalniok, ellenben penigh az en rgmj@mmorodot allapotom mas karban vagyon,
mert az kdzénseges haza szolgalattia mellet mimdenel vesztven, Istennek igaz itelétila

nyomorusag hozott es szoritott ide kegyelmetekbasz**

A requisitorok és a varmegye

Erdemes arra is kitérni, hogy milyen kapcsolat whiteleshely és esetiinkben Kolozs
varmegye kozott. Mas hiteleshelyekikbdésében is &lordult, hogy a varmegyei és hiteleshelyi
jegyzs ugyanaz a személy volt, igy tortént ez a XVI. apbzdzepén Zalavardi: de Varadon, a
vilagi alapon Ujjaszervezett hiteleshelyen is ggakaz egyik requisitor vezette a varmegyei
torvényszék jegyikonyveit??® A XVI-XVII. szdzadban a vasvari kaptalan jegie gyakran
nétariuskodott a varmegyénél’. Ugy tinik tehat, hogy nem ritka esetékrhanem az egész
orszag terlletére jellerizgyakorlatrol van szd, melynek felderitéséhez aalbv kutatasok

valoszirileg Ujabb adatokat szolgaltatnanak.

A levélkeredk Kolozs varmegyei tisztségei

Levélkeres neve és szolgalati ideje Varmegyei hivatalviselés ideje

Janos deak 1560 (1552)-1575 notarius 1560—64, 7969—

Kolozsvéri Méarton 1575-1600 notarius 1575, 15782151585, 1587, 1590,
1593; adbszeid(?) 1579

Kibédi Janos 1601-1602 notarius 1601-1602

Hajési Pal 1603—-1605 noétarius 1605-ig

Tordai Imre 1608-1619 nétarius 1605, 1608, 161116367, 1622
adoszed 1611

Tordai Péter 1627-1646 adosaeb23, 1628, 1636

Sz16si Istvan 1616—-1623 notarius 1623-24, adé8A6d 7-18, 162122

224 Jakab: Oklevéltar I1. 387—388.

225 A zalavari és kapornaki konventek hiteleshelyi ltévaéinak oklevélregesztai 1542—-154dzerk. Bilkei Irén).
Zalaegerszeg, 2002. 13.

226 Albert dedk 1568—69-ben varadi requisitor és ugitaar varmegyei jegyz!. ErdKirkv VII/3. 63. sz.; Lukacs
dedk 1587-1595 kozott feltelieh folyamatosan varadi kaptalani levélkére$587—88-ban a varmegye ugyeit
foglalja irasba nétariusként |. ErdKirKv VII/3. 72835, 1385. sz.; 1599-ben varadi Kis Janos deyszegre tolti be

a varadi requisitori, Bihar varmegyei jedy£s adoperceptori hivatalokat I. KmProt X. 448

22T Kota Péter:Kaptalani, megyei, varosi jeg§iz a XVI-XVII. szdzadi Szombathelydn: Vas megyei levéltari
flzetek 9. EHbadasok Vas megye torténeiiell. Szombathely, 2000. 153. — A koz6lt varmegpeotokollumok is a
sedridk hiteleshelyi funkciéinak megnévekedésétatpait. L. Dominkovits Pételarmegyei vezék, kbzigazgatasi
feladatok a 17. szazadi Sopron és Vas varmegydalajpél In: Megyetdrténet. Egyhdz- és igazgatastorténeti
tanulmanyok a veszprémi plspokség 1009. évi adolenalg tiszteletére (szerk. Hermann Istvan és Ksaky
Balazs). Veszprém, 2010. 431.
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PAalfi Istvan 1627-1667 adoszeti636, 1640
Benlo Balint 1654-1661 alszolgabiré 1647, notarius 168356—1659
adoszed 1651, 1659 korul

A megyék és a hiteleshelyek kdzott mar a kdzéphkoibaszoros volt a kapcsofdt A
varmegyék hiteleshelyi tevékenységet is vegeztékils hiteleshelyi munkak kdzul vizsgalatok
elvégzésére kaptak megbizast, hatarjarasokat,asktight csak jelentéktelenebb esetekben
végezhettek?® Kolozsmonostoron a kozépkor utolsé évtizedeiberr miafordult, hogy a
hiteleshely irnoka egyben a varmegye jéyeladatait is ellattd>® nem ebzmények nélkiili
tehat a két ,kancellaria” 6sszevonasa. Erre részlzeadott okot, hogy a hiteleshely és a sedria
ugyanabban a varosban székelt, részben pedig Wr@llexy az, hogy a hiteleshelyi requisitorok a
jogi irasbeliségben alapos felkésziltséggel remdélkivatalnokok voltak, akik egyébként is —
hiteleshelyi tevékenységik sordn — allando kaptsaa voltak a varmegyei nemességgel,
ismerték az éppen folyamatbandgeeres igyeket, hiszéik foglaltdk irasba a perek iratanyagat
(is). A fentebb kozolt tablazat alapjan megéllagidh hogy az 1560-1624 kozoétti tobb mint fél
évszzad soran véllden folyamatosan valamelyik kolozsmonostori levedkrvégezte a
varmegyei notarius feladatait, majd egy hosszahintés harminc évnyi) sziinet utdn a szintén
.Kaptalan” Benk Balintot talaljuk e funkcibban. Nem tudtuk meggitani, hogy ez a
kovetkezetesség miért szakadt meg, talan a lewsiker leterheltsége” (a fejedelemi
birtokigazgatasban gyakran vették igénybe szolg@dkat) olyannyira megndvekedett, hogy
nem tudtak e tisztséget is elvdllalni, vagy pedigraamegyei nemesség nem talatiket
megfelebknek.

A varmegyei jegyék valasztas utjan keriltek hivatalukba, kivalaszkdsn a ledfbb
szempont a szakértelem, a jogban és a jogi irgsigblen valo jartassag volt. Csaknem
mindannyian igen alapos, esetenként atlagon fglidi ismeretekkel rendelkéz képzett
szakemberek voltak' A jegyzsk elidleges feladata a varmegyei protokollumok vezetése

6rzése volt, de 6k foglaltak irasba a varmegye 6@l tett bevallasokat (elsorban

228 Errgl bdvebben C. Téth NorberAdatok a megyék és a hiteleshelyek kozétti visaomyr4. és 15. szazadban.
Szazadok 136. (2002) 351-364.

229 A megyék hiteleshelyi tikodésésl . Tringli Istvan: Megyék a kézépkori Magyarorszagdn: Honoris causa.
Tanulmanyok Engel Pal tiszteletére (Szerk. Neunmidhar és Racz Gyorgy). Budapest—Piliscsaba 2002-504.

20 A konvent szekularizacié @&ti jegyzi kozil Szegedi Csomai Benedek fiarél, Miklos dedkés Haczaki
Gasparrdl tudjuk, hogy egyben varmegyei nétaridsaloltak I. KmJkv 1. 101-102.

LA tisztségél bsvebben Dané VeronkaAz dnagysaga széki igy deliberala”. Torda varmegyedejemségkori
bir6sdgi gyakorlata.Erdélyi Tudomanyos Flzetek 259. Debrecen—Kolozs2806. 62—-65. Kordbbi irodalom:
Fekete LajosA varmegyei tisztikar a XVI-XVII. szazadbBoudapest, 1914. 82-87.
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Ugyvédvallasokat) és a hatdsagi parancsra tethtgdeket is elssorbandék jegyezték le. A
perfolyamattal kapcsolatos teljes Ugyintézés it@nus hataskorébe tartozott. Ezeken kivil a
jegyz részt kellett vegyen a cirkalason, az adéézedllé segitségil rendelték (abban az esetben
ha nem¢ latta el ezt a tisztséget is) és altalaban a vgymerszagogilesi kovetei kozott is
megtalaljuké®

A levélkeregk uUgyintézésben, joggyakorlatban, kozigazatédsbaerze#t jartassaga
jarulhatott ahhoz, hogy éshkéntéket alkalmaztak a varmegye adoigazgatasanal i6.A744zad
masodik felében lesz egyre gyakoribb a varmegyénkald addzas és addszedeés, és dgikt
hogy e szazad véggt allandé varmegyei tisztvis@éré valik a perceptor, mely hivatal
allanddsulasanak egyik legnagyobb akadélya, a msmtom szerint, annak nagy felsséggel
egybekotott voltaban allott® A perceptorok a kozterhek és a katonaskodas alétatoskodasi
idejukre mentességet élveztek, tovabba a varmeapy@bdl munkajukért megszabott dsszeget
kaptak®* A levélkeresk kozil Tordai Péteét tudjuk, hogy Bethlen Istvan javasolta ezen
tisztségre és az add beszolgaltatasaban jelénkésedelmek miatt mentették fel hivatala &fl.

Veégul, miebtt elkezdenénk a levélkekds életitjainak bemutataséat, ki kell térnink
roviden miiveltségi szintjiikre és az erdélyitimelsdésben betoltdtt szerepulr8. Néhanyan
atlagon fellli igényekkel és ehhez méthetljesitményekkel rendelkeztek. Szalardi Janokia a
konventben csak rovid ideig szolgalt, de koradbbawvaesadi hiteleshelyen is hodott —
korszakanak legnevesebb kronikasa, Palfi Istvaeshialligrafus és konyvgité, Csanadi Pal
pedig hosszu ideig a kolozsvari unitarius iskolktom, majd az unitarius egyhaz pispoke volt.
Ezen harom requisitor kdzul egyedil Palfirol abijbk biztosan azt, hogy élete végéigallasu”
levélkere$ volt, aki a szivén viselte a levéltar és a hitedd sorsat, rendezte az okleveleket,

mentette a pusztulastél a kodzépkori regisztrumol@#alardi, habar a varoshoz, vagy a

232 A kolozsmonostori konvent levélketgkoziil egyedill Szamoskozi Mihalyrél tudjuk, hogplibka varmegyei
jegyzoként részt vett az orszaddgsen. VO. 408. jegyzet.

233 Kadar Jozsef — Taganyi Karoly — Réthy Laszl6 —dhpK6zsef:Szolnok-Doboka varmegye monographibja
Deés, 1901. 375-378.

234371651 Istvan requisitor és Kolozs varmegyei adézesll 7-re sz6l6 elszamoléasa alapjan a perceptdizétése

a varmegyei adobodl 24 Ft-ot tett ki. Az 1617. mafusorszaggilés portdnként 8 Ft-ot szabott ki, a beszedett
0sszegbl a féispanoknak 100 Ft, az alispanoknak és szolgabikakadt, a kolozsmonostori levélkesések pedig
fejenként 25 Ft jutott. — KmProt XX. #&7'. 1654-ben Kraszna megye addjabdl a perceptor i Fizetése
megegyezett a nétarius sallariumaval — ENMLt a KiBHizetében. Banffy It. nr. 27. (régi fasc. IV. a)

235 1628-ban Bethlen Istvan Kolozs megyéhez intéeettlEben mondja Tordairdl: ,az kegyelmetek varmgsyyek
perceptora ki ennek elbtte valo wdeokben, egynehesatendeigh nekem idmbor szolgam leven ugyan en
commendaltam valais arra az allapotra” . MOL FREsgellanea) f. 514.

28 Bsvebben |. a kovetkézfejezet életrajzainal.
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fejedelemhez intézett panaszlevetéilarra kdvetkeztethetnénk, hogy csak kénysiera kis
sallariumeért végezte munkajat, a kérilményekhezgependszeresen vezette a jégynyvet,

s6t még arra is talalt alkalmat, hogy rendezze azdisseredett iratanyagot és a korabbi
protocollumokhoz elenchusokat készit$&rE néhany példa mellett maga a fennmaradt levéltari
anyag mennyisége tanuskodik leginkabb amelletty hdevélkere$k munkajukat nem csak
egyszefi (mellék)keresetnek tekintettek, hanem tevékenydségili a mualt emlékei iranti
személyes érdeltiés és a felébségtudat is fontos szerepet jatszott. Ennek addataznak
koszonhet, hogy a konvent kdzépkori és Ujkori protocollumaamint a hiteleshelyi levéltar

jelenis része, Erdély torténetének péaratlan érfékrasaiként egyaltalan rank maradtak.

VI. 1. A kolozsmonostori konvent fejedelemségkorigvélkeresinek jegyzéke>®

Janos deéak (Ovari Jands) 1560 (1552) — 1575

Kolozsvari polgéar csaladbdl kerilhetett a kozelhkenthez jegydként, talan mar 1545-
ben?*° Valészirileg vele azonosithatjuk azt a Janos deékot, akirasvszamadaskonyveiben
1564—70 kozott az Ovarban szerepel addflaatt®* Ezt a feltételezést az is alatamasztja, hogy
egy 1586-ban kelt forrasban Owary Janosnak nevézils52-ben még a konvent protonotariusa,
ebbl arra kdvetkeztethetlink, hogy nem egyedil végazteklevélszerkesztési munkat, tébb

VA

titulussal, amely talan arra utal, hogy palyajadesizszakaszaban klerikusként tevékenykedatt.

BT KmProt XVIII. elején

238 E fejezet korabbi, rovidebb valtozatat |. Bogdariiolt: A kolozsmonostori konvent fejedelemség kori
levélkeresi. In: Erdélyi Mizeum 2010/3-4. 43-72.

239 Janos deékot Sunké Attila véleményiink szerintséweazonositotta Csanadi Janossal, aki csupangnéskte
ezt a hivatalt, JAnos dedk viszont feltébat az 1575. évi instrukcidig egyszemélyes ,konvéntk kezelte a
kolozsmonostori levéltarat. A két kilonkbzszemélyre vonatkozé adatokat alaposan 6sszekevienaz
»archontoldgiai” 6sszedllitasban, Csanadi Janos adatt: Sunko: Archontolégia 314-315.

240KmJkv 1. 88.

241 Kolozsvar varos szamadaskonyvei (KvSzam) a KvNar:bl/IX. 20, 121, 221. 1/XIIl 15, 105, 189, 288lss
Andras adatai alapjan, melyeket ezuton is készondk)

242 57T VII. 200.: 1586: Emlitik a Szegedi Gyorgy \girfegys és “owary Janos deak” kolozsmonostori konvent
altal kiallitott regestrumot.

243 A Magyarorszagi Kozépkori Latinsag Szétdta Budapest 1992. 172-173. discretusszécikknél megadott
példak egyhaziakra vonatkoznak. JAnos diidkretuscimére (zaréjelben az emlités keltével) . MOL DB5Q30
(1568), DF 235576 (1569), DF 255036 (1570), DF Z=6p1573). JAnos deék titulusaibanfeft és szamunkra
megmagyarazhatatlan kévetkezetlenség figyélhetg: 1560. 4prilis 18-an mémbilis és Kolozs megye jegyie
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Az 6 személyéhez kapcsolhaté az 1549-1556. évi bewklfistartalmazd jegykonyvek
utolagos egybekoétése a levéltarban hanyddo fogatingpkbol. Jakéd Zsigmond feltételezése
szerint még Frater Gyorgy akaratabol kezdhettédmbs dedk ezt a munkat, melyet aztdn egészen
a szekularizacioig, de azutan is — feltépeeata levélkerds intézmeény végleges megszervezeéseéig
(1575) — folytatott. Ekkor egyedil a személye biztositotta a folytonossagot az oklevele
gyakorlatbarf** Az 1560-1573 kozotti itbzakban adatolhatéan mindig Janos dedk az, aki
kolozsvari polgarok tarsasdgaban, a fejedelem MKevésted parancsara kiment
Kolozsmonostorra és megkereste az igényelt ifAtoEnnek szovegét vagy a helyszinen
ramasoltak a parancslevél hatoldalara, vagy magukbtiek az eredetit €s bevitték Kolozsvarra,
ahol a biré nevében kidllitott és a varos pecsétjinegebsitett atiratban lemasoltak. Eidlaz
idészakbol néhany olyan jegyzet is megmaradt, melgeios deak a levéltarban megtalalt
leveleks| készitetf*®

Az 1563 janiusédban tartott orszagtps mar ezt a gyakorlatot probalta térvényesiteni
azzal, hogy a konventi jegyzJanos deadk, akkor méar Kolozs varmegyei notariusnak
requisitorként valé felesketését rendelte el, jalmdzasat pedig az atirdsért fizeténd
illetékekkel kivanta megoldaff! A hiteleshelyi tevékenység békzilése a konventi levéltarban
6rzott iratok lemasolaséara természetesen jésemt csokkentette a nétarius jovedelmeit, aki addig
minden egyes oklevél kiallitasanak dijabdl egy byas részt kapott. Bizonyara ez is, de
valosziriileg ratermettsége is nagy mértékben hozzajaruthatbioz, hogy Janos deakot Kolozs
varmegye jegysjévé véalasztotta és ezt a hivatalt bizonyithat6&T0iben is viselté? A
kovetked év novemberében a rendek viszont mar arra kérfékedelmet, hogy Uj embereket,
Tolnai Miklés deakot, Csanadi Janost és a varogyzZe Miklos deadkot nevezze ki a
kolozsmonostori levéltarhd?? Az j levélkeresk kijeldléséhez felteh&en az jarulhatott hozza,
hogy Janos deak oklevélhamisitas gyanujaba kewvieréslemiatt fogsagra is vetettéR.1573-

(DL 74258), ugyanazon év novemberében azonbarprogidusként (1) varmegyei nétérius (DL 74264, 74175), és
ugyanigy szerepel a kdvetkegv januarjaban (DL 74362). 1563-t6l viszont Gjabilis-ként jelenik meg.
244 KmJkv 1. 89.
2451560: DL 28003; 1561: DL 74362; 1563: DL 36957695DF 253576; 1573: DF 255273
246 1560 koriil: ,Memoriale super requisitis litterisopdomino Joanne Kendy de Zenthywan consignate” (az
oklevelek révid kivonataiJoannes notariualairassal) — MOL F25. (Miscellanea)
*TEOQE Il. 218-219.
248 1560-t6l jelenik meg varmegyei jedsk@nt |.: DL 74258 (1560), DF 255036 (1570)
249
EOE II. 506.
B0 Eqgy 1572, évi tanGvallatas soran ,Teon kerdestliarFejerwarj Ambrus hogi Janos deak az Conuenamiissa
Ez eleot valo fogsaga feleol es hogi suspectus M#g vallanak Mit feleole Twdnak, kjk azt vallakdi hallotak
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ban azonban az orszagddgsen ismét szoba kerilt a kolozsmonostori hitellysmikodésének az
Ugye, Janos deak pedig Ujbdl ,juratus notarius Aldbde Colosmonostra™kénirtik fel, tehat
megint 8 az, aki a konventi levéltarb6l az okleveleket mergki® Noha még 1580-ban is
életben lehetett, a hiteleshelyikbdésében mar nem volt szerepe.

Janos dedk képzettségersemmi kozelebbit nem sikerllt megéllapitani, iéetes,
konnyed irdsa azonban alapos gyakorlatrol tanukkddirténeti érdekidésének bizonysagai

egyetlen fennmaradt kényvében tett bejegyzéseijeteatisebb esemény@ir>?

Csanadi Janos deak

A hiteleshely torténetében csupan epizédszerefszoh 1571-ben a rendelt is
requisitornak javasolték® felteheten Janos deédk emlitett oklevélhamisitasi tigye mstt
levélkeres$ként bizonyara soha nem tevékenykedett. Csandd8—15®9 kozoétt a nagyobb
kancellaria irnoka, majd 1567-ben, illetve 1569-bamcellariai titkarként jelenik meg a
forrasokbarf>* Igazi hivatalnok-értelmiségi karrier az 6vé, amelgonban tragikus mddon
végadik: 1575-ben, Bekes tobbi hivével egyiitt lefejeZf8

Tolnai Miklos deak

Csakiugy mint Csanadi, Tolnai Miklés is csak a réndevaslatdban szerepel
kolozsmonostori levélkeréként, tényleges fikodésének semmi nyomd) is a nagyobb
kancellariarol keriilt (volna) a hiteleshelyhezpkként 1559-1570 kozott emlitiR®

azt hogi fogwa volt Tordan valamj lewel dolgaerte Bj vetke volt benne Nem twgiak.” MOL R 314, Varos
iratgyiijtemény, 10 doboz, Vegyes iratok, 2a. csomag, 't @& adatért Paké Laszl6nak tartozom készonettel).
1 DF 255273

22 E7 egy Eber-féleCalendarium historicumaz 1551. évre, melyet Janos deédk a cimlapon oltasieegyzése
szerint 1553-ban vasarolt: ,Sum Joannis literatariode Colosmonostra 1533Az utolsé bejegyzés 1580-bdl vald.
Paul Eber kalendariumainak torténeti forrasérté@lkés Janos deak bejegyzéseir C. Fengan—K.G. Gundisch:
Informgii privind istoria Transilvaniei (sec. XVI-XVII) Tnalendarele lui Paul EberAnuarul Institutului de Istorie
Cluj XVII/1974. 81.

23 EQE Il. 506.

24 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 185. — Berger Atbatagner ErnstUrkundenregesten aus dem Archiv der
Stadt Bistritz in Siebenbirgéih Koéln-Wien 1986. 3137. sz.

25 Bethlen FarkasErdély torténetdll. Budapest-Kolozsvar 2004. 86.

8 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 196.
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Zaldnkeményi Miklos deak 1575-1576

Az 1571-ben kinevezettek kozil valésgeg 6 az egyediili, aki — bar rovid ideig — de
valéban requisitorként @ikodott a konventi levéltarnal. Igazi dedk-értelmgisésaladbol
szarmazott, vajdai protonotarius apjat az a népalorg sodorhatta Erdélybe, amely tomegeket
kényszeritett tAvozasra a torokok altal veszélyettteléli hatarvidékil az orszag védettebb
tajaira®’ A csalad a fejedelemség legjelésebb varosaban, Kolozsvaron telepedett meg,
Zalankemeényi Albert itémester itt szerzett 6rokséget, leanyai helybélgaakkal hdzasodtak,
fiai kozul pedig a mar 1571-ben requisitornak jalaMiklios varosi jegys lett?>® Miklés deédk
bizonyara csak az 1575-0s instrukcio kelte utané\axégéil halélaig teljesitett a konventnél
levélkeres$i szolgalatot €s ugyanakkor a varosi nétéarius ttiaitlis ellatta. Ismereteink szerint ez
az egyedili fejedelemségkori példa a varosi éstedehelyi jegydség 6sszevonaséara, Rakosi
Péter a kovetkéy akirsl sikertlt megallapitani, hogy mindkét tisztséggyszerre toltotte be, de
6 mar a fejedelemségkor végén tevékenykedett.

Zalankeményi Miklos csaladjar6l és vagyoni helya#téegy 1590-ben kelt
osztalylevélsl értesiliink>® Ekkor néhai Zalankeményi Albert erdélyi #élester fianak, a
kolozsmonostori levélkerésnéhai Miklés deaknak egy azonos tidiat és egy Erzsébet nigv
leanyat emlitik, akik megosztoznak ugyanazon Albfiénal, a varadi kaptalan requisitoraval,
Janossal, valamint Albert mésik fidnak, néhai Bahlk leanyaval a kolozsvari joszagokon, egy
Kbzép-utcai Khazon és a varos hatarabanslédldeken. Ezek szerint Albert ité#hester harom
fia kozul kett értelmiségi palyan érvényesilt, a kolozsmonostiveleshelyen Miklos, a varadin
pedig Janos teljesitett szolgalatot. Ez utébbintalaonos azzal a Zalankeményi Janossal, aki
1583-ban Bolognaban diakoskoddft. Ugy tinik, hogy a fejedelemség teriileténikids
hiteleshelyek kozo6tti kapcsolatoticként rokoni szélak is ésitették. A Zalankemeényi testvérpar
mellett, erre utalhat a két Balasfi testvér koloaswstori, illetve gyulafehérvari hivatalviselése.
Mar Trocsanyi felhivta a figyelmet arra, hogy adtatnokrétegnek volt egy olyan része, melynek

alapveb életforméja szdzadokon &t a hivatalnokoskodas dhatk értelmiségi ,dinasztidkat”

%7 zalankeményi Albert protonotariusrébebben I. Jaké Zsigmonéz erdélyi vajda kancellaridjanak szervezete a
XVI. szazad elejérerdélyi Mlzeum LII (1947). 75-76.

28 7alankeményi Miklés 1569-1576 novembere kozotelistte a varosi jegyi tisztséget |. Binder 1982. 230. —
Kiss: Mas forrasok 192.: ,Nicolaus Zalonkemeny mioi® huius civitatis septennio vel circiter huicnati non
minus fidelem que utilem cum praestitisset operaléan in ipso officio supremum vitae obiit anno 157énse
Novembris”.

29 KmProt X. 428-429

%0 5z7ab6-Tonk: Egyetemjaras 103. (1073. sz.).
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alkottak, melyeket egymashoz szoros rokoni kaptsbldiztek?®® Zalankeményi Miklos
Ozvegyeét 1576 novemberében bekbvetkezett halatas#iéatén egyitteratus, a gyulafehérvari
kaptalani levélkerés Lippai Péter vette el. Arvan maradt gyermekei veottek egyezséget
1594-ben, adket Kolozsvaron megillétanyai joszagaikri®?

Zalankemeényi Miklés requisitor azonos fiefa talan szintén értelmiségi palyara lépett.
A forrasok 1594-ben emlitik, amikor Bathory Andrésiboros famulusaként éppen
Lengyelorszagba utazott, Magyéain lews apai birtokrészeinek kezelésével pedig a konvent

egyik levélkeregjét — talan rokonat — Kolozsvari Marton deékot &izteg?®

Somogyi Balirf®* 1575

Balint paprdl annyira bizonytalan adatokkal renéelink, hogy még csaladnevét sem
sikertilt pontosan megallapitani. Az 1575 juliusabtartott orszaggylés nevezte ki a
kolozsmonostori konventi hiteleshely élére ,PolyBdlint pap”-ot**® De ugyanabban az évben,
az egyik kozépkori bejegyzéseket tartalmazd prdmeo boritdhartyajan ,conservator
Valentinus presbiter de Somogy”-ként szeref8lA legvalészitibb az, hogy a magyarorszagi
Somogyrdl Erdélybe kerllt protestans lelkésszel dalgunk, akit talan azonosithatunk azzal a
Polyani Balinttal, aki 1566-ban nagyalmési prédikaés kalotaszegi senior véfY, requisitori
kinevezése étt pedig Aranyospolyanon szolgalhatott mint lelidptor. Ugy tinik tehat, hogy a
kezdetekben, 1575 utan néhany évig mindharom saekalt hiteleshelyen klerikusok
felligyelete alatt folyt az oklevélado tevekenysBglan ezzel probaltak a fejedelem és a rendek
szorosabb feliigyeletet és nagyobb hitelt biztosfraitkodésiiknek®® Somogyi Balint 1577-ig,
vagy 1579-ig teljesitett szolgalatot a hiteleshe)yatobb a conservatori cimet mar Kolozsvari

21 Traesanyi: Kozponti kormanyzat 412—-413.

B2k mProt X. 272-272. Az egyezségh az is kideriil, hogy Zalankeményi Mikl6stél gyerkeeegy Farkas utcai
hézat is 6rokoltek.

263 KmProt X. 298-298

%4 sunkénal tévesen Polgari Mihalyként szerepel hkBu Archontolégia 318. Ezzel a névvaltozattal ndédab
Eleknél talalkozunk |. Jakab: Erdély egyhaztortémédez 9. Jakab tévedésének forrdsa bizonyara Keddasef
lehetett, nala viszont Polgari Balintnak hivjaleguisitort I. Kemény: Notitia 43. A Kemény altalitgzett forrasban
azonban biztosan Polyani Bélint pap szerepelt EHO562-563.

2 EQE II. 562-563.

20 KmJkv I1. 4319. sz.

%7 Tiidss S. KingaErdélyi testamentumdk Erdélyi nemesek ééémberek végrendletéilarosvasarhely, 2005. 76.
268 Gyulafehérvaron llosvai Benedek pap (EOE Il. 5685 Varadon pedig Kristof presbiter (ErdKirKv VB. 63.
sz.) iranyitotta a hiteleshelyet.
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Marton viselte, a masik két levélkebegedig Szentivanyi Gyorgy (1573} és Balasfi Ambrus
(1579-8l).

Kolozsvari Marton deak 1575-1600

Marton dedk Kolozs varmegyei jegikent kerllt 1575-ben a konventhez, mely hivatalat
még 1593-ban is viself&? Valésziileg 1600 el§ felében bekdvetkezett haldlaig szolgalt a
kolozsmonostori konventnél, 1594kt bizonyithatéan conservatorként, tehat a hitellgshe
vezetjeként?® Kolozsvarrél keriilt a varmegye, illetve a hitelelshkancellariajahoz, 1577-ben
mint koztiszteletnek Orverdgd vagyonos polgar mar a varos centumvirei kozoetregzel.
Bizonyara a gyakorlati jogban valé alapos jartadealj, szakértelmének koszoriest
keriilhetett 1593-ban a fejedelemi tabla Glndkeiék@hova — orszagahési hatarozat értelmében
— csak olyanokat valasztottak ,az kik tudésok deadtbomanban és az torvinberi* Marton deék
szamara azonban ez még nem jelentette hivatalreskiekének csucsat, 159@Hugyanis mar
itélsmesterként jelenik meg a forrasokahMindezen hivatalai mellett feltelien halalaig a
konvent vezétje maradt, &t idénként az orszag pénziigyeinek igazgatasaban ispsteréllalt,
1594-1599 kozott tobbszér is adoészandkent taldlkozunk nevévél® Még azt is
valbszirisithetjik, hogys lehetett az a Marton dedak, akit Bathory Zsigmdittbsz6r menesztett
kovetként Konstantindpolyba vagy PragaBaEnnyi hivatali teend mellett csupan ishként
tartozkodhatott sztivarosdban, ezért a hiteleshelyi feladatok végzesézonyara egyre inkabb

kollegaira harult.

%9 57T 1Nl 218. 1579-ben feltehin a varmegyei add beszedésétsideliigyelte perceptorként |. Beke: A
kolozsmonostori konvent 490. sz. (Marton deadk a&setiban kolozsvari notariusként szerepel, de Esziaileg
Beke tévedése, Kolozsvari Marton ekkor varmegygy3é volt). — 1585-161 és 1587-Bl fennmaradt cegei Wass
Gyorgy Kolozs varmegyei ispan és Marton deédk vagmegegys ,hivatali” levelezésének két darabja, melyek
értékes adalékokkal szolgalnak a varmegyei intéynméiikddésére vonatkoz6an I. MOL F25 (Miscellanea). 230,
254 f. — 1593-ban is varmegyei jeg¥Ent jelenik meg |. KmProt X. 296

270 Habar csak 1594-95-ben nevezik conservator-ndiehtsien halalaigs feliigyelte requisitortarsai munkajat.
Conservatori cimére I. KmProt X. 29298, 377

2711578 aprilisdban hozott hatarozat: EOE IlI. 133.

212 1593-1596: itélszéki tilnok és requisit. (KmProt X. Z6&mProt X. 47%); 1597-1598: itéimester és requisitor
(KmProt X. 369; Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 357.)

473 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 316. — EOE. IV. 134z 1598-ban tartott fehérvari orszaijgy elhatarozta,
hogy ,,Az minénti addbeli restantidk penig, ugymint két-ezer nyatézskilenczvennégy forint nyolczvannégy pénz,
Theke Ferencz uram idejébe beszedetlen maradtanalt, tetszétt, hogy azt ez jovehddéth kdzép szeredara
minden varmegyéldd az ispanok, viceispanok, kiralybirdk és percepitokétszaz forint tereh alatt Kolosvéarra
Marton mestekezébe szolgaltassak”

#EOE IV. 10, 14-15.
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Adatok hianyaban nehéz képet alkotni arrél, hoglyeni csaladi hattér tette leldee ezt
a magasra ivélhivatalnok-karriert. Talan csaladi 6roksége valtaasibhaz, melyet az Ovarban
birtokolt, de az is lehet, hogy Bek Katalin rfiefelesége jussan jutott kezéHéz.Csaladjatol
maradt kolozsvari joszagai mellé — hivatali szatgl jutalmaként — ugyihik nem sokat
szerzett: a Kolozs megyei Magyar- és Of@im kapott adomanyba egy birtokrészt, de azt is
egyezkedések aran vehette birtokBapvabba egy bdsi jobbagyardl van tudomastiikolozs
varmegye szintjén tehat mindenképpen kisbirtokosszkmitott. Erdekes moédon az emlitett
Rédon Marton deak birtokostarsai a Zalankemeényiek @gulafehérvari levélkeréd.ippai Péter
voltak, taldn a fejedelmek fenntartottak hivatalmiék szamara egy-egy birtokrészt, ezzel
jutaimazva szolgélataikaf®

Kolozsvari Marton egyszeérarosi polgarbdl orszagoétisztsegre jutd palyaja valamikor
1599 masodik fele, 1600 eleje kozottbsaakban érhetett végeh az egyediili levélkerés
akinek siremléke is fennmaradt, a Farkas utcai lk@m@d911. évi restauralasakor keriulé elz
egyhaz padozatkévei koZAlP Temetésekor a Farkas utcai épiiletegyiittes a jéksbirtokaban
volt, ez egyeértelriien bizonyitja, hogy Marton deak katolikus volt. Bzaldsa mellett bizonyara
ez is hozzajarulhatott karrierje sikeréhez.

A kolozsvari szasz patricius-csaladbdl szarmazéségéil, Bek Katalintdl feltehdien
két fia szlletett: az egyiket, Martont sirkéve dinibla nevén kivil semmit sem tudunk, Janos
neui fia viszont valoszitleg apja nyomdokaiba |épett, talaraz a kincstari jogligyigazgato aki
1603-t6l viselte ezt a tisztsédétf.

21515921595 kozott szerepel az Ovéarban addfiett |. KvSzam 5/XV.20, 5/XVI. 22, 5/XVI.86, 5/XV150. Az
adatokért Kiss Andrasnak tartozom kdszonettel.

276 Az 1597-ben kotott egyezség szerint madidinCseh masként DegsPéter és Miklds 50 Ft-ért lemondtak
Marton dedk itéimester és requisitor javara sajat Magyar- és Othhjoszagaikrél, melyeket aziikéges
szolgélataiért nyert el. Cselekedetiiket azzal intték, hogy Marton deék it@hesterként segithetket pereikben:
.volentes etiam animum dicti Martini litterati erggese demerere... cuius ope et auxilio ipsi in gaasonibus
caussarum suarum plurimum indigerent” (KmProt X9'3870)

27T MOL F25 (Miscellanea). 283 f.

278 A Zalankeményiek birtoklasara |. KmProt X. 29898, 473 . Lippai Péter birtoklasara I. KmProt XVI. 99

279 A toredékes siremlék szdvegét téves keltezéssHlegrtelmezett cimmel kdzolte Sandor Imbekolozsvari
Farkas-utczai ref. templom régi sirkdvédolozsvar, 1913. 17. A sitkjelenleg a Kolozsvari Torténeti Mizeum
kapualjdban talalhaté (Mihaly Melinda szives koe)ésvd. Balogh JolanKolozsvéri Kfaragd mihelyek. XVI.
szazadBp. 1985. 191-192.

20 Tracsanyi: Kozponti kormanyzat 364.
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Szentivanyi Gyorgy (Kolozsvari Gyorgy deék) 1571-316

Annak ellenére, hogy nagyon hosszéndkeresztil teljesitett levélkef@sszolgalatot,
Gyorgy deak életatjarél csupan hézagos adatokkatlelekeziink. Lakatgyartd apja talan
valamelyik erdélyi Szentivanrdl kerilt Janos Zsigmogyulafehérvari udvardba, majd onnan
Kolozsvarra®®* Ugyes mesteremberként hamarosan akkora vagyonetete szert, hogy fiat, a
kessbbi requisitort a varosi iskoldban tanittathattae dz sem kizart, hogy wittenbergi
tanulméanyait is finanszirozta. Ez a feltételezdsoabizonyosodhat be, ha egyértékn kiderdl,
hogy Szentivanyi Gyorgy azonosithato azzal a ,Gesr§erarii Claudiopolitanus™al, aki 1567-
ben a wittenbergi universitdson taniift. Az a Kolozsvari Gyérgy viszont aki 1569-ben
alumnusként irt levelet Wittenbergbszilbvarosaba — a kéziras alapjan — nem valdsingy
vele azonod® Az is kérdés, hogy Szentivanyival azonosithatéfejedelmi kisebb kancellarian
1568-ban, majd 1579-ben szolgalé Kolozsvari Gyodgykok kozil valamelyil®* Az 1598
elstt fejedelmi secretarius Szentivanyi Gabor deé&mtabkona leheteftf®

Szentivanyi Gyorgyot 1577-ben mar a konventnéljtdd&és hivatali karrierje el is akadt
ezen a szinten. Hosszu ideig tartd levéltarosi gstata alatt arra is volt gondja, hogy két
protocollum-kétetet mutatéval lasson?®.Azon levélkeresk kozétt tarthatjuk szamon, akik
szivikon viselték a gondjukra bizott levelek sorEéte az is utal, hogy level@zartnere volt a
neves humanista Szamoskozi Istvan gyulafehérviptakéni levélkere§ aki torténetiroként
felismerte a hiteleshelyi levéltarakbamzott levelek forrasértékét, jeldisegikre a rendek
figyelmét is megprobalta felhivAt’

Szentivanyi Gyorgy hivatali palyaja sordn csupanyérert el — talan kapcsolatai, allasa
revén — hogy Kolozsvaron I8v csaladi vagyonat tovabb gyarapitotta, de varmegyei
birtokszerzésefil nem tudunk. Gyorgy deaknak bizonyara nem sikeailtaros keretei kozal
kitorni, felteheten élete végeig birtoktalan nemes polgar maradtinfedyes vagyona viszont

lehetvé tette szamara kilonb®zkolcsonlgyletek lebonyolitasat, igy sikertlt — ietl

21 5unké: Archontolégia 321.

22 57ab6—Tonk: Egyetemjaras 67. (660. sz. alatt)

23 MOL. F25 (Miscellanea) 135135

B4 Traecsanyi: Kozponti kormanyzat 368, 370.

85 KmProt X. 421

28 KmProt IIl. és IV. mutatéi. Ef |. KmJkv |. 144. A jegydkonyvek leirasa Uo. 158.

287 5zamoskozi levelének cimzése: ,Ez level adasséss@arat, Georgy deak uramnak az conventnek, Monost
wczaban bizodalmas uramnak.” MOL F25 (Miscellar@®)—-347. KozléseErdélyorszag térténetei tara, egykord s
magyar nyelven készitett torténetiratok-, levelekszaggyilési végzések- és torvényczikkelykkh. 1845.
(kdzzéteszi Kemény Jozsef és nagyajtai Kovacsnytia4—126.
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Monostor utcai ingatlana mellé — zalog cimén megszee néhai Borbély Ferenétéri hazanak
egy részét és egy Széna utcai hazréézt.

Gyorgy dedk nevével requisitorként utoljara 1618-taldlkozunk, amikor egy bizonyos
osszeget helyeztek letétbe n&2A haldl is ekkor érhette utol, mert a &bbi forrasokbdl nem

tanik eld.

Balasfi Ambrus 1577-1591

Igazi kolozsvari értelmiségi dinasztia kevéssé ismagja, melynek legnevesebbjei
testvére, az unitarius hitszonok Basilius Istvdlefvie unokadccse, a hitvitazo katolikugpép
Balasfi Tamas® Egyik testvérének fia, Balasfi Janos szintén sigdrivatali karriert futott be,
eléobb a kisebb és nagyobb kancellarian és a gyulaféhérkaptalani hiteleshelynél
irnokoskodott, majd 1594t a fejedelmi kancellaria titkara lett. A csaladjje kozil tehat
egyszerre ketten is szolgaltak a hiteleshelyi tévakban.

Ambrus dedk élszor 1577-ben szerepelt kolozsmonostori levélkéas?®* Kolozsvari
haza, melyben hivatalviselése idején feltébeta konventi levéltar egy részét is kezelte, a&zé
utcadban, az emlitett Balasfi Janos és szillei samdktak szomszédsagaban ¢Hit1591-ben
szerepel utoljara levélkerdeént?®® 1593-ban mar a Kolozs varmegyei ad6 szarbjes(exactor
censuum comitatus Colosiensis), azonban neve medqtisitori cime nem szerepel, habar —

mint tudjuk — gyakran megtortént, hogy az egyiléleere$ varmegyei adoszéds volt.

Kdvendi Méatyas 1593-1614
Neve alapjan itélve csaladja a kozeli Aranyos sadkerilhetett Kolozsvarra. 1593-t0l
szerepel a forrasokban a kolozsmonostori requadit@oraban, az akkoriban elhunyt Balasfi

Ambrust valthatta fel hivatalabaf! Semmit nem tudunk arrél, hogy milyen csaladi ésadalmi

288 K olozsvari hazai, hazrészei: KmProt X 6865-266, 454-454'. Atyai kéhaza és telke a Széna utcaban: Sunko:
Archontolégia 321.

289 A7 1614-ben kelt oklevél egy évvel korabbi ligyéetonatkozik. KmProt XVI. 135

290 A csaladrél Bvebben I. Bogdandi Zsolt: Balasfiak 807-812.

291 KVNLt, Fuggppecsétes oklevelek tigeménye (Coleia de documente cu pdcatarnate), nr. 127.

292 KmProt VII. 60-61

293 KmProt X. 52

294 | evélkeresként valo emlitései istendben: 1593 — MOL, F25 (Miscellanea) 278594 (,Mattyas deiakot az
konventet vyzi Molnar Gaspar 2 lovan zekeren, PettBogatty zamara ikttattni”) — SzT V. 531.; 15965zT II.
275.; 1599/1606 — SzT VII. 200.; 1609 — MOL F25 ¢btllanea) 3571612 — KmProt XVI. 91 1614 — Beke: A
kolozsmonostori konvent 533. sz.
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hattér segitette &l Matyds deak varosi hivatali emelkedését, bizonya@lapos jogi
felkésziltségének, szakértelmének koszdmemekeriilt 1603-ban a kolozsvari directorok k87é.
Ekkor méar a véaros koztiszteletben all6, vagyonokygra lehetett, hiszen neve a szazférfiak
soraban is szerepef Halala 1614. juniusaban kovetkezettbe.

Kibédi Janos 1601-1602

A Maros széki székely szarmazasu Kibédi Janosedééi kisebb kancellariarol kerdlt a
konventi hiteleshely levéltarahé? Az itélsszéknél, az itémesterek szolgélataban sajatithatta el
azt a tudast, melyet utobb requisitorként kamatbatatt. 1599-ben Kolozsvéarott talaljuk, ekkor
az Erdélylsl tdvozé Kakas Istvamra bizza, i embereként a varosban dehazasrzését™
1601-ben mar a konvent egyik levélkeies de tisztségét viszonylag révid ideig viséft®,
valbszirileg a szazadfordulot kovetharcok vagy pestisjarvany aldozata lett. 1602-ben
bekovetkezett halala utan ingoésagain székelyfa#omai osztoztak, az értéktargyak atvetelét
bizonyité oklevélBl deriilt ki, hogy Kibédi is viselte a varmegyei jegi tisztséget’* Helyére
talan Hajosi Pal keriilt, aki 1603-t6l volt bizorhdtéan requisitot>?

Hajosi Pal 1603-1605

Csaladja a Kolozsvarhoz kozeli Magyar- és Olahpdiatokolt, itt lathatta meg a
napvilagot Bornemissza masként Hajosi Benedek figkd Ebksl a kisnemesi kornyezeib
kerilt Hajési Pal ébb irnokként a fejedelmi kisebb kancellariara, ahbB8-1599 kozott

szolgélt, ahonnan, felteléen 1603-t6l a konventi hiteleshelyhez tavoZ6ttSzintén e tajban

29% Herepei: Adattar Il. 563. — Kolozsvari emlékird@l.

2% Binder 1982. 290, 293.

297 KVNLt, Kolozsvar varos levéltara, Tanacsi jegiinyvek 6. kot. 167.

298 A kisebb kancellaria frédeékja 1589—1599 kozotracsanyi: Kozponti kormanyzat 368.

299 Dr, Veress EndreZalankeményi Kakas IstvaMagyar Torténelmi Eletrajzok (szerk. Dézsi LajoBp. 1905.
112.

300 Requisitorként valé emlitései,sicendi sorrendeben: 1601 — KmProt XV. 48; 1602 — ENMLt, Banffy It fasc.
nr. 25.; 1608-ban néhai — KmProt XIII. 133

0L KmProt XV. 218-218, 227

302 Ezt a feltételezést az tAmasztja ala, hogy ebbedséazakban Szentivanyi Gyérgy és Kovendi Matyas hosszi
ideig (1613-ig, illebleg 1614-ig) viselte requisitori tisztét, mellettldhetett a harmadik konventi tisztviselibédi
Janos, majd aft felvaltd Hajési PAl.

393 KmProt XVI. &

304 A kisebb kancellaria frnoka I. KvNLt, Wesseléngi Documente medievale nr. 150. — Trécsanyi: Kozipon
kormanyzat 367. Requisitori emlitései: 1603Basta Gydrgy hadvezér levelezése és iratai Il. 236607) A
Magyar Tud. Akadémia Torténelmi Bizottsdga meglkibés hazai és kilfoldi levéltarakban tjptte és
kozrebocsatja Veress Endigudapest, 1913. 180., KmProt XV. 232604 —Jezsuita Okmanytar 1/1. Erdélyt és
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vélaszthatta meg Kolozs varmegye nétariusanak, ntisktségben haldlaig megmardit.
Bizonyara a szazadfordulot és azt kévéveket jellemé& korulmények kényszerithették réa arra,
hogy megélhetéséért ddként kolcsondkhdz folyamodjon, melyek torlesztdsaala utan

rokonaira harult®®

Tordai Imre 1608 — 1619

A kozeli Tordardl j6tt Kolozsvarra, aholésizor a Kolozs varmegyei jegyaget (1605-
t3l), majd 1608-tdl bizonyithatéan a konventi levébssi tiszséget is visefi®” Csaladjarél csak
annyit tudunk, amennyi 1609-ben kelt, részleges@érilk cimeresleveléh kideril: feleségét
Balogh Annanak, leanyait pedig Borbalanak és Ankahatak3°® Felteheten hivatali
szolgalatai jutalmaul nemesitették meg, de arrdgyhnemesként voltak-e birtokai, vagy hogy
szolgalata révén miként gyarapithatta vagyonat,niemem tudunk. 1611-ben elvéllalta a
Kolozs varmegyei adoszamuiséget, de a varosbhan is elismertségre és vagyehnetett szert,
mert 1608-ban mér a szézférfiak kozott szerdfel613-ban, majd 1616-ban a véaros egyik
szamvewje®'® 1618 legelején pedig — varosi jedyianyaban — révid ideig vezeti a tanacsi
jegyzskonyvet® 1619-22. kozott a fejedelmek altal a varosnakribék quartagondvisebje 2
Utoljara 1622-ben taldlkoztunk nevével, ekkor mégdags varmegye jegygiekent allitott ki egy

levelet®'® de az is lehetséges, hogy a konventi kancellésiéevékenykedett még, talan e tajban

Magyarorszagot érirt iratok 1601-1606Sajtdé ala rendezte Balazs Mihaly, Kruppa Tamasatdgtvan David,
Lukacs Laszl6. Szeged, 1995. 294,

305 Halala 1605. oktéber 5. &t kovetkezhetett be. Erre utal Tordai Imre KoloZsmegyei nétarius ekkor kelt
bejegyzése a varmegye jegkdnyvében (ENMLt-ban): ,Postquam Paulus Haiosy morpravissimo ac
diuturnissimo oppressus fuisset, tandemque sublatwdvis et in locum eiusdem per electionem dominor
nobilium in officio notariatus... successissem.” KalJf. 35. Ennek ellentmond viszont a kolozsmonastor
utébbi oklevél jegyékdnyvbe valé bevezetésekor tévesztette el a datural@melyik levélkeras A Kolozs
varmegyei jegyékonyvekben talalhatdé adatokra Dané Veronka hitiggelmemet, segitségét kdszénom.

306 100 Ft-ot kdlcsonzétt kolozsvari Gellyén Imiiét KmProt XVI. 130. 1607. majus 18-4n maér testvére Hajosi
Istvan torlesztette néhai testvérbatyja FilsticleRél szembeni tartozaséat, 50 Ft-ot és egy kobhédhb— KmProt
XVI. 8'-9

307 |evélkeresként emlitik: 1608 — KmProt XVII. 101614 — Beke: A kolozsmonostori konvent 533. $816 —
KmProt XVII. 143; 1619 — KmProt XVIII. 75

308 sandor Imre kozolte a Bathory Gabor altal adotewd révid regesztajat, illetve a cimerleiras it és a
cimerképet. LCzimerlevelekGyiijtotte Sandor Imre. Il. Flzet, Kolozsvar 1910. 39.

309 KVNLt, Kolozsvar varos levéltara, Tanacsi jegkinyvek 6. kot., 58. — Binder 1982. 295.

319 K VNLt, Kolozsvar varos levéltara, Tanacsi jegkinyvek 6. kot., 164, 224.

311 Praemissa decreta... dominorum centumpatrorumapro 1618. huc usque scribebat Emericus Thordayd—
254,

¥2Uo. 277, 300, 362.

313 ENMLt, Kemény cs. csombordi It, nr. 512.
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bekovetkezett halalaig. A varmegyei jefiyhivatalban bizonyara requisitortarsa, a korabban

megyei adofizédi tisztséget is visél SBI6si Istvan valtotta fel.

Bibarcfalvi (masként Simon Literéti) Janos 16157
Sunkd Attila jegyzékében szerepel requisitorkérit5tben. Mi semmi mas nyomat nem
taladltuk nikddésének. A ra vonatkozo életrajzi adatok kozJéseinthogy levélkeres

tevékenységét bizonytalannak tekintjuk, retiik>**

S#lssi Istvan 1616-1623

Szarmazasardl, tanulmanyairdl semmit nem tudunkanTaolgarként vagy armalisos
nemesként kertlhetettédlb a fejedelemi kisebb kancellariara (1607), 1Gil(édig négy éven
keresztiill a nagyobb kancellarian szolgalt mint éédd™> A kancellarian Angyalos Janossal
alakult ki szorosabb, barati kapcsolata, erre walla tény, hogy hozza intézett levelében az
udvartol tavol lev itélomester tuddsitast kért az udvari allapotokrol &okfhogy feltétlendl
hadba kell-e vonuljon, vagy pedig otthon maradH&tA kozponti iratkibocsatd szerveknél
elsajatitott tudas, a gyakorlati jogban valé j&éassegithettét palyaja Gjabb allomasara: 1616-
t6l mar a kolozsmonostori konvent egyik levélkéje$'’ Hivatalaiban szerzett keresetét
prokatorkodassal is kiegészitette, erre vall Vadgi@spar 1614. évi bevallasa, amely szerint
S#l6si Istvant — minthogy pereiben védelmezte — fisngatlja és joszagaiban orokdséve teszi,
egyuttal atenged szamara egy hazhelyet és kétl&adaagyarpatari’® Ugyanebben az évben

kelt beadvanya azt bizonyitja, hogy a vagyonszeezéség megléy udvari kapcsolatait is

314 Eletpalyajara vonatkozo adatokat |. Sunké: Archtigia 314.

315 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 196.

amice observandissime, post servitiorum meorum cendamus. Algya meg Isten kegyelmedet minden jokkal.
Hogy onnan Zebenbeol az gywlesbeol ide Meggyesfalaek, itt az embereket mind zekerek hatan datalaz
gazdaazzony penig be ment vala Vasarhelyre az kagtlii valo feltekbe, kik mely indisciplinatusokgyenek
minden ember tuggya. Akarok meghis kegyelmedtwéraallapotom feleol erteni, lehete hon maradasomaabol
vagy nem, mert soha oly kedwes io szerenchyewrhjdis, en ollyan helyre nem kewankozom, ollyaryéwhis
eleghet iartam de meghis inkab szeretem honn I&aiit uram ha mit efficialhatott kegyelmetek Gepngramnal,
mentwl hamarab lehet aggya ertesemre, de ha keggleimbizonyos embertwl irion kegyelmed. Mondak ynog
Moldowai keovetekis erkeztek az utan hogy mi onaknzlottunk, eoremest ertenem ha szabad volngamasba
voltanak. Egieb dolog feleollis az mit kegyelmethhblllendeo s szabad tudnom irjon kegyelmed. Eanddeliter
valere cupio. Ex Meggyesfalwa 7. maii 1611.” — ME25 (Miscellanea), 346. f.

37 KmProt XX. cimlap

318 Bethlen Gabor 1622-bendsitette meg ezt a szédést, oklevelében 8ibsirsl a kovetkesket irja: ,in tabula
principali Transilvaniae iudiciariae iurati notariipost vero quod aulicae principum praedecessarostrorum ac
tandem nostrae etiam cancellariae se addicengpresentiarum etiam in officio requisitoratus dictinventus de
Colosmonostra publica Regni ordinumque ei commadiia omnem quaerelam invigilareKmProt XXI. 32-34
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felhasznélta. Ekkor azért folyamodott a fejedelemhegy a hunyadi harmincados altal lefoglalt,
csempészett okrok kozil a fiskust megdlérmat neki juttassak’® Talan a Kolozs varmegyei
birtokrész megszerzése segithettél&it abban, hogy a megyei adminisztracidban is petre
kapjon: 1618-ban Bethlen Gabor salvus conductusdbzsvaron lakdé S#oési Istvan részeére
allitja ki, aki ,nem cziak az Coloswarmegie adailanzerceptora, hanem az Colosmonostori
conventnekis edgyik requisitord®® Sajat protocollumaba masolt elszamolasaibél tudjakgy e
tisztségét egy évvel kordbban, illetve 1621-22 o viselte’** 1623-ban a varmegyei
nemesség jegyenek véalasztotta, de ezt a hivatalt csak rovidgidaselte, talan a varosban

pusztitd pestisjarvany ragadta*&.

Kolozsvéri Ba4gyoni Demeter masként Hadnagy Jan@3-18522

A Kolozsvarhoz kozeli Aranyos széki székely kisthdsok kozul szarmazott és
ertelmiségi palyara lépve kerulhetett a konventcktéaridjahoz. Csaladtagjai kozul Kelemen
Judit nevi feleségét és fiat, Danielt ismerjuk, aki az 16808aekben tiltakozott a Demeterek
bagyoni, szentmihalytelkei és kercsedi j6szagaiébgy®>® Korabbi palyajarél semmi adatunk
nincs, 1617-ben mar kolozsmonostori levélkékést szerepel Hivatali szolgalata nem
jarhatott tul nagy anyagi gyarapodassal: 1619-lmimpé@n egy olcsé Alsé Kiraly utcai fahazat
tudott vasarolni, tovabbi varosbeli gyarapodasmsadalmi emelkedésre mar nem volt

325
€

lehetisége®®® Requisitorként utoljara 1622-ben szerep@lTalanst is az ekkor dithdrigpestis

ragadta el.

319 MOL F25 (Miscellanea) f. 421

320 \MOL F25 (Miscellanea) f. 433

321 Elszamolasai a Kolozs varmegyei ad6rél: KmProt XX—77', 178. Adészamveti emlitése 1622-8: KmProt
XXI. 34"

322 varmegyei jegyének val6 megvalasztasarol és halalarél Kolozs véyméegyskonyvének 459. lapjan talalhatd
szOveg tajékoztat: ,1623. feria IV. post dominic@uadragesimae ex deliberatione dominorum nobilitepl&anus
Szeoleosi requisitor conventus Colosmonostrensisfiicium notariatus creatus.; 1624 feria Ill. pima post
dominicam Jubilate post terribilemque et inopinatat@phani Zeoleosi mortem ex communi eorundem domin
nobilium consensu et suffragio electus est in affit notariatus Stephanus Varsoczy.” — A Kolozsvépaosztitd
pestisjarvanyrol I. Kolozsvari emlékirék 154—-155aB/anynak a levélkerék kozil talan ketten is aldozatai voltak:
a requisitorok 1623. februar 20-an egy végrendeletequadam signatura praedecessorum nostrorune lssilicet
elapsis pestilentissimis temporibus, divina voltmta vivis sublatorumtalaltak meg. A nevezett signatura 1622.
marcius 31-én kelt. KmProt XX. 185Talan a requisitor fia lehetett az a Péter, akbavent ejtt 1648-ban tett
tiltast anyja, Urbeger Zso6fia testamentuma ellémiProt XXXIII. 29"

23 KmProt XXIX. 182

324 KmProt XIX. 20/

325 KmProt XXI. 51

326 MOL F25 (Miscellanea), 479. f.
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Szentmihalyfalvi Andras 1623 (?)

Konventi hivatalviselése bizonytalannak tekinthemivel egyetlen adat emliti
requisitorként?’ Szentmihdlyfalvi Andrds neve 1616-1631 kozott eger a nagyobb
kancellaria irédeékjainak sorab¥fl. Ez inkabb azt valészisiti, hogy Beke tévedésének

tulajdonithatd kolozsmonostori levélkef&ént vald emlitése.

Tordai Péterl623-1646

Szarmazéasa bizonytalan, talan a tragikus sorsuzKeési Janos deék fiskalis director
Sombori Judit nelv feleségétl sziletett, valamikor a XVI. szazad végén. Errg £§14-ben kelt
forrasunk utal, ekkor tordai néhai Kolozsvari Jadeak 6zvegye Sombori Judit és mar toérvényes
kor( (tehéat 14 életévét betdltott) fia Kolozsvaétér dedk bevallast tesznek a kolozsmonostori
hiteleshelyer??® Ugyanekkor emlitik Péter deak kiskori testvéieitrencet és Erzsébetet. Tisztes
kolozsvari értelmiségi-polgar csalddbdl szarmazhdehat Péter deak és tehetsége mellett a
csaladi hattér — apja bukasa ellenére — telietette szamara a hivatali karriert és a tarsadalm
egy harmadikat pedig 1618-ban nemesitettek fegovabbi kutatasok szilkségesek ahhoz,
hogy a sok Tordai Péter kdzott rendet tudjunk tenni

Az 1623-ban Kolozs varmegye adosgjetént emlitett Tordai Péter viszont mar biztosan
6. E tisztségben a varmegyei je@yg valasztott kollégajat, 8lsi Istvant valtotta fel.
Ugyanebben az évben jelenik megszbr konventi levéltarosként 18 A hivatali ranglétran valé

elérelépésében partfogdja, Bethlen Istvan segithett@rmegyei perceptorsagrasigjanlotta®>?

%27 Beke: A kolozsmonostori konvent 549. sz.

328 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 195.

329 KmProt XVI. 70; A Kolozsvari Janosokra és csaladjukra vonatkatatakat Wolf Rudolf foglalta 6sszeTorda
varos tanacsi jegyikonyve.Bevezeb tanulmannyal és jegyzetekkel kdzzéteszi Wolf Rudsatdélyi Torténelmi
Adatok VI. 1. Kolozsvar 1993. 61-62. (74. és 75jegyzet). A 74. jegyzetnél, 1585-ben emlitettelih@ly, Gaspar
és Imre) bizonyara egy masik Janos deak fiai.

330 KolJkv 125

31 yarmegyei perceptori emlitései: 1623 — KmProt XKX79'-80; 1628 — Sunké: Archontolégia 322—323.; 1636
— Uo. Requisitori emlitései: Sunké: Archontol6gi223323. 1633-ban kollegajaval, Pécsi Janossal eggiie fel
Gyaluban Z6lyomi David végrendeletét, EOE IX. 366#31638-ban Gyulafehérvaron tett vallomast egefeltien
tévesen kidllitott iktatélevél tgyében, ENMLt, Kemyé cs csombordi It., nr. 814. — 1623 oktéberében
kolozsmonostori requisitor és Kolozs varmegye addge: Batthyaneum. A kolozsmonostori konvent levétar
LXXVIII. 117. Elképzelhed, hogy 1637-1640 kdzott Bviseli a perceptori hivatalt, feltéve ha ékezével keltek
ezen évekre sz6l6 elszamolasok: Batthyaneum. Azkatonostori konvent levéltara LXXIX. 10.

332 1628-ban kelt Bethlen Istvan levele Kolozs varn&mz, melyben arra szélitja fel a nemeseket, hagydabeli
restanciakat szolgaltassdk Tordai Péter kezéhezaakegyelmetek varmegyejenek perceptora ki ereiétte valo
wdeokben, egynehany esztendeigh nekem iambor sadkigéen, ugyan en commendaltam valais arra azafap
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A folottébb terhes adoszéidtisztséget hosszu ideig viselte, hivatalabdl oszinileg az adok
megkésett befizetése és elszdmolasa miatt — végBb bktoberében vagy novemberében
menthették fef*

A varmegye mellett a varosban is gyorsan lépéteell 623-ban mar kéllelismertségre
és gazdagsagra tehetett szert ahhoz, hogy beétassAros életét iranyito testllet, a szazférfiak
soraba>* Kolozsvaron led ingatlanai kdzill csupan azt ismerjik, amely lakgéid is szolgalt
és amelyben a gondjaira bizott leveltar egy résziizte. Egy neki kuldott levelet igy cimeztek:
Az en io akaro uramnak Colosvarat Hid utzaban ldReter deak uramnak (ugy mint
Captalanban) nekem io akaro uramnak adassek keZ&Bafalészinileg ebben a hazban érhette
a haldl is, melynek pontos datumat requisitor-t4Psdfi Istvan jegyezte fel: 1646. oktobet>2.

Tordai Péter deak hiteleshelyithbdesének legkézenfelvb emlékei az altala, vagy
tdbbnyire altala vezetett jegylinyvek®’ Ezen protocollumok kozziil kétta kégbbi requisitor
Szalardi Janos latott el mutatoval, egyet peditpbamé mentett meg a pusztulastol azzal, hogy a

Péter deak altal lejegyzett szévegeket egybekéttite

Csanadi Pal 1625-1636
A kolozsmonostori konvent egyik legismertebb leeédigje, de hirnevét nem levéltarosi,

hanem egyhazi, irodalmi és az oktatdsban betokiagrepeinek koszonhéf? Kulfoldi

melyben immmar eot eszteitdl fogva tehetsege szerent ugy hiszem hogy kegyeknek varmegyewl kedvesen
es nem haszontalanulis szolgalt” — MOL F25 (Misaoeia) f. 514.

333 1636. oktdber 22-én Gyulafi Samuel, Serédi IstéanTholdalagi Janos az alabbi médon ,fenyegették'tiai
Pétert a restanciak miatt: ,Az Urunk eo nagysaggy&bmes fejedelmiink ez esztendeobeli fel vetetamddd
utolszori administratioia (...) reszint restantiabl@ven, czudalkozunk raita hogy ez ideig is vadrcpptiot be
szolgaltatni enni ideigh halasztotta, megh nem gbsh mostani allapathoz kepest az eo nagysagtefibadai
hopenzbeli fizetesekre valo kivalkeppen valdiksegit. Elhivén hogy az Contributio restantiaiban reszint
percipialhatottis, holot azert Urunk eo nagysagmanerreol kegielmesen demandaltis. fiktkegyelmedet < ex
autthoritate a sua Celsitudinis nobis attributaddyak es igen serio paranczollyuk ez levelunketemevalamit
kegyelmed ez ideigh az varmegye adaiaban percgii@lhes ezutannis percipialando, minden haladekihel
szolgaltassa be ide Fejervarra eo nagysaga pras$aces exactora keziben. Mert ha kegyelmed ebhkmyv
fogiatkozast teszen es az administratioiat halggatUrunk eo nagysaga kegyelmes fejedelmunk gravis
animadversioiat veszi.” — 1636. november 26-an B&er deak konventi kollégéja, Palfi Istvan az adds (MOL
F25, Miscellanea, f. 62-63.)

334 Binder 1982. 301. 1642-ben is centumpater: KmRoll. 77"

335 KmProt XXV. 73

338 Sunké: Archontolégia 322—-323. — KmProt XXXI. 3

37 3unké: Archontolégia 322-323.

338 KmProt XVIII. elején lew index 176. lapja

339 Ezekol bévebben |. Kénosi dzsér Janos — Uzoni Foszt6 Istvakz erdélyi unitarius egyhaz torténete |.
Forditotta Markos Albert. A beveZetanulmanyt irta és a forditast a latin eredetagybevetette Baldzs Mihaly.
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egyetemeken is tanuft® Konventi requisitorként 85z6r 1625-ben emliti#! és e tisztségét élete
végeéig megtartotta. Palfi Istvanctl 6 lehetett a hiteleshely vedg (conservatora?), de egyéb
hivatalaival jaré elfoglaltsagai miatt feltételegfik, hogy egyre kisebb szerepet tudott vallalni a
hiteleshely nikddtetésében. Amikor 1626-ban Bethlen Gabor nisjera kolozsvari unitarius
iskola kivaltsagait, Csanadi Pal mar 19 éve be#itiskola rektorsagat, emellett orvos és csak
,utolsésorban” a konvent egyik requisitof4.1632-ben unitarius plispoknek is megvélasztottak,
ezutdn még kisebb lehetett szerepe a hiteleshidigvelek kiallitasabari™> 1636. december 3-an

ragadta el a haldl, ,nagy solennitassal” temettéki¢azsongardi temgben3*

Palfi Istvan 1627-1667

Jako Zsigmondnak koszonbieh életél és a konventi levéltar rendezésében és
megmentésében betoltott szer@péiszonylag sokat tudunk> Mar ifji kordban Bethlen Istvan
tanacsur udvaraban irnokoskodott, innen kerdbkela fejedelem nagyobb kancellarigjara, majd
1627-8| biztosan a kolozsmonostori hiteleshelyhez anrgjikerequisitoraként?® Valészirileg
a Fehér varmegyei Enyed nd@aros polgarai kdzll lépett hivatalnoki palyaramességet és
cimeradomanyt frnoki szolgalataiért 1623 tajan kailb Karrierjét leginkabb kiléndsen szép
kézirdsanak koszonhette, s noha katolikus voltejedélemét valasztotta ki, mint ,jo kek
deékot”, hogy tisztazza az 1636-ban Oreg Gradutlkényomtatott kalvinista énekeskonyv

osszegfijtott anyagaf’® E munkajanak kdszénhette kolozsmonostori requisgat*®

Kolozsvar, 2005. 444-446. — Gal: Unitarius kollégiB93—-395. Eletrajzi adatai roviden dsszefoglaBzabo-Tonk:
Egyetemjaras 214. (2187. sz.), és |ényegében p@al&unkd: Archontolégia 315.

34%A padovai egyetemet latogatta |. Szabd-Tonk: Egyigas 214. (2187. sz.). 1626-ban a bolcsészet- és
orvostudomany doktoraként emlitik (1. 327. sz. jeaty.

#1 KmProt XXIII. 102"

342 KmProt XXI. 101: ,scholae Claudiopolitanae publicae iam ab anmiseth et novem rector, philosophiae et
medicinae doctor ac in conventu Beatae Mariae Wisgile Colosmonostra litterarum requisitor”.

343 p{ispokké valasztasarol és jelletiérKolozsvari emlékirok 163.

344 Sunkoé: Archontoldgia 315. — Kolozsvari emlékiroB91 Sirfeliratat kozli Herepei: Hazsongard 193-182
egykori domonkos kolostor, majd unitarius kollégiielenlegi Zeneiskola) belsudvaran lathaté emléktablajanak
szbvegét |. Bwy Daniel-Demeter V. Janos—Asztalos Laj&gbe irt Kolozsvar. Emléktablak, feliratok, cimerek.
Kolozsvar, 1996. 42—-43.

5 KmJkv I. 145-146.

0 KmProt XXI. 114

3T MOL F1 (Libri regii). X. p. 352—353. A cimerleitamagyar forditasban kozli Sunké: Archontolégia-3367.

348 KmJkv 1. 145. — Az Oreg Gradudlrél és Palfi Isteaemélyésl |. még Kurta Jozsefz Oreg Gradudl szazadai
Erdélyben Erdélyi Reformatus Egyhaztorténeti Flizetek 8.0gsVar 2002. 10-12.

349 palfinak a konventi tisztséggel val6 jutalmazashndo. 110.: ,mert a maga 6regbik Cancellaridiévs j6 kezi
Deakkal Palfi Istvannal, kit munkajaért az Coloswstori Conventnek tisztivel jutalmaztata megh (eijata.”
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Palfi levélkeregként is maradandot alkotott. 1640 korul kezdte lelvéltar rendezését és
feladatdval 1648 tajan készilhetett el. Ebben dem\kelt utasitasa requisitor-tarsai részere,
melybsl kiderll, hogy PAalfi a levéltar régebbi anyagavagdsztotta a gyakrabban hasznalt
Ujabbtdl, targyi csoportokba és ladikakba helyeateleveleket, majd mutatokat készitett
hozz&juk®® Neki készonheten allott 6ssze, a levéltarbamzott minutakbél a XV. szézadi
jegyzokonyvek nagy része és ugyancgakeészithette, kozépkori szertartaskonyvek hartyigjat
felhasznédlva, a mai kotéseket. A levéltar tregse és rendezése érdekében kifejtett
tevékenysége mellett Palfi azt is igen jol lat@agy minden munkéja hiabavalova valhat, ha nem
oldjak meg a levéltar elhelyezésének sulyos, adégamseég korszakat végig kiségondjat.
1655-ben kelt felterjesztésében, melyet csak fogaldnyként ismerink, sirgette a megoldast és
azt javasolta, hogy a konventi anyagot egy helyeriionostoron let ,mangorlé hazban”
helyezzék el és otbrizzék>** Megs#int volna ezzel az a gyakorlat, hogy a leveleket a
requisitorok szallasan tartsék, maga PAalfi is ta#ts mar, mekkora veszeélyekkel jarhat az, ha a
sajat Farkas utcai haza szolgal levéltarkent.

Pélfi Istvan tervének az elkdvetkezszomorld idk nem kedveztek. Talan neki is
k6szonhet, hogy amikor 1658-ban a tatar had raszakadt Brelédy levéltarat, vagy annak egy
részét a biztonsagosabb szamosujvari varba metiékit®likor a veszély elmultaval a levéltari
anyag visszakerllt a varosba, minden maradt a eégia leveleket tovabbra is a requisitorok
szallasairbrizték.

Palfi mivelt, konyvszerdt ember volt, de arrdl, hogy a tudasat hol szereat@képpen

gyarapitotta, semmit nem tudunk. Mar 1625-ben, éliducai dedkként bejegyezte nevét Joannes

%0 KmJkv I. 145.

%1 palfi szovege: ,Rendelne egy conventualis locusltyst [...] privilegialnais, hogy az kik requisitk lenenek
laknanak egy helyben es ott [...] procedalnanatajafficii exigentiam debito modo. Erre penig edikadmatos helt
nem talalunk mint [?] Monostoron vagion egy mangdnbz, ki nem sok epulettel igen alkalmatos leme az
szuksegre, ott mindeneket szep rendbe [...] lad&iddgeztetve (Isten kiteol oltalmazzon), haborus&kgidejen,
mind ladastol kenyo volna behozni az varasban, erinekeleottis...” KmProt XXXV. (szamozatlan lapok)

352 1648. oktéber 1-én a fejedelem két ittas allapothend udvari familiarisa Palfi Farkas utcai hazaban
garazdalkodott: ,noctis in silentio, tempore janar@ ad undecimam horam nocturnam urgente ad domsiosi
exponentis eam videlicet, quae pronunc exeo quocbremia litteralia instrumenta quae alias alibi loeat
habebantur, in ipsa domo exponentis continerentuo, sacristia sive conservatorio conventus Colosostnensis
reputaretur in platea Luporum, intra moenia dictae civitatigiae Colosvar situatam ac vicinitatibus domordm a
orientali [...] circumspecti Martini Szindi, ab ddentali vero plagis Stephani Baczi junioris...apomus hospite
potentiose irruissent et invasissent”. MOL F25 (@éitanea) f. 339-340.
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de Verdena 1509-ben megelent konyv&Bel630-ban pedig a csiksomlyéi ferenceseknek
ajandékozott kdnyvel. Kényveinek fennmaradt jegyzéke sokirétiiveltségétl tantskodik®>*
Keveset tudunk arrél, hogy mekkora anyagi és talsaicclismerésben részesilt. 1640-t
kerlilt a kolozsvari centumvirek ko2&, ekkor a varos mar befogadta és talan gy jutalattata
koz6sség azt, hogy udvari kapcsolataitvétas érdekében is felhasznalta. Udvari 6sszekottetéseit
Palfi nem vonakodott ithként sajat érdekében is kamatoztatni, noha ez mémig hozott
szamara anyagi hasznobt setenként még veszteséggel is jarhdtdtiivatali szolgalatait gy
tinik, nem jutalmaztak birtokadomannyal. 1636-ban dRak Gyorgy fejedelem sem joszagot,
hanem évente 5005&6t adomanyozott a dési aknarél Palfi Istvan résZéialan jovedelmei
kiegészitéséért vallalta el ugyanebben az évbenolazK varmegye nem kis teherrel jaro
addszedi tisztségét, melyet még 1640-ben is viS&ltA forrasokban utoljara 1667-ben szerepel,
ekkor requisitori tisztsége mellett -6ethaladott kora ellenére — a térok ado generalicsgptora

volt.3%°

Pécsi Janos 1633-1642

Baranyabol, neve szerint éppen Pécs varosabol tkédlozsvarra, a torok él
menekiibk sokasagaval egyiitt® 1622-1633 kozott a fejdelem nagyobb kancellariggéyz,
ebben az iflszakban talan kulféldon is peregrin&ft.Kolozsvaron, 1623-ban mar a szazférfiak
kozott szerepelt, sikerllt tehat beilleszkedniéeosi kbozosségbe, ekkor mar biztosan csaladot is
alapitott és drokséget is szerzett magdhal konventi hiteleshely levélkergigként 1633-t6l

emlitik, ebben az évben szallt ki tarsaval, Tofdéierrel egyitt Gyalu kastélyahoz, hogy irasba

353 Erdélyi Koényveshazak |. Jaké Klaradz el$ kolozsvari egyetemi konyvtar torténete és alloraAak
rekonstrukcioja 1579-160&zeged, 1991. 131.

%4 Jaké Klara: Betmiivész 37-38.

35 KmProt XXVII. 69", Binder 1982. 303.

38 Egy cimereslevél protocollumbeli kihGizott masolalatt olvashatd Palfi alabbi szovege: ,Ennek astyeekurva
fianak ezt az armalist en magam szerzettem es ivi@m es szepen el keszitven publicaltatvan, catieemeg
iratvan raitam hagya, melyet az cancellarius efeibpttem es ott cassaltak annihilaltak, oda az eanltksem.”
KmProt XXVII. 30

%7 KmProt XXVIII. 129"

38 MOL F25 (Miscellanea I1.) 63589

9 Trocsanyi: Kézponti kormanyzat 309., EOE XIV. 231.

%0 5unké: A Gyulafehérvari Kaptalan 102.

%! Herepei szerint 1622. november 19-én tarsavalgBleni Péterrel ,a fejedelem deaki” Gyulafehérvhéreztek
Kolozsvarra és innen indultak kilféldre tanulni.Herepei: Adattar I. 303.

%2 Binder 1982. 302.
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foglaljgk Zo6lyomi DAvid testamentum# A fejedelem megbizasabél gyakran végzett
tandvallatasokat, foglalt irasba urbariumok4t.Hasonl6 jelle¢ szolgalatai jutalmaként,
nevezetesen a székelyek Osszeirasdért adomanyekiaés feleségének Rakdczi Gyorgy a
horgaspatakai részjészagbtEhhez a j6szagahoz jarultak sajat Kolozs varmespaizeményei,
melyek utan a varmegye 1641. évi lustralasakorfelgyerelt lovat kellett hadba allitsd1f.Pécsi
Janos Kolozsvaron lévhazat felesége, Razman Anna jussan birtokoltaségle révén valhatott
tehat kolozsvari polgarra’

Pécsit 1642. aprilis 3-an temették®® végrendeletében mindenét feleségére hagyta, de
nem feledkezett meg a# befogadd varosrol és az iskola ,unitaria religiéne” didkjairdl

sem%°

Pécsvaradi Janos 1635-1644

Elészor 1635-ben szerepel mint a kolozsmonostori kanvegyik requisitord’®
Eletpalyajarol csupan elszort adatokkal rendelkkzi639—-1641 kozott a nagyobb kancellarian
talaljuk jegydként, ugy tinik 6 lehetett a kolozsmonostori konvent requisitorazikdaz
egyedilli, aki a konventi és a fejedelmi irodeakvakilt egyszerre viselfé! 1643-ban a
kolozsvari borbélyok céhszabalyait fordita magyayelvre®’? Halala pontos iébontjat
kollegaja, Palfi Istvan jegyezte le: 1644. juliue. 3 Konyvei koziil egyediil a Bécsbensél

spanyol jezsuita, Ambrosius de Penalos@emmaradt rank’*

%3 EOE IX. 366-367.

364 1635. majus 4-én Beszterce vidékén jart executi¢iaNLt, Beszterce varos levéltara, nr. 11162.1639-ben a
kévari uradalom urbariuméat allitotta 6ssze |. MakiRékoczi Gyorgy 426.

35 Az 1636. marcius 6-an kelt adomany indoklasa:epts et consideratis fidelitate fidelibusque siisviegregii
Joannis Peczi de Colosvar, alterius requisitorigveatus Colosmonostrensis, quae cum antea in pélci
cancellaria nostra superioribus ab hinc annisif.expediendo omnis generis literis rebusque sostrae diligentiae
commissis, tum etiam presente matrimonialis sdusteempore tum in hoc moderno suo requisitoratostas ipse
clementer collato (...) quam in nonnullis genemali(?) Siculorum nostrorum connumeratorum regedg#cribendo,
aliisque cunctis in negotiis nostris pro divergtaemporum ipsi demandatis, fideliter et constambenibuit et
impendit” (MOL F1. 21. 123-123)

30 KmProt XXIX. 173

%7 Sunké: A Gyulafehérvari Kaptalan 103.

38 Fasciculus rerum 156.

369 1637-ben kelt testamentumat 1642-ben egészih kizdvegeket kozli Sunké: A Gyulafehérvari Kaptalieol—
106.

370 KyNLt, Beszterce Véaros It, nr. 11162.

371 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 194.

372 Jakab: Oklevéltar I1. 320.

373 Sunké: Archontolégia 318.

374 possessor-bejegyzés az Opus egregium de ChriSpigtus Sancti Divinitate necnon SS. Trinitatiysterio
contra Judaeos, Photium, Socinum, Eniedinum, aliesegteres et novos arianos R.P.D. Ambrosio del&sma
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Készoni Jozsef 1646-1659

Neve alapjan székelyfoldinek veélhetnénk, szarmavésaviszont a konvent
jegyzokonyveiben tett bejegyzése egyebet vall: ,cum sSopbus diebus ex benigna [...]
illustrissimi domini principis annuentia nobilis skphus Kaszoni alter collega noster in et ad
oppidum Kaszon, in comitatu Beregiensi existenteabitam, patriam videlicet suam propter
1644 kodzott frnokként, majd onnan 1646-t6l a kateasostori hiteleshely levéltarahoz keriift.
Palfi Istvan gyakran panaszkodott, hogy Kaszoniebée\ birtoka miatt, vagy a fejedelem
tgyeiben (in negotiis principis) eljarva tavol vatmiatt a hiteleshelyi teeékiet egyedil kellett
végezze€'’ Valéjaban viszonylag sin szerepel Kaszoni uradalmak inventariumainak
osszedllitdjaként’® illetve biztosan dési haza és csaladja gondjaléggé lefoglalhattak®
1652-ben Rhédei Ferenc tanacsur a jogbiztositddkevdkeresésében tanusitott szolgalataiért
adomanyozhatta Kaszoninak sajat Désen laké jobbdW\aési hazat az 1658. évi tatar pusztitas
alaposan megviselhette. 1659 marciusaban Barcsas fdjedelem utasitotta dési sokamarasat,
hogy Kéaszoni Jozsef ,colosmonostori egyik requiittészére utalja ki a 40006&0t, az
,mostani meg romlott desi hazanak elpuletit.”

Készoni Jozsef hivatalaval jaré kis jovedelmét kienként ,konyvkereskedéssel” is
kiegészitette, 1655-ben a Maramaros megyei d éusvaros lakosai nyugtattdk aé&l hogy
,egy Articulust, Constitutiones videlicet Regni Tislvaniae et Partium Regni Hungariae eidem
annexarum” kézhez vettek és azéeldandd alkalommal négy nyeéth jokat és szépeket

kiildenek cserébeff’ Adatok hianyaban nem sikeriilt eldénteni, hogy mmily(iizleti/rokoni)

Mondexarensi S. J. Viennae Austriae, 1635, Matthdearmica c. kbnyv cimlapjan: ,Ex libris JoanniscPeradi
aliter requisitoris Conventus Colosmonostrensis” Exdélyi Konyveshazak II. Kolozsvar, Marosvéasérhely,
Nagyenyed, Szaszvaros, SzékelyudvarBelged, 1991. (Adattar 16/2) 13.

375 KmProt XXXIII. 10"

376 A kisebb kancellaria irédedkja I. Trocsanyi: Kémpdkormanyzat 368., MOL F25 (Miscellanea 11.) 72 299.
Requisitori emlitései: 1646 — KmProt XXXI. §5unkd: Archontoldgia 315.; 1659 — KmProt XXXI1I50’

377 palfi 1ényegében szabalytalanul jart el, amikosaétavollétében foglalt irasba bevallasokat. Beekmindig
meg is jegyzi, hogy a kollegai nem voltak jelenof@n me Stephano Palffi collega in negotio illssimi domini
principis absentis” — KmProt XXXI. 115,altero collega nostro decedente, altero vermegotiis ill. suae celsit.
absente, coram uno nostrum in loco videlicet temstidi et conventuali personaliter comparentis” FRrot XXXI.
126

378 1648-ban a porumbéki uradalom inventariumat &lt@ssze |. Makkai: Rakoczi Gyordyll.; 1652-ben
kalotaszegi birtokok urbariumat irja I. Jaké: Gyau

379 A dési j6sz4g felesége, a ndearosi polgar Eréls Mihaly leanya, Judit jussa volt I. KmProt XXXB6—66’

380 KmProt XXXIII. 80"

3L KmProt XXXIII. 150"

32yélhetien az Approbbata Constitutio-k kéziratos masol&tzagy kinyomtatott példanyarol lehetett sz6.
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kapcsolat kdtotte nagyenyedi Barakonyi Sdmuelhiémgl néhai kollégaja, a kisebb kancellarian
dolgoz6 Udvarhelyi Gyorgy ,stilionaris konyvet”, hét formulaskonyvét adomanyozta kikotve,

hogy Barakonyi magtalan haléla esetétaflesse3®?

Benlg Balint 1654-1661

A székely eredétunitarius Benk Balint palyaja a kisebb kancellarian indult, 163640
kozott az itémesterek mellett irnokoskoddfft 1647-ben Kolozs varmegye alszolgabiraja,
1650-ben pedig mar a megye nétariusa és percepdiri” és ezen hivatalaiban talan halélaig
megmaradt, & 1658-ban a varmegyét kiildte kovetként az orszagggsre®® Semmit nem
tudunk arrol, hogy miként kerult Betikvarmegyei tisztviséhek Kolozsvarra, de ekkor mér
felteheben varmegyei birtokkal is rendelkezhetett. 16&84at konvent levélkerés tisztségét is
viseli.®®" Kolozsvaron biztosan felesége, a varos jégyrek leanya, Pulacher masként Conrad
Borbala révén és udvari kapcsolatai, illetve foriinstalai hatszelével verhetett gyokeret; 1653-
t6l mar a centumvirek kozott emlitiR® A varosban tobb ingatlanra is szert tett, a Monostcai
fertalyban két haza volt, a tanacshaz melletti hpedig bérelté®

Benlks hivatalviselésének és kapcsolatainak koészonhettekhi gyarapodasat is. A
Kassaiak vélhéen prokatori szolgélataiért adtak neki a Kolozs yeed-ejérden ler puszta
hazhelyiikef®® Kamuthi Farkas pedig azért adomanyozza a Dobokaagyei Kovacsiban leév
joszagat, mert ,Deva varaban valo fogsagakor, nsak &eves attyafisagos joakarattal tellyes
szolgalattiat mutatta megh eo kegyelmehez tapasatakeppen megh irt Benko Balint uram,
hanem megh az tulajdon maga ezlist marhajat ezustewg/as bottjatis oda kuldotte eo

kegyelmenek, hogy azzalis Kamuthi Farkas uram egydlene az mi kegyelmes urunk eo

33 KmProt XXXIII. 132. A Fehér varmegye jeggiztisztjét viseb Barakonyi Samuedt és csaladjarol I. Erdélyi Pal:
A Teleki-énekeskdnyMasodik kozlemény. In: Erdélyi Mlzeum 1907. 18241

384 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 366. — SzT V. 167.

3% Herepei: Hazsongard 274. lapot kdvesaladfa. — MOL F1. XXX. 133. Nétariusi emlitéskmProt XXXIV.
16"; SandorCzimerlevelek I. Fuizet (1551-1628yar, 1910. 103. és Uo. II. Flizet 93., KmProt XXX6'

3 EOE XI. 356.

387 Sunké: Archontolégia 314.

388 Binder 1982. 305. Talan masodik felesége szarmazkolozsvari polgar Csanadi csaladbél, 1659-hgyanis
ettdl az asszonytdl valé mostohafiai tiltakoztak I. KroPXXXVI. 12", Conradi Borbalatél egy leanyat, Katalint
ismerjuk I. Uo. 1%17'. — Benk Balint varosi tisztségei: centumvir 1653-1661 @asivar varos It, Tanacsulési
jegyzskonyvek, Tikv I/VIl. 47, 58, 76, 91, 108, 141, 1588, 224), szamvév1654—1655, 1657—1659 (Tjkv I/VII.
73, 89, 123, 153, 183), ad6s#etb60. évi rendkivili add (Kolozsvér véros It, Saak@skonyvek 32/37. cs. 1. p.),
divisor 1661 (Tjkv. I/VIII. , 6, 38.)

389 1659: KvNLt, Kolozsvar véaros It, Szamadaskonyvekz34, 6. p.; 33/8. 22.

30MOL F1. XXX. 696-697.
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nagysaga meltosagos szemelye eleot erette valeksstesre joakarokat szerezhessen velle
maganak, mely bot megh ért volna 65 forintSt"Ugyvédként szolgalhatott Ordog Istvannak is,
aki birtokai visszaszerzésében nyujtott segitségééki adomanyozta a szintén Doboka
varmegyei Solyomén lews jobbagytelkét és ugyanott egy nemesi fundust réllgositott ef??
eés szintén prokatori tevékenyseégével egészitetteljibb szerzeményekkel az emlitett
Kovécsiban talalhaté ,uradalmat® A forrasok utoljara 1661-ben emlitik; ekkor ,caje

tarsaval” Lucz Istvannal egyiitt sajat kolozsvaatsan valami leveleket valoghf,

S@ldsi Gabor 1654-1657

TOrzsokods kolozsvari unitarius polgarcsaladbdl szdnik, ebszor 1645-ben talalkozunk
nevével, ekkor az unitarius iskolaban tanulé 5 diédkalamizsnat adl° 1651-ben a varos egyik
dispensatora, 1654-ben pedig mar eskiidt polgaggsnakkor a konvent requisitota. Gazdag
kolozsvari polgarként tobb Kolozs varmegyei birteda felett is rendelkezett’ Levélkeresi
tisztségében utoljara 1657-ben talaljuk: ekkor Rhéderenc fejedelem hozza intézte
parancslevelét, hogy requisitor-tarsaval egyitss le az eskiit a fiskalis varéaségeivef®
Ugyanebben az évben még egyszerre viseli a lewdlligs a kiralybiréi hivatalt®® Eletpalyaja
kovetke?d szakaszai mar kizarélag séuhrosahoz kothék, 1658-ban kolozsvariébirova
vélasztottak, és azutan is folyamatosan a varilkebb vagy tagabb tanacsanak td{jal661-
ben a kolozsvari unitarius egyhazfiak szamadasgitivV&" A varos tekintélyes dsszeggel, 706 Ft-
al tartozott neki, amiért 1665-ben arrél biztosékt hogy a lekotdtt sérkocsmat tovabbra is
kezénél hagyjal’? 1668-ban a varos egyik assess$6fal672. méajus 20-a4n temették el,

bzvegyét, Fenesi Borbalat és Maria inéeanyat hagyta hatfa:

$¥IMOL F1. XXX. 133.

392 Batthyaneum. A kolozsmonostori konvent levélt&péxiX. 30.

393 KmProt XXXIV. 45

394 SZT VII. 47. Herepei szerint halala 1665. novemb@r ebtt kdvetkezett be |. Herepei: Hazsongard 274. lapot
kdvet csaladfa

395 Fasciculus rerun77.

39 Herepei: Adattar 1. 376. — Sunké: Archontol6gizl3

397 Sunké: Archontolégia 321.

S8 EOE XI. 329.

399 KmProt XXXVI. 67

490 1658-as dbirdi emlitése — EOE XI. 356.; 1659, 1665 centuraviBinder 1982. 306.; 1668 eskiidt — U.0. 285.
1670 februérjaban Kolozsvar kdvete a gyulafehéméazaggiilésen — KvNLt, Kolozsvar varos It, fasc. Il. 207227
sz. mikrofilmtekercs.

01 K olozsvéri Unitarius Egyhazkozség Levéltara, Egyjiak szamadasai |l.

402 K vNLt, Tanacsi jegyékonyvek 1/8. 139-140.
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Szamoskozi Mihaly 1656-1661

Talan a torténetir6 Szamoskozi Istvan atyafisagdaaazott, de bizonyitékkal éirnem
rendelkezink. Nevével &z0r a nagyobb kancellarian talalkozunk, itt irrskadott 1631-1633
kozott*® Innen, kissé szokatlan médon nem Kolozs varmegyéhanem Dobokahoz keriilt
elsbb adéperceptorkéit® majd mint nétarius 1640-1653 kozott a kéiégi jegydkonyveket

vezette!’

Az 1650-es években a varmegye rendszerint orstéégiykovetei kozé valasztf8®
Jovedelmeit vélhéen tetemes 6sszeggel egészitette ki azzal, hodyagyarokatori feladatokat

is elvallalt’®® 1648-ban példaul a Maramaros varmegyei alséapshadért, hogy egy hatarjaras
alkalmaval érdekeiket képviselje, 50 Ft-ot és eqy paripat kivant® A korszak egyik
legtehetségesebb és legtobbet kerégyvédje lehetett, nem csak maganszemélyek, hanem
Kolozsvar varosa is foglalkoztatta, 1656-ban pedigr a kincstar egyik tgyésze (fiscalis
procurator) volf* Kolozsvaron tébb hézzal is rendelkezett (Monostiecai fertalyban,
Szentegyhaz utcabaflf. A konventi levélkeres hivatalt 1656-1661 kozott viselheftt.
Biztosan katolikus vallasu volt, 1655-ben ugyani&adozsmonostori katolikus egyhaz egyik
14

aedilise™ Az ¢ kotetei koziil keriilhetett Bethlen Elekhez ,egjtit@njv”, melyben Béathory

Zsigmond cselekedeteit drokitették néy.

403 KVNLt, Torvénykezési jegyskonyvek VI. 465.

0% Herepei: Hazsongard 320. disi Gabor varosi tisztségetentumpater (1648, 1653, 1655, 1659-1663),
séafarpolgar (1651), szamvey1652-1653, 1659-1660, 1665), divisor (1653, 18859-1660, 1665, illetve néhai
Benlks Balint helyett 1661. aug.), vonasigazité (1654-5.65659-1660, 1665),6kalak oculatora (1653—-1654),
addszed (rendes add — 1654; a torokok miatt kirott ad&@8l&zept. 17.), szenator (1656), kiralybiré (1653)ird
(1658), a véaros generalisa masodmagéaval (1661110}, tiizet okoz6 épuletek lerombolaséanak felitge(1661.
aug.), a praesidiumnak kiutalt pénz egyik inspek{d664. aug.), a varos inspektora (vagy kapitahgas. okt. 5.),
varmegyei assessor a varosi resldh667. november 7.)

405 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 195.

198 KmProt XXVIII. 102"

‘07 Doboka varmegye jegg§konyvei a MOL-ban, a Kolozsmonostori Konvent Ledédinak Miscellanea fondjaban
maradtak fent (F25).

‘%8 MOL F25 (Miscellanea I1.) f. 195-196., 228. — EQE 356.

409 1655-ben szerepel prokatorként I. ENMLt, Mike Sa@mghftijtemény, nr. 953.

“19MOL F25 (Miscellanea I1.) f. 345.

411 1660-ban prokatori szolgalataiért 30 Ft-al maradibsa a varos (KmProt XXXVI. 31 — Ugyészi emlitése:
KmProt XXXVI. 61

121659: KVNLt, Kolozsvar varos It, Szamadaskonyvakz37. p; 33/8, 2. p. (Szasz Aniké adata)

13 Sunké: Archontolégia 320. — KmProt XXXVI. 16

4 KmProt XXXV. 20/

415 Az 1683-ban dsszedllitott konyjegyzékben szerepgi irot konjv Szamoskézi Mihalye de rebus Sigismdiu
Bathori” I. Erdélyi kdnyveshazak [{Sajt6é ala rendezte Monok Istvan, Németh Noérarge Andras)Adattar 16/3.
Szeged, 1994. 21.
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Rékosi Boldizsar 1659-1694stl

Csaladja Aranyosrakosrél szarmazott Kolozsvarraulraanyait edbb a varosban, majd
1651-6l kilfoldon, a paduai egyetemen végezte, ahol I6&5%-az orvostudoméany doktorava
avattak’'® Hazatérte utan az unitarius kollégiumban tani§9t6| pedig a konventi hiteleshely
requisitori tisztét is betdlti. Kolozsvari hdza tedl Abrudbanyan is birtokolt egy ingatlant.
Csaladtagjai kozul feleségét, &8s Borbéalat, tovabba Boldizsar és llona ineyyermekeit
ismerjuk®'’ 1670-ben ,captalani tiszti szerént” az orszaddésen vesz rést® Ebhsl arra
kovetkeztethetunk, hogy a hiteleshelyek kulldotffevatalbol” részt vettek a fejedelemségkori

orszaggwléseken.

Lutz Istvan 1661-1670

Kolozsvari szasz polgarcsalad sarja, 1655-ben m@aras unitarius senatorai kdzott
emlitik.**° Levélkeresi mikkodésésl viszonylag kevés adattal rendelkeziink, 1661-trstepel
elészor, mint Benk Balint ,collega tarsa®?® 1665-ben mar Rékosi Boldizsar tarsasagéaban
jelenik meg levélkereéként?* utoljara pedig 1670-ben emlitik mint ,captalan’kker egy
felhatalmazas megirasédért egy forintot kapott. 4681 neve a kolozsvari centumvirek kdzott
szerepef?? Elképzelhet, hogy a levélkerémk azzal a Lucs Istvannal azonosithato, aki 1652—
1656 kozott a nagyob kancellaria irnokakérikidott, 1655-ben és az ezt kdvétvben pedig a
fejedelem kovete volt a kozakokraf. Akkor viszont Altdorfban, Padovaban és Konigsbergb
is tanult??*
Szalardi Janos 1664—-1666
Habar Szalardi nevét mindenki ismeri, kevesen tydipgy tehetséges torténetironk

életének utolsd szakasza Kolozsvarhoz és az ttiezleshelyi levéltarhoz kothet Sajat szavai

416 Eletrajzanak sszefoglalasa: Gal: Unitarius kallégll. 402. — Szab6-Tonk: Egyetemjaras 26. (249).s-

Sunkad: Archontoldgia 318-319.

17 Sunké: Archontolégia 31®e valészifileg volt még egy fia, mert 1694-ben Péterinragyobbik fia tiltakozik .
KmProt XXX. 191v

#8577 VI. 140.

19 Jakab: Oklevéltar I1. 333.

*2057T VII. 47.

21 MOL F25 (Miscellanea I1.), 481

22 Kolozsvar Varos tanacsi jegikdnyve (1666—1696) az Egyetemi Konyvtar Kéziranaisrizetében (BCU. Ms
990.) 80

423 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 193.

424 Szab6-Tonk: Egyetemjaras 261.
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szerint ,a mi kegyelmes Urun& nagysaga, az Tanacs es deputatus urakkal mostanhotr
nyomorodot allapotomban naponkint valo magam texsgetre adtak rendeltek mind az fizet
mestersegi kis beneficiumot, s az Conventbeli hikat ahoz valo salariumocskavaf®
Palyajanak korabbi &lloméasai nagy vonalakban isskéff most csupan a konventi levéltar egyik
érekeént kifejtett tevékenységeét részletezzik. Aétdetir6 mar kordbban is latott el hiteleshelyi
munkakért, Varad eleste & hosszli ideig az ottani kéaptalan egyik levélkéjeesvolt*?’
Csaladjaval egyutt Kolozsvarra kerilve Szalardkbamar tapasztalhatta, hogy a fizeesteri
eés a konventi fizetés eleve csekély, és még e Wistgsokért is mindennapos harcot kell
folytatnia a fejedelemi praefectussal vagy a vayeegerceptorraf?® Mivel jarandésagainak
jelents részét borban kapta, hamar mddigya baja a borarulasi privilégiumukat f&lt
kolozsvariakkal is.

Minden terhe, életviszonyai és a varossal val6 [kdngai ellenére Szalardi kivette részét
a kozéleti tevékenységh mar 1664 juliusaban a kolozsvari reformatus égyhkuratorai kozott
talaljuk**® Koérilményeihez képest munkajat a konventnél igiifgheretesen végezte. 1664
juniuséban arrél panaszkodik Teleki Mihalynak, hgBg uram az Conventbeli levelek annyira
egybe zavarodtak volt Szamosujvarrol az fel s a# \hordozasban, igen sok bajunk van
véllek”.**® Bizonyara ez a helyzet 6sztondzte arra, hogy avedin levéltar rendezésére, a
protocollumok mutatézasara vallalkozzék. Ennek ankénak emlékei a jelenlegi XVIIL.
protocollum elejére bekotstt mutatBi- A 17 lap terjedelrh toredék Tordai Péter levélketes
altal vezetett két jegykonyvnek, valamint Kaszoni Jozsef egyik protocoldumak elenchusait

tartalmazza és 166%zén készilhetett?

Virginas Istvan 1666-tol
Csupan egyetlen forrasban taléltunk utalast arcayhéletpalyaja egy szakaszaban

konventi requisitorként tevékenykedett: 1666 szepterében az orszagggs Szalardi Janos

25 Jakab: Oklevéltar I1. 387.

26 Eletutja 6sszefoglalasa a korabbi irodalom felgm@val: Siralmas kronika 16—63.

427 Feltehaten 1648—1660 kozott varadi kaptalani levélkéreslo. 24.

28 Yo. Szalardi nyomorult allapotardl, kérelnééit. Uo. 32—33. Sajat beadvanyait és a fejedelenm lezlt valaszait
vagy utasitasait az altala vezetett jedygmyvbe is bemasolta I. KmProt XXXVIII.'78, 41-42'

2% Sjralmas krénika 33.

30 KmJkv 1. 147. (68. sz. jegyzet)

L kmProt XVIII. elején.

432 Erre utal Szalardinak az egyik protocollum indetén irott megjegyzése: ,In ipso festo S. Michaglishangeli
die 29. Septembris Anno 1665 Deo auxiliante finitum
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helyett 6t rendelte ,Kolosvarra fizét mesternek, perceptornak és kaptalani&k¥irginas is,
akarcsak Szalardi bihari volt, karrierjét uginik, a fejedelem kisebb kancellarigjan kezdte,
irnokként** Bizonyara ratermettségének koszonhette, hogy b&B9-mar partiumi fiscalis
director lett és e tisztségét 1653-ig biztosanltd$é® Arrél sajnos nincs adatunk, hogy meddig
teljesitett szolgalatot a konventi hiteleshelyaimyt az, hogy 1666t mar a fejedelmi tabla
Ulnoke?® de ez — mint korébbi példékon lattuk — nem zérjaatnak lehdiségét, hogy

ugyanakkor requisitor is maradt.

Vicei Istvan 1674-1694
Kolozsvari gazdag reformatus vallasu patriciusabaarjd?’ Hosszu ideig, 1674-1694
kozott volt a kolozsmonostori konvent egyik requisd®*® 1693-ban a kolozsvari reforméatus

egyhazkozség kuratora.

Pécsi Andras 1684
Csak egyszer, 1684-ben emlitik kolozsmonostori lkerésként**° Korabban talan a

fejedelmi nagyobb kancellarian volt jegy7”°

Laki Péter 1696-1703

Kolozsvéri polgar, a reformatus eklézsia kurateazZmvebje, Pataki Istvan professzor
sé6gora’*! A kolozsmonostori hiteleshely egyik levélkessvolt az 1690-es évektkezdve®*?
Egyhdzkozsége szaméra gyakran teljesitett meghi&ias@épviselte egyhaza érdekeit az

unitariusokkal folytatott targyalasokon. Két koskttgazdagitotta a reforméatus kollégium

3 EOE XIV. 199.

34 Trécsanyi: Kozponti kormanyzat 361.

3% Jo. 361. KmProt XXIX. 100 MOL F1. XXIII. 16b, 70-71; XXV. 28., XXVII. 251b

38 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 361.

37 A csalad egyik irodalompaértolé tagjanak, Vicei gk élettjat Kiss Andras mutatta be |. Kiss: &sok 189—
194.

38 Requisitori emlitései: 1674 — KmJkv Il. 2653. §egyzetben); 1676 — Jakd: Gyalu XCVIII (bevedetl680 —
Herepei: Adattér 1ll. 546.; 1681 — Erdélyi ReformsiEgyhazkerulet Gitélevéltara, Kolozsvari Ref. Egyhazkozség
Lt 2. Il. 24. (Szasz Aniké adata); 1692 — F25 (Mitanea 11.), 597 1694 — B. Nagy MargitVarak, kastélyok,
udvarhazak ahogy a régiek lattak. XVII-XVIII. szdizerdélyi 6sszeirasok és leltardkukarest, 1973. 371.

39 Jakab: Oklevéltar I1. 424-425.

#0Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 194. (1652-ben)

44! Herepei: Adattar Ill. 115. Reforméatus centumpat&86-tol (Kolozsvar varos tanacsi jegidnyve, Ms 990,
Kolozsvari Egyetemi Kdnyvtar Kézirattara)

42| evélkeresi emlitései: 1696 Kiss: Forrasok 21.; 1703 — F25. (Miscellanea 17066), 1¢
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konyvtarat, az egyik nirnbergisnyomtatvany, a masik egy 15048+vald, velencei kiadasu

e s

régiségek megbecsilésére, mind azok kaggményben vald 6rzésének fontossagara

megtanitottd** 1703 oktéberében hunyt el Kolozsvaféh.

Rakosi Péter 1696-1711

1696-ban szerepel &@zor kolozsmonostori requisitorként, ekkor Laki déPédl egyutt
allitotta 6ssze Kolozsvar kivaltsagleveleinek jesfyét**> Ugyanakkor a varos nétariusi hivatalat
is viselte*® Levéltarosi feladatait lekiismertesen lathattagelGuberniummal val6 levélvaltasa
arrol tanuskodik, hogy — nem tudni mekkora sikerrele intézkedni prébalt a levéltar megfélel
elhelyezése érdekéb&H.1711-8l ,a jogban és stylus juridicus’-ban jartas Rakadtancellaria

tanacsosa és registratora féftEbben a tisztségben érte a halal 1714%e&n.

43 Sipos: Kollégiumi kényvtar 57.

444 Herepei JanosA dési reformatus iskola XVII. és XVIII. szazadligdizgatéi és tanit6iErdélyi Tudomanyos
Flzetek 130. sz., Kolozsvér, 1941. 11.

> Kiss: Forrasok 21.

446 1701-ben véarosi jegyz— Jakab: Oklevéltar II. 456.; kolozsvari nétariigd4-ben — KvNLt, Kolozsvar varos I,
fasc. Il. 425/273. mikrofilmtekercs.

447 1703 novemberében a Gubernium kérte, hogy Rakétsir Pequisitor tegyen jelentést arrél, hogy Paiilshé
Jakab deékné, vagy Verner Mihalyné haza alkalmasalbvelek conservatidjara? — Beke: A kolozsmonosto
konvent 645. sz. Rakosi Péter és Szentmihalyi tstefiélkeresk valasza erre 1703. december 3-an kelt: ,Edgy
néhany izben irtunk ennek elétteis Ngtokk az Cotivlavelek conservatiojara kivantato hely felélpant hogy
recommendaltunkis két alkalmatos helyeket, de stzuk sok gondgyai kdzott arra nem erkezett ngmdyh
ezeknek valamellyikere protectiot extrahalhassoostan immar az Bellicus Commissarius belé szalzZANener
Mihalyéba maradt csak az Jakab Patikariusné hdmemiki egy pattantyus kapral lakik, ha azert ngtikgondgyai
kdzott erre edgy protectionalist extrahalhatna ebégalistol [?] eo Excellentiajatol Ngtok mind mikbdak [?] elei es
fia s kbz rendeinekis igen nagy iot cselekednékt féttylik eoket kartol nem Iévén semmi ollyehelyink. Ngtok
meltosagos valasszat alazatal varvan és Ngtokdt &stenek oltalmaba ajanlvan maradunk” (ENMLt, Eli®andor
gyijtemény, nr. 1814.)

8 Trocsanyi ZsoltHabsburg-politika és Habsburg-kormanyzat Erdélyhé80-1740 Budapest 1988. 84, 110, 311,
326.

*9Uo. 326.
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VII. A kolozsmonostori konvent oklevélado tevékenysge a
fejedelemségkorban

Miutan sort keritettiink a konvent személyzeténekitatasara, a kovetkézen arra a
kérdésre is valaszt kell adnunk, hogy miként falgtoklevéladd tevékenység a kolozsmonostori
konventnél és hogyan végezték munkajukat a levesiter

Az (jkori hiteleshelyek torténetét feldolgoz6 PappszI6 az erdélyi requisitorok
muikodését targyald (rovid) fejezetben lesujtdé képet faz erdélyi hiteleshelyek helyzélér
melyet nagy részt annak tulajdonit, hogy a hitedbstk kikerlltek az egyhazi felugyelet aldl, a
kinevezett vilagiak pedig nem végezték eléggé imtkéretesen munkajuka’ Ugy véljik, hogy
a Papp Léaszl6 altal felvazolt kép kialakulasat &é&m hatarozta meg: az Ujkori hiteleshelyek
monografusa az erdélyi hiteleshelyek levéltarain rtanulmanyozta>* illetéleg dolgozatéban
végig érzékelhét katolikus szemlélete. Ha atnézte volna az erdeéitgleshelyek tekintélyes
mennyiséf okleveles és protocollum-anyagat, a levélk&eniikodésének termékeit, bizonyara
mas kovetkeztetésekre jut. A kovetkklzen a levélkerédk oklevéladd tevékenységének
bemutatasaval arra fogunk toérekedni, hogy arnyafukPapp Laszl6 éltal felvazolt képet,
hangsulyt fektetve azokra a véltozasokra, amelyekhiteleshelyi oklevélkiadasban a
szekularizaciot, illetve az 1575. évi rendezéstetden jelentkeztek.

Amint mar bemutattuk, az 1575-ben kelt instruk@ézletesen szabalyozta a konvent és a
kaptalan bels és kil$ hiteleshelyi tevékenységét, nagyrészt a bevetkaplatot Ultette Gjra
életbe, de néhany ponton eltért attol (példaul myytbatdéan rovid idre eltiltotta privilégiumok
kidllitasat, az idézéseknél midték a kiralyi emberek jelenlétét). Az oklevéladdrdkenységet
alapveten meghatéarozta a kinevezett szemeélyzet vilagigella requisitorok a fejedelem fizetett
Lhivatalnokai”), létszama (csak harman, vag§nkiént ketten voltak), képzettsége és hozzaallasa,
illetdleg a hiteleshelyi fikddés helyszine (Kolozsvar varosa).

A konvent szekularizacié utani torténetét, valamimt zavartalan Gkodés
Jmpedimentumait” PAalfi Istvan requisitor fejedelbez intézett 1655. évi beadvanyanak
fogalmazvanya tarja elénk részletesen, s minthagy—ea jelenlegi tudasunk szerint — a

hiteleshely kora-ujkori torténetének leghitelesébivasa, a széveget teljes egészében kozoljuk:

% papp Laszl6: A hiteleshelyek 108-117.
**1Uo. 5.
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.Kegyelmes urunk. Noha ennek eleotteis nem csakdeniaz mi) predecessorink is sokszor
requiraltak nagysagtokat ez conventi hivatalnalalafiatlan allapottya feleol, mindazaltal meg

eddig az dolog re inferta maradvan kinszeritettomdst az mostani articulusnak continentiaia
szerint ex de necesse alaz(atosan) requiralni Mgggsat, es ha ugy kellenek az (...) mivel anny
difficultasi vadnak ez hivatalban, hogy ha ezt reagtok nem remediallya mi ez mellet igy meg
nem maradhatunk. Sok ugian az difficultas kegyelorasn, de mi ez mostani alkalmatossaghoz
kepest czak ezekreol akarok nagysagodat alaz(atestositani.

[1.] Az Articulus tartasa szerent harom personakkelklenni ittis, mi pedig czak ketten
leven (...) nem expedialhatunk, mert eggykunkngklteeteben az masik semmit sem recipialhat,
sem peczetelhet, melybeol nagy confusio jeot cdaligés ki. Az en collegamnak? penig Desen
leven felesege utan haza, eoreoksege es mindemsaggo(...) szuntelen vigiazni, puztulni nem
hagyhattya karaval, gyalazattyaval. En penig czakieatalnak advan magamat es semmi egyeb
kulseo dolgokban (?) (...) En sosem egyedul semmhisem recipialhatok sem expedial(hatok)
(...) teolteom Gdeomet (...) karos vagion.

[2.] Conservatoriumunk kegyelmes uram ninczen aelék miatt czak (...) hurczollyuk.
Eddig az Cassaiak hazanal vol(tak?) tovab eok zemvedik, hova kell tenni? Eddighis sok kar
(?) leott az sok valdozas es hordozodas miatt, IMareetett hogy eggyittis masultis el ne
maradozzon benne, kivaltkeppen az (...) holtok ,utamgunkis ucza szerbe lakunk ki egywt ki
masut, ha kinek (...) vagion velunk ha eggikunkkoh talallya, az masikat nem (...) meg
jeoveteleig varakozzek vagy re inferta el kell megnr).

[3.] Az Articulusban fizetesunkrolis vagion emlekézle nekunk sem Articulus sem az
nagysagtok kegyelmes commissioia szerint valo dstetneg nem adiak. Az tavaly es ez idei
salariumunk (res?)tal Zamosuyvarat (...) nehanyntfaalariumunk jar avval veszunk buzat (...)
es egyeb eletunkre valo taplalasat. Adozas (.allag posta loadas, tizedeles es egyeb (...)
vagion sine ullo discrimine et respectu (...) mefiynagy fizetessel kel vegbe vinnunk (?). Mikor
fizetesunkeot megadgyakis (salariumunk a mi eddiiss azt se adgyak meg az el mult
eszt(endeore) Uyvarbol. Az nehany forint pinzbelasumoczkabol kel venunk bort, buzat es
eletunkre valo taplalast, ha mikor meg adgyak aatesnkat. Borunkat be nem boczattya (...) eot
hat vedrevel, nagy dispendiummal kel el vesztegehitt penig helyeben mast egy vedrevel

vagy igen (...) mas felevel vehetunk mast.

452 K aszoni Jozsef dedk (I. a levélkeiegegyzékét)
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[4.] Ugian az Articulus szerent az leveleknek exipeitl ugy el fogtak teollunk, hogy
negy vagy eot rendbeli leveleknek expeditioian Kimekunk teobbet nem engettek. Az legitima
executio mely ez hivatalnak propriuma tollaltattdixaia az leveleknek ugy diminualtatott, hogy
juste labori non correspondet, holott czak egy ireghly ette levelet menny szem veztessel kell
megirni.

Teobb illy inconvenientiak sokak vadnak kegyelmeasink melyekbeol nagysagod
kegyelmesen meg ertheti minemeo hivatal legyenselzogy Nagysagtok kegyelmes provisioja
nelkul (...). Hogy ha azert ez hivatal az reghingZeralyok, feyedelmeknek institutioiok szerint
lattatik szwksegesnek lenni, nagysagtok meltozkapsevidealni feleolle, tertius collegat advan
mellenk, rendellyen conventualis locustis melybdisqaie preiudicio officii continualhassuk
hivatalonkat: alioquin illy allapatban maradvanyd@pus drabantnal alab valoknak lattatunk
lenni mellyet nemis supportalhatunk.

My kevanonk (?) uram, hogy ha ugy lehetne (acceaabhez ertelmes embereknekis eo
ertelmek) Orszagul nagysagtok rendelne egy Conaéstlocust, mellyet cum authoritate
privilegialnais, hogy az kik requisitorok lennenkaknanak egy helyben es ott authoritative (?)
(mint egyeb helyekenis) procedalnanak juxta offetigentiam debito modo. Erre penig egi
alkalmatos helt nem talalunk mint Monostoron vagegy mangorlo haz ki nem sok epulettel
igen alkalmatos lenne erre az szuksegre. Ott mailddrszep rendbe (...) ladakba helyheztetve
(Isten kiteol otalmazzon) haborusagnak idejen nadstol keonyeo volna be hozni az varasba
mint ennek eleotteis. Minekunkis iob alkalmatosségiene az magunk taplalasaban. Akar penig
itt az varasbanis szerezhetne az nemes Orszagsaibksegre nezwe egy hazat az mely
eoreokeoseon Conventualis locusnak depputaltathdtily es successorinkis voltakeppen
procedalhattak es procedalhatnak hivatalunkban.

Ezekreol meltoztassek nagysagtok kegyelmesen mdmolmnagat es ugyan (...) tertius
collegatis allatni, mert annelkul semi dolgunkbatdosaggal nem procedalhatunk. Ha penig ugy
teczenek a nemes Orszagnak talan czak transfdwellene az Fejervari Captalanba ezeket az

leveleketis hogy sem mint igy veszedelmezterigk.”

453 KmProt XXXV. szamozatlan lapokon léfogalmazvany. Ugyanitt talalhat6 egy kissé éltézoveg: ,Czak ezt
jelentywk nagysagotoknak hogsnikor az haboruvdeokbenColosmonostorrol ide Colosvarra hoztak be volt az
conventet akkor mingyart kezdet meg valtozni, egdéanys annak authoritassa (...) Az melybeoaganostani sok
inconvenientiak es impedimentumok crealtattakgRlkor az varasi birak polgarok leottek requisitdwakkiknel sok
eztendeig (allatak az leve)lek (?). Az utan 15%§y thordai egyterminuson rendelte az orszag ezt hogy harom
haromcapitularis es conventualigersonakkal epulven (?) az Captalani es Convewditéi, s az mostani peczetetis
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Miel6tt ratérnénk Palfi keltezetlen szdvegének bemudssiasszikségesnek véljuk
meghatarozni a beadvany keletkezésének koérilmeény685. aprilis 3-an hatalmasivész
pusztitotta el Kolozsvar mintegy harmonnegyed igsiié Rakoczi Gyorgy emiatt kérhetett
jelentést a varosbairzott levéltar allapotarol, és erre irhatta valgésekPalfi az idézett
szovegef> A masik tényed, amely Palfit a beadvany megfogalmazésara késttettaz a

.Kaptalanok” nmikddésének torvényi szabalyozédsa volt, amely az dygia-k elfogadaséaval,

akkorczinaltak Azolta bizonyos Conservatorium nem leven, kikiGonventek keozwl hazantalrtotta az leveleket
es kinek kinek holta utan, azt veottek az succegskezekhez (...) en idemben azoknak maradeki doktakagy
czomo leveleket az Conventbe (Mjndh az en wdeombennis az kik ez eleot 50. esxieeldvoltak conventi
hivatalban marade(kik) nagy czomo leveleket adtikhie kik nalok maradtakillyen (...) mert ez wdeo alatt itt
nyomulvan megh az levelek eorzese (?) az req(uiskis ide kellet telepedniek, kik vagy hazassagtilan (?),
vagy pinzeken hazokat (...), ott kellet lakni alsmeret tehette. Mint hogy (...) laktak, az varamsiber semmi
distinctiot nem teven keozteok szinte (ugy saczoltattaldoval, gatlassal, eorzessel, posta loadassalldt=l es
egyeb varosdierehviselessel, mint eggykit akarki keozwlleok eoresiess embert absque ullo respectu, mely dolog
(...). Ezek felett az sem utolso: hogy az mi borjanka salariumunk(...) taplalasara be nem hozhlattyanem nagy
dispendiummal, eot hat vexlel felszeg arron kell elesztegetnwnk itt (?) egy vedrewall mast vennunk helyeben
(...) es fizeteswnkbeli penzel, mely azon kwvudliak fa vetelwnkre sem volna elegh (esgtendeore percipialunk
egy holnapigis plus minus alig erjwk megh (...) égimentuminkis vadnak kiket nem illik eleo szarolalrfathizva)
Masodik impedimentum salariumunk percipialddam advan (kivaltkeppen az mostani Szamos Uyvagekji
akarmint sollicitallyuk de egy ideore valo fizeteget ket s harom eztendeig sem vehettywk kezwnkio@nhogy
most is mind az elmult s mind ez jelen valo esetre valo fizeteswnk mind hatra vagyAa.reghi Conventeknek
jeovedelmek noha felette nagy volt melyre mi érdemesek nem vagyunk mindazaltal ugyan azon offiok terhe
(...) fizetesek deficialt (...) de az levelekteallo taxais annyra le szallott, hogy az mi fizeteswnmost (?) jarna
(mellyet sok rendbeli requisitionkra mind az (arszagh s mind wdveozwlt urunk eo nagysaga ugyacoesilio
(...) rendeltek vala) czak veszeo felben vagyonhumgyy mellette (...) illy ratiora (...) honnet eagysagok rendeltek
ugymint Zamos Uyvarbol az ott valo tizt(ek) (..3le (...). (Penzen?) veszunk buzat, penzen veshortkkeves
penzbeli fizeteswnkbeol (...) computallyuk, napitrapenz jut, az eleott azis fl. 60 volt, most3B. 33 (...) mert a
mit adnakis mindennek az allyat es az szegenystakdgine ullo respectu. Minden napra penig az Hotokesett
(?) fel tudvan (...) beleolle, egyeb helyeken penijnarie kinek kinek hazahoz kwldik (...) En pgtidvan ezt qui
aliquod munus subire cupit, prius suo cum (...)edeb..) qua res suscepti muneris ratio exigatyapa et (?)
negligenda sunt ut publica (...) moveantur. Labduan et ut aliis otiari liceat, vigilandum e ut alidormire liceat
(...) egieb sollicitudiomat hatra hagivan es czaka#lapatra forditvan eletemnek utolso vegeig ebbkarvan
continualni. Harmadik impedimentum magunktolis szazik. Mert eggyk lez hogy czak ketten vagyunk: Az
collegamnak penig Desen leven haza, eoreoksegayigekorta megyen oda es ott maga dolgaihoz latvalnegy s
hol ket holnapig el mulat. Itt az officium vacalvamerea temporis czak egyedwl vagyok, semmi fassem
recipialhatok, Tcz (?) 16. mely feolreol el jeoreek nemesek (kivaltkeppen az szegeny aszony nepekiefecta
kel visza menniek mely miatt mar szinte disputugligiunk, karosis mind nekwnk s mind az nemessedeekgys
(?) accidentiank sohunet (?) nem leven igen subgmmami mellet nekemis itt (...)nom. Interim ha mlydUrunk
dolga intervenial en supportalom, eo pedig mas ghda insudal s ugyan fel veszi az fizetest. Ugiiataglter
alterius non (?) portate ezt mondgya az zent €)iszont non obligabis os (?) bonis... est dammossse cuipiam
officium suum. Negyedik impedimentum az Conseniatonak nem letele. Nyolczvan vagy kilenczven
esztendeokteol fogva czak periclitalvan az levekekinne hogy karnelkwl lehetett az, kivaltkeppgmy kwleomb
kwleomb keznel forogvan: ha Conservatorium volndpam annak rendi es modgya szerent (mint mas
Captalanokban) annak valo eoreokeos helt czinaksnsem twzteol nem feltven, sem imide amoda valo
hordozodastol nem szaggatodvan, mely nyugodalma$y batorsagos, mely szep dologh volna. Mostan gpeni
mindenek rend nelkwl leven, a mit egy nap keredessghbe kellene vinny, egy hetig seot egy holnapagy
esztendeighis, az egesz leveleknek fel haniasdigaviaetywk vegbe. En sok ideig valo munkamnaknideves
hasznat latom, mivel czak egy requisitiokoris stdianyattatnak az levelek, seot az protocolumakkdis neha az
masik colleganal maradvan, honn nem leteben hoema myulhatni, es igy requisitionk hiaban leszemm”djlt
befivel irott részek a masik valtozat alapjan végzetyészitések)

54 A tiizvészbl |. Kolozsvari emlékirok 412.
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1653-ban tortént meg. Erre valodlgg azeért kerllt sor, mert az 1575. évi instrukbirk
foglaltaktol a levélkerds — részben kényszeib) részben vélhéen lUgyfeleik ,rabeszéléséere” —
gyakran eltértek, ami a torvény szove@lébés a konvent kiadvanyaibdl egyarant
kikbvetkeztethet.*>>

A panaszlevél megfogalmazoja 1655-ben mar szinteiha éve szolgalt a konventnél,
ezeért helyzetismeretét nem vonhatjuk kétségbe, temorfigyelembe kell venniink e beadvany
elssdleges ceéljait. Palfi bizonyarészintén aggodott a hiteleshelyi levéltar sorsadd, az
elssdleges szempont szaméara mégis elmaradt fizeteseiézele, illeileg egy Uj ,collega”
hivatalba allitasa, sajat tehermentesitése lengeintettel ebrehaladott korara is). Egyértelm
hogy a szbvegir6 altal felvazolt kép csak keletkémnék idpontjara, a XVII. szdzad kozepére
vonatkoztathat6, de tagadhatatlan, hogy Palfi I§élgen helyesen latta a folyamatot: ,mikor az
haboru wdeokben Colosmonostorrol ide Colosvarrdakolze volt az conventet akkor mingyart
kezdet meg valtozni, es leszallanys annak autlssata

Most nem térink ki azokra az akadalyozé téhiez, melyek a hiteleshelynek a varosba
val6 koltoztetésahl eredtek, illetve a konvent levéltarara vonatkdz(exrol a ké$bbiekben lesz
sz0), csupan azokat vesszik szamba, amelyek & kslskil$ hiteleshelyi (oklevélado)
tevékenységet lényegében befolyasolni tudtdk. Btednos megallapitasok utan arra is sort
keritiink, hogy a konvent protocollumai és kilonbtavéltarakban fellelhétkiadvanyai alapjan
részletesen ismertessik az oklevéladd tevékenysépetséget teremtve a Palfi szévegében
foglaltakkal valo dsszevetésre. igy talan a valbisagkdzelebbi, arnyaltabb képet alkothatunk a
konvent hiteleshelyi tevékenységier

A beadvany el§ pontja a requisitorok Iétszamabdl addédéd akadalgraatkozik: habar az
Articulus (a kaptalanokra vonatkozé articulus, appfobata-barif® végzése szerint harman
kellene legyenek, a konventnél a beadvany keltekak ketten voltak hivatalban (Kaszoni és
Palfi), az egyik tavollétében a masik requisitor &gy procuratdria constitution kivil” semmi

fassiot nem vehetett fel, ez a helyzet pedig igémk volt a nemességn€X.Palfi az Articulus

4% AC 203.: ,A mely kaptalanokba pedig eddig mas saugltenek, a szerént peragaltatott dolgok in réigo
hagyattatnak; ez utan valok a végezésekhez alk&dissanak”. — Az 1575-0s instrukcié 1650-ben anhptitanya
is emlitést tett a szabalyok megszeg#@iséHa a jo instructio nem observaltatik mind hoggldig is sok eszteid
alatt emlékezet sem volt fdé csak epitaphiumot irjunk az conservatoriumnal8unké: A Gyulafehérvari Kaptalan
86.

%% AC 202-203.

*7tt emlitjuk meg, hogy 1649-ben a gyulafehérvareleshelyen is csupan egy requisitor, Hercélfst Janos volt
hivatalban I. KmProt XXXIII. 27-28
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rendelkezéseivel magyarazza a hatosagi (fejedefrarpncsra végzett executiok szamanak
drasztikus csokkenéseét is: ,,Az legitima executidynez hivatalnak propriuma tollaltatott, taxaia

az leveleknek ugy diminualtatott, hogy juste labwon correspondet” (I. a beadvany negyedik
pontjat). Az Approbatak kaptalanokra vonatkozé elkgben azonban semmi nyoméat nem
talaltuk annak, hogy megtiltottdk a hiteleshelyagnrehajtasait, sem annak, hogy a levélvaltas
dijait csokkentetté®® Az viszont tény, hogy a kékbiekben sem a protocollumokban, sem

mashol nem talaltuk nyomat a konvent Kiltsteleshelyi tevékenységének.

VII. 1. A konvent elétt tett bevallasok

Ismeretes, hogy a hiteleshelyi tevékenység jéenesetiinkben aranyaiban nagyobbik
része tanuskodas volt valamilyen jogugyletnél. satlésok csoportjaba sorolhatd barmilyen jogi
természdt akartanyilvanitds, melyet a felek, vagy azok —btdfire Ugyvédvallo levéllel
rendelked — torvényes képvisgle nem hat0sagi utasitdsra, hanem sajat akaratuktiék, s
melynek bizonysagara authentikus pecséttel ellatoklevél kiallitasat kértéfe® A
kovetkedkben nem ismételjik meg a bevallasok ama jeltétnanelyek a szekularizaciot

kovethen sem valtoztak, hanem az eljarasbeli valtozadektatjik a hangsulyt.

A bevallasok mddja

A kodzépkorban a hiteleshely Ugyfeleinek viszonytagyszeit dolga volt e tekintetben,
hiszen mindenki szadmara egyértélmolt, hogy a konventet a kolozsmonostori dombdig al
apatsagi épuletben taldlja meg. A hiteleshely Bgasezését (1575) kovetn azonban
megvaltozott a helyzet, a ,konventet” a varosbatdaiették és az oklevéladd tevékenység
végzéset harom levélkefge biztak, akik Kolozsvar kulénbézpontjain laktak. Aki oklevelet
akart kidllittatni a konventtel, harmoéjuk kozil ket valamelyiket a szallasan felkeresse, ahol a
requisitor rovid jegyzetet készitett az Uflyraz oklevél kiadasara pedig szabalyéear akkor
kerilhetett sor, ha legalabb ketten jelen voltakagsiok felvétele Gyulafehérvaron is rendszerint

a levélkeresk szallasan tortént, erre utal I. Rakéczi Gyorg@lledecember 16-an kelt oklevele,

458 AC 203.: ,Authoritasok légyen minden legitima ewt#ékra; mindazonaltal nem excludaltatvan roiék és
kivulottok is, a dolognak mivoltahoz és eddig obédatott usushoz képest egyéb legitimus executistbkAz
oklevelek arardl: ,a leveleknek taxaiaban a régiitiatiohoz alkalmaztatnak”. Ha azonban figyelemlesszik a
pénz folyamatos értékvesztését, akkor a levélkkrek valéban kevesebb jovedelmik szarmazott a d&vel
taxajabdl (annél tobb a kildnféle ajandékokbdl).

459 Bilkei: A zalavari és kapornaki konventek 98.
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melyben az akkor requisitorként tevékenykeétbijti Gaspar, Kisfaludi Andras és Barsi Mihaly
varoshan let hazait — hivatalviselésilk okan — folmentette azékssolas terhe al8f® Palfi
Istvan fentebb idézett beadvanya alapjan biztoshktlink abban, hogy Kolozsvaron sem volt
allando ,conventualis locus”, a bevallasokat tdegtobbszér a requisitorok szallasan vették fel
és foglaltak irasba.

A XVII. szazad folyaman egyre gyakoribba valt, hagym a bevallast tévigyfél kereste
fel a hiteleshelyet, hanem a requisitorok kiszalid®rte (olykor hatéséagi-fejdelmi paranccsal) a
bevallas helyszinére. Erre az ugyfelet kényszébrilmenyek (betegség, 6regseg, terhesség) is
késztethettéek. A végrendeletek irdsba foglalaséesendszerint két levélkereszallt ki a
helyszinre, mas esetekben azonban csak egyikidk febth fassiot, az oklevelet pedig utdlag, a
collega beszamoloja alapjan allitottak ki. Agkdi esetre szamtalan példat talalunk 1600 t4jaral,
amikor az orszagot habor( és ennek kdvetkezményelestis is sujtottd®’ Azonban nem csak
testamentumokat vettek fel ilyen modon, 1608-batd&qé Rakoczi Zsigmond fejedelem
parancsara két levélkefesnent kolozsvari szalldsara, hogy oklevelet szedasek Telegdi

Martonnal kétott cseréjér,*®? 1619-ben pedig Otvés Andras kolozsvari hazahoztekermhol

60| Rakoéczi Gyorgy 1631. december 16-an kelt okevecum nos certa et fidedigna informatione sinedscti
nobiles requisitores literarum Capituli Ecclesieb@sis Transilvaniae ea inde ab instituti requiaties officii et
muneris initio, usos et gavisos esse imunitatieq@gativa, quod sive proprias, sive pro hospitalomos et aedes,
ubilibet in civitate nostra Alba lulia habuissetgnuissent et possedissent, et intra id omne temposequisitoris
alicuius fuissent diversorium et mansio ab omnipitasn condescensione liberae extitissent, exempteeju
immunes. Accedente etiam nonnulorum fidelium dominoconsiliariorum nostrorum singulari apud nosppeoea
factam intercessione condignis quoque ac publiamokaserviendo rationibus ad id concurrentes, quoierse
literae et literalia instrumenta, tam publicos RegnFisci, quam privatorum etiam regnicolarum ugtisurium
firmitates concernentes, maiori ea parte apud sgiséentes ad occurrentes repentinasque occagbmesessitates
ut plurimum in eisdem domibus vel hospitiis suiteitenere et conservare debeant ac alias etiara, gyblica
ipsorum servitutis ratio perpetua scriptione eiaram literarum expeditionibus nihil propemoduneimhisso labore
continuare soleat, idque laboris alibi nullo pesitnodo sed in suis confici et peragi debeat aedibimspitiis et
deniquequia varios fatentes, componentes, literasque raiuaribus suis necessarias ab ipsis extraheremels
domi et in hospitio suo exaudire, fassiones re@pieras quascunque extradare soliti sattconveniatur ne talibus
in suis muniis et laboribus ad hospitibus condesicewel eorum famulis et comitiva (?) impediti dafares sive
publico fisci, vel privato cuiuspiam fidelium nostum Regni statuum iuri et aequitate exequendeideti ut usus
antiquus in eo etiam deinceps observetur.” Batteyen A gyulafehérvéri kaptalan It.,VII. doboz, 35.

61 1600-ban Szentivanyi Gyorgy és Kovendi Matyasevést kolozsvari Vicei Gaspar dzvegyének, Pézerasak
végrendeletét, a kdvetk@Evben Bel§-Szolnok varmegyedfspanjanak, Tahi Istvannak testamentumét Szentivany
és Kibédi Janos foglaltak irasba. (KmProt XV-3%', 45-45").

462 KmProt XVI. 167-167. A levélkeresk olykor nagy tavolsagokat tettek meg, hogy egy-egjolyasosabb
tgyfél kérésének eleget tehessenek, 1619-ben pédddab-Szolnok varmegye ispanja, Haller Zsigmond rendelte
6ket a Kolozsvartdl tobb mint 80 km tavolsagraddethleni kastélyaba, hogy feleségével kotott eggget irdsba
foglaljak — KmProt XX. 113-114. Az ilyen kiszallasok csak akkor szamitottak tdrw@snek, ha fejedelmi
parancsra torténtek, ezt tamasztja ala Palfi IstairwWesselényi Istvan zsiboi officialisahoz irokabkdi levele:
,Keosz. utan adgion Isten uramnak mind (?) sok tjoBal tudgya kegyelmed itt letebennis mei akadebn az
Joszeph deak collega Hadadba valo ki menesebarzoeialom hogy mostis (?) kegyelmed, vagy az Uragysaga
chak egy szotis nem ir feleolle. Minekunk uram alod ige (?) conscientionkba jlajedelem paranczolattia nelkeol
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Karolyi Zsuzsanna fejedelemasszony familiarisanalonsdnyozta némely részjészadatt.
Maskor, a hiteleshelyek tekintélyének bizonyitékdakénaguk a fejedelmek jarultak fassio-tétel
végett a konvent elé, 1615 decemberében példabldBeGabor is személyesen tett bevallast a
requisitorok ebtt.*** A protocollumokba masolt kivonatos bejegyzésekfigzitt jegyzetek
esetenként arrol is tdjékoztatnak, hogy a fasdi@téle pontosan hol is tortént. 1606-ban példaul
a kolozsvari jezsuitak rektora a kolostor kapujsttelonta vissza korabbi bevalladat,1628-ban
Palfi Istvan requisitor Mikola Janos temetésekadt fe# egy bevallast Szamosfalvali,1634-ben
ugyanott foglaltak frasba egy Ugyvédvall@ét1641-ben pedig a kolozsmonostori templom a
fassiotétel helyszin®&®

1601-ben Kibédi Janost és Kdvendi Matyast kildték,ik conspectum dominorum
procerum magnatum et universitatis Regni nobiliune KColosvarini in comitiis eorum
generalibus ad vigesimam primam diem huius menaisuakii anno currente indictis et
celebratis”, akik visszaterve jelentettek, hogy teémplo minori theatrali”, folvették a rendek
nyugtéjat arrol, hogy Gyéfi Janos fizemesteri hivataldbanilségesen jart el és a kifizetésekkel
elszamolf®® Ismeretes, hogy mar a szekulariz&ciétteblt az a gyakorlat, hogy a konvent
kikildte néhany tagjat a nemesi congregatiokrasaid& felvétele érdekében. 1368-ban példaul
maga az apat szerepelt kikildottként a custosassir tarsasagaban ,monostorunk rendtartasa
ésdsi jogszokasa szerint”® Ugy tiinik, hogy a korébbi hagyomanyt folytatva a reqoisik a

fejedelemségkorban is részt vettek az orszélgggken, ahol — részben tehermenetesitve a

czak az varas hatarabol se szoktunk ki meni fagsicipialasara, mert az ollyan az teorvenbe nenkszmegh
allani. Im mindazaltal az Ur es nagysagod tekintetiert candeclaratione most (?) el kuldeottiik, ha condedal
nem mi vetkiink. Akarczak ket nemes ember leot valnaoll(ega ?) mellet akkor kiknek rescriptioiokegven
vilagosban expedialhattuk volna az levelet. Az lexsdtsagertis semmit nem kuldeott kegyelmed mapketebe,
kwleomben beszel vala kegyelmed. Ha az Ur eo nagysithon volna maganak irtam volna, de az Urunk eo
nagysaga tablaiatolis erteniok kel az teob Captédeasd eggyltt ez dolog feleol mellyreol ugyan soteter
protestalunkis. 11. Maii, Claudiopoli 1648. Steplalfy mp.” (KmProt XXXI. 115

53 KmProt XVIII. 81Y

4 KmProt XX. 1-1", 21-21"

%> Haec fassio et contractus cum Gregorio Bornemizgteactata et cassata est per patrem rectorenmeiman
Argentum tempore exitus eorum ex hoc Regno videtioge portam monasteriensem 12 die Novembris 1Gff&m
me et Matthia Keovendy” (KmProt XVI. 129

466 1628. feria sexta proxima post domenicam Sexag@sigenrosus d. Michael Banfi Lossonczy de Zentétfke
possessione Zamosfalwa, ac in ipso templo, tempioledicet funerationis generosi pueri Joanfilii generosi
guondam domini Joannis Mikola de Zamosfalwa dig)a €x generosa domina Susanna Kowaczioczi, aiasocte
sua progeniti personaliter coram nobis existeatistis est...” (KmProt XXIII. 3%

57 KmProt XXVI. 76

“%8 In templo Colosmonostrensi tempore cantandi laatmum protestatio celebrata est.” (KmProt XXVi§)

%9 KmProt XV. 50-51

7% Sipos: Kolozsmonostor 40.
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fejedelmi kancellariat — irasba foglaltak aételk tett bevallasokdt.* Arrél is van adatunk, hogy
a levélkere$k irasbeli munkajat a véarosban tartott terminustirvénykezési szakaszok)
alkalmaval is fokozottan igénybe vették, igy torté&a 1639-ben ,tempore octavalis termini
nobilium dominorum in partibus regni Hungariae Wi&raniae, in civitate Colosvar celebrati”,
midon ,in hospitio... illustrissimi principalis celsitini domus videlicet honestae domine Anna
Kowaz (?)... presentes ibidem illustrissimo spattab magnifico domino Georgio Rakoczi de
Felseo Vadaz, aliisque plurimis dominis et proasiblranssylvanensis in eodem palatio”,
Wesselényi Istvan a fejedelem kérésére felszalitaliéggy jobbagyat, aki az udvarban szolgalt
allovaszmesterkérit?

A kiszéllasos fassio-felvétel masik médozata viottgy a konventi kikildott a fejedelmi
intézkedés végrehajtasa érdekében kiszallasokeanaelfogadott maganosoktdl bevallasokat,
melyek6l aztdn a hiteleshelyen pecsétes oklevél szildiatieretes, hogy a kdzépkorban a
leleszi konvent embere végzett ilyenféle  kiszallaelléktevékenységet”, de arrdl nem volt
tudoméasunk, hogy ez a gyakorlat a kolozsmonostmivé&nt fejedelemségkori tevékenységében
is kimutathatd'® 1638-ban a kolozsmonostori requisitorok okleveglkkizonyitottak, hogy
ratoti néhai Gyulafi Samuel 6zvegyének, Bethlen #mak kérésére, illékeg a fejedelem
parancséara kiszallt kozulik Tordai Péter és P4&tfidn a Doboka varmegy@rmez birtokra,
hogy folvegyék az asszony Ugyvédvallasat. Visstigitben megalltak Tamasfalvi Imre
Tamasfalvan (Kolozs vm) épult udvarhazanal, aholelj@kesen” megallapitottak az ifju
Tamasfalvi Miklos életkordt™® Palfi Istvan 1647-ben is fassiokat vett fel, amikofejedelem
Fehér megyébe kiildte,38b Orlat és Keresztyénsziget, majd Keresd hatéraiefrasaho?’
Ezekben az esetekben a kiallitott oklevél szévegalialtak arra, hogy a bevallast valamely

executio végrehajtasa alkalmaval vették fel.

471 1635-ben példaul Pécsi Janos requisitor egyetitikébklevelet: ,absentibus dominis collegis meis ob certas
causas Albae luliae in comitiis dominorum regnicata existentis” (KmProt XXIX. 4748)

"2 KmProt XXIX. 103-104

473 6. Borsa Ivan:A kiralyi ember és a hiteleshelyi kiildott mellékte@nysége Leleszelm: Emlékkonyv Jakéd
Zsigmond szlletésének nyolcvanadik évforduldjaraloksvar, 1996. 101-108. A XVI. szazad kdzépéizek a
helyszini feljegyzések gyakran magyar nyelven kiéskivd. Kertész Balaz#iz Orszagos Széchényi Kényvtar MNY
64. jelzef nyelvemlékéfl. (Egy hiteleshelyi eljards soran készitett felipgs).In: Levéltari Kézlemények LXXVII.
(2006). 1. sz. 91-103.

74 KmProt XXIX. 81"

47 Miutan Orlat és Keresztyénsziget hatérait megébéa, a fejedelem Kisenyedre kiildte Palfit véggeimi (ad
aliam expeditionem), ahol irasba foglalta egy ub#areladasat (KmProt XXXI. 127128), Keresden pedig
megallapitotta Macskasi Mihaly és Bethlen Katalemgnekeinek életkorat (KmProt XXXI. 133
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A bevalldsokat az ugyfelek altalabans édzéban tették, de mar a XVI. szazadban
eléfordult, hogy ebzéleg anyanyelven iradsba foglaltak vagy foglaltattakogigyletet és agy
jarultak a hiteleshely efé® Ez az eljaras a magyar nyélirasbeliség elterjedésével, a kovetkez
szazad folyaman egyre gyakoribba valt, azzal artidéggel, hogy a beadott szoveget mar nem
forditottdk le latinra, hanem a konvent egyfieer sajat autentikus pecseétjével mégéett
oklevelébe foglalta a bemutatott iratot. igy jartak példaul 1590. méajus 12-én, amikor a
kolozsmonostori requisitorok tanusitottak, hogyedegsége miatt eléjik jarulni képtelen Brini
Laszlo praefectus kérésere Szentivanyi Gyorgy dasBaAmbrus levélkergsk kiszalltak egy
kolozsvéri hazhoz, ahol Brini magyar nyelven, igaslvyégrendelkezett (coram eisdem collegis
nostris condidisset testamentum in scriptis, nateamonef’’ A testamentumokat &éleg a
végrendelked foglalta irasba, illéeg a végrendeleténél jelen tetanuk valamelyike irta le, de
az is ebfordult, hogy maguk a requisitorok irtak le magyaeujobb érthéiség kedvéért (nativo
sermone perspicuitatis gratia). Szinte mindig ematjyarazzak a korabban anyanyelven irdsba
foglalt rendelkezés kozhiteloklevélbe foglalasat (és nem latinra forditasédty tink, hogy a
végrendeletek esetében kilbnosen torekedtek a eghiiségre”, arra, hogy a testamentumot
tevd végd akaratat tartalmazo, az 6rokosok altal is éétmeagyar nyelii szévegen semmit ne
valtoztassanak.

irasbeli fassio-tétel nem csupan végrendeletekébsattortént. Mar 1561. augusztus 9-én
eléfordult, hogy a véaradéhegyi kaptalan oklevelébe irasban megkotott, magygelvi
egyezséget foglaltak® de ezt az eljarast Istvanyi igen ritka esetnek ésitette. A
kolozsmonostori konventnél a kozépkori gyakorlathéhn ismertiink hasonl6 esetet, de 1600-ban
Mihaly havaselvi vajda és csaszéri helytartd faamga Foldesi Gaspar, illetve Brdviklos

lednya Fruzsina mar anyanyglirasban tették fassiojukdt és ugyanebben az évben Perneszi

476 Magyarorszagon is kezdett elterjedni ez a gyakorta Papp L&szl6: A hiteles helyek 74-753dR Cseh
Istvdnnak 1507-ben kelt, sajat k&xg irott, magyar nyelv végrendelete is azért kerllhetett a kolozsmonbostor
konvent levéltardba, mert annak megfogalmazoéja sivégkaratardl teljesen kozhitgl latin nyehii hiteleshelyi
oklevelet kivant kiallittatni”, Iévén, hogy ekkorém a jogi irasbeliséghen a magyar csak ki§egiérepet jatszott. L.
Jaké ZsigmondRsdi Cseh Istvan, az anyanyéhirasbeliség egyik erdélyi atije. In: iras, konyv, értelmiség.
Tanulmanyok Erdély torténelméhez. Bukarest, 197B. ¥654-16] példank is van arra, hogy Barcsai Borbala
végrendeletét anyanydivirasban adjdk be a gyulafehérvéari kaptalanhozyehedz latinra leforditva és hiteles
oklevelébe foglalva ad ki. L. Vass MikléSzékely oklevelek a XVI. szazadbdl Torténelmi Tar 1910. 125.
"KmProt X. 1¥

“’8 Torténelmi Tar 1887. 358—363. Idézi Istvanyi: Agyarnyelv irasbeliség 40.

9 KmProt XV. 12-13
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Miklés is sajat kellleg irott bevallasaval jelent meg a requisitorokttéf® A szersdések,
egyezsegek és mas jogi ugyletek irdsban valé bé&aaldgyakorlata a XVII. szdzad folyaman
egyre gyakoribb jelenség és ezt vélleet ugyanaz a ,majoris perspicuitatis et evidentia”
magyarazza. Egyre kevesebben értették a latin ingldveget, az anyanyelven megfogalmazott
pedig immar kdzerthéhek szamitott a tarsadalom egyre tagabb rétegeiésza

Ritkabbak azok az esetek, amelyekben a hitelesiwfiele levélben kuldte el bevallasat
valamelyik requisitornak és arrél konventi pecdéttegetsitett oklevél kiallitasat kérf&?
1643-ban Szalanci Krisztina asszony a kolozsvam Hicaban laké Péter dedk konventi
requisitort arra kérte, hogy egy tordai haz eladAskissilisében tett bevallasat ,iria be az
kaptalanba, ha kegyelmedet az nevezet Szabo Geargy megh talallya feldlle®? A
protocollumba foglalt eredeti levél alatti bejegsa@# arrdl is tudomast szerzink, hogy az
asszony szolgal6ja mikor jelent meg a levéllel @sexallast” mikor vették fel: ,1643 Feria tertia
proxima post festum gloriosae Resur. d. nostri J&uisti exhibitae, presentatae per
introscriptum Georgium Szabo Thordensis exhibitade approbatae receptae. Requisitor

Colosmonostrensig'®

Olykor maga a fejedelem is Iényegében szabalyshlayert oklevelet a
konventtl azaltal, hogy példaul 1651-ben missilisben kikltbevallasat, melynek értelmében a
kendilénai joszagot és nemesi udvarhazat, 178@0dj¢ig, halala esetére Kassai Istvan arvainak
inskribalta?®*

Az irasban tett fassiok sordban arra is talaltuéldd, hogy a bevallast @&Jevelet
kuldott a hiteleshelyre, majd utdbb személyesamagjelent a levélkerék elétt és az irasaban
foglaltakat megédisitette. Vélhdien ugyanekkor nyert a konvefittszabalyosan kidllitott
oklevelet is. llyen modon jart el példaul 1629-teerdobokai ispan Gyulafi Samuel, aki sajat

kezével irott magyar nyelv tiltakozasat juttatta el a requisitorokhoz, akivelét utobb

80 A széveget a kovetkéZormulakkal foglaltak okleveliikbe: ,eadem in stigpnativo sermone manu sua propria
exaratis nobis exhibuit petens nos debita cumitistait eadem de verbo ad verbum litteris nostisgiiere vellemus
quorum tenor et verbalis continentia sic habebaf..végén: ,Praemissa itaque universa in scriptichileita
presentibus literis de verbo ad verbum inserta itloolaus Pernezy fassus coram nobis ad eademqoleligavit
inviolabiliter observando.” (KmProt XV. 1617)

81 Még ennél is gyérebben fordulhatots,ehogy az oklevél igén§je a requisitorok nevében fogalmazta meg sajat
bevalldsat, majd ezt elkildte a levélkéidsz, akiknek semmi mas dolguk nem maradt, miniratz konventi
pecséttel valdé megésitése. Kovacséczi Istvan kancellar protocollumbaldit bevalldsa szabélyos konventi
kiadvanynak iinik, de Palfi Istvan requisitor érdemesnek véltegyegyezni, hogy a szdveg ,mind eppen szegeny
cancellarius Kovaczoczi Istvan irasa, az stylusigae”. (KmProt XXIV. 3%

82 KmProt XXV. 73

483 Uo.

84 |1. Rakéczi Gyorgy bevallasat kisebb és titkosggtiével megéisitett levelében kiildte a konventhez |. KmProt
XXXIV. 61'-62
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protocollumukba foglaltak ugy, hogy a széveg aleljegyezték a személyesen tortént bevallas
tényét és idpontjat is*®® Szintén az irasban tett bevallasok kilonlegeshet#n ritkan
eléfordulé eseteként jegyezhetjik a konvent 1638. lmtd 9-én kelt oklevelét, amely szerint a
requisitorok ebtt megjelent Kemény Janos Fehér varmegy@spiin, illetve farnasi Géczi
Gyorgy Ozvegye, Bercsényi Zsuzsanna e€s KkijelemtettBogy az Aaltaluk bemutatott
0sszehajtogatott és lepecseételt iratba foglaltakatynek tartalma a levélkekdselott ismeretlen
maradt) minden részletében betartj¥k.

Mint emlitettik, a jogi Ugyletl személyesen és megbizott altal is nyilatkoznetett, a
megbizottat rendszerint valamelyik hiteleshelyedlitott Ggyvedvalld levéllel hatalmaztak fel.
Ezt az oklevelet olykor egysZemegbizolevél is helyettesithette, amelyben az &iggfrol
értesitette a konventet, hogy adte megjeleti személy as megbizasabol teszi bevalla$HtA
tekintélyesebb nemesek servitoraikat kildték a kativez irasbeli Ugyeik elintézésére és olykor
irasban is utasitasokkal lattakaddet, nehogy tévesen dllittassak ki az oklevelem&ey Janos
példaul minden részletre kiterjgdnstrukcioval latta el konventhez kildétt embergkinek

érkezéséil Palfi Istvan kéaptalannak is tizeft.

“8% Gyulafi protocollumba foglalt tiltakozasa alattrélai Péter levélkeréskezével: ,Anno Domini 1629 feria quinta
proxima ante festum B. Demetrii martiris, speciabdc magnificus dominus Samuel Giulafi de Ratotibmes
comitatus Dobocensis, coram nobis personaliter tenés modo intrascripto oretenus retractavit, ravic
reclamavit et contradixit, cum solemni protestatidn- KmProt XXV. 8-8'
86 A requisitorok a kovetkéképpen fogalmaztak oklevelilket: ,sponte et libenghileuerunt nobis et
praesentaverunt unas quasdam literas complicatdawstas, sigillisque ambarum partium propriisenachispanica,
partim rubra, partim nigra ab extra in dorso impihes communitas et corroboratas promittendo sibtumiet
invicem ac obstringendo sese eaedem ambae partas oobis universa et singula in eisdem clausm@io quo
supra obsignatis litteris contenta, scriptoqueinsficus denotata et expressa, nobis tamen incoghitaon
specificata, tam in toto quam in parte sanctaenebliabiliter in perpetuum utrinque observaturoKemény cs
csombordi It. a KvNLBrizetében, nr. 831.
87 gy tett példaul 1641-ben Bethlen Istvan Maramarésmegye 6rokos ispanja, aki az alabbi leveletieih
requisitorokhoz: ,Adom tuttara mindeneknek az kikriik ez levelemnek rendiben, nevezet szerintremes
Colosmonostori Kaptalan uraimnak, hogy boczyatottenez levelem megh ado Szegedi Sigmond new #fijery
szolgamat kegyelmetekhez nemwnemw bizonyos es sgliks dolgom veghet. Kegyelmeteket azert akaraitiefel
tudosittani, hogy valamit en nevemmel kegyelmet&kiogh mondani, kegyelmetek ez dologhban pro raferena
tartczya, keremis kegyelmeteket hogy az mely caoidtiarol valo levelet kell keszitteny ne keslelligegyelmetek
annak el keszitteset...”. F25 (Miscellanea 11.982
88 Az 1640-es évek végén kelt emlékedtiatljegyzés eredetijét a requisitorok protocollutnakoglaltak (KmProt
XXXI. 90":
»,Memorialle
1. Tholdi Istokot kolosvari kaptalan eleiben vivenidmalni kell aetassat es revisionalt extrahalrolarr
2. Az gyermek immar leven tizennegy esztendeos vallyouratornak engemett ha akar, mert en tovabb nem
tutorkodom. Ha curatornak vall cum plenipotentidl Kenni es curatoriat extrahalni. Constituallyon
procuratorokat az gyermek mind Erdelyeket, s miadimbeliekett
3. Eddig valo tutorsagrol quietallyon az kaptalan mr&leott es absolutusnak pronuntiallyon, fateakwddig
valo gondviselesemmel mint volt contentus
4. Ha pedig nem akarna fatealni az gyermek (...) ptaliganak es renunciallyanak az tutelanak
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Minden ebzetes egyeztetés ellenére, minthogy a requisitbnuegfigyeléseink szerint
Bethlen Gabor uralkodasatol kezdve alkalmankéntjd nga Rakocziak alatt rendszeresen a
fejedelemi birtok- és allamigazgatas szolgalatabiiitoéak, egyre tobb alkalommal
megtdrténhetett, hogy a requisitorok kdzul tdblsefin negotiis principis” tavol voltak, igy nem
lévén teljes létszdma a konvent, az Ugyvedvalldgeil mas oklevelet szabaly szerint nem
adhattak. Felmeril tehat a kérdés, hogy miképpeakj&! ilyen esetekben? Az bizonyos, hogy
alkalmanként instrukciéjukat megszegve allitottak az igényelt oklevelet, erre maga az
Approbatakban ley tiltas a bizonyiték. A Kolozsvaron maradt levéb®rilyenkor agy tett
mintha a testllet teljes létszammalikiidne, annak ellenére, hogy egyedil fogalmazta és
pecsételte meg a kiadvanyt. Ennél gyakrabban alkahtk azt a megoldast, hogy az irdsba
foglaland6 Ugyél signaturat vett fel az egyik kaptalan, majd araékor bocséatottak ki az
oklevelet, amikor a testllet mindegyik tagja jelait. Erre az eljarasra az oklevélben altaldban
az alabbiak szerint utaltak: ,Nos requisitores.etmemoriae commendamus tenore praesentium
significantes quibus expedit universis quod egedtetrus Thorday requisitor et collega noster
conventualis personali sua astantia, ad singulapendenti et circumspecti Petri Razman
centumviri Colosvariensis instantiam et petitiong@rebus et fassione infrascriptis conscientiose
et viva voce coram nobis retulit eo modo quod imaamomini millessimo sexcentessimo
tricesimo secundo, immediate praeterito, feria &gxtoxima post festum Annunciationis B.
Mariae virginis, tunc elapsum prefatus Petrus Rawtngor et curator orphanorum et liberorum
circumspecti quondam Joannis Bek Colosvariensisimbos et in personis eorum ab una, ac
nobilem alter Petrus Eormeny alias Lazar vel Czthimapro semetipso, partibus ab alia,
absentibus eo tempore nobis, coram se et certisuggam adhibitis nobilibus personis et
arbitris... coram ipsis fassus fuisset tali modin..cuius quidem dicti requisitoris et collegae
nostri conventualis fidedigne relationis testimanipresentes litteras nostras sigillo conventus

nostri usitato roboratas... extradando duximusoetedendo®® A varosban le¥ requisitor az

Ez dolgokrol izentem volt Andras deak uramtol Palfamnak, eo kegyelmet kell requiralniuk, az leketk pedig
ki valtasara es kezhez vetelere Andras deak uragameennyen be. Azon leveleket pedig elseo alkalssatyal
hogy kezemhez kuldgye kolosvari biro uramat kejuiealni. Be kell czinalni es peczetleni az leveltk

89 KmProt XXIX. 1-2. Ennek a formulénak kissé kilonibozaltozata 1642d: ,Nos etc. Damus etc. quod nobilis
Stephanus Palffi de Colosvar frater et collega erosbnventualis coram nobis personaliter consttiideliter et
conscientiose nobis retulit in hunc modum: qual#eo superiore millesimo sexcentesimo trigesimdisepferia
sexta proxima post dominicam primam Adventus, nahi®bus in negotio illustrissimi domini domini reégn
Transilvaniae principis etc. Domini nobis gratie@isus absentibus nobilis domina... coram ipso pelger
constituta... tum viva sua voce tum etiam in s@imoram prenominato collega nostro in specie étibitet
presentatis talem fecisset atque celebrasset fesnipariter et contractum prout fecit et celebramiarico idiomate
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elébe jarul6 tgyfél bevallasardl felvett signatatdpbbnyire sajat jegykonyvébe vezette be, és
ennek az egyre gyakrabban magyar nyelven irotteggiek a megfogalmazéasakor utalt arra,
hogy kollégai miért nem lehettek jel&ff.

A bevalldsok irasba foglalasanak valtozatai koni#g arra is talaltunk példat, hogy a
requisitorok tavollétében (nobis requisitoribusggotio Ill. Domini regni Transilvaniae principis
absentibus) két kolozsvari polgéar foglalt irasby @ggrendeletet, majd éir— a polgarok
jelentése alapjan — a konvent utébb sajat pecsétigegedsitett oklevelet adott k' Ez a példa
is arra vall, hogy a levélkeréls — részben kényszeib— meglehaisen rugalmasan kezelték
muikodési szabalyzatuk rendelkezeéseit. Az Approbaéjzesei e téren komoly véltozast
hozhattak, hiszen a térvényben szigortan szabdaz oklevéladast és adataink arra utalnak,
hogy a levélkerdgsk — legaldbb egy ideig — kovették is az intézkekésel655-ben a konvent
oklevelével bizonyitotta, hogy elébe jarult Kapidegy, aki ,exhibuit nobis et presentavit literas
guasdam anno proxime preterito 1654. feria etdc. il conventum coram altero nostrum
personaliter constitutus, propriis manibus suisiptas et exoratas in conventumque ad
reservandam datas protestatorias pariter et cocivads, nativa lingva confectas, quas ex eo
qgquod per absentiam alterius collegae nostri tusaaplitterae legitime expediri extradarique,
vigore Articulorum D. Regnicolarum superinde editasr solum collegam nequivissent, easdem
igitur ipsos literas nunc videlicet die datarum gen@ium, coram nobis utriusque denuo et ex
novo fatendas et celebrandas omniaque et singw#sdem contenta roborandas et ratificandas
duxisset.?¥?

A konventi testllet hiteleshelyi thodésének fentebb emlitett hianyossagai miatt, a
leétszamhiany kovetkezmeényeként az oklevél cselegméactio) — az a jogi jeleddédi tény,

melyet az irat bizonyit — illetve a kiallitds kodilykor hosszabb ifl is eltelhetetf®® A

sit subsequentem... quam quidem praenominatae denMargarethae Fwzy fassionem modo et tenore quibus
supra, coram antelato collega nostro factam etcatem, ad fidedignam eiusdem collegae nostriicgla sub
sigillo nostro conventuali et authentico fideliter conscientiose extradando duximus et concedeRdtum...”
(KmProt XXXII. 3'—4)

490 1634-ben példaul Palfi Istvan egyedill veszi felgiNanasként Havaselvi Istvan bevallasat, minthogjjis,a
collegis uno quidem ad receptionem testium quoromdarsus Abrugybanya, Offenbanya et Keoreosbanya ac
Topanffalva, altero quidem ad lustrationem quorumdemilitum sub certorum capitaneorum (...) militamti
constituturum, ex commissione lllustr. D. D. pripici.” tAvol vannak. — KmProt XXVII. 53

91 KmProt XXXII. 36

192 KmProt XXXV. 23

493 Az actumésdatumkozétti kiilonbségeldl |. Szentpétery: Oklevéltan 23-24. V6. $iBzilard: Datumésactum

késs Anjou-kori uralkodoi okleveleinkben. In: Studia 8kiolcinensia 3. Torténelmi Tanulmanyok. Miskolc9%29
Digitalizalt valtozat: http://mek.niif.hu/02000/02@/html/sutto.htm
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hiteleshelyet felkeréstigyfelek méar a XVII. szazad él$elé®6l kezdve, de inkabb Bethlen Gabor
uralkodaséatél szamitva egyre gyakrabban kényseé&ridtrra, hogy a bevallasukat Gjbdl
megebsitsék midn ,integer lezen az Conventus”, hiszen tobbszéfoedlult, hogy ,,az collega
uraink, eggyk Urunknal eo felsegenel, masik legitiexecutioban” volt® llyen esetekben a
bevallasrol jegyzetet vettek fel a protocollumban elnek alapjan allitottdk ki az oklevelet
rendszerint mindharom requisitor jelenlétében. dgyoklevél cselekménye és kiallitasa kozott
olykor jelents idsbeli eltéréesek adddtak, még akkor is, ha a bevak@ya a fejedelem, vagy
annak képviséje volt**°

Vélheten szintén a létszamhiany és a fokozottabb letsdgelhezethetett az oklevélado
tevékenységben jelentkezama hianyossagokhoz, melyékra konvent egyik Ugyfelének,
Désfalvai Horvat Gyorgynek, Palfi Istvan levélkéileSz intézett levele emlékezik meg:
.Kegyelmed uram emlekezhetik rea, hogi az en batiamvitezleo Desffalvi Kiikeolleo
varmegiebeli Horvat Istvannal akegyelmed hazahomenven az elmult esztendeoben eo
kegyelme valla engemet plenipotentiariusnak mindefgokbol, mely kegyelmed ele6t valo
dologh vala, ugian az kegyelmetek varassaban lakbeeseges ember eleot, ki udeveozult
kegyelmes urunknak deakia vala... revocaltunkisdiketten ugian akkor, melyreol megis adtam
ugian akkor menten d. 25, az teobbi restal kit midgtem kegyelmednek. Kegyelmed megh egi
historiatis hoza eleo, hogi cziak egi czedularsaitegyelmed fel, hogi az szel el fuya neha az
ollyan aprolek cziedulakot s oda leszen. Kegyelmhadem az Istenértis igen kerem, hogy aszt az
ket levelet el keszitse, ez levelem megh ado embkekiildgie megh kegyelmed, kit migh elek
szolgalhassak megh kegyelmedn&®’A levélben emlitett zavarok, egy-egy folvett sigma
elkavarodasa amiatt isaébrdulhatott, hogy a requisitorok nem egy épuletbleanem kilén-
kalén, mindegyik sajat hazanal tevékenykedett, teizékényszeriltek arra, hogy a hiteleshelyi
tevékenység ,menet@df egymast levélben értesitsék, adatokat kérjenkiakitando oklevéldl,

a bevallast te személyésl.*’

494 KmProt XXIII. 106’

495 1649. aprilis 20-4n a kolozsmonostori levélkékeggyike Szamosujvaron veszi fel a fejedelmet keglvi
udvarmester, Orban Ferenc bevallaséat, arbelzinte egy teljes év elteltével, 1650. marciuséBsallitanak ki
oklevelet. — KmProt XXXII. 38

4961649, oktdber 3. F 25 (Miscellanea II.), f. 355.

97 1635 koril vélhéten Tordai Péter jelenti Palfi Istvannak, ,hogyhiginn vala Vitez Gieorgy uram, nemwnemw
protestatiokat celebrala, kegyelmedis ielen vatan iudom mellykwnk irta fel, ha kegyelmednel vokmajedzes
expedialni kellene, mert sollicitallia igen seriwllam vagion egy azt en megh irom, de az masik i¢nezembe.
Bene valeat.” — KmProt XXVIII. 72 1638 tajan szintén Tordai kért tanacsot Pécspsl&ollégajatdl bizonyos
oklevelek kiallitasa tigyében: ,Zentmarthoni urammineala kegyelmedhez valami revocatio dolga felaet,monda

103



Mint a fenti példak is mutatjak azéiik tett bevallasokrol a requisitorok révid jegiete
(signaturat) vagy valamivel hosszabb fogalmazvaagritettek, hogy az oklevél szerkesztéséhez
szilkséges adatok miegsdjenek?®® Ezeket a jegyzeteket vagy kiilon cédulakra frtéagyv
egyldl a protocollumokba fogalmaztak, a XVII. szazadk@lzdbdéen egyre inkdbb magyar
nyelven. Az okleveleket ezen fogalmazvanyok alap@itottdk ki, de dlbb (vélheten
mindharom, de legalabb két requisitor jelenlétébé&iblvastak és az &lorduld hibakat

javitottak®?® Ezt koveten keriilhetett sor a megirt és Gjbél atvizsgattdisat megpecsételésére.

A bevallasok tartalmi csoportositasa

Az aldbbiakban tartalmuk szerint kisebb csoportokiradritve targyaljuk a konvent
kiadvanyait. Részletesebben csupan azokat a bsoldiiismertetjik, amelyek a szekularizaciot
kovet hiteleshelyi nikddés jellegzetesebb termékei, nem tériink ki azokedyek a kdzépkorra
és a kora-ujkorra egyarant jellebek. Ceélunk ezen a téren is a kulénbségek, valtbzaso
szemléltetése. Arra is  kisérletet teszink, hogy elsofolt oklevéltipusok

megjelenésére/gyakorisagara magyarazatot adjunk.

a) Jobbagyfelszabaditdsok

A szekularizacié éltt vezetett konventi jegyikonyvek kivonataiban ©sszesen hat
alkalommal van sz6 a jobbagyi terhek aldl valéAatsmaditasrol, és ezen bejegyzések mindegyike
a XVI. szazadban ketf’ Ehhez képest az 1576-t6l vezetett protocollumodbgre nagyobb
szamban vezettek be manumissiokat, olyannyira, f@odVIl. szazad némely dzakdban az

ilyen tipusu bejegyzések vannak tulsulyban. Ez egidien jelzi a noveky tarsadalmi

hogy kegyelmeddel bezellet de dubitalok benne.&\mcatio es contradictio megh volt eleottem, aedetie Zabo
Anna newevel, miwel az el zallagositaskor in cé&piolt, meniegzeye utan egy hettel volt eleotegyelmedet azt
mondgyak honn nem talaltak akkor, ugi itelem hogwdthatni, miwel az megh nem teorweni, chiak theyw
uttya. Zilwasi Boldisarne azzonyom kepebenis lesgnap egy protestatio az Vingarthi jozagh allapétieol az
ember el sieti (?). Ha kegyelmed az Zekel regestima@dgya, s eo nagysaga az nallam valo feleakanik, megh
mondhattia hogy enis holnap fel vizem az nallamowalAz hatar dolga feleollis ha kewantatik, kegyetm
referalhattia mint volt Finta (?) uramis bar elZijana az defalcatat (?) (...).” — KmProt XXVII."64tani cédula.

498 | eleszen, de bizonyara Kolozsmonostoron is azvékéadas munkajanak fazisai a kozépkorban is uegek
voltak |. Kumorovitz: A leleszi konvent 11.

499 Olykor ezeket a fogalmazvanyokat egysieer bekototték a jegykonyvekbe, amil a szévegilk mellett
olvashaté feljegyzések is tanlskodnak: ,Extrad&mcisco Haczoki et in protocolum inserendae” (KohXVI.
40), ,Protocolo inscribendae” (KmProt XVI. 36

S0 KmJkv 1. 3573, 3642, 3854, 5010, 5265, 5273.
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mobilitast, Kolozsvéar fokozott vonzerejét, mellyeltagabb kdrnyékbeli jobbagysag értékesebb
elemeit magahoz vonta és egylittal a parasztsag kedgtokét is beszippantotty™

A jobbagyfelszabaditdsoknak lényegében két tipks&inboztethetjuk meg. Az dlsen a
jobbagy és foldesura kozvetlenll érintkezik, metasd dijat a jobbagy vélléein sajat
vagyonabdl torleszti, tdbbnyire részben készpénzigmzben terményben vagy szolgaltatasban.
1582. februarjaban példaul Hacaki Gyorgy azért mihtKolozsvaron lakdssi jobbagyat és
csaladjat a jobbagyi terhek aldl, mivel az 35 madwaintot fizetett, egy sinyeget adott és
kerekes mesteremberként egy szekeret is gyardmaz:" 1609-ben Turi Mihaly feleségének
szokott jobbagya 150 Ft-al, illetve dkrokkel ésgkkal fizette meg szabadsagat.

A manumissiok nagyobb részénél azonban a jobbagyvekibk révén nyerte el
szabadsagat, akik vagy a varos tekintélyesebb polgdltak és valészileg valamilyen
kapcsolatban élltak a szokevénnyel, vagy azt skadlgéda akartak szédtetni. 1616-ban példaul
az utobb katolikus vikariusnak kinevezett Fejerdirddn szepesi kanonok Katalin rielruga és
gyermekei felszabaditasat érte el gy, hogy a &didek 100 Ft-ot fizetett, aki viszont cserében
az asszonynak adoméanyozta a kalotaszegi Turébénhkukat és kotelezte magéat, hogy az
iktataskor nem tesz ellentmonda¥tA manumissiokban megjelérkozvetitk olykor tekintélyes
O0sszegek torlesztéséért vallaltak kezességet, héA2példaul debreceni ,Teoreosdi” Mihaly
nemes 1000 forint kifizetésére kotelezte magat, WaBalazs Toth Gergely néjjobbagyanak
felszabaditasaért> Sokkal ritkabban torténhetett meg, hogy téritésesmm szabaditottak fel a
jobbagyot, siukosdi Teremi Gyorgy 0zvegye is csupaért mentesiti 1631-ben Varga Janost,
mert az a kolozsvéri iskoldban szasz collaboraturkdikodott™® Ritkan szerezhetiink arrél
tudomast, hogy a kézbenjaronak milyen érddiaddott a jobbagy felszabaditasahoz: egy 1625-
ben kelt oklevél szerint Petki Ferenc Kolozsvamékstt jobbagyarél Rozsas Istvan senatorral

kotott egyezséget, melynek értelmében a polgaro@atét fizetett a jobbagy felszabaditasaert,

%01 A varosok mér a kézépkorban is nagy vofizéelentettek a feltdrek jobbagyok szaméara vé. Szab6 Istvan:
Jobbéagyok-parasztok. Ertekezések a magyar parapxtséénetébl. Sajtd ala rend. és a bevez. irta Fur Lajos.
Budapest, 1976. 179-189. A manumissiokrdivdbben |. Varga Janoslobbagyrendszer a magyarorszagi
feudalizmus kései szazadaiban 1556—1B6idlapest, 1969. 226—227.

%2 KmProt VII. 128-128

93 KmProt XIII. 83

%04 KmProt XVII. 181-18Z. Bethlen Gabor 1618-ban nevezte ki katolikus vilsirak Fejérdi Martont, aki
lényegében puspoki joghatésaggal kormanyozhaterdéyi egyhdzmegyét. L. Biré Venc@ethlen Gabor és az
erdélyi katolicizmus In: Odon Erdély. Bp., 2004. (elektronikus valtaza
http://mek.oszk.hu/04900/04920/index.phtml)

05K mProt XVI. 158-156. Megjegyzend, hogy az oklevélben Téth Gergelgbilis-ként szerepel.

% KmProt XXVIII. 46"
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k>°7 Vélheten a kozvetitk révén

aki viszont kotelezte magat, hogy ezentdl Rozsasiwdgozi
létrejott manumissiok zoémeében a szabadsagat ényebbagy polgari kdzbenjaroit illét

tartozasat hasonlé6 médon, szolgaként torlesztette.

b) Jobbagyul kotések

Valamivel ritkdbban fordulnak &la konvent kiadvanyai kdzott olyan oklevelek, m&lye
szabad emberek jobbagyul kotését regisztraltdk opkori jegydkonyvekben erre nem is
talaltunk példat). 1636-ban Kolozsvar senatusanékédére a requisitorok a tanacshéazhoz
mentek, ahol irasba foglaltak a Magyarorszagr@aeteazott Polgar Ambrus szabados bevallasat
arrol, hogy az megtapasztalva a patronus nélkili Bizonytalansagat a varos jobbagyanak
kototte magat, cserében pedig harom nagy kobolthéza2 forintot kapoft’® Néhany évvel
kordbban, 1629-ben 40 Ft és két kobdl buza ,tandstjakapott egy Szilveszter Janos theveéki
ember, aki szintén Kolozsvar jobbagya lett Apahit¥dMinden jel arra utal, hogy a foldesur és a
jobbagy kozoétti viszony mindkét fél szaméara — tesmebesen kilonbéz mértékben —
kotelezettségeket jelentett: a jobbagystsban védelmet nyert patronuséatél, az ar petisgdes
szolgalatot és egy benépesitett jobbagytelket. EGR0 majusaban kelt bejegyzés magyar
nyelven fejezi ki ezt a szdfdéses viszonyt: ,mivel mostan eo zabad zemeli velaenkihez
jobbagiul keoteles nem volna, mind azaltal nem kdmizonios patronus nelkwl lenni a kihez az
eo zwksegenek ideien foliamodhatnek es nyavaliaydimntasiban patrociniumot varhatna...
zabad akarattia zerent juramento mediante corans ipoéstito eoreokeos jobbagiul keote magat
felesegesteol giermekesteol”, amiért a patronugsideak Magyarnadason egy hazat, két okrot
szekeresi, egy feps tehenet és két kdbolnyi szantéféldet adott, kigpthogy szokés esetén

1210 Szintén a szetzéses

elfogathatja és ugy cselekedhet vele ,mint affeléi lhagiot emberre
kapcsolatra példa azon 1621-es egyezség (lenyegébiektiv jobbagyul kotés), melyet Ajtonyi
Jakab tordai kamarés a Kolozs varmegyébeti @hahkarara telepedett jobbagyaival kotbtt.

Ajtonyi a birtokdn megszallt jobbagyokat és az émutetelepedket két évre felmentette a

jobbagyi szolgaltatasok teljesitése aldl, ezesidk elteltével havonta egy hetet kell

07 KmProt XXII. 32 ,Jacobus Berladi antedicto Stephano Rosas..ineavum suarum cultura, aliisque decentis
negotiis fideliter et cum fructu (accepto... lalsmsiui condigno salario) inservire debeat.”

%8 KmProt XXVIII. 101-101

99 KmProt XXIII. 108’

S0 KmProt XVIII. 150

S KmProt XVIII. 110-110

106



szolgéaljanak, aki ezt elmulasztana, egy forintomadaHa viszont a foldesur nem tartana be a
szerddés feltételeit, jobbagyai szabadon tavozhatnaktelepesek ingosagait haldluk utan
gyermekeik 6roklik, azok hianyaban pedig atyafidikentiek bemutatdsaval korantsem az volt a
szandékunk, hogy idealizaljuk a jobbagy-féldes8rzonyt, csupan arra probaltunk utalni, hogy a
protocollumokban és mashol fellelbejobbagyul koétések, szdidések Osszegjiése eés
elemzése bizonyara arnyalna és pontositana a Kaa-darsadalmi viszonyokrdl alkotott
képunket.

A konvent a szabadok és a jobbagyok kozotti atmekegbgoriara, a szabadosokra
vonatkozéan is Allitott ki okleveleket, amelyek ibettinusként teljesiteréd szolgaltatasokat
taglaljak>*? Hasonl6 jelle¢ szerddéseket mar a szekularizacidtelis kotottek a hiteleshelyen,
de vélheten jéval ritkabbari™® A libertinus és birtokos kdzétti viszony részleteikimeritsen
tajékoztat egy sor — tdbbnyire magyar nyelv szerddés, melyek kdzil egy 1629-ben keltet
idézunk: ,Karandy Miklos Baroldsagban Biharvarmdégie Nagypatakon lako, ki regen jeott el
hazaiabol, keote magatt eoreokeos zabadosul Balttfistoph uramnak, ez megh irtt conditiok
alat: tudni illik hogi Balintffi uram Korpadon Codvarmegieben adgyon haz helliet neki es az
megh eppiteseben segittseggel legien penzel flsr@nitem kett keobeol buzawal. Annakfelette
dezmat ne adgion, hadban ne mennyen, hanem miatiaalugi zolgallion jamborul, Korpadra
(?) jobbagiokat zallitsyon, az adoban az eo keggebeobb jobbagytt segitsye, megh az
jobbagiok megh zaporodhatnak. Keonteosre mindendaténdeore egi egi vegh abat adgion
neki Balintfi uram. Az mely jobbagiokat Korpadra) (2allitt, azoknak kett eztendeigh
zabadsagok legien, chyak harom harom hetett z@gak az ket eztendeonek mindenikeben. Az
ket eztendeo le telven, ket heten magoknak, hakoadBalintfi uramnak zolgalianak. Karandi
Miklost penigh Balintfi uram Gieori Marton uramnaktra viam juris ki nem adgia, hanem vagi
teorveniel, vagi compositiowal megh otalmazza, keaigh teorwennyel megh nyerne Gieori
Marton uram, az mit Balintfi uram neki adott es adokat Karandi Miklosnak vizza vitelekor ne
tartozzek ki adny, ha penigh Balintfi uram jobbaggikarna tenny Karandi Miklost, es nem

zabadossagban tartana tehat Miklos el mehessemegh bizoniosodik. Z. Gioergi napigh

12 A szabadosok a robottél és méas urasagi tethékilegesen vagy véglegesen mentesitett jobbagyokkvdlta
Uriszék 1042-1043. Erre a kategoriara vonatkozdmetiben |. Csapodi Csab8zabadosok (libertini) 1514-1848.
In: Szazadok, 1940. 405-426.

S KmJkv 1. 5378. sz.
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penigh Balintfi uram nem ereolteti Karandy Miklostogi inkab eppwlhessen. Kezet be ada
Karandy Miklos ez dolgoknak igazan valo megh aflaga™

Kezeslevelek

Szintén tobbnyire jobbagyokra vonatkoznak a kewesdd. Koziluk némelyek a
roghozkotott jobbagy szokéseét probaltak megakadalydlletve biztositékul szolgalhattak arra
az esetre, ha mégis elkoltozott. 1627-ben példénarh jobbagy vallalt kezességet a kolozsvériak
felséfuldi jobbagyaeéert, kikdtve ,ha penigh elzeoknek, as kezesek eleo nem allathatnak, es
kezben nem hozhatnak Vogha Simont, tehat az fler@00 az varas es az ispanok az kezeseken
mind falun, mezeon varason es akarmely hellyenusiclomnibus juris remediis, vigore saltem
presentium egi vice ispannal, awagi zolga birowaghvehesser™® A kezességvallalasokon
belll elkilonithetk azok az egyezségek, amelyek a kolozsvéari Tordnoetonben sinydo
foglyokrol szdlnak. A véaros torvénye szerint azi eogatott valakit koteles volt élelemmel
tartani, ezért a rabok nem sokaig maradtak a bdakisi, hanem az itélethirdetésig kezességen
szabadulhattak!® 1627 méajusaban a véaros f#ldldi jobbagya eitt nyitottdk meg a foghaz
ajtajat, mivel tébben is kezességet vallaltak deeutdbbiakra harult a fogoly 160 forintot kitev
homagiumanak kifizetése is, arra az esetre, h@kethozatalra nem tudnalkséllitani>’

Ujabb alcsoportként kiilonithik el azok a kezeslevelek, melyeknek szdiieptmesek.
1620-ban példaul a gyakran hatalmaskodé Papai 8azabadult ki a gyalui var bortorééb
mivel tdbb nemes -6fesztés terhe alatt — kezességet vallalt®8ftBajnos nem ismerjiik annak
az ugynek a hatterét, melynek folyaman Bethlen Gfgedelem szamosujvari bortdonébe vetette
kolozsvari Géczi Istvant, aki onnan csak tekintélpemesek — masok mellett Bethlen Ferenc és
Basa Taméas — kdzbenjarasara, 10000 forint kezessiég alatt szabdulhatdtf Teljesen mas
jellegi ama 1630-ban kelt kezesség, amely szerint dshiatlozsvari polgarok arra az esetre

vallaltak kotelezettséget, hogy ha Bethlen Istvagyworokosei nem torlesztenék a Bethlen Gabor

514 KmProt XXIIl. 1127-112. 1637-ben a Lengyelorszagbél szarmazé Lengyel slésocsaladja Born Laszl6t
foldesuranak ismeri el és kotelezi magat, hogy Maggrbora koltozik és ott libertinusként szolgab¢mlibertinali
et non colonicali) — KmProt XXXI. 4444’; 1633-ban Székely Marton a Szt. Erzsébet ispatzipadosanak Kkoti
magéat — KmProt XXVI. 73

S5 KmProt XXIII. 19

>1% A kolozsvari borténsl és lakoirdl Bvebben I. Kiss: Forrasok 70-83.

> KmProt XXII. 114114

18 KmProt XX. 174-178. Papai Balazs varmegyei tigy#it. Dané Veronka: ,Azinagysaga széki igy deliberala”.
Torda varmegye fejedelemségkori birésagi gyakaratd 259. Debrecen—Kolozsvar, 2006. 120, 145-146.

¥ KmProt XX. 183
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és el§ felesége, Kéarolyi Zsuzsanna részére késmitrvany siremlék arat, akkor 9000 lengyel
forintig terjeden (a teljes 6sszeg fele része!) kifizetik a tasda sirk-készibt olasz mesternek,

vagy halala esetén Andrea rigestvéréneR?°

d) Nemesi kivaltsagokrél valé lemondas

Kolozsvar varosa az erdeélyi nemesekre is komolyzeon gyakorolt, akik gyakran nem
csak tezauralt vagyonukat, hanem onmagukat is #orisiagot nyujtdé falak kozé probaltak
.-menekiteni”. A varmegyei nemesek varosi hazszeizégr a XVI. szazad folyaman komoly
problémat jelentettek a varosi 6nkormanyzat szamamathogy ezek adomentességikre
hivatkozva megprébaltak elkeriilni a koteéleerhek és szolgaltatasok teljesité$éHa a varos
tobbnyire nem is tudta megakadalyozni a nemeskKsizerzését, azt minden esetben elérte, hogy
a varmegyei nemes eskiiben vallalta varosi jussa Uthelezettségei teljesitését és lemondott
nemesi @jogainak kolozsvari érvényesité8ierEzen eskutétel helyszine a XVI. szdzad masodik
felétsl a fejedelemségkor végéig a konvent volt, eztafjazaz 1656 szeptemberében kelt tanacsi
hatérozat is, amely Gjra kihangsulyozta, hogy a t@yény értelmében ,aki a varosba be akar
jonni, a kaptalannal nemesséfiémondjon le, azutan magat a varos kozé hittel lebesse
be.”®* Az eskitételekil kiallitott oklevelek teljes szovéigmasolatai, illetve kivonatai jelefs
szamban maradtak fent a konvent protocollumaibagyHkonkrétan mire vallalt kdtelezettséget
a varosba koltdz nemes, arr6l — masok mellett — egy 1620-ban Isititétel tajékoztat. Ekkor
gyulafehérvari Jezerniczky Janos fejedelmi adose&nvGyorgy newi fia jelent meg a
requisitorok edtt, aki mivel Kolozsvarra akart hazasodni és kattpZAjtonyi Jakab deak és
iffabb Filstich Péter &ltal arra kérte a varos jéldisagat, hogy fogadjak kebeliikbe és irjak be a
lakosok kdzé (acceptare et in numerum reliquoruocolarum et inhabitatorum huius civitatis
Coloswar recipere et ascribere dignarentur). A y&exebsége viszont csak akkor volt hajland6
6t befogadni, ha nemesisggbgairdl lemond, ezért arra kotelezte magat, hogsas hatérain

beliil kivaltsagaival nem él, hanem a helyi torvédmgk veti ala magaf® Kolozsvar tanacsa

20 KmProt XXIV. 51'-52

521 A kérdésél bovebben I. Paké LaszI&/arosi polgar-varmegyei nemes?. Nemesek ingatlerése Kolozsvaron a
fejedelemség korabam: A reneszansz Kolozsvar. Kolozsvar, 2008. 255~

%2 o. 239.

23 |dem Georgius Jezerniczky posthabita et depasita nobilitari praerogativa ad hoc se obstrinxiblaligavit
nostri in conspectu, ut ipse nullo unquam temparéac civitate Colosvar et intra territorium eiusdeivitatis,
contra privilegia et libertates antefatae civitafisloswar, adversus incolas et inhabitatores prastiaa civitatis
Colosvar jure suae nobilitatis utitur, sed libartat prerogativae nobilitatis suae renunciandumishet, prout
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(senatusa) tbbbnyire két eskidt polgéart bizott megrosban hazat szérmemes konvent elé
vitelével, hogy sziikség esetékis tanlsithassak az eskii letétefétemesi kivaltsagokrol valé
lemondasra a konvent kdzépkori jegkanyveiben nem talaltunk példat, a szekularizadidtie
idészakban a varos véllden még nem vonzotta annyira a nemeseket mint a X¥4zad

masodik feléil kezdbdo fénykoraban.

e) Végrendeletek

Az elobbiekben mar utaltunk arra, hogy Kolozsvéar varoskkara vonzdivel birt az
erdélyi tarsadalom kulonbézétegei szamara, de a véglegesen bekiktdzellett nagy szamban
voltak olyanok is akik csupan atmeneti szallaswalgy éppen menedéknek tekintették a varost.
A tdgabb kornyeék birtokossaga a valsagos, habagldhén a varos falai kozott talalt menedékre,
és ezek az ttbzakok sokukat késztették arra, hogy végakaratiskatisba foglaltassak az itt
miikods hiteleshellyeP? Killonésen sok testamentumot tartalmaznak a Bastainalma idején
vezetett jegy@konyvek és a vegrendelkezés indokaként szinte rmgiikleszovegben a
bizonytalan, pestises ddet hoztak fef?® A levélkeresk 1602-ben éppen egy pestisben fekv
asszony, Hesdati Erzsébet végakaratat vették fleiz&eari szallasan Ggy, hogy a kordbban
magyar nyelven leirt rendelkezést az asszowyt éélolvastak, majd a konvent pecsétjével
megebsitett okleveliikbe foglaltdk’ Ez volt a végrendeletek frasba foglalaséanak emykija.
Maskor a testamentumt&wmar képtelen volt személyesen a konvent elé jariyrenkor két
levélkere$ kereste fel bevallasat meghallgatni. Gyakran akkanagyar nyelr a testamentum
és csak a keret latin, ha a requisitorok fogalmaatdzéveget. Bornemissza Boldizsar esetében,

de maskor is ezt az eljarast a jobb énibéggel magyaraztdk (,hoc ut sequitur ordine

renunciavit in praesentia modo premisso. Praetpredlegia huius civitatis Colosvar, omnibusque sthgulis
eiusdem consuetudinibus, legibus et oneribus smitigioe ac civitatensibus se ipsum conformare atgaedatis
dominorum judicum et senatorum toties dictae digt&olosvar obedire et obtemperare velle assetwffirmavit
coram nobis.” (KmProt XVIII. 109

524 1631-ben kelt kivonatos bejegyzés szerint: ,cirspecttus Michael Nyreo et alter Michael Fenessytijgiaes et
dispensatores civitatis Colosvar ex commissione liaggimi senatus adduxerent secum nobilem Michaelem
litteratum Beoleoni alias Cerjek (?) magulatoremloSensem, qui nobilitarem suam praerogativam depein
jurisditioni judicis et senatus Colosvariensis gedidit.” (KmProt XXVI. 13). V6. KmProt XXIII. 62

25 A végrendeletekre vonatkozé irodalom 6sszefogialid upescuné Maké Maridrdélyi kés kozépkori nemesi
végrendeletek targytorténeti tanulsagémn: Emlékkonyv Kiss Andras sziletésének nyolcvanasd/fordulodjara.
Kolozsvar, 2003. 317-322.

%26 1603-ban Varfalvi Janos végrendeletében az indegfagalmazasa: ,considerans vitae humanae incdi@stan
et periculosae huius nostrae tempestatis statutor@g@gum.” (KmProt XV. 88-81)

2T KmProt XV. 93. A végrendeletek esetében bevett gyakorlat volhagy a konvent méar korabban anyanyelven
megfogalmazott széveget foglalt sajat kiadvanyabaélg: KmProt XV. 106-107, KmProt XVI. 91-91"
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manifestasset, nativo sermone perspicuitatis grpéa nos conscriptam®?® Bornemissza
végrendelete a helyszin miatt is kilon figyelmeteénel, a tanacsur széllasa ugyanis kolozsvéri
Borbély masként Auner Marton hazaban volt, bete@jség vélhéten ez utobbi kezelhette. A
fajdalmak &ltal gyotort tehétebb nemesek gyakran biztak magukat a varosbékoddh
borbélyok kezére, az 1580-as években példaul Roi&assbarbitonsor tobbszér szerepelt
végrendeletek tanujaként, vagy — orvosként tegésit szolgalatai jutalmaul -
kedvezményezettjekérft’

Az 6rokosddés a kolozsvari polgarsag korétigepp a szokasjogot kovette. Az 1603-
ban torvényben is lefektetett 6rokosodési jog aemddelkezés jogat csak a szerzett javakra tartja
fenn, kimondva, hogy ,valakine&stsl maradtat ne hagyjanak az, Kitnem keresett”, mert az
ilyen rendelkezésnek semmi ereje nem |8HeEzért az 6rokhagyd kolozsvari polgar tobbnyire
csak akkor tekintette sziikségesnek az irasbamdcatéaratnyilvanitast amikor nagyobb szerzett
vagyonnal rendelkezett és azt nem, vagy nem csaiériges 6rokdseinek szanta. A tarnoki
varosokban a végrendelkezéseket a varosi hatéstayogyelték és a XV. szazadra bevett
gyakorlat volt a testamentumok varosi kényvekbe 6valejegyzésé®® Ezzel szemben
Kolozsvaron a varosi konyvekben nem talalhaték eédeletek, arra viszont van adat, hogy
1568-ban a varos sajat, nagyobb pecsétjével dllggstamentumot adott Ki° A kolozsvari
polgar végrendelkezését mar a szekularizaciéit es a varos joghatésagatol fuggetlen
intézménnyel, a konventtel foglaltatta irasba, Zs ayakorlat a hiteleshely Kolozsvaron valo
Ujjaszervezése utan ismeét felelevenedett. Mar He@alaltunk példat arra, hogy Szegedi Anna
polgarasszony férjének, Nagy Gasparnak hagyta eecdeti Cegléd utcaban kgwnhaz 6t illeto
harmadrészét, illetve a kolozsvari Farkas utcahaiit éngatlanat és minden ing6sagtAz

Oroksegll kizart rokonsadg természetesen nem hagyta jovagestte Anna végakaratat,

28 KmProt XVII. 10-11. A kdzépkori jegyakonyvekben magyar nyelven megfogalmazott végeretetehem
talaltunk.

2% KmProt VII. 146, 149-150

30 A kolozsvéri polgarok végrendeleteit Kovacs KispBgy vizsgalta a konvent kozépkori jegidnyvei alapjan
L. Kovacs Kiss: Végrendeletek 49—63.

%1 Jo. 55.

%32 5zende KatalinOtthon a varosban. Tarsadalom és anyagi kultradaébkori Sopronban, Pozsonyban és
EperjesenBudapest, 2004. 69.

33 Kovécs Kiss: Végrendeletek 51. Erdekes, hogy g4rok bevallasait tartalmazé varosi kényv vezet&86t.-ben
félbehagytak, a XVII. szazad kozepligbedig mar csak tiltakozasokat és tigyvédvallasmgteztek be. Ugyanekkor
a kolozsmonostori protocollumok részbkimer civitatis jelleget 6ltenek, minthogy ezekbe masoltak a palkgéar
maganjogi tgyletedi tett bevallasait is. V6. Kiss: Mas forrasok 183.

*% KmProt VII. 107-107
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testamentuma ellen 1583-ban tett tiltast Szabo &satiatalin nef felesége és fiai nevébatr.
Fejérvari Jozsef 1599-ben kelt rendelkezése edpérdm azt tAmasztja ala, hogy a kolozsvariak
akkor foglaltattak irdsba testamentumukat a kortgeramikor valamilyen médon a varosi jog
megkerilésével akartak hagyatkozni. Fejérvari asizan leé hazanak orokoséve feleségét tette,
kikotve, hogy Ujboli hazassagaig az asszonyt agwaorvénye szerint” ne rekeszthessék ki
javaibol, amikor viszont férjhez megy, a varos &iryét kdvessék, addig pedig testamentumat
,senki fel ne boncha se biro se tanach”.

A végrendeletek esetében, a kdzépkori gyakorlatiszonyitva két jelerds kilonbséget
eszleltiink, nevezetesen megvaltozott a szévegekayyeinthogy tébbségiiket anyanyelven

foglaltak irasba, illéleg megnodvekedett a polgéri rénakaratnyilvanitok szama.

f) Inventariumok

A kolozsmonostori requisitorok a kora Ujkorban apfélek kérésére, illetve hatdésagi
parancsra egyarant készitettek ingésagi leltarddagk 6sszedllitdsara legtobbszor akkor kertlt
sor, amikor a kolozsvari polgér visszaadta eredetokosanak (éltalaban tagabb kornyékbeli
nemes), vagy az orokdsoknek a nala letétbe helyéméktargyakat, tehat tébbnyire azokat az
ingésagokat soroljak fel magyar nyelven, melyekelegnesnek tartottak a varosfalak mogott
érizni. 1587-ben a levélkeréls Kabos Mihalynak néhai Ferenci Antal kolozsvarz&déal letett
értékeit vették leltarba. A Kabos Mihaly altal kézhvett nagy ladaban az aladbbiakat talaltak:
.Oklewelek es privilegiomok ket taskaba, az egggkka zeold bagaziabol, az masik feyer
wazonbol wagion, Apahydarol, Twrrol, Papfalwarol &zwchakrol valo lewelek. Az
ezewstmarhak kedig ezek, ket ezewsteos aranyczgyebteor, eggyk kazdagb az masiknal. Egy
ezewsteos zablya, apro keoteo vasakkal, regi méayaezewsteos zekerczie, ket pogan penz a
keozepibe. Egy bokor regi modra valo hwzar kapawst araniazott, het par boglar, rayta az
keozepin vagyon, ket aranyas nyakba weteo, egggkobla masiknal, ket fek lancz ezewst
wezzeobeol keoteott, eggyk nagyobb masiknal, eg@wstz keoteofek, az lonak orrara valo
ezewstel eggyewtt, kibe tewrkesek vadnak, negy stzavanyas boglar, fek agyra valo, keowek
vadnak benne, zeold, weress, kek, tizen negy bmgiaak vadnak, ezewst chattochkak, egy

ezewst gombal egyetembe. Vagion egy magass eomgsearaniazott sima kwpa, wiragos

% KmProt VII. 164-164
36 KmProt XV. 8 utan, szamozatlan lapokon.
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fedelew, beleol az fedelen egy wg# vagion, 1543 eztendeobe chinaltafotf. Mas ezewst
aranyozott kwpa, kinek a fedelen egy embefrké. Egy aranyas kwpa fedel wiragos, kinek
teteyen egi kigios emberkk.]. Egy fel ezewst sarakantyw Zy.] Vagion ezek felett ket
szakadozott hittwan sahos abroz, kikbe az ezewstakavoltak takarwa®’ A polgarhazakban
6rzott ladak tartalmardl készilt jegyzékek nem vesziamba az élvagy néhai tulajdonos teljes
vagyonat, de a legértékesebb részét biztosannezaBk. A protocollumokba bevezetett leltarak
alapjan ugy inik, hogy a varos Basta altali megsarcoltatasa (1&01), a nemesi vagyonok
Kolozsvaron vald@rzése ritkabban fordult &P

Néhanyszor még az iséébrdult, hogy teljes vagyoni leltar 6sszedllitagdviazak meg a
requisitorokat. Az ilyen jelleg jegyzékek kozul, forrasértéke miatt kiemel&gdlentsédi az
arvdn maradt Susalics Zsigmond dyeérsarhelyi vagyondnak 0sszeirasa. A leltar foleétel
1587-ben kerult sor. A kolozsmonostori levélkétesnellett tdbb tanu, illetve a varosbol a
targyak éertékének felbecsilésére kirendelt céhdagis és szabo) vettek részt az inventarium
Osszeallitasaban, amely nem csak az arany- és daiprakat, hanem a fegyvereket,
ruhanenieket, hazi eszkozoket, okleveleket, konyveket, t€#é@, jobbagyok neveit is

felsorolja®*®

g) Szerddések

Mig a szekularizacio étt altalaban birtokperek lezarasa érdekében két@yezségeket
a felek, a fejedelemségkorban gyakoriak azok a heggalasok, melyeket Uzleti szédéseknek
is tekinthetlink. Ezek esetében a két (vagy todpfibnyire személyesen jelent meg a konvent
elétt, de 1627-Bl arra is talaltunk példat, hogy a levélkeiest a szergdéskotés helyszinére
hivtak. Ekkor Bornemissza Ferenc és Laszl6 Kbozépiutazdhoz mentek, ahol irasba foglaltak
Lysbona Janos és Henrik, illetve Balintffi Kristgéneralis perceptor k6zo6tti egyezséget, amely
szerint az dlbbiek banyaszati vallalkozasukban tarsukka fogadB#intffit (,intra sese

deliberassent... ac certo statuissent antefatum tGpherum Balintfy in cultura auri et argenti

3" KmProt IX. 98-99

38 Tobb per is indult amiatt, hogy Basta garazdalkesididosai elkoboztak a polgarok hazaibarbtt vagyonokat,
a karért pedig a tulajdonos a polgart tette dsteé. igy jart el Bethlen Gabor is, aki ingésagaitlds Istvannal
helyezte el, ahonnan ,tempore ingressus quondamgdastae, exercituum caesareanorum generalia &gper
huiusmodi depositis dominorum nobilium inquisitioreiidam Germani et nonnulis alii diversae natigmistunc
inimici” elvitték, de a fejedelem mégis kara megtEsét kérte. L. KmProt XX. 172173

¥ KmProt IX. 135-143
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fodinarum suarum in territoriis civitatis Rivuliaas Dominarum ac oppidi Mediomontani
existentis, aliarumque rerum metallicarum exercitio contubernium seu campaniam
consortiumque suum recipere et annumerare velle’A. szersdésben hét pontban részletesen
rogzitették a kitermelés rendjét, a munkaeszkozétbdntartasat, a vallalkozas vezetésének
modjat (k6zos praefectus allitasa, fizetések mapgééisa), illetleg arra is kitértek, hogy a kilép

fél csakis a vallalkozasnak adhatja el részesed&anhtén kozos banyaszati vallalkozas
létrehozaséarol szol egy 1620-as években kelt eggezemely szerint Filstich drinc
aranybevaltdo — minthogy az aranybanyakveiésére pénzre van szilksége — tarsanak nyivanitja
kolozsvari Varadi Miklost, azzal a feltétellel, hogz épitések koltségeit kozésen alljak és a
haszon mellett a rafizetést is egyemaddon vallaljak*

Familiarisként teljesitertd szolgalatokrol méar a kozépkorban is kotottek isaso
megallapodasokat. A konvent altal kiallitott 1608vi egyezség talan csak azért szamit
kulonlegesebbnek, mert részletesen taglalja a iasiljuttatdsait. Banffy Janos arra vallalt
kotelezettséget, hogy a Kis Péter ineemesnek évente 20 Ft-ot fizet (stipendium anmati
karazsia posztoba o6ltoztedt, €s lovat is élelmezi és az &lkét évben atenged szamara két hold
szantofoldet. Ezen felll a Fehér varmegyei Szedlilon egy puszta jobbagytelket és eg§l &tz
adoméanyoz, vallalva, hogy a telket megnemesftetiA varos hataraban 6v szl6k
mivelésének felligyeletével megbizott vincellérekre k@épkori jegydkdnyvekben nem
talaltunk adatokat, a szekularizacio utan vezeisitocollumokban viszont felbukkant néhany
egyezség, melyben kotelezettségeiket és fizetésaigajak>*

Végll egy egyezséget érdekes targya miatt tartumitésre méltonak. 1604-ben tordai
Kolozsvari Janos deak és nagyeskifdrdog Ferenc egyezett ki egy bizonyos tartozagkign.
Ordog joszéagai visszavaltasaéidzéleg pénzt kolcsonzott Janos deaktol és addssagaboFt
még torlesztetlen maradt. Ezért az dsszegért lgk6gdDoboka varmegyei Nagyeskiibirtok

harangjat, melyeései oOntettek az altaluk emelt templom részére. KMéri Janos a harangot

>0 KmProt XXIIl. 29-30

4! Az oklevél megfogalmazésa: ,eundem Nicolaum Varatlbne culturae et elaborationis antenominataaumet
argenti fodinarum OffenBanyayensis in fidelem ejuedem socium, fratremque et collegam eligendoptdwlo...
duxisset.” — KmProt XXIV. 1213

42 KmProt XVI. 21-21"

%43 1629-ben Kovacs Gaspar polgar egri Nagy Andragadia fel vincellérnek, hogy Stenczel Ferenc mastéd
sz6l6jét milvelje. 1629-re 28 Ft-ot, a kovetkeévre pedig 35-6t kapott. — KmProt XXIII. 90
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Zsomborra vitte, majd onnan az Szilagycsehre, Gfjulaszléhoz kerult** Orddg az egyezség
szerint Janos dedk valasztasara bizza, hogy njegaadgy eladja a harangot, a 100 Ft feletti
0sszeget pedig a# kezéhez kell szolgaltassa. Arra, hogy tartozasgaiient egy harang
szolgaljon, sem a korabbiakban, sem &kBgekben nem talaltunk példat.

h) Inskribalasok

A fiskdlis joszagok hasznositasdban kovetett gyattman lényeges kilénbség mutathatd
ki a fejedelemség és a kiralysag kozott. Mig edbitgan a kiraly 6rok adomanyként adta a
birtokokat hiveinek, addig Erdélyben a fejedeleskdlis j0szagot nem adomanyozhatott él, h
szolgalatokért csak ideiglenes zalogként bocséthatezeket kezéth>*> Ez az un. inskribalas,
amely a meghatarozas szerint ,szolgalatok jutals@zavalamilyen ingatlannak ingyen vagy
értéken aluli 6sszeg fejében bizonyosrédvalé atengedése a megjutalmazandé szam&arBz a
meghatarozas azonban nem fedi teljes egészébamslaipciok korét, inkabb csak az uralkodo
altal tortént elidegenitésekre vonatkozhat. Vélbeta fejedelem mintgjara maganszemélyek is
inskribaltak joszagokat, tehat iseges szolgélataikért familidrisaiknak zalogcim ttala
adomanyoztaR*’ Az igy birtokhoz juté donatariusnak szamitottolevelet pedig inscriptionak
vagy donationak nevezték és ugy is fogalma2tala féurak altalaban servitoraikat jutalmaztak
ilyen médon, 1607-ben példaul Kovacsdczi IstvanédFetarmegyei Ujfaluban lévnemesi telkét
inskribalta nemes szolgal6jarraf, 1609-ben pedig Bethlen Gabor tanéacsurként tobloaéol
megyei birtokrészt kotott le kolozsvari BornemissZemasnaf™® Forrasaink szerint,

flggopecsétes oklevelet inskribalasrélosdor 1583-ban Allitottak ki, ekkor Peres Marton

>4 KmProt XV. 70-71". A szilagycsehi reformatus templomnak két kbzéphkarangjat ismerjiik, valosziteg ezek
kézul lehetett valamelyik az egyezségben emlitetEmédi Tamas:A szilagycsehi reformatus temploBrdélyi
miiemlékek 21 (1996). 10.

%43 Jako: Gyalu XXIX—XXXI.

>4 Uriszék. 1014.

*7"Désa: Jogtudoméany 332—333.

%48 Az, hogy valéjaban adomanyozasrél van szo, a jédyzyvi bejegyzések cimaibis kideriil, egy 1607-ben kelt
inskripcié cime: ,Sessio quaedam nobilitariam in faly in Albensis c. Emerico Kakuchi per Stephanum
Kovachoczi donata.” Emellett a szoveg is inkdbb na@loyozasra vall: ,...ipse matura intra se delibenat
prehabita, attentis et consideratis fidelitatenfidslibus servitiis nobilis Emerici Kakuchi servite sui, quae ipse
hactenus quovis tempore, in cunctis rebus suaé €id@missis probe et strenue obivisset et exhibtiissc in
futurumque exhibiturus ei impensurus esset, quaniaatem et integram sessionem suam nobilitareannotato
Emerico Kakwchi, haeredibusque et posteritatibus stiiusque sexus universis, in summa florenorwwedtorum
Hungaricalium duxisset inscribendam et obligandprout inscripsit et obligavit”, kikotve, hogy 6ré&éi csak a
nevezett 6sszeggel valthatjak ki a jészagot. (KinRxd. 9Y)

49 KmProt XVI. 9-10

0 KmProt XVII. 30
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sebészként teljesitett szolgalataiért (,chyrurgmiasdem curatione qua ipsum Martinum...
plurimis et lethalibus sauciatum vulneribus diligesime curasset”), 200 magyar Ft-on érékdsen
Borbély Janosnak inskribalta Kraszna therosi nemesi telkét* 1617-ben Gjbél privilégialis
oklevelet adtak inskribalasrol, amely értelmébemih@yorgy és Ferenc, Kakoni Istvan tanacsur
kdzbenjarasara, illéleg hiséges szolgélataiért balazstelkei jobbagytelkiké Bt-on Csontos
Gergelynél kotottek le (,dedissent, donassent, umsent, atque in summam integram
trecentorum florenorum Hungaricalium inscripsissanbligassent”), a telken iéhazat pedig
megnemesitették?

Mas jellediek azok az inskribalasok, melyeket a hazastarsakég kozott kotottek meg.
Ezeket Désa ,a férj és feleség kozotti elzalogesithm alatt targyalta és felsorolta azokat az
eseteket, melyek megengedték, hogy az egyiksijoszagait a masiknal kosse’¥d.1609-ben
Toldalaghi JAnos magtalan halala esetére 1000 Feleségénél, Gyéfi Borbalanal koétotte le
Kolozs és Doboka varmegyei j6szagaitAz oklevél narratiojabdl a inskribalas indokardémy
dertl. 1603-ban, amikor Radul havaselvi vajdaszgymet aratott Székely Mozes felett,
Toldalaghi fogsagba kertlt, ahonnan felesége —lym@ nem kis 6sszeg aran — kiszabaditotta.
Hasonléan jart el Kamuthi Balazs hazastarsa, Zalgléta is, aki sajat kdltségén mentette meg
fériét Basta kezeid. Kamuthi halaja jeléil 6000 Ft-on neki inskrit#@ljoszagait>™ E
bevallasokat tehat nem pénike miatt (,pro arduis necesitatibus”) kototték, mima
zalogositasokat altalaban, hanem az inskribél@ @&jvolt, hogy torlessze hazastarsa iranyaban
fennallo tartozasat. Az igy lekotott jészagokat atyafisag csakis az altaldban igen magasra

szabott inskripcios dsszeg torlesztésével valthidtra.

i) Zalogositasok, kdlcsonugyletek
A nemesi birtokforgalom egyik leggyakoribb kozégktmrmaja a zalogositas volt. A

szekularizacio ékt kotott zalogositdsokban a kamat kérdése soha menil fel, az oklevél

> KmProt VII. 154—158. A borbélyt és drokoseit meg is nemesitette, aaaltétellel, hogy élete végéig szolgalja.
2 KmProt XVI. 114-114

3 Désa: Jogtudomany 486-487. Hazastarsak kozotkriptsok Kolozsmonostoron mar a szekularizaciéttel
torténtek I. (a teliesség igénye nélkil) KmJkv4947, 4972, 5012. A budai kaptalan kézépkori jéggnyvébe is
vezettek hasonl6 jellédoejegyzéseket |. Kubinyi—Fligedi: A budai kdptaddn

>4 KmProt XVII. 148

%% KmProt XVI. 136
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formulai nem emlitik>® A kora-Gjkori kolozsmonostori protocollumokba veste zalog- és
kolcsonugyletek esetében azonban a XVI. szazaddikadél — ritkan ugyan — de megjelenik,
a kovetke# szdzadban pedig emlitése gyakrabba valik. A atmtok nem is a pénzigyekben
jartas kolozsvari polgarokhoz kottikt hanem nagy ékével rendelkek fonemesekhez. A
legkorabbi esetit egy 1582. évi konventi atiratbol értesulink. 15f#h Possay Bertalan magyar
nyelvii kotelezvényt adott arrdl, hogy Kendi Ferenc erdébjdatdél 6000 Ft-ot kdlcsonzott,
melyet — 1000 Ft-os kamatjaval egyutt — egy év mula kbvetkek viragvasarnapra fizet
vissza>>’ A kovetked oklevélben maér birtokok elzalogositasardl, dleyy az azok hasznabdl
szarmazo kamat-jovedelebhis szot ejtenek. 1581 aprilisaban Bathori Istudivari familiarisa,
Kendi Péter azért kototte le Bihar megyei joszagaiert a moszkvaiak elleni hadba indult.
Sombori L&szl6 tanécsur jeléstosszeget, 2000 Ft-ot adott kezéhez, ezen fddGtdkiek, hogy
a birtokok kdzonséges és szokasos jovedelthélente 200 Ft kamatot vehet fel (,pro lucro seu
interese pecuniae suae accipere debeat”), ha visz@iivedelmek meghaladjak a 200 ft-ot, az
azon fellli rész a zélogosszeghez adoddjon (,in mpentum duorum millium florenorum
deputari debeat’§>®

A gondolkodasmaod egyértelmmegvéltozasat jelzik a kdlcsontgyletekre vonatkazon
bejegyzések, melyek a kolozsvéri reforméatus egybéssdg ,befektetéséil’ tajeékoztatnak.
1644-ben a konvent bizonyitotta, hogy Varadi Mikladozsvari bbir6 azon 6sszeget, melyet
nemrég néhai Szemerei Gyorgy a reformatusokra hagytadta kamatoztatasra a varosi szasz
reformatus egyhaz éidelkésze (concionator primarius) vejének, Nurnb&gorgy deaknak>®
Egy masik nyugta azt is adatolja, hogy mekkora déme szarmazhatott az egyhaznak az ilyen
jellegii kamatoztatasokbdl. 1648-ban Székesfehérvari Béndekek visszaszolgaltatta azon 1000
Ft-ot, melyet néhai Bethlen Istvan az egyhadznalleknAz 6sszeg tiz éven keresztil nala volt és
évente 10 Ft-ot kamatozdte

6 6. Kubinyi-Fuigedi: A budai kaptalan 41. A kolozsnostori konvent kozépkori jeg§ényveiben sem
emlitenek kamatot.

T KmProt VII. 160-160

*8Uo. 117-118

9 KmProt XXXI. 59—60

0 K mProt XXXII. 25'—26
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j) Oklevélatirasok

Transsumptumokat a konvent a kdzepkor folyamaetydl a szekularizaciot koven, az
1575. évi rendezésig is llitott ki. Mar kordbbaagdllapitottuk, hogy a requisitorok hivatalba
allitasaig az étiratok kiadasa a varos felligyetdadt folyt, és hatdsagi parancsra (kirdlyn
valasztott kiralyi, vajdai) a konvent levéltardbédlé masolatok kiallitasara szoritkozott. Az
Ujjaszervezés utan az eredeti iratokatoféigyfelek Gjbdl felkereshették a konventet, hogy
birtokukban le¥ jogbiztosité oklevelikil hiteles masolatot allittassanak ki. Ezekben az
esetekben az oklevél tulajdonosa megjelent a ritopgk eltt és bevallast téve kérte Ugyének
irasbeli rogzitését, ami ilyenkor a bemutatott w&leek szordl szora tortdnleméasolaséat és
konventi pecsét alatt valé kiadasat jelentgtte.

Adataink arra utalnak, hogy az eredeti okleddéinem minden esetben adtdk ki a
masolatot, hanem Ugy biztositottdk szdvegénekomégét, hogy azt a kodzhitelességgel bird
protocollumokba méasoltak? Az atiratok vagy méasolatok indoklasabdl is kidetidgy az tigyfél
esetenként megelégedett oklevele szovegénekdkgyygvbe valb rogzitésével és nem igényelte
a konvent kiadvany&f> Ekkor biztosan nem hajtottak be rajta a transumgikiéllitasanak dijat,
hanem egy anndl vélliéen kisebb Osszeget kellett fizessen a beirasénprofocollumokba
masolt iratok targyilag igen valtozatosak, minth@gyelek mindent beirattak, amit néegésre
érdemesnek véltek. Legnagyobb szamban nemesitésel@hanyleveleket masoltattak be (és
ezekdl Allittattak ki a legtobb atiratot), de o&@brdulnak kivaltsaglevelek birtok
564 565 vagy

tizedmentességélr™™" nyugtadk és elszamolasok (alispani, varmegyei atbgzstb.)

51 A kozépkori gyakorlatra |. Dreska Gabér:pannonhalmi konvent hiteleshelyének 14. szaadeélatirasai In:
Mons Sacer |. Pannonhalma, 1996. 463—-470.

%2 Kiss Andras megallapitasa szerint a hiteleshelgsktében is ,hiteles oklevélkibocsatd joguk alap@n
kézhiteliség konyv alaka belslgyviteli irataikra is vonatkozott, jollehet ezekdvegeit nem pecsételték meg.
Ezekbe a protocollumokba vezették be a bemutaktetrelek masolatait. L. Kiss: Mas forrasok 174-175.

%63 1619-ben adomanylevelet masolnak protocollumba|&tbi indoklassal: ,petens nos debita cum iniantnos
easdem in librum seu prothocolon huius Conventussbmonostrensis inseri et inscribi @em temporis necessitas
ita expostularesub sigillo nostro authentico extradari facerderalis” — KmProt XX. 144 Sz6 szerint ugyanaz az
indoklas egy 1622-es bemasolasnal I. KmProt XXi. 1831-ben egy nyugtat masolnak jegjyanyvbe a kovetkey
indok alapjan: ,petens nos debita cum instantiajnos easdem préutione, remansione et conservatioire
protocolon seu librum istius Conventus Colosmomusiis transcribendo et transumendo in Archivum é¢and
nostrum, ea potissimum de causa reconderemus,iqudjinalis (?) praescripta pendicando (?) caygient, paria
ex hoc conventu jurium eiusdem Francisci littekddidgyesi ad cautelam recipi possint” — KmProt XXV83

%4 KmProt XVI. 6—7": Janos Zsigmond itéletlevelét masoljak be a Feémegyei Tompahaza birtok lakosai
kérésére (,earum paria protocolo nostro conventpati futura dictorum incolarum Tompahaza cautela. et
conservatione earundem litterarum... inserere vel&).

%% 1616-ban Maramaros varmegye alispanja, Pogany Rétésére masolnak be kifizetégkiés elszamolasairol
nyugtakat (KmProt XX. %8), 1618-ban Kolozs megye adéjardl kiadott elszastaktatjadk be (KmProt XX. 7¢
77).
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Székely Mézes fejedelem utasitdsa az aranyvaliaseiyet azért iktattak mivel ,eosdem certis
in partibus ipsius regni Transsilvaniae circumcitcansmitti moreque solito publicari facere
necessum haberet formidaretque ne in huiusmoduroiportatione in tanta rerum et omnium
statuum confusione quoquomodo periclitari contihg2t Az oklevelek jegyékdnyvbe val6
masolasakor alkalmanként részletekbe déndairast adnak az eredeti dokumentumrol, a
diszitéseldl, a betik alakjardl, illetve az eredeti hatoldalan dejegyzeteket is lemasoljak, igy
idénként arra is fény dertl, hogy nemesitést hol édompublicaltak. 1607-ben a Berkeszy
Péternek Bocskai altal adoméanyozott cimereslevgléitocollumba masold levélkekes

megragadd leirast adott a szemet gyonyorkadtenerképsl, >’

az 1640-es években pedig Palfi
Istvan requisitor taglalta Ill. Ferdinand cimeradmyédnak szépség®f Palfi kora egyik
legtehetségesebb kalligrafusa lévén, biztosak Uelketabban, hogy hozzaértvéleményt
fogalmazott meg.

A protocollumok egyre inkabb az orszagos jeleati iratok érzéive is valtak, azaltal,
hogy a fejedelmek is bemasoltattak a fontos $m&zek szévegeit valamelyik hiteleshely
jegyzokonyvébe. Igy keriilt a kolozsmonostori protocolllkba a nagyszombati egyezség
orszaggyilés altal megéisitett valtozatd®® vagy Il. Rudolf oklevele Bathory Andras részére
Szatmar és Németi mé&zirosok, illetve Nagybanya msrros cseréjét.’’® A masolatok
mellett a requisitorok természetesen eredetibajrizéek jogbiztositd iratokat, illetve orszagos

fontossagu dokumentumokat, de edékrkonvent levéltarat targyald fejezetben lesz sz6

¢ KmProt XV. 132

67 Insignia quae a laeva parte in primordio earundéterarum nobilitationalium docta pictoris manuis
naturalibus formis et coloribus mirabili qualitatetificiosoque ordine depicta, diversis lacinimudemniscis circa
fluitantibus adornata et effigiata et postea eiosdgerenitatis nomen et titulus aureis characteritescriptus
pulcherime variorum (?) formarum paradigmatibuseiimtixtis et venustate fere ineffabili coloratis igr§tus
inspicientium seu contemplantium oculos in delewim incitare, ac animos in admirationem traherehaahtur
contulisse dinoscebatur, petens nos debita cunaritigt ut nos easdem in protocolon seu librum coigen
Colosmonostoriensis inscribi et inseri facerem(@smProt XVI. 26-26)

68 Litterae autem erant in integro pergameno patentmfectae et titulus imperatoriae maiestatis fimp et
secunda linea litteris maioribus capitalibus, alié&o quattuor lineis maioribus litteris sed perngmauro obryzo
conscriptae, insigniisque in capite litterarum peléme et artificiose appositis et depictis, judgatine exornatae,
in inferiori margine eratt sigillum duplex apposiiun zona sericea, albi flavi, cerulei et rubriarid, praeterea
scriptio tota pulchra, pura et exacta, ita ut intiuen oculi admirabili quadam delectatione pasdeteat ab earum
visu vix avellerentur. Tenor autem litterarum taigit...” (KmProt XXVIIIl. 13%)

%9 A bemasolasra 1617. november 11-én keriilt sookéavelet Erasmus Adam titkar és Patkd Janos kimize!
irédeak mutattak be a konventnél. A requisitorokalbbiakkal indokoltdk a bevezetést: ,Quas novetbo ad
verbum, sive diminutione et augmento, variationegliguali transumi et transcribi presentemque muim huius
conventus in perpetuam rei memoriam ac prefati domirincipis et totius Regni Transilvanicae partoue
Hungariae eidem annexarum futura pro cautela ietanscribi fecimus.” — KmProt XX. 5356’

> KmProt XV. 255-255
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Mas esetekben az oklevél szdvegének bemésolasgyalejleg konventi pecséttel
megebsitett atirat kiallitaséra is sor kerilt. Erre $2maz indoklasokbdl dertlt fény. 1610-ben
példaul Kewy Gyorgy azzal a kéréssel jott a retmiisk elé, hogy két adomanylevelét masoljak
be a protocollumba és allitsanak ki azokrdl transtumot is (,petens nos debita cum instantia ut
nos earundem copia seu paria transumto literarustrarom inserentes juris eiusdem Georgii
Kewy futura pro cautela sub sigillo huius conventistato extradare et earum etiam exempla
protocolo nostro conventuali inscribere vellemuw$®A protocollumba valé bemésolas mellett
atirat kiallitasat kérte 1634-ben Horvat Matyasizikoti Margittol sziletett leanya, Klara, aki
azeért igényelt masolatot a Girdtiak csaladfajamért férje a pestisjarvanyban meghalt, neki
pedig egyetlen leanya maradt.

Erdekes és a kor viszonyaira jelleinesetként emlithetjilk meg a konvent 1666. majus
21-én kelt oklevelét’® A Szalardi altal kiallitott atirat azt bizonyitjlogy a Toroczkaiakat
képviseb Szaniszld Albert Gigyvéd a konventilbemutatott egy protocollumot, amely a jelek
szerint az elmult zavarosdkben a gyulafehérvari kaptalan levéltarabdl keHdvaselvi LaszIo
Kolozs varmegyeidszolgabiré kezéhez. Az atirast kérgyfél tehat egy egész jedkdnyvvel
jelent meg és ennek a Toroczkaiakra vonatkozo nelidpiat iratta at. A kalandos sorsu
protocollum kéébb valahogyan visszakeriilt a kaptalani levéltaabal jelenleg i$rzik.”"

Minden atirast természetesen alapos korlltekintéisagottak végre. A bemutatott
oklevél hitelességének bizonyitdsara a formai &stalmi jegyeket tlizetesen megvizsgaltak, és
ha barmilyen gyanu merilt fel az &tirat kiéllitasdegtagadtak. 1654-ben példaul Kukull
varmegye gyanushak talalt missilis levélérsak kulon fejedelmi mandatummal voltak
hajlanddék masolatot adni ugyfeltiknek, aki ,exhibliieras quasdam missiles comitatus de
Kwkeolleo illustrissimo principi Georgio Rakoczyrseri sonantes, anno Domini 1648 scriptas,
tritas et maculatas, cancellatasque ad transummengluae quia suspectae videbuntur ergo sunt
remissae ad ill. D. principem eo fine quod si swdsCLiteras preceptorias superinde dare (...)

fuerit et reportabuntur, ita tamen transsument(t”.

>"LKmProt XVI. 182-182

%72 Copiam seu paria prescripte genealogiae tum éhiamm nostrum recondere, tum vero transumptordittem
nostrarum inserere... sibi extradare vellemus"mhR¢ot XXVIII. 81"

"3 DF 257862. V6. CDTrans |. 492. sz.

7% Jelzete: MOL F2. XIII. V6. ErdKapJdkv VIII/1. 10.

"> KmProt XXXV. 1
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A kolozsmonostori konvent vonzaskorzete és forgalma fejedelemségkorban

A hiteleshelyek rikddését bemutaté tanulmanyokban kilon kezelik a#ridetet, ahonnan a
lakosok felkeresték az intézményt, illlstg azt, ahol a kikuldottek hatosagi parancsra ckils
hiteleshelyi tevékenységet végezték. A kolozsmonostori konvent vonzaskorzetének a
bevallasok alapjan tértérpontos megrajzolasa — vélemeényink szerint — téald&yba Gtkozik.
El6szor is a bevallast ték lakohelye sok esetben nem allapithatd meg. Nomengesi névadas
rendszerint helynevek alapjan tortént, csak ritlkdretiink bizonyosak abban, hogy az a bevalld
lakéhelyét is jel6li. Az Ugyfélnek lehetett tobbuwadhaza, melyek kdzil barmelyikben lakhatott,
de tartézkodhatott huzamosabb ideig, vagy alland@dozsvari sajat, vagy bérelt hazaban is.
Ujabb nehézséget jelent, hogy egy-egy hiteleshebnzéskorzetének és forgalmanak
befolyasolasdban egyébb ténlez is kozrejatszottak. Kolozsvar a kora-Ujkorban az
orszaggwulések gyakori helyszine. Ekkor az orszag nemességézine-java a varosban
tartdzkodott és jogi ligyleteit az ugyanottikilds hiteleshellyel foglaltatta irasBa’ Ilyenkor
természetes, hogy a forgalom novekedése melletinaekt tertleti hatésugara is novekszik,
magaba foglalva olyan terlleteket, mely#hirevalldkat a jelerits tAvolsag miatt nem varnank.
Szintén forgalom névekedéssel szamolhatunk a varend@zgyilések alkalmaval, melyeket a
XV-XVI. szazad forduldjan olykor, a XVI. szazad ] pedig rendszeresen a varosban
tartottak>’®

Az emlitett bizonytalansagok mellett sem tartjulordzan teljesithetetlen feladatnak a
konvent kora-ujkori vonzaskorzetének, ifliety torzsteriletének megkézélipontossaggal vald
felvazolasat és a kozépkori, szekularizaciéttelilletékességi terilettel valo 0sszevetését. A
kozépkori illetékességi teriilet megallapitasaripms Gabor altal’”® a bevallasokban &forduld
helységnevek alapjan végzett szamitasokat 6sstgketekonvent kdzeépkori jegikdnyveinek
adataival. A fejedelemségkori vonzaskdrzet megéaiaphoz szintén a procollum-bejegyzéseket
vettik alapul (négy fejedelemségkori jegi@nyv anyagat dolgoztuk fel). Ismeretes, hogy nem

kertlt minden konventi kiadvany bejegyzésre, iketa protocollumok kozott éordulnak

®’® Dreska: A pannonhalmi konvent 20.

T A kdzépkorban méar a XIV. szazad masodik felébérm#la gyakorlat, hogy a konvent két-harom tagigkan
maga az apat is, megjelent a vajdai kditésen a bevallasok felvétele végett. L. KmJkv 3B

8 W. Kovacs Andras:Megyeszékhelyek a kozépkori Erdélybem Emlékkonyv Egyed Akos szilletésének
nyolcvanadik évforduléjara. Kolozsvar, 2010. 183518

*"® Sipos: Kolozsmonostor 43.
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kronoldgiai atfedések, de a jedydnyvek igy is vélhéen elegend bejegyzést tartalmaznak
ahhoz, hogy helytallé kovetkeztetéseket vonhasteibkblik. Minden esetben arra térekedtlink,
hogy csupan azokat a bevallasokat vegylk szamijtastlgeknél az Ugyfél/igyfelek lakohelye
nagy valoszifiséggel allapithatd meg. Szamitasainkat 0sszesetegyirl000 bevallas alapjan
végeztik.

A Jaké Zsigmond altal regesztakban kiadott kozéplegyzokonyvekldl az 1465-1468
(KmJkv 1., 1676-1833. sz. kivonatok), illetve a 853540 (KmJkv Il., 4635-4762. sz.
kivonatok) kozétti bevallasokat dolgoztuk fel. T#iegesen két olyan édzakot valasztottunk
ki, melyekl$l a jegyZkonyvi bejegyzések folyamatosan fennmaradtald tanulmanyozott XV.
szazadi bevallasok (l. alabb) alapjan ekkor egirétten a konvent vonzaskorzetéhez tartoztak a
torténeti Erdélyen kivilre ésvarmegyek is, nevezetesen Kozép-Szolnok és Kragzhegttbb
ugyfél nyilvanvaléan Kolozs megyei volt, majd a d&hiak kovetkeztek, falhé viszont Torda
varmegye lemaradasa. Kolozsvéar ekkor még csak géhevallassal szerepel, a polgarok tehat
(még) nem a konventdt foglaltattdk irasba lgyleteiket. Szamitasairdderényei kilonbdznek
a Sipos Gabor &ltal felvazolt kép{ott a konvent torzstertlete, vélieh cstkkeé sorrendben
Kolozs, Torda, Doboka, BeisSzolnok és Fehér varmegye északi rédZejle joval nagyobb

szamu bevallas feldolgozasa esetén valdrmég valtozna mindkét sorrend.

A kolozsmonostori konvent vonzaskorzete 1465-1488#&

O kolozs

B poboka

O k-szoln

O Kraszna

M Torda

Os-szoin

Az 1538-1540 kozotti bevallasoknal (I. aldbb) rdgaz a sorrend, amely kisebb
valtozasokkal lényegében tobb mint szdz éven &radat (varmegyei) torzsterlletét alkotta:
Kolozs, Doboka, Torda. A Meszesen tuli megy@kisak kivételesen tettek bevallast a konvent

eldtt és a kolozsvariak is elvétve szerepelnek.

80v6. KmJdkv 1. 151-152.
8! Sipos: Kolozsmonostor 43. Torda varmegye vékettévesen keriilt a masodik helyre, az altalunkzetég
felmérésekben mindig Doboka utan kovetkezik, véiieta dobokai nemesek joval nagyobb szdma miatt.
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A kolozsmonostori konvent vonzaskorzete 1538—15%Hbk

DKolozs
@ Doboka
OTorda
0B-Szoln
@ Kraszna

D Kolozsvar

A szekularizacio utani ttbzakbdl edszor a legels fennmaradt jegykonyv anyagat
dolgoztuk fel (KmProt VII., 15761584, |. grafikorftkkor észlelhét a fentebb emlitett kisebb
valtozas, amely lényegében a sorrendet is megvaitaz Kolozsvar a masodik helyen szerepel
és ezentll a bevallast tdvtekintélyes része varosi polgar mar&dAz Erdélyen kiviili megyék
lakdi is nagy szamban keresték fel a hitelesheK@rep-Szolnok mellett a grafikonon mar nem

szerepb Krasznébdl is viszonylag sokan jottek.

A kolozsmonostori konvent vonzaskorzete 1577-158%k

0O Kolozs

B Kolozsvar
0O Doboka
O Torda

B K-Szoln

O B-Szoln

Az 1590-1600 kozétti isbzak (KmProt X.) érdekes valtozadsa Fehér megiyretérése és
az Erdélyen kivuli megyék kikertlése a konvent sterdiletéBl. A Kolozs, Doboka, Torda
sorrend tovabbra is megmaradt, Doboka és Torda &@aéban bekeriltek a kolozsvari bevallék,

akik tekintélyes szamban keresték fel a varosbekétt hiteleshelyet.

82 Habar WerBiczy szerint varosi ingatlanokra vonatkozé bevallésak a varosi hatésagéel lehetett tenni
(Tripartitum 395.), a kolozsvari gyakorlat azt mtjgahogy a polgarok mar a szekularizaciétteh kolozsmonostori
konventnél rendelkeztek varosi és varmegyei bititakg a hiteleshely Ujjaszervezését kda pedig ez az eljaras
még fokozottabban jelnetkezett, annyira, hogy egymrotocollum ,varosi kdnyv” jelleget oltétt.
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A kolozsmonostori konvent vonzaskorzete 15901 GixH#&

O Kolozs

B Doboka
O Kolozsvar
O Torda

B Fehér

O B-Szoln

A kovetked vizsgélt periodus (1607-1614, KmProt XIlIl.) feltiinaltozasa Kolozsvar
elss helyezése, de megjegyzéndogy az el két helyezett kdzotti kilonbség csekély. Fehér
megyeiek tovabbra is viszonylag nagy szamban kekefdl a konventet, K6zép-Szolnok és

Kraszna azonban szinte teljesen kikerllt Kolozsmstororonzaskorzetéh

A kolozsmonostori konvent vonzaskorzete 1607-16izbk

OKolozsvar
B Kolozs

O Doboka
OTorda

B Fehér
OB-Szoln

Az utolsé grafikon a konvent 1647-1655 kodzotti (KnotP XXXIIl.) vonzaskorzetét
abrazolja. Ebben az ddzakban mar nyomon kovethied hiteleshelyi tevékenység hanyatlasa,
ami a létszadmhiany és a requisitorok fejedelmi aismiracidban valé ,bevetése” miatt
kovetkezett be. A bevallasok jellege is nagyot ozitt, nagy részben Ugyvédvallasokat és
titakozadsokat vettek fel (egy levélkeéesigyvédvallason kivil egyéir nem is adhatott
oklevelet). A fenti okokbol kdvetkéen a vonzaskorzet is légdilt lenyegében Kolozsvarra és
Kolozs varmegyére, a tébbi szomszédos varmegyé kisebb aranyban van képviselve. Eait
és valoszitileg csaloka a székelyfoldi bevallok nagy aranyaziKidk bizonyara csak kevesen
jottek a székekdl bevallast tenni, nagyobb részik méar Kolozsvaahéatott, a nemesi @év

valOsziriileg csak szarmazasukat jeldlte.
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A kolozsmonostori konvent vonzaskorzete 1647-1655

DOKolozs

B Kolozsvar
O székelyfold
OTorda

@ Doboka
0B-Szoln

A konvent forgalma

A hiteleshelyi oklevélkiadas a konvent Ujjaszengezétan (1579szén), vélhéten csak
1576 elején/kbzepén indult meg. Ezt tamasztja ajahagy az ebll az évisl valdé egyedili
jegyzkonyvi bejegyzés junius 12-én k&t Ebksl arra kévetkeztethetiink, hogy az oklevéladé
tevékenység a kezdetekben gyér lehetett, 18I7Vidzont méar legalabb havi rendszerességgel
allitanak ki oklevelet. Minthogy a lelesziekhez dw@$ oklevéltaxa-jegyzékekkel nem
rendelkeziink, a forgalom tovabbi alakulasat csupamrotocollumok bejegyzései alapjan
becsulhetjuk fel. Le kell azonban szégeznink, hogmn kerilt minden kiadvany bevezetésre,
ezeért szamaink viszonylagosak. Ezek alapjan azbwetkeztetést vonhatjuk le, hogy a kora-
Gjkori konvent fénykoranak tekinthietXVI. szazad végén napi rendszereséggel allitokiak
okleveleket. Természetesen voltak olyan napok, amalz oklevéladd tevékenység valamilyen
okbdl szlinetelt (vagy aikodésnek nem maradt nyoma), de olyanok is amikgy-d¢ oklevelet
adtak ki. Biztosan forgalom-ndvekedéssel jart egy-Kolozsvaron tartott orszagijgs, vagy
varmegyei kdzgilés és a forgalom csokkenését eredményezte a haksmgy pusztitd jarvany.
Nagyjabol a XVII. szazad kdzegéfelentss mértékben hozzajarulhatott a konvent forgalmanak
csokkenéséhez az, hogy a fejedelem — védimetanyagi megfontolasbol — hossza ideig
betdltetlentl hagyta az egyik requisitori allast észel parhuzamosan gyakran bizott a
levélkereskre egyéb teertiket (inventariumok felvétele, lustrak Osszedllitasmlvarbirak
beiktatasa, stb* A forgalom tehat csokkent, a Szalardi altal 16666l kozott vezetett

jegyzokonyvi bejegyzések alapjan megallapithattuk, hogy msak havonta 4-5 alkalommal

83 KmProt VII. 13-14

84 A létszamhianyt Palfi Istvan a harmadik impedinuenként sorolta fel I. 453. sz. jegyzet. Az 1649-3 86zotti

idészakbol fennmaradt egy 51 f. terjedélrfvfliizet, amely a gyulafehérvari kaptalarstelfelvett bevalldsok
signaturait tartalmazza. Ez alapjan megallapitkatiogy a kaptalani hiteleshelyet ekkor még hetésiteresték. L.
MOL. F2. 52. doboz
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tettek bevallast a hiteleshelygi.Az a tény, hogy az ébb emlitett protocollum utan mar csak
egy — tagabb értelemben fejedelemségkorinak tedifithaz 1690-es évek bejegyzéseit
tartalmazo — jegykodnyv maradt fenn, egyértetian a konventi hiteleshely gyér forgalmara, az
intézmény oklevéladd szerepének cstkkenésére utal.

VII. 2. A konvent kilsé hiteleshelyi tevékenysége a fejedelemségkorbanjefentések

A hiteleshelyek a k6zépkorban jeléstszerepet jatszottak az orszagos biradskodaskan és
kdzigazgatasban is, a kozhatdsagok kisegderveiként. Kulonbdzbirtokiigyekben jartak el és

részt vettek a peres eljarasok szinte minden szakas>®

A hat0ségi parancsok végrehajtasa a
legkulonbdsbb Ugyekben is Iényegében azonos mdodon folyt [parancslevélben megnevezett

tobb nemes kdzil egy mint hivatalos kikildoétt (kir&mber, vajdai ember) kiszallt a helyszinre

a parancs végrehajtasa végett. Tanubizonysagkélet ment a helyszinre a hiteleshely

megbizottja. Munkdjuk elvégzése utan mindketteszatertek a konventhez, vagy kaptalanhoz
és a helyszinen folvett jegyzetek alapjan (mely&gtiédban a parancslevél hatlapjara, széleire
irtak) beszamoltak eljarasukrél, majd ennek alagjaniteleshely oklevelet allitott ki, amelyet

elkiildstt a megbizénak!

Az Un. kul$ hiteleshelyi munka a konvent azon tevékenységek@&mely a kora-
Ujkorban jelents valtozasokon ment at.d&skzor is megdmt az erdélyi hiteleshelyek e terileten
tapasztalhat6 viszonylagos ,egyeduralma”, a hitelggk vilagi alapon val6 Gjjdszervezése utan
iktatasokat, tanuvallatdsokat, hatarjarasokat, gybkrabban végeztettek vajdai emberekkel (a
kancellaridbdl kikuldottekkel, vagy helybéliekkeB, varmegyékkel, vagy itghesterekkel. A
kozépkorihoz képest megfogyatkozott létszammakads ,vilagi” hiteleshelyek nem is lettek
volna képesek ellatni a kiélsnunka teljes korét, azdadbiekben folsorolt megbizasokat a XVI.
szdzadban még viszonylag gyakran, a XVII. koz#dpgttan egyre ritkdbban teljesitettek. Ez a

folyamat annak is a kdvetkezménye, hogy az elvétirkiilss hiteleshelyi tevékenység jellege is

%5 KmProt XXXVIII. p. 9-11. Az lgyfelek jeleds része lgyvédeket vallott, tiltakozott, vagy oklev
protocollumba valé méasolasat kérte. Csak ritkarestek fel a konventet birtokok adasvétele, zaldgesaj vagy
egyezségek irdsba foglalasa miatt.

%8¢ Kumorovitz: A leleszi konvent 3. — Bilkei: A zalax és a kapornaki konventek 104-107. — Dreska Gabo
Egyhazi intézményeink kdzhitétatkiadasanak koézépkori emlékén: 700 éves a kbzjeg§zég Magyarorszagon.
(Szerk. dr. Rokolya Gabor). Budapest, 2008. 35-40.

*87 Sipos: Kolozsmonostor 41.
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atalakult, nagyjabdl Bethlen Géabor uralkodaséatélzdke a requisitorok a fejedelem
megbizottjaiként egyre gyakrabban lattak el olygladatokat, amelyekre korabban nem talaltunk
példat: uradalmak urbariumait allitottak 0ssze Zsidvarbirdkat iktattak be, a székely hadakat
vették jegyzékbe (lustrak), diségek eskijét vették be, stb. Osszefoglalva, élkeresk a
fejedelem fizetett hivatalnokaiként jartak el aju&éizott allam- és birtokigazgatasi teékden
és ezeldl jelentéseket irtak megbizéjuknak. Az alabbiakbsak azokat a tevekenységi koroket
vesszik szamba, melyek a fejedelemségkori konvemi@gyban megkilonboztetik a
kozépkoritol, tehat a kuds hiteleshelyi munka targyaldsakor is a valtozasolaigetjik a
hangsulyt. A konvent fejedelemségkori executio®kenyseégét két csoportra osztva targyaljuk
agy, hogy elkilonitjuk a maganigyfelek érdekébetytétott végrehajtasokat a fejedelem
megbizottjaiként teljesitetteitt

Miel6tt azonban ratérnénk a jelentések targyalasarkelkitérniink Palfi beadvanyanak
egyik nehezen értelmezibetnegallapitaséara, amely a konvent kiltsteleshelyi tevékenyséegére
vonatkozik. A levélkeres 1655-ben kelt beadvanyaban az Articulus rendefieizgzerint ,az
legitima executio, mely ez hivatalnak propriumalaithtott”>®® Véleményiink szerint az
Articulus az 1653-ban elfogadott és nyomtatasbarmegjelent Approbatae Constitutiones
lehetett, amely Iényegében a feliilvizsgalt artikoki gyijteménye volt®® Ennek szévegében
azonban nem talaltunk utalast a hiteleshelyek di@ctevékenységének megsziintetésafeaS
kaptalanokra vonatkozo részben megengedik, hogihqaithsok Iégyen pedig minden legitima
executiokra, mindazonaltal nem excludaltatvan sl és kivulottok is, a dolognak mivoltahoz
€s eddig observaltatott usushoz képest egyébragitiexecutorok is”. Ezt a rendelkezést utdbb
jbol megismétlik: ,statutidkat és kilexecutiokat penes regium peragélhatrak’Palfi és az
Articulus szovege kozotti nyilvanvalo ellentmondasem sikerllt magyarazatot taldlnunk. Tény
az, hogy az Approbatak megjelenése utan osszétakiboventi jegyskonyvekben, illetve az
altalunk atnézett konventi és csaladi leveéltari aban nem talaltuk nyoméat az executios

%88 Bgvebben |. Palfi beadvanyanak 4. pontjanal. A tailéls eltoroltetést, megsziintetést jelentett |. BRIT 364—
365.

%89 .revisioni collectorumarticulorum opera..” — EOE XI. 170. Az Approbatak nyomtatasara vonatkozo
rendeletek is articulusokat emlegetnek: #ticulusoknaknyomtatasat mar jobbrészent elvégezvén ¢.BOE XI.
172.

>0 AC 203.
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tevékenységnek® Palfi panaszlevelének talan éppen az lehetett kaz bogy a torvényi
rendelkezéssel ellentétben valoban nem hasznakagtalanokat végrehajtasra.

a) A maganugyfelek érdekében folytatott kiil§ hiteleshelyi tevékenység

A kolozsmonostori konvent a kora-uUjkorban is végydtta az érdekelt tgyfél altal kieszkdzolt
hatosagi (fejedelmi) mandatumokat. A fejedelmi Ididcia 4&ltaldban a joszagok
adomanyozasaval egydiden iktatoparancsot is kiallitott, melyet a kij¢ldjdai (fejedelmi)
emberekhez, vagy valamelyik hiteleshelyhez intéZektorszak jogfelfogasa szerint az ingatlan
javak birtoklasanak tovabbra is elengedhetetletétide volt az iktatas végrehajtdsa. Miutan
vélheten az Ugyfél eljuttatta a konventhez a parancs¢vehz kikildte valamelyik
tanubizonysagat (testimonium), ebben a korszaklzaeggik requisitort, akinek jelenlétében a
vajdai/fejedelmi emberek egyike végrehajtotta aatést. Nem tudtuk elddnteni, hogy volt-e
valami rendszer abban, hogy éppen melyik levélkeseallt ki az iktatasok végrehajtasahoz, de
arra nézve rendelkeziink adatokkal, hogy a kikultdntibizonysag egyik konventi tarsa altal
Osszeallitott instrukcid alapjan hajtotta végreandatumot. 1620-ban Demeter Janos levélkeres
felteheten S#lési Istvan instrukcidjat kovette egy Kolozs varmegyldatas sorans? A
végrehajtaskor 6sszehivtak az bldtirtok szomszédait és harom napig a helyszineraadtek,
hogy az esetleges ellentmondasokat folveheSdéRlykor ebfordulhatott, hogy valamilyen
okbol nem tudték a helyszinen végrehajtani azaktatl584-ben példaul a fejedelem parancséara
Wesselényi Ferencet vezették be a hadadi var &smi@nya birtokdba, a vajdai embert és a
requisitort azonban nem engedték be a varba, azéktatast a hidon hajtottak végré Arra is

volt eset, hogy az iktatast végZejedelmi kiklldott — elfoglaltsagai miatt — nemdott a

9% Arrél viszont van adatunk, hogy 1657-bersSsi Gabor requisitor étt tette le az eskiit a szamosujwénség |.
EOE Xl. 329. Az executiok végzésének kérdése téhébbra is fenn all. Megjegyzefidhogy az 1669-ben
megalkotott Compilata Constitutiok cikkelyei manksa kdptalanok levéltari feladataival foglalkoznak executiés
tevékenysédil egyaltalan nem esik sz6. Compilatae Constitutiones$n: 1540-1848. évi erdélyi torvények (Ford.
és utalasokkal ellattak Kolosvéari Sandor és Ovélekhen). Bp., 1900. 328.

92 MOL F25 (Miscellanea), f. 452. Az instrukci6 togd@s szévege az alabbiakat tartalmazta: ,Arraatoratos
gondot kel viselni hogi az vicinusokat es commetiapi&at convocaliak solemniter egi parancholattarmad
harmadmagokkal az birakat, es mikoron (?) az ei@uwoe akarnak kezdeni, megh kel tudni ha mindembfall jelen
leznek az vicinusok. Az utan megh kel jelentenook my okon convocaltattanak (...).”

93v6. Bilkei: A zalavari és kapornaki konventek 1045.

94 KVNLt, Wesselényi cs It, 4. doboz (a kolozsmondsimnvent 1627-ben kelt atirata). A vajdai ember &
levélkere$ ,dum ad faciem eiusdem castri ingredi voluissegtegius Joannes Harangy, servitor generosae et
magnificae dominae Annae Revai, cum caeteris einsdeminae familiaribus, ex voluntate eiusdem domiea
etiam in persona generosae puellae Susannae Jfikabhiguondam magnifici Balthasaris Jakchi de &ispsos
ingredi non permisissent sed pro foribus eiusdestricadelicet in ponti consistendiajtottak végre az iktatast. Vo.:
Papp Laszl6: A birtokba-iktatas 376.
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hiteleshelyen jelentést tenni, ilyenkor relatidjésban is bekiildhett&> A kikiildott levélkeres
magaval vitte a mandatumot és &ltalaban ennek margéjan, illetve hatoldalgalfoazta meg a
jelentés szovegét, a kdzépkori gyakorlathoz visiteaynem csak rovid jegyzetek formajaban,
hanem a kidllitandé jelentések szinte teljes széivaghatlapra irt&’ Ezeket a mandatumokat
aztan elhelyezték a konvent levéltaraba, ezért osaitehaisen ritkan fordult €, hogy a birtok-
iktatasrél kiadott jelentést protocollumba masoltak viszont igen, akkor a jegikdnyvbe a
kiszallo levélkeres vezette be).

A requisitorok hivatalba allitasa utan, vélext 1576-t6l Gjra beindult a konvent kéils
hiteleshelyi munkaja, az altalunk ismert legkoréiibatas azonban csak 1577 juniusabol maradt
fenn. Ekkor a konventi levélker@s pergamenre irott privilégiumukkal bizonyitottakogy
Bathory Kristof vajda 1577. aprilis 29-én kelt pacaara kikuldték a vajdai ember mellé Balasfi
Ambrus requisitort, akik a konventhez visszatérekerjtették, hogy bizonyos Kozép-Szolnok
varmegyei joszagokat Gyulaffi Laszlé részére ikdatt® A jelentésben teljes szévegében atirt
oklevél diszes kidllitasa egyértdlem a fejedelmi kancellaria hataséra utal (a levéHi&
tekintélyes része valamelyik fejedelmi kancell&@idcerilt a hiteleshelyre). A iktatasokrol kelt
jelentéseket az erdélyi hiteleshelyek altalabamdfigcsétes oklevélként adtak’ki,ha azonban
ellentmondas tortént, az érkelt relatiot zart alakban kildték el. Véleben igy tortént ez abban
az esetben is, ha az iktatast itéletlevéllel radketl és tiltakozas tortént, ekkor azonban az
itéletlevelet a konvent pecsg#ivel (capite sigill) megésitve visszakildték. A varmegyék vagy
vajdai emberek altal végrehajtott iktatdsokat wumEzoclausulaként kuoldték vissza a
kancellariar&® ahol a fejedelem nevében kiallitott privilégiumbmglaltak. A requisitorok
altaldban nagyon ugyeltek arra, hogy jelentésiikbesdisszon hiba, ha azonban mégis tévedtek,
a karosult tigyfél mandatum correctorium-al az oflévjavitasat és Ujboli kiallitasat kérhetfe.

9% 1649. decemberében példaul Palfi Istvan egyediijeientést egy iktatasrol, minthogy a fejedelmiberek, a
kdziigyekben val6 elfoglaltsagaik miatt személyasem tudtak a konventhez jarulni és irasban kildtékrelatiot.
L. KvNLt, Kornis It, fasc. 10., 53

%96 1603-ban Basta Gyorgy parancsara iktat a konvéstijdran agy, hogy a parancslevél is a kikildotékmn (in
specie apud se habitarum) |. KmProt XV. 23233

97|, MOL F25 (Miscellanea), f. 226. és tovabbi p&iddyanott.

98 KVNLt, Fuggppecsétes oklevelek tjgeménye (Documente cu pécatarnate), nr. 127.

99 KmProt VII. 79-80, KmProt XXIX. 114-115. (tovabbi példak a konvent Miscellanea anyagéabafi).
ErdKéapJkv VIII/1. 490, 495, 506, 587, 601, 640, /044, 789, 800. sz.

600 ErdkapJkv VIII/L. 337. sz.

601 1588-b6l maradt fenn a konvent jelentése arrégyhtejedelmi parancsra a mandatumban felsorolt Kaiba
(mésok mellett a keltezésekben is) kijavitottakMOL F25 (Miscellanea) f. 255. Olykor az isstdrdult, hogy a
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A konventi requisitorok tanuskodhattak egy-egydkrhatarainak megallapitdsanal is. A
fejedelmi mandatum alapjan, a vajdai emberrel dgiiszalltak a vitatott hatarhoz, ahol — a
szomszédok jelenlétében — olykor régi hatarmegiéfiapklevél segitségével? uj hatarjeleket
allitottak fel. Gyakran megesett, hogy valamelyék & hatarok helyzetét sérelmesnek talalta és
tilthst tett®® llyenkor a vitdt csak hosszas hatarperrel lehettdtinten® Ha nem volt
ellentmondas, a hatarok megallapitasardl is pggsétes oklevelet allitottak KF Egy-egy

hatarjaras foganatositasa az igényelnek tekintélyes oOsszegbe kerulhetett, minthagy

konvent irasban figyelmeztette az tigyfelét a staitivan ebforduld ellentmondasokra. igy tett példaul Palfvén
1650-ben, mikor levelében Kornis Ferenc figyelmiéttdnfel az eljards soran elkdvetett hibdkra: glodit valoba
igyekeztem nagysagodat levelemmel requiralni esdmainden nap kwldeottem az nagysagod szallasarhais,
nagysagodnak emberet talalhattam volna, de szer@ca/oltam, mert sem az georgyffalvi gondviselset mast
valakit nem kaphattam. Most azert Nylas uramtol rakg?) nagysagodnak jelenteni. Az Gyekei relatoriat
elkeszittettem nagysagodnak megh is kwldeottem SaentMartonit is megh minutaltam, de megh nem amat
mivel abba is difficultasokat talalek, mellyet hogigb eszembe nem veottem, oka, mert az SzentMattintoriat
innet mingiart oda kwldeottem, es avval convocol@ekebe az embereket. Gyekebeol esmet ugyan ek vi
Zentmartonba s avval convocaltak. SzentMartonbwletsigyan azt vittek Gyrotba, hogy Hesdatra coniakaaz
embereket, es igy absolute nem percurralhattam. gion azert, hogy az statutorianak elseo reszsghm
tekintven, lattam, hogy inscriptioban vagyon abnszpgh, quaestio is leon feleolle, hogy ha egekebla statualni?
De Szigethi uramek azt allatvan, hogy sem Vesselem, sem nagysagod egeszen nem birta, per hddsnag/an
chak azt a reszt kell statualni, az mely nagysdganel volna, eo kegyelmek ugy statualtak az rhagfr forint
summaigh. Ez penig megh nem alhat talam, mertéfgctusokat latok benne:

1. Az statutoriaban az falu egeszen vagion irvgyhtagysagod egeszen birta. Azt allatyak penigsarek, hogy
chak portiot bir ott nagysagod, mi penig azt statka a mit ott nagysagod birt, ugy mint portiotatldzert egeszen
vagion az falu, az donatio mutattia megh, es igp&&agysagodnak.

2. Az statutorianak utollyaba azt irtak, hogi péapepossidendo statuallyuk. Az inscriptios joszagehigh, es
kivaltkeppen az fiscalist, perpetuo jure nem stattai articulus vagion rolla. My is penigh az suamak
depositioiaigh statualtuk.

Ezek nagysagodnak karosok. Ha azert defectus vagiasiologban, job restatualni, hogy sem mint kénht En
azert nem irtam megh az relatoriat az nagysagoolutgsiaigh. Nagysagodat penig kerem, hogy nehezsey
legyen ezert, hogy jelentem, mert az relatoriakletl az defectus, kit hogy eleob eszembe nem weottegh irtam
az okat. Biztam is az levelnek tenorahoz, de az esaembe veszen novitius deak is fogta irni. Ingahas az
statutoria levelet nagysagodnak el kwldeottem, altgm is valamit raita, ha correctio kivantatik beraz oda
kwldeott relatoriat mikor apertaltattia nagysagedt is corrigalhattyak. Ha penig ugian restatudeiletik s
nagysagod difficultalna az uyolagh valo keolteskab magam fogadok lovakot es ki menven peragatbiak hogy
informallyon az dologh feleoll, es az statutoriatidsye megh. Ha penig az statutio jol leott, ugyamnconcordal az
statutoriaval, mert mi nem egesz falut, hanem gb&s nem perpetuo jure, hanem inscripticio statkaEzekreol
az nagysagod informatiot alazatoson varvan, tamzgh Isten nagysagodat jo egessegben. Datum Cfmlididie 7
Januarii, anno domini 1650.

Spectabilis ac magnificae dominae vestrae humilliservus Stephanus Palffy manu propria” (ENMIt &NKisban,
Kornis It, nr. 23. 1650-1741)

692 1640-ben Hosszimézmevaros (Maramaros vm) hatarait egy 1456-ban kelevaMl alapjan jarjak be. L.
KmProt XXX. 64-65

603 1640. oktdber 29-én a hossziimezei hatarjarast\égno regius®ogany Menyhart maramarosi alispan és Pécsi
Janos requisitor magyar nyéltestimonialis levelet allitott ki a szomszédokatiozasairdl, illetve a hosszimezeiek
erre kelt valaszairol. L. KmProt XXX. 6566

%04 Sipos: Kolozsmonostor 42.

805 K mProt XXXIV. 54" elétti szamozatlan lapokon
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torvényesen megszabott illetékeken és ellatasdil B exequald tobbet is kovetelhef8EtPAlfi
Istvan requisitor pédaul 1648-ban levélben egyetttet Maramaros varmegyei alséapsaiakkal
egy hatarjaras meneté@és ararof’’ Az alséapsaiak elégedettek lehettek Palfi ajanddtanert a
kijelolt idépontban a hatérjaras meg is tortént, de a szomszaiatinaiak & szoban és irasban
tiltast tettek®®® Ha viszont nem volt ellentmondas a hatéarjarasiravent privilégiumot allitott
ki.609

Néhany adat alapjan, melyet egy parancslevél \@sgpggyeztek, a konvent hatarjarasok
elvégzésénél tanudsitott hatékonyséagara is kovetketink. 1650-ben Segesvar varosa és a
Bethlenek birtokai (Keresd, Segesd, SzentlaszI@o#D hatart allapitotta meg PAlfi Istvan
levélkere$. A mandatumot november 10-én vették kézhez, deomszédok értesitése mar

korédbban, oktober utolsé napjan megtortént. A b#tir november 14-én jartak be Arkosi

/////

S EQE V. 504.

697 Szolgalatomat aianlom kegyelmeteknek, nekem @rakiraimnak. Isten kegyelmeteket kivansaga szewat
sok iokkal algya megh. Véven az kegyelmetek iras@bban ide boczatott embereteol, ertem az kegyekne
kivansagat. Azert az dologrol mint discurraltunkreg deliberaltunk, im megh irtam. Innet az meglulasnak
modgyat rendeltwk ad diem 15. presentis mensis,Jumiakkorra kegyelmetek be kwld, ugyhogy kegye&kead
diem 22. Junii certificaltassa az vicinussokat.phacuratorral en eleget discurraltam, ugymint Szsitmozi Mihaly
urammal, eo kegyelme az egy utra eotven forintdb0fes egy io paripat kevan, es hogy ha kegyekreste rea
megyen, chak Desre kell akkor kwldeni eleibe egyataz melyen be mennyen, mert ott akkor szek tesmki ott
kell lenni, onnet egyenesen czak Banyara megyex. &z eddigh kegyelmeteken all. Az en dolgom esmas
karban &ll, mert ott az procurator most kevesetgetohanem jeovendeo az eo szolgalattia: ugy vagiogy ha
maga jelen leszen az executioba sokkal iobb esriyetb leszen az causat agalni annak idejeben. Hantem
mindent en chelekeszem, iollehet most ha contrhdiéagnak, cessalnunk kell es evocalvan az advpesaot az
terminuskor, az mi relatoriank mellet procedalhatpsocuratot. Az en fizetesem mi legyen kegyelmetedgh
tudhattia az Vissai hatarjaraskor mit attak. Idebexmissiojert f. 12. Az oda valo jarasomertzsyacutiorol valo
relatoriaert attak conventiokeppen f. 40. Ezen kWumindenik falu egy egy gyermek lovat, rokat, néeste
honorariumba, mellyet eo kegyelmekteol enis io neveottem, s iolis wgyekeztem szolgalni. Hogy haraz
kegyelmetek mind ezekre rea megyen, Isten egessemglegh tartvan, az indulas megh lehet. Azis peiiligh
forman, hogy kegyelmetek ne kwlgyeon bar teobbestem egy io jaro paripat, chak vezeteken, az meNyzeken,
hegyeken jarhassak, leszen nekem arra valo szesgzanyergem etc. Minthogy penig beteges allapotoiaittm
paripan annyi feoldre nem mehetek, en az magameszmlen akarok megh indulni, lovakat az szeker eléib
Coloswarat talalni, en az mint jutalmasban lehegmalkuszom velle, negy lo keonnyen elbir, az utige/isk
feleol leszen. Negy vagy eot lovas kesereo emiegigen, az kik az utat tudgyak jol. Mind ezekrekiegyelmetek
rea megyen, mikor kegyelmetek bekwld, pinztis kwelgy kegyelmetek. Ha penig kegyelmetek az meghaipran
emberet nem boczattia ide, az utan engemet itheamtalalnak, az feriakis el jeonek, eoszre Szeatdh nap fele
halad ez dologh, az mikor szinte az terminusnakeideszen. En mindazaltal mindenben az kegyelmetek
keonnyebseget keresem fel. Ez mellett kerem kegteket nagy bizodalommal, akkorra ha be kwld kegeétk
fogasson valami szep halakat, pisztrangot, galpetet Az Colosvari biro nekem atyamfia szintenakleszen az
fianak menyegzeje, az kegyelmetek embersegeveltisatbélkedgyem eo kegyelmenek, igen kedvesen veszem
kegyelmetekteol. Ezzel Isten tarcza megh kegyelkhé@eegessegben.” (MOL F25, Miscellanea 1., f534

9% KmProt XXXII. 19

809 KmProt XXXIV. 54" elstt, szamozatlan lapokon
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20-4n tette meg (,relatio per eundem regium fastareConventu coram nobis®j° A fejedelmi
kikUldottet a hatarjarast igértyfel kérte fel a kiszéllasra és altaldban koltseigemegtéritette.
Petrovai Jakab Maramaros varmegg§szblgabiraja éppen amiatt tiltakozott a konvenfrg0-
ben, mert miutan Palfi Istvan tarsasagaban Borslai\iso es Kozépviso hatarait bejartak, tehat
a hatarjardst az orszdg szokasa és torvénye sze&gmnehajtottdk, a birtokok lakosai nem
igényelték jelentését és a veégrehajtas koltségeit teritették meg, habérmég most is készen
all jelenteni a konvent &it.%**

A perek folyaman az oklevelekkel nem bizonyithadyeket hiteles tanuk valloméasai
alapjan lehetett igazolni. A peres eljarasokbamrjadelemségkorban is bizonyitas eszkdzeként
hasznaltak az egyik peres fél részére készilt edysfinquisitio simplex) és mindkeit
érdekében végzett koztudomanyvételeket (inquisittonmunis)>*? Amikor a konventnéf®
egyszeifi tanavallatasokat tartottak, altalaban az eljagEstyls fél vitte a helyszinre a tanukat és
biztosan$ fedezte az executioval jaré koltségeket is. Iggtétit ez a kdztudomanyvételek
esetében is, ilyenkor azonban valamelyik requistgy fejedelmi kikuldottel szallt ki. A tanuk
beidézése és a kikuldottek honorariuma elég nadyeterohatott a felekre, a kolozsvariak
tiltakoztak is amikor hidba aldoztak a requisitos @ bevallbk Kolozsmonostorra valé
elsallitasara, minthogy a masik fél tantit nem kiikelt&

A tanuvallomasok folvételének és a jelentések ikédanak gyakorlata a kézépkorihoz
képest nem sokat valtozott. A tanuvallatast elrehiéletleveleket hasonloképpen, peabétf
megebsitve kiildték vissza a fejedelemhez, mint azt Koaab tettéR'®> és a relatikat a

fejedelemségkorban is a helyszinen folvett tanGuwadisok alapjan Allitottdk 6ssze. Ezek a

610 Uo.

1L KmProt XXVIII. 169"

612 Ezekel bévebben |. Bogdandi ZsolfTantvallatasok a XVI. szdzad masodik féléz erdélyi hiteleshelyi
jegyskonyvek forrasértékét. In: Torténeti tanulmanyok XII. A Debreceni EgyeteToOrténeti Intézetének
kiadvanya (szerk. Takacs Péter). Debrecen, 2068125

613 Nehéz elddnteni, hogy ez a fejedelemségkorbarisniilent. Talan az egyik levélketebhazanal, vagy a VArosi
tanacshaznal vették fel a tandk vallomasait.

14 Az eset 1619-ben tortént. A konvent jelentésékideriil, hogy a fejedelem koztudomanyvételt ettek
parancséra kikildték 8si Istvan requisitort a kijelolt regius mellé, Zamblihaly kolozsmonostori udvarhdzahoz,
de ott csak a kolozsvariak tanui jelentek meg,lpefes Kamuti Farkas senkit sem kildott, habar igkeneki a
kolozsmonostori kastélyba. A kolozsvariak emiathelyszinen tiltakoztak, minthog§k tanvikat az itélszéki
parancs szerint &llitottak és nem kis koltséget aldoztak erre (,im@m conventualem et universos testes non levi
sumpta et labore convocassent”). L. KmProt XX.':280

615 5zekularizacio étti példak: KmJkv I1. 5237, 5241. sz. Pecéé#l valoé megessités emlitései a fejedelemségkori
tandvallatdsokban: KmProt VIII'57, 13-15; KmProt XX. 130, KmProt XXIX. 25-29
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jegyzetek azonban mar anyanyelven készfite&s a kiadvanyokba is igy keriiltek. Talan emiatt
is "6 meg a jelentések terjedelme, olykor tobb tiz @dat sorakoznak fel a tandk vallomasai.
Bizonyara konnyebb lehetett magyarul megfogalmazanuk altal mondottakat.

A bizonyitasnak szintén gyakori médja volt a magyeggyakorlatban mar a XIV.
szazadtol kezdve az eskutétel. Ennek ceremonitgkaldhn a hiteleshelyeksdt ment végbe. A
kolozsmonostori konvent fejedelemségkori protoculiiban féldeskiire nem talaltunk pél&fét.
Anndl tobbszor fordult él hogy egy-egy per folyaman a fejedelem paranca&anvent eitt
tettek eskiit. igy 1591 februarjaban Taméasfalvi Béaekét nemes eskiitarsaval egyitt — arrdl
eskudott meg, hogy az éaltala fogsagba vetett fej@debbagy nem az hib4jabol vesztette
életét®’® Arra is talaltunk példat, hogy az eskiitételt vadbyik peres fél megakadalyozta. 1619-
ben a konventi requisitorok a fejedelem parancgdeamtették, hogy megjelentédik (,coram
nobis in dicta sacristia Beatae Mariae virginis"@dBiki Anna, aki készen éllott arra, hogy
harmadmagaval eskit tegyen, de az alperes a fejadéto levelével ezt megakadalyozta. Ezért
az asszonyt eskutarsaival egyttt hazakuldték, @k egguisitor pedig — a fejedelem mandatuma
értelmében — elment Anna asszony szallasara ésdémei'® Az eskiitétel nem maradt el
Prépostvari Zsigmondné Szécsi Katalin esetébenpiakinyos oklevelek tgyében jelent meg
1618-ban eskuitételre a requisitoroételBevallasa szerirtt mar korabban letette azét eskit,
melynek szdvegét be is mutatta, a levélkekeitirtak, felolvastadk, az asszony pedig ez alapjan
ajbol eskiit tetb?

Természetesen még sokféle Ugyben eljartak a komesntisitorok, de most csupan olyan
executiokra térink ki részletesebben, melyekhezomriés a kdzépkori gyakorlatban nem
talaltunk. Az egyik jelentés 1639-ben kelt és aypdgonyvi masolata folé irott cim szerint
srevisionalis super agritudinekategéridba sorolhat6. Arrdl szdél, hogy két levédiad fejedelmi
utasitasra kiszallt Rosas Istvan Kolozswuéterfen lew hadzahoz, ahol megallapitottak, hogy az

emlitett személy a kdszvény miatt (,gravi morbo @gdco et chiragrico pressum,

616 A leleszi konvent kikildéttie is magyarul irta jegteit az 1560-as években |
http://nyelvemlekek.oszk.hu/adatlap/leleszi_konvaiteleshelyi_feljegyzese

17 A foldeskiisl érteke Varga Janos szerint a foldtulajdonosok korébetiansoa XVI. szdzad harmincas éveiben
emlitik ezt a szertartadst. V6. Varga Janbéldeskil — Hatarvitdk lezarasa a 12-15. szazadt@mékfoglalok a
Magyar Tudomanyos Akadémian. Budapest, 2000. 14Alferrasok arra utalnak, hogy Erdélyben a XVI.zmh
végén a szasz székekben még szokasban volt aitédtddldeski alapjan val6 elddntése. L. ErdKapVki/1. 918.
sz.

18 KmProt VIII. 41

19 KmProt XX. 119-122

20 KmProt XVIII. 48
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decumbentem”) semmiképpen sem tud Utra kelni. &rt tudjuk, hogy miért akarta a fejedelem
Rosast utnak inditani, de egy masik esetben adésitt, hogy hova és miért nem akart elmenni
a bizonysaglevelet kérugyfél. 1645-ben a requisitorokdsebb Vicei Péter kolozsvari hazanal
allapitottak meg, hogy Viceit a hazastarsi eska &itelezi, hogy — a fejedelem hadba szdlitd
parancsa ellenére — halélosan beteg felesége nmeflieadjor®?*

Egy masik executiot azeért tartunk emlitésre mékomaert a megintésre (admonitio) tett
valaszt irasban terjesztettélé eéds annak magyar nyelven irott szévegét a jeleatéstialtak.
1631-ben tortént az eset, amikor Rakéczi Gyorggdelem parancsara Palfi Istvan requisitor a
kolozsvéri tandcshazhoz ment, ahol megintettébdrdt, a kiralybirot és az eskidteket, hogy
Hatvani Istvan javaibdl adjak ki az exponensekegitiegs részt®%

b) A konvent terlleti hataskore a jelentések alapja

Minthogy a konvent protocollumaiba csak ritkan ni@go be a kil§ hiteleshelyi
tevékenység soran keletkezett jelentéseket csupén fgrrasok alapjan tudjuk valamennyire
felvadzolni azt a terlletet, ahova a requisitorotalaban kiszalltak. Egyébként is a kdzépkori
helyzethez képest az erdélyi hiteleshelyek exesutoékenysége lagzilt (1654-61 talan meg
is sZint); a végrehajtasokat mar masok is (varmegyéklav@mberek) végezhették. Az executiot
igényl ugyfél tehat nagyobb mértékben valogathatott ikanébban tehette, véltien kényelmi
és anyagi szempontok dontotték el azt, hogy kitedult. Valdszifileg szintén a helyszin
kozelsége jatszott kozre abban, hogy a konventMKiiteleshelyi tevékenységének helyszinei a
kornyékbeli varmegyékben taldlhaté birtokok, igy t@zstertlet Kolozs, Torda, Doboka
megyekre terjedt ki, de elvétve tavolabbi vidékekpéldaul Maramarosba is kiszalltak. A
konvent terlleti illetékességében tehat semmilyaabélyszeaiség nem figyelhét meg, annak
ellenére, hogy az 1575-ben megszovegezett instrukeeégi hatarokhoz valo igazodast rendelte
el ®2® valamelyik levélkere’s meg is jegyezte, hogy ,most semmi efféle rendsariéncsen,

hanem aki hozza érkezik, menten metfy”.

821 vicei Péter a helyszinen azt vallotta, hogy magjgdit a tobbi varosi nemessel egyiitt elégségenisembert
allitott hadba I. KmProt XXXIV. 71
822 KmProt XXVIII. 39"
623 Hogy a conventnek amennyire régen hataruk volfg rjairhassanak az orszagban és Magyarorszagban
gzﬁecutioban, addig jarhassanak, tovabb ne”. — Sukkéyulafehérvari Kaptalan 79-80.
Uo. 80.
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c) A requisitorok a fejedelem szolgalataban

Ugy tiinik, hogy méar Bethlen Géabor idején megkédiitt az a folyamat, amely azssebb
Rakdczi fejedelemsédidtkezdve fokozottan kdvethiehyomon, nevezetesen a levélkélask a
fejedelmi birtokpolitikaban, a fiskalis uradalmajazgatasaban vald igénybevétele. A konvent
ilyen jelledi terhelése természetesen zavarokat okozott a ,na@ygos” hiteleshelyi
tevékenységben, minthogy létszamhiany esetén néithaftbk ki jogszedien az igényelt
okleveleket.

Arr6l, hogy miben allott és hogyan folyt le a gydltban a levélkeré& fejedelmi
utasitasra végzett munkaja leghitelesebben az emeéib igyekben valtott kevés fennmaradt
levél tajékoztat. Amikor ,hivatalos” tigyekben jéctal (,ex speciali praelibati domini principis
mandato in negotiis eiusdem domini principis insutaabsentibus™¥?® a fejedelent! salvus
conductust kaptak, melyben az utjdba kitét postaléadasra, szekér és ellatds biztositasara
koteleztélé?® A megbizast végrehajté requisitor e menlevéllElzerelkezve levélben értesitette
az executié helyszinéhez kozeli hatésagot (vandtnegyét, falusbirdkat, stb.) arrdl, hogy
érkezése mikorra varhato és a végrehajtas soré&nlesiz sziksédé’

A kolozsmonostori levélkerék fejedelmi szolgalatban végzett tevékenységeiakdnfis
része a kincstari uradalmak igazgatdséhoz kapdkdidAz inskribalt fiskdlis jészagok
visszavételében ugy jartak el, hogy a fejedelermszajvari udvarbirdjaval a konventhez kildte

a zélogdsszeget, melynek atvétélén j6szagot visszaszolgaltatd felek nyugtat adtakagy

825 KmProt XXVII. 71"

626 1641. julius 28.: ,Ez levelunk mutato Colosmonaisemigyk kaptalan hivunket kelletven sziiksegheguihk
veghett Keozep Szolnok varmegyeben Nagy Dobab&oddyatanunk, parancziollyuk minden rendbeli hikaigk
kegyelmesen, ez levelunket latvan adgianak mindeposta lovatt s szekerett alaia, s bekevel bowayat
ghazdalkodgiekis illendeo keppen mind menett, sgdaekie” — MOL F25 (Miscellanea Il.) f. 251.

%27 Az executiok gyakorlatara vonatkozéan fontos dd&écsi Janos levélketamk 1635. majus 4-én Beszterce
varosahoz intézett levele: ,Minden ioval lassa ristegyelmeteket kedve zerent. Az my kegyelmes uriink
nagysaga bizonios magara nezgddlog febl valo inquisitiora engemet ki boczatvan holnap ¢miizere megiek, it
Tekeben ma dulgomat vegezven, kegmeteket annaktdkéem azii nagysaga nevevel, hogi vevenianagysaga
mandatumit midgiarast az also Processusabul ezexet8n innen valo rezebl, harom eztendétil fogha &s az
mostani grebeket holnapra penteken 10 orara, sebbws 64 florenorum, az akkori eskwttekel es mmde.)
emberekkel Lekentzére giuitven, ket polgar tamsgiusoknak oda boczatvan, az inquisitiot contivaialot, annak
utanna, az Szereten tul valo rezet az szerent S#toanB orara BeseniObe giuitven, ottis kesedelethwheaz
inquisitiot el vegezven, kegmetek varosabais be veren ottis az minek kellessek lenni kegyelmeteké&gl
ertelembwl el vegezven, az relatoriakabhagysaganak quantotius reportalhassam. Mivel pexmgl Lekenczen, s
mind Beseniben mulatasom esik es felesenis lezek ugian azancibdlando szegeniseg, magun (?) eleswnk es
lovaink szenaia abraka felollis provideallion atvaaconductus continentiaia szer&nt KvNLt, Beszterce varos
levéltara, nr. 11162.

28 \/6. Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 230-231.

629 5zentpali Andras nyugtaja 1641. juliusd®ir MOL F25 (Miscellanea I1.) f. 248.

135



pedig maguk a requisitorok szélltak ki a birtokhbagy kinaljak fel az inskripciés 6sszeft.
Olykor tehat igazi kincstarkéntithodott a konvent (a levélker@sotthona, vagy az a varosi haz,
melyben a levéltarabrizték); a hiteleshelyen olykor jeléist 6sszegeket helyezett letétbe a
fejedelem, 1636-ben példaul 9000 Ft-ot, a kolozsyetori uradalom inskripcionalis 6sszeffét,
egy évvel koradbban pedig aé¥ar vidéki Hagymaslapos zalogosszegét, 6000 FtHatek a
requisitorok®*? Arra is talaltunk példat, hogy a konvent hagyatékiar osszeallitasaban és a
vagyon elszallithsaban segédkezett fejedelmi parant648-ban a tanacsur éssitéster neéhai
Kassai Istvan kolozsvéari hazdban talalhato értgiktde és pénz szambavételét kdeet kerllt
sor®®? a jelentékeny vagyon (a fejedelem titkos pecséljiszart zsdkocskakba tett 9815 arany
Ft) szamosujvari fejedelemi tarhazba valé szallisEnnek egyik kollégajuk és egy udvari
familiaris altali lebonyolitasarél a konvent nyugigiadott a fejedelmneR? A Rakécziak idején

a konvent és az udvar kozétti kapcsolattartas foftas lehetett, a fejedelmek, prefectusok
levelekben utasitottak a requisitorokat tegkelvégzésere és szintén igy kértek szanstirkta
jelentéseket. Ezekb a missilisekidl derilt ki, hogy a levélkerék a fiskalis uradalmak
provisorainak beiktatasdban és a jészagok inves#tdlin is részt vettek. Hogy az 0j udvarbiré
hivatalba allitasa és a jészag szambavétele hoggament végbe, Rakdczi Gyorgy 1641.
november 30-an kelt mandatumabdl deril ki. Ekkégjedelem arra utasitotta a konventet, hogy
kildje emberét Szénas Péter praefectus melléjlakiz levelink megh adatvan, az mikor
eleikben fogja hiiseghteknek adni az tisztben ciradéindo udvarbirot, introducallya az tisztben,
mindeneket kezeben inventalvan. Az inventalas pésingugy legien: mindeneket szemevel
lasson megh, mas ember ralatiojara semmit, csakpegy erdtis fel ne irjon, es az mik megh

masalasra, fontolasra es meresre valok, minderszlesbek €t igen szorgalmatosan es igazan

830 1650. januar 4-én példaul Rakoczi Gyoérgy arraitada a konventet, hogy mivel Kébirtoka a szamosUjvari
uradalomhoz tartozik, az inskripciés 6sszeget peatg elkiildte, menjenek ki ,a possessorokhoz ugytdatonai
Ferencznehez es Istvannehoz s ammoneallya, lekalyaummat, s az falut remmittallyak Fiscusunkmagllyet
ha levalnak az falut foglallia el es applicallya\arhoz, ha nem certificallya 6keot intra quindenaroducallyak
hiisegtek eleiben igassagokat, alioquin az Fiscusahagplott es az Articulus continentiaia szerenfoglaltattia
simpliciter.” — MOL F25 (Miscellanea I1.) f. 368.

631 1636-ban a konvent oklevelet allitott ki arrélglyeeléjiik jarultak a Mikesek a kolozsmonostori 8000 Ft-ot
kitevs inskripcios dsszegének felvételéért. Mivel nemdedkeztek megfelél megbizé levéllel az 6sszeg atadasa
elmaradt. — KmProt XXX. 1%orl

832 1635-ben Gyulafi Samuel és felesége amiatt tiktaké, hogy a konventndrzétt 6000 Ft-os inskripcios
Osszegbl hidnyzik, habar ,eo nagysaga fel veotte volnait eot volna, es ezutanis fel veteti, chiak hegdegyen”
— KmProt XXVI. 109

833 Kassai Istvan kolozsvari hazabandemngdsagait a requisitorok 1645. aprilis 12-énkikiasze. L. KapJegyz XIX.
p. 59-70.

%3 KmProt XXXI. 124
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megh masaltassanak, fontoltassanak es meressaba& harhakat megh szamultassanak szemek
elét hites birakkal, polgarokkal. Majorsaginkban dewmindenfele asztaginkbannis meny
kalongiaszam legien, asztis az hites birak s polgaravak es relatiojok utan az kik tudni illik
azoknak rakatasokban ot forgottanak, irjak fel, eketis megh jegiezven azoknak az kik
relatiojokra azokat fel irja. Mely inventalas ezgmt veghben menven, kezdgien mindgiarast az
joszagh connumeralasahoz es aztis igésefgel es szorgalmatossaggal peragalvan, hova
hamarab nekiink mind az inventalasrul s connumeudtidildgion mentdl job dispositioval valo
inventariumot es urbariumot keziinkb&®.Minden provisor lecserélésekor sor keriilt egy Uj
inventarium elkészitésére, ezek dsszeallitdsar & advarird beiktatasat uggnik tdbbnyire a
hiteleshelyek levélkerége biztak. llyen feladatok elvégzésére a fejedelpnaefectus is
utasithatta a konventet, 1645-ben példaul Széntes Bi¢almasi udvarbiré hivatalba allitasarol
rendelkezett®®

Szérvanyos adataink alapjan bizonyosnékilkt, hogy olykor a kamaraispanokat is
requisitorok vezették be tisztségiikbe. igy tortént1645-ben, amikor a dési és aknai javakat
vették jegyzékbe, majd azokat az inventatido szekiminci Andras kezébl az Uj kamarasnak,
Erdds Mihalynak adtak &’ Valsagos idkben még arra is sor keriilhetett, hogy egy-egy
varorség tiiségeskuijét is a konventodl tette le, 1657. november 3-an példaul arra taték a
Gyulafehérvaron Ulésézendek a requisitorokat, hogy ,halogatas tietkindgyarast menjen el
és praestaltassa az homagiumot” Rédei Ferenc nawz@mosujvari éssiari 6rségekkef

A requisitorok és a fejedelmek kozétti levelezéapgin megéllapithatd, hogylég
idésebb Rékoczi Gyorgy kovette egy-egy joszag fiskaslald csatolasanak Iépéseit, még arrol
is tdjekoztatast kért a requisitoroktdl, hogy aalak 6rzott levelek szerint miket lehetne még a

835 MOL F25 (Miscellanea I1.), f. 259.

636 1645. januar 18. Szénas Péter praefectus levede ek és Palfi Istvan requisitorokhoz: ,Mivehnr az Almasi
tisztarto Cavassi Nagy Gergely semmi leot keppendsarbirosagnak tisztitt nem akaria peragalni mgmdolvan
sem reversalissaval sem penigh az mostani ottelstal valo be allattassal, hanem magat betegge teven
vakmereosegre vetette magatt. Enis azert mosh ililapotban vele nem veszekedhetven, hogy az myelmes
urunk eo nagysagais kart ne vallion, mas udvatbitobori Szabo Janost rendeltem oda, kit innen miglitottam,
requiralvan azert kegyelmeteket ez levelemmel naimagit kegyelmetek mennien el vele Almassra es ott a
udvarbirosagnak tisztiben introducalia mind az b#&ib s mind az mostani utolszori inventariumot dsatiumot
keziben advan” (MOL F25, Miscellanea II. f. 342:)1648-ban Kaszoni J6zsef konventi levélkéragporumbaki
udvarbirét introducélja tisztébe I. Uo. Arrdl isédzak forrdsaink, hogy az urbariumok dsszeallitazdkét hiteles
ember volt szilkséges, 1641-ben Pécsi (?) Janosratérmeg kollégajat, Palfi Istvant, mert az atjjlevégezte a
gyalui var inventalaséat, habar articulus is vardlarhogy ,sem captalan, sem mas tisztek in solo per@Eona
semminemeo executiot nem tehetnek” (MOL F25, Misoela 11. f. 261.)

837 KmProt XXXII. 16’ utan, szamozatlan lapokon.

838 EOE XI. 325-326. Ekkor a nagyobb hitelesség érdehéés a fejedelmi sigillum hianyaban a paranciéeee
gyulafehérvéri kaptalan pecsétjévelstették meg!
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kincstar szaméara requiralni. Palfi Istvan 1647-kel missilisében példaul részletesen beszamolt
arrol, hogy milyen lépések torténtek Szentpali, MgFerenc és Csaky urak tgyében, milyen
fassiokat vettek be, illetve arrdl is tajékoztafegedelmét, hogy Kaszoni Jozsef kollegajat
elkildte Oroszmé¥ birtok inventaldsara és connumeraladsara, a Bajbsragokra vonatkozo
levelek keresésében pedig még nem jartak sik&teMaskor R&koczi arra utasitotta
szamosujvari udvarbirgjat, hogy hivassa magahamadnteket a Macskasiakkal koténigylet
frasba foglalasa végett, amely szerint azok ajtjussukrél a fejedelem szamara mondtaie.
Ezek a példadk mind arra utalnak, hogy a Rakocdalében a konventi levélkefdsa fejedelmi
birtokpolitika nélkulozhetetlen és gyakran ,alkalto#” eszkozei voltak. A jészagok
elfoglalasdhoz a levéltarbatirzott iratok szolgaltathattdk a megféleljogalapot”, de a
requisitorok a végrehajtasban (megintésben, inléstian, fassiok bevételében, stb.) is eljartak.
S6t alkalmanként a hadlgyi igazgatadsban is szerejiszgttak; hadak mustrjat, a székely
gyalogok és lovasok 0sszeirasét is rajuk biztaB44fn Pécsi Janos requisitor végezte a Désen,
Széken és Udvarhelyen lemezei hadak szemléj€t és szintém az aki 1635 végén a hadvisel
székelyeksl lustrat készitett?? Mindezek alapjan arra a kévetkeztetésre juthatthioky a két

Rakoczi uralkodasa alatt, de vélbext mar albb is a hiteleshelyek requisitorai a fejedelmi

639 Nagysagos uram, az nagysagod kegyelmes paratitioléeomb kwleomb wdeokben veven (?), azokban mit

procedaltunk nagysagodnak azalatossan (!) igy eshilon (...) Az Szentpali Andras uram Oroszmezeounfauiat
hogy inventallya es connumerallya Joseph deak gattat ma el kwldeotem, chak hogy uram ambigalnak me
Eormezeo feleoll vagyon emlekezet inkab hogy sems@mezeo feleoll. Ha ez alatt Desy Camara ispam ura
assignalta (mivel Szentpali uramnak megh mi hozzmtkmi embere, se levele nem jeott) alazatossaenes ha
ugyan Eormezejere az vagy Oroszmezeore kell memeyt kegyelmes uram mind az ket hely igen concstren
malomis mindenik helyen vagion (...). Az Bathorszagh requiralasaban kegyelmes uram semmi protessug?)
indithatunk holott semmi varmegye nincz meg irvalyaket (?) kellessek keresni: az mellyket kezdethanni
semmit nem talaltunk affelet (...).” — KmProt XXX131-132

640 1640. julius 24. Rakoczi Gyorgy levele Szamosupévisorahoz: ,Erttyuk hogi az Maczkasiak mindergza
mentek az derek leveleknek kezben adasan kivulallzmar contentusok lezunk, czak hogi az derekl&winek
mind adgiak pariajatt captalan peczeti alat, srugia Kaptalanban renunciallyanak az Aitoni mindesspknak, de
adigh Colosvarrd nem kel bocziatani Maczkasi Janleahem ott Uyvarban Maczkassi Peter subscribadlya
peczetellye megh elseoben az levelet s az utan Kdsicdanostis boczassa el, s mennyenek Colos\arodt,
uyobban mind ketten az Kaptalanban fateallyak. Beaben oda Uyvarban hivassa ki az captalanokate$fey
uramotis. Az level utollyara aztis oda tetesseMezkassi Peter, vagy az attia megh nem allandkeateseket,
czak akar mi kiczin reszbennis, ugys soha ne pesstk se kereshessek semmikreol Barczai uramesetst es
gyermekit es Aytontis mi teoleonk.” — KmProt XXIX35’

641 Czak mostan (érkezett) Urunk eo Nagysaga missijinogy Deesen, Széken és Udvarhelt leveo mezeidiat
megh mustrallyuk, holnap io reggel leszen oda iastuin”. — MOL F25 (Miscellanea I1.) f. 33. (Pécsnhds levele
Tordai Péter dedkhoz).

842 MOL F1. 21. 123-123. A székely lustrakrél &vebben |. Demény LajosXVIl. szazadi térténelmiink
kiaknazatlan forrdsai: a székely katonai 6sszeikabuo Levéltari Kozlemények 66/1995. 53-65.
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adminisztracio fontos részei voltak, a fejedelmitdkpolitika érvényesitésében és az allam

igazgatasaban a fejedelem fizetett hivatalnokaitérékenyen részt vett&f¢

VII. 3. A konvent kiadvanyai

A kolozsmonostori konvent fejedelemségkori kiadv@nyas hiteleshelyek okleveleivel
egyeden privilegialis, patens vagy zart alakban kelték.formai kilonbségek az oklevél
tartalmaval nagy mértékben dsszefliggtek, a kivgliksél (innepélyes alakban 6rokérvéngk
szant, a patens ink&bb ideiglenes, a zart pedigréthjelled intézkedést tartalmazdtt! Az
oklevelek az ugyfelek kivansagainak és pénzénekviglgyében diszesebb kiallitasuak vagy
egyszeiibbek voltak.

A konvent fejedelemségkori privilegiumainak anyaghbnyire pergamef> de olykor
papir is lehetet’® Tartalmuk szerint nagy részben birtokok iktatasamt jelentések, de
privilegiumot adhattak ki bevallasokrdl (egyezséggdbbagyfelszabaditasok, stb.) is. Az
tnnepélyes formaju privilegiumokat alkalmankéntzdss inicialékkal ékesitették’ ritkan az
oklevél egész elssorat arany békkel irtak és szines diszitéseket alkalmaZtakegtobbszor
azonban a humanista irassal kiallitott privilegiets sorat csakscriptura longioral emelték
ki.649

A kidllitott oklevelek alakja egyre ritkdbban volfekvé téglalap, a hosszu
tanUvallatdsokat, iktatasokat egymashoz ragasiztekte irtdk, utdébb pedig inkabb kdnyvalaku
kiadvanyokat szerkesztettek. llyenkor, ha privilegot allitottak ki, az 0sszehajtott iveket

ugyanazzal a zsinorral#ték egybe, melyen a pecsét is flig§utt.

643 A kozépkorban is ellattak kozigazgatasi és igagadigaltatasi feladatokat. V6. Sipos: KolozsmonoSeb

644 v6. Kumorovitz: A leleszi konvent 13 — Sipos: Kafmonostor 49. — Bilkei: A zalavari és kapornakikentek
110.

845 KVNLt, Fuggpecsétes oklevelek tigeménye, nr. 127. (1577), nr. 27. (1586), nr. 14610)

848 Uo. egy kiadvany 1579éb nr. 23. A privilegiumok anyaga tehat nem mindigrgemen, mint ahogyan Papp
Laszlé megallapitotta I. A hiteles helyek 85.

847 A gyulafehérvari requisitorok kiadvanya 1596. nsafsl |. KvNLt, Fliggspecsétes oklevelek tigeménye, nr.
109.

648 A kolozsmonostori konvent 1577-ben kelt oklevete mr. 127. Az &ltala tanulmanyozott anyagban Aaimzlé
nem talalt példat szines diszitésekre |. A hitélelyek 86. Tovabbi kutatasok elddnthetik, hogy lgen jelledi
diszités erdélyi jellegzetesség-e? Talan ez ieddbmi kancellariaval val6 szoros kapcsolatra.utal

849 KVNLt, Fuggppecsétes oklevelek tigeménye, nr. 295. (1610)

50 Fiiggpecsétes konyv alaklu oklevelekre csak a gyulafémiékéaptalan kiadvanyaibél vannak példaink, de
kétségtelen, hogy ilyen fajta megoldast a konveralkalmazott. L. KvNLt, Fugipecsétes oklevelek ggeménye,
nr. 334. (1597), nr. 338. (1626)
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Az egyes oklevélrészek tekintetében a fejedelenmségkm sok valtozast hozott. Ami
emlitést érdemel, és mar Papp Laszlo is felfigsgelthogy a korszak hiteleshelyi okleveleiben, a
privilégiumok esetében gyakran szerepel az areamgaly mar ekkor a kiralyi oklevelekben sem
volt hasznéalatbaff! Ezek formulai részben megegyeznek a szokasospremblszoveggel, de
olyanok is vannak, amelyek ir6juk gondolatait ti#ko Ez figyelhed meg példaul az egyébként
is iroi hajlamokkal rendelkéz mezvarosi szarmazasu Palfi Istvan esetében, aki egy
privilegiumként kiadott jobbagyfelszabaditas argalgan a parasztok tarsadalmi helyzétés
felemelkedési lehéségeidl,®>? Banffyhunyad kivaltsaglevelének atirasakor pedijteleshelyi
levéltarak fontos szerepi#@értekezetf>

A szekularizacio utan az oklevelek intitulatioja risegvaltozott, a patensek tébbnyire
,NOS requisitores literarum et literalium instrunb@mum in sacristia sive conservatorio
Conventus Monasterii Beatae Mariae virginis de @wmlonostra repositarum et locatorum ac
quarumlibet judiciariarum deliberationum legitimorgue mandatorum executores” szdveggel
kezdenek>* Olykor ez a formula ,principalium executoreséltozatban jelenik me%y® vagy
pedig kiegészill a fejedelem vagy kormanyzé nevését® A privilegiumok esetében az
inscriptio €s a salutatio gyakran egy mondatba smoritva a kovetkéz formaban: ,Omnibus
Christi fidelibus, praesentibus pariter et futunstitiam presentium habituris, lecturis vel
audituris salutem in omnium salutis largitofé”majd ezt kdveti a szokott intitulatio.

A konvent kiadvanyaiban a fejedelemségkorban isgyhazi Ginnepek szerint jelolték a
keltezést, csak néhany esetben talalkoztunk ,messevinti datummaf>® Az 1590. december

25-e utan kelt okleveleket — az erre vonatkozo&ggyilési hatarozat értelmében — a Gergely-

! papp L&szl6: A hiteles helyek 83-84. — A zalaédrikapornaki kiadvanyokban viszont Mohacs utan mean
fordul eb I. Bilkei: A zalavari és kapornaki konventek 113.

52 Quod quamvis ordinatione divina status humanaegsrexternus ideo ne bona vivendi ratio confuriderén
diversis gradus sit collocatus et distinctus, otdo@t modus eiusdem bene separatus, moderatedus, reic ut
superioris gradus personae a mediocribus ac taagismab infimae et plebeae sortis hominibus prelcersierentur,
ignobilitasque suam sequeretur conditionem: nihifars tamen multi plerumque domini heroes magnédtestales,
qui temporali dominio bonorum et jurium possessitmmam mundanorum necnon servituti rusticanae suiéjam
personarum prefuerunt, inventi sunt, qui non paubosae indolis juvenes ac virtutibus pollentes pbb
generationis homines, pro heroica sua virtute editiome ignobili, in qua nati erant eximentes, fila¢e et
immunitate speciali insignerunt condecoraruntq{€Prot XXXV. 24"

%3 KmProt XXXV. 94-94'

854 KmProt XV. 3

855 KvNLt, Kornis It, fasc. 632., 1650-ben kelt konvigkiadvanyban

856 KVNLt, Kemény It, fasc. 11/112.

57 KmProt XXII. 33

858 A vasvari kaptalan a XVII. szazad masodik felékezdte a hénap napjai szerint irni a datumot |.pPa#p
hiteleshelyek 88. Példak a kolozsmonostori konwdteveleibl: 1576 — KmProt VII. 14 1579 — KmProt VII. 52;
A gyulafehérvari levélkerék is olykor igy kelteztek |I. ErdKapJkv VIII/1. 75168. sz.
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féle naptar szerint keltezték, és erre az Ujitésteé honapokban az oklevél szévegében is
utaltak (,iuxta stylum novum?”, ,iuxta novum calenilan”).®°

A kiadvanyok nagy része latin nyélvmaradt a fejedelemségkor végéig. A
tanuvallomasokat, végrendeleteket, inventariumokiazont szinte mindig magyar nyelven
foglaltak latin keretbe, de ezek mellett a XVIl.azad elejél kezdve egyre gyakrabban
anyanyelven frott formaban vették be a valtozaiogyti fassiokat i8° Az is ebfordult, hogy az
elészor latinul megfogalmazott oklevelet végul — agfégkérésére — magyarul allitottak ki, erre
utal Palfi Istvan széljegyzete egy 1648-ban kelhlayelvi bejegyzés alatt: ,Annullatae. Nem
annullatae, hanem magiarul kivantak expedialtaminant alab meg teczilé®* Az tgyfelek
kérésére a levélkerds le is forditottdk a bemutatott latin nyéhratot. igy jartak el példaul
1651-ben, amikor a kolozsvari 6tvosok kérésére @athabor kivaltsaglevelét szovegezték meg
magyarul, minthogy ,plerigue essent e numero Cdnfra Cehae predictae Aurifabrorum
simpliciores, qui in Latini idiomatis studio minegecitati, non satis ea, neque eo, quem genuinus
earum literarum privilegialium stylus offerret, sen intelligere et capescere posséfft’A
felsorakoztatott példak mellett az erdélyi hiteldgbk kiadvanyainak nagyobb része azonban
telies szdvegében latin nyelven kelt. Ez azt jeldmbgy annak ellenére, hogy az intézmeény
egyhazi jellege megémt, az anyanyelv iras nem tudta kiszoritani a hagyomanyos latint. A
vilagiak altal nfikddtetett konvent és képtalan ebben is konzervakilmizonyult. Egyébként a
maradanddnak szant okleveleket a fejedelmi kancallas mindig latinul szerkesztették, csak a

kisebb jelenisédi mandatumokat, itleges rendelkezéseket szévegezték meg magifarul.

VII. 4. A konvent fejedelemségkori pecsétje

A vilagi alapon ujjaszervezett konventi hitelesimelly valamikor 1575 végén véshettek Uj

pecsétnyomét, amely a fejedelemségkor végéig hibaa volt?®™ A tiparium elkészitésére

859 EQE III. 274, 374. — Tobb példat is felsorol a kenti és kaptalani kiadvanyok alapjan Fejér Tark@garasi
dokumentumok. Documentédarasene |. (1486—-1630kditate de Antal Lukacs. Buc. 2004. (ismerteté&hlz1-
2/2009. sz-ban) 93. (a példak a 23. jegyzetben)

660\, Papp L&szl6: A hiteles helyek 90-91.

851 KmProt XXXV. f. 24 korill, szamozatlan.

82 Jakab: Oklevéltar II. 221-223. — 1643-ban Pécslidtanos kolozsmonostori levélkeses kolozsvari borbélyok
céhlevelét forditotta magyarra I. uo. 314-320.

863 A fejedelmi kancellaria magyar nyélwkleveleil |. Istvanyi: A magyarnyeliy irasbeliség 82—89.

664 Ezt a tipariumot 1700 koriil az egyik requisitovesiztette. Ezért Uj pecsétnyomoét csindltattak, wrkislebb
valtoztatasokkal a kordbbi mintajat kovette, a tailian viszont Mono(stra) helyett Mon(ostra) szeleaz évszam
is 1575, de ennek elhelyezése kulonbozik (ezt agiegomatot kozolte Jerney Jandsmagyarorszagi kdptalanok
és konventek, mint hielmes és hiteles helyek &idgén: Magyar Torténelmi Tar Il. Pesten, 1856. 7%adbl1715-
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mindenképpen csak az (j szabalyokat régristrukcid (1575sze) kelte utan kerilhetett sor, az
azon szerepl évszam pedig ezen év végéig vald kivésésre®ttal. pecsétnyomé szamunkra
ismeretlen (ton jutott a pannonhalmi bencés apatpdifteményébe, ahonnan — hosszas
lappangas utan — a benceés rend kdzépkori emlégmutato kiallitas ékészitése soran kerult
els.%%° A tiparium ezustbl késziilt, kozéprészén goétizalé formakbél szerlasaonusépitmény
lathatd, rajta Sz Maria foglal helyet, karjan a gyermek Jézussahri®l fején gyongyos
keresztpanttal 0sszefogott korona van. Takacs llaigsa szerint a vélkin kolozsvari
miihelyben késziilt vésnki munka ,népies és eseffém. kapitalis belitipust korirat szévege:
Sig(illum) Con(ventus) Mon(asterii) Bea(tae) Mag)ja/ir(ginis) de Col(os) Mono(stra) 1578

A felgjitott kolozsmonostori pecsétnyomén &brazbladonna-alak megformalasa a
konvent 1384-ben készllt pecséijészarmaztathatd. A vésnok nem adzél pecsétnyomaot,
hanem annak viaszlenyomatat hasznalta, ezért gzecgét lenyomata a korabbinak éppen
forditottja 1ett®®® Az a tény, hogy az (j pecsét megforméalasaban & mégznaltak mintaként
egyértelnien az erdélyi tarsadalom folytonossag iranti igényiitatjia, a régi intézmeényi
forméakhoz és annak kifiségeihez valé ragaszkodast jelzi. Nem hisszik, leaggz eljaras ,a
Méaria-kép iranti, még ki nem veszetdsi vonzodas” kovetkezménye, vagy a reformacio
képrombolé radikalizmusanak atmeneti enyhiiléséi,j€l csupan arrél lehetett sz6, hogy az
oklevélado tevékenység minden részletében a megizo&gi formakat probaltak kovetni. A

régi pecsétképhez valé ragaszkodas a gyulafehée@ptalan esetében is nyomon kovethett

ben mar az (j pecsétnyoma6t hasznaltak (l. hilidilGaaz EME jelenlegi kézirattaraban, fasc. 7.,108.). 1721-ben
az elveszett tipariumot megtalaltdk és pecsét alfitkormanyszék levéltaraban helyezték el. Az 15754ifritim
hanyatott sorsat Jakab Elek meglébeh zavarosan adtaeds magyarazta: Erdély egyhaztérténelméhez. 12., 17
18. Vildgosabban fogalmazott Kastal Janos konventiservator guberniumhoz intézett 1736-os kérelmébe
melyben a megkerllt pecsét visszaadasat kérte IL @5 (Miscellanea Ill.), f. 302-303. A pecsétnyomd
visszaszolgéltatasara azonban valdgem nem kerilt sor, mert Jakab 1867-ben azt méglzemium levéltaraban
latta (innen keriilhetett utébb a pannonhalmi beskésiijteményébe).

655 Ezzel szemben a gyulafehérvari pecsétnyomé ebésgze, a koriratban szerémvszam alapjan csak 1576-ban
kerulhetett sor. L. KvNLt, Fldipecsétes oklevelek jgeménye, nr. 109.

86 A pecsétnyomé lefrasat és képét |. a Pannonhalntiap&tsagi Gfjtemények honlapjan:
http://collections.osb.hu/cgi-bin/targy?targy=5¥®. Takacs: Pecsétnyomo

687 Takacs: Pecsétnyomd

88 A pecsét lenyomatat Kemény Joézsef kéziratogtése is tartalmazza: Erdély pecsétiei 1-V. 413.l&zirat,
egykor az Erdélyi MUzeum-Egyesiilet Konyvtarabalenkeg a Roman Akadémia Kolozsvari Kényvtaraban8a.
kép.

69 Takacs: Pecsétnyomé — A konvent 1331-1336 kozészikt tipariumat Istvan kolozsmonostori jedyz
pecséthamisitasa miatt semmisitették meg. LeidasBhkacs Imre:A magyarorszagi kaptalanok és konventek
kdzépkori pecsétjeMiivészettorténeti tanulmany és kataldogus a Magyaomdehyos Akadémia fészettorténeti
Kutatd Intézete és a Budapesti Torténeti MUzeunohatpfijteménye alapjan. Budapest, 1992. 70.

7% Tak&cs Imre a pecsét tradicionalista jellegéréeiza magyarazatokat veti fel.

142



az 1576-ban késziilt pecsétnyomd, a régi mintajaentSMihaly arkangyalt abrazolfa: A
konventi és kaptalani pecsétek kulondleges tekiétéégyértelien jelzi az, hogy valsagos
idékben, illetve a fejedelmi pecsétnyomd hidnyabaeralek azokkal ésitették meg az altaluk
kibocsatott iratokat!?

VIII. A konvent levéltara és protocollumai a fejeddemségkorban

A kolozsmonostori konvent hiteleshelyi levéltara aaklevéladd tevékenység
megindulasaval egyutt, mar a XIV. szdzadban kidtalkz oklevélkiado kancellaridknak és az
okleveleket nyef Ugyfeleknek alapvétérdeke volt, hogy a kiadvanyok nyoma megmaradpn a
illet6 kancellarianal, és kérésre bizonyithassa egy-ekjgvele hitelessegeét, illetve 0jbdl
kiadhassa azt. Ez a mi@ggést és reprodukalast igétyharsadalmi érdek, illéteg a kialakuldban
levé Ggyviteli rend vezetett ahhoz, hogy az okleveleivege, esetenként tartalmi feljegyzése
megmaradjon a kibocsatonal. Ezt a kezdetekben acdtott oklevéllel egyidéleg készullt
chirographum Gtjan, majd utébb a szévegek registidoa valé masolasaval oldottak nféy.

A konvent levéltara akarcsak Leleszen a hiteleshahiikbdéssel kapcsolatos
regisztraturabdl és a maganugyfelek altal éne¢s végett elhelyezett oklevelékbilletéleg
egyéb iratokbdl jott 16tr&™* Kolozsmonostoron a kozépkor folyaman az apéatségiptom
sekrestyéjében, a tobbi értéktargy illetve a persdiettorizték a levéltari anyagot is. Az apatsag
megszintetése (1556) azonban Uj korszakot nyitathgenti levéltar térténetében.

Amint a kordbbiakban lattuk, az atiratok kiallitésézoritkozé hiteleshelyi tevékenységet
ezutan a varos feliigyelete alatt végezték, és @hkbkonventi jegyd, Ovari Janos deék volt az

671 KVNLt, Fuggspecsétes oklevelek tjgeménye, nr. 263. Az 1576-ban vésett kaptalans@myomo elveszett a
XVI. szazad végi, XVII. szazad eleji pusztitasokbde az 1609-ben vésett (j is a régi mintajaralkess szintén a
régi pecseétképet Ujitottdk meg 16&&én is (vo. DL 74220). Az 1609-es pecsét lenyonid@izolte Kemény Jézsef:
Erdély pecsétjei Il. 80. kép. Az 1658-as kaptafmisétnyomo készitégét. Sunkd: A Gyulafehérvari Kaptalan 90—
91. — KvNLt, Mike Sandor dijtemény, nr. 995. A varadi hiteleshely a fejedebimert vésette pecsétnyomojara,
ennek vélhdten az a magyarazata, hogy a vilagi intézmény negmhegnem két egyhazi hiteleshely ,jogutddjaként”
tevékenykedett. L. a varadi hiteleshely oklevéléintt alfejezetet.

672 1657. november 3-an a rendek Gyulafehérvarrdlikiképtalani pecséttel medssitett parancsukat, hogy a
varérségek Rhédey Ferencre eskidjenek fel — EOE XI-32%. 1659. marcius 26-an a Besztercén egybegy
rendek Magyarorszagra kildétt manifestumukat ,mabliregni sigillo destituti sub sigillo conventus
Colosmonostoriensis” adtak ki. — EOE XII. 214-216.

73 KmJkv I. 133-134. — Kiss: Mas forrasok 172-173.

674 Kumorovitz: Levéltar 223.
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aki a levéltari anyag ism&eként az atmenetet valamennyire biztositotta. Aydgében
gazdatlan, de pecséttel lezart és véketrzott leveltar azonban egy ideig még korabbi helyén
maradt; Janos deak és kolozsvari polgartarsai benomég Kolozsmonostoron keresték meg az
igényelt iratot, melyet magukhoz vettek és bedpéiifik Kolozsvarra, ahol az atirat elkésziltéig a
tanacshazban tartottdle 1573-ban is a sekrestyében lehetett a levéltémgrakgyanis a rendek
Ujbdl szot emeltek a konvent érdekében: ,az momostmventet itiljuk kdrosnak lenni, hogy ez
ideig pusztan allott, az levelek is mod és rendsangélil voltak”.6™

A levéltari anyag varosba valo vitele végul csakhigeleshelyi requisitorok 1575
jiniusaban val6 kinevezése utan, az ligyviteli tdask atadasakor mehetett vé§beEkkor az
iratanyagot val6sziileg ideiglenesen a tanacshazban helyezhett®R Etisl kezdve a konventi
levéltarnak csak ideiglenes vard@siohelye volt, 1655-ben PAalfi Istvan levéltaros a istjori
hivatal negyedik impedimentumaként éppen a ,Corserium nem letele™t sorolta f&° O
mar pontosan nem tudta, hogy a levéltarat mikolisxéék be Kolozsvéarra, de megallapitotta,
hogy ,azolta bizonyos Conservatorium nem leverkilkiz Conventek keozwl hazanal tartotta az
leveleket”. Még az is éfordult, hogy az éitte 50 évvel szolgald levélkekedrokdsei adtak be a
konventi levéltarhoz tartozd iratokat. 1648-ban eép@ conservatori tisztséget beioRAlfi
Farkas utcai hdza szolgélt a konvent ,sekrestyéjgkémint egy idéglevélbsl kiderllt. Ebben a
furcsa mod maga Palfi altal a fejedelem nevéberfogagmazott oklevélben részletesen leirta az
1648. oktober 1-ének éjszakdjan tortént események&akdczi Gyodrgy neveében eljard és a
varosban megszallé udvari familiarisok, SarospaGiernel Pal és JénVér Ferenc, miutan
megtudtak, hogy PAalfi betegagyban, tehetetlenisziék servitoraikkal egyutt felfegyverkezve
,noctis in silentio, tempore jam plane ad undecimaonam nocturnam vergente, ad domum
ipsius exponentis (Palfi Istvan haza — B.Zegm videlicet quae pro nunc, exeo quod ea omnia
literalia instrumenta, quae alias alibi locata hdi@ntur, in ipsa domo exponentis continerentur,
pro sacristia sive conservatorio conventus Colosostrensis reputareturin platea Luporum
intra moenia dictae civitatis regiae Colosvar gaug ac vicinitatibus domorum ab orientali (...)

circumspecti Martini Szindi, ab occidentali veragiks Stephani Baczi junioris” vonultak és a

675 MOL R 314, Vérosi iratg§jtemény, 10 doboz, Vegyes iratok, 2a. csomag,'t’ 25

S EOQE Il. 541.

677 KmJkv 1. 91. — Jaké: Instrticinile 91.

678 Jakab Elek: Erdély egyhaztorténelméhez 11. Ebbenidészakban még biztosan nem a Szent Mihaly
plébaniatemplom tornyabdmizték a levéltarat, mint ahogyan azt Sipos Galiéiotia: Kolozsmonostor 36.

579 |, Palfi kordbban kozolt beadvanyanak szévegébbiadatunkat is hivatkozas nélkiil onnan vettiik.
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requisitort szidalmazva azt lerohanf8kMinthogy a széveg megszakad, azt nem tudjuk, hogy
érte-e kar a tamadas soran a konventi anyagot, araiggk Palfi hazabairzott részét. Ugyiinik
ugyanis, hogy a konventi levéltarat két felé ogsatota kurrens anyagot (protocollumot, par-
példanyokat, tgyviteli levelezést, stb.) a reqarek sajat hazaikban, a konvent régi levéltarat
viszont vélhaien bérelt szallasotrizték. Eppen Palfi 1655. évi beadvanyaban ernfiitigy a
levéltarat folyton hurcoljak, ,eddig az Cassaiakédrzal vol(tak?) tovab eok sem szenvedik, hova
kell tenni?”. Azt nem tudtuk megallapitani, hogyl iovolt Kassai Istvan itémester és csaladja
hadza, melynek valamelyik helyiségében a konventéltar régebbi anyagait elhelyezték, de
forrasaink méar 1628-ban is emlegetnek egy ,consemaadomus’-t, melyben egy szédest
kotottek med®!

A bérelt szallasok folyamatos valtogatasa, illetvdeveéltari anyag ,domestice” valo
kezelése, Pélfi Istvan megfogalmazasaban ,az sloxas es hordozas” természetesen karokat
okozott a konventi iratokban. Ezéft a fejedelemnek egy allandé ,Conventualis locus”
felallitdsat javasolta, ahol a requisitorok is lakiéanak, e célra pedig a Kolozsmonostorof lev
,mangorlo haz™-& javasolta, ahol ,mindeneket szep rendbe (...) Kedahelyheztetve...
haborusagnak idejen mind ladastol keonyeo volnadz@i az varasba mint ennek eleotteis”. De
az sem lenne rossz megoldéas, ha Kolozsvaron seeyeazmemes orszag” erre a célra egy hazat,
mert killonben jobb lenne a levéltarat a gyulafeléiaptalan sekrestyéjébe koltozte¥iiErre
azonban a konventi levéltar és a torténetkutat@kesséjére — részint az elkdvetkeavaros
idészak miatt — nem Kkerilt sor, hanem minden maradégben. A Palfi altal javasolt
valtoztatasok kozil csupan annyi valésult meg, Hoggton Désen iz6 kollegajat a fejedelem
a varosba, hivatalahoz rendéffé.

80 MOL F25 (Miscellanea), f. 339340

881 KmProt XXV. 1. Egyébként mar az 1575. évi instrukcié is killonsmrvatoriumot emleget, ahonnan ,soha egieb
levelet ki ne vidgienek, se szallasokon ne tarczahanem tsak aszt, vagi azokat, kiket valaki nedtatott es
transumaltatni akar véllek, mellyeket post transtiom@m ismét mindgiarast helyekre vidgienek”. L.kd&a
Instrudiunile 55.

882 A mangorlé haz vaszon simitasara szolgalé helylisdgT. VIII. 133.

683 A Gyulafehérvarra valé atszallitas gondolata nééod Zsigmond idejében is felmeriilt I. KmJkv 1. 90.

884 Erre Il. Rakoczi Gydrgy 1655. aprilis 9-én kelvétébsl deriil fény. A vélhaten Palfi emlegetett beadvanyara
kelt valaszaban a fejedelem nyugtazta, hogy a kiheamyagban a nagyizvész nem okozott kart, de a levéltar
elhelyezésdil nem intézkedett: ,7. die praesentium nekwnk itstiseged levelet el veottwk, az Conventi levelekben
hogy semmi kar nem leott, ertywk, im parantsoltwaaventbeli tarsanakis, ode mennyen, visellyen gbrd
levelekre hwseghtekis. Az mangorlo haza feldl vatisat az mi illeti hwsegednek, mivel azt Monostoro
vallasunkon leveo predikator szamara rendeltwlkazdl, mar nem rendelhettywk masnak, epitesbedagitseggel
lehet udvarbirank, megh lattyuk, tsak hogy nekwrdag epiteswnknek kelletik lenni Monostoron”. (MH25,
Miscellanea Il. f. 426.)
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Az elkovetked években végul nem a levéltar szervezett koltogéees hanem
menekitésére kerlilt sor, valésdy 1658-ban, mikor a tatar pusztitas raszakadé|el®® Bar
az altalanos fejetlenségben a védekezés megbénalt §em volt aki intézkedjék, a magukra
hagyott levéltarosok utasitasok nélkill is megtettalndent, ami médjukban allo® A
menekitést bizonyara a konventi levéltar vépgetek tekinthet idés, de még mindig tevekeny
Palfi Istvan szervezhette mé&Y.Ekkor a konventi levéltarat a jol védiebzamosujvar varaba
széllitottdk. Az ott elhelyezett iratanyagot takin ekkor requisitorként tevékenykie#orabbi
Doboka varmegyei jegyz Szamoskdzi Mihaly kezelte, rola tudjuk, hogy 1480 a varban
jegyzett le a tobbnyire altala vezetett protocolanbevallasokat® A veszély elmultaval, 1664-
ben a levéltar Gjra Kolozsvarra, bérelt szallasemik. Az Ujonnan kinevezett levélkeées
Szalardi Janos térténetird 1664 juniusdban mamike#iezte Teleki Mihalyhoz intézett levelét:
»<Asszonyunké nagysaga parancsolt volt valami levelek kereséié fttol fogva valoba rajta
vagyunk, de, Uram, eonventbéli levelek annyira egyben zavarodtak Seétmosujvarrol az fel s
ala valé hordozéasba, igen sok bajunk van véldindazaltal, Uram, rajta vagyunk s ha lészen
valahol valami haszonra vatd nagysaganak értésére adni s aldzatosan meg isnkiddnem
mulatjuk.”®

Ezutdn a levéltar sorsérol egy ideig hallgatnakoaasok, csak 1703 novemberében
érdekbdott a gubernium afél, hogy a patikariusné Jakab dedkné, vagy pedigé&fekiihalyné
haza lenne alkalmasabb a levelek conservatibjararre Rakosi Péter és Szentmihalyi Istvan
requisitorok 1703 decemberében valaszoltak azzaly Rlakab patikariusné hazéat javasoltak
kibérelni levéltarnak, és erre mentességet kivastrakezni a katonai beszallasolasok aldl, de a
haborts események kovetkeztében terviik bizonyarevaésulhatott mef* 1729-ben, amikor
megszintették a hiteleshelyek vilagi jellegét éomventet a az erdélyi kaptalan feliigyelete ala
rendelték, a levéltar még mindig bérelt szallastolpzsvari masként Jovedeécsi Istvan hazaban
volt.®® Innen vette &t az iratanyagot Lukacs Andras napgst ésérkanonok, és ekkor

szdllitottdk be a levéltarat a Szent-Mihaly plébfsmplom karzatabol nyilo boltozott emeleti

%85 KmJkv I. 146.

886 A gyulafehérvari kaptalani levéltar menekitésérlako: Fejedelmi levéltar 112-113.

687 Gyulafehérvaron a képtalani levéltir menekitésearaczkozi Ferenc gképtalan” sajat koltségére fogadott
szekereket. L. Uo. 112-113.

%% KmProt XXXVI. 24, 32

89 Teleki Mihaly levelezése 111664—1666. (szerk. Gergely Samuel). Budapest.1980-131.

9% Beke: A kolozsmonostori konvent 544. (645. szesziR).

91 KmJkv I. 147.

892 Jakab Elek: Erdély egyhaztorténelméhez 12.
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szobéban kialakitott conservatoriumba, majd onrmari&B82. évi torvény értelmében jelenlegi
érzéhelyére, a Magyar Orszagos Levéltarba.

Miutan sort keritettiink a levéltar szekularizaaténi itinerariumanak” felvazolasara,
azt is szikséges bemutatnunk, hogy milyen valtdz&éwetkeztek be az iratanyagban, illetve
miként tortént annak rendezése és kik vallalkozale a sok faradsaggal jaro feladatra. A
hiteleshelyi nikodés soran keletkezett anyag az oklevélado gyatkddjlodési fazisainak
megfeleben kulonbo# format mutaf® A konvent levéltaraban fennmaradtak a kibocsatott
oklevelek par-példany&’’ részleges fogalmazvanyai, vagy csak a fogalmanimatapjaul
szolgalé notariusi jegyzetek, signaturdk, dleg az oklevelek szinte teljes, vagy kivonatos
szOvegeit tartalmazo6 protocollumok. Ezek melletbrdman a levéltari anyag egyre inkabb
,0rszagos” jelleget oltott azaltal, hogy a requisdk feladataiként a kirdlyi kdnyvek,
torvénycikkek, adojegyzékek, tizedlajstromok, timsttukciok, hadi mustrak, dsszeirasok és
egyéb nagy jeletisédi iratok 6rzését is kijelolték® 1638-ban példaul a dési complanatio egy
példanyat kildte a fejedelem a konventi levéltadm,jovendeo megh maradasett’.Maskor
ugy Vvélték megoldottnak egy-egy szbveg fbregsét, hogy azt valamelyik protocollumba
maésoltattak®’ De nem csak a fejedelmek helyeztek el fontos ketta konventnél, hanem ezt —
felteheben megfelad dij fizetése ellenében — maganosok is megtehettédginkabb
cimeresleveleket, nemesitéseket és adomanylevedéktek a konventi levélkeréks érizetére,

lévén azok a csaladi archivumok legféltettebb dar&t’

893 Kumorovitz: Levéltar 223.

694 1503-ban az erdélyi vajda arra kényszeritette rmvdmtet, hogy szabélytalan médon megpecsételjeggk e
oklevelet, anélkil, hogy azt atirndk és masodpéi@am levéltarba helyeznék el. Balazs konventi éagelt
leginkdbb amellett, hogy nem szokds olyan oklevgletséttel ellatni, melynek par-jat nem helyeztékae
conservatoriumban. L. ErdKapJkv VIII/1. 9. (3. jegy)

9% Trocsanyi: Kormanyhat6sagi levéltarak 126. — Andiiss: Caracterul specific al locurilor de adeverire din
Transilvania in creareai pastrarea arhivelor feudaleln: In memoriam lon Mrcus. (sub redaita G. Asanachsi

L. Marcus). Buc., 1979. 65. Nyilvanvaléan nagyobb mennyiségkerilt ilyen jelle§ anyag a fejedelmi székhelyen
levé kaptalani levéltarba.

89 Orszagunknak Feiervarat celebraltatot az elmaMaszi generalis giwleseben az mint az Unitarijicdan
exorialtatot controversiaknak es dissensioknak galzitasa ide, ugymint Dési varasunkban determitodltas
halasztatot volt, az mar vegben menven, es azagiolhn valo complanatio ecczer s mind azon refigio
confessioi az arra rendeltetet szemelieknek pdczadekezek irasa ala vettetven, jovendeo megh rasest] azt
abban az Conventbenis reponaltatni akartuk, medlietlevelunkkel husegtek kezehez dirigalvan kegisken
paranczolliuk nekiek, reponaliak mindgiarast az wmtben, olj helit es gondviseles alat tarczakegktlese ne
legien, sem peniglen akar mintis valami akada#i#, miat vagy penigh valamint valo bantodasa, maratdgiegh
joévenddre is, mindenkorra azon Conventbenis.” (ME25, Miscellanea Il., f. 91.)

%97 1617-ben Bethlen Gabor a nagyszombati egyezséagmiltatja be |. KmProt XX. 5356’

898 Egy cimereslevél méasolata alatt, Palfi Istvan keké kovetked megjegyzés olvashaté: ,Nota. Praescriptae
literae armales per eundem Georgium Balvanyosyaialfepositae sunt ad perpetuam conservationem in
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VIII. 1. A levéltarrendezések

Felteheben mar a levéltar varosba valo koltoztetéseét kiaret1575 utan kisérletet tettek
a széllitas és tartds gondviseletlenség soran kisgzedett anyag valamelyes rendezésére, amint
ezt a levélkeresk részére kiallitott hivatali utasitas is magabagldlta®*® A munka nagy részét
Szentivanyi Gyorgy requisitor végezhette el. Erna az, hogyo indexeket is készitett egy-egy
protocollum kotethez, de a levéltar tobbi részétpaa-példanyokat és fogalmazvanyokat is
valamennyire rendbe tehette, hiszen eidkrvolt mar nyilvantarta&®

Az id6kozben felgytlemlett levéltari anyag és a kézépkootocollumok rendezésére a
leghosszabb ideig a konventnél szolgalo és annedatsszivén visél requisitor, Palfi Istvan
vallalkozott, feltehdien 1640-1648 kozott. 1648-bol szarmazik a levédtiala kialakitott
rendjébl és kezelési modjardl 6sszedllitott utasitasaékdll és hivatalbeli utddjai szaméara.
Ebbsl kiderll, hogy Pélfi a gyakrabban igénybe vettbljdevéltari anyagot (amely feltelden
Farkas utcai hdzaban volt) elvalasztotta a ritkabbasznalt réegil és — Iényegében a mai
levéltari rendnek megfelgl— terleti és targyi csoportokra osztva, ladikakbalyezte el és az
egész anyaghoz hely-, név- és targymutat6t késZAtéigyanakkor kottete be és jelolte az &bécé
betiivel, illetve szamokkdP? a régebbi és Ujabb protocollumokat, részben kémépk
szertartaskonyvek hartyajat is felnasznafa.

A konventhez 1664 aprilisab®f requisitornak kinevezett Szalardi Janos levdléb
ismeretes, hogy a levéltari anyag a Szamosujval@d menekitést eléggé megsinylette. Ezért,
minden nehézsége és a korantsem kedvieszonyok ellenére Szalardi roégton hivatalba kesél
utdn hozzalatott a Osszekeveredett iratanyag réétebEhez, illetve az é&llei altal vezetett
protocollumok mutatézasahoz. Toredékes indexénedzd®ozott lapja (p. 172-185. kdzottiek) a
jelenlegi XVIII. protocollum elejéhez kétve mardeénn. Ez a rész a jelenlegi XXIV., XXV. és

XXXIII. jegyz6konyvek, tbbbnyire Tordai Péter és Kaszoni Jozeeélkeresk altal vezetett

Conventum nostrum in specie tali tamen conditioued si aliquando vel ipse Georgius vel successgtesaliqui
rehabere cupiverint eiusdem extradentur, alteritisna partis hominibus non. Steph. Palffy” (KmPro{XV. 13r)
899 KmJkv I. 144. — Jako: Instrtianile 54.

"OKmJkv I. 144-145.

%1 yo. 145. Az instrukcié szévege kiadva: Jakd: ingtunile 57-58. — 1647 korill, egy levélkeresésmlo jelentés
fogalmazvanyaban emlitik, hogy ,az egesz protocolkeh s ladakat kikben az levelek deponaltattakheituk”
(MOL F25, Miscellanea, f. 322

02 A protocollumok &ltala frott jegyzékét |. MOL F2Bliscellanea), f. 534

%3 lyen ,csomagolast” kapott pl. a XVII., XVIIl., XK és XXVII. jegyzkonyv

9% KmProt XXXVIII. f. 1
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bejegyzéseinek rovid kivonatait tartalmazza és 18@Bptember 29-én késziilt’&.Minthogy
Szalardi mutatéja legaldbb 185 oldal terjedelwolt, az egykor vélhéen bekotott index
val6sziriileg a korabbi protocollum-kétetek nagy részét tardata. Szalardi azonban nem csak a
konvent kbnyvbe kotott anyagat rendezte, hanenkiexeleket és a hiteleshelyi tevékenységhez
kapcsol6dé egyéb iratanyagot is beosztotta, védimern Palfi-féle rendezés elveit kovefd.
Ekkor a leveleket valésziteg zarhatd és kdnnyen széllithatd ladakban tdoZeken belll az
iratokat pedig megszamoztaX.

A Szalardi utan konventi tisztséget viselejedelemségkori levélker@s mar nem
vallalkoztak a levéltar rendezéseére. Erre valddegnsem maodjuk, sem kilénoésebb igényik nem
lehetett, tobb vagy kevesebb sikerrel inkabb adrakiedhettek, hogy a kordbban kialakitott
rendet a koltozések ne zavarjak 6ssze. Az elkozétiddszakban egyébkéent sem keletkezett
olyan nagy mennyisdglajstromozésra varo iratanyag. A tatarjarast kéduattos és altalanos
valsadg a konvent tikbdését is nagy mértékben meghatarozta. Sokatmandbogy az utolsé
fejedelemségkori bejegyzéseket tartalmazd protocolSzalardi Janos 1664+thalalaig irott
bejegyzéseivel keddik, 127 lap terjedelfh és 1671-es bevallasokkal zarul (ezzel szemben az
1590-99. kozotti bejegyzéseket tartalmazé X. paltom példaul 483 folio terjedeli). Az
elkdvetked kuruc mozgalmak és a sok hanyodas soran megfampa@tkés 0sszekeveredett
iratok megmentésére végiil csak 1784kezdsdéen torténtek intézkedésé® Ezek bemutatasat

és ertékelését azonban méar nem tekintjuk feladatkak

VIII. 2. A fejedelemségkori protocollumok

A kolozsmonostori konvent kozépkori regisztrumaik@zépkori Erdély torténetének
vitathatatlanul leggazdagabb forra&&i.Jaké Zsigmond helytalldé megéllapitasa véleményiink
szerint a fejdelemségkorra is nagy részben érvérayednk hagyomanyozott 28 szekularizacio

utani (1576-1690 kozoétt vezetett) protocollum —dratsak részlegesen pétolhatja a nagyrészt

%% Az index 181. oldalan: ,In ipso festo S. MichaeRschangeli die 29. Septembris, anno 1665 Deo @nt#
finitum.”

06 Az oklevelek hatlapjara irott jegyzetei altalabandatumot és a birtokneveket soroltak fel: MOL F25
(Miscellanea), f. § 29, 56', 97, 107

%7Uo. 110 (az oklevél hatlapjan: 36, 1. Lada); 168z oklevél hatlapjan: Ladula 3. Borbely Istwarii.)

"8 KmJkv I. 147-149.

99 A kdzépkori jegyskonyveksl bévebben I. KmJkv |. 133-141. Az erdélyi kaptalan dizori iratmegrzési
gyakorlatardl |. Karoly VekovDespre evidefa documentelor Tn cadrul locului de adeverire dilbalulia. In: Pe
urmele trecutului. Profesorului Nicolae Edroiu Ia de ani. (coord. Susana Andea, loan-Aurel Pop)j-ighpoca,
2009. 103-114.
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elpusztult fejedelmi levéltarat — egy olyan forrézist képez, melynek feltardsa és ismerete
nélkul Erdély kora-ujkori torténete tekintetébewabblépés nem lehetséges, mint ahogy nem
lehetséges a kaptalani protocollumok és a kirdviykek feltarasa nélkil sem.

A hiteleshely 1575-ben tortént UOjjdszervezése utinkinevezett requisitorok a
jegyzokonyv-vezetésben is a régi, megszokott modszeretdrgzk vissza. Ekkor viszont mar
ink&bb protocollum seu libruma tébbnyire utdlag bekétott jegidnyvek megnevezése. A
registrumeés aprotocollumterminus kodzott tehat valdéjaban nem jelentésbelnem idbeli a
kulonbség, minthogy a XVI. szazadtol kezdve inkakhutobbi megnevezés volt hasznéalatos. Az
1576-61 fennmaradt négy XVI. szazadi jegkdnyv a szovegmegzeés tekintetében a
legfejlettebb tipusba tartoziR® Ezeket val6jaban méasolatkényveknek is nevezhetniisken
tobbnyire szinte csonkitatlan szovegkleveleket tartalmaznak, tehat a protocollumb# va
bemasolasra a kész tisztazatrol a kézbesitést, ellletve utdlag a teljes szovég
fogalmazvanyokrol keriilhetett sbr: Ezt bizonyitja a bejegyzések gyakran felbomlostéddie,
illetve a kevés szamu javitas. Olykor ezeket a lfogavanyokat nem masoltak be, hanem
egyszefien protocollumba kototték. Erre utalnak az ilyegdimazvanyok lapszélein olvashat6
megjegyzések: ,Extradatae et protocolo inscribeh@evagy ,Protocolo inscribendaé’® Az
utélag érvénytelenitett bevalldsokat athuztak, esd&nt pedig széljegyzetben jelolték a

visszavonas tényét: ,Cassata et annihilata est gusdem™'*  Cassatae sunt presentae

litterae.”*°

A kolozsmonostori konventnél a protocollum-vezethem eredményezett olyan
valtozatos és bonyolult megoldasokat, mint ahogyztnKumorovitz a leleszi konvent kapcsan
leirta. Ott a XVI. szazad elefgtharom csoportjat kilonboztették meg a jeikimyveknek: a
tulajdonképpeni protocollumokat, a tanuvallatasbkrézetett registrumokat és a fassiokrol
felvett jegyzetek registrumait® A szekularizaciét kévéen gy tinik, hogy a requisitorok is

kisérleteztek az inquisitiokrél kelt jelentések dilljiegydkonyvbe vald vezetésével’ de utébb

"0v6. KmJdkv 1. 139-140.

11 Ezzel szemben Papp L&szl6 szerint a magyarorshigleshelyeken ,a XVI. szdzadban Altaldban a
protocollumban valé fogalmazas divott” I. Papp:iteles helyek 99-100.

"2 KmProt XVI. 40

"2 Uo. 36

" KmProt XXXI. 7

"5Uo. 9

"% Kumorovitz: A leleszi konvent 19.

I KmProt VIII. nagy részben attestatiokat tartalmdasonlé félbemaradt kisérlet tértént mar 1549-&@ilkis vo.
KmJkv I. 141.
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nem folytattak ezt a gyakorlatot, hanem ezek széivegbemasoltdk a tobbi bevallas kozé. A
jegyzokonyvek nagy része tartalmilag fassionalis protoco] tehat nagy részben a felek
bevallasainak hosszabb-révidebb szdvegeit tartalma¥iszonylag ritkan vezették be a kiils
hiteleshelyi tevékenységirkelt jelentéseket. Ezeket véllien inkabb ugyrizték meg, hogy a
kézhez vett parancslevelet és azzal egyltt a matiaptt jelentés-fogalmazvanyt helyezték el a
levéltarban*®

A protocollum-vezetés modszerei Kolozsmonostoronr ngd kdzépkor folyaméan
tokéletesedtek, de tévedés azt gondolni, hogy lattlpb gyakorlat megjelenése egyszer és
mindenkorra véget vetett a kezdetlegesebb médszekék A szekularizacié ékti valtozasok a
requisitorok nikddése idején is medfigyelltét de azok iranya forditott: a fejlettebb
megoldasok féll tartanak az egysziélsbek és rendetlenebbek felé. Lényegében az 1620eks
végeéig a jegydkonyveket masolatkonyveknek lehet tekinteni, tedz@k toltik be leginkabb azt a
medrzé szerepet, melyet a protocollumoknak a hiteleshgikorlatban eredetileg szantak.
Ezutan, korulbelll a jelenlegi XXII. jeggkdnyvisl kezdve vegyes megoldasokat alkalmaztak az
oklevélszbvegek mégzésében. A legegysidab mddszert a felek bevallasaval egyidieg
készitett sitkszavu, csak a targy lényegét tartalmazo felje@késsignaturakalkotjak. Ezekbl
hianyoznak a szokott formuldk, csak valamelyik rsior altal a bevall6 vagy képvisgd
jelenlétében sebtiben papirra vetett jegyz&éf8IA signaturdk az oklevéladéasi folyamat dels
munkaszakaszat képezték, amint az utdlag hozzé&jakittf megjegyzésekb kideril.”?* A
bevallaskor az Ugyfél rogton kifizethette a levéiség dijat, vagy azt kébbre, az oklevél
atvételének idejére is halaszthatta. Olykor a bBévdkelvétele és az oklevél kiallithsa kozott
hosszabb id is eltelhetett. Nem lehet véletlen, hogy a sigréd¢umegjelenése nagyjabdl
egybeesik azzal az ddzakkal, melyil kezdve a fejedelmi hatalom egyre inkabb sajat
szolgalataba allitotta a requisitorokat. Ekkortététve tortént meg gyakrabban, hogy az oklevelet
igényls Ugyfél csak az egyik levélkerds talalta hivatalaban (otthonaban), igy az -

Ugyvédvallason kivul — semmilyen oklevelet nem aolthahanem az Ugyl rovid jegyzetet irt

"8 Tobb ilyen maradt fenn a konvent Miscellanea aépag. Idvel azért is fordulnak élegyre ritkabban, mert
kevésszer végeztettek executiot a konventi requadikal. A konvent kdzépkori jeggkdnyveiben is ritka a relatio.
719

KmJkv I. 136.
20 |lyen, gyakran magyar nyelven irott signaturakatalmaz pl. a tobbnyire Tordai Péter altal vezexexlil.
protocollum.
21 Promisit se solvendo florenum 1(KmProt XXXI. 16), ,Extradata. Uberi stylo{fKmProt XXII. 59
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sajat jegyékonyvébe, vagy egy papirszeletre és ennek alap@misitor-tarsai visszatérte utan
allitottak ki a tisztazatot.

A requisitor egyenesen a protocollumba is fogalm#tahaz okleveleket, ilyenkor a
bevezed formuldkat elhagyta, az oklevéladét meg sem neydrnem tobbnyire a datummal,
nos vagy quod szocskaval kezdte, majd ratért az Ugyre. A fogaldayokat onnan koniiy
felismerni, hogy tele vannak sorkozi javitasokkéktolddsokkal és emiatt olvasatuk is
nehézkes?? Az elkésziilt fogalmazvanyt legalabb két requisjilenlétében felolvastak és a
becsuszott hibakat ilyenkor javitott&R. llyen szévegeket még a kodzépkori jedényvek
tiresen maradt lapjaira is masolfak.

Az, hogy a signaturakat, fogalmazvanyokat vagyesehzoved) bejegyzéseket mekkora
részletességgel és figyelmességgel szerkesztettgkmértekben fliggott a protocollumot vézet
levélkere$ képzettségét, rendszeretetd8t és igényességit A lelkismeretesebbek
bejegyzéseik élén cimsien néhany szoban utaltak a szdveg tartalméara, gapabbak ezt
gyakran elmulasztottak és ezért utdlag masok @it@tt a hianyossagot.

A kézirasok és mas adatok alapjan egyefiehmmegallapithato, hogy a hivatalbandev
harom (vagy olykor két) levélker@snindegyike vezetett jeggkonyvet. A requisitor a ,sajat”
protocollumahoz cimlapot készitétt, a kotetet pedig valésdileg lakasan érizte.”?®
Téavollétében vagy halala utdn a bejegyzések vedetéssai folytattdk, ezért egy-egy koéteten
beliil tébb kéz irasa is &brdul.”?’ Ez a jegydkonyv-vezetési modszer nagy mértékben

befolyasolta egy-egy kotet jellegét, hiszen a reiti hozzaallasan sok minden mdalott. A

22 50k ilyen nehezen olvashaté fogalmazvanyt tartalphaa XXIX. prot., Palfi Istvan kezéit

23 Egy 1625-ben kelt bejegyzés alatt: ,Lecta corrétiece interlineis per requisitores” (KmProt XXH2r)

724 . a DL 36406. kotet 78-87. lapjait, ahol az 188/&n dsszedllitott helységnévmutatd mellett a konebtt
1601-1602 kdzott tett bevallasok fogalmazvanyadivashatjuk.

2 Protocolon Conventus Monasterii beatae Mariagiviis de Colosmonostra. Annorum 1616, 1617, 166891
1620, 1621, 1622. Stephano Zeoleosi de Colosvauisitore eiusdem conventus inchoatum” (KmProt XX|$
cimlap); ,Protocollum R. 1656—-1661. Domini ValentBenkeo” (KmProt XXXVI. bel§ cimlap)

26 Tordai Péter levélker8s1634 marciuséaban kelt levelében arra kérte Pé&unsbs) kolléga tarsat, hogy ,ne
neheztellye neha neha hazamhoz tekinteni interagyddmedet ezenis kerem, hogy Lazar Istwane azzomgwere
iryon kegyelmed cum declaratione egy procurat@iatly prothocolumban be irtam az dirsset (?), dbdo vagion
az prothocolum, s kegyelmed adgia Pal deak urarebesy, enis mast zolgalok kegyelmednek eretthe.” [(NF@5,
Miscellanea Il. f. 33). A gyulafehérvéri levélketeBardi Istvan is szallasan tartotta a protocollunéska kiralyi
konyvek egy részét, illetve a kaptalani pecsételisSunké: A Gyulafehérvari Kaptalan 93-94. (aesgaban
Barkai Ambrus helyett tévesen Barcsai Akos szefgpel

2T Benlg Balint protocollumaban példaul Szamoskézi Mihayléitz Istvan keze irasa is megtalalhaté |. KmProt
XXXVI.
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torténetir6 Szalardi Janos még iazavaros, nehéz dltben is térekedett arra, hogy rendezett,
attekinthed és olvashat6 jegykonyvet hagyjon az utékorra®

Mint korabban emlitettiik, a protocollumi kivonatosjegyzések nyelve, a XVIIl. szazad
elss feléwl olykor magyar volt? Ez azonban nem azt jelenti, hogy a bevallaskeaetehdatok
alapjan kiallitott oklevél is anyanyeivett volna, a tisztazatok kdzott ugyanis meg naldltunk
magyarul megfogalmazott oklevelet (arra perszep#ta van, hogy az irdsban beadott, magyar
nyelvii bevallast latin keretbe foglaltak).

A protocollumokban talalhatd bejegyzések gyakralboimlott idsrendje arra enged
kovetkeztetni, hogy az okleveleket nemériehd szerint, hanem szamunkra ismeretlen
szempontok alapjan valogattak és masoltak be. Qgalkfehérvari analdgiak alapjan, illetve egy
kaptalani ,bel§ hasznalatra” készult 1649-1653 kozotti 69dakban kelt bevallasok
fogalmazvanyait tartalmazo ivflzet segitségévelekiaztethetiink a hiteleshelyi oklevéladas
tigyrendjére, a bemasolas feltételéfeEbhs| egyértelntien kideriilt, hogy a kaptalan elé jarul6
ugyfelek bevallasairdl az egyik levélkefemlorendi sorrendben rovid signaturdkat vett fel, a
fokaptalan conservator pedig lapszéli jegyzetekkatitmtta kollégait a szoveg protocollumba
valé masolaséra. Az oklevél bemasolasat kiareta felvett jegyzeteket kihiztak és a lapszélen
az eljaras dijanak torlesztésére is utaltak. Aldsteelyi kiadvanyok kozul tehat csak azokat
vezették be a protocollumokba, melyek esetéberklexalet kéé fél igényelte a regisztralast és
kifizette az ezért jaro dijat.

A konvent oklevéladé tevekenységének hanyatlaggrduzamosan egyre fokozottabban
kertlnek ebtérbe a megyzés szempontjai. Mar szekularizaciétg] XVI. szadzadi adatok is a
jegyzkonyvek megnévekedett bizonyité eréjévallanak/** a XVII. szazadban pedig egy-egy
protocollum kiralyi kbnyv jelleget 6lt, a nagy szham bemasolt nemesités, cimeradomany, stb.
miatt.”*? 1666-ban mar Szalardi is bizonytalan volt amikgyalafehérvari kaptalan egyik 1590-

es években vezetett — dirzavaros idkben magankézre kerilt — jedkbnyvét hoztdk a

28 KmProt XXXVIII. — A protocollumok ,herésit” az egyik levélkeres sajat bejegyzése szerint igy biintetné: ,Nem
kar wolna ha egyebbel nem bwntetni, legalab kenpé@igalassal a tenyerét meg plagalni, az ki igyltesezutanis
hereli ky a protocolumokbol az tizta papyrossat rgandolwan azoknak meg wesztegetesekkel, kwleoralyeni
dwrwajol kimiletleneol banwan wellek, nem gondolw#&mgy azok nem czyak mostanra walok wolnanak hanem
posteritasokra nezweis kellene duralniok” (KmProt\X 82)

2v6. Papp: A hiteles helyek 106. — Bilkei: A zalawés kapornaki 115.

SOMOL F2. 52. doboz

3L KmJkv I. 140.

32 lyen jellege van pl. az utélag dsszedllitott XXgEgyzkonyvnek, amely nagy szamban tartalmazza az Apafi
Mihaly altal kiéllitott oklevelek masolatait.
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konventhez, hogy abbdl egy bejegyzést atirassahditetet az alabbi mddon irta le: ,certum
quoddam protocollum seu potius librum regiuf#.A két killénbos kancellarian vezetett —
egyarant a megzés celjabdl keletkezett — jedikdnyv-tipus kozotti valasztévonal tehat lassan
kezdett elmosaodni.

A gyakran nehezen olvashatd, szemront0 irasu lhtiocok azéta sem vonzottdk a
kutatOkat, hogy az erdélyi hiteleshelyi levéltataka 1882-ben hozott térvény értelmében a
Magyar Orszagos levéltarban helyezték el. A XDazsal végén és a XX. szazad elején meég élt a
koztudatban, hogy ezek éattanulmanyozasa nélkuloalaprténeti feldolgozast irni nem lehet,
mégis kevesen hasznaltak fel a bennik foglalt &daté szekularizacié utan vezetett kdtetekben
modszeresen egyediul Taganyi Karoly kuta®tblnok-Doboka varmegye monographiae
Osszeallitasakor. A vilaghdborukat kdert a protocollumok szinte teljesen feledésbe mekiilt
Sokatmondd, hogy Trocsanyi Zsolt Erdély kozpontinkényzati szerveit bemutatd alajpnében

sem hasznositotta az azokban fellélheem csak archontologiai adatokat.

Osszegzés

Az erdélyi allam kialakulasaval a fennhatosaga kadilt hiteleshelyek is sajatos utra
léptek. A hasonlé magyarorszagi intézmeényekkel aza@lapokon épllve egy kulonleges erdélyi
intézmeény, a requisitori hivatal jott Iétre, hogyaasadalomnak a jogbiztosito iratok kibocsatasa
€s megrzeése iranti igényet kielégitse. HUsz évnyi bizateytsdg utan, ami alatt az intézmeny
tevékenysége a levéltarbéreott iratok lemasolaséara és varosi pecséttel miegett atiratokban
valé kibocsatadsara szoritkozott, U] szervezetetottap konventi hiteleshely. A kinevezett
requisitorok Ujra végezhették a hiteleshelyek jogké tartozé tevékenységeket, de részben kis
leétszamuk, részben egyéb iratkibocsatok (vajday Yagdelmi emberek, varmegyék)ikbdéese
miatt lassanként kiszorultak az executios tevékéglys. Ebben a folyamatban korszakhatart
vélhetien az Approbatak jelentettek. Az 1650-es évek masodik félékezdidéen a kilé
hiteleshelyi tevékenység valosieg megsiéint. Ugyanakkor az 1658-as esztében
bekovetkezett katasztréfa, majd az azt kévattds bizonytalansag a hiteleshelfikindésében is

akkora torést okozott, hogy lényegében eddig isnfit@tnank a konvent fejedelemségkori

33 DF 257862. Utdlag az F15/3. és 4. jelizéiét konventi jegydkonyvet is tévesen lzabella kirdlyné kiralyi
kényvének milsitettek I. KmJkv I. 141.
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torténetét. A tovabbiakban az oklevéladas inkabkaladi jelleget Oolt6tt, mar nem az
iratkibocsatas, hanem a néeges szempontjai kerlltek &eérbe. Azt is mondhatnank, hogy
ekkortajt ér véget a hiteleshelyi intézmeény torténes kezédik igazan a levéltaré. A levéltaré,
amely a fejedelemségkorban a rendek és a fejedelmekkedései kovetkeztében, a
gyulafehérvari kaptalani és vélbbenh a varadi hiteleshelyi archivum mellett Erdélyyikg
orszagos iratvédelmi intézmeénye lett.

Mindezek bekovetkezte @t azonban a konvent a fejedelmi kancellaria égelszorosan
kapcsolddo gyulafehérvéri kaptalani hiteleshelgivie a varadi requisitorok mellett Erdély egyik
legjelentsebb oklevélkibocséatoja volt. Mindharmojukikddését nagy mértékben befolyasolta
tevékenységuk helyszine. A konvent Kolozsvarra dzddtésével példaul a korabban
jellegzetesen nemesi intézmény ,varosias” jellagebltétt. Maguk a levélkerék is jelents
tisztségeket visélvarosi polgarok voltak vagy lettek, és a varoskakibeleshely iranti bizalma is
megnovekedett. A Tripartitum tiltasa ellenére eggyakrabban intézték kolozsvari varosi
ingatlanaikra vonatkoz6 Ugyeiket is a requisitorkkAz ) helyszin, illetve a tarsadalmi
valtozasok komolyan befolyasoltdk az oklevéladoékenmységet, meghataroztdk a kidllitott
oklevelek tipusait és a konvent forgalmat is. A \kemti levéltar varosba vald koltoztetése a
bevallasok felvételének menetét is nagy mértékbeghatarozta. A levélkerés ugyanis az
iratanyag egy részeét sajat szallasaikonmtek és hazaiknal kerilt sor az tgyfelek altébadbttak
irasba foglalasara is, habar arra is talaltunk gigldogy ez egy ,conservatoria domus”nak
nevezett helyen tortént. A hiteleshelyi tevekenpedg fennakadasokat okozott az, hogy a
Rakdcziak fejedelemsége alatt a levélkékes egyre gyakrabban biztak olyan birtok- vagy
allamigazgatési feladatokat, melyek korabban netoztak a hiteleshelyek tevékenységi korébe.
A requisitorok tehat a fejedelem fizetett hivatddaiként az orszag adminisztralasaban is részt
vettek.

A konvent és a varmegye kozotti kapcsolat kdzépkekizmények alapjan a
fejedelemségkorban is tovabb élt azaltal, hogy malgik levélkere§ gyakran a varmegye
jegyzi vagy addszetl hivatalat is viselte. A varmegyei és a hiteleghghsbeliség ilyen moédon
val6 6sszefondédésara részben az adott okot, hbgglashely és a sedria ugyanabban a varosban
székelt, részben pedig valosilzy az, hogy a hiteleshelyi requisitorok alapos i jog

felkésziltséggel rendelké&ézhivatalnokokként egyébként is allandé kapcsolathattak a
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varmegyei nemességgel, ismerték az éppen folyamaghé peres tgyeket, hiszdik foglaltak
irasba az azokhoz kapcsolod¢ iratanyag jéterészét.

Az oklevélado tevékenyseg ndsegét természetesen nagy meértékben az is meghataroz
hogy a levélkergg miként viszonyultak hivatalukhoz, mennyire voltakpzettek és milyen
lelkiismeretesen végezték munkajukat. Ugy véljibgy a kozolt életrajzi vazlatok, ildeg a
fennmaradt levéltari anyag tekintélyes mennyiséggant azt bizonyitjak, hogy feladataik
végzésében a mult emlékei iranti érdelds és a felékségtudat is komoly szerepet jatszott.

A konvent fejedelemségkoritikddéseét attekintve felmeril az a kérdés, hogy miéeny
tekinthetjik még hiteleshelynek ezt a fejedelmialaah ala rendelt, vilagiak altal tkddtetett
intézményt. A kdzépkori hiteleshelyek meghatarozsmerint®* bizonyosan nem illik ebbe a
kategoriaba a requisitorok oklevéladd hivatala, thogy nem volt egyhazi intézmény. A
felvazoltakbdl viszont az is kiderilt, hogy a lekefesk is testiletként rfikddtek, részben a
fejedelem, részben az évszazados hagyomanyokkdelkes egykori egyhazi intézmeény
tekintélyére alapozva. Eppen gy, mint korabbanfelgik megkeresésére vagy fejedelmi
megbizasra okleveleket allitottak ki, és e tevékégykben — kisebb valtoztatasokkal —
megrizték a régi, szokott mintakat. Habéar, mint lattak fejedelmek olyan feladatokat is a
levélkereskre biztak, melyek korabban nem tartoztak a hitelgek feladatkorébe, illetve a
levéltaruk is ,orszagos” jelleget olt6tt, alapteedkségik mégis, mint korabban, a bevallasok
felvétele és a hiteleshelyi levéltarzése maradt. Ez egyértdlan megkildénbozteti a konventet
azoktol az intézményekt (varmegye, fejedelmi kancellaria, stb.), melydteleshelyi jelleg
tevékenységet is folytattak, illetve az executi@grehajtasaban fokozatosan atvették a konvent
és a kaptalanok helyét, és inkabb a magyarorsegghazak keretébenikodé hiteleshelyekkel
rokonitja. A kirdlyi Magyarorszag terlletén tevéldeedd egyhazi hiteleshelyek, illetve a
vilagiak altal nikddtetett erdélyi hiteleshelyek okleveleinek kdz@phknintakat kévet formulai
is — kivéve természetesen az intitulatiot — |é®mEm azonosak.

Végul, ha a kolozsmonostori konvent fejedelemségkdaeleshelyi tevékenységének
mérlegét kivanjuk megvonni, a Papp LaszI6 altairaényi rendelkezések és korabbi szegényes
irodalom alapjan é&brazoltakat, illetve a PAalfi &tv1655-ben kelt beadvanyaban felsorolt

impedimentumokat kell 0sszevetnink az oklevéladd tevékenység tezimék a

3% Korai Magyar Torténeti Lexikon (9-14. szazaBjszerk. Krist6 Gyula. Szerk. Engel P4l és Makk Feren
Budapest, 1994. 263-264.
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protocollumokkal és a kiadvanyokkal. A fennmaradijeflelemségkori levéltari anyag
mennyisége és misége egyaradnt azt bizonyitja, hogy a megvaltozdtigvigényeinek
megfeleben atalakitott kolozsmonostori konvent még hossigigi a fejedelmi Erdély egyik

jelens iratkibocsatdja és mégoje maradt.
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Flggelék

A kolozsmonostori konvent szekularizacio utan vezett els jegyzokdnyvének regesztai
1576 (1524) — 1584

Néhai Jaké Zsigmond kezdeményezésére, az Altalaélaiz szekularizacié d@ti
jegyzokonyvek folytatasaként vallalkoztunk a konvent 15@Wi Ujjaszervezése utan vezetett
protocollumainak kivonatolasara. A nagy részbemsthilt fejedelmi levéltar potlasa ugyanis a
két erdélyi hiteleshely kora-ujkori jeg§zonyveinek és a fejedelmi kancellarian vezetettaklgir
Kbényveknek, illetve a helyi igazgatasi egységek KViszdzad elejét fennmaradt
jegyzokonyveinek kdzreadasa éaltal valhat lehetségeseaurika el§ 1épései mar megtorténtek, a
fejedelmi Liber Regius-ok és a kaptalani hiteleglpebtocollumainak etskotetei megjelentek és
nemrégiben napvilagot lattak Torda varmegye feftsEgkori jegyéakonyvei is’*°

A kivonatolas a konvent fejedelemségkori protoaol esetében is édendben torténik,

a regeszta-sorok élére ezeért a XVII. szdzad végergtett 28 jegykodnyvben atirt, bemasolt,
emlitéslél ismert olykor szazadokkal korabbi oklevelek kegK. A disszertacié mellékletében
viszont csak a legaisfejedelemségkori protocollum-kézirat (jelzete: M®L5. VII) idésrendbe
szedett regesztait adjuk, minthogy a XVI. szazadjypkonyvi bejegyzések és a Kdbi
kotetekben atirt szévegek feldolgozésa és étigase még folyamatban van. Elképzelésiink
szerint a XVI. szazadi anyagot két kotetben, mn@@00 regesztaban fogjuk kdzzétenni.

A kivonatok szerkesztésében Borsa Ivan alt8kzant-lvany csalad levaltara 1230-1525
(Budapest, 1988) ciin regesztakiadvanyaban leszogezett elveket kove(iklO. oldal),
kiegészitve azt Jakod Zsigmondnak a sajatosan érdiélyonyokra vonatkozd észrevételeivel
ITajékoztatas a kozépkori erdélyi oklevelek repautba részére készitehidregesztakkal
kapcsolatosan — bélfiasznalatra/.

Egy szakszéren megszerkesztett regesztanak tartalmaznia kkth Zsigmond fent
emlitett szabalyzata szerint ,az oklevélben fogtadi jelentisédi tény leirasan kivil valamennyi
személy- és helynevet, foldrajzi nevet, tovabbéti Iszovegben élorduld magyar és mas
vulgéaris szavakat, az egyes személyek cimét égatarvglamint minden érdeldiésre szamot
tarthatd mozzanatot, kifejezést, megjeldlést, aevaiteket kibocsatd intézményre, kancellaria
szervezetére, tikbdésére vonatkozd adatokat, pénzegységek, mértékadisat, stb.” A kedl
hozzéértéssel megszerkesztett regeszta gyors&oztgebarkit a forrasokbdl nyerléetorténeti
informaciok febl, de ugyanakkor jelzi a kivonatolt szoveg latiredstijének lglhelyét, illetve
annak kiadasat/kiadasait, ha mar megjelent nyosiiaté Jollehet a kivonatok anyanyelven valo
kozlése bedikiti a kiadvany hasznaldinak korét, de ugyanakkoveti a latin nyelvet nem
ismei erdélyi magyar (és a magyar nyelvet istnmas nemzetisé érdekbdok tdborat.

3% Torda varmegye jegykonyvei |. 1607-1658Bevezeb tanulméannyal és jegyzetekkel kdzzéteszi Dané \keron
Erdélyi Torténelmi Adatok 1X. 1. Kolozsvér, 2009.
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A KIVONATOKBAN ALKALMAZOTT ROVIDITESEK

(a) = agilis (és alakjai)

(AlbTr) = Alba Transsilvana

(c) = circumspectus (és alakjai)

(d) = dictus

(e) = egregius (és alakjai)

(fr) = frater

(fr. c) = frater carnalis

(fr. g) = frater germanus

(fr. p) = frater patruelis

(fr. u) = frater uterinus

(9) = generosa/generosus (és alakjaik)
(h) = honesta/honestus, honorabilis (és alakjai)
(m) = magnificus (és alakjai)

(n) = nobilis (és alakjai)

(pr) = providus (és alakjai)

(r) = reverendus (és alakjai)

(s) = soror

(s. ¢) = soror carnalis

(s. g) = soror germana

(s. u) = soror uterina

(v) = venerabilis

a. = ante

Ai, &i = atirat

ap. = apostolus (és alakjai), apostol
arch. = archangelus (Michael)

Asc. dom= Ascensio Domini

Assum. virg. = Assumptio Virginis (Mariae)
bapt. = baptista (és alakjai)

Cath. virg. = Catharinae virginis
Circumcis. = Circumcisio Domini

Conc. Mariae = Conceptio Mariae
Conduc. = Conductus (Paschae)

conf. = confessor (és alakjai)

Conv. Pauli = Conversio Pauli (apostoli)
Corp. Chr./dom. = Corporis Christi/Domini (festum)
cottu = comitatu

d. = dies (és alakjai)

dom. = dominica, Dominus (és alakjai)

Elizab. = Elisabethae viduae

ep. = episcopus (és alakjai)

Epiph. = Epiphania Domini

ev. = evangelista (és alakjai)

Exalt. cr. = Exaltatio crucis

f. = feria (keltezésben), folium (jelzetben)

Ft = forint

introduc. = introductio (és alakjai)

Invoc. = dominica Invocavit

loan./Joan bapt. = loannis baptistae (nativitas)

lubilatae/Jubilate = dominica lubilate

ludica = dominica ludica

mart. = martir (és alakjai)

Miseric. = Misericordia Domini

Nat. = Nativitas (domini, Mariae, loannis
baptistae)

oct. = octava (és alakjai)

Omn. sanct. = Omnium sanctorum

p. = post (keltezésben), pagina (jelzetben)

Pentec. = Penthecoste

Phil. et Jac. = Philippi et Jacobi (apostolorum
festum)

prof. = profestus (és alakjai)

proph. = propheta (és alakjai)

Purif. Mariae = Purificatio Mariae

Remin. = Reminiscere

sab. = sabbatum (és alakjai)

Sim. et Judae = Simonis et ludae

statut. = statutio (és alakjai)

sz = szék
Sz. =szam
Transfig. Chr./dom. = Transfiguratio

Christi/Domini
Trinit. = Trinitatis (dominica, festum)
vig. = vigilia
virg. = virgo (és alakjai)
Visit. Mariae = Visitatio Mariae (virginis)
vm = varmegye
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OKLEVELKIVONATOK

1.[1524. méjus 24.]
Néhai Badoky Gal lednya: Orsolya (n) Badok-i (Dabaan) részbirtokat 200 magyar Ft-on
zalogba adja Kendy Galnak (e). (VI11."389)

Emlités a kolozsmonostori requisitorok 1578. noven#zi oklevelében (56. sz). V6. KmJkv II. 4010. sz

2. [1534. julius 1.]

Sombory Péter, tovabba [egy masik] Sombory Péter Benedek, Mihaly és Janos (egregii)
Eormezeo (Doboca vm) birtokbeli résziiket az otteémnmal egyitt, 1000 magyar arany Ft-ért
Orok aron eladjak osztalyos atyafiaiknak: DragyeRenek és Zsigmondnak (egregiis). (VII.
35)

Emlités a konvent requisitorainak 1578. novembépldevelében (62. sz.). V6. KmJkv Il. 4480. sziefiészitése
innen)

3. 1554. marcius 18. (Zent lwant, Wirag wasarnap)

Possay Bertalan koételezvénye arrol, hogy Kendy rezreerdélyi vajdatél 6000 Ft-ot
kolcsonzott, melyet — 1000 Ft-os kamatjaval egyiitegy év mulva, a kovetkéz,Wirag
wasarnapra” fizet vissza.

En Possay Bertalan adom emlekezetre mindenekngjy, Wweottem fel az rjgysggos Kendy
Ferenczteol, Erdely waydatol, hat ezer forintdieth okwal, hogy eztenden ez napra, wirag
wasarnapra tartozzam rea adny ezer forintot, eakafelette ugian azon napra tartozzam meg
adny az hat ezer forintoth, kinek bizonsagara atiaran lewelemet kezem irasawal. Keolt Zent
lwant, Wirag wasarnap, Anno domini 1554. (VII. 1e160)

Ai a kolozsmonostori requisitorok 1582. julius 2%4éelt oklevelében (237. sz.), amely szerint papirt, magyar
nyelvi eredetijét a kiéllitd pecsétjével és alairasauditette meg.

4. 1558. januar 20. (in Coloswatr, in Fab. et Seb.)

Zentgeorgy Péter bizonyitja, hogy sajat banyéveiésére (ad culturam fodinarum mearum)
felvett uratol: Kendi Ferenét (s et m) 1200 Ft-ot és 20 dénart, melyeket vierhya forintokban
igér visszaadni (quos promitto bona humanitateemgentum vernalo, in figuratis aureis florenis
suae S. M. solvere). (VII. 160

Ai a kolozsmonostori requisitorok 1582. julius 2®klevelében (236. sz.), amely szerint papirraeiedetijét a
kiallité pecsétjével és alairdsavabstette meg.

5. 1563.

Hozzwtelky Ferenc és Boldizséar (egregii) Hozzutelk@ cottu AlbTr) nemesi telkiiket (locum
seu fundum curiae... nobilitaris) és birtokrésziiketszonvételeikkel és tartozékaikkal egyuitt,
fejuk megvaltasaért 200 magyar Ft-on zélogba vBtdsdossy Ambrusnél (e) ugy, hogy a
zalogosszeggel jo6szagukat barmikor visszavalthafidk 109)
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Tartalmi ai a kolozsmonostori requisitorok 158hrigr 27-i oklevelében (165. sz.).

6. 1576. janius 12. (XII. Junii)

Mykola Farkas (e) felesége: Kabos llona (n) Vysselslikios (e) itébmesterdl visszavaltott
Kezy-i (Colos vm) részbirtokat, haszonvételeivel tstozékaival egyitt, kivéve harom
jobbagyat, ugymint: Noway Gergelyt, Nagyfalwy Batzes testvérét: drincet, tovabba
bevetett szantofoldjeit és Bekeon Towa ingavéat, 200 magyar Ft-on 6rok jogon zalogba veti
Czege-i Vas Gyorgy (e) Colos varmegyei ispann&zagat és orokosei csak a zalogdsszegen
valthatjdk vissza és ha julius 1-6. kozott (f..Petri et Pauli) nem adja Vas Gyorgy kezébe a
birtokot, az zalogba foglalhat javaibél és azokahditja, amig a 225 Ft-ot [!] vissza nem téritik.
(VIl. 13'-14)

7.[1577-1578]
Ozd-i Balatfy Janos (n) — ugyvédvallé oklevéllestigtre, Katalin (n) nevében is — joszagat
eladja Baczhy Janos deaknak. (VII. ?)

Bejegyzés téredéke.

8. 1577. februar 25. (f. II. p. Invoc.)

Kys Eskeleo-i néhai Sombory Janos leanya: Dobokakidghé Katalin (n), apja Bozzas-i
(Doboca vm) joszagabdl neki jard részét, minthogelsag miatt annak jovedelmeit nem
tudja beszedni, haszonvételeivel és tartozékaigplite 6rokdsen cserébe adja Sombor-i
Sombory Laszlé (e) tizedlarendator Neerczhye-i (Colos vm), Polyak Péter ghal lakott
jobbagytelkéért. A felek egyuttal szavatossagetiltalnak. (VII. ?)

9. 1577. junius 25. (f. lll. a Petri et Pauli)

Coloswar varosaban lakd6 Adam Janos (c) tiltakomikast, hogy ifjabb (natu minor) testvére (s.
couterina), ébb néhai Kaffa Antal (c) Coloswar-i eskiidt polgavégye, jelenleg Zazsebes-i
Olayos Gyorgy (c) felesége: Katalin (h) bizonyosreglyek edtt Ugy végrendelkezett, hogy
dsszes ingo és ingatlan javait mostani férjénelleke. (VII ?)

10. 1577. augusztus 23. (f. VI. a. dom. XIII. p. Tnit.)

Colosvar-i Balasfi Gyorgy (c) Colosvar Tuzokmal fieszléhegyén, Zeoch Sandor polgar
[sz6l6inek] szomszédsagaban tewszlojét testvérének (fr. c): Balasfi Ambrus Colosvar-i
pogéarnak vallja (dedit, vendidit et inscripsit) nak ama birtokjogéért, amelyet per Gtjan batyjuk
(fr, natu maximo): néhai Ferenc doktor javaibdlnak 6zvegyéil, jelenleg Seoreol Vince (c)
polgar feleségét: Annatdl (h) remél megszerezni Ugy, hogy — akiéersel jar Balasfy Gyorgy
az asszony elleni perében, akar nem —&dodzirtokjogéat teljességgel atruhazza Ambrusra és
feleségére, valamint 6rokoseikre, aki a perkoltkige nem jarul hozza. (VII. 1819)

11. 1577. szeptember 4. (f. IV. a. Nat. Mariae)

Janky (d) Barbely Istvan, majd Tatarzagy (cognomuisia Barbely Istvan (circumspecti)
Coloswar-i polgarok 6zvegye: llona (h) vallja, hogy utdbbi férje, a nevezett Barbely Istvan
torvényes 0rokosok nélkul halt el, ezért ingésagmingatlanai — kivéve az harmadrészét —
Istvan lengyel kiraly és Erdély fejedelme adomaeyselmében Coloswar varosat illetik. A
varos birai és eskidt polgarai egykori férje jagaitaros részére lefoglaltak, @harmadrészét
pedig hianytalanul kezéhez adtak. (V1110
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Tisztadzata megtalalhat6 a konvent Miscellanea abag (F25, p. 170.).

12. 1577. szeptember 6. (f. VI. a Nat. Mariae)

A kolozsmonostori requisitorok bizonyitjak, hogy &y mezvéarosban lakdé Torda Ferenc (c)
kérésére, az altala — a romai csaszar kamaraséehlai Torda Zsigmonddal (a) valo
atyafisaganak bizonyitaséara -6&litott tantkat, szulei szomszédait kihallgattélkegez Antal,
Balint dedk, Nadasi Ferenc és Syke Mihaly (honetstircumspecti) Gyalu-i lakosok mar ifju
koruk oOta ismerték Torda Ferencet és testvérégrZendot, aki még fiatalon Magyarorszagra
tavozott, de [gyakran] meglatogatta testvéreit. dketten néhai Torda Benedek fiai és
Zsigmond volt az i@sebbik. (VII. 9)

13. 1577. oktober 21. (f. Il. p. Lucae)

Doboca varmegye ispanja: Totheor-i Totheory Bal@)s tovabba néhai ifjiabb Czhyeh Istvan
(n) 6zvegye: Anna (n) ésddebb fia: Mihaly — a nevezett Anna fiai: Péter éklds, illetve
leanyai Zent Gothard-i isebb Vas Janosné Margit és Czhyuczhy-i Thomory @i Agota
(Agnetis), tovdbba néhai Nadassy Balint (n) leanyaigy Merego-i Vayda Miklésné Magdolna
és Manyk-i Dobai Gyodrgyné Erzsébet nevében is —fefidsDeczhey Ferenc és Boldizsar
(nobiles) — testvértik (couterina), Mezkeo-i Galfyhi&ly (a) felesége: Anna (n) nevében is —
fogott birak altal kiegyeznek ama perikben, amelygts-ben majus 22. tdjan (circa Pentec.)
egyfebl Totheory Balazs, az 6zvegy Anna és Czhyeh MiladBeczey Ferenc és Boldizsar altal
birt Deczhye-i (Torda vm) részbirtokok, masgfetz utdébbiaknak az @bbiek kezén le§ Kara-i

és Aranykuth-i (Colos vm) részjoszagok okan indbdtqtés amelyil peres oklevelek is keltek.
Totheory Balazs, az 6zvegy Anna és Czhyeh Mihalgnikut-i részjoszagat, haszonvételeivel
és tartozékaival egyutt atengedi Deczey Ferencaddoédizsarnak, cserébe azok Aranykut-i és
Kara-i birtokigényeiért (pro totali et omni iure gioneque sua), egyuttal a Deczhye-i
részbirtokra vonatkozd keresetiiket is megszintdtk esetleges haborgatok ellen — vallalva
minden koltség felerészét — megvédelméikikt, amit ha elmulasztananak, a Deczhyeyek peres
aton igényelhetik Kara-i résziiket, de ebben azbesetérvényben marad ama Deczhye-i
részjoszagra vonatkozo itéletlevél, amelyet Toth&alazs valtott ki a vajdai it@tzEékdl, es
annak végrehajtdsat maga Totheory Balazs, vagyauigdnyelhetik. Ugyanakkor Deczhye-i
Ferenc és Boldizsar is atengedte, ugyanolyan é&ddét mellett Kara-i részjoszagat,
haszonvételeivel és tartozékaival egyuitt, ugy, hbgynem tudndnak megmaradni Aranykut-i
birtokukban és az egyezség értelmében Kara-i reszfiukat perelnék vissza, kézbirak becsuje
alapjan kotelesek megtériteni Totheory Balazs, Aasszony és Czhyeh Mihaly Kara-i és az ott
levé halaszohelyen (locis piscinarum) végzett épitkeinék koltségeit. Az egyezséget
megsze{ fél a patvarkodas terhén marad. — Oklevellket dpggsétjikkel disitik meg. (VII.
21-22)

14. 1577. oktober 31. (f. V. p. Sim. et Judae)

Néhai Thomory Miklos (e) fia: Doboca-i Thomory Gggr(n) — unokatestveérei (fr. p): Thomory
Istvan és Miklos (nobilium) nevében is — hogy ssgitevezett atyafiai @ehaladasat a szabad
muvészetek tanulmanyozasaban (pro promotione studioriberalium artium) azok
Zentmartonmachkasa masként Felseo Maczhykas (Goh)sbirtokon lako, gyamként a&
kezén lev jobbagyat: More Demetert és fiat: Tamast, lakobhdizahaszonvételeivel és
tartozékaival egyitt 25 magyar Ft-on zalogba adg Bombor-i Zekel/Zekely lllyés (e)
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itéloszéki Ulndknek azzal a megkotéssel, hogy ha Zeketh védené meg birtokadban, az
Doboka-i (Doboca vm) részbirtokat maganak foglashagVvil. 10—11)

15. 1577. november 4. (f. Il. a Martini)

Balasfi Gyorgy (c) Colosvar-i polgar Colosvar Hagarth nevi hegyén, keletil Hirser Martin
nyugatrél pedig Bartha Istvan Colosvar-i polgarékrfjeinek] szomszédsagaban dekertjét
testvérének (fr couterinus): Balasfi Istvdn Thashpdpnak (concionator) vallja (concessit et
inscripsit) cserében azon részért és birtokjogénilyet az per utjan, batyjuk (fr, natu maximi):
néhai Ferenc doktor javaibdl, annak 6zveglyémost Seoreol Vince (c) Colosvar-i polgar
feleségéil: Annatol (h) remél megszerezni. Ha Balasfi Gyosierrel perel, akkor a kertet —
pontosabban, testvérik javailddlilleté részét — drokdsen Istvannak engedi at (tradatsfiesat

ac perpetuat), ha viszont pervesztes lesz, aklstvéee, Balasfi Istvan a perkoltségekben nem
vallal részt. (V1. 18-18)

16. 1577. november 6. (f. IV. a. Martini)
Apanagfalwa-i Sarkan Tamas (n) Zopor-on (Colos Vewp, Eor és Mezeo Czian birtokok
hatarai felé &g kaszaldjat 10 magyar Ft-on, szavatossagot vallaakgba veti Swlyok Imre
(e) kancellarnal és tanacsurnal. (V11111

17. 1577. november 6. (f. IV. a. Martini)

Tamasfalwy Dénes, Mihaly és Balint (nobiles), valsmnéhai Zakach Péternek néhai
Tamasfalwy L&szI6 lanyatol: néhai Potencianatokgi)letett fia: Zakach masként Thamasfalwy
Boldizsar (n) fogott birak kézbenjarasara kiegyé&zaena perikben, melyet ez utdbbi néhai
Tamasfalwy Andras birtokjogai Ugyében, nevezete3dramasfalva/Tamasfalva-i nemesi
udvarhazaért és részbirtokaért, tovabba Topa éso\(&@lolos vm) birtokbeli részeiért inditott
emlitett testvérei (fratribus) ellen. Ennek értelreié Tamasfalwy Dénes, Mihaly és Boldizsar
100 magyar Ft-ot fizetnek testvérik részéeért, aespget megszégel 200 magyar Ft-on
marad, Tamasfalwy Andras t6bbi j6szagat pedig dgykdltségen szerezzék vissza és azokon
egyenben osztozzanak. (VII. 1312)

18. 1577. november 8. (f. VI. a. Martini)

Bykal-i Vytez Gabor (e) Torda varmegyei ispan ffndras tudomasara jutott, hogy Farnas-i
Veres Janos Also Fywld (Colos vm) birtokbeli résastvan lengyel kiraly, egykori erdélyi
vajda Gechy Janos (e) Varad-i kapitdnynak adomdayezért tiltja a nevezett kiralyt, tovabba
Somlio-i Bathory Kristof erdélyi vajdat az adomamgstol, Gechy Janost és mindenki mast a
nevezett j0szag megszerzéséfvil. 14'-14")

19. 1577. november 9. (sab. a. Matrtini)

Gereomonostra-i Rado Mihaly (e) Magiar Reod-i nanuelvarhazéat és részbirtokat, tovabba
Olah Reod (Colos vm) birtokbeli részét, melyeketepeuton nyert el néhai Cheh Miklds
O0zvegyébl: Ros Martatdl (n), haszonvételeivel és tartozéddaegyitt orok jogon cserébe adja
Mezkeo-i néhai Maray/Marai Gal (e, a) leanyainadm8gy Janos (n) felesége: Katalinnak és
Szeles Menyhart (a) felesége: Annanak (nobile)k ddezkeo-n (Aranyas szek) @vapai
nemesi hazaért és az ahhoz tartoz6 Aranyos szelkségéért, kiveve azokat, melyeket Marai
Gal el$ felesége jogan (iure primae uxoris suae) bigjv#t azokat, amelyeket leanyai jelenleg
Kewend-en birtokolnak. Végul mindkét fél szavatgsdavallal és ha barmelyiknek zavartalan
birtoklasa nem biztositott, a masik fél azonoskéiriészagaival karpdtolja magat. (VII. 1212
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20. 1577. november 16. (sab. p. Martini)

Mezkeo-i néhai Maray Gal (e, a) leanyai, Somogyd§n) felesége: Katalin és Zeles Menyhart
(a) felesége: Anna (nobiles) Magyar Reod-i nemdsathazukat és részbirtokukat, Olah Reod
(Colos vm) birtokbeli résziiket, valamint Gyeromaiwoa-i Rado Mihalytdl (e), sajat Mezkeo
(Aranyas zek) birtokbeli apai hazukért cserébe #apiszagaikat, melyeket nevezett Rado
Mihdly per uatjan nyert el néhai Czhyeh Miklés (nkvégyéél: Ros Martatol (n),
haszonvételeikkel és tartozékaikkal egyutt, szasdtgot vallalva 153 magyar Ft-ért és 32
dénarért 6rok aron eladjdk Reod-i Czhyeh Mihalyrgkés feleségének, Alsozentmyhalyfalva-i
Erdo Miklés (n, a) leanyanak: Zsofianak. Ha a vigat birtokukban nem tudnak megvédeni,
azok zélogba foglalhatnak maguknak joszagaikbohezcértékben, addig, amig a vételarat
vissza nem téritik. (VII. 1213

21. 1577. november 25. (Cath. virg.)

Czhyomafaya-i lllyes Pal (n) — fia: Gaspar és rak@inater): Pokay Baldzs nevében is — vallja,
hogy ama Fodorhaza-i (Doboca vm) joszdgok okanyekel ¢ a [kolozsmonostori] konvent
1555-ben kelt oklevele (KmJkv 1l. 5414. sz) szenghai Beczhyky Balazsnak (n) kényszerult
orokdsen atengedni, nevezett fidval és rokonavglite@ vajdai itélszeék elé idézték néhai
Beczhyky Balazs fia: Andrast és leanyéat, Bodokyoda(n) feleségét: Katalint (nobiles), de
fogott birdk utjan egyezségre jutottak az alablszdrint. lllyes Pal megvédelmezi Beczhyky
Andrast és Katalint részjoszagaban, Pokay Boldizstig sajat részébelegiti meg. Andras és
Katalin visszavaltjak lllyes részére az idegenekakdélogositott javakat, ugymint Kys Janost
orokségeivel egyitt, a Nagy Pal Maténak egy Ft-é@logba vetett szantofoldet és kotelezik
magukat, hogy amikor a nevezett jészagokat vissgakasorshizas szerint egy hazra jutd
erddrész fajat atengedik lllyés Palnak, de aze¥dz az dvék marad (ligna unius particulae seu
sortis silvae ad unam domum sorte mediante cedénterszerddést megszégfél 300 Ft-on
marad, amit a masik fél birtokjogaibdl — az ispérsgolgabirak altal — a vajda parancslevelével
megvehet. (VII. 28-21)

22.1577. december 7. (sab. p. Nicolai ep.)

El6bb Paztoy Janos, majd Kenderesy Boldizsar (egrégiiegyének: Zsofianak (g) szolgaja:
Jasz Apathy-i Horwat Gergely (n), éja nevében vallja, hogy néhai Bebek Gyoérgy (m)
O0zvegyének: Eperyes-i Patochy Zséfidnak (m, g) Baastélyba (Bihar vm) és tartozékaiba
valo iktatasakor, Uje szolgai altal tiltast tett, amiért a vajdai é82ék elé idézték. Itt Udife,
emberei és Ugyvédjei altal készen allott ellentndsiadindoklasara, de a masik fél — arra
hivatkozva, hogy asszonya német részeken, mas tnagssalatt lakik (partis Germanicae esset
sub alioque magistratu resideret) — azt allitdttayy perelni nem tud, amire az az itélet szlletett,
hogy Patochy Zsofidval perét nem folytathatja. Minek miatt tiltakozik, egyuttal kijelenti,
hogy jogigényét tovabbra is fenntartja.(VI1."445)

23. 1577. december 13. (f. VI. p. Conc. Mariae)

Kemer-i néhai Kemery Laszlo (e) fia: Istvan vallfpgy még ifju kordban néhai apja némely
magyarorszagi es erdélyi részekendldirtokjogait kilonféleképpen elidegenitette, amatn
most tiltakozik, egyuttal tilt mindenkit, de legi@b Walkay Miklost (e) ezen jészagok
megszerzésétés barmi moédon valo kieszkozlégé(Vil. 15Y)
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24. 1577. december 13. (f. VI. p. Conc. Mariae)

Miutan Keozeplak-i Rassay Tamas — testvére (s.ecma): Kabos Gyodrgyné Magdolna
nevében is — pert inditott Kemer-i Kemery/Kemetivds (n) ellen Kemer, Somos, Domozlo
birtokbeli, tovabba Dok és Geztes (Krazna vm) prédikban leé lednyagi jussukért (ius
foemineum), fogott birak kdzbenjarasara egyezségenek, amely értelmében Kemeri a
nevezett leanyagi birtokjogokért orokdsen atendgraisay Tamasnak és lednytestvérének ama
Nerche-i (Colos vm) részbirtokdnak felerészét, gmtehz elmult években a Warhegy-i var
praefectusanal: Cheffei Janosnal (e) kotott le 4@yar Ft-on, nevezetesen Fekete Lazart és fiat
valamint Nagy Tornys (d) Péter fiait, hazaikkal, 6kségeikkel, haszonvételeikkel és
tartozékaikkal egyutt, és kételezte magat, hogysaggot sajat koltségén 20 Ft-ért visszavaltja.
Emellett atadta még Zuthor-i (Colos vm) részjostagiaugy mint Boytha Gergelyt hazaval,
haszonvételeivel és tartozékaival egyitt. Mindkék kotelezi magat, hogy — véllalva a
perkdltségek harmadrészét — megvédelmezi egymdsk&iban. Az egyezség megsérg500
magyar Ft-on maradjon. (VII. 2223")

25. 1577. december 15. (dom. p. Conc. Mariae)

Néhai Suki Benedek (e) fia: ddebb Suki Pal (n) nyugtatja néhai Erdely Bertaknléanyat,
néhai Swki Istvan (e) 6zvegyét: Erdely Annat (ngl@df hogy eskitétele utdn — a vajdai
iteloszék dontése értelmében — hidnytalanul atadta a r&arkesek javaira és birtokjogaira
vonatkozé ama okleveleit, amelyek férje halala utdla maradtak. (VII. 1%

26. 1577. (ex Warad)

[A zsinat] elvélasztja Zegedi Zabo Ferencet felégdgmert az balvanyozd, hitetlen asszony és
elhagyta férjét; Szent Pal szerint is “ha a hyettel akar menny a hiteos tarsatol, ambar
mennyel el”. A férj tobbszor is hivta vissza felgse de az semmiképpen sem akart urahoz
visszatérni, & azt mondta, hogy soha tébbet férjhez nem meghaéssan azzal vadolta urat,
hogy verte, amiért férjét elfogatta és foghazbatatia. Mindezek miatt Zabo Ferenc hazassagot
kothet, az asszony viszont nem mehet férjhez. An-48)

Ai a kolozsmonostori requisitorok 1579. aprilis B-&elt oklevelében (75. sz.), amely szerint papiiiamagyar
nyelvi, patens eredetijét a lap als6 szélén pecséttehéBus Albensislairassal ésitették meg.

27.1578. januar 2. (f. V. p. Circumcis.)

Apafy Istvan (m) — fia: Laszl6 nevében is — tilB&thlen Janost (e) Bethlen, Arpasto, Malom,
Beod, Omlas Allya (Zolnok vm), Boszas, Keetel ésclEr{Doboca vm) birtokbeli részek
eladasatél, mindenki mast azok megszerségétil. 15Y)

28. 1578. januar 20. (in Fab. et Sebast.)

Zeplak-i Totheory Gyodrgy (e) tiltakozik amiatt, hogZamosfalva-i Gereofi Andras (n)
Zamosfalva (Colos vm) birtokbeli nemesi udvarhazstrészét Gereofi Gyorgynek (e) akarja
eladni vagy lekotni. Egyuttal tiltja a nevezett €afi Andrast a részbirtok elidegenitégét
Gereofi Gyorgyot és mindenki mast pedig ezen josadgszerzéséit (VII. 16"

29. 1578. januar 21. (f. Ill. a. Conv. Pauli)

Zamosfalva-i Gereoffy/Geroffy Andras (n) minthoggrigyelorszagba, a lengyel kirdlyhoz kell
utazzon, Olahkapus birtokbeli részét, ugyszintéran®wsfalva/Zamosfalva-i (Colos vm)
részbirtokardl 6sszes jobbagyat és pusztatelkeioiios suos sessionesque colonorum suorum
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etiam desertas) haszonvételeivel és tartozékagplte Zenthmyklos felé egy nagy kaszalot,
amely a Soos to névtd iranyaba huzédik, 6sszes erdejének felerésaebpba Zamosfalva
hataraban, Toth Simon 6zvegye és Teoros Pal spaktdzomszédsagaban deszantofoldjét,
valamint a Kys Ayg-on, az Elso Batt felé és a Kepd-on még harom szantoét, szavatossagot
vallalva, 125 magyar Ft-on zalogba veti Zamosfal@eroffy Gyodrgynél (e). Geroffy Andras
csak sajat koltségén valthatja vissza joszagaitt Bmamég ebben az évben megtenne, akkor
Geroffy Gyorgy meég felszanthatja és bevetheti aanégzére a szantéféldeket, a kaszalot pedig
lekaszaltathatja és [a flvet] bégpetheti. (VII. 16-17)

30. 1578. februér 4. (f. lll. a. Agathae)

Coloswar-i Zechi Istvan aranyiwes (aurifaber) (c) felesége: Anna (h) illetve Goar-i Nyreo
Istvan (c) felesége: Erzsébet (h) — testveérik jr. Tamas, tovabba leanytestvéreik (s. c):
Borbéla, Maria, Margit és Sara nevében is — tilalek amiatt, hogy apjuk: Budai Tamas (c)
Coloswar-i polgéar januar 18-an, sajat hdzaban asvr és kiralybirgja valamint tobb senatora
elétt 0 rendelkezést tett javairdl, amely a korablkéd]rendeletével ellenkezik (a priore
deputatione... different essetque contraria). Minthtginyai érdekében korabban nem &lls
dsztonzeésre, hanem a sajat akaratabol és apaitesb@iraendelkezett, ezert tiltjak apjukat
minden olyan Gjabb rendelkezélstamely kilénbozik attol, melyet 6zvegysége idefétt (in
viduitate ipsius peracta). (VII. 1718)

31. 1578. februér 11. (f. lll. a. Valentini)

Néhai Desseo Ferenc (e) fia: Nema-i Desseo Istvn-(anyja: Maczhykassy Agota (n),
testvéroccse (couterinus fr, natu minoris): Des3&wos €s huga (s couterina, natu minoris):
Tekely Janosné Anna (nobilium) nevében is —, hoggszavaltsa bizonyos birtokjogait,
Zuczhyak-i (Colos vm) részbirtokat, haszonvételeég tartozékaival egyiutt 90 magyar Ft-ért
O0rok aron eladja Zuczhyak-i Baczhy Matyasnak (na & vasarlot birtokdban nem tudna
megvédeni, akkor 500 magyar Ft-on maradjon. (\@I-17)

32. 1578. februar 19. (f. IV. p. dom. Quadrages.)

Bodony Gyorgy (e) tekintettel arra, hogy Bothazadbzzwtelki/Hozzutelki Istvan (e)
visszavaltotta Boyda Luca n&Bothaza-i elzalogositott jobbagyéat és Bothazatbkjogaira —
amely6l 6seinek adomanyozott oklevelei elvesztek — 0 adgm@szkozolt ki Somlyo-i
Bathory Kristof erdélyi vajdatol, Boros Marton riejpbbagya altal lakott Bothaza-i (Colos vm)
jobbagytelkét, haszonvételeivel és tartozékaivaiieg3s Ft-ért, 6rok aron eladja Hozzwtelki
Istvannak. Ha a j6szag birtokdban nem tudna megwedkkor azonos értékjobbagytelekkel
karpétolja, vagy visszafizeti azt a 25 Ft-ot, aymllHozzwtelki visszavaltotta elzalogositott
jobbagyat. Bothaza teriiletén a nevezett jobbadytédetozékaként a kovetkézfoldeket,
erdbket és réeteket engedi at: a Cosar-nak nevezethakdin loco mulctrae seu caulae), a
hegyen tul, a hideg kut felé egy holdat, amely fed§l Somogy Janos Szelfeold riefdldjével
hataros, masfél pedig sajat foldjét érinti; a berekben (in nemoegy holdat, amely fol6tt a
Chorong neti rész, alatta pedig Kowach Gaspér féldjei huzédaaRzilas nelv fordulbban egy
holdat, Komyatzegy Janos 6zvegye foldjének szonssggiban, ezzel jar még egy hold a Sas
veolgy newi volgyben, midn a vetéssel Rewa felé tartanak (vices sationigmntur et versus
Rewam seminaretur), Fratai Janos (e) foldjei k¢=gy hold a Horda névwvoélgyben, amely
Porkolab Miklos jobbagyainak: Biro Andrasnak ésabadéternek a foldjeivel hataros; a
Berkenyes nav hegy oldaldban, Porkolab Miklds foldje felett; zZ&saflivek kdzil pedig azok,
amelyek évente Gyorgyot a Kis Enyedi r&dzbletik meg, agy mint Rewa-n a Nagy kaszalon
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(in magna feneto), illetve a Kis volgyben (in vallarva). Az erlk a kdvetkeék: egy erdrész

a Bothaza-rol Szawat-ra tartd Ut mellet balrdl, betea Somos efdhdz vivw Gt valaszt ketté, és
amelynek szomszédsagaban az Gton tul a Kiraly efggjvam regis), Zowat féll pedig Gabor
deak erdeje huzddik és egészen egy fiives Gtigttamtasik erd a Somos ekilbercz-e felé tart,
szomszédjai pedig Hozzwtelki Istvan és Zabo Matéeegyének eréi. Ugyanakkor Bothaza-n,
az erd mellett levb puszta jobbagytelkét, amelyet egykor Komyatzegitta(e) 6zvegye birt
két hold szantofolddel, a Chukas to figwszta rész felerészével, a Rewa to végeébef) lev
Sasos ndv részével, valamint Hozzutelki Istvannal szomszésmigsjevel 18 és fél Ft-ért,
tovabba egy Hozzutelki altal sajat koltségen Ujonégitett hazért, orok jogon eladja a nevezett
Hozzutelkinek szavatossag vallalasa mellett. (¥1-28")

33. 1578. marcius 11. (f. lll. a. Gregorii)

Zamosfalwa-i Ghereofi Andras (e) — testvérdccsec(fnatu minimi): Ghereofi Ferenc nevében
is — minthogy Lengyelorszagba utazik, felhatalmaezstivéréccsét (fr. couterinus, natu minori):
Inaktelke-i Ghereofi Mihalyt (e), hogy rokona (ftiatsui): Kedzer-i néhai Dragi Boldizséar (e)
végrendelete értelmében, annak magyarorszagi jagxdAgharmojuk altal 6rokolt részeket,
nevezetesen Derechke (Zathmar vm) d¢wéros és Philep (Bihar vm) birtok felerészét
igazgassa, valamint elidegenitse. A jészagok arabrdbhga részére fenntarthatja ama 66 Ft-ot,
amelyet lengyelorszagi Gtjara adott. (V11.'499)

34. 1578. marcius 20. (f. V. a. Palmarum)

Kalothazentkiraly-i Espan Géaspéar (e) — néhai Bettergely (e) fia: Gyorgy (n), és leanya,
Bamfi Farkas (m) felesége: Klara, tovabba néhahBaet Gyorgy (e) fia: Ferenc nevében —
tiltakozik amiatt, hogy a nevezettek apai az eln@uekben elidegenitették a Kendefieknek
(nobilibus Kendefienses) Brette, Machin és Plogm qottu AlbTr) birtokbeli joszagaikat.
Ugyanakkor tiltjak a Kendefieket és barki mast iaiiok megszerzését (VII. 19'-20)

35. 1578. marcius 20. (f. V. a. Palmarum)

Inaktelke-i néhai Zabo Janosnak (e) feleséig@ombory Annatél (n) szlletett lednya, More
Istvan (n) felesége: Zabo Katalin (n, g) tiltja aéBereofi Mihaly (e) fiat: Mihalyt, attol, hogy
kirekessze anyjat abbdl az Inaktelke-i (Colos vremasi udvarhazbdl, melyet az elmult
években Mihaly néhai apja, bizonyos feltételek etelSombory Annanak engedett at, és az
most is benne lakik. (VII. 2D

36. 1578. aprilis 24. (Czhyehbe, Zent Gyorgy nap tgg)
Rathoty Gyulaffy Laszl6 végrendelete. FeleségéRekgaczhy Margitnak hagyja Belso Zolnok,
Doboka és Keozepso Zolnok varmegyei, valamint ZAgtan lew szerzett joszégainak
harmadrészét, két részét fiaira: Istvanra és Lészkstalja. Ha felesége férjhez menne, része
nevezett fiait illeti. Szintén feleségére hagyj@zkybe” lev 100 gira ezustjét, tovabba 1000
magyar Ft készpénzt, ési, ,0da fel valo” j6szagainak harmadrészét. A delge fidnak, ad
mostohafianak: Imreffy Janosnak 2400 Ft-al voltsaj@ tartozast a bor és bluza arabdl téritsék
meg. A maradékon, tovabba ménesein, juhain és arasan osztozzanak meg felesége és fiai.
Idésebbik fianak: Gyulaffy Istvannak hagyja szolgdkata szerzett Baczhy és
Myhalyfalva (Belso Zolnok vm), Zent Peter, Fyzesofidka vm) birtokok, valamint a Zylagy
Czhyeh-hez (Keozepso Zolnok vm) tartozd joszagokmhdrészeét, tovabba Zala, Somogy,
Baranya és Bezpryn varmegy&si joszagainak harmadat. Szintérdsdbbik fiara hagy 4000
arany Ft készpénzt, masfélszaz Ft-dt észporat, a menyegzalkalmaval feleségének adott
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aranylancot, aranyovet, aranygiiket, kézre valdé pereceket. Az okleveleket Gyuldffivan
6rizze, de a®si joszagokra vonatkoz6 oklevelek Gyulaffy Andrdsizyorgynél és Lestarnal
vannak, mivel az elmult években Ujra kérték a nérsaszartdl ,odaky valo” joszagaikat, és be
is iktattdk magukat. ,Seot mennel elebbys az enemewagyon mind az nova donatioba, s mind
az statutoriaba. Az utan penyg leot az iktatas yrtanna ennekem az czhyazar eo felsege
meg kwldotte Bekes Gaspar altal az kegyelem lelvelebsebbeik fidra hagyott ingdsagok:
aranyozott ezist mosdd egy 6reg medenceével (40 Hranehezék), nyolc oreg tal és negy
kozép tal (58 gira), 12 tanyér (15 gira és 45 nékgzgy arany ,zkofya tal tokostol”, harom
0sszejaro Oreg kupa (23 gira, 12 nehezék), egyeszendido pohar, egy ezist kanna, két
gyertyatarto, két fedeles aranyozott pohar, kéréjasd kupa (23 gira, 18 nehezék), egy oreg
karika és hét bokor kapocs (24 gira, 22 nehezaky), G@eg nyakbavéi egy farmetring, egy
szugyeb, egy fék, ket ezust kengyel vas, egy nyereg, eggteveder, két homlok&l 12 ezilst
kanal, 6t villa, egy csontos handzsar, egy émeristdos hegyest egy zekerce, egy ezist
szablya, egy pallos, egy sotarto.

Kisebbik fianak: Gyulaffy Laszlénak az aldbbi jasékhagyta: Felsorolt szerzett
joszagainak harmadrészési joszagainak harmadat, 4000 arany Ft-ot, egy éragy lancot,
hat 6reg ezlst talat, hat kdzép talat és két Ket,tA2 ezlst tanyért, egy mosdot és egy
medencét, hét 6sszejard kupét, egy ezist kannmétmhédeles poharat és egy kis kupét, nyolc
virdgos kupét, egy féket, két nyakbaitetegy szugyéit, farmentringet, fékert, kotsféket,
kilenc fedeletlen kupat, kilenc fedeles, viragopi) egy aranyos szkofjat taltokostol, 14 ezlst
kanalat, négy ezust villat, egy ezlstds szablygy, leegyesirt, egy veres barsony huvély
pallost, egy damaszkuszi szablyat ,janczhyar mo#észliltet, egy ezust handzsart, egy fedeles
kupat, két ,janczhyar tal tokot”, egy ezlst lanagy kotféket, egy sarkantylt, harom fedeles
ezUst poharat, hét 6sszejaré ezlst poharat ésedgteb

Leanyanak: Erzsébetnek mindent elenged, amit karaladott, tovabba rea hagy még
1000 Ft-ot, kisebbik lednyanak: Fruzsindnak szidi@®0 magyar Ft-ot ad. A végrendelet tanui:
Pokos-i Paxi Job, Zekel Boldizsar Chyeh-i prédikd&e esperes, Horh-i Horhy Andras, Baxa-i
Baxai Lorinc, Oroz-i Orozy lbrinc, Romaczhyay Istvan, ,es en elottem Janos ddatkZent
Benedy elot, ky ezeket irtam ennen kezemmel”, NAgta-i Zekely masként Henter Janos,
Lyppa-i Lyppay Maté. (VII. 44-46')

Ai a kolozsmonostori requisitorok 1579. marciusi 2Ziklevelében (74. sz.). Kbzlés: Torténelmi Tar 1.9894-597.
(19. szazadi ai alapjan) — Erdélyi testamentumolEitiélyi nemesek é$émberek végrendeletei (val., a bevézet
tanulmanyt irta és a jegyzeteket dsszedllitottas$ Bl Kinga). Marosvasarhely, 2006. 111-115. (a Eldpwjan)

37.[1578. majus 5. étt]

Somlyo-i Bathory Kristof erdélyi vajda jovahagyjaa bevallast, amely szerint néhai Deseo
Ferenc (e) fia: Nema-i Deseo Istvan (n) Szwchakd€um) birtokbeli részét, haszonvételeivel
és tartozékaival egyutt 90 magyar Ft-ért 6rok jogtedta Szwchak-i Bachy Matyasnak (n),
egyidejileg hiséges szolgalataiért Bachy Matyasnak adomanyozigszagban ley kiralyi
jogat is. (VIl. 79-79")

Emlités Bathory Kristéf 1578. majus 5-i oklevelél{@B. sz.).
38. 1578. majus 5. (in civitate Coloswar, V. Maii)

Somlyo-i Bathory Kristéf erdélyi vajda utasitja aolézsmonostori requisitorokat, hogy
tekintettel jovahagy6 oklevelére (37. sz.) iktasb@&korok jogon Bachy Matyast a Szwchak-i
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részbirtokba, annak haszonvételeivel, tartozékadgah kiralyi joggal egyltt. Kijeldlt vajdai
emberek Szwchak-i Thomori Miklés és Janos, Sandorhazyp@asAndras vagy Istvan, More
Balint és Orban, Syroki Matyas, Sard-i Feyerdy Mg&iés Zakach Istvan, Gyalw-i Menyhart
dedk, Reod-i Cheh Mihaly vagy Antal (egregii). (VIB-79)

Belefoglalva a kolozsmonostori requisitorok 15#&hyar 21-én kelt oklevelébe (70. sz.).

39. 1578. majus 6. (f. lll. a. Asc. dom.)

Kiseskeleo-i Sombori Marton (n) tiltast tesz amaezgeg ellen, amelyet az elmdlt években
Dobokai Farkas (n) kotott @b Swlyok Ferenc (e), majd Keoreossi Miklos Ozvegye
Szentpali/Zentpali Annaval (n), a Hydalmas-i (Dokhoem) részjészagra és tartozékaira
vonatkozéan. (VII. 23

40. 1578. majus 6. (f. Ill. a. Asc. dom.)

Zent Egyed-i Gergely (e) deék, vajdai joglgyigadagat Vas Dynnye-i Vas Boldizsarnak
feleségéil, Gyorgyfalva-i Kabos Ferenc leanyatdl: llonataliketett fia: Gyorgy (n) nevében is
— tiltakozik amiatt, hogy Somlyo-i Bathory Kristéfdélyi vajda a nevezett néhai Kabos Ferenc
Zava-i (Doboca vm) részbirtokat csere atjan, vaggsnmodon Almady Gasparnak (e)
idegenitette el. Egyuttal tiltja a vajdat a jossdigegenitését, Almady Gaspart és barki mast
annak megszerzését(VIl. 24"

41. 157[8]. majus 7. (in vigilia Asc. dom.)

Egyfelbl Kysfalwd-i Baczhy Janos (e), masielKun Gaspar (e) utdédok hianyaban, magtalan
halaluk esetére kolcsondsen orokodseikké nyilvdniggymast. Ezek alapjan, hasketh Kun
Gaspéar halna meg, akkor Algyogy az ottdlevemesi udvarhazzal, tovdbba Renged, Boszos,
Mada, Esd?|, Erdo...Ina, Vaya, Kys Almas, Poyan, Nadasd, Czhy¥yrmeo[?], Boko..., és
Homorod neu birtokai, valamint Czhyna, Porkwyn..., Rossa, Nagynas, Glad és Reitek
Almas (in cottu Alb) birtokbeli részei, amelyek ksa fiagat illetik, haszonvételeikkel és
tartozékaikkal egyutt Baczhy Janosra és orokoseaednak, ha viszont Baczhy halalozna el
hamarabb, minden erdélyi java és birtokjoga, akasawltak legyenek, akar érdemekért
szerzettek, haszonvételeikkel és tartozékaikkalittg§un Gaspart illetik. (VII. 23-24")

42. 1578. majus 30. (XXX. Maii)

Pokafalva-i Balatfy Janos és Miklos (nobiles), mody tudomasukra jutott, hogy néhai Balatfy
Farkas (e) leanya: Balatfy Magdolna Pokafalva, Ndgsek, Kyskerek (in cottu Alb) és Chyapo
(Kykello vm) birtokbeli részeit 800 magyar Ft-onjénél: Zalanczhy Gyorgynél (n) kotétte le,
tiltjak a nevezett asszonyt a j6szagok inskribddséerjét pedig azok megszerz&ge(Vil. ?)

43. 1578. augusztus 8. (f. VI. p. Transfig. dom.)

Inaktelke-i Gereoffy Andras (n) — lednya: Anna,araint testvérei (fr. couterini): Mihaly és

Ferenc nevében is —, hogy a maga részére visdzassdt elzalogositott birtokjogait, apjatol
orokolt Zamosfalwa-i (Colos vm) nemesi udvarhazat részbirtokat, haszonvételeivel és
tartozékaival egyutt, 700 magyar Ft-on, szavatasségllalva, 6rok aron eladja az erdélyi vajda
harmincadosanak: Gywlay Janosnak (e). (VII) 29
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44. 1578. szeptember 26. (f. VI. a. Michaelis)

Zamosfalva-i Mykola Farkas (n) 100 magyar Ft-otckdhoz Zentmyhalytelke-i Tompa
Istvantdl (n), amelyet ha [1579] januér 1-ig (ado@mcis.) nem torleszt, Tompa Istvan zalogul
foglalhatja Topazentkyraly-i (Kolos vm) joszagagz® az 6sszeg torlesztéséig birtokolhatja, de
mihelyt a kolcsont visszakapja — 200 Ft kotés tealett — vallalja, hogy a részbirtokot
visszaadja. Végul amig a részbirtok Tompa kezén samakkos eréket, valamint az 6sszes
jovedelmet és haszonvételeket egyerdszben hasznéljak de ugy, hogy Mykola csak & saja
hdza szikségleteire makkoltathatja sajat majorghgéadd disznoit, és a masik fél is csak e
célbol vaghatja. (VII. 3232

45. 1578. szeptember 29. (in Michaelis)

Zabo masként Czyberleng Gyorgy (n) Koloswar varasal Torda ucha-ban — keletéieZabo
Janos, nyugatrol pedig Zegedi (d) Gyorgy dedk Im@kaszomszeédsadgaban —devazat 285
magyar Ft-on, szavatossdg vallalasa mellett, onin &ladja Kathonay maéasként Eotwes
Mihalynak (c). (VII. 29-30)

46.[1578. oktober 28. ditt]

[Bathori Kristof erdélyi vajdalj adoméany cimén Lona-i Kendy Sandornak (m) adgyoZra
Zemesnye, Keorthvelyes, Oroz Mezeo, Tottffalw, &y, Saygo, Fodorhaza és Dobrochyna (in
cottu Zolnok Interiori) egészbirtokokat. (VII. 159

Emlités a kolozsmonostori requisitorok 1578. okt@®&an kelt oklevelében (49. sz.).

47. 1578. oktéber 28. (in Sim. et Judae)

Banffyhunyadgya-i Losonczhy Banffy Farkas (m) iltjagy Lak-i néhai Czhyereny Ferenc (e)
fiat: Palt (n), Vayda Zentyvan-i néhai Czhyerengaka(n) leanyat, Zamosfalva-i Mykola Istvan
(n) 6zvegyét: Hamvay Janosné Annat, Czhyereny Gytegnyat: Bodony Baldzsné Katalint,
néhai Henke Antal leanyat: Patha-i Bornemyzza Bekweél llonat, Koka Gydrgy 0zvegyet,
jelenleg Keoblos-i Teke Géaspar feleségét: Toldaldgyat, — aki ugyanakkor néhai Koka
Gyorgy leadnyanak, Katalinnak torvényes gyamja —abita Aknay Janos 6zvegyét, most
Zentyvan-i Istvan deék feleségét: Polyak Annatanétknay Janos fianak: Janosnak torvényes
gyamjat attdl, hogy a vajdatol kieszkdzolt 0j adomacimén beiktassak magukat a
Vaidazentyvan-i részjoszagba. (V11."380)

48. 1578. oktéber 28. (in Sim. et Judae)

Banffy Hunyadgya-i Losonczhy Banffy Farkas (m)aibzik amiatt, hogy Lona-i Kendy Sandor
(m) — az erdélyi vajda Uj adomanya cimén — magakakja iktattatni Semesnye, Keortwelyes,
Orozmezeo, Totfalu, Igriczky, Saygo, Fodorhaza, M@obhyna (Zolnok Interiori)
egészbirtokokat, vagy azokba mar be is iktattalkériBitja Kendy Sandort a nevezett joszagok
iktatasatol és megszerzésdé(Vil. 30)

49. 1578. oktéber 28. (in Sim. et Judae ap.)

Banffyhwnyagya-i Banffylossonczy Farkas (m) tiltjana-i Kendy Sandort (m) attél, hogy — az
erdélyi fejedelend kieszk®zolt Uj adomany (46. sz.) cimén — bevessgemagat Zemesnye,
Keorthvelyes, Oroz Mezeo, Tottffalw, Igrychy, Saydéodorhaza és Dobrochyna (in cottu
Zolnok Interiori) egészbirtokokba. Ugyanakkor &ltfkendy Sandort a joszagok elfoglalasatol es
megszerzését (VII. 159"
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50. 1578. oktéber 29. (altero d. Sim. et Judae)

Akna-i Joga Gyorgy (n) tiltakozik amiatt, hogy maantaz elmult napokban Akna-i Joga Mihaly
(n) Baxas Mihaly (e) szolggjat: Juf [?] Gyorgy0d) (negverte és vérét ontotta, ami midttéls
joszagvesztésre itélték, fogott birak altal egyges&otott ugy, hogy Juf [?] Gyodrgynek adta
Bados [?] Janos és Pap Gyorgy Akna-i (Colos vimbgaolyokat, és ugyanott egy puszta tohelyet.
Egyuttal tiltja a jobbagyok és téhely elidegenitéééll. 33")

A bejegyzés alatt olvashatatlan csaladfa vazlata

51. 1578. oktéber 30. (f. V. p. Sim. et Judae)

Zentpal-i néhai Zentpali Andras (e) leanyagb#l Podwinnyay Lazar, majd Kemeny Ferenc
(egregiorum) 6zvegye, jelenleg Balasfalwa-i Cher@d (e) felesége: Zentpali Erzsébet (g),
hogy visszavélthassa Lona-i Kendy Sandornak (mdl@psitott Aranykwth-i (Colos vm)
joszagat és torlessze néhai férje: Kemeny Ferertozésait, 200 Ft-ot kolcsondz Zent
Mihaltelke-i Tompa Istvantél agy, hogy ha az elkikezs junius 29-ig (ad Petri et Pauli) nem
adna meg a kolcsont, Tompa zalogként maganak fagjalSzent Mihalytelke, Borozlotelke és
Topa (Colos vm) birtokbeli részeit, haszonveételeigés tartozékaival egyitt. Ha Szent
Mihalytelke és Borozlotelke hatardban, jelenlegrfzali Janos kezén |é\kaszaloit és legéit

a nevezett hataridle nem tudna visszaszerezni és Tompanak atadnar ek zalog cimeén
maganak foglalhatja Mera-i joszagat is. Az asszomgll a joszagok visszavaltasaig
szavatossagot vallal. (VII. §7

52. 1578. oktdber 31. (f. VI. p. Sim. et Judae)

Ghyrothy Albert és Benedek (nobiles), bizonyos dbiigaik visszavaltdsa érdekében 95
magyar Ft-ot kdlcsondznek Kendy Sandor (m) tanégkés Bel§ Szolnok (Zolnok Interioris)
varmegye ispanjatol, akit a hiteleshelyen Ghyrdd@int (n) képviselt. Ha a nevezett 6sszeget
december 25-ig (ad Nat. dom.) nem tudnék visszafizakkor Kendy haszonvételeivel és
tartozékaival egyutt lefoglalhatja Ghyrothy Benededr-i (Colos vm) részbirtokéat, és azt a
kolcson torlesztéséig kezénél tarthatja, de mihalypénzét visszakapja a joszagot koteles
atengedni birtokosanak. (VII. 381

Ervénytelenitve.

53. 1578. november 2. (dom. p. Omn. sanct.)

Az erdélyi Gyalu meavaros polgara: Thorda Ferenc (n) testvérének {fr.néhai Thorda
Zsigmondnak (e) a magyarorszagi Poson varosablamksRaytt nefr szl6hegyen leg, altala
orokalt, mivelt s®lojét, termésével és a szikséges szerszamokkal €pganibus quibusdam
et aliis instrumentis) 316 Ft-ért — néhai testw@rénzasaért — 6rok aron eladja bécsi (Vienensis)
Vas/Was Jakabnak (n). (VII. 3432)

54. 1578. november 2. (dom. p. Omn. sanct.)

Gyalu me#varos polgara: Thorda Ferenc (n) Ugyvédul valljgor@t: bécsi (Vienensis) Vas
Jakabot (n) és a Koloswar-on laké Baczhy PétertEdelhatalmazas leginkabb arra a perére
vonatkozik, amelyet 1574-ben, testvére (fr. ¢): aiéfhorda Zsigmond (e) magyarorszagi —
Nyitra és Saros varmegyei, tovabba Poson, Thryreazh§s Eperyes varosokban dew
birtokjogaiért és ingésagaiért néhai Spaczhay M) orokosei és masok ellen inditott. (VII.
32'-33)
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55. 1578. november 3. (f. Il. p. Omn. sanct.)

Eordeog Janos és Ferenc (nobiles) tiltja Zentpahost, Keoreossy Miklosné Zentpali
Erzsébetet, valamint Sombory Janos fiait [!]: Mattés masokat Ugroch és Eoskeoleo birtokok
telepitéséil (ab aedificatione), tovabba mas joszagok elfégiatol. (VII. 31)

56. 1578. november 5. (f. IV. p. Omn. sanct.)

Egyfelbl Lona-i Kendi Farkas (e) és Teok-i Gyrothy Balim) — Lona-i Kendy Sandor (m)
tanacsur és Balsszolnok vm ispanja nevében —, madfelehai Galaczi Taméasnak feleségét
néhai Badoky Bertalan leanyatol: Martatol szilelkedinya: Zsofia és néhai Almassy Benedek
(n) leanya: Almassy Katalin (g) fia: Panczelchel&tompo Matyas (n), valamint Nagy
Meriggyo-i Wayda Bad (d) Gyoérgy — az erdélyi dr@lester tgyvédvallé oklevelével felesége:
Almassy Klara nevében, aki szintén a nevezett Aédnd3enedeknek és Zséfianak leanya —
valljak, hogy miutan az elmult években néhai Bad@dl leanya: néhai Orsolya (n) Badok-i
(Doboca vm) birtokrészét néhai Kendy Galnal (epgaskitotta el (1. sz), majd a jészagba —
Somlyo-i Bathory Kristof erdélyi vajdatol kieszkdzdlj adomany cimén — Kendy Sandor és
Farkas be akarta magéat iktattatni a nevezett Czavigigas és Almassy Klara tiltast tett, amiért
a Kendyek a vajda udvaraba idéztidet. A felek, hogy elkerlljek a pereskedést, fodptak
atjan egyezséget kotnek, amely értelmében a KendyBkssy Fulop (pr) szomszédsagaban a
falu végén le¥ puszta hazat a nyolcéves [?] szantofdldekkeligtemabilibus octenis scilicet
singulis annis ad quascunque partis arari contjgariszanthaté holdak (iugerum arabilium)
harmadrészével, és ama rét vagy kaszalo felerdsegyétt, amelyek egykor néhai Badoky
Bertalan majd fiai: Gal és unokaja: Orsolya nemabdrarhdzahoz tartoztak és amelyeket a
nevezett Orsolya Kendi Galnak zalogositott el, geeik Czampo Matyasnak és Almassy
Klaranak. Néhai Badoky Bertalan kuriajadhoz tartezantofoldeket gy osztjak el, hogy azok
Czampo Méatyas és Klara asszony foldjeinek szomégédian legyenek, ha ez nem lehetséges,
akkor a foldeket harom részre osztva sorshlizassatedek, a két részre osztott kaszaldkat
pedig szintugy sorshuzassal osztjdk fel. Czampoydsaés Almassy Klara cserében két lakott
jobbagytelket, nevezetesen a Kelemen Gaspar, Keleldeos és gyermekei, illetve Kelemen
Laszl6 (providi) altal lakottat adta Orok jogon tterékaival egydtt, és vallalta, hogy azok
birtokdban a Kendyeket megvedik, ellenkesetben pedig késedelem nélkil visszaszolgéltatjak
a puszta hazat. (VII. 3940)

57. 1578. november 5. (f. IV. p Omn. sanct.)

Keozeplak-i Saphar Andras (n) tiltakozik amiattghdobokay Farkas (e) Hydalmas és Lossad
(Doboca vm) birtokbeli részeit eladta Zentpali Frak és Annanak, egyuttal tiltja Dobokayt
ezen joszagok elidegenitédétZentpali Janost €s Annat valamint barki mast seegzésiuki.
(VII. 33"?)

58. 1578. november 5. (f. IV. p Omn. sanct.)

Kemery Kristof (n) tiltja Kemer-i (Kraszna vm) j&&gainak elidegenitéséet, Danch Palt, Valkay
Miklost és Makry [?] Agostont (egregios) pedigjéiltazok megvasarlasatol és elfoglalasatol
(VII. 33" ?)

Kivonatos bejegyzés

59. 1578. november 6. (f. V. p. Omn. sanct.)
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Torda vm ispanja: Bykal-i Vytez Gabor (e) tiltja €y Janost (m) az egykor Farnas-i Veres
Janos (e) birtokaban l18Weoszepfywed-i efdl negyedrésze, tovabba az Also Fywed-i (Colos
vm) részjoszag hasznalatatol és haszonélvétetétl. 38")

60. 1578. november 6. (f. V. Omn. sanct.)

Egyfebl Varadgya-i Isaac Mark (e) — felesége, Peterfalv@hai Nagy Menyhart (e)
feleségéail, Nagy Lak-i néhai Czhyoronk Marton (e) leanyatdéhai Borbalatdl (n) sziletett
leanya: Anna, és fia: Zsigmond nevében —, méksfMogory Tamas — néhai Chyoronk
Martonnak méasodik felesé@ét néhai Menyhart Katalintol (n) sziletett gyermekenna (n)
neveben — Somlyo-i Bathory Kristof erdélyi vajdayuédvallé oklevelével fogott birdk altal
kiegyeznek ama perikben, amely amiatt indult, hegg vajda parancslevele alapjan — a
nevezett Nagy Zsigmond és Issac Markné Anna, Dolstagin (e) itédmester altal, a Papfalva-

i (Colos vm) apai részeken meg akartak osztozremalitett gyermekkel: Czhyorong Annaval,
de annak nevében kivont karddal ellentmondtak, draiéer felllvizsgalata az oktéber 28-an
(VIIl. a. Lucae) kezfdo torvényszakra halasztodott. Ennek értelmében Modgamas —
matkaja (sponsus): a kiskori Chyoronk Anna nevébesz aldbbi modon osztja fel Nagy
Zsigmonddal és Annaval az apai joszagokat: noveréier (f. V. p. Omn. sanct.) a felek altal
kijelolt két vagy harom valasztott biré (selectasi@s probos videlicet viros et honestas
personas) sorshuzas altal elklloniti az apai jadzagegyedrészét haszonvételeikkel és
tartozékaikkal, tovabba néhai Czhyoronk Méarton Blpfi puszta nemesi kurigjanak, vagy
telkenek felerészével és annak haszonvételéveltiegy@jd Nagy Zsigmondnak és Annanak
adja. Az apai joszagok hatramarado részét Mogomgabeelfoglalhatja és megtarthatja matkaja
részére. A felek veégul vallaljak, hogy a felosztatpai jészagokat egyenlkoltséggel
megvédelmezik az esetleges haborgatokkal szemBe#n34'-34)

Azonos szoveifbejegyzés: VII. 38-39

61. 1578. november 6. (f. V. p. Omn. sanct.)

Zamosfalva-i néhai Mykola LaszIl6 (e) erdélyi ahajiia: Farkas vallja, hogy miutan az elmult
években nevezett apja Olahkara (Colos vm) egéskbirinéhai I. Janos kiralytél adoméanyba
kapta, az apja halala utan ra és osztalyos atgafraaradt, majd ezt kovetn a jészag kezén
levé felerészéért Colos mé&zaros birdja, eskidt polgéarai és kdzossége pewehtitek, amint az
erol kelt oklevelek tanusitjak. Most a peres j0szagamgazon felerészét, haszonvételeivel és
tartozékaival egyutt 425 magyar Ft-ért 6rok aroadgl Somlyo-i Bathory Kristof erdélyi
vajdanak, akit a hiteleshelyen a Colos-i sokamamadtasa: Zalay Gabor (e) képviselt. (VII.
43-43)

62. 1578. november 8. (sab. a. Martini ep.)

Sombor-i LaszI6 (e) erdélyi arendator — Sombor-giNeMagnus) Miklos fia: Janos fia: Miklos
fia: Janos fia: Gergely: néhai Péter fia: egy maskai Péter fia: Péter, valamint a nevezett
Gergely fia: néhai Péter fia: Kis Eskeoleo-i néBaimbory Janos fia: Marton nevében is —
vallja, hogy az elmult években az apjuk: SomborieRdovabba az emlitett Gergely fia: Péter
fiai: Sombory Benedek, Mihaly és Janos, az Eormeéz@szagot és vamot, osztalyos
atyafiaiknak, a nevezett [Sombor-i] Nagy (Magnudklbk fia: Jakab fia: Péter fia: Zsigmond
fia: egy méasik Zsigmond fia: Méarton fiainak: nélaiagy Ferencnek és Zsigmondnak (egregiis)
adték el (2. sz), amely eladas ellen 1548-ban gik edad6 néhai Sombory Mihdly fia: néhai
Kristof — testvére (fr. ¢): Gyorgy nevében is +alilozott. Most az emlitettek nevében Sombory
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Laszl6 is tiltja Istvan lengyel kiralyt, @b erdélyi vajdat Eormezeo, Drag, Adalin, Fywzes,
Zentpeter, Wykapus, Kendermezeo, Komlos maskénfaMyf Kekes, Apaty és Myko (Doboca

vm) birtokok eladomanyozasatol, Gywlafy Laszlot (rtgvabba Kamuthi Balazst és Kornys
Gaspart (egregios) azok megszerzdsétll. 35'-35")

63. 1578. november 9. (dom. a. Martini ep.)

Gyroth-i Gyrothy Albert (n), valamint Zopor-i Gytog Janos (e) Colos vm-i szolgabiré fia:
Benedek — apja ugyveédvallé oklevelével — mddfédtvan lengyel kirdly szolgaja (servitor):
Hesdat-i Pan Janos (n) kiegyeznek ama perikberly an@mint a peres okleveleébkitetszik

— az elmult években, az eddig Pan Janos kezénHegdat (Doboca vm) birtok felerésze okan
folyt gy, hogy a nevezett Gyrothy Janos — testvéibert és fia: Benedek altal — a joszag
felerészéért 95 magyar Ft-ot fizetett Pan Janosalkdrok jogon neki engedte at a jészagot,
haszonvételeivel és tartozékaival egyutt. Ama késddat-i jobbagy, akiket Pan Janos vagy
elodei ifji koruk oOta neveltek (educarent), szabadewaival egyitt elmehet [Pan Janos
birtokara] (ad territorium suum), de ha maradnaidq javaikkal egyutt ott hagyfket. (VII.
35'-36)

Athuzva, jegyzetekkel.

64. 1578. november 9. (dom. a. Martini)

Colos vm szolgabiraja: Zopor-i Gyrothy Janos (dljajehogy néhai lzabella kiralyné, vagy fia:
néhai Il. Janos kiraly Bikeos, Landor és Gomboaohcfittu Alb) egészbirtokokat magszakadas
cimén nemeseknek adomanyozta [?], anjkelyhost tiltja a nevezett kiralynét és fiat,
ugyanakkor barki mast ezen joszagok megszerdééétl. 36")

65. 1578. november 12. (f. IV. p. Martini)

Kwssal-i Jakchy Boldizséar (m) tiltja néhai Il. J&ndralyt Varssolch (Karazna vm) felerészének
Banffy Gyorgy (m) részére vald adomanyozaséatdl, evemett Banffyt pedig a jOszag
megszerzését (VII. 36Y)

66. 1578. november 15. (sab. p. Martini)

Totheori Baladzs — leanya: Borbala nevében — OlnBkgsa Péter (egregii) — felesége, Menyhart
Gaspér leanya: Menhart Dorottya (n) neveben -akilfendi Sandort (m) attél, hogy Kechyety
Laszlo (e) Dengeleg-i (Zolnok Interiori) részbirbdk— melyet peres uton a maga részeére
kieszkozolt — elfoglalja, a maga részére iktasdaagznalja. (VII. 39

67. 1578. december 2. (f. lll. p. Andreae)

Ozthopan-i Pernyezy Istvan (e) — feleségének: &etinnanak (n) Zamosfalwa-i néhai Gereofi
Mihalytol (e) szlletett lednya: a kiskord Zsofia) (mevében — tiltakozik amiatt, hogy néhai
Gereofi Mihdaly (e) fiai: Andras, Mihaly és Feremmbiles) birtokjogaikat el akarjak idegeniteni.
Ezért tiltja 6ket joszagaik eladasatol, barki mast azok megwds#dl és barmi mdédon vald
megszerzését (VII. 40'-40)

68. 1578. december 4. (f. V. in Barbarae)

Keozeplak-i Kemery Kristof (n) — fiai: Istvan és jba nevében is — miutan Keozeplak-i
birtokrészén laké jobbagyat: Palbert Boldizséwekztésre itélték, az erdélyi tizedek arendatora:
Sombori Laszl6 (e) azon Keozeplak-i udvarhazanalgtémadasa miatt, melyben jelenleg
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Kemery Janos 0zvegye: Genczy llona (n) lakik, fodptak Gtjdn egyezséget kot a nevezett
Sombori Laszléval, minthogy annak segitségére dzdwalens etiam ipse Christophorus
Kemery ope et auxilio annotati Ladislai Somborii fett gaudere). Ennek értelmében Sombory
nem kéri a dvesztés végrehajtasat, amiért Kemery Kristof n&eamnery Janos Thamasffalwa-i,
Sombori gyimadlcsoskertjének végébernslgyimolcsdsét, tovabba ugyanazon kert végében, az
Almas wize-n le$é malomhelyét, Keozeplak-on pedig ama puszta joktefigat, amelyen
egykor Perse Tamas lakott, Balogh Gyorgy (pr) hak&zomszeédsagaban, haszonvételeivel és
tartozékaival egyutt orok jogon Somborynak adjd, edekért 15 arany Ft-ot fizet. Kemery
kotelezi magat, hogy ha a térvényesen peragkddrekesztenék Somborit vagy utddait a
nevezett joszagokbol, akkdr vagy utddai az elitélt Palbert Boldizsart a kezadg, annak
halala esetén a vérdijat, javaibdl 40 Ft-ot, vatdnaiz emlitett 15 arany Ft-ot visszafizetni
tartoznak. (VII. 42-43)

69. 1578. december 17. (f. IV. p. Luciae)

Ghereoffy Mihaly Zwthor-i Nagy Miklos valamint Kaia Zentkyraly-i Ispan Péter és Boldizsar
(egregii) jelenlétében, hogy torleszthesse mostohaa(noverca) hitbérét, 150 magyar Ft-ot
vesz kolcson Ispan Gaspartol. Az dsszeget [157@rcins 3-ig (ad f. 1ll. Carnisprivii) kell
megfizesse, ennek elmulasztasa esetén Ispan GZspgba foglalhatja Eztana (Colos vm)
birtokbeli részét, haszonvételeivel és tartozékaegyitt, kiveve a birtok hatardban d&ev
Vincze Benedek (pr) puszta hdzahoz (ad aedes des&ttozo, Talpas néwszlohegyen lev
szlét. (VII. 52")

Tartalmi &i a kolozsmonostori requisitorok 157%il&p26-i oklevelében (78. sz.), amely szerintdatgét Gereoffy
Mihaly irta papirra és sajat pecsétjévéisétette meg.

70. 1579. januar 21. (XVI. d. introduc. et statut.)

A Colosmonostra-i requisitorok jelentik, hogy — Sgmi Bathory Kristof erdélyi vajda 1578.
majus 5-i parancslevelére (38. sz.) — [1579.] jarfisan (in Epiph.) Szwchak-i Syroky Matyas
(n) vajdai ember, Marton deék (n) hiteleshelyi taimanysag jelenlétében ellentmondéas nélkdl
orokjogon beiktatta Szwchak-i Bachy Matyast (nzav&hak-i részbirtokokba, haszonvételeivel,
tartozékaival és a kiralyi joggal egyuttMegjelent szomszédokemesek: Szwchyak-i Bwdai
Janos, Soma-i Somay Lukacs és Istvan, tovabbada w@yalw-i varhoz tartozo birtokain lako
jobbagyai: Gyalw mewarosbol Kadar Boldizsar bird és Zekely Imre. —Za@esél Ember
Balazs biré és Zabo Marton. — Lona-rél Hendrik @grges Warga Tamas. — Wista-rol Bartalis
Janos bird és Szentkyraly Istvan. — a Colosmondsizaetartozé Bach-rél Gaczo Janos bird és
Twros Péter vajdai jobbagyok. — Szwchak-rol Kabostéf 6zvegyének, Ombozy Gyodrgyne
Bank Margitnak jobbagya: Hwyak Balint, Thomory Rétbbagya: Barla Istvan. — Mera-bol a
Coloswar-i ispotalymester (magister xenodochii)kdtas Janos jobbagya: Keomyes Albert, és
elébb Podwinyay Lazar, majd Kemeny Ferenc 6zvegyéjeddnleg Chereny Pal feleségének:
Szentpaly Erzsébetnek jobbagya: Nagy Orban. — @Kl&et fugdpecseétjukkel disitik meg.
(VII. 79'-80)

71. 1579. februar 4. (f. IV. p. Purif. Mariae)

Reche-i Reczhyey/Reczhey Tamas (e) — tdrvényes kptrmeéhai Kabos Boldizsarnak (n)
feleségéil, Bozzassy Annatdl szlletett gyermekei: Simon égiPnevében — vallja, hogy az
orszaggwlés szokott jobbagyokra vonatkoz6é végzései értedmglnevezett néhai Kabos
Boldizsar jelenleg Coloswar/Colosvar varosaban l|g&bbagyat, Gereomonostor-i néhai
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Koaczhy Gergely (pr) fiat: Nyerges masként Kovacigtét (c) apja lakohelyére, az arvak
részére vissza akarta vinni, de tdbbek kdzbenjeaatdvabba 12 magyar Ft és egy nyolc Ft-ot
ér6 Uj nyereg fejében nevezett Nyerges Matét szavagossvallalva mentesiti a jobbagyi
szolgalatok terhe alél és engedélyezi szabad #é&stt. (V1. 158-159)

72. 1579. februar 26. (f. V. p. Matthiae)

Néhai Pestieny Istvan Colosvar-on lako fia: Istg@ntiltakozik amiatt, hogy Huniad varmegye
jegyzje: Pesteny Mihdly deadk és Margay Istvan (nobil@®sten, Pestenica, Rekeche,
Dumbravicha és Brazova (Huniad vm) birtokbeli ré&stekieszkdzolték maguknak Istvan
lengyel kiralytol, vagy Somlyio-i Bathory Kristofréelyi vajdatol és azokba be is akarjak
magukat iktatni, vagy iktatdsuk mar meg is tort&mert tiltja az emlitett kiralyt és vajdat ezen
joszagok eladoméanyozéasatol, Pesteny Mihaly deakd@rgay Istvant azok megszerzékeét
(VIl. 43'-44)

73. 1579. marcius 15. (Remin.)

Adamos-i néhai Balatfy Farkas leanyanak: Katalinfrgkebbb néhai Capitan Gyorgy (e), majd
Zopor-i néhai Swlyok Imre (e) erdélyi kancellar égyének, utdbbi férjét sziletett gyermeke:
Swlyok Ferenc (n) életkorat kilenc évben éallapitjakg. A gyermeket az asszony servitora:
Kendi Laszl6 hozta a hiteleshely elé. (VII}4

74. 1579. marcius 25. (in Anunc. Mariae)
A Kkolozsmonostori requisitorok Ratoth-i Gyulaffy 4246 (m) kérésére irasba foglaljak
végrendeletét (36. sz.). (VII. 4417")

75. 1579. aprilis 6. (f. Il. p. ludica)

[A kolozsmonostori] requisitorok &b néhai Zakani Imre (n) 6zvegye, jelenleg Coloswar
Nagy Gaspar (n) felesége: Zegedy Anna (n) részémealk egy 1577-ben kelt oklevelet (26.
sz.), amely szerint férjgtelvalasztottak. (VII. 47-48)

76. 1579. aprilis 9. (f. V. a. Palmarum)

[A kolozsmonostori] requisitorok bizonyitjak, hogy Coloswar-on betegagyban defRatott-i
Gywlaffy/Ghywlaffy Laszl6 (n) kérésére, ketten k& agymint Marton és Ambrus deakok
(nobiles) aprilis 9-én (f. V. a. Palmarum), kista#l Viczey Janos (c) Coloswar-i hazdhoz, és
felvették a feké beteg Gywlaffy tiltakozasat, amely szerint aprili-én (dom. Palmarum)
betegsége miatt nem tudja letenni Kézép Szolnokalispanjai és szolgabir6i &t Walkai
Miklos (e) elleni eskujét, Akos (Kdzép Szolnok vmezvarosi Dragos Teodor (pr) Ggyében.
(VIIl. 48"-48)

77.1579. aprilis 23. (in vigilia Georgii)

Néhai Gerendi Martonnak (n) feleségi¢tDorottyatdl (n) — aki jelenleg lllyefalwa-i Chvak
Janos (n) felesége — szlletett leanyébkelColosmonostor-i Zeoch Jakab (c) 6zvegye, most
Coloswar-i Lérinc deak felesége: Gerendi Sara (h), valamint mek@onsobrinae): lllyefalwa-i
Perecheni Katalin (h), aki Coloswar-i Pajzsgya@dypearius) Mihaly (c) felesége, tiltakoznak
az apéaik altal Coloswar-i néhai Wrbeger Gergely @geyegyével: Zsofiaval (h) bizonyos
gyamsag és egyéb ugyekben titkon megkotott egyestidg(VIl. 51-52)
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78. 1579. aprilis 26. (dom. Conduc.)

Kalota Zentkyraly-i Ispan Gaspar (n) és Inaktelk#ehai Ghereoffy Mihaly (e) fia: Gereoffy
Mihdly (e) valljadk, hogy miutan Ghereoffy korabbdmizonyos dsszeget kdlcsonzott Ispan
Gaspartdl és it levelet (69. sz.) is allitott ki, a joszag viseaHasi hataridejének lejartaval
Ispan az Eztane-i birtokrészt maganak foglalta. tMagbol sziikség altal kényszeritve Ghereoffy
100 magyar Ft-ot kdlcsondz Ispan Géaspartdl ugyandsdatott j6szag terhére (ratione eiusdem
portionis) Ugy, hogy zalogba veti a Talpas iheszl6hegyen telepitett (plantata)gjet is.
Ghereoffy a zalogositas idejére szavatossagot|vae kikoti, hogy a joszagot 250 Ft-ért
barmikor visszavalthatja, Ispan pedig, ha kézébbirtokot nem akarna kiengedni, ezen 6sszeg
kétszeresén maradjon. (VII.'653)

79. 1579. mjus 2. (sab. p. Phil. et Jac.)

Zent Egyed-i Gergely deédk (e) joguigyigazgato — SomBathori Kristof erdélyi vajda nevében

— Zava (Doboca vm) birtokanak felerészét, haszaheigel és tartozékaival egyitt 6rok jogon
elcseréli Zava-i Almady Gasparral és feleségév@han Zylvassy Andras (e) lednya: Zsofiaval
(9), Almady Zylkerek-i (Bels Szolnok vm), valamint felesége Bonczhnyres-i ésfala-i
(Doboca vm) jészagaiért, azok tartozékaival és draszeleivel egyitt. Zsoéfia asszony
Bonczhnyres hatardban tewolnosto neu tavat is atengedte, ugyanazon a zéalogjogon,
amellyelé eddig Szylvassy Fereritte) birta, kikbtve, hogy a vajdanak a té karbewatsara tett
koltségeit (in dicta piscine in posterum aedific#tyea joszag kivaltéi megtériritik. Végul
mindkét fél szavatossagot vallal. (VI1.'489)

80. 1579. majus 2. (sab. p. Phil. et Jac.)

Zent Egyed-i Gergely dedk (e) visszavonja amastltd melyet néhai Vas Boldizsar (e)
gyermekének: Was Gyorgynek (n) nevében is akkor na@ton Zava-i Almady Gaspar (e) be

akarta magat iktatni Somlyo-i Bathory Kristof endélajdatol mas joszagaiért cserébe kapott
Zava (Doboca vm) birtok felerészébe. (VII'A9

81. 1579. majus 2. (sab. p. Phil. et Jac.)

Balog Barabéas (e) Gyalw-i varnagy minthogy az gfidéhjda utasitasara a lengyel hadjaratban
vesz részt (in expeditionem Polonicam) és Istvémgyel kirdlyhoz indul, és jészagai, mig a
hadban tavol lesz, ne maradjanak gazdatlanul, £Zapés Wyfalw (in cottu Zolnok Interiori)
birtokbeli részeit és nemesi udvarhazat azok tékamizal, nevezetesen az allodiumokkal
(allodiaturis universis), okrokkel, tehenekkel ésjakkal, tovabba a haszonvételeikkel Thorda
varmegye ispanja, Keczeleczki Szilwassi/Zilwassyelnfe) védelmére és gondjaira bizza.
Ugyanakkor, mivel Zilwassy tbbbszor is segitség@le és bizonyos 6sszé@rannyal segitette
ki, a nevezett j6szagokat, haszonvételeikkel &pzékaikkal egyitt 500 magyar arany Ft-on
nala inskribalja ugy, hogy ha épségben visszasabidokait ezen 6sszeggel visszaveheti, de ha
a harcokban elesne, akkor azok orokke Zilwassyrkezéradnak és azokbol 6rokodsei csak az
500 arany Ft-al rekeszthetik ki. (VII. 5&1)

82. 1579. mjus 3. (dom. Miseric.)

Coloswar-i néhai Bornemyza Janos (c) fia: JanoL@ipsvar-on, a Magyar vchya-ban, 6ccse
(fr. natu minor): Bornemyza Tamas (n) és BorbélyarfBtonsor) Marton (c) hazainak
szomszédsagaban tekoéhazat 250 magyar Ft-on zalogba adja ZenthmihakielKempa
Istvannak (e) azzal a megkotéssel, hogy azt a assaggért barmikor visszavalthatja, de ha
Tompa a hazra még épit (aedibus illis supraaeddifekoltségeit megtériti. (VII. 4950)
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83. 1579. méjus 3. (dom. p. Phil. et Jac.)

Szentpali/Zentpali Janos (e) 150 Ft-ot kélcsondatdéhalytelke-i Tompa Istvantol (e), amit ha
szeptember 29-ig (ad Michaelis) nem tudna megtériteompa zalogul foglalhatja maganak
Hidalmas-i (Doboca vm) részbirtokéat. Zentpali JAaagilog idejére szavatossagot vallal. (VII.
50)

84. 1579. majus 3. (dom. Miseric.)

Zent Mihalyfalwa-i néhai Zabo méasként Deak (Littes) Antal (n) feleségét Cheh
Borbélatol (n) sziletett fia: Reod-i Zabo Fereng € lengyel hadjaratra késaben (in
expeditionem polonicam) Reod-6n (Colos vm), Olaiel Tamas (pr) és gyermekei altal lakott
jobbagytelkét, haszonvételeivel és tartozékaivalittg tovabba ottani birtokrészeéet, agymint a
nemesi udvarhazbdl &thet és boltozatos szobéat (hypocausto et camera) &4 E&logba veti
néhai Bachy Palnak (n) nevezett Cheh Borbalatol dnjletett fianal: Szwchak-i Bachy
Méatyasnal (n) ugy, hogy a joszagokat barmikor \assaithatja. Zabo Ferenc és testvére: Istvan
megtéritik Bachy Matyasnak az udvarhaz javitdsata koltségeit és ha testvéreik: Somay
Lukacsné Orsolya, Gereczy Janosné Sara, ChuchazHalcheus [?] felesége: Anna a nevezett
udvarhazbeli résziiket pénzben kérnék, Bachy Matyggelégiticket, minthogyst abbol 6t Ft-

ot €6 rész illeti. Ha pedig Zabo Ferenc a haborubanilel&achy egyerflen osztozzon meg
testvérével az udvarhazon kivili minden joszagargV Zabo Ferenc minden emlitett tigyében
valamint mostohaanyjanal, jelenleg Nagy Gyorgyfétgsegenel: Magyary Erzsébetnél (n)dev
oklevelei visszaszerzése Ugyében gond§jéeek Bachy Matyast vallja (plenipotentem ac
curatorem). (VII. 74-75)

85. 1579. mjus 3. (dom. p. Phil. et Jac.)

Zenthmihaltelke-i Tompa Istvan (e) Topa-i (Colos)viiompa resz ndvjoszagabodl 15 népes
jobbagytelkét, nevezetesen a Drynches LadislaucuCrwan, Sypos Laszld, Lupsa Pestel,
Forgachos Mark, Sypos Gyotrgy és Forgach Janos] Patuu, Sypos Janos, Sypos Mihaly,
Zakalos Lukacs, Kozma Tamas, Groza, Tatul Mihaanaht Drynches loan altal lakottakat
cserébe 0rok jogon atengedi Zentpal-i Zentpaly ddalo (€), annak Berend, Borozlotelke és
Zenthmihaltelke (Colos vm) birtokbeli részeiért,shanvételeivel és tartozékaival egyutt. A
Tompa resz ndv birtokrészen fekd tartozékokat €s mindent, ami a jobbagyoknak szjdse
Tompa és Zentpaly jobbagyai kozott két egyendiszre osztjdk, azok szokasa szerint, Zentpaly
pedig joszagaibdl nem engedi at Gwrszoinenthmihaltelke-i jobbagyéat hazaval és az ahhoz
tartozokkal egyutt, azt ui. &b Podvynay Lazar, majd Kemeny Ferenc 6zvegye, I€nyePal

(e) felesége: Zentpaly Erzsébet (n) birta eddigdrelzalogositotta Tompa Istvannél. Ha ezen
joszagot peres uton meg tudja szerezni, akkor h@soddon elcseréli Tompaval. Borozlotelke-
n szintén maganak tart fenn 40 hold szantofoldaeglyget mindenkor felszanthat és hasznélhat.
Végul mindkét fél szavatossagot vallal. (VI1."541")

86. 1579. majus 13. (f. IV. p. lubilate)

A Cracco-i var éprefectusa (arhiprefectus): Maliczhkowczhky Polydihaly (e) és Zava-i
Almady Gaspéar (e) megisitik ama egyezségiket, amelyet korabban Polyaldiyilak a Zava
(Doboca vm) birtokbeli részbe valo iktatasa eldtakozas tigyében, fogott birakstl kotottek,

s amelybl a kdzbirdk oklevelet is allitottak ki. Megismételaz abban foglaltakat az alabbi
szerddést kotottek: Almady Gaspar a nevezett részbiktatasakor tiltast tett ama héz, udvar
€s gyumolcsos iktatasa ellen, amelyben jelenlegaRaVlihaly jobbagya: Phylep Ferenc lakik,
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minthogy az allitasa szerint a Kabos rez-hez tidstale a nevezett hazhoz tartoz6 szantofoldek
és tobbi tartozékok iktatasat nem tiltotta. Ugyadmektiltakozott a Hasas to és Molnos to tiev
halastavak negyedrészének iktatasa ellen, miveyaRoMihdly Zava birtok negyedrészét
birtokolta, valamint egészében eltiltotta a Keoneme\i t6 iktatasat. Mindkét fél leteszi 6sszes
— akér egymas kozotti, akar jobbagyaik kdzotti ¥épeAlmady Gaspar pedig visszavonja ama
két felmend levelet (absolutionalium), amely dz és a bir6sag szdmara — neki a [fiskalis]
director altal kiallitva kelt, s amelyek 408 [']-B& kerultek. Ugyanakkor visszavonja a Philep
Ferenc (pr) hadzara és a nevezett halastavakra kexdattiltdsait, a Molnosto folott |év
Keozepto nelr halastavat Polyak Mihalynak engedi at. Polyak NMiteanagy irtasféldbl sajat
részeét (ex terra magna extirpatitia), amely Almadya folott nyugatra hazodik, és amelyet a
hatarigazitaskor kapott, de meégis elcserélt Almatialekes Istvan és Nagy Istvan irtvanyaiért,
agyszintén Nagy Istvan irtasfoldjéért, AlmadynakaadA nevezett Elekes Istvan irtvanyat
Almady Polyaknak engedte at. A tobbi irtvany, kérdz és faluhely (ruri) pedig, — akar a
sajatjuk, akar jobbagyaiké — maradjon jelenlegiagtaban. Polyak Mihdly Almady
jobbagyainak: Fabiandrincnek, Philep Balazsnak és Polgar Lukacsnaknstaé — amelyek a
hatarigazitaskor neki jutottak — de ugy, hogy arokéetnie kellene — atengedi Almadynak. Az
0sszes vetes, amelyeket ebben az évben a jobbagydisik foldjén végeztek, annak jut, akié a
hatarigazitas utan a fold, s azt szabadonlgdggti, Almady viszont ebben az évben b@gyeti
terményét ama foldest, amelyek Polyaknak jutottak. Polyak Mihaly lemorad negyedrésze
okan remélt, Hasasto és Molnos to halastavakbedijol Almady javara, aki atengedte neki a
Keozepto nely halastavat, hogy azt annyira toltse fel amenmgharja, Almady pedig megkapta
Nagy Istvan (pr) irtvanyat. Ha pedig a nevezettvibe elontené Almady korilbtte feév
kaszalojat és foldjeit, akkor a halakat Polyak Myhaeki adja. Az ezutani hatarvitakban a
dontést négy olyan férfira bizzak, akik a hatargekor az itélmesterek éitt eskit tettek.
Végul mindkét fél szavatossagot vallal agy, hogyhamelyik nem tudna a masikat birtokaban
megvédelmezni, azonos értékl karpotolja, a szebdés megszéige pedig 100 magyar Ft-on
maradjon. (VII. 5%-57)

87. 1579. junius 6. (V1. Junii)

Colosvar-i néhai Szab6 (Pannicida) Istvan dedk gygrmekeének: Istvdnnak (n) gondnoka
(curator): Debrecen-i Zygyartho Andras (n) ellentmioannak az egyezségnek, amelyet a
nevezett gyermek gyamjai (tutores): Colosvar-i Khtyteo Ferenc és néhai Geletych Istvan
dedk (circumspecti) kotottek a nevezett Istvaetdlanyai harmadrol. Egyuttal érvénytelennek
nyilvanitja a szereést. (VII. 52)

88. 1579. junius 15. (f. Il. p. Trinit.)

Nagy Meregyo-i néhai Karand-i Janos (n) feles@élgéiehai Pap Istvan leanyatél: Martatdl (n)
szlletett fia: Karandi masként Mihul Matyas (n)aguai javakbdl jaro leanynegyed cimén, Nagy
Meregyo-n (Colos vm) laké Sywket Teodor figebbagyot, feleségével, gyermekeivel, hazaval
annak haszonvételeivel és tartozékaival egyitt firgén testvérének (s. couter., natu maiore), a
nevezett Karandi Janos lednyanak: Margitnak vadld, a hiteleshelyen férje: Nagy Meregyo-i
Bod Avram képviselt. Egyuttal vallalja, hogy ezeyszag birtokaban anyjaval: Martaval és
testvérével (fr. couter.): Mihallyal szemben s&jiitségén megvédelmezi. (VII. 553

89. 1579. junius 22. (f. Il. a. Nat. loan.)

Keozeplak-i Kemery Kristof (e), hogy hitelézel szembeni tartozdsait — akik szemében nem
akar halatlannak tihni — torleszthesse, Keozeplak-i altala lakott r@medvarhazat és
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részbirtokat, tovabba Zuthor és Neerczhe birtokigsreit, valamint Bozonok teleke prédiumot
(Colos vm) haszonvételeivel és tartozékaival eg94080 magyar Ft-on érdemeiért 6rok jogon
ségoranak (affini): Czhyeffey Janos (e) [gyula]fefé&i udvarbironak és feleségének, néhai
Zabo Lukacs (n) leanyanak: Zuthory Annanak insdjgb&emery Kristof és felesége, néhai
Eordog Andras (e) leanya: llona 6rokdsok nélkiuEréysine haeredum solatio destituti) életik
végeéig birtokolhatjak a nevezett j6szagokat és azKplak-i udvarhazat, halaluk utan pedig az
emlitett 1000 Ft-ért azok Czhyeffeyt és feleséligitik 6rok jogon. (VII. 54-54)

90. 1579. julius 4. (sab. p. Petri et Pauli)

Néhai Kemeny Ferenc (e) fiai: Laszlé és Janos (espvalljak, hogy miutdn néhai Kemeny

Imre (e) Berend-i (Colos vm) részjoszagat 50 madpgasn Tompa Istvannal (e) kétotte le, azt
most mostohaanyjuk (noverca), néhai Kemeny Janodz(egye: Sarmasagy Anna (n) a maga
részére akarja visszavaltani. Ezeért tiljak Tompatvdnt a joszag visszaadasatol,
mostohaanyjukat annak visszavaltasatol és megsaésiz€Vil. 53Y)

91. 1579. julius 16. (f. V. p. Margarethae)

Zentmyhalytelke-i Thompa Istvan (e) vallja, hogyemult években néhai Kemeny ImfE{e)

58 magyar Ft-on zalogba vett Berend-i (Colos vrsyj@szagat visszaengedte a zalogosszeget
torleszé Gyeromonostora-i néhai Kemeny Janos (e) fianakiiBe@rnak (n). (VII. 54-55)

92. 1579. augusztus 26. (f. IV. p. Bartholomei)

Koronka-i Myhalyfy Janos (e) minthogy mar harom éascsikardsban szenved (colico morbo
oppressus) és pénze teljesen elfogyott Mehes ékeNVdlColos vm), valamint Saly és
Gherebenyes (Torda vm) birtokbeli részeit, hasztaeidel és tartozékaival egyutt, de kivéve
Saly-on laké jobbagyait, Vonkat és Farkast valamanthazaikhoz tartozé szantéféldeket,
kaszalOkat és egyebeket 1000 magyar Ft-ért 6rok éladja Colos vm ispanjanak: Czhege-i
Was Gyorgynek (e). Myhalyfy Janos Saly birtok tetéh tovabbra is legeltetheti ménesbeli
lovait, lovai szamara kaszaltathat édijthet elegend flivet, amikor pedidh vagy 6rokosei el
akarnak idegeniteni nevezett két Saly-i jobbagyukabkat Was Gyorgy barkidt megveheti
[7], amelynek bizonysagaul kivaltsagleveliket adjikl. 67'-58)

93. 1579. szeptember 1. (in Egidii)

Kyde-i lllyessy Lorinc és Gaspar (egregii) tiltakoznak amiatt, hogyan— marcius 15-e tgjan
(circa ferias dom. Remin.) a fejedelem dszdéke altal Kerekes [?] Janos, Czhyob Jozsef
valamint Varga Taméas és Keresztély [?], tovAbbadoZamdras (circumspecti) ellenében
kiallitott itéletlevel értelmében — eskutarsaik&glyitt készen alltak letenni eskijiuket (csakmint
perbeli ellenfeleik), Koloswar varosanak biréi [ésdteliket] mégis a kdvetkénapra, varosuk
szokasa szerint a 12 eskiudt polgaiilésére halasztottak (ad conventionem videlicet daimad
iuratorum civium suorum, iuxta consuetudinem ciist@orum distulissent). (VII. 57

94. 1579. szeptember 29. (in Michaelis)

Egyfelbl Doboka-i Dobokay Imre és Jeneo-i Dobokay Istvdobfles), masfél Onok-i Possa
Péter (n), életkormegallapitd oklevél alapjan -e$ébéil, néhai Totheory Miklos (e) és néhai
Dobokay Salatiel lednya, néhai Petronia (n) le&iyatotheory Annéatdl sziletett fia: Péter
neveben — tovabba Tamasfalva-i Tamasfalvy MihaBtamint néhai Zenassy Andrasnak (e)
feleségéil, néhai Dobokay Katalintdl sziletett leanya, Defetkabos Ferenc (e) felesége:
Zenassy Erzsébet (n) és néhai Tamasfalvy Andragrafeleségél, néhai Dobokay Salatiel
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leanyatol: néhai Zsofiatdl sziletett lednya, Varadayda Stefan (e) felesége: Tamasfalvi
Katalin (nobiles) valljak, hogy az elmult évekbeosBa Péter, Tamasfalvy Mihaly és Katalin,
valamint Zenassy Erzsébet felperesekként leanyagiukit keresték (ius foemineum
quesivissent) per Gtjan Dobokay Imre és Istvan ragek Jeneo névbirtokabdl, tovabba
Doboka, Losard, Deersse, Kekes, Nyarlo és Rommib¢ca vm) birtokbeli részedh illetéleg
mas ingdsagokbadl és ingatlanokbdl, azok edgydéslbsztasat kérve. Az erdélyi vajdai &sték
dontése értelmében Dobokay Imre 6tvenedmagéavéidete eskit arrdl, hogy a joszagok csak a
fidgat illetik meg, a felpereseket pedig kizarGtalganynegyed illeti, melyet Erdély idéhestere
altal maguknak a birtokokbdl, ingésagokbdl és ifegeikbdl elkulonithetnek. Most fogott birdk
atjan kiegyeznek pertukben uagy, hogy a perre vor@tkokleveleiket érvénytelennek
nyilvanitjdk, Dobokay Imre és Istvan pedig leanyyes) cimén 300 magyar Ft-ot fizetett a
felpereseknek. Végul Possa Péter, valamint Barcziéhai Barczhay Gaspar (e) 6zvegye:
Totheory Katalin nevében is — Tamasfalvy Mihalytéstvére (s. couterina): Vayda Istvanne
Katalin — testvéreik: Tamasfalvi Dénes és Baliotjabba huguk (s. couterina, natu minoris),
Sasa Janos (e) felesége: Tamasfalvi Anna nevében kabos Ferencné Zenassy Erzsébet —
néhai Zenassy Andras (e) fia: Lajos és leanya, &kddihaly 6zvegye: Zenassy Dorottya
nevében is — a leanynegyedre vonatkozdan szavgtassilaltak. (VII. 62-63)

95. 1579. oktéber 7. (VII. Octobris)

Zentpal-i Zentpali Janos (e) visszavonja és éndgenfti néhai Tompa Istvannal (e) kotott
cseréjét Topa, Berend, Borozlotelke és Zenthmilkalt€Colos vm) birtokbeli joszagokra
vonatkozoéan. (VII. 79

96. 1579. oktober 26. (f. Il. a. Sim. et Judae)

Egyfelbl Borswai Istvan, Horwat Menyhart, DicheozentmasidRomani Zsigmond és Zagor-i
Herencheni Mihaly (egregii), masélHaranglab-i néhai Tarnoczi Andras (e) fiai: Zagor
Tarnoczi Péter (e) fogott birak kozbenjarasara\etkes egyezséget kototték: Tarnoczi Péter
és Gyorgy [!'] visszavontak ama ellentmondast, aptaighai Tarnoczi Andras még akkor tett,
amikor — néhai Il. Janos valasztott kiraly jovahesgyy €s adomanya folytdn — Dicheo
Zentmarton-i néhai Romani Ferencet és Borsway Ifmébiles), valamint atyafiaikat Zagor,
DicheoZentMarton (Kikelleo vm), Peterlaka, Peselnie&ltornya, Kanthafalwa (in cottu Alb)
birtokbeli részekbe, tovabba Zentelek varanak étigstbirtokdba és annak tartomanyaba,
agymint Kiskaszon, Welencze és Salfalwa (Kezdi Isizjokokba akarték iktatni, és amely
ellentmondas okan Il. Janos @&&tékén per indult. Ugyanakkor érvénytelenitik a ezett
ellentmondasra vonatkozd okleveleket, az iktatéstligp érvényesnek tekintik (in vigore
reliquerent), azzal a feltétellel, hogy Borswawést, Horwat Menyhart, Herencheni Mihaly és
Romani Zsigmond, valamint atyafiaik minden olyanriiden, amely a Tarnocziak
birtokjogainak védelmét illeti — akar a fejedelehitieis — segitségikre lesznek. Tarnoczi Péter
és Gyorgy a nevezett j0szagokra vonatkozoan szsségot vallal. Az egyezséget megszéy
1000 magyar arany Ft-on és a becstelenség (in immésBdei et honoris) vétkén maradjon és a
vajda itébszéke elé idéztethessék. (V11."559")

97. 1579. oktéber 27. (in vigilia Sim. et Judae)

Kemer-i Kemery Istvan (e) tiltakozik amiatt, hoggdzeplak-i Kemery Kristof (e) erdélyi, vagy
mashol lev birtokjogait elidegeniteni szandékozik. Ezértjdila nevezett Kemery Kristofot
joszagai elidegenitéstimasokat pedig azok megszerzékdw/Il. 58")
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98. 1579. oktdber 27. (f. Ill. a. Sim. et Judae)

Gyalw-i Menyhéart (e) deak — az erdélyi tizedek degora: Sombori Laszlé (e) nevében —
valamint Zeoleos-i néhai Lukacs (e) deak 6zvegymena(h) Coloswar-i lakos valljak, hogy a
nevezett 6zvegy férje 100 Ft-al volt addésa Somlaérimely tartozas annak haléla utdn Anna
asszonyra maradt. Most Sombori tekintettel az dgyggmoltalan voltara, a tartozas felerészét
elengedi, a maradék 50 Ft-ot pedig ugy torlesztiazgy, hogy 11 Ft-ért egy nyolcvanas hordé
bort ad (vas vini integrum, octogenarium), 39 Fpetlig 1580. szeptember 29-ig (ad Michaelis)
fizet meg Somborinak. Ha ebben a#sdakban j6 lesz az asszony mustja, akkor Somb@@i a
Ft-ot abbdl veszi meg, ha viszont nem, akkor készipén kapja meg a tartozast. Ha az 6zvegy
nem tudna fizetni, akkor Sombori az egész addsepabdn lefoglalhatja hazat ésokyet
jovedelmeikkel egyitt, mikbzben az asszony semtlrseré séloit nem idegenitheti el Sombori
tudta nélkil. (V1. 64-65 kozott, keresztbe bekotott, szamozatlan lapon)

99. 1579. oktéber 28. (in Sim. et Judae)

Mikhaza-i Zichy Janos (e), hogy vissza tudja valtanZichiek régota elzalogositotisi
birtokjogait, nevezetesen Also Jara, Felseo Jais AKlos, Nagy Aklos, Bykal és Kis Banya
(Torda vm) birtokbeli részeit, 100 magyar Ft-otdgiintz aposatol (socer): Kowachi Péter
deaktdl (e), amiért nevezett részbirtokait hasztele®el és tartozékaikkal egydtt,
visszavaltasuktol szamitott két évre lekdti neveRatter dedknal ugy, hogy erre azril
szavatossagot vallal és két év lejartaval a jostagealogosszeggel szabadon kivalthatja. (VII.

58-58)

100. 1579. oktober 29. (f. V. p. Sim. et Judae)

Zamosfalwa-i Gywlai Janos (e) vallja, hogy [1578ugusztus 8-an (f. VI. p. Transfig. dom.)
Inaktelke-i Gereoffy Andras (n) Zamosfalwa-i (Kolagn) 6rokdlt részjészagat és nemesi
udvarhazat, haszonvételeivel és tartozékaival ¢gg@® magyar Ft-ért neki adta el, amely
Osszeget akkof kézhez is vette. Most testvéri szerekth nevezett hazat és részbirtokot
visszaengedi, ugyanakkor a vételarbdl is elenged-t56t Ugy, hogy Gereoffy Andras 650
magyar Ft-ot kell visszafizessen az elkovetkeéprilis 24-ig (ad Georgii), s akkod is
visszaadja a joszagot. (VII. §2

101. 1579. november 2. (f. Il. p. Omn. sanct.)

Néhai Coloswar-i Balazs deék (c) fia: Basilius/B#fialstvan (r) — leanyai, Gywlai Janos (e)
aranyntives (aurifaber) felesége: Erzsébet (h) és ZegedjeBe (c) aranyrives (aurifaber)
felesége: Katalin (h), valamint Anna és Judit hajaak nevében is — szikség altal kényszeritve
és tekintettel arra, hogy atyafia: nevezett néladaBs dedk fia: Balasffi Laszl6 (c) fia: Balasffi
Balazs dedk végrendelete és fiai joga alapjan f{imsum eiusdem)é vasarolhatja azt meg,
vagy cserélheti el barki @t Balazs dedk unokgjaként, tovabba minthogy ugskeoraBalasffi
Janos apja: L&szlo testvéri szeratetbanyait kinazasitasukig sajat kdltségén neviteaplalta,
Coloswar éterén, Bwdai Tamas, Nyreo Simon, Zentmiklossy Ggrgezemben pedig Hozzw
Gergely o6rokosei hazainak szomszédsagabafi sarokhazat, a mellette kevsuthazzal,
kertjével, udvaraval és tobbi tartozékaval egyiltseréli Balasffi Janos és szilei — akik a
cseréhez jovahagyasukat adtdk — szintén Coloswsera wcza-i sarokhazaért, melynek
szomszédsagaban egyleBalasffi Ambrus (n) requisitor, mast&IThwry Gyorgy 6zvegyének
haza &ll, tovdbba a Balasffi Janos altal sajatskgién vasarolt és telepitett Keomal-i (sub
rupibus montis Keomal) éieért. Balasffi Janos [értékkilénbség cimén] még BOot fizet,
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melylsl 400 Ft-ot a hiteleshelyen torlesztett, a maradgdzeget pedig az elkdvetkeaprilis
24-én (ad Georgii) tartozik kifizetni. Végul a flkdlcsondsen szavatossagot vallalnak kikotve,
hogy ha Basilius vagy 6rokosei nem tudnak megvéerhinBalasffi Janost és 6rokoseitéri
hazukban, akkor késedelem nélkil visszaadjak a #ema-i hazat és a 800 Ft-ot. (VII.'661)

102. 1579. november 3. (f. Ill. p. Omn. sanct.)

Koppany Orban (n) Enyed-i pap (pastor) — néhai &fér@akabnak feleségét Magiar Gald-i
néhai Bolta llona (n) lednyéatol, néhai Katalintaliketett leanya, Chegez-i Chegezi Maté (n)
felesége: Gereoffi Magdolna (n) nevében -, valamiaald-i Ferenc dedk (n) -
Alsozentmihalyffalwa-i Erdeo Miklos felesége: Wailtky Anna (n) nevében — Ugyvédvallo
oklevelekkel felhatalmazva, fogott birak utjan, NMeagGald-i néhai Bolta Lukéacs (e) Magiar
Gald-i és Fahid-i (in cottuAlb) részjészagairdlaabbi médon egyeztek ki: Gereoffi Magdolna
néhai Gald-i Benedek deak gyermekének: néhai Bénb&l gyamként Warffalwy Annahoz
kerlt ingésagait, készpénzét, aranyat, ezistjehams eszkozeit, tovabba Magiar Gald-on
Kornys [?] David és Abraham Ozvegyei altal lakoét kobbagytelket, valamint a nevezett
Borbéla ugyanott l&y puszta nemestelkét Warffalwy Annanak engedi aerétsen Warffalwy
Anna Fahid-on Kakas Janos jobbagytelkét és a kéaliek nevezett néhai Borbalat illet
negyedrészét, tovabba Magiar Gald-on ama jobbagftelamelyen a romanok papja
(Valahorum sacerdos) és anyosa (socru) lakik, ¢gyidin nemestelek negyedrészével, amelyen
néhai Chabay Gergely (n) lakott, jelenleg pedig lBodi Janos és Tibay Pal (nobiles) lakjak,
Gereoffi Magdolnanak adta. (VII. 661"

103. 1579. november 6. (f. VI. p. Omn. sanct.)

Egyfelbl Walko-i Miklos (e) — veégrendeleti gyamként élethkwegallapitd oklevéllel
Thamasffalwa-i néhai Thamasffalwi Janos (e) fiaiggwnd nevében —, tovabba Kemer-i
Kemeri Istvan (e) — Ugyvédvallo oklevéllel a neweZenamasffalwy Janos 6zvegye: Egyedffy
Zsuzsanna (n) nevében —, ma&fdlhamasffalwa-i Thamasffalwy Miklos (e), fogottrék utjan
kiegyeztek ama perikben, amely amiatt folyt, hotmarhasffalwy Miklosnak Thamasffalwa-n
(Kolos vm) lews malma felfogja Thamasffalwy Zsigmond malmanak zévi(dictu molendini
aqua cursum et motum molendini... intercepisset).ekrgrtelmében Thamasffalwy Miklos a
viz folydsan feljebb szallitia a nevezett Zsigmasda tobbi arva malmat (de loco suo quem
nunc teneret removeret et aliguando superius im agnsportari facere deberet), és azt sajat
koltségén ugy allitja fel, hogy az felszereltségberértékben olyan legyen mint Thamasffalwy
Zsigmond apjanak életében, és jolikindjon. Minthogy Zsigmond malma, a Miklosé altal
akadalyozva, mar régbéta nemikadott és igy hasznot nem hozott, januar 6-ig (pdlt)
Miklds karpotlasként 25 Ft-ot fizet az arvak anglnUgyanakkor Miklés — a malma vize ltal
elarasztott és tonkretett kaszalokért és szan@éld — azonos eértékkkel karpotolja az
arvakat es megeléqiti azt a jobbagyot is, akinekds#t a viz magaval sodorta, hogy ezen kar
miatt urat tébbé ne keresse. Miklés, hogy sajatmmalne zavarja a Zsigmondét, gatja
magassagat cstkkenti (aggerem suum aliquanto lawendiebet), hogy a viz medrében szabadon
lefolyhasson. Miklosra, miutan atadta a malmot #gigdnak semmi egyéb nem tartozik, mint a
meder melletti Utnak két helyen valo kijavitasdetde egy tartdos hid épitése, melynek
karbantartasa reé és orokdseire harul. Ha pedigpMjenuar 6-ig (usque Epiph.) nem készul el
Zsigmond malmaval atengedi a sajatjat, haszonwettkegyitt, addig amig a javitadsokat el nem
végzi. Az egyezséget megsaegl 200 magyar Ft-on marad, melyet a sédés betartoja — az
egyik szolgabird és alispan altal — a vajda pateanekevel megvehet Ugy, hogy a bintetés fele
6t, harmada pedig a végrehajtokat illeti. (VI1."#56")
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104. 1579. november 12. (f. V. p. Matrtini)

Kozarwar-i Kozarwary Gergely (e) tiltakozik amiatipgy Szebeni (Cibiniensis) Zaz/Zasz
Ferenc (n), Szeben-i (de Cibinio) néhai Zasz GagpaKozarwar (in cottu Zolnok Interiori)
birtokbeli joszagait — melyek gyamsag cimén kezékediltek — eladta Banfihwnyagy-i
Lossonchi Banffi Farkasnak (m). Ezért tiltja a reste Zaz Ferencet az 6rokség joddrlleto
birtok eldegenitésél, Bamfi Farkast és barki mast pedig annak megézétit. (VIl. 63)

105. 1579. november 12. (f. V. p. dom. XXII. p. Tnit.)

Doboca varmegye szolgabirgja: Hidalmas-i KanthotelPée) Felegregy-i (Doboca vm)
részbirtokat és tartozékait, szavatossag vallatdsidett, 100 magyar Ft-on zalogba veti Zent
Mihaltelke-i néhai Tompa Istvan (e) 6zvegyénél:deat Emerencianal (g). Kanthor Péter a
zalogosszeggel barmikor visszavalthatja joszagét,hd nem tudja kivaltani és Patochi
asszonynak atadni ama részecskét (particula), amébok kezén van elzalogositva, akkor az
asszony maganak foglalhat Zent Peterfalva-i (Dohvmchjoszagabol azonos értékeszecsket.
(VIIl. 63" és 65

106. 1579. november 18. (f. IV. p. Martini)

Torda varmegye ispanjanak, Bykaly Vytez Gaborngkjdebagya: Indal-i Rod Janos Indal
(Torda vm) Olahszentkiral f@i hatardban, a Hesdat pataka mellettleajat keze munkajaval
irtott kaszalojat szavatossag vallalasa mellettna@yar Ft-ért 6rok aron eladja Torda varmegye
ispanjanak: Zilwas-i/Zylvassy Kezelyczhi Imrének @11. 77'-77")

107. 1579. november 19. (f. V., in Elizab.)

Czapo-i Balatfi Ferenc (e) — fiai: Mihaly és Zsignabnevében is — tiltakozik amiatt, hogy noha
6k és ebdeik bizonyos részeket birtak Gywla, Chepegeo MashkKowachi és Babaczi
birtokokban, azok jelenleg masok kezén vannak, @rtianak mindenkit a nevezett joszagok
megszerzését (V1. 65'-65")

108. 1579. november 21. (XXI. Novembris, seu sab.@ath.)

Koloswary Balint és Brayber LaszI6 (circumspectgléswar varosanak eskidt polgarai — a bird
és az eskudtek nevében —, hogjbbl Tamas deédk, majd Pechi Matyas, utébb Gyorgy,deak
végul pedig Imre deak, masként Gyarmathy Imre argpectorum) néhai Kolozswar-i lakosok
O0zvegye: Bessan Anna (h) ne kényszeriljon array lrogorda utcdban, a Torda kys aytho
mellett lew kohazat — torok fogsagba kerilt, @I&érjétl szlletett nagykora fia: Janos deak
kivaltasdért — a varos szabadsagainak karara idege®seknél vesse zalogba, a varos kdzos
pénzébl (ex pecunia publica) 50 magyar Ft-al jarulnak4#fia valtsagdijdhoz, mely 6sszegért
az asszony nevezett hazat a varos polgarainaivasaltieli utodaiknal (?) koti le és masoknak
nem idegeniti el. (VII. 84-82)

109. 1579. november 24. (f. lll. a Cath.)

Waya-i Bozzassy Miklos (e) és Erked-i Bozzassy 3&®) kiegyeznek ama pertkben, amely
Bozzassy Miklés Erked-i (Kolos vm) jobbagya: néBakeres Istvan, Weress Adam és Gersten
Ferenc (providi) si6inek szomszédsagaban deszl6jének elfoglalasa miatt indult, és amely
foglalas okan Bozzassy Janost a vajdab$t#&tk nagyobb hatalmaskodason marasztalta el, de
amikor az itéletlevelet Bozzassy Mikloés végre akdrgjtatni, azt Bozzassy Janos jogtalanul
megakadalyozta (actu repulsionis eidem obviasBe®zassy Miklds, tekintettel Bozzassy Janos
ifjid korara és fogott birak kozbenjarasara, az lal@gyezséget koti: Bozzassy Janos Zekeres
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Istvan sdlojét, tovabba még két, altala Bozzassy Miklos jolyldtgl elfoglalt s#16t, Ggymint a
Gereb Kelemest, valamint a Paszmar Matyastol foglaltakat, Ugysa Molnar Adam ama
gyumolcsoskertjét, melyett Koplar Antalnak adott, visszaengedi Bozzassy Mikkk.
Bozzassy Miklos perbeli koltségeiért Janos [158bfuar 2-an (ad Purif. Mariae) 200 magyar
Ft-ot fizet, november 30-an (ad Andreae ap) hatdddoort, [1580.] szeptember 29-én (in
Michaelis arch.) pedig még négy horddét ad Miklosnaki ha a horddkat (dolia) nem adja
vissza, mindenik utdn egy Ft-ot tartozik fizetniindlkét fél, mind a magyarorszagi, mind az
erdélyi varmegyei itészeki és a vajdai it@dzek ebtt folytatott pereit leteszi, kivéve azt a pert,
melyet Bozzassy Janos inditott az Erked-re vonatkoklevelek visszaszerzéséeért melyek
visszaadasat Miklés megigérte, mihelyt a j0szagab@éanyagi just kdvetélatyafiaival valo
pere lejart. Az egyezséget megszég 500 magyar Ft-on maradjon. (VII. 656")

110. 1579. november 25. (in Cath.)

Bozassy/Boszassy Balazs fia: Gyorgy fia: Vaya-i &=x Miklés (e) — leanyai: llona és Anna
neveben is — valamint nevezett Bozassy Balaz&iérgy fia: Péter fia: Erked-i Bozassy Janos
(e) — testvére (fr. couter.): Gyorgy nevében idtjak Kabos Janos 6zvegyét: Bozassy Agotat,
Vayda Imre 6zvegyét: Bozassy Dorottyat, Rechey @&as8pvegyeét: Bozassy Annat (egregiorum
relictas), tovabba Bydeoskuthi Marton (e) 6zvegyédst Totheory Gyoérgy feleségét: Bozassy
Klarat, emlitett néhai Bozassy Péter leanyait V@ns(Crazna vm), Czyalanos é€s Szonok (in
Szolnok Mediocri) birtokbeli részek megszerzés¢vIl. 66'—67)

111. 1579. december 2. (f. IV. p. Andreae)

Egyfell lllye-i Pereczhyeny Pal (n), néhai Gherendy Martm) 6zvegye, jelenleg lllye-i
Czhyuka Janos (n) felesége: Dorotty&pbl Colosmonostor-i Zeoczhy Jakab (c) 6zvegye, most
Lukacs deak felesége, néhai Gherendy Marton le&@dma, Pereczhyeny Pal leanya, Coloswar-i
Paysos Mihdly (c) felesége: Katalin (honestae),fet@snéhai Theremy Janos (c) fia: Teremy
Miklos (c) és Coloswar-i néhai Vrbeger Gergely @evegye: Theremy Zséfia (h) fogott birdk
kozbejarasaval kiegyeznek ama periikben, mélgbeLukacs deak Coloswar-i jedyzSarlay
Benedek, végul Panka P&l arares (aurifaber) (circumspecti) Colosvar-i polgarok
O0zvegyének: néhai Indaly Dorottyanak (n) javai okdlyt. EI6szr a perre vonatkozd 0sszes
oklevellket érvénytelennek nyilvanitjdk, majd Petgeny Pal, Dorottya, Sara és Katalin
Theremy Miklésnak és Zsofianak 200 magyar Ft-otetfiztovdbba atengedik Coloswar
Azzupatak neflr szl6hegyén, harom részben te(in tribus existentem portionibus)déjiket,
illetve néhai Indaly Dorottya ama 6tvosszerszargaitifabrilia quadam instrumenta), melyeket
Theremy MiklGs és Zsoéfia mar kézhez vett. Végiklak kdlcsondsen szavatossagot vallalnak,
Sara asszony pedig kételezi magat, hogy fogvatartaatt nem kezd pert Theremy Zséfia ellen.
(VIl. 67'-69)

112. 1579. december 2. (f. IV. p. Andreae)

Perecheni Pal (n) és néhai Gerendi Marton (n) dmjegelenleg lllye-i Chwka Janos (n)
felesége: Dorottya (h) vallottdk, hogyékeb Lukacs deak Coloswar-i jedyz majd Sarlai
Benedek, végul pedig Pech-i (Pechiensis) Panka®Rdgyének: néhai Indali Dorottyanak (h)
ingosagaibol, arany és ezist eszktdeikészpénzall valamint tobbi hazi eszkdzeibaz 6ket
illet6 részt kézhez vették Colosmonostor-i néhai Zeokhhlé&c) 6zvegyél, jelenleg Lorinc (c)
deadk feleseg8t Sératol, valamint Perecheni Pal leanyatdl, Oebrsi Paysos Mihaly (c)
feleségéail: Katalintdl (honestae). Az utébbiaknal csupan aiéimdali Dorottya Coloswar-i,
Zena ucza-i hadzabol maradt egy rész, illetvélaasl és boroshorddibol (doliis et tenis),
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amelyek6l 6k készen allnak egyezséget kotni. Végul Perechéi @8 Dorottya asszony,
nyugtatjdk Sarat és Katalint sajat részuk kézhehwéfebl és mindkét fél kdlcsdonbdsen
szavatossagot vallal. (VII. 68

113. 1579. december 3. (f. V. p. Andreae ep.)

Czhodora-i Czhodoray Andras — ugyvédvallé oklevdii@ Istvan, tovabba Menyeo-i Nagy
masként Fodor Gergely nevében — valamint Lampektlayrady Matyas (egregii) valljak, hogy
ama perikben, mely az elmult években Kovaczhy R&wb-i, illetve Moczok/Moczhok
masként Gogis Gyorgy Hozzumezeo-i (Karazna vm)4alybk okan folyt, a nevezett Istvant es
Gergelyt 300 Ft-on marasztaltak el, ezért fogothkikozbenjarasara kiegyeznek Mayady
Méatyassal ugy, hogy a nevezett jobbagyokat eszkkekies javaikkal egyltt visszaadjak. A
szersdés megszée 300 Ft-on marad. (VII. 6767')

114. 1579. december 3. (in civitate Colosvar, f. Y. Andreae ap.)

Somlyo-i Bathori Kristof erdélyi vajda utasitja @lGsmonostra-i requisitorokat, hogy 16 marka
blntetés terhe alatt tartsanak tanuvallatast Calosw lakd6 Eotweos Orban (c) felesége:
Katalin (h) érdekében. (VII. 7471)

Belefoglalva a kolozsmonostori requisitorok 1578ceimber 5-én kelt oklevelébe (115. sz).

115. 1579. december 5. (sab. p. Andreae ap.)

A Colosmonostra-i requisitorok jelentik, hogy SootiyBathori Kristof erdélyi vajda Coloswar-
on lakd Eotwes Orbéan (c) felesége: Katalin (h) éés2579. december 3-an kelt parancsara
(114. sz.) vallatast tartottak az Eotwes Orban éléllitott tanuk kdrében:

Sipos Mihaly (c) Colosmonostra-i éitoird (iudex silvanus) az tgyrnem tudott.

Bernald Janos (c) Colosmonostra birtok birdja Waohogy ezéltt harom évvel,
agymint 1577-ben mar bird volt, akkor kildieGywlaffy Laszlé (m), hogy tobb tizedsziadl
egyutt részt vegyen a bortized béggsében (ut decimationi vindemiali eiusdem locimcu
ceteris decimatoribus interesset). Akkor jott déaéatni Eotwes Orbanné Katalin szekerével,
két lovaval és boroshordoival (doliola vini). Ekk@ywlaffy tizedszefje: Coloswar-i Kossa
Mihaly (c) lefoglata az asszony szekerét, lovait l&wat, azzal az indokkal, hogy a
[dézsma]hézba torkolf?] vitt (vinacea seu vinarum acinas inexpressas dombduxisset), a
mustnak egy részét pedig a bor mellett [maganakhtéetotta (musti partem apud vineam
reservasset). Az asszony azzal védekezett, hogy tndta, hogy a torkdly utan is tizeddel
tartozik [?]. A szekér és a bor hosszu ideig @foglalva, az asszony hidba kérte Kossa
Mihalytdl, hogy itélkezzenek tigyében.

Kallyani Benedek (e) egykori Colosmonostor-i birdidém itélkezni ment a
dézsmahazhoz (tabernaculum decimatorum), lattasazony lefoglat szekerét és borat és
emlékezett, hogy az asszony megvadolta Kossat, pegik miatt foglalta le javait.

Georgifalwi Maté (c) eskidt polgar emlékezett, hd¢ysa mondta neki, hogy azért
foglalta le az asszony javait, mert az zavaros/tdokblyt [?] hozott, és csdborben (in teno seu
codo) mustot tartott vissza. Nem emlékezett, haggsszony kérte az itéletet.

Varga (Sutor) Boldizséar (c) Colosmonostor-i lakod.likacs (c) akkori eskudt polgartol
hallotta, hogy miért foglalta le Kossa Mihaly arkalr (mercator) lllyés 6zvegyének dolgait.

Vallomast tettek még Colosmonostor-rol: Borsewtekab, Lowas Pal, Dragi Janos
akkori eskuiidt polgar (circumspecti). (VII.Z12)
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116. 1579. december 6. (in Nicolai ep.)

Inaktelke-i néhai idsebb Gheroffy Mihaly (e) fia: Andras (e), hogy vagéltsa Dereczhke
(Byhor vm) me#varosi birtokjogait tovabba, hogy fedezze apjatdlistett testvére: Zsoéfia
nevelésének évente szikséges koltségeit (proptaivesgariam pensionem ipsius in
educationem ac sustentationem pudicissima vir@ojzhiae Gheroffy sororis suae, a dicta parte
sua progenita), Inaktelke-i részbirtokat és nemesiarhazat, valamint Gyerovasarhely (Colos
vm) birtokbeli j6szagait haszonvételeivel és tagt@val egyitt, szavatossagot véllalva, zalogba
veti Zentelke-i Lossonczy/Losonczhy Banffy Kristafr(m), aki az Inaktelke-i joszagért 250, a
Gerovasarhel-iért pedig 245 magyar Ft-ot fizet@heroffy és 6rokbdsei a zalogdsszeggel
barmikor visszavélthatjdk joszagaikat, Gheroffyetiivetkesd aprilis 24-ig (usque Gheorgii)
birtokolhatja és lakhat az Inaktelke-i udvarhazbae)y id leteltével, ha az Inaktele-i részét
kivaltani nem tudja, Banffy lefoglalhatja és birtdkatja udvarhazéat. Banffy Kristof a maga
részére szabadon kivalthatja Gheroffy elzalogdsijtidzagait, tgymint Zamosfalva, Eztana,
Bedeczhy, Panyh, Magyarkyskapus, Olahkapus (Katoshirtokbeli javait, de azokat Gheroffy
és orokosei, vagy atyafiai a zalogosszegért szindémikor visszavalthatjak.(V1l. 8970)

117. 1579. december 6. (in Nicolai ep.)

Néhai Wadaz Jakabnak néhai Timar Péter leanyatsh&atol (h) szuletett fia: Wadaz Pal (c),
agyszintén néhai Derechkey Andrés fia: Andras, malanéhai Zakall Ambrus fiai: Benedek,
Janos és Ambrus, akik mind a nevezett Wadaz Jaéatyatol: Wadaz Annéatdl (h) szilettek;
masfebl a nevezett Borbala fia: Wadaz Jozsa Coloswarlggrtiak egyezséget kotnek a
Coloswar-i Zena ucza-ban, Balogdi Farkas és Ferspab0 (circumspecti) hazainak
szomszédsagaban teapai hazukrdl gy, hogy — a kdzbirdk (bonorum niro arbitratu) altal
350 magyar Ft-ra becsilt hazban deapai kétharmadukat és anyai harmadrészikért (tam
paternam dualitatis quam etiam maternae tertislitaspectu) Wadaz J6zsa egyenként még 87
Ft-ot és 50 dénart fizetett testvéreinek, azokgedininthogy az dsszeg tdbbi részét mar kézhez
kaptak — a hazat 6rok jogon neki engedték at. BEglyWadaz Pal nyugtatta Jozsat apai
kétharmada és anyja Borbala harmadrésze, a tobhiétepedig szdbanyjuk: Wadaz Anna
harmadrészének atvételedielA szerddést megszegfél 200 magyar Ft-on marad. (VII. 81
81")

118. 1579. december 6. (in Nicolai ep.)

Egyfelbl Coloswar-i néhai Vadaz Jakab (c) fia: Wadasz (Balnéhai Zakall Ambrus (c) fiai:
Benedek, Janos és Ambrus, tovabba néhai Derechkdyasé szabd (c) fia: Derechkey Andras
szabd Coloswar-i lakosok, masfetestvérik (fr. ¢.) a nevezett Wadasz Jakab fiasd (c)
szab0 egyezséget kdtnek a Coloswar-on, a Zenahargakeletfl Balogdi Farkas (n), nyugat
felol Ferenc (c) szabO hazainak szomszédsagabah deai haz Wadaz Palt iltetapai
kétharmadardl (paternae dualitatis) és anyai haéndhd(maternae tertialitatis), tovabba
ugyanazon haz Zakall Benedeket, Janost és Ambalatint Andras szaboét, mint testvéreket
(fr. couterini) anyjuk, néhai Wadaz Jakab leanyan Anna (h) révéen megiliekétharmadarol

és harmadrészér (dualitatis et tertialitatis matris suae), ametizbirak becslése szerint
(bonorum virorum arbitratu) 350 magyar Ft-ot tesMadaz J6zsa mindenik testvér részéért 87
Ft-ot és 50 dénart fizetett, azok pedig nyugtada&n 0sszeg, és a kordbban mar atvett tobbi
rész atvéetele fél, egyuattal kikototték, hogy ha barmelyikik, vagyokoseik Jozsat e haz
birtokdban haborgatna 200 magyar Ft-on maradjoh. 7¢"-71)

AthGzva.
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119. 1579. december 9. (postridie Conc. Mariae)

Szwchak-i néhai Thomori Demeter (n) fiai: Janod@dos (nobiles), hogy vissza tudjak valtani
mashol lev birtokjogaikat, ama Czeged-i (Thorda vm) részjgskat, melyet apjuk 100
magyar Ft-on vett zélogba néhai Parnas IstvantéKeéshard-i néhai Feoldwary Imidt
(egregii), haszonvételeikkel és tartozékaikkal ¢gygyancsak 100 magyar Ft-on zalogba vetik
Deche-i Dechey Mihaly-nal (e). Thomori Janos éslfikszavatossagot vallalnak testvéreikkel
(fr. c), nevezetesen Pallal, Istvannal és MihdJlyavabba Annéval és Reod-i Cheh Gergely (e)
O0zvegyével: Thomori Erzsébettel szemben, a jésztgpkdig a zalogdsszeggel barmikor
visszavalthatjak. (VII. 73-74)

120. 1579. december 16. (f. IV. p. Luciae)

Toldalag-i Toldalagi Ferenc (e) tiltfa Tardi Antale) Pentek-i (in cottu Zolnok Interiori)
részjoszaga, Kamuthi Balazst (e) pedig Rakodir{BPwboca vm) egészbirtoka megszerzését
Somlyo-i Bathori Kristof erdélyi vajdat a Zek (Dategovm) meévaros tertletén lé/Kodori rez
és Kodori t6 nelr részbirtokok lefoglalasatol és elidegenités&agy eladomanyozasatol. A
Pentek-i joszagot jelenleg Zent Egied-i Tardi Anfa) birtokolja, de azétt néhai Kendi
Ferencé (m) volt, akinekiienségbe esésével és halalaval néhai Il. Janalytkiliette, aki azt
Dewa-i vara praefectusanak: néhai Nowaki Gyorgyriek adomanyozta, majd annak
magszakadasaval Istvan lengyel kiralyra haramékinek adoméanyabol birta most is Tardi.
Rakos egészbirtokot Zent Lazlo-i Kamuthi Balazs ljgjokolja, de azt ébb Drag-i néhai
Karoli Ferenc (e) cserélte el Rakos-i néhai Lupsayos (e) Wajdahaza-i (Doboca vm)
joszagaért és annak tartozékaiért, majd miutan ayiganost sajat Rakos-i jobbagyai megolték,
Karoli Ferenc Wajdahaza-i j6szagat megtartotta,oRakedig fia: Karoli Laszl6 6rokolte, de
annak kitlensége okan, a kiralyi joggal egyutt Kamuthyherii. (VII. 72'-73')

A bejegyzés cime alatt: Nondum haec prohibitorteegadata.

121. 1579. december 17. (f. V. p. Luciae)

Hadrew-i Demeter fia: Antal fia: néhai Andras (&): Mezkeo-i Hadrewy &rinc (e) tiltakozik
amiatt, hogy a nevezett Hadrew-i Hadrewy Demetar Balint fia: néhai Pal (e) leanya,
Kereztwr-i néhai Forro Boldizsar (e) felesége, ladr Magdolna (n) az drokség jogénillets
Hadrew-i (Torda vm) részjoszagot eladta Ebesffalwaaffi Miklosnak (e). Ezért tiltja Apaffy
Mikldst és barki mast birtoka megszerzékéiIl. 73Y)

122. 1579. december 23. (f. IV. a. Nat. Dom.)

Toldalagi Ferenc (e) Iklod-i nemesi udvarhazanaicpratora: Zabo Gaspar (pr) — Boncznyres-i
Kodory Janos (e) nevében — tiltakozik amiatt, hagi{odory-t illet joszagokat, nevezetesen
Kodor, Terpen, Felseo és Also Gyehenes, valamintéfe birtokbeli j6szagokat a Kendiek és a
Banffiak birjak, Pentek Zent Egyed-i Tardi Antal Zatmar-i Otvos (Aurifaber) Istvan deak
kezén van, az Wywar varahoz tartozé Petrehazaebfiin Zolnok Interiori) a vajda birtokolja, a
részben Bels Szolnok (Zolnok Interiori), részben Doboca varmémsn lev Kechet pedig
szintén a Kendiek és a Banffiak birtokaban van.rEdlija a Kendieket, Banffiakat, Tardi
Antalt és Zathmar-i Istvan deakot joszagai elfaggatol és barmi modon valé megszerzgsét
Somlyo-i Bathory Kristof erdélyi vajdat Peterhatfmglalasatol és adomanyozasatol. (VII'75
75")
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123. 1580. februar 10. (f. IV. a. Valentini)

Zawa-i Almadi Gaspar (e) servitoranak: Gywlay Tanzdsfelesége: Swlyok Anna (n), aki
Galacz-i néhai Swlyok Albertnek (n) feleségietviczey Tamas és Dorottya leanyatol: néhai
Erzsébetil (n) szlletett leanya vallja, hogy Pwlyon és Zegytxl (Doboca vm) birtokokban
levé, Walkay rez-nek nevezett birtokrészeit 50 magyarerF eladta Zentegyed-i Zabo
Miklésnak (n) és feleségének: Bothos Katalinnakagsosszeghl 25 Ft-ot mar kézhez vett.
Most, tekintettel Meggyessy Maténak (n) felesélgéZent Egyed-i néhai Walkay Janos fia:
néhai Péter leanyatdl, ¢dlb Viczey Tamas 0Ozvegy#t Dorottyatdl sziletett leanyaval:
Meggyessy Margittal valo atyafisdgara, aki a magars ebbb Zent lwan-i Nemes Istvan, majd
Zent Egyed-i Botos Menyhért (nobilium) 6zvegyetadntettel arra, hogy az és Margit anyja
testvérek (couterinae) voltak, a joszagok eladasszavonja és érvényteleniti, ugyanakkor
azokat 65 magyar Ft-ért O0rok jogon Meggyessy Maadit vallja, akit a hiteleshelyen
ugyvédvallo oklevel alapjan férje: Pulyon-i ZentékMs (n) képviselt. A szetlés megszéie
200 magyar Ft-on maradjon. — Okleveliiket féigecsétjiikkel disitik meg. (VII. 77-78)

124. 1580. februar 11. (f. V. p. dom. Sexages.)

Egyfell Kabos Oszvald fia: néhai Simon fia:6skbb Kabos Géaspar és ugyanazon Kabos
Oszvald fia: Janos fia: Kabos Tamas (nobiles) —dgmebként (uti curator) atyafiai, néhai
Kabos Boldizsar fiai: Simon és Péter (nobilium), téstvére (fr. couterinus): Kabos Pal (n)
neveben is — mast#l Kabos Lorinc fia: néhai Péter fia: ifjabb Kabos Gaspar fn)pdannyian
gyerbmonostoriak, fogott birdk utjan kiegyeznek ama bleein, mely az elmult években
Gereomonostor, Bedech és Derite (Colos vm) birtlhldgai ésési joszagaik okan folyt ugy,
hogy idisebb Kabos Gaspar és Tamas a kezukdhjszagokbdl az alabbi részt kilonitették el
és adtak iffabb Kabos Gasparnak: Derite-n Diene&Mévi jobbagyukat hazaval, Bedech-en
Negre Nicolae fiat puszta jobbagytelkével, haszteie®&el és tartozékaival egyutt;
Gereomonostor hatardban a Bwzas Berek-ben egydGéaléiet, €és még egyet Lenart Kwttya
mellett; Derite hataraban, a Bolygo oldal-on ésséelJaras-on egy hold szantofdldet. Kabos
Boldizsar fiai: Simon és Péter a kovet&dpldeket adtdk: Gereomonostor hatardban a Bwzas
Berek-ben egy holdat, az Agiag werem folott még kglgat, végil a harmadikat Erdeofalwa
hataraban a Borospadoldalongsdbb Kabos Gaspar foldje alatt. Kabos Tamas és/ezet
testvére: Pal Gereomonosror hataraban, a Bwzaskere Kis Jonos Méaté (pr) foldjének
szomszédsagaban egy holdat, a Borso zer-ben, Néwdfas (pr) 6zvegye: Anna foldjének
szomszédsagaban egy holdat, Kis Keowesd feletti iéhaak Maté szantofoldjét, Boklanch
kuttia mellett, az 6zvegy Anna foldjének kozelélmeég egy holdat, Derite hataraban pedig a
falu végén hét, egy barazdaban egyesitett holddemaenyek és Radok szantéfdldjei kozott.
Végul kdzosen ifiabb Kabos Gasparnak engedtek &daeonostor hataraban két kaszalot, az
egyiket a Wasarmezeo Zamos éfelrészén, a romanok (Walachorum) Tosa-nak nevezett
kaszaloja mellett, amelyet eddigégkbb Kabos Gaspar €s Tamas jobbagyai hasznaltak, a
masikat pedig a Wajdazeg-en, a foly6 felé, KaboboB&aszaldja mellett. Minthogy ifjabb
Kabos Gaspar nem rendelkezik nemesi kuriaval metifaga jobbagyat: Dienes Méatét hazatdl,
Kabos Boldizsar fiai és tdebb Gaspéar, Tamas valamint Pal Derite kdzfolddgy masik hazat
épitenek szamara, amelyben egy szoba és kdfiyhesz, és amelyet akkor épitenek fel, amikor
Kabos Gaspéar akarja, ha@ri5 nappal kordbban értesiket, mely 15 nap leteltével elkezdik
az épitést és véghez is viszik. Az egyezség megigz200 magyar Ft bintetést fizet. (VI1.'85
85")
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125. 1580. februar 18. (f. V. p. Valentini mart.)

Peterfalva-i Benczhe Istvan (e) vallja, hogy Salagas Sarmassagy Mikloés (e) titokban
(privatim et secreto) testvérévé fogadisi, j0szagai kivételével javainak 6rokosévé tettezs
orokbefogadast eskiivel is megstette. Ezérd is eskitételre kdtelezi magat, és egyuttal, hogy
bizonyitsa testvére: Sarmassagy Mikl0s irdiszinteségét és alhatatossadats testvérének
ismeri el (pro couterino fratre suo agnoscat) ésstadtvéreként élete végéig segitségére siet.
(VIl. 83"

126. 1580. februar 18. (f. V. p. Valentini mart.)

Sarmassag-i Sarmassagy Miklos (e) testvérévé fagdidi locum fratris couterini sibi
adoptandum et adsciscendum statuisset) PeterfaBenczhe Istvant, mely 6rokbefogadast
eskutétellel is megésitettek. Ezen szafdés nagyobb bizonysagéara kikéti, hogy mind
ingosagait, mind ingatlanjait — akar vasaroltalarakiséges szolgalataiért elnyertek legyenek —
kivéve azési j0szagokat, testverével egyésh megosztja, halala esetén pedig végrendeletében
a kovetke#d javakat hagyja Istvanra: 1000 magyar arany Fadegnemesebb lovat, ezlistozott
pallosat (pugione seu spatha), aranyozott és eAiistéieéket (capistra), lancot (catenis),
nyakbavetket (collaribus, stapedibus, antilenis, postileadsephipiis), a legjobb aranyozott és
ezUstozott kardjat és vértjét (cussidem et loricaa)legjobb ruhazatat, poharszéiéeh?]
(abaco) pedig a legsulyosabb eziist poharat. Aelenthind szerzett javai, ezért azokrol
szabadon rendelkezheisi j0szagait birtokl6 utdédai késedelem nélkil adi@énczhe Istvan
kezéhez. Végul kéri a fejedelmet, hogy végrendééizhajtassa végre. (VI1.'883)

127. 1580. februar 25[f. IV.!, die videlicet Mathiae ap]

Egyfeldl Veres Péter (c) néhai Colosvar-i eskudt polgaregye: Katalin (h), masfél Dobay
Gyorgy jobbagyai: Nagy Miklos és Besse Boldizsaggil Jakab jobbagya: Roch Marton,
Nadassy Janos jobbagya: Belenessy Istvan, Nagd®sdk valljak, hogy az elmult években
Olah Boldizsar (e) Magyar Nadas-i jobbagya: a hotdk és tébolyodott (homo lunaticus et
insanae mentis): Boytar Jakab berontott Katalimbaz akit boltjdban, a portékai k6zott talalt,
szitkokkal illette és kezet emelt r4, meg is Olodéna, ha az asszony ott &fia meg nem védi
(irruisset ad aedes annotatae dominae Catharimakeegue in testitudine inter mercimonia sua
repertam, diris affecisset verberibus, quam nisidfisuus... defendisset, vitaque privasset),
amiért Boytart a Colosvar-i bir6 kezére adtak ésesztésre itélték, de az asszony
megkegyelmezett életének, azzal a feltétellel, hdgyad-on tartsak fogsdgban. Most fogott
birak és a nevezett kezesek kozbenjarasara Kadabmony Boytar Jakabot a fogsagtol is
megszabaditja ugy, hogy ha ezentul Colosvar vaeosdzi a labat, és azt az asszony tanukkal
is bizonyitani tudja, a kezesek koteles@kneki, vagy haldla esetén gyermekeinek, illetve
rokonainak atadni, hogy a Colosvar-i birdk dontételmében fejét vegyék, a kezesek pedig
ebben az esetben egyenként 20 Ft-on maradnak,aseteget Katalin vagy utddai j6szagaikbol
ellentmondas nélkil megvehetnek. (VII'Y8

128. 1580. méarcius 16. (Albae luliae, f. IV. p. Laare)

Somlyo-i Bathory Kristof erdélyi vajda @t Baladffi Ferenc hosszas pereskedés utan
egyezséget kot Horwat Mihallyal, utobbi apjanakhaiéHorwat Mihalynak javaira és
birtokrészeire vonatkozo6an. (VII. 103

Tartalmi ai a kolozsmonostori requisitorok 1580veimber 13-i oklevelében (152. sz.)
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129. 1580. méjus 4. (f. IV. p. Crucis)

Warsza-i Wajda Boldizsar (n) tiltakozik amiatt, yo§Varsza-i Wajda Farkas és Andras
(nobiles) egyezséget kotottek Wajda Istvannak Wearste\b nemesi udvarhazara, a Warsza
Inchel és Nagy Merigyo (Colos vm) birtokbeli résmekigyszintén Panda Petru és két fia,
valamint Weress Luca Warsza-n laké jobbagyokratvid a nevezett Wajda Istvannak ugyanott
levé malmara vonatkozoéan. (VII. 8687)

Félig athuzott széveg. A lap aljan: Dionosius Baydie Kovaszna B. M. V. de Kolos Monostra scribaatus
1755.

130. 1580. méjus 6. (in possessione Walko, f. VL.phil. et Jac.)

Walko-i Andrds, Warsza-i Feyerdi Janos, GereomaadstKabos Gaspar és Pal, Nagy
Meriggio-i Bad Mihaly és Avram, tovabbad Mahwlyaress (egregii) fogott birdkként
bizonyitjdk, hogy Warsza-i Wajda masként Kende A&sdin) miutan kérte a joészagok
felosztasat, egyezséget kotott atyafiaval (fradrsza-i Wajda Istvannal (e) a Warsza, Inchel,
Walko és Nagy Meriggio (Colos vm) birtokbeli ostat jobbagyokrol, szantéfoldedr
kaszalokrol, malmokrél és malomhelyékrilletve Wajda Istvan nemesi udvarhazarol. (VII.
117)

Tartalmi & a kolozsmonostori requisitorok 1581vember 16-i oklevelében (189. sz.), amely szeniatetijét a
kiallitok pecsétjukkel disitették meg.

131. 1580. méjus 10. (f. lll. a. Asc. dom.)

Coloswar-on laké Chehi Balint (h) tébbszdri kerés0@ magyar Ft alatt kezességet vallal fidért,
aki jobbagyul kototte magat Kowachoczy Farkas (§,tamacsurnal és kancellarnal, vallalva,
hogy a mai naptol szamitott egy év alatt meghaik®sd— amikor a kancellar kéri — Bwryanos
Bwda (Colos vm) birtokra koltozik. Ugyanakkor a @#la varmegye szolgabiraja: Dersse-i
Komyathy Gaspar és Horwat Imre (nobiles) nagyobibckHariai irodeak altal képviselt
kancellar véllalta, hogy Chehi Gaspart pereibenvédgimezi, a birtokon lévhazat pedig neki
adomanyozza. (VII. 163164)

132. 1580. majus 11. (in vigilia Asc. dom.)

Egyfelbl Zava-i Almady Gaspar (e), masfeDoboka-i Dobokay Imre (e) — Gigyvédvallo oklevél
alapjan Zylkerek-i néhai Almady Andras Ozvegye: $omy Anna (g) nevében — Almady
Andras javairol az alabbi egyezséget kotik: Sombmpa ama Zylkerek hataraban éewrgarlo
feoldeket, melyeket az idén szantanak és vetnekhbe scilicet anno sulcanda et serenda),
agyszintén egy irtvany kertet (horto extirpatitiég a birtokon laké jobbagyat: Teoreok Antalt,
tovabba Zylkerek-[?], Legen-i, Septer-i és Palothka-i jobbagyait — kevdhdrom Palothka-it,
agymint Bereczk Janost, Vajda Andrast és Zabo Tamastengedi Almady Gasparnak.
Cserében Almady Gaspar Sombory Annanak engedtglkrék-i részbirtokat és ottani nemesi
udvarhazat, ugyszintén Pentek-i és Vayda-i jobbégygy, hogy azokat november 1-ig (usque
Omn. sanct.) az asszony kezéhez adja. Sombory Amuatizedet erre az évre is beszedheti, a
vetéseket pedig jobbagyai béghetik és elvihetik, november 1. kozeledtével geflimady 10
tarszekeret (decem currus onerarias ad unam vehstm vicem) biztosit az asszony
koltozéséhez, és atengedi Sombory Annanak a Zykaeremesi udvarhazat és berendezggét
(una cum mensis scamnis tabulae? affixis repaglisl genus rectibus januarum integram),
agyszintén Zylkerek, Pentek és Vaida birtokbelzedts valamint az emlitett harom jobbéagyot,
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harom egész évre, mindkét Palothka hataraban sw@rsédl kiosztandd 16 szantofdldet és
ugyanannyi kaszalét, barmelyik forduléban (una @emis denis agris, senis denisque foenilibus
in territorio utriusque Palathka sorte cessurigimirum in locis ubi ipsi etiam coloni sibi ipsis
seminaturi et falcaturi sint singulis his tribusnem ad quamcunque plagam arari et falcari
continget). A Zylkerek hataraban tewagy irtvanyos kert (horti maioris extirpatitii¢lél gy
egyeztek meg, hogy a harom év alatt Sombory Anedi sznyaron & gyimolcsoket, a télieket
pedig Almady Gaspar, Sombory asszony az atengegoleltitagyokon censust?] szedhet,
Almady Gaspéar halala esetén pedig az asszony fgesk: Sylvassy Zsofidnak és fianak:
Almady Balintnak, illetve 6rokodseiknek adja visszgoszagokat. A szefdést megszegfél 200
magyar Ft-on marad és rovid Gton torvénybe idézt{stil. 83'-84)

133. 1580. majus 16. (f. Il. p. Asc. dom.)

Thamasfalva-i masként Bykali lllyes fia: Gergelg:fiGyorgy fia: Andras fia: egy masik Gyorgy
fia: Andras fia: Gabor fia: Magyar Bykal-i Vytez Aras (e) tiltakozik amiatt, hogy néhai
Barchay Sandor (e) leanya: a kiskoru Druzsina jpnpdomany cimén a kiralyi joggal egytitt
kieszkdzOlte maganak a fejedeléimZengeli, Zakaly, Kementelke (Thorda vm) birtokgka

valamint a Barc-i (Colos vm) részjoszagot s azods akarja magat iktattatni. Ezért tiltja a
fejedelmet az adomanyozastol, Druzsinat ezen joszdgpgszerzését(VIl. 84" és 86

134. 1580. majus 22. (in Pentec.)

Inaktelke-i Geroffy Mihdly (e), hogy visszavalthass testvére (fr. couter.): Geroffy Andras (n)
altal 700 magyar Ft-ért Gyulay Janosnal (e) elidégét Zamosfalva-i (Colos vm) részjoszagot
és nemesi udvarhazat, Inaktelke-i (Colos vm) rés#at és nemesi udvarhazat,
haszonvételeivel és tartozékaival egyutt, valaregn udvarhdzahoz tartoz6 Gerovasarhely-i
(Colos vm) szantofoldjeit, kaszaloit, erdeit és rfaait, 404 magyar arany Ft-on és még 170
Ft-on szavatossagot vallalva zalogba veti Alsozéwdlyfalva-i néhai Péter dedk (e)
O0zvegyénél: Geroffy Borbalanal (g). Geroffy Mihdés utdédai a zalogdsszeggel barmikor
visszavalthatjak joszagaikat, dedtdb meg kell téritsék Geroffy Borbalanak vagy utod&i a
joszagok épitésére forditott koltségét. (VII-8®)

135. 1580. méjus 27. (f. VI. p. Pentec.)

Inaktelke-i Gereoffy Ferenc (n) vallja, hogyégebb testvéreik (fr. c): Gereoffy Andras és
Mihdly (nobiles) Gereowasarhely, Eztana, Inaktelkggiar Kis Kapws, Olah Kis Kapus,
Panik, Bedech birtokbebsi részeiket és O Panik prédiumukat (Colos vm)h@é&szZentelke-i
Banffilosonczy Kristofnak (m), részben pedig Kal@anetKiraly-i Ispan Gasparnak és Gereo
monostora-i Kabos Gabornak idegenitették el. Mostemezett j0szagok peres uton valo
visszaszerzesét Gereowasarhely-i Gereoffy Jane$rhifza, kikotve, hogy ha Gereffy Janos
sajat koltségen visszaszerezné azokat, Gereoffyd&nBanik-i és Eztana-i valamint Opanik
prédiumbeli részei tartozékaikkal egyitt illessék, a tobbi jészagot viszont Gereoffy Janos
birhatja zalog cimén, ami§ azokat vissza nem valtja ugy, hogy ezen perbehdemik
nyolcados torvényszakeért (pro singulis terminis agatibus, ad quas bonorum istorum
recuperandarum gratia lis per Joannem Gereoffyrtpia foret) 20 Ft-ot ad a zalogdsszeghez.
Ha bevallasat visszavonna 1000 arany magyar Ftaradjon. (VI 88-90)

136. 1580. junius 9. (f. V. p. dom. prima Trinit.)

Colos varmegye ispanja: Czhege-i Vas Gyorgy (epk- Ferenc és Janos nevében is — vallja,
hogy baréatjaval (amico suo): Colosvar-i Szabd (Ragm) Janos deakkal (c) egyidtt 1000
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magyar Ft-ot vettek kolcson Erdély telesteréil: Vesseleny Miklostol (e), mely 6sszeget
[1581.] m4jus 14-ig (ad Pentec.) neki vagy Orokoski egy Osszegben és egyszerre,
készpénzzel kotelesek torleszteni, elledkezetben Vesseleny, vagy 6rokosei — ezen okleyéllel
vagy iktatOparanccsal vajdai ember altal, akar amegye ispanjainak, alispanjainak és
szolgabirainak hianyaban — zéalogba foglalhatjak &®rgy Zent Gotthart-i (Doboca vm)
részbirtokat, haszonvételeivel és tartozékaivall#gySzabé Janos deak Vesseleny Miklos
jotétemenyeiért vallalja, hogy niid atjardl visszatér, a magaval hozott portékajabegdseleny
vagy utodai 100 Ft értékben maguknak valaszthatviégill Vas Gyoérgy a zalogositas idejére
szavatossagot vallal. (VII. 887)

137. 1580. julius 3. (dom. V. p. Trinit.)

Zent Imreh-i Zentgeorgy Tamas (n) nyugtatja légebb vérét, Kamwtt-i Kamwthi Balazs (e)
feleségeét: Zengeorgy Erzsébetet (g) Zent Imre/lmbetok felerészének és Zent Georgy
prédiumnak (Heves vm) kézhezvételesfeEzen joszagokat apja: néhai Zengeorgy Gaspar (n)
bizta vele egyuttéveérére, de gyermekkora elteltével ezen apai jodkzégidletik meg, s azokat
haszonvételeivel és tartozékaival egyiitt teljességi megkapta. (VII. 8788)

138. 1580. augusztus 10. kordl (circa festum Laurdi)

Elébb Coloswar-i Zakany Imre (c) 6zvegye, jelenlegiBetNagy Gaspar (c) felesége: Zegedy
Anna (h) a Coloswar-i Thorda wcza-ban dewazéat, ingoségait, valamint Coloswar-i és
Debreczen-i javait orokosen férjének vallja. (\I64")

Tartalmi &i a kolozsmonostori requisitorok 1583vember 4-én kelt oklevelében (276. sz.)

139. 1580. augusztus 11. (postridie Laurentii)

Egyfelbl Beche-i Nagy Géaspar (c), masfefelesége, ébb Zakany Imre (e) 6zvegye: Zegedy
Anna (h) Koloswar-i lakosok az aldbbi egyezségebtkték: Anna asszony tekintettel dreg
korara és arra, hogy férje hdzassaguk idején temdbant vele, halala esetére a nevezett Nagy
Gaspéarra hagyja végrendeletileg Debrecen varosalizahegled vczha-ban — Megyery Ferenc
és Hugyay Matyas (circumspecti) hazainak szomspddhsédn — let haz és tartozekdit illeté
harmadrészét, ugyszintén ama 500 magyar Ft-ot, ehelykezén ley itéletlevél értelmében
Debrecenben lakd Ember Mihalytol (c) nyert el pdjami Felhatalmazza férjét, hogy a
joszagokat kezéhez vegye és azokbdl, valamint a&zedtv pénzosszedb elégtételt adjon
hiteledinek és fedezze azon pereinek koéltségeit, melygRkédrad-on lakd Bolday Farkas deak
és Ember Janos (circumspecti), illetve Colosvag¢hal Kakas Andras (c) 6zvegye: Anna (h)
ellen — ez utobbit a nevezett Kakas Andra$ édeségének, sajat testvéréenek (s. couterina):
néhai Zeczhy Dorottyanak (h) az emlitett Anna asgzal maradt javai okan — folytatott.
Ugyszintén férjénél koti le a Coloswar-i Farkas haxban leé hazat és 6sszes Koloswar
varosaban le¥ingd es ingatlan jészagait, hogy azokbdl kifizesstzasait. (VIl. 107107)

140. 1580. augusztus 15. (Assum. Mariae virg.)

Koronka-i néhai Mihalyfy Janos (n) 6zvegye: Gegesihai Glesan Miklos (e) leanya: Katalin
(g) vallja, hogy az elmult években néhai férje apé&szjoszagait, nevezetesen Filetelke-i
(Kikelleo vm) részbirtokat Lazar Janosnal (e) valanGialakwth-i néhai Lazar Imre (e)
O0zvegyeének: Safarith Krisztinanak (g), Mikes, Welk&olos vm), Saly és Gerebenyes (Thorda
vm) birtokbeli részeit pedig Colos varmegye ispaaja Czege-i Was Gyorgy-nek (e) adta el
bizonyos 6sszegért, mely 6sszélgbgy bizonyos rész Koronka-i néhai Mihalyfy Tam@&3
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Ozvegye: Melith Méartat (g) illeti. Melith Marta aggaként nyugtatja Glesan Katalint és
szlletend gyermekét (infantem uteri sui) a pénzosszeg kédiele febl. (VII. 88'-88")

141. 1580. szeptember 4. (dom. a. Nat. Mariae vijg.

Saard-i Feyerdy Miklos (n) — Nyressy Annatdl (n)ilstett fiai: Istvan és Albert valamint
leanya: Erzsébet nevében is — hogy masok kezdhn jévedelme#bb javait visszavalthassa
Bonczhnyres (Doboka vm) birtokanak negyedrészétalarvégében, a Zekely Ay felé tev
puszta nemesi karidval, tovabba haszonvételeivehrdszekaival egyutt 242 magyar Ft-ért —
mely O0sszeghl 160-at most, 82-t pedig méar kordbban atvett -ogidh veti Bonczhnyres-i
Dobay Simonnal (n). A negyedrész nyolc jobbagyoe@s nemestelket foglal magéaba, de nem
tartalmazza néhai David Antal (pr) ama pusztate(fkdéhdo seu prediali deserta), melyit
Zylvassy Matyasnak (n) adott, tovabba a negyedrékded Matyas Kelement (pr), aki Dobay
Simon kezén van, valamint a kovetkegzantofoldeket: a lapalyon, a Keohatar-ban harom
nemes holdat (tribus iugeribus nobilitaribus); ae@ys far nefr oldalon 6t holdat, és meg két
Pap five-nek nevezett kaszalét. A zalog feltétaiekkikotik, hogy ha Dobay Simon a
pusztatelkeket megtelepitené (coloniam... collacatuesset) [a zalog leteltével jobbagyait]
szabadon elviheti, a puszta nemestelek épitésttregdebecs utjan felmert koltségeit pedig
Feyerdy Miklds és 6rokosei megtéritik. Ha Feyerdiklbs és orokosei a zalogosszeget nem
torlesztik, de Dobayt és oOrokoseit mégis kirekeszite ezen joszagbol, 242 Ft értékig
lefoglalhatnak Feyerdy és orokdsei mashol lértokjogaibol. Végil Feyerdy a zalogositas
idejére szavatossagot vallalt, Dobay pedig kotelezagat, hogy a zalogdsszeg megtéritésekor a
joszagot visszaszolgaltatja. (VII.'889)

142. 1580. szeptember 21. (in Matthaei)
Boncznyres-i Kodory[?] Janos (n) lklod-i Zent Ilwan-i (in Zolnok Interiprrészbirtokat,
szavatossag vallalasa mellett 100 Ft-ért eladjdalati Ferencnek. (VII. 5859 kozotti lapon)

Kivonatos bejegyzés.

143. 1580. szeptember 21. (in vigilia Asc. dom.)

Saard-i Feyerdi Miklés (e) Nema és Beke (in cottolndk Interiori) birtokbeli részeit,
haszonvételeivel és tartozékaival egyitt 100 magyam, szavatossag vallalasa mellett lekoti
Gereomonostra-i Kabos Gabornal (e). (VII!)82

144. 1580. szeptember 25. (dom. a. Michaelis)

A Colosmonostra-i requisitorok bizonyitjak, hogyl@war varosanak biraja és némely eskidt
polgarai kérésére szeptember 25-én (dom. a. Michdhlasfy Ambrus és Coloswar-i Gyérgy
dedk (nobiles) requisitorok kiszélltak Korogy-ra o{ffs vm), ebbb Bank P&l, majd
ZentMihaltelke-i néhai Tompa Istvan (egregii) 6zyegEperyes-i Patochy Emerenciana (g, n)
nemesi udvarhdzdhoz, ahol az asszony az alabbildstveette: Minthogy ama Coloswar-i,
Thorda ucza-i — a varosfal és Kadar Mihaly (c) hezamszédsagaban &ev hazat, melyet 300
magyar Ft-ért vasarolt @b Tamas deédk, majd Pechy Matyas, Gyorgy deak,|v@gérmaty
Imre dedk Coloswar-i polgarok ozvegdletjelenleg Zilagi Boldizsar (c) felesédét Besan
Annétdl (h), a varos kivaltsagait megszegve nerokaihatja és nem lakhatja, azt 6rékjogon a
nevezett 0sszegért a varosnak adja el. (VH.€8194 k6z6tti szamozatlan oldalon)
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145. 1580 oktober 15. (sab. a. Galli)

Zamosfalva-i Gereoffy Miklds (n) ama Eztana (Kolws) birtokon lew, éplletekkel rendelkéz
de lakatlan (desertam sed eadificata habentempgpiblkét, amely Kalota Zentkiraly-i Ispan
Gaspar (e) jobbagya: Varga Simon, illetve Wasarh&@greoffy Janos (e) jobbagya: Farnassy
Janos hazainak szomszédsagaban all, haszonvétéeitetozékaival egyltt 13 magyar Ft-on
zalogba veti Jazbereny/Jazberini Galos OrbannaE@p)uttal vallalja, hogy a j0szag birtokaban
Galos Orbant megvédelmezi, ellenkesetben az Eztana-n zalogba foglalhat egy azotls: é
puszta jobbagytelket. (VII. 9494")

146. [1580 oktober 15 ?]

Zamosfalwa-i Gereoffy Mihaly (n) Zamosfalwa (Coles) birtokon — Vasarhely-i Gereoffy

Janos (e) jobbagya: Hegedeos Gaspar, illetve Kipuka Gereoffy Mihaly (n) jobbéagya:

Theoreok Antal hdzainak szomszédsagaban é lekatlan és épuletek nélkili jobbagytelkét,
adiunctis saltem quindanorum cubulorum capacjkeladja[?] Jazberini Galos Orbannak (e).
(VII. 94Y)

A bejegyzés vége hianyzik.

147. 1580. oktober 24. (f. Il. p. Lucae)

Egyfelbl Nadas-i Mogory Tamas (e), masfelelesége: Nagylak-i néhai Choronk Martonnak (e)
feleségéil: néhai Menyhart Katalintdl (n) szuletett leany@horonk Anna (n) az aléabbi
szerddeést kotik: Choronk Anna, minthogy férje Nagylak ¢ottu Alb) birtokban Ié§ Choronk
rez-nek nevezett apai részjoszagat — melyideglzalogba vetettek — bizonyos pénzosszegert
visszavaltotta Barlabassy Lénardtdl és Balog Jah¢stregii), tovabba Pappffalwa (Colos vm)
birtokbeli apai részbirtokat — 186 magyar Ft-ot 28 dénart elkdltve — visszaperelte,
gyermektelen haléla esetén a nevezett j6szagoMathEsét (dos) férjeénél koti le (inscripsit et
obligavit), hogy azokat addig birhassa, amig adlglit pénzét vissza nem kapja. Mogory
Tamas pedig, ha feleségét 6zvegykent hatra hagyké€ok nélkil halna el, javaibol servitorait
és hitele#it fizessék ki, a tobbi ingésaga és ingatlanjadéigét illessék. (VII. 9696)

148. 1580. oktéber 28. (in Sim. et Judae)

Nagylak-i néhai Chorong Marton (e) leanya: Anna ég)férje: Nadas-i (in cottu de Zador ?)
Mogory Tamas (e) tekintettel atyafisdgukra, tovabfigel vissza akarjak valtani zalogositott
birtokjogaikat, Papfalwa (Kolos vm) birtokbeli Cloorg rez netr 6si részjoszagukat, az ott tev
nemesi udvarhazzal valamint haszonvételeivel észigkaival egyitt 250 magyar Ft-on 6rok
aron eladjdk Hederfaya-i Barlabassy Lénard-nakééejeleségének, Nagylak-i néhai Chorong
Gergely (e) Swlyok Borbalatdl (g) sziletett leamgl&n Chorong llonanak (g). A vasar
feltételeként kikotik, hogy Bralabassy Lénard éo@hg llona magszakadasa esetén a joészag,
vagy annak megfelélértéki mas birtok Chorong Annara és 6rokoseire haranilik. 91" és

94)

149. 1580. oktober 31. (f. Il. seu vig. Omn. sangt.

Egyfelbl néhai Mosdossy Ambrus (e) 6zvegye, Nagylak-i nébiaereny (') Gergelynek (e)
feleségbl, néhai Swlyok Borbalatdl (g) szuletett leanya:o@ng llona (g, n) €s mostani férje:
Hederfaya-i Barlabassy Lénard (e), m&dfadlébb néhai Bank Pal, most Zent Mihaltelke-i
Tompa Istvan O0zvegye: Eperyes-i Pathochy Emereacdighaz alabbi orokos csefekodtnek
egyezseget. A nevezett Chorong llona -6 dé&jé®l sziletett fia: Mosdossy Janos, valamint
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jelenlegi uratol sziletett gyermekei: Istvan, Mar@is Druzsina nevében is — Papfalwa (Kolos
vm) birtokbeli Chorong Rez névrészbirtokat, az ottani apjatol 6rokolt nemesi arthazzal
(domo seu curia nobilitari aedificata) és egy pasmmesi kdriaval, melyet jelenlegi férjével
egyltt pénzen véasarolt, valamint haszonvételeivel tértozékaival egyitt, Ugyszintén
Panczelcheh-i (Doboca vm) négy lakott jobbagytelké&tlyeken Zabo Gervasius (?) 6zvegye,
Georgy Lorinc és Antal, Bereczk Andrés és fiaik laknak, eskGzas szerint nekik jard éfkkel,
szantofoldekkel és kaszalokkal egyitt férjevel egyiiokjogon Patochy Emerencidnanak és
fihnak: Tompa Miklésnak adja. Ha Chorong llona é&gef valamint 6rokoseik birtokdban nem
tudnak megvédelmezni, akkor Emerenciana asszonyr@gsei lefoglalhatjdk Kaptalan (in
cottu Alb ) birtok felerészét, melyet most — Tomy&lds neui fia nevében is — tartozékaival
egyltt orokosen elcserélt a Papfalwa-i és Pancgkichészjészagokért. (VII. $691")

Vo. ErdKirKv VII/2. 27. sz.

150. 1580. november 1. (prima die Novembiris)

Kamwthi Baldzsnak, Somlyay Bathory Kristof erdélgjda udvarhadnagyanak végrendelete.
Feleségét, gyermekeit és joészagait Bathory Kristdglyi vajda védelmére bizza, annak halala
esetére pedig fidra: Bathory Zsigmondra, tovabbézki Szeomeore Sebestyénre, nagysagos
Galffi Janos komornikra és tanacsurra, nagysagasdiKEerenc, Apaffi Istvan és Sombory
Laszl6 tanacsurakra, valamint vitézDztopani Pernyezy Pal Gyalw-i tiszttartora. Atgjat
semmi sem maradt, mindenét feleségével egyltt Arerezért j6szagait, pénzét, ezistjét és
aranyat feleségére hagyja, valameddig az a negéti,vjavai birtokaban pedig — gyermekei
ellenében is — a tutorakt megvédeni tartoznak. Ha a felesége Ujbdl férjneny, a tutorok az
orszag torvényei szerint jarjanak el, ha pedig raégh a tutorok a joszagot ne adjak gyermekei
kezébe, hanem ,wgian ezen jambor regy zolgamabzagpan tarchak”, akit évente szamot
vegyenek, mindaddig amig gyermekei elérik az ettt Ingdsagait, gyermekei
nagykorisagaig szintén a tutoréizetére bizza. Hajadon lednykajara felesége govidet, de

a tutorok is gondviseléssel tartoznak, ha pedigeli hazasitani, mindewb adjanak neki egy
részt, ,Orsik pedig elegeggyek azwal, az mit enynekdeltem”, de az anyja is akarata szerint
adhat neki. —A pecsét mellettAnno 1580 prima die mensis Novembris. Coram meldPa
Pernezy de Oztopan, prefecto arcis Gyalw factupmestiu propria. (VII. 153154

Ai a kolozsmonostori requisitorok 1583. aprilis il@klevelében (261. sz.), amely szerint magyar viygbapirra irt
patens eredetijét Oztopan-i Pernyezy Pal (e) Btk&zjegyével és pecsétjével.

151. 1580. november 7. (f. Il. a Martini)

Dechey Mihaly azon Kis Remete-nek (Thorda vm) nettgpszagait, melyeket néhai Il. Janos
kirdly oklevele értelmében apja: Deche-i néhai [@gcPal (e) vasarolt meg Naznazffalwa-i
néhai Chani Balazs fiatol: Mikléstol (e et a), nmiagy tavol vannak és hasznavehetetlenek, 150
Ft-ért és 50 dénarért 6rok aron eladja Bagamerir@yiek. A részint sajat birtokrészéib
levalasztott j0szagokkal egyutt Bagamerinek atddjianos kiraly nevezett oklevelét is és véget
vet annak a pernek, melyet Bagameri inditott afieneaz emlitett kiraly itészéke ditt a
birtokért. Végul a joszagért testvére: Dechey Pétlenében — 150 Ft és 50 dénar értékig —
szavatossagot vallal. (VII. 9596)

196



152. 1580. november 13. (dom. p. Martini)

Zentkiraly-i néhai Horwat Mihdly fia: Mihaly (e) &hapo-i néhai Baladffi Ferenc (e) 6zvegye:
Thomory Margit (g) vallidk, hogy az 1580. marcius-4n (f. IV. p. Laetare) kelt
egyezseéglevélben (128. sz.) foglaltak végrehajtisaz eskitétel Baladffi Ferenc halalaval
O0zvegyére harult, aki az egyezséglevélbe foglat A@@yar Ft felerészének torlesztésér
[1580.] junius 26-an (dom. p. Nat. Joan.) eskit, ¢ ugyanakkor atadta Galteo-i Horwat
Mihalynak a néhai apja javaibdl hatramardt nyoleoEtilletve a joszagairdl készult harom
leltart (tria regesta seu inventario bonorum), moler 13-an (dom. p. Martini) pedig Coloswar
varosaban, [a requisitorok ¢#t] letette az 6sszeg masik részét, vagyis 200 aradpt-ot.
Ugyanakkor Horwat Mihaly nyugtatta az 6zvegyet é&tdle, a leltarak és a pénzdsszeg, a 400
Ft valamint az igasbarmok, ménesbeli lovak é&std)atok hidnytalan atvétele &l és 6rokosei
nevében is kotelezte magat, hogy azok okan az mgsmem fogjak haborgatni. (VII. 183
104)

153. 1580. december 22. (postridie Thomae ap.)

Nagylak-i néhai Thallyai Istvan (e) lednya: Borbg@da és férje: Zentmik[los]-i Pokay Istvan (e)

a nevezett Borbala asszony ama Nagylak-i (in cAth) épuletekkel bir6 nemestelkét, vagy
nemesi udvarhazat (sessionis suae nobilitarisieiediée) — melyet apja sajat pénzén vasarolt és
épitett Ujra és amelyet apja halala utan haromreésgztottak, deé noéverei, Irsey Imréné
Katalin, valamint Somogy Janosné Anna részeit megva@ — 135 magyar Ft-ért 6rok aron
eladja Nadas-i Mogory Tamasnhak (e). Ha BorbalamssaMogory Tamast birtokdban nem
tudna megvédelmezni, akkor az maganak zalogballfeglazonos értékjoszagot férje: Pokay
Istvan Erdélyben bérhol lévbirtokaibol, a nemestelek épitésére forditott dé&geit pedig
megtéritik. (VII. 96-97")

154. 1580. december 22. (postridie Thomae ap.)

Egyfelbl Zwchak-i néhai Dombi Jakab (n) leanya, Reod-iaiéBachi Matyas (n) 6zvegye:
Anna (n), masfél Bwryanos Bwda-i néhai Bwday Ferenc (n) leanyacBak-i Thomory Janos
(n) felesége: Borbala (n) az aldbbi egyezségek katigyis véghezviszik ama szédést, melyet
még Domby Anna férje: a nevezett Bachi Méatyas fohatik atjan kotott az emlitett Borbala
asszonnyal, ez utdébbinak a Zwchak-i Deseo rezttrailtdsara vonatkozdéan. Ennek értelmében
Domby Anna Zwchak hataraban, a Mocharkwt-nablédekisl két holdat, a Mespest név
részen két hold szantéfoldet, a Hordos kwtfeoiinkaszaléban egy rész kaszalét, valamint a
Nagyerdben (in sylva maiori), az Ombozy Gyoérgynél (e) lekt erd felerészét Borbala
asszonynak engedi at Ugy, hogy a nevezetit diizosen valtsak vissza, majd egyem osszak
el, az egyezség megs#pgpedig 500 magyar Ft-on maradjon. (VII. 116

155. 1580. december 28. (in Innocentum)

Néhai Vytez Gabor (e) fia: Magyar Bykal-i Vytez Add (e) semmisnek nyivanitja és
érvényteleniti azt az egyezséget, melyet apjaraglebvekben kotdtt Dobokay Istvannal (e) hat
Panchel Czeh (Doboca vm) birtokon laké jobbagy bgyeé tovabba apjanak Vayda Imrével és
fiaval Istvannal, illetve Kabos Gésparral (egredijtott cseréjét bizonyos Panchel Czeh
(Doboca vm), Valko, Kelechel és Wyffalw (Colos vhiltokbeli joszagokral. (VII. 99

VO. az azonos keltezigskkel.
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156. 1580. december 28. (Innocentum)
Magiarbykal-i néhai Vytez Gabor (e) fia: Andrassaavonja és semmisnek nyilvanitja azt az
egyezseéget, melyet az elmult években apja kotohokay Istvannal (e) hat Panchel Czeh-en
(Doboka vm) laké jobbagy féll. (VII. 97Y)

Athuzva.

157. [1580. december 28.]

[Magiarbykal-i néhai Vytez Gabor fia: Andrés] tiktazik ama csere okan, melyet Varsza-i néhai
Vayda Imre és fia: Istvan, illetve Kabos Géasparokdf{apjaval], bizonyos Panchel Czeh
(Doboca vm), Valko, Kelechel és Wyfalw (Colos vnirtdkbeli joszagokrol. (VII. 9Y)

AthlGzva. V6. az ébbivel.

158. 1581. januéar 5. (f. V. a Epiph.)

A fejedelem Gyalw varbeli zsoldoskatondja (stipanids miles): Horwath-i Peres Gergely (e)
tekintettel arra, hogy a Gyalw-i var szamtartogi¢mista): Zynye-i Was Ambrus (e) ifju kora
Ota tdmogatta, baratsaga jeléul orok jogon, hasteteivel és tartozékaival egyitt neki
adomanyozza Gald-on (in cottu Alb) &e§isi puszta nemestelkét. Egyuttal kdtelezi magatyhog
a joszagban Was Ambrust megvédi, elletkesetben az mashol kewirtokjogaibol vehet
maganak a fentivel azonos ériek'VIl. 98'-98")

159. 1581. januar 6. (in Epiph.)

Zakmary masként Balwanias warallya-i Eotwes Ist@nPenthek (in cottu Zolnok Interiori)
birtokban lew nemesi udvarhazat, minthogy lakohetyéévol esik és emiatt hasznavehetetlen,
haszonvételeivel és tartozékaival egyutt 65 magyaon zalogba veti Toteor-i Toteory
Balazsnal (e). Eotwes Istvan és 6rokosei barmiksszavalthatjak joszagukat, amelyért a zélog
idejére szavatossagot vallalnak ugy, hogy ha nt&gergatnak Toteory Balazst birtokaban az a
zélogosszeget rajtuk behajthatja. (VII. 103

160. 1581. januar 13. (in oct. Epiph.)

Inaktelke-i ifiabb Gereoffi Mihaly (n) azon FewzBgrek-nek nevezett flzese (salicitum suum
interamne) negyedrészét, amely Szamosfalwa (Cahos hatardban, Zamosfalwa-i Gereoffi
Gaspérnak, annak Zamosfalwa-ndesma puszta vagy predialis (fundum videlicet priedd
jobbagytelkéért, melyen egykor néhai Nowak Lasakott, s amelynek szomszédjai eggfel
néhai Bartakwyt Janos (e) 6zvegye: Kabos llongfrijete, illetve, a templom f@inéhai Bak
Gergely (pr) pusztatelke, tovabba [értékkulonbsiégen] 25 magyar Ft-ért. Mindkét fél 50 Ft
kotés terhe alatt szavatossagot vallalt, s kikékjthogy ha Gereoffi Mihaly, vagy 6rokdsei nem
tudndk megvédeni Gereoffi Gaspart birtokaban, ak&mr50 Ft mellett Gaspar az egyik
alszolgabiré vagy alispan altal a 25 Ft-ot is mégtieMihalyon és 6rokosein. (VII. 166106')

161. 1581. februar 2. (f. V., in Purif. Mariae)

Apanagyfalwa-i Apaffi Istvan (m) és Zent Mihaltetlk@éhai Tompa Istvannak (e) felesé&gét
elébb Bank Pal (e) 6zvegyit Eperyes-i néhai Patochy Emerencianatol (g) setiléa: Miklos
valljdk, hogy [1580.] december 31-én (prof. Circusrjca nevezett Emerenciana asszony 0sszes
javara vonatkozoan ugy egyezett meg Apaffi Istv§nimagy haldla utdn 6sszes birtokjoganak,
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ingbésaganak, arany és ezilst marhainak és készmpdngéndviselését Apaffi — az id@hester és
Emerencidna asszony fia: Tompa Miklos jelenlétében atvallalja az emlitett fiu
teljeskorisagaig. Utdbb Apaffi azon kérdésére, hagytorténik akkor, ha Tompa Miklos
Orokosok nélkul halna meg, az asszony valasza lgzhagy mivel nem akarja, hogy az altala és
a férje altal szerzett javai idegenekre maradjanaktébmester ditt 6sszes elsférjétl: Bank
Paltdl maradt j6szagat 6rok jogon atyafiara (sosaoi): Apaffi Istvanné Kenderessy Borbalara
(g) hagyja, szintén Bank Paltél maradt Eor (Dobwod nevi birtokat Apaffi leanykajara:
Borbélara hagyja, a Tompa Istvannal kozosen szgmetib6l 1000 magyar arany [forintot] a
fejedelemnek, 1000 tallért pedig készpénzben Chanistvannak hagy végrendeletében. A
maradékot osszak el egyéeh Bebek Gyorgy (m) 6zvegye: Eperies-i Patochy iZsdfetve a
nevezett Kenderessy Borbala (generosae) kozottamadkor Apaffi Istvan kotelezte magat,
hogy a fejedelenit valdé visszatérése utan egyezségiket adnigster jelenlétében Ujbol
megebsitik. Amig azonban Apaffi a fejedelemnél tartoz&tidEmerenciana asszony érezvéen a
halal kozeledtét Kenderessy Borbala ésdges familirisai: Nagy Jakab Zent Mihaltelke-i
officialis, Galaczy Istvan és javasasszonya (anuomg: Borbéala (h) jelenlétében megeskudott,
hogy haléla utan Tompa Miklost és javait Apaffvistra bizza.

Ezekre valod tekintettel Apaffi Istvan az aladbbi egséget koti Tompa Miklossait és
minden jészagat gondjaiba veszi teljes korusagaigaflaja, hogy ha jészagain barmilyen kéar
esne, akkor azokaisi joszagaibdl megtériti gy, hogy Tompa Miklosolgihlhat maganak
azokbol, amig a karokat vissza nem téritik. Ha on$za jészagokon hatalmaskodas (per
potentum violentiam) miatt keletkezne kar, vagy kot per atjan nyernének el részeket,
ezekeért Apaffi nem fizet karpotlast. Tompa Mikldgagjanak elfogadja Apaffi Istvant és teljes
korusédgaig rabizza javainak igazgatasat ugy, hdépgaxja anyja emlitett rendelkezését
magtalan halala esetére. Végul kikoti, hogy Zakof@la vm) birtok arra marad, akit jog szerint
megillet. (VII. 100-103)

162. 1581. februar 26. (f. V. p. Conv. Pauli)

Egyfell Zamosfalwa-i néhai Gereofy Gyorgy-nek (e) feledéigelobb Vayna Tyna-i [!] Tybay
Gergely (e) utébb pedig Jazbereny Orban (e) 6zuélgy&hai Melytt Erzsébdit (n) sziletett
gyermekének: Palnak (n) toérvényes gyamja: Kyskap@sreofy Janos (e) — a nevezett Gereofy
Pal és Zalasdy Janos (egregii) nevében is — ndéslakzbereny Orban (e) kodzbirdk altal
kiegyeznek ama pertkben, melyet a teljesen arvgaladl okan folytattak ugy, hogy Jazbereny
Orban Zamosfalva, Kys Kapws, Olahkapws, EztanaylRaBedauch, Inaktelke és Vassarhely
(Colos vm) birtokbeli részeket, tovabba az OsszEa Bkességet, arany és ezist marhakat,
értékes ruhakat, dragakoveket és készpénzt aten@gelteofy Janosnak, aki nyugtatja ezen
javak atvétele fél. (VII. 99'—100)

163. 1581. februar 27. (f. Il. p. Oculi)

Czhyorong/Czhyoronk Janos (e) Papfalva-i (Colos wé3zbirtokat haszonvételeivel és
tartozékaival egyutt 230 magyar Ft-ért, a Nagy bak@dn cottu AlbTr) laké Fodor Fulop név
jobbagyért és annak javaiért — melynek okén pediske— Ugyszintén a zalog cimén
Hederfaya-i Barlabassy Lénard (e) kezéndleMagy Lak-i szantéfdldek ées kaszalok
visszaadasaért a nevezett Barlabassy Lénardnakelésédének, sajat leanytestvérének:
Czhyoronk llonanak vallja, feje megvaltasa érdekéleeltételként kikoti, hogy Barlabassy
Lénard és felesége magtalan haldla esetén a neRm#tlva-i j0szagot, vagy azt, amelyért
elidegenitették Czhyoronk Janos és utddai 6roko(}ék. 108—-108)
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164. 1581. februar 27. (f. Il. p. Oculi)

Néhai Mosdossy Ambrusnak (e) feleséfjétielenleg Barlabassy Lénardnétdl Czhyoronk
llonatdl (g) szuletett fia: ifjl Mosdossy Janos (ekintettel arra, hogy gondjat viselték és
nevelték, elengedi azt az dsszeget, amellyel aggisagaibol és ingatlanjaibdl tartozik neki
mostohaapja €s anyja, arra az esetre, ha az dskzggnolasa étt (ante exactam rationem)

elhalalozna. (VII. 108-109)

165. 1581. februar 27. (f. Il. p. Oculi)

Néhai Mosdossy Ambrus (e) fia: ifjd Janos (n) ajaadltal kordbban zélogba vett (5. sz.)
Hozzutelke-i (in cottu AIbTr) részbirtokot és neinedket 200 magyar Ft-ért lekéti Oztopan-i
Pernezy Istvannal (e). (VII. 169.09)

166. 1581. marcius 4. (sab. p. Oculi)

Néhai Thimar/Tymar Gaspar (c) leanya: Zabo Jan@sddia és néhai Ramp Benedeknek (c)
feleségéil, a nevezett nehai Tymar Gaspar leanyatol: nékaalktol (h) sziletett leanya:
Seorol Péterné Katalin (honestae) ama Tymar Gaspénikolt halastavukat (piscina), amely
Colos me#varos (Colos vm) tertiletén, a Sos wolgy nevil vodgyba Coloswar-i kiralybiro:
Ferenczhy Antal (c) halastava alatt, Apahida biftdél talalhatd, szavatossag vallalasa mellett,
100 magyar Ft-ért 6rok aron eladjak Baczhy Péte(aekVII. 107-108)

167. 1581. 4prilis 2. (dom. Cond. Pascae)

A lengyel kiraly udvari familiarisa: Kend-i Kendiéler (e), minthogy kirdlya moszkvaiak elleni
(contra Moschum) hadjaratara késziul Twlka, Patajdodh és Pataeossy birtokok felerészét,
tovabba Janosd (Bihar vm) negyedrészét 2000 mdgyan zalogba veti, szavatossag vallalasa
mellett az erdélyi fejedelem tanacsuranal és aterd@al: Sombor-i Sombori LaszIonél (e).
Sombori Laszlé a joszagok kozonséges és szokaseslgiineildl évente 200 Ft kamatot
szamithat fel (pro lucro seu interese pecuniae scagere debeat), ha viszont a jovedelmek
meghaladjak a 200 ft-ot, az azon fellli rész agiddszeghez adddjon (in supplementum duorum
millium florenorum deputari debeat). Ha a jészago8aent Gyorgy napja (aprilis 24.) utan
valtandk vissza, a nevezett 200 Ft-ot Sombory 8ké8ei beszedhetik, valamint elvihetik a
joszagokon le§ dolgaikat. (VII. 117-118)

168. 1581. aprilis 3. (f. Il. p. Cond. Paschae)

Band-i néhai Saffarit Péternek (e) feleségéiay Dorottyatdl (g) szuletett fia: ifja Gyordie),
minthogy egyedli fidgi 6rokos és az apai joszagekk a fiagat illetik, anyja és lednytestvérei
irdnti szeretetl, Saffarit Sara, Krisztina és Anna nevl testvér@t couterinae) fiagi
O0rokosokke nyilvanitia Band birtokbeli joszdgadbas &z ottani nemesi udvarhdzban, a
Gerebenes-i részjészagban (Maros sz.) valamint aadkzékaiban, illetve az apjatol rea
haramlott ingésagokban és ingatlanokban. Leanyestves anyja, utobbi halalaig békében
birtokolhatjak a joszagokat, melyeket halala utdjatsorokodsei és leanytestvéreinek drokosei
egyforman 6rokolhetnek. (VII. 189110)

169. 1581. aprilis 17. (f. Il. p. Jubilate)

Hadad Nadasd-on (in cottu Zolnok Interiori) lakéd&o Miklés és Nagy Mihaly (providi) —
rokonaik (fratres): Erdeo Péter és Gyorgy (provithyabba a nevezett Nagy Mihaly felesége:
Katalin, Kaza Balazs (pr) felesége: llona és Hw&anenc (pr) felesége: Erdeo Erzsébet nevében
is — nyugtatjak Coloswar senatuséat a varosban glhatgafiuk (frater): Erdeo masként Sowany
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Tamas javainak atvétele &l Erdeo Tamas joszagait halala utdn a varos pabowai: Igiarto
Gyorgy é€s Maglas Tamas (circumspecti) foglaltakniggszakadas cimén a varos szamara (in
rationem eiusdem civitatis ac senatus)6leklevelekkel tudtak bizonyitani, hogy az elhunyt
rokonai €s jogos Orokosei. Egylttal a nevezett &féter, Gyorgy, Katalin, llona és Erzsébet
nevében is a visszadott ingésagokért szavatossatiainak. (VIl. 10%)

170. 1581. aprilis 26. (f. IV. p. Georgii)

Néhai Beoshaza-i Ferenc deak fia: Beoshazi Menyf@rtiranta €s anyja irant tanuasitott
szolgalataiért, tovabba tekintettel betegségérarés a szandékara, hogy a sok faradsaggal
szerzett apai j6szagok ne keriljenek idegen k&eshaza-n (in cottu Zolnok Mediocri) kev
harom jobbagytelkét, melyeken Daroczi Andras, SinBergely és Zakallos Gyoérgy laknak,
haszonvételeikkel és tartozékaikkal egyutt 40Gdiszany Ft-ért atyafianak (fr. generationalis):
Zylagi Wdwarhely-i Horwat Janosnak (n) vallja ondigon ugy, hogy a jészagokat csak halala
utan veheti birtokba. Atyafiai csak 400 arany Fizktésével rekeszthetik ki Horwat Janost és
orokoseit birtokukbdl. (VII. 11%-112)

171. 1581. aprilis 26. (f. IV. p. Georgii)

Néhai Beoshaza-i Ferenc (e) deak fia: Beoshazi ki@mnyn) testvérét (fr. c): néhai Beoshazi
Mihalytol (n) orokolt ama Beoshaza-i (in cottu. Zok ?) nemesi udvarhézat, amely az altala
lakott alatt talalhatd, a Sebestien Istvan, WagRétgoston Maté, Janossy Gaspar 6zvegye és
gyermekei, Kato Mihaly, Barta Janos, Was Janoshkes Ambrus, Was Mihaly és Kowach
Janos altal lakott tiz jobbagytelekkel, azok hasételeivel és tartozékaival, illetve a Cheh-i
szléhegyen led szl6 azon felerészével és a Beoshazadl@megyen feké szl6 ama
harmadrészével, amelyek a nevezett udvarhazhazmaik, ugyanazon a jogon, mely alapjan a
joszagokat Belteok-i néhai Dragffi Gaspar (m) apjaadomanyozta 1000 arany Ft-ért, valamint
az é&ltala és anyja altal j6szagai védelmére fatdikoltségért 6rok aron eladja rokonanak
(consangvineus): Beoshaza-i néhai Horwat Pal fiadrAsnak (n). Horwat Andras ezen levél
altal maganak foglalhatja a jészagokat, amelyeB&dbshazi Menyhart szavatossagot vallalt,
kikotve, hogy abbdl a vasarlé csak 1000 arany Feledszthet ki. (V1. 110'-111)

172. [1581. majus 4. étt]

Nagy Almas-i Eoz Janos (n) fogott birak jelenlétélegyezséget kot mostohaapjaval, a Zek-i
[s6]kamara praefectusaval: Halmadi Mihallyal (ejhoh levé apai joszagairdl és mas javairdl.
(VII. 112"

Tartalmi ai a kolozsmonostori requisitorok 1581 jusal-én kelt oklevelében (173. sz.).

173. 1581. majus 4. (f. V. Phil. et Jac.)

Nagy Almas-i Eoz Janos (n) visszavonja és semmisgékanitja azt az egyezséglevelet (172.
sz.), melyet fogott birdk &t mostohaapjaval (vitricus), a Zek-i [sO]kamaraagdectusaval:
Halmadi Mihallyal (e) kotott, barhol Iév apai javairdl, minthogy a szédéskotéskor a
torvényes kort még nem érte el. (VII. 112

174. 1581. majus 4. (in Asc. dom.)

Doba-i Dobay Janos (e) — néhai Jakchi Boldizséarléanya: Zsuzsanna, néhabsgbb Jakchy
Mihdly leanya, Perechyen-i Bathory Elek (e) feleséf§nna (nobiles), tovabba néhai Parlagy
Gyorgynek (e) feleség#t Jakchy Katalintdl sziletett gyermekei: Miklds Esizsina nevében —
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tiltakozik amiatt, hogy Beoshazy Menyhart (e) — akikchi Boldizsar életében perelt a
Beoshaza-i (in cottu. Zolnok mediocri) j0szagérinevezett birtokrészt el akarja idegeniteni,
vagy mar el is idegenitette. Ezeért tiltfa a nevezBeoshazy Menyhartot a joszag
elidegenitését, masokat pedig annak megszerzéisévIl. 112"

175. 1581. majus 10. (loco qua supra?, X. Maii)

Harynnya-i néhai Farkas Farkas (e) fia: Miklos stiéréccse (fr. couter. natu minoris): Farkas
Janos neveében is — tiltakozik amiatt, hogy Istv@mgyel kiraly és Somlyo-i Bathory Kristof
erdélyi vajda apai joszagaikat, agymint ZezermaZainok Interiori) egészbirtokot az ottani
nemesi udvarhazzal, valamint annak tartozékaitaliba Bylak (Doboka vm), Katona, Bony,
Ludweg (Colos vm) egészbirtokokat és Ida (Colos vn@&gvarost, illetve Zentmyhalytelke
(Colos vm), Magyar- és Nagy Regen (Torda vm) bbbtk részeiket tébbeknek
eladomanyoztak, amiért tiltjdk a lengyel kirdlyt é&z erdélyi vajdat a joszagok
eladomanyozasatdl, masokat pedig azok megszeskgsét. 113'—114)

176. 1581. mjus 18. (f. V. p. Pentec.)

Egyfell Henczel Baldzs (e) nagybanyai (Rivuliensis) polgaasfesl néhai S#cs (Pellio)
Flérian leanya, Coloswar-on laké néhaii&z (Pellio) Kozma (e) 6zvegye: Margit (h) és fia: a
szintén stics Kozma Bélint, valamint néhai Fewzeo Gyorgy Bamifestvére (fr. c.): Kis Imre,
aki a nevezett Bonifac anyjaval egy anyatol sztiléteim matre eiusdem Bonifacii couterinus
fuisset) a nevezett Bonifac javairdl, fogott bilédzbenjarasara kiegyeztek. Margit asszony —
unokdja (neptis), ti. a nevezett Bonifacnak leadlydfozma Katalintol (h) hatramaradt arvaja:
Katalin nevében is — ugyszintén Kozma Balint és Kyse vallottak, hogy Kozma Katalinnak
és leanyanak eisférjétsl a nevezett Bonifactdl 6rokolt joszagait — minthidgozma Katalin
Henczel Baldzzsal valé hazassaga az asszony hellatég nélkil maradt — a nevezett Henczel
Baldzs a Margit asszony kezébe, az arva Katalinérésatadta, mely javak atvétele dfel
nyugtatjadk Henczel Balazst. A felek egyuttal kolsgen szavatossagot vallalnak. (VII. 13
113)

177.1581. majus 22. (f. Il. p. Trinit.)

Gereomonostra-i néhai Kemeny Janos (e) fia: BaddiZg), hogy vissza tudja valtani tobb
hasznot hoz6 jészagat, Berend-i (Colos vm) résatat haszonvételeivel és tartozékaival
egyltt 125 magyar Ft-on zalogba veti Zamosfalwahai Miklola Ferenc (e) 6zvegyénél:
Melith Annandl (g) ugy, hogy a zélog idejére szasafgot véllal, mely megszegése esetén
Melith Anna és orokosei a zalogosszeget birtokaggwehetik. Melith Anna a 125 Ft-ot Kara
(Colos vm) neu birtoka felerészének eladasabol kilonitette el, efse zalogbsszeg
visszafizetésével Kemeny Boldizsar vagy anyja, Keyndanos 6zvegye: Sarmasagi Anna,
illetve atyafiaik és orokoseik barmikor kivalthatjiszagukat. (VII. 105-105)

178.[1581. méjus 27. ditt]

Somlyo-i Bathory Kristof erdélyi vajda bizonyitjapgy egyfebl Szent Gothard-i néhai Was
Janos (e) ledanya, Somlyay Gergely (e) deak felesékges Agota (g), masfél Thomory Pal,
Miklos és Janos (nobiles) egyezséget kotottek argy@alwa-i (Colos vm) Henke rez-nek
nevezett részjoszagrol. (VII. 132

Tartalmi ai a kolozsmonostori requisitorok 1582ijys 13-an kelt oklevelében (230. sz.).
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179. 1581. junius 7. (f. IV. a. Barnabae)

Koronka-i néhai Mihalyffi Janos (e) 6zvegye, Gegeghai Glesan Miklds (e) ledanya: Katalin
(g9) nyugtatja sdgorasszonyat (socra sua): Korom&hai Mihalyffi Tamas (e) 6zvegyét, néhai
Melith Péter (e) leanyat: Martat (g) afelhogy semét sem orokdseit nem fogja haborgatni
amiatt, hogy apjatol rea maradt, illetve sajat ijladh és pénzéll, melyek eddig Marta
asszonyndl voltak az egy részt elkoltott, minthagyjaként taplalta és gondjat viselte. (VII.
106)

180. 1581. augusztus 10. (in Laurentii mart.)

Gadna-i Sary Benedek (e) és Czhyapo-i néhai Bakfenc (e) fiai: Mihaly és Zsigmond az
alabbi egyezséget kotik: Gadna-i Sary Benedek Gattyyy Also és Felso Gherse, Ozd (in cottu
Alb), tovabba Czhyapo, Adamos és Saly (Kykello Jnirtokbeli részeit haszonvételeivel és
tartozékaival egyutt, szavatossag vallalasa melledt magyar Ft-ért 6rokjogon eladja Balatfy
Mihalynak és Zsigmondnak. A joszagokat étiela nevezett Balatfy Mihaly és Zsigmond
testvére (fr. cout.): néhai Gabor (e) birtokolta,divel6 a német seregekkel Erdélyreddéhai
Bekes Géasparhoz csatlakozott, @tlénség vétkébe esett, j0szagai pedigblel a kincstarra
haramlottak, majd azokat Istvan lengyel kiraly &téajdakeént, illetve utbbb Somlyo-i Bathory
Kristof erdélyi vajda hiséges szolgélataiért Sapn&leknek adomanyozta és azokba be is
iktattak. (VII. 114-115)

181. 1581. augusztus 10. (Laurentii mart.)

Czhyapo-i Balatfy Mihaly és Zsigmond (egregii) biyos jogok visszavaltdsara 400 magyar Ft-
ot kdlcsdndznek Abosfalwa-i Radvanczhy Martontdl dezal a feltétellel, hogy ha december
25-ig (ad Nat. Dom.) tartozasukat nem torlesztikkom Radvanczhy zalogba foglalhatja

Domald-i (Kykello vm) részbirtokukat, s azt kezémeithatja az adossag torlesztéséig. Balatfy
Mihaly és Zsigmond a zalogositott joszagért szasitgot vallalnak. (VII. 11

182. 1581. augusztus 27. (dom. p. Bartholomei ap.)

Sandorhaza-i Kemyes/Keomyes Janos (n) Lele-i (intucaZolnok Mediocri) puszta
jobbagytelkét — Kakas Ambrus és Boda Istvan (prpvidhzainak szomszédsagaban -
haszonvételeikkel és tartozékaikkal egyutt 32 magyany Ft-ért, szavatossagot vallalva orok
aron eladja Zylagzeg-i Zylagzegy Péalnak (e) azzahegkotéssel, hogy ha a jobbagytelek
tartozékai kozil, a szantéféldekbvagy kaszalokbdl valamit elidegenitett, azt vissdtja és
Zylagzegy kezébe adja. (VII. 12426

183. 1581. szeptember 3. (dom. XVI. p. Trinit.)

Kasnarith vagy Kasnar maskeént Saffarith Istvandi@rPéter fianak: néhai Saffarith Péternek
(e) feleségét: Byay Dorottyatdl (g) szuletett fia: Saffarith m@&éven Kasnarith vagy Kasnar
Gyorgy (n), minthogy tobbi j0szagatol tavol vanezert igazgatni azokat nem tudja a szlovéniai
részeken (in partibus Sclavoniae)develseo Stwbicha (Zagrab vm) és Dwlepzka (Kords vm)
birtokbeli részeit, haszonvételeivel és tartozékiaggyitt Saffarith Laszloé és Gyorgy (egregii),
valamint néhai Saffarith Gaspar leanya, Harsichodaé Saffarith Katalin (g) védelmére bizza
agy, hogy orokosei vagy leanytestverei (s. couteehai Wykwthiowith Gyorgy (e) 6zvegye:
Sara, valamint Krisztina és Anna hajadonok, illeamok 6rokdsei a joszagokat barmikor
kezukhdz vehetik, és azokat Saffarith Laszl6, Gyoég Katalin késedelem nélkil atadni
tartozik. Ez ut6bbiak mashol l&birtokjogait is visszaszerezhetik a maguk rész@rt. 114'—
114
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184. 1581. szeptember 6. (f. IV. a. Nat. Mariae)

Czegeo-i Kechety/Kecheti Istvan (e) részben szlikdtad) kényszeritve, részben Paross-i Zabo
Istvannak (n) iranyaban és csaladja irant tandditsttges szolgalataiért, Haczo-i (Maros zek)
ama puszta |6f hazat — keletil Varallyay Miklés (n), nyugat fél Mogioro-i Banffilosonczy
Boldizsar (m) jobbagya: Sebestyen Pal szomszédahgalmely egykor néhai Horwat Maté
szallasa volt, haszonvételeivel és tartozékaivalieglO magyar Ft-ért 6rok aron eladja nevezett
Zabo Istvannak ugy, hogy szavatossagot vallal, &sé¢m tudna megvédeni a vasarlot eme
j0szag birtokaban a vételarat, tovabba az o6rokbédtgn megallapitott épitési koltségeket
visszatériti, ellenkez esetben Zabo Istvan karpoétlasként joszagaibdiglafioat. (VII. 131-
131")

185. 1581. oktober 17. (f. lll. a. Lucae ev.)

Midén az erdélyi fejedelem parancslevele értelmébeeazaujta baratok be akartdk magukat
iktattatni Colosvar varosaban a Farkas ucza-bahpesgzta kolostor és a mellette detemplom,
kert, udvar, tornyok és szerzetesi hdzak (domuswrealium), tovabba a Colosmonostra-i
apatsag Bach, Kayanto, Tiburcz, Jegenye és Bokar(€lolos vm) nel birtokaiba, Colosvar
varosanak kozosseége neveében tiltast tettek BoncZakagely és Ember Janos (circumspecti)
eskudt polgarok. Istvan lengyel kirdly és Erdélyedelme ugyanis ugyanazon a jogon
adomanyozta a nevezett kolostort és tartozékaitzaujtaknak, amely szerint egykoron a
ferences baratok birtdk, ezért a varos — ha a ijékskivaltsdgaikat megseértve birnak
kolostorukat és az azokkal jar6 jogokat — kivalstgorvényes aton is megvédelmezi.
Ugyanakkor kijelentik, hogy mivel ColosmonostrakKsyanto birtokok kordbbi patronusaival
bizonyos hatarmegallapitas okan pert folytattakagezsuitakkal szemben is folytatni kivanjak.
(VII. 104)

186. 1581. oktober 26. (f. V. a. Sim. et Judae)

Coloswar-on laké Thasnadi Géaspar (n) deak, ®@8lolnok (Zolnok Interiori) varmegye
tizedszedje (decimator) tiltakozik amiatt, hogy az erdéligedek béwje: Sombory/Sombor-i
Laszl6 (e) tanacsur, valamint Wajda masként Chedggez Péter és atyafiai ama Thasnad
mezvaros (in cottu Zolnok Mediocri) Szent Janos vczbga lew hazat, mely sajat mellette
talalhato telkéhez tartozott (ad fundum domus pgitotestantis ibidem contigue adiacentem
pertinentem), majd néhai Bakos Simon (n) utébb gdidi: Mihaly kezéhez kerdlt, aki ujbdl
neki idegenitette el, a fejedelem Thasnad-i udpaaafectusanak: Farnas-i Zagyway Mihalynak
(e) akarjak elidegeniteni. Ezért tiltja Sombory 2ldg Cheogy Wajda Pétert és atyafiait a haz
elidegenitését, Zagyway Mihalyt és barki mast annak megszerdését fejedelmet a
jovahagyastdl, a hiteleshelyeket pedig a j6szégrészékai beiktatasatol. (VII. 12424

187. 1581. november 3. (f. VI. p. Omn. sanct.)

Zamosfalwa-i néhai Mykola Ferenc (e) 6zvegye: MyMtna (g) Olahkara (Colos vm) férgét
Orokolt felerészet, haszonvételeivel és tartoz&taggyitt, szavatossag vallalasa mellett 700
magyar Ft-ért 6rok aron eladja a Colos-i sbkamarzaday Gabor (e) altal képviselt erdélyi
vajdanak: Somlyo-i Bathory Zsigmondnak. (VII. 1p7

A lap aljan: Lecta et correcta in ditioffd... per nos requisitores
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188. 1581. november 5. (dom. p. Omn. sanct.)

Néhai Viczey Antal (c) fiai: Gaspéar és Maté, valatlieanyai, néhai Themeswary Istvan (c)
dedk 6zvegye: Magdolna illetve a hajadon Anna, ib@aelhunyt leanyanak: néhai Viczey
Katalinnak férje: Igyarto masként Eotwes Mihaly @war-i lakosok kiegyeztek apjuktol és
annak nagybatyjatél (patruo suo) redjuk haramlogtdsagairdl és imgatlanjairél ugy, hogy
mindenkinek egyeol rész jutott a nevezett varoétdrén, a tanadcshaz (consistorium), illetve
Cementes maskeént Eotwes Janos (c) hadzanak szodgabede led apai hazbdl, tovabba a
prédiumbdl, kertBl, sz5l6kbdl, szantéfoldekbl, készpénzél arany és ezist marhakbdl
valamint hazi eszkozokh Ugyanakkor a nevezett Viczey Maté, Magdolna, &rés Igiarto
Mihaly az emlitett hazat 1500 Ft fejében 6rok jogwengedik Viczey Gasparnak. (VII. 127
117)

189. 1581. november 16. (f. V. p. Martini ep.)

Warsza-i Wajda masként Kende Laszl6 fia: néhai Ifrae Warsza-i Wajda masként Kende
Andras (n) érvényteleniti ama egyezségét melyatnékal (frater): Warsza-i Wajda Istvannal
(e) kotott 1580. majus 6-an (130. sz.), WarszahéhcWalko és Nagy Meriggio (Colos vm)
birtokbeli részekre vonatkozoéan. (VII. 117

190. 1581. december 7. (f. V. a. Conc. Mariae)

Gywlay Tamas (c) deak Coloswar-i lakos, hogghézat tudjon vésarolni Wywar véra
praefectusatol: Ebeny Gabortdl (e), attdl 200 madytaot kdlcséndz Ugy, hogy hid582]
szeptember 29-ig (ad Michaelis) nem fizeti visszekédcsont, Ebeny Gabor ugyanazt a
Coloswar-i Hyd wcza-ban, @b néhai Matyds masként Zabo deak o6zvegye, jeleNiey
masként Nagy Istvan (c) felesége: Julianna (h) meizailletve a Zappan ucza felé veyvet
sikatornak (angiportus) a szomszédsagaban, legykor néhai Bornemizza Janos (c) altal
birtokolt hazat maganak foglalhatja zalogul, é®keson torlesztéséig birtokolhatja. (VII. 126

191. 1581. december 14. (f. V. p. Luciae virg.)

Coloswar-i néhai Eottwes Istvan (c) fia: Andras<{a)éhai idsebb Bornemizza Janos (c) fia: az
ifjd Bornemizza Tamas (h) gyamjaként — Bornemizzan@snak apjatol orokolt Coloswar-on
levé, Hydwcza-i — egyféll néhai Zabo Matyas (c) 6zvegye: Julianna (h), elalsh Szappan
wcza felé tartd sikator (angiportus) szomszédsagaballo lbhazanak felerészét 310 magyar
Ft-ért eladja Gyulai (Julensis) Tamas (c) deak Ssbu-i lakosnak. Tamas deak a vételarbdl a
helyszinen 50 Ft-ot torlesztett, a maradéekot p&digészletben — 160 Ft-ot 1582. janius 24-én
(ad Nat. Joan. bapt.), 100-at pedig ugyanazon @erdeer 15-én (XV. Decembris) — kell
lefizesse. Ha Tamas dedk késik az Osszegek kisieetd Eottwes Andras lefoglalhatja a
hazrészt, anélkll, hogy az addig torlesztett dsd®t) barmit is visszaadna. Végul Eottwes
Andras Bornemizza Tamas hazatértéig barkivel szarmbavatossagot vallalt, visszatérése utan
pedig vele szemben is. (VII. 199

192. 1581. december 18. (in possessione Gyekd, fp.l Luciae virg.)

Somlyo-i Bathory Zsigmond erdélyi vajda utasitj&ka@ozsmonostori requisitorokat, hogy 16
marka buintetés terhe alatt tartsanak tanuvallMésselen-i Miklos (e) itéimester tgyében.
(VII. 118"

Belefoglalva a kolozsmonostori requisitorok 158dceimber 20-an kelt oklevelébe. (193. sz.).
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193. 1581. december 20. (in vig. Thomae ap.)

A kolozsmonostori requisitorok jelentik Somlyo-i tBary Zsigmond erdélyi vajdanak, hogy
1581. december 18-i parancséara (192. sz.) Wessdligdés (e) itébmester tgyében felvették

Bwdamer-i Wisseleni Mihdly (e) valloméséat, aki aaliitotta, hogy Dobo Istvan egri

kapitanysaga idején, egy évvel Eger vara ostrorbid, @mikor lattak ,,hogy az pogan teoreok
miatt megh nem maradhatunk”, atyafiaival Visselgliklossal ,,most Erdely iteleo mester’-el

és Visseleny Farkas ngwbccsével egyitt megosztoztak és harom felé viivdk.118"-119)
Magyar nyel tantvallomas.

194. 1581. december 27. (f. IV. p. Nat. dom.)

Coloswar-i néhai Kowach Balint (c) leanya, Coloswaréhai Thwry Gyoérgy (c) 6zvegye:
Erzsébet (h) és fia: Thwry Gyodrgy ez utdbbinak nerdogsagbol valo kivaltaséért (pro
redemptione capitis eiusdem Georgii Thwry ex caigti¢ Germanico) Coloswar-on, a Szena
vcza-ban, Farkas Mihaly 6zvegye illetve a Kis famakucza felé tartdo sikator (angiportus)
szomszédsagaban tewhazukat, tovabba Coloswar Kayantho ut ine#léhegyén, Katang
Simon 6zvegyének és Orgowan Mihalyléinek szomszédsagaban talalhatél &tiket — mely
joszagokat senkinek sem kototték le — egy évre A5G lekdtik Coloswar varos birainél és
eskudt polgaraindl ugy, hogy ha a terminus lejaitaz asszony az dsszeget nem fizeti meg, a
nevezett joszagokat a varos részére foglalhatjgkagszony a biradk tudta nélkubidzben
senkinek sem zalogosithatja vagy idegenithetinghazett hazat és@at. (VII. 119-119)

195. 1581.

Somlyo-i Bathory Krist6f erdélyi vajda bizonyitjdjogy Thomory Miklés, Pal és Janos
egyezseget kotottek Somlay Gergely deadk jogugyaf@zdeleségevel, Zent Gotthard-i Vas
Janos (e) leanyaval: Vas Agotaval (g), Georgfalw@olos vm) Henke resz-nek nevezett
birtokrészukél. (VII. 171"

Emlités a kolozsmonostori requisitorok 1583. auiiss22-én kelt oklevelében (270. sz.).

196. [1581-1582]

[A kolozsmonostori] requisitorok étt az erdélyi fejedelem aranyvaltdja: Igiarto Mipal
Wiczey Méaté aranyiives (aurifaber) és Rosa Janos sebész (chirurgugswar-i lakosok
(circumspecti) az alabbi szédest kotik: Igiarto Mihaly Coloswaikferén, néhai Wiczey Janos
és Tothazy Mihaly sics (circumspecti) hazainak szomszédsagabanhazat 1053 Ft-ért és 33
magyar dénarért eladta Wiczey Maténak. (VI1.)24

197. 1582. januar 10. (f. IV. p. Epiph.)

Egyfelbl Keozeplak-i néhai Kemery Tamas fia: Kristéf (e)asfebl Keozeplak-i néhai Saffar
Istvannak (e) feleséd#t nevezett Kemery Tamas leanyatdl Annatol (n) etdit fia: Saffar
Andréas (e) fogott birak altal kiegyeznek ama bipekikben, amely koztik Kemery Tamastol
0rokolt Crazna varmegyei Zilagi districtusssi jo0szagok okan folyt, és amely részbirtokok
részben Kemery Kristof kezén, részben pedig zalglemnak. Ennek értelmében Kemery
Kristéf Kemer és Somos birtokbeli részeit valamiddh és Geztes prediumokat, Ugyszintén
Domozlo (Crazna vm., districtus Zilagi) birtokbaanrélt jogat, tovdbba ama részjoszagait,
melyeket Kemer-en Walko-i Miklosnal és Danch Palfedregii), Somos-on pedig utdbbinal
kotott le, haszonvételeivel és tartozékaival egyiites felesége: Eordeog llona haldla esetére
1000 magyar Ft-on 0rok jogon Saffar Andrasnak ibsgja. A nevezett j0szagok Kemery
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Kristof halalaval feleségére haramlanak, annaklhaltan pedig Saffar Andrasra és 6rokoseire,
akit birtokaibol csak a nevezett 1000 arany FizktBsével rekeszthetnek ki. Kemery Kristof és
felesége életikben semmit sem zalogosithatmalneVezett j6szagokbol, Saffar Andras pedig
szavatossagot vallalt leanytestvéreivel, Czegelot®a Marton (n) feleségével: Zsofiaval,
valamint Kide-i Frank Antal (n) feleségével Kataai szemben és vdllalta, hogy ha néhai
Laszl6 dedk orokosei, ugymint Badok-i Wajda Martor) felesége: Zsofia és Fodorhaza-i
Balassy Gaspar (n) felesége: Anna perelnék a jokagga perkoltségeket Kemery Kristoffal és
feleségevel egyetilmértékben vallaja. Az egyezség megép@®00 magyar Ft-on maradjon,
melyet a masik fél parancslevéllel, az egyik sZoigaés alispan Utjan joszagaibol megvehet.
Végll, ha Eordeog llona barmit a fenti joszagokkélogba vet, Doboca varmegyési
joszagaibol Saffar Andras sorshizas Gtjan (saetk lefoglalhat. (VII. 118-120)

198. 1582. januar 18. (in Priscae virg.)

Szathmar-i néhai Eotwes Balézs fiai: Istvan, GagzaBoldizsar (nobiles), hogy méashol dev
birtokjogaikat meg tudjak veédelmezni ama Penthdini cottu Zolnok Interiori) nemesi
udvarhazukat, mely egykor Penthek-i néhai Fwdi Bal@) birtokaban voltket pedig Somlyo-

i Bathory Kristéf erdélyi vajda adomanyabdl illetiaszonvételeivel és tartozékaival egyitt,
szavatossagot vallalva 200 magyar Ft-ért 6rok étadjak Toteor-i Toteory Balazsnak (e), aki
zélog cimén jelenleg is birtokolja. Ha Eotwes Gaspaldizsar és Istvan teljes korusaguétel
ellentmondananak e joszag eladasanak, az ellentmd@@ magyar Ft-on maradjon, melyet
tegyen le Toteory Balazsnal vagy 6rokoseinél, majdbe kezdhet. (VII. 126121)

199. 1582. januér 18. (f. V. a. Fab. et Seb.)

Zylwas-i néhai Zylwassy Sebestyén (n) leanya, Zghvaéhai Zabo Pal (n) 6zvegye: Szylwassy
Katalin (n) Szylvas/Zylwas és Szeleste (Thorda \bimjokbeli részeit, valamint Zylwas-on
altala és férje altal épitett nemesi udvarhazaszdravételeikkel és tartozékaikkal egyutt 60
magyar Ft-on — melyd 5 Ft-ot méar edzéleg kézhez vett — szavatossagot vallalva zaloghia ve
Thorda varmegye ispanjanal: Zylwas-i Keczeleczkyéimél (e). (VII. 137)

200. 1582. januar 21. (dom. a. Vincentii mart.)

Thorda-i néhai Soklyossy Istvan fia: az ifj0 (admlens) Janos (h) Coloswar-i Kis Imre (c)
jelenlétében nyugtatja unokabatyjat (fr. sobrinasfoloswar-on lakoé Thorday Adam deékot és
feleségét, valamint gyermekeit atyai javai, ugymkészpénze, ezistnéje és egyéb hazi
ékessége leltar szerinti atvételesfe(VIl. 121%)

201. 1582. januar 31. (f. IV. a. Purif. Mariae.)

Somkerek-i néhai Erdely Miklés (e) 6zvegye: GereMdirta (g) és fia: ifjabb Erdelyi Miklés
200 magyar Ft-ot kdlcsdontz Toteor-i Toteory Baldkzée) Ugy, hogy az 6sszeget szeptember
29-ig (ad Mich. arch.) megtéritik, ellenkeasetben Toteory Balazs vagy 6rokdsei Nagysarmas-i
(Colos vm.) részjoszagukat zalogba foglalhatjak astartozas torlesztéséig maguknal
tarthatjak.(VIl. 121-122)

202. 1582. februér 15. (f. V. p. Valentini mart.)

[A kolozsmonostori] requisitorok bizonyitjak, hodgbruar 15-én (f. V. p. Valentini mart.)
kiszallt k6zuluk Coloswar-i Gyorgy deak és Balagiinbrus (nobiles) Gergely ées (pellio) (c)
Monostor wcza-i hdzahoz, hogy az ott szallasai, ledéjik nyomorék volta miatt (propter
pedem debilitatem) képtelen Caransebes-i Martyitiod (n) végrendeletét felvegyek. Martytth
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Janos 0sszes j0szagat feleségének, a Lippa-i pimtogk nevezettopap (primarii sacerdotis
Lippensis protopap nuncupati) leanyanak: Martytthndnak hagyja. A joszéagai pedig a
kovetkedk: a magyarorszagi részeken, Karansebes varosédbeorefi vm) egy nemesi
udvarhaz, Erdélyben pedig Also Eor (in cottu Zolhateriori) felerésze. (122124)

203. 1582. februar 15. (f. V. p. Valentini)

Iklodzentiwan-i Draway Janos (¢a kolozsmonostori requisitorpkigyvédvallo oklevelével
Zent Egyed-i néhai Haczaky Ferenc (e) fia: ifjd @b (n) nevében vallja, hogy az elmult
években nevezett néhai Haczaky Ferenc egyezseétit kojelenleg Coloswar-on lakési
jobbagyaval: Galacz-i Wasar Mihallyal (pr) arrobdy 35 magyar Ft, egy &ayeg (tapetum),
valamint — minthogy Wasar Mihaly kerékgyarto (canfagius) — egy kocsi (carruca) ellenében
felszabaditja. A nevezett dsszeget és @gzget a jobbagy még Haczaky Ferenc életében
atadta, most pedig a kocsit is atvette Draway Jaskis— Haczaky Gyorgy nevében — Wasar
Mihalyt, feleségét és gyermekeit a jobbagyi terbél szavatossagot vallalva felmenti. (VII.
128-128)

204. 1582. februér 15. (f. V. p. Valentini)

Karansebes-i Martytth Janos (n) végrendeletébessdge: Marta, leanya: llona (nobilae) és
annak fiacskaja: Herczeg Mihdly gyamjanak Mono&igsz Kwn Gaspart (e) jeldli ki. (VII.
164)

Tartalmi &i a kolozsmonostori requisitorok 1583veimber 8-an kelt oklevelében (278. sz.).

205. 1582. méarcius 3. (sab. a. Invoc.)

Kysdoba-i Egyed Géaspar (n) ama Nagidoba hataraén28 rad hosszl és hatodfél (sex cum
media) széles Ultetett&@sjét, amelynek szomszédsagaban Deche Tamas (t)eifavth Janos
szl6i talalhatok, s melyet ez utdbbival osztatlanut,di7 magyar Ft-ért 6rok aron eladja Sibo-i
Méarton deéknak (n) és feleségének, Nagidoba-i Rlatios (n) leanyanak: Rwth Erzsébetnek
(n). Egyed Géspér szavatossagot véllalt, de hdiatyaégis ki akarnak rekeszteni Marton
deakot és feleségét a nevezetil&birtokdbol azt csak a vételar torlesztésével tkhaivabba
minden egyes Marton dedk altal telepitetilébért — a telepllés szokasa szerint — 33 dénart
tartoznak fizetni (pro singulis vitibus eidem Madiliterato consorti eiusdem vel haeredibus et
posteritatibus eorundem trigenti trini denarii pgrazonsuetudo dicti possessionis ferret ab
eisdem eiectoribus enumerentur). — Okleveliiket dipggsétjiikkel érsitik meg. (VII. 125
126)

206. 1582. marcius 4. (in Quadrages.)

Thasnad-i néhai Barbely Maténak (n) felesélg&obay Erzsébedt (n) szuletett fia: Mihaly (n)
apai joszagait, nevezetesen ama Thashadvaezsi (in cottu Zolnok Mediocri), Candia utcai
nemesi udvarhazat a mellette dekerttel és s#ével (una cum vinea hortensis), amelynek
szomszédsagaban egyleBarbely Janos (c), masélnéhai Kalmar Balazs 6zvegye, most
Kalmar Ferenc felesége: Zsofia (h) haza all, togéblmeévaros Mayor ret, Haytas zeoleo, File
hegye, Wyhegy és Wagios riegslohegyein lew szl6it, valamint hazi ékességeit, 45 Ft
készpénzét, arany- és ezist marhait bizonyos &agzsgdta rokonanak (affini): Zabo Gyorgy
(c) Thasnad-i lakosnak. (VII. 133

Tartalmi ai a kolozsmonostori requisitorok 1582 jus&30-i oklevelében (219. sz.).
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207. 1582. marcius 8. (f. V. p. dom. Quadrages.)

Gereomonfstor-i Kabos Géabor (e) fia: Sandor (n) — 6ccse: Kalsbgah nevében is — tiltakozik
amiatt, hogy néhai Il. Janos véalasztott magyarkivagy ebdei elidegenitették a& j0szagait,
nevezetesen Wdwarhely, Haranglab, Galffalwa, DegffaKis Borzas, Kornitelke, Erdeoallya,
Somostelke, Laczkod, Babafalwa, Gywlas (Kikelleo)yvidis Sarmas, Keotptnd, Warsza,
Inchel, Reod, Berend, Gereomonostor, Derete, Bedadeofalwa (Colos vm), Also Machkas,
SzentEgyed, Kayla, Szent Andras (Doboca vm), toadma, Bebe és Girot (in cottu Zolnok
Interiori) birtokbeli részeit. Ezért tiltfa az eiglie fejedelmeket a nevezett birtokjogok
elidegenitését, masokat pedig azok megszerzékéwIl. 128")

208. 1582. mércius 14. (f. IV. p. Remin.)

Valko-i/Valkay Andras itdiszéki UIndk és Valko-i Istvan (egregii) Zenthmilete-i (Colos
vm) részbirtokukat, haszonvételeivel és tartozédapgyitt 40 magyar Ft-ért 6rok aron eladjak
Zenthmihaltelke-i Tompa Miklosnak (e) és egyuti\satossagot is vallalnak. (VII. 137

209. 1582. aprilis 11. (XI. Aprilis)

Vytez Andras (e) — egy koradbban kelt egyezségraéleén — 58 Ft-ot fizetett Tarkany Albertnek
(n) és feleségének: Egressy Orsolyanak, mivel jgjdnderohantak Tarkany Albert hdzat. Még
58 Ft torlesztését szeptember 8-ra (in Nat. Marigéite, de egyuttal tiltakozott amiatt, hogy
Tarkany Albert egyezségiiket megsértette. (VIL.'130

Kivonatos bejegyzés.

210. 1582. aprilis 27. (f. VI. p. Georgii)

Geoch-i Zekely Barabas (n) — Geoch-i Geochy Jaapsi¢vében is — tiltakozik amiatt, hogy
Istvan lengyel kirdly és Somlyo-i néhai Bathory €af erdélyi vajda Geocz/Geoch (Doboka
vm) birtok bizonyos részét Kendy Séandor és BamBdashy/Bamfy Farkas (magnifici)
tanacsuraknak adomanyoztak. Ezért tiltja a nevdegttielmeket a joszag adomanyozasatol, a
tanacsurakat pedig annak birtoklasatol és haszel@ddt fenntartva a maguk és orokoseik
részére a torvény Gtjan vald jogvédelmet. (VII."130

211. 1582. aprilis 30. (in prof. Phil. et Jac.)

Eztana-i iflabb Gereoffy Mihaly (e), hogy visszaeal Kalotazentkyraly-i Ispan Gaspéarnal (e)
lekotétt Eztana-i (Colos vm) joszagat, Zamosfalwé@olos vm) lev, Gywlai Janostol (e)
korabban kivaltott birtokrészét és nemesi udvarhazd@szonvételeivel és tartozékaival egyutt
450 magyar Ft-ért 6rok aron eladja a Gyalw-i vanstartojanak (rationista): Szynye-i Was
Ambrusnak és altala testvérének (fr. c¢): Gergelynégregii), valamint hajadon
leanytestvériiknek: Was Katalinnak. Ha Gereoffy MihBspan Gaspar kezén I@Eztana-i
j0szagaf1582] julius 26-ig (usque Annae vid.), a nevezett 45®ditnem valtja vissza, akkor
az ugyanott altala birtokolt részjoszagot Was Ambmaganak foglalhatja, ha pedig a &est
nem tudna megvédeni birtokukban, akkor Was Ambsutestvérei az Ispan Gaspartdl kivaltott
joszagat is lefoglalhatjak. (VII. 137138

212. 1582. aprilis 30. (in prof. Phil. et Jac.)

Eztana-i iffabb Gereoffy Mihaly (e)ilséges szolgalatai jutalmaul Kalmandi Istvan (e) l@ya
zsoldosnak (stipendiarius) adomanyozza 6rok jogama&falwa-n (Colos vm) — Hegedeos

209



Gaspéar és Teoreok Antal (providi) szomszédsagadaws-puszta jobbagytelkét, néhai Teokes
Janos (pr) pusztatelkének tartozékaival egyutt. (\39)

213. 1582. méjus 1. kordl (Albae luliae, circa Philet Jac.)

Rewa-i Reway Mihaly (m) ledanya, Kwsaly-i néhai Jak®oldizsar (m) 6zvegye: Reway Anna
(g et m) szergdést kot Radwanczy Marton ibéhesterrel és Zent Egyed-i Gergely deak
(egregii) jogugyigazgatoval (directore caussarugt)an Jakchy Boldizséar joszagaira vonatkoz6
oklevelek eballitasarol. (VIl. 138-133)

Tartalmi ai a kolozsmonostori requisitorok 1582 jus&31-én kelt oklevelében (220. sz.).

214. 1582. majus 2. (f. IV. p. Phil. et Jac.)

Pesth-i néhai Kalachsewteo Janos (c) fia: Colosvwatachsewteo Ferenc (c) egyezséget kot
feleségével, Mako-i néhai Chapo méasként Warga Rgdeleanyaval: Katalinnal (h) nem
orokség utjan, hanem kozés munkajukkal szerzetiikadl. Ennek értelmében — a varosiak
szokasa szerint — a vagyon kétharmada (bessis \sditad bonorum) Kalachsewteo Ferenc
halalaval feleségét illeti, annak birtokdban sednja, Coloswar-i Gellyen Imre (c) felesége:
Katalin, sem atyafiai hem haborgathatjak, hanem &ete végéig békében birtokolhatja.
Hasonl6képpen Katalin halala utan javainak harmemdrétertialitas) szokas szerint férjét illesse
agy, hogy azok birtokaban Katalin riekeanyuk vagy rokonaik nem haborgathatjak. Barnkelyi
fél halala utdn mindketten szabadon rendelkezhejaekikrol, a vagyon tobbi része pedig
nevezett leanyukra haramoljon. (VII. 13a31)

215.[1582. méjus 3. itt]
Somlyo-i Bathory Zsigmond erdélyi vajda Zek réearost (Doboca vm) bizonyos 0sszegen
Lona-i Kendi Sandornal (m) koéti le. (VII. 131132)

Emlités a kolozsmonostori requisitorok 1582. m&ioklevelében (216. sz.).

216. 1582. majus 3. (f. V. p. Phil. et Jac.)

Nagy Mihdly deak 6zvegye, jelenleg Zek-i Chamayskii (e) felesége: Swlyok Margit (n) —
férje nevében is — tiltakozik amiatt, hogy Somly®&athory Zsigmond erdélyi vajda Zek
mezvarost (Doboca vm) elzalogositotta (215. sz.) LoKandi Sandornal (m), majd a joszag
birtokdba — a fejedelem iktatbparancsaval — Kendgdh be is iktatatta. Ugyanakkor tiltja a
vajdat a nevezett mézarosban ley nemesi udvarhaza és tartozeékai elzalogositadadidi
Sandort pedig annak elfoglalasatol és iktatas@¥dl. 131'—-132)

217. 1582. majus 3. (f. V. p. Phil. et Jac.)

Elobb Warga Géaspar, majd Ciriak Ferenc (providi) OxeegNagy Zent Mihalyfalwa-i
Szaloos/Zaloos Marta (h), tovabbadeférjé®l sziletett fia: Warga Andras és leanya, Ciriak
Mété 6zvegye: Warga Marta — Szaloos Marta lear@gch Boldizsar 6zvegye: Warga Orsolya
és Ciriak Janos (pr) felesége: Warga Erzsébet eevéb— egyezséget kétnek Szaloos Marta
elss ferjel sziletett fia, néhai Nagy Zent Mihalyfalwa-i Mdryrt (c) dedk 6zvegyével: Hefft
Katalinnal (h), Menyhart dedk hatramaradt javairdalosztasarol. Ennek értelmében Hefft
Katalin anyésa és annak arvai részére 400 magyair éiiged at elhunyt férje szerzett javaibadl,
melysl 103 Ft-ot a helyszinen térlesztett, a maradékdigha nagybanyai (Rivuliensis), stomp-
nak nevezett zizda (machina tusoria Rivuliensidgo/stomp appellata), illetve az ugyanott
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levé borok arabal fizeti meg. A nevezett 6sszeghez §zama 47 Ft is, melyet haldoklo fiatél
kapott Szaloos Marta. Szaloos Marta és gyermekeiasassagot vallaltak, melynek megszegése
esetén, a nevezett 400 Ft-ot — egy alszolgabiréaléspan altal, tovabba a fejedelem
parancslevelével — Hefft Katalin joszagaikon megiehez utdbbi pedig, a maradék 0sszeg
torlesztésének elmulasztasa esetén 400 Ft-on roarad ugyanezzel az 6sszeggel bintessék
Szaloos Martat és gyermekeit, ha barmit magukhomérek Menyhart deak javaibdl, vagy
adosaitol, mig annak kiskoru fia (infante filioptden van. Végul Szaloos Méarta vallalta, hogy
Menyhart dedk gyermekének apja javaibdl jaro rélexdilasztja és visszaadja Hefft Katalinnak.
(VII. 132'-132)

218. 1582. majus 12. (sab. p. Stanislai ep.)

Néhai Kereztzegy Janos (c) ararijwes (aurifaber) fia: a Coloswar-on laké Janos (h)gtatja
sogorat (affini suo): Tamas (c) lakatost (serariés)feleségét, sajatverét (s. natu maiore):
Katalint afebl, hogy — néhai Kereztzegy Janos javainak felogaréddogott birdk ditt kotott
egyezseguk, és az érrkiallitott oklevél értelmében — a Coloswar-i Zem&za-ban, Nyreo
Istvan és Gywlay Janos (circumspecti) hazainak szedsagaban léwatyai hazbdl, valamint a
tobbi javakbdl jard részét készpénzben atvette.adglkor kikoti, hogy a hazat csak neki
adhatjak el. (VII. 161161

219. 1582. majus 30. (f. IV. p. Exaudi)

Thasnad-i néhai Barbely Maténak (n) felesélg@&@obay Erzseébeit (n) szuletett fia: Mihaly (n)
visszavonja és érvénytelennek nyilvanitja agtsB82] marcius 4-én kelt egyezségét (206. sz.),
melyet a sajat karara és masok tanacséra, torvékymes elérése étt rokonaval (affini),
Thasnad mewarosban laké Zabo Gyorggyel (c) kotétt, Thasnaddverosi (in cottu Zolnok
Mediocri) apai javairol. (VII. 133

220. 1582. méjus 31. (f. V. a. Pentec.)

Rewa-i Reway Mihaly (m) leanya, Kwsaly-i néhai Jak®oldizsar (m) 6zvegye: Reway Anna
(g et m) visszavonja és érvényteleniti ama egyets@i 3. sz.), melyet — Jakchy Boldizsar
joszagaira vonatkozé oklevelekoéllitasardl — 1582. majus 1-e koril, a sajat ésrrggée:
Jakchy Zsuzsanna (g) karara figyelmetlenéé@gx inanimadvertentia) kotott. (VII. 133133)

221. 1582. junius 1. (f. VI. a. Pentec.)

Kwsaly-i néhai Jakabffy Laszl6 (e) fia: Nagymon€hai Kwsaly Jakabffy Ferenc (e) fia:
Nagymon-i Kwsaly Jakabffy/Jakabffi Moric (e) — teSte (fr. cout), Kwsaly Jakabffi Ferenc fia:
Ambrus nevében is — tiltakozik amiatt, hogy Istvi@mgyel kirdly Kwsaly-i néhai Jakchy
Boldizsar (m) jészagait bizonyos személyeknek akagjadoméanyozni, Jakchy Boldizsar
O0zvegye: Reway Anna (m) és leadnya: Jakchy Zsuzséginaedig a volt férje birtokjogaira
vonatkozé okleveleket Somlyo-i Bathory Zsigmond &yd vajdanak akarja atadni. Egyuttal
tiltja a lengyel kiralyt ezen jészagok eladomany@al, Reway Annat és leanyat az oklevelek
bemutatasatol, a vajdat azok kézhezvé&ibks a birtokjogok elidegenitégéta tanacsurakat és
barki mast a birtokok megszerzégét— A szdveg folott kancellariai jegyzddaecque sunt
extradatae ergo non obliteratae. (VII. $3834)

Egyidejileg athlzva.
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222.1582. junius 6. (f. IV. p. Pentec.)

Zentmihalyfalwa-i néhai Péter deak (e) fia: ZenthMyfalwy Gaspar (n) nyugtatja az erdélyi

vajda bel§ tanacsosat (consiliarius intimus): Kochard-i Gall&nost (g et m) az apja javai és
joszégaira vonatkoz6 oklevelek visszaadasdl.fél nevezett javak apja halala utan gyamkeént
kerultek Galffi Janos kezéhez, aki — miutan Paragirgy (e) eljegyezte Gaspar testvérét: Zent
Mihalyfalwy Annat (generosa virgo) — Parlaginak aadat azokat, most pedig, Gaspar
jovahagyasaval az okleveleket is ugyanannak adth.134")

223.[1582. junius 11. ditt]

Néhai Zabo Miklés (n) Ozvegye: Teoreok Katalin (@plosvar-on tett végrendeletében
Coloswar-on, a Farkas uchya-ban — Kadas Janos yevég Barat Ferenc héazainak
szomszédsagaban — tehazéat, hazi eszkdzeivel egyitt a Colosvar-i jeakua hagyta. (VII.
135)

Emlités a kolozsmonostori requisitorok 1582. juriidsén kelt oklevelében (225. sz).

224.1582. junius 11. (f. Il. p. Trinit.)

Lyppa-i néhai Teoreok Lukacs (n) lednya, LyppafhaiéZabo Miklos (n) 6zvegye: Teoreok
Katalin (n) azokat az ingdsagokat, melyek testygreout), néhai Patrowaybtinc (e) 6zvegye:
néhai Teoreok Anna Hwzt varaban tortént magtaldaldatanst és masik testvérét (s. cout),
néhai Bessan Janos (n) feleségét: Teoreok Maiil@tiek, de testamentumoskéntleb a var
akkori kapitanyanak: Berekzo-i néhai Hagymassy tlfimk (m), majd tudtuk nélkil
rokonuknak (frater): néhai Baky Péalnak (e) kezélkerlltek, majd ez utébbinak elmult
napokban tortént haldlaval annak 0Ozvegyénél: Mogditddl maradtak, tovabba vejet
(genero): néhai Boros Tamastél orokolt ama ingasageelyeket tobbszori kérésre Koloswar-
on szerzett Baky Palnak, nevezetesen egy mosdébwar (malluvium simul cum amphora),
egy kardot (gladium), egy dardat (frameam), egydb@r(securim), egy botot (baculum),
valamint egy eziustdzott nyakbadetoonchok-al, illetve az altala Baky Palnak addit [Y]
aranygyiriit és készpénzt, 6sszesen 1300 Ft értékben — ferantaindennapi szikségére 400
Ft-ot — legkdzelebbi rokonainak (propinquioribugasibus), Nemes Andras (n) feleségének:
Bessan Dorottyadnak, Lugassy Mdzes (n) feleségéBessan Krisztinanak, Haczaky Janos (n)
feleségének: Bessan Fruzsinanak, Ribyczey Simofel@gégének: Bessan Clesulanak, Balassy
Gergely (n) feleségének: Bessan Borbalanak és SprBotdizsar (n) feleségének: Bessan
Annanak rendeli, hogy azokat Moga Judittdl visseeszzék és egymas kozott felosszak. (VII.
134

225. 1582. junius 11. (f. Il. p. Trinit.)

Zazwaros-i Lugassy Mdbzes és Rybyche-i Rebyczey Sirfrmbiles) — a Besan leanyok,
Nemethi-i Nemes Andrasné Dorottya, Lugassy Mozd&igztina, Klopotiva-i Haczaky Janos
felesége: Fruzsina, Rybychey Simonné Clesula, Kedos Balassy Gergely felesége: Borbala
és Somogy Boldizsarné Anna nevében - tiltakoznakatgmhogy néhai Zabo Miklos (n)
O0zvegye: Teoreok Katalin (n) Coloswar-ondevazat végrendeletében (223. sz.) a jezsuitakra
hagyta, s ily médon tett végrendeletét a fejedelehhmeg is efsittette. (VII. 135

226. 1582. junius 13. (f. IV. p. Trinit.)

Kovaczhy/Koaczhy Mihaly és testvére (fr. cout): kéér (nobiles), Ezten-i néhai Kovaczhy
Méarton (n) fiai — dvéruk (s. cout): Dwly Taméasné Koaczhy Dorottya ifeyében is — Felseo
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Teok-i (Doboka vm) részbirtokukat és More Tamasinmbbagyukat, haszonvételeikkel és
tartozékaikkal egyltt 32 magyar Ft-ért, szavatosisagllalva 6rok aron eladjak Totheor-i
Totheory Balazsnak (e). (VII. 140141)

227.1582. junius 13. (in vigilia Corp. Chr.)

Bothaza-i Hozutelky Istvan (e) — atyafiai (fratresgvezetesen Erchye-i Toldalagy Balazs (e)
fiai: JAnos és Gyorgy, leanya: Erzsébet, Frathezutelky Boldizsér fia: Péter, valamint Fratha-
I néhai Hozutelky Ferenc leanya: Borbéla nevébentilija a Des-i sokamara kamaraséat: Gabor
deakot (e) egy Bothaza-i (Colos vm) jobbagytelelgwdsarlasatol és elfoglalasatol, Toldalagy
Balazst (e) pedig annak eladasatol. (VII.%35

228. 1582. junius 13. (in vigilia Corp. Chr.)

Bothaza-i Hoszutelky Istvan (e) — Hoszwtelky Pékbwszutelky Ferenc leanya: Borbala, néhai
Komyatzegy Janos (e) 6zvegye: Bothazy Borbala, Bgéibert (n) gyermekei: Bélint, Istvan,
Imre és Agota, tovabba Somogy Janos, Vyd JanosydedBorbéala, Zabo Maté felesége:
Bothazy Orsolya és fiai: Zabo Gyorgy, Bertalan @303 nevében is — tiltja a Des-i sokamara
kamarasat: Gabor deékot (e) Bodony Gyorgy (e) Bmatha(Colos vm) birtokrészének
megvasarlasatol, Bodony Gyorgyot pedig annak etidagséil. (VII. 135'—136)

229. 1582. junius 13. (in vigilia Corp. Chr.)

Hoszutelky Istvan (e) — Dechay Albert fiai: Balitgfvan, Imre és leanya: Agota, tovabba Zabo
Maté felsége: Bothazy Orsolya (n) fiai: Gyorgy, Bé&an és Janos, valamint Hoszutelky Péter
(nobiles) nevében is — tiltakozik amiatt, hogy essbedkamara kamarasa: Coloswary Gabor (e)
dedk néhai Bothazy Péternek (e) néhai Komyatzeggslée) 6zvegye: Botthazy Margit (n)
kezeén lev részbirtokat adomanylevéllel elfoglalta és mostesén tartja. Ugyanakkor kijelenti,
hogy jogigénytiket tovabbra is fenntartjak. (VI1.61)3

230. 1582. junius 13. (f. IV. a. Corp. Chr.)

Lona-i Kendy Sandor (m) servitora, Szwchak-i néfilhbmory Demeter (e) fia: Istvan (n)
tiltakozik amiatt, hogy a Somlyo-i néhai Bathory istéf erdélyi vajda altal kiallitott
egyezséglevél (178. sz.) szerint egtfdzent Gothard-i néhai Was Janos (e) lednya, Somly
Gergely (e) deak jogugyigazgaté felesége: Was Adgja masfedl az 6 testvérei (fr. c):
Thomory Pal, Miklés és Janos (nobiles) egyezségedtiek a Georgyffalwa-i (Colos vm)
Henke rez-nek nevezéisi részjoszagukrol, s ennek értelmében jelenleg&edeak birtokolja
e joszagot. Egyattal tiltja testvéréisi birtokuk elidegenitését Agota asszonyt és férjét pedig
annak megszerzését(VIl. 142"

231. 1582. junius 15. (f. VI. p. Corp. Chr.)

Horwat Miklos (e) — urai, Ratott-i néhaidsebb Gywlaffy LaszIé (m) fiai: Istvan és Laszld
(magnificorum) nevében - tiltakozik amiatt, hogyblbeén maguknak akarjak kieszk&zdlni
Beoshazy Menyhért (n) Beoshaza (in cottu Zolnok igled) birtokbeli részét. Ezért tiltja Istvan
lengyel kiralyt és Somlyo-i Bathory Zsigmond erdélgjdat eme joszag eladomanyozasatol,
Beoshazy Menyhértet annak elidegenii@sdtarki mast pedig a birtok megszerzékéfVil.
136)
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232. 1582. junius 20. (f. IV. a. Nat. Joan.)

Wizzentgeorgy-i Makray Bertalan (e) és feleségehanéBetlen Mihaly (e) leanya: Betlen
Erzsébet (g) egyezséget kotnek joszagaikra vondtdkgzminthogy azok hasznat, a tavolsag
miatt nem vehetik. Ennek értelmében Makray Bertdl@methi, Nagy Kayan és Hozzwliget
(Hunyad vm) birtokbeli részeit, haszonvételeivetarsozékaival egyitt 6rok jogon cserébe adta
felesége Ipp, Zek és Markosfalwa (Krazna vm) bivtdk Ipi rez-nek nevezett ama joszagaiért,
valamint azok haszonvételeiért és tartozékaiért]lyeket az anyjatdl, néhai Sarmasagy
Miklosnak (e) feleségél, néhai Bewdeoskwthy Erzséh#tt(g) szuletett leanyatdl: néhai
Sarmasagy llonatél (g) 6rokolt. — Okleveliiket fipgcsétjiikkel drsitették meg. (VII. 136-
137)

233. 1582. junius 28. (in vig. Petri et Pauli)

Inaktelke-i néhai iflsebb Gereoffi Mihaly (e) fia: Ferenc egyezséget 8ata netr jegyese
apjaval: Gereomonostra-i Kabos Gaborral (e) atiofy a nevezett Sara hazassaitievagy
utani magtalan halala esetén a jegyajandékokatetaatben, illetve a Kabos Géabor altal sajat
birtokjogai visszavaltadsara eddig koltott 50 Ft-készpénzben Kabos Gébornak vagy
orokodseinek visszaszolgaltatja, Gereoffi Feren@lhabll pedig rokonai (fratres) Sara atyafiait
0sszes koltséguk fdl megelégitik, ellenkdéz esetben az 0Ozvegy ellentmondas nélkul
lefoglalhatja elhunyt férje j0szagait és azok hasaveheti. A szekmlés megszége 1000
magyar Ft-on marad, mely a per megkezdéste fetetends. (VII. 129)

234. 1582. julius 20. (festo die Eliae proph.)

Bykeos-i néhai Zalanchy Janos (e) 6zvegye: Banfyofiya (g) Gawasdia-i (Karansebes vm)
részbirtokat, haszonvételeivel és tartozékaivalidgg00 magyar Ft-on elzdlogositja Lugos-i
Modlyna Ferencnél (e). Az asszony a zalog idejaa/atossagot vallalt és atadta a joszag
felkindlasardl kelt jeleidtevelet is (litteras suas relatorias super ammométidictae porcionis
possessionarias). (VII. 130

235. 1582. julius 23. (f. Il. p. Mariae Magd.)

Somlyo-i néhai Feyerwary Tamas (e) deaknak feldébgeeres Zsofiatdl (g) sziletett fia:
Feyerwary Andras (n) apjatél 6rokolt magyarorszégyierdélyi javainak gondnokava (curator)
anyjat nevezi ki, hogy azokat — perekben, vagy aadéviil — megvédelmezze. (VII. 140

236. 1582. julius 25. (in Jacobi ap.)

A kolozsmonostori requisitorok Kendi Janos (e) kéré atirjak néhai Zent Georgy Péternek
néhai Kendy Ferenc (m) erdélyi vajda részére 15u8iar 20-an irott kotelezvényét (4. sz.).
(VII. 160"

A szoveg felett: In nomine Domini amen. Incipit fweolum anni 1582, in festo beati Jacobi apostel p
requisitores Martinum litteratum, Georgium littenst a S. Joanne et Ambrosium Balasffy de Coloswar
conscriptum.

237.1582. julius 25. (in Jacobi ap.)

A kolozsmonostori requisitorok Kendi Janos (e) kéré atirjak Possay Bertalannak néhai
Kendy Ferenc (m) erdélyi vajda részére 1554. mardi8-an kiallitott kotelezvényét (3. sz.).
(VII. 160™-160)
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238. 1582. szeptember 9. (ex Doba Minori, apud aed&abrielis Dobay, IX. Septembris)
lloswa-i (Krazna vm) llosway Mikl@s, tovabba a KepzSzolnok varmegyébvalé Nagymon-i
Kwssaly Ambrus, Kisdoba-i Zabo Gyorgy, Adoryan Pét€eozep Szolnok varmegye
szolgabirdja, Nagydoba-i Nagy Maté és Rwth Janasrlyitjak, hogy szeptember 9-én (Kis
azzonynap wtan walo Wasarnap) kiszalltak Dobay G&isdoba-i (Keozep Zolnok vm)
h&zahoz, ahol egyf@l Nagydoba-i (Keozep Zolnok vm) Rwtt/Rwth Andradkiéchkes Anna,
masfebl Kis Doba-n lak6 Dobay Gaborné Bachmegyey Annaeeggget kotottek Kereztwry
néhai Nagy Géaspar ama lloswa, Lompert (Krazna vdakachy/Zakachi és Dershida (Keozep
Zolnok vm) birtokbeli részeit, melyeket halala utan fia: Andras 6rokolt, akiete édesanyja,
most Dobay Gabor felesége: Bachmegyey Anna gyarkkddinthogy ,Kechkes Anna
azzony... Nagy Gasparral anyawal egy volt”’, tehahdketten Mayadi Istvan leanyatol:
Erzsébetil szilettek, az osztatlan anyai joszagbol résti itteeg. Ezért a nevezett joszagokat
felosztottdk, de az osztaly ala nem bocsatottak kwsava-i, Istwan Lazlo si#6jének nevezett
szl6t, melyet Bachmegyey Anna gyamként fia részéreottarheg azzal a feltétellel, hogy
.mikor az gyermek emberre lezen” felosztjak egyrk@zott. A gyermek feléttéig Kechkes
Anna is kapott egy 5t a Mocholay hataron. Ha barki a Mayadi nemzet§kgglagy Sombori
Laszlo, illetve felidttként Nagy Andras haborgatja Bachmegyey Annateégtfbirtokukban —
300 Ft kétés terhe alatt — Kechkes Anna a joszdgdjka felosztani koteles, ugyanakkor ez
utobbi idegennek csak akkor adhatja a birtokot,elédbb azzal Nagy Andrast megkinalta.
Kechkes Anna a nevezett kotés alatt igérte ,ha@ptddanban, wagy iteleo mester eleott lewelet
ad erreol az wegezesreol” december 6-ig (Zent Miklapig), ellenkez esetben Bachmegyey
Anna — egy ispannal és egy szolgabiréval — ,myngerpatwar nelkewl” lefoglalhatja a
joszagokat, az egyezség ,semmye legyen”, a birtg@eamtig, modja szerint atyafian: Nagy
Andrason keresheti. (VII. 142143)

Ai a kolozsmonostori requisitorok 1582. decembéraklevelében (244. sz.), amely szerint papirrarfragyar
nyelvi eredetijét hat pecséttelisitették meg.

239. 1582. oktéber 2. (f. 1ll. a. Francisci)

Kwsaly-i Jakabffy Méric (e), Menyeo-i Menyey maskéarbely Gyorgy (n) altal tiltakozik
amiatt, hogy occse (fr. ¢, natu minor): Kwsaly-kdbffy Ambrus (e) sajat kezén kgwsztatlan
részbirtokukat, nevezetesen Korpad-on (Colos vroipdart-i Pistaky Lukacs (e) része mellett, a
Geodeor nelv arkon tul, a birtok kapolnaja felé (versus cape)l@® hat lakott jobbagytelkiket
tudta nélkil a nevezett Pistaky Lukacsnak idegtnitel. Ezért tiltja testvérét e joszag
elidegenitését, Pistaky Lukacsot pedig annak megszerz#s@yIl. 141"

240. 1582. november 2. (f. VI. p. Sim. et Judae)

A kolozsmonostori requisitorok jelentik, hogy a dggége miatt eléjik jarulni képtelen Zabad-i
Kornar Mihaly (e) kérésére Coloswar-i Gyorgy de&kBalasffy Ambrus (nobiles) hiteleshelyi
kikuldottek 1582. november 2-an (f. VI. p. Sim.Jeidae) kiszalltak a nevezett Kornar Mihaly
Coloswar-i hazdhoz, ahol Kornar és néhai Mindzeritbgenc (e) 6zvegye: Horwat Anna (g)
bemutattdk a nevezett Kornar Mihalyb#l felesége, az emlitett Horwat Anna leanya: néhai
Mindzenthy Katalin (g) javairdl felvett magyar nyélinventariumot, melyet a requisitorok
oklevelikbe foglalnak: ,elseobe wagion egy zeoldnk&a zoknya torkos, arany keotessel
premzett az allya es fely, egy arany zinew dupftota haczoka, fekete barsonnyal premzett
franczewal, egy kis weress kamoka suba, nestettb@ltany partak wadnak rayta, egy wiselt
weress atlacz kis suba, nestel bellett, feketeobassl premzett, egy zeold aranyas atlacz
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zoknya wiselt franczewal premzett, egy wiselt fek@moka szoknya, egy ezewst lancz eo, egy
girasnal teobb, egy ezewst aranyozott pohar e@nagirteobb benne, egy fel kwpachka egy
giras, egy giengyeos torok him, egy fatyolka, egyntokeleo gieongyeos fedelre walo, egy
nyakruha arany keotesses, egy eleokeoteo, zedbyyesiel warrott arany keotes benne, egy
fatyol ingwall islogos, egy patyolat eleo keoteoaryy zel az allyan, egy patyolat ingwall
islogos, egy giolcz ing wall warrott, egy wiselt nees selyemmel warrott ingwall, egy reczes,
aranyas eleokeoteo, egy wiselt keoteses ingwajl, pagyolat ingwall, harom giolcz lepedeo
gallos giolch, hat wazon abrozz, harom krakkay zhregy feyer derekaly hay negy nyewsteos,
negy wazon kendeo kezkeneo es egy giolch, ket felna weres hymes, eggyk keoteses feyer
czernawal, ket wankos hay kichin, egy darab sargya &rany, egy fewaly hay kekes, egy arany
fonalbol keoteott nyak rwha, tizenket on talnyé&emket on tal, nyolcz arany gyewrew ky 10
aranyat nyom mind keoweywel eozwe, eggykbe rubiagion, eggykbe smaragd, eggykbe
teobeoly wagion, eggykbe ket kys tewrkes, eggykfdgasos, az teobbibe ninch keo.” A
nevezett néhai Mindzenthy Katalin és Kornar Mih&gnya: a kiskord Katalin (n) részére
megrzends ingdsagokkal a kislany nagyanyja: Horwat Anna niéggdett. (V1. 152-153)

241. 1582. november 17. (sab. p. Martini ep.)

Egyfelbl néhai Sombor-i Gergelynek feleségjietGerend-i néhai issebb Miklos (e) lednyatol:
néhai Gerendi Zsofiatol (g) sziletett fia: néhaielPdia: egy masik néhai Péter fia: Sombor-i
Laszlo (e), masfél nevezett Gerend-i nehaidsebb Miklos fia: néhai Miklés fia: néhai Jakab
fia: néhai Péter (e) fia: Gerend-i Janos, valandésebb Gerend-i Miklos fia: Miklés fia: Jakab
fia: Péter fia: néhai Gyorgy fia: Gerend-i Pal @gii) egyezséget kétnek ama Egerbegy (Thorda
vm) hataraban, az Aranyas folyon épult haromkiemelalmukrél, melynek felerésze Sombor-i
Laszlot, masik fele pedig Gerendi Janost és Plgti imeg. Ennek értelmében a malaink
gerendel-nek nevezett tengelyeinek (lapidum matariaxium trabalium wvulgo gerendel
appelatum) sajat koltségén vald elkészittetése imi@dmbor-i Laszléra harul, kinek az eskuidt
molnarmesterek (iurati molae magistri) idejébenrsdd hogy a megfelélidében a helyszinre
vitethesse azokat. A gat és a toltés (aggerumerstriaquarumque retinacula ac id genus
aquaticas machinas attineret) karbantartdsa Gergudst és Palt illeti, akik — szintén a
molnarmesterek kérésére — jobbagyaikkal kijavétathzokat. A karbantartast elmulasztd fél
100 magyar Ft-on marad, a masik fél pedig, a noleéterek altal megallapitott veszteségeit
levonhatja az egyezséget megsgivedelmeildl. Ugyanakkor kikotik, hogy ha arviz, mas
varatlan esemény, vagy a molnarmesterek gondafjansgatt a munkalatokat valamelyik fél
elvégezni nem tudja, akkor nem illetik blintetéssglébirant a javitasok elvége koltségeit a
mulaszté fél molndrmesterek altal megallapitotzéé8l levonhatja. Ha pedig valamelyik fél
birtoka tobb részre oszlana, akkor azok kdzul miildeviseli a terheket. A malom egyéb
szilkségeire a molnarmesterek a kdzos haszonbdiHfandak, a malomhazat pedig — az emlitett
kotés terhe alatt — k6zos koéltségen javitjak. Aamajovedelmét csak a zeozek-nek nevezett
magtar feltoltése utan, a felek eskidt embereiakekiétében osztjak el. (VII. 143144

242. 1582. november 17. (sab. p. Martini ep.)

Gerend-i néhai issebb Miklos fia: néhai Miklés fia: néhai Jakab fiaéhai Péter (e) fia:
Gerend-i Janos (e) — leanya: Anna neveében is -abtmy ugyanazon Gerend-bggebb Miklos
fia: Miklos fia: Jakab fia: Péter fia: néhai Gy§irip: Gerend-i Pal (e) — fiai: Gyorgy és Marton,
leanya: Zsuzsanna nevében is — magukra vallalveétesk (fr. c): Gerendi Istvan és Péter
terheit is, tekintettel arra, hogy atyafiuk (frgtenéhai Sombor-i Gergelynek felesé&ggt
Gerend-i néhai iskebb Miklds (e) leanyatdl: néhai Gerendi Zsofig) sziletett fia: néhai
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Péter fia: egy masik néhai Péter fia: Sombor-i/SmybLaszIé (e) a Gerendi jészagok
visszaszerzéséért sajat koltségén pereket folytdtmtabba elengedte ama 28 Ft-ot, melyet
Gerendi P4l a sajat sziukségére hasznalt, illet@erendi javakbol Sombory Laszlonak jaro
leanynegyedet, agymint 200 arany Ft-ot, Egerbedy(da vm) hataraban lévama Keozeptho
nevi el6zéleg lepusztult, de most Sombory Laszl6 kéltségéavkitt t6 felerészét, melynek
masik felét Sombory mar @dleg megkapta, tovabba Gerendi Janos azon Egerbegy-i
jobbagytelkét, melyen Balint néjobbagya lakik, Gerendi Pal pedig az ugyanottdMaté
molnarmester altal lakott jobbagytelkét, haszorleétkel és tartozékaikkal egyitt 6rok jogon
Sombory Laszlénak adomanyozzak, és a nevezettgoke& szavatossagot vallalnak. (VII.
145-145)

243. 1582. november 17. (sab. p. Martini ep.)

Szaz Sombor-i Zekel/Zekely lllyés (e) tekintettedaa hogy felesége, Szentmartonmachkassa-i
néhai Lepseny Miklés (e) leanya: Lepseny Anna (g¥sas betegsége idején tirelmesen
gondjat viselte, Lompert, Septer (Colos vm), Széaie (Kikelleo vm) és Szaz Sombor
(Doboca vm) birtokbeli részeit, tovabba az altatrsett és épitett Szazsombor-i nemesi
udvarhazat, haszonvételeikkel és tartozékaikkaligggevezett feleségénél inscribalja, az
emlitett udvarhazat 800 magyar Ft-on, felsordt joszagait 1000 magyar Ft-on, szerzett
birtokjogait és javait pedig egysfieadomanyként adja. Cserében felesége 6sszes tékabir
élete végéig 1000 magyar Ft-on ndla inscribalj@tk& hogy a felek haldla utan jészagaik
atyafiaikat illetik. (VII. 158 és 161)

Tévesen bekodtve.

244, 1582. december 1. (sab. p. Andreae ap.)

A kolozsmonostori requisitorok bizonyitjdk, hogyyé&gél Kis Doba-i Dobay Géabor (e) —
Kereztwr-i néhai Nagy Gaspar (e) fia: a kiskord Wafndras (n) nevében —, madfel
Nagydoba-i Rwth Andras (e) felesége: Kechkes Amadémutattdk az 1582. szeptember 9-én
kelt egyezségleveliket (238. sz.), melyet a retpuisk sajat oklevellkbe foglaltak, Anna
asszony pedig az abban foglaltakat — 300 Ft k& talatt — Gjbdl megésitette. (VII. 142-
143))

245. 1582. december 3. (f. Il. p. dom. primam Advern)

Gereomonostra-i néhai Kemeny Ferenc (e) fia: Ja(®s minthogy hadi szolgalatra
Magyarorszagra indul, és épségben valdé hazatértmytalan, az alabbi médon rendelkezik
joszagairol: Magtalan halala esetére apai javaymint Omboz birtok (Doboka vm) felerészét
és az ottani nemesi udvarhazat, illetve Bare, Bed#akotelke, Erdeofalwa, Derete, Olah Bikal,
Walko és Keleczel (Colos vm) birtokbeli joszagailamint barhol let nemesi udvarhazait 347
magyar Ft eértékig édesanyjanakgld Kemeny Ferenc, majd Balasffalwa-i néhai ifjabb
Chereny Pal (e) 6zvegyének: Zentpali Erzsébetngk/dtiia, mivel az apja haldla utan apai
jO0szagai visszaszerzésere sajat péblz847 Ft-ot koltdtt, és ad ill6 felkészitésében is
bokezien segitett. Osztalyos atyafiai (fr. generational@syjat csak a nevezett dsszeggel
rekeszthetik ki birtokdbdl, annak halala utan pedjgszagok — 347 Ft erejéig — Kemeny Janos
rokonait (fratres): Chereny Farkast és Borbalassék. (VIl. 145-146)
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246. 1582. december 9. (dom. Il. Advent.)

A kolozsmonostori requisitorok bizonyitjak, hoggzemélyesen eléjuk jarulni képtelen Zabad-i
Kornar Mihdly (n) kérésére, december 7-én (f. V\INicolai ep.) kiszallt kozuluk Coloswar-i
Gyorgy deak és Balasffy Ambrus (nobiles) Kornar 8fihColoswar éterén levy hazahoz, ahol

a varosbhan laké Rosas Janos (n) sebész (chyrusgdalkéal Benedek (c) jelenlétében felvették
végrendeletét. Halala utan Zabad (Maros szekiji tétokat adjak el, annak arabdl térlesszék
adossagait es fizessék ki familiarisait, de a lyefaszegbl 400 magyar Ft-ot feleségének: Zan
Margitnak rendel, minthogy annak oroksedeitennyit idegenitett el és sajat szikségeére
hasznalt. A j6szag arabol megmaradt pénzt osszé@gienben Margittdl szuletett lednykaja:
Zsuzsanna, és azébbi hdzassagabol szarmazo Katalin k6zott, de navairtok mindkét agat
illeti — melyrl az oklevelei kozo6tt ley jelentés is tandskodik — Zsuzsannain®anya halala
esetén annak része anyjara haramlik. Tekintettal &gy felesége hosszas betegsége idején
htien gondozta, jo0szagan tevallodiumait, agymint igasmarhait, ménesbeli loyvaikreit,
teheneit és mas allatait, tovabba ruhazatét, kartbvasszerszamait, valamint ama kétharmadot
(bessem), mely a varosi jog és szokas értelméderéfe Coloswar-i javaibol és hazalsol
megilleti, nevezett feleségének vallja, hogy abHESuzsanna név leanyat is fenntartsa.
Rokonanak (frater): Janos deadknak ama magyarorszsget engedi at, amely Suftgdy Péter
Eperyes varosaban k&hazabolt illeti meg, tovabba egy nyergelt és kantarrasZetelt fiatal
lovat ad. Végul a végrendelkiefelsorolta addssagait: Zelemery Péternek (e) 1&Qyar Ft-al
tartozott, Bornemizza Gergely Coloswar-i polgarredy gyirii araval, 23 Ft-al volt addsa,
amiért — mintegy 50 Ft értékben — egy 33 Ft-ét gyémantos gyriit, egy kis poharat, di
ruhacsattokat (fibulas tunicarum muliebrem), kakatlaés kis érték gyiriket hagyott,
nagybanyai (Rivuliensi) Teoreok Ferencnek 12 Ftralradt addsa, amiért egy kelyeh-nek
nevezett serleget, valamint egy ezustozott fondlakbnt (ex filis argenteis contextum),
mayczos-nak nevezett dvet kotott le ndla, Wasdrdekerczes Taméas 6zvegyének nyolc vagy
kilenc Ft-al maradt addsa, Vasarhel-i Keopeczy kskézvegyének harom Ft-al és néhany
dénarral, Chawas-i Balog Ferencnek pedig 6t Farabzott. Emlékezete szerint egyéb addssaga
nem maradt. (VIl. 146147)

247. 1582. december 20. (in vig. Thomae ap.)

El6bb Coloswar-i Iffiu Salatiel, majd Zabad-i KornaiiltMly (n) 6zvegye: Zan Margit (h) vallja,
hogy férje: Kornar Mihdly halala utan egyetlen &isfat: Zsuzsannat és tobb adossagat hagyta
hétra, Zabad (Maros sz) riebirtokat pedig 150 Ft-on Naznanffalwa-i ZelemedtéPnél (e)
kototte le, aki férje halala utan, addéssaga fejebgdszagot tartozékaival egyutt lefoglalta. A
nevezett birtok visszavaltasa és férje tartozakaiddesztése érdekében, harom hdénapra 200
magyar Ft-ot kdlcsondz a Des-i sokamarastol: Géledktol (e) ugy, hogy az dsszeget harom
honap elteltével forintban vagy tallérokban szaradiérleszti, ellenkerz esetben Gabor deak
lefoglalhatja Zabad birtokat, addig birhatja amj@a tartozast meg nem fizeti, mely idatt az
asszony birtokaban a haborgatdkkal szemben megvédiil Zan Margit kdtelezte magat, hogy
[1583] januér 1-re (ad oct. Nat. Christi) kotelezvényr lelemery Péteft a nevezett 150 Ft
atvételéél, és harom honap alatt megegyezik Gabor deakkbirtak eladasardél, aki eme
egyezség altal okozott barmilyen karat az asszokgoesheti. (VII. 14%-148)

248.[1582

Bothaza-i Hozzwtelky Istvan (e) tekintettel gyerried&nsegere, az erdélyi fejedelem és Colos
varmegye itéiszéke ditti pereiben tanudsitottiiséges szolgalataiért Kalotazentkyraly-i Espan
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Gaspéarnak (e) adomanyozza 6rok jogon Bothaza-nofCein) lew, altala sajat koltségén
szerzett lakott és lakatlan jobbagytelkeit, hasételeikkel és tartozékaikkal egyitt. —
Kancellariai jegyzetExtradatae. (VII. 14%

A bejegyzés vége hianyzik. A cim szerint az adong@bgrendi részjoészagra is vonatkozott.

249. 1583. januar 9. (IX. lanuarii)

Zamosfalwa-i néhai Mykola Ferenc (e) fia: Mykolanda (n) tiltakozik amiatt, hogy
Zamosfalwa-i néhai Mykola Farkas (e) egyezségebtkdeleségével, s azt végrendeletében is
megebsitette. (VII. 151)

250. 1583. januar 17. (f. V. a. Priscae virg.)

Deche-i Dechey Mihaly (e), hogy torleszthesse aftaR-ot, melyet hosszas pereskedés utan,
kozbirak ebtt kotott egyezséguk értelmében néhdisebb Hozzwazay Ferenc fianak: ifjabb
Hozzwazay Ferencnek (n) kell fizessen mivel anngbsagait gyamnak rendelt testvérei (fr. c):
néhai Dechey Janos és Imre (egregii) eltulajda@itotbirtokaiban kart okoztak, s e kar
megtéritése nevezett testvérei joszagaival egwittharamlott, 300 magyar Ft-ot kdlcsonoz
Toteor-i Toteory Balazstol (e) azzal a feltétellmbgy a koélcsonf1583] junius 24-ig (ad Nat.
Joan.) torleszti, ellenkéz esetben Toteory vagy orokosei ellentmondas néldibgba
foglalhatjdk Magiar Kara-n (Colos vm) léwészbirtokat annak tartozékaival egyitt. Ha a
jészagot Toteory lefoglalja, Dechey Mihaly megvédeti annak birtokaban. (VII. 148.48)

251. 1583. januar 17. (in Antonii conf.)

Crazna varmegye alispanja: lloswa-i Zemleny Jaeds- feleségét, Sarmasag-i néhai Walkay
Balint (e) leanya: néhai Agota (g) leanyatdl: Mdoly?] Katalintol (g) sziletett fia: Andras és
hajadon leanyai: Zsuzsanna és Zso6fia nevében isevezett Walkay Balint ama Sarmasag-i (in
cottu Zolnok Mediocri) nemesi telkét, melynek hadzrsem 6, sem eddei nem vették,
haszonvételeivel és tartozékaival egyltt orok jogmerébe adja Sarmasag-i Sarmasagy
Mihalynak (e), aki ezért — testvérei (fr. cout)ndq, Gabor, Gaspar, Gyorgy és Elek nevében is
— azon Sarmasag-i, Sarmasagy Miklés (e) jobbagsgho Antal haza, illetve Sarmasagy Gabor
(e) jobbagya: néhai Kalazteleky Balint puszta tatkellett le\, Berkes Tamas és gyermekei
altal lakott jobbagytelkét adja, amely a nevezetitwéreivel vald osztaly soran neki jutott,
haszonvételeivel és tartozékaival egyutt. A felétc&bndsen szavatossagot vallaltak. (VII.
157'-158)

252. 1583. januar 17. (in Antonii conf.)

Czegeo-i Kechety Istvan (e) visszavonja és érvémytek nyilvanitia ama egyezségét, melyet
az elmult években testvérével: Kechety Laszlovalé rdvérével (s. natu maioris), Walko-i
Walkay Andras (e) feleségével: Kechety Zséfiava) &gyutt mostohaapjaval (vitricum):
Czegeo-i Balog Imrével (e) kotott arrdl, hogy bigoa erdélyi joszagaikat élete végeig
anyjuknak, a nevezett Balog Imre feleségének: Karhagdolnanak (g) vallottak. (V1. 158

253. 1583. januar 18. (f. VI. p. Anthonii ab.)

Zylwas-i néhai Zylwassy Sebestyén (n) lednya, Zghivaéhai Zabo Pal (n) 6zvegye: Zylwassy
Katalin (n) Zylwas és Zeleste (Thorda vm) birtoklvékzeit, valamint Zylwas-on éaltala és férje
altal épitett nemesi udvarhazat, haszonvételei&kehrtozékaikkal egyutt 210 magyar Ft-on —
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melylsl 150 Ft-ot mar élzéleg kézhez vett — szavatossagot vallalva zaloghia Merda
varmegye ispanjanal: Zylwas-i Kezelechky/Kezelyclyénél (e). (VII. 138-139)

254. 1583. februar 28. (XXVIII. Februarii)

Kolos me#varos eskudt polgarai: Imre deak és Czyako Matédg@nti circumspect) — a
mezvarosi kozosség nevében — tiltakoznak amiatt, Hegwmlyo-i Bathory Zsigmond erdélyi
vajdat beiktattak Olah Kara (Colos vm) egészbirtgkioha annak nincsenek pontosan kijelolt
hatarai, hanem azt Kolos né®Aros hataraban telepitették (possessio illam mulitnitatum,
precisum et sequestratum habeat territorium, sedimmmintra veras metas et territorio dicti
oppidi Kolos situm et aedificatum, incolaeque 8liax territorioque ipsorum vixerint). Ezért a
terlletet csak azon a jogon engedik at a Karaigkaakely szerint azt eddig — fizettség
ellenében — hasznaltak. (VII. 151

255. 1583. marcius 5. (f. Ill. p. Oculi)

Mako-i Nagy Marton fia: Marton (n) nyugtatja Coloasmi néhai Kalmar LaszIo fiat: Pétert (n)
és feleségét: Katalint arrol, hogy atyafia (fr. geationalis), Bihor varmegye egykori adosged
(exactor): Chanad-i néhai Gergely (e) deak altgrerédeletileg re& hagyott javakbol, ugymint a
Warad-i Hegy wta ndl szlohegyen leg Ultetett salobol, 160 Ft-bol, egy korte alaka,
virdgokkal diszitett (instar pyri fabrefacto acritus ornato) aranyozott ezist poharbdél Gergely
dedk orokose, a nevezett Kalmar Péter atadta deérpbharat és 100 Ft-ot. (VII. 14849)

256. 1583. marcius 9. (sab. a. Laetare)

A kolozsmonostori requisitorok bizonyitjak, hogy 3on-i Teoreos Marton (e) kérésére marcius
9-én (sab. a. Laetare) kiszallt kdzulik Colosw@&yibrgy dedk és Balasffy Ambrus (nobiles)
Welczer Lorinc (c) varga (sutor) Coloswar-i hdzahoz, ahosbeafoglaltdk a nevezett Teoreos
Marton végrendeletét, aki az alabbi javairdl rekedeett: Coloswar varosaban, Segeswary Antal
(c) sdics kezénél volt négy nagy, serleg-nek nevezett ot kozepegnagysagl pohara,
egy aranyozott kancsdja (semicantharum), egy aentydkardja, egy ezlstdzott bardja, 500
magyar Ft készpénze letétben (in arca), egy fatkb8bkészilt subaja, négy kbzepes ontalja,
hat 6npalackja, 6t ezlstkanala, egy kozoro-nak zettekorondja, egy par pancélkesgey
Halmagy Mihdly (e) deakndl szintén 500 magyar Fegy farkasbros granat koponyege, egy
granat dolmany-a, egy granat fashaja, farkastrei, egy farkastr felssruhaja, egy granat
mentéje, egy bagazya-s térok vaszna, egy bonchokienezett szligyéje, egy négy Ft-ot ér
aranyozott pajzsa, egy babos zeonyeg-e és kéunladfglsorolt ingésagokkal. Ménesbeli lovai
Argios birtokon, Halmagy Mihaly gondviselése alsihnak, Twson-i (Colos vm) hazanal pedig
10 okre, 14 tehene és borjlja, 16 disznoja, toddbbb mint szaz juha, illetve egy rokadis
skarlat ruhaja, egy rokébfelssruhdja, egy vas mellvértje, egy vértje, egy parcpéesztyije
(manicarum loricalium), 6t harci sisakja s sziraényi puskaja, tovabba hazi eszkbzei vannak.
Ezeken kivil Kolozsvéaron (Claudiopoli) van még markocsilova és két poroszka lova (tres
equos essedarios, duos equos gradarios). A neverettsZics 74 Ft-al adosa, mel§b8 Ft-ot

és 30 deénart torlesztett, a maradékbol pedig Teokéarton — tekintettel vendégszeretetére —
annyit engedett el, hogy csak 50 Ft-ot kell visgessen. Coloswar-i Rosas Janos borbély
(barbitonsor) nala kététte le 25 Ft-on harontingjet, ezen dsszeg felerészét elengedi, minthogy
betegsége idején gondjat viselte. Ezeken kivilla & 84 arany Ft-bdl 32 Ft-ot Somlyo-i
Bathory Zsigmond erdélyi vajdanak rendel, az emtldeanyozott kardjat €s ezistozott bardjat
Fogaras vara praefectusanak: Horwat Kozmanak (g)jdnabagazia-s granat kontését Halmagy
Mih&lynak rendeli, Twson-i nemesi udvarhazéat éd kazkozeit pedig egyedil rokona (frater):
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Balashazy Pal orokli. Osszes tobbi ingdsagat atiyéfiatres suos): a nevezett Balashazy Pal és
Szilag-i Balog Andras osszak két egyerdszre. (VII. 148-150)

257. 1583. marcius 13. (f. IV. a. Judica)

Egyfelbl a Des-i sokamara praefectusa: Coloswar-i Gabpddéak, masfél elobb Coloswar-i
Iffiw Salatiel (c), majd Zabad-i néhai Kornar Milg4le) 6zvegye: Zan Margit (h) egyezséget
kotnek ama 200 magyar Ft 8&l mellyel az 6zvegy Gabor deaknak tartézott, syeteMargit
asszony harom honappal é#elkdlcsbnzott azért, hogy a Kornar Mihdly altatabgositott
Zabad (Maros sz) névbirtokot visszavaltsa. Minthogy a nevezett joszdgcharom honap
letelte ebtt téle Ujbol tdrvénytelendl elvették, a «#btt hataridre a kolcsont nem tudta
visszaadni, s ezért Ujabb hatétitkért Gabor dedktol, véllalva, hogy a nevezetzégst aprilis
24-ig (Georgii militis) torleszti, ellenkézesetben a kdlcson kétszeresével, ugymint 400 magya
Ft-al marad adosa Gabor dedknak, aki tartozaskeiejéefoglalhatja Margit asszony &ls
férjetsl orokolt, Coloswar dterén lev hazanak ama als6 részét (inferiorem ordinem), yamel
Bwday Tamas (c) épuletéit jobbra taladlhato és a haz udvaraig tart (conggwedibus
circumspecti Thomae Bwday et ingredientibus ad rdextsita esset, porrigeretque se usque ad
aream domus subdialem), s amelyben jelenleg ZBlkaledek (c) aranyfives (aurifaber) lakik.

A hazrészt Gabor deak ellentmondas nélkil egy éiitpkolhatja é€s hasznat veheti, a
foglalastdl szamitott egy év elteltével az asszamyemlitett 400 Ft-al joszagat barmikor
visszavalthatja. (VII. 158150)

258. 1583. marcius 17. (Judica)

[A kolozsmonostotirequisitorok edbb Coloswar-i néhai Iffiu Salatiel (n), utdbb Zakbawehai
Kornar Mihdly (e) 6zvegye: Zan Margit (h) kérésamasodik férjéil szlletett leanya:
Zsuzsanna életkorat 6t honapra becsulik. (VII.'152

259. 1583. marcius 21. (f. V. a. Palmarum)

Balashazy Pal (n) szavatossagot vallalva nyugéa@aloswar varosaban laké Segeswary Antal
(c) s4icsot afebl, hogy a rokona (frater): Thwson-i néhai Teoreodridn (e) altal a nevezett
Segeswary Antalnal letétbe helyezett ingésagokhébtie a Teoreos Marton végrendelete
értelméberit megillets részt. (VII. 161)

260. 1583. aprilis 9. (f. 1ll. p. Quasimodo)

Koloswar kiralybiroja: Volphard Istvan (prudens,-€Koloswar varos kdzossége nevében is —
tiltakozik amiatt, hogy Dessy/Desy Maté (n) altahtutatott, néhai Sos Maté ellenében kiallitott
fejedelmi itéletlevél értelmében, melynek részbexgrehajtasat — a nevezett néhai Sos Matée
vagy O0zvegye javaibdl val6 elégtételt — Dessy Mddde, de minthogy az sem Sos Maté, sem
O0zvegye ingésagait nem lelte, a birak és az egialdérok az itéletlevelet nem hajthattak végre.
Dessy Maté a hiteleshelyen feleségét: Rado Katedipviselte. (VII. 151)

261. 1583. aprilis 12. (f. VI. a. Miseric.)

A kolozsmonostori requisitorok Zentlazlo-i néhairfathi/Kamwthy Balazs (e) 6zvegye: Szent
Georgy Erzsébet (g) nevében megjelent officiali@mdny/Domoni Jakab (n) kérésére, az
oklevél védelme érdekében atirjak a nevezett KaywvBhlazs 1580. november 1-én kelt
végrendeletét (150. sz.). (VII. 15354
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262. 1583. aprilis 24. (in arce Wech, f. IV., sea iGeorgii)

Somlyo-i Bathory Zsigmond erdélyi vajda itéletlexehmelyben a megbizott birak altal hozott
itélet értelmében (iuxta arbitrativam judiciariareqdeliberationem commissariorumque suae
celsitudinis), az itéletlevél kiallithsatol szarntitoegyvenedik napon, Coloswar varosaban a
requisitorok edtt vald eskutételre kotelezik Bogath-i Bogathy Adwtr (). Bogathy Andras
Wech vari praefectussaga idején elkovetett veétkpiéien, ura: Dobo Ferenc és felesége:
Kerecheny Judit altal felhozott vadakra kell eskhiweegfeleljen, az ets vad esetében
harmadmagaval, a masodik esetében pedig tizenketgal. (VII. 155

Tartalmi ai a kolozsmonostori requisitorok 158%ijs 3-an kelt oklevelében (265. sz.), amely szezirdetije
papirra irt, voros szinbirGsagi pecséttel medsitett patens.

263. 1583. méjus 23. (f. V. p. Pentec.)

Horwat-i néhai Peres Gaspar (e) fia: Marton tekiatesebészként tanusitott szolgalataira
(chyrurgica eiusdem curatione qua ipsum Martinunplurimis et lethalibus sauciatum
vulneribus diligentissime curasset), 200 magyaorF6rok jogon Pax-i Borbély (Barbitonsor)
Janosnak (h) inscribalja Krazna niearosban (Crazna vm) lév az oltarigazgatosagénak
nevezett (vulgo magistri altaris appellatam) amaes telkét, amely a mézaros Derek wcza-
nak (athuzval!) nevezetts futcdjan, Pandy Miklés (n) és Somlyo-i Bathory &stv(s, m)
jobbagya: Kalmar Janos hazainak szomszédsagalddimatal az ahhoz tartozé — Bathory Istvan
pusztdja mellett lay — szantofdlddel, tovabba a néearos hataraban, a Zewle mala iev
sz5l6hegyen Ultetett sit6vel egyitt tgy, hogyt és mindkét nefh6rokdseit a nevezett nemesi
telekben felszabaditja (in dicta sessione nobhilltaertasset). Az adomany feltételeként kikéti,
hogy Borbély Janos élete végéig szolgélja, atyakalig csak az emlitett 6sszeggel rekeszthetik
ki 6t és orokoseit birtokabol. — Kivaltsagleveliket gigecsétjikkel ésitik meg. (VII. 154
155)

264. 1583. majus 29. (f. IV. a. Corp. Chr.)

Lona-i Kendy Sandor (m) tanacsurnak és BeBzolnok (Zolnok Interioris) varmegye
ispanjanak servitora, Zwchyak-i néhai Thomory Denge) fia: Istvan (n) visszavonja és
érvényteleniti testvéreinek (fr. ¢): Thomory Mikiék, Palnak és Janosnak (nobiles) ama
egyezseget, melyek azok az elmult években meggattaioll kdtottek Somlay Gergely (e) deak
jogligyigazgat6 feleségével, Zent Gotthart-i néhas \Janos (e) leanyaval: Vas Agnessel (g),
Georgfalwa-i (Colos vm) Henke resz-nek nevezsit birtokrésziksl, és amely értelmében
Agnes asszony a joszagot jelenleg is birtokoljaydmgkkor tiltja nevezett testvéreit a joszag
elidegenitését, Agnes asszonyt és férjét annak megszergé$¥il. 171Y)

265. 1583. junius 3. (Il. die depositionis jurameratlis)

A kolozsmonostori requisitorok bizonyitjak, hogy R«a-i Dobo Ferenc (m) és felesége:
Kerecheny Judit (g, m) Ugyvédje: Mikhaza-i Zychyds (e) junius 2-an (dom. prima Trinit.)
felmutatta Somlyo-i Bathory Zsigmond erdélyi vajtls83. aprilis 24-én kelt itéletlevelét (262.
sz), amely értelmében Bogathy Andras ugyanazorpamharmadmagaval, ugymint Szwchak-i
Sandorhazy Andrassal és Nagy Gergellyel (nobilestte az éirt eskut arrdl, hogy Dobo
Ferenc és felesége Wech véarahoz tartozé jobbagabad akaratukbol, Bogathy Andras
kérésére szdllitottak fat annak itéletlevélben raegrett hazaihoz, nem pedigogzak altal
kényszeritve. Ugyanakkor az ellene felhozott mdsodidpontra tizenkettedmagéaval, azaz
Mera-i Erdeos Gyoérgy és Somay Mihaly, Szwchak-iddahazy Istvan, Waryw Jakab és Gebart
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Janos, tovabba Kyde-i Demyen Benedek, Sos Gergglyed Gaspar, lllyes Janos, Demyen
Péter és Hwzar Andras (nobiles) tarsasagaban tstkiirrél, hogy amig Wech véra praefectusa
volt, Dobo Ferenc és felesége AdllitAsa ellenéran nalalt semmilyen kincsekkel vagy
dragakovekkel teli ladat, s nem vitte azt el a magamara. A pecséifel (capite sigilli)
mege#bsitett itéletlevelet visszaadtak Zychy Janosnal. (5'—156)

266. 1583. junius 3. (f. Il. p. dom. primam Trinit)

Rwzka-i Dobo Ferenc (m) és felesége: Kerechenyt Juogi servitorai: Mikhaza-i Zychy Janos
és Wech-i Georeog Tamas (egregii) — uruk és fetesdyeben — tiltakoznak amiatt, hogy a
kittizott napon, azaz janius 2-an (dom. prima TrinitJa—kolozsmonostori requisitorpléltal
kiallitott oklevél (265. sz) értelmében — Bogathydhas eskitarsaival egyutt eskut tett az ellene
Dobo Ferenc és felesége altal felhozott vadakraglyis arrél, hogy Wech-i praefectussaga
idején a varhoz tartozé jobbagyokkal fat szallitatdovabba egy bizonyos kincsesladat
eltulajdonitott. (V1. 156-156)

267. 1583. junius 4. (f. lll. p. dom. primam Trinit.)

Ratoth/Ratott-i néhai Gywlafy Laszl6 (m) fiai: Iétv és Laszl6 (magnifici) familiarisuk:
Wynemethy Istvan (e) altal tiltjak a lengyel kiralgs Erdély fejedelmét néhai Beoshazy
Menyhért (e) Beoshaza-i (in cottu Zolnok Mediogdszaganak eladoméanyozasatol, Horwat
Janost és Andrast (nobiles), tovabba Beoshazy Mehgavegyét: Sombory Katalint (n) annak
megszerzését (VII. 156'—157)

268. 1583. junius 12. (f. IV. p. Medardi ep.)

Néhai Puskas Gergelynek feleséyéBothaza-i néhai Bothazy Pal leanyatol: Bothazpizatol

(n) szlletett leanya, Bothaza-i néhai Zabo Méaté dmyegye: Bothazy Orsolya (n) Bothaza
(Colos vm) birtok végében, néhai Gal Imre (pr) h&faelében ley ama puszta nemesi
telkének felerészét, amely a Chorong rez-hez t&rtezavatossagot vallalva két és fél Ft-ért
orok aron eladja Gabor deaknak (e), a Dssjkamara praefectusanak. (VII. 16162)

269. 1583. julius 4. (f. V. p. Visit. Mariae)

Felseo Balasffalwa-i Chereny Marton (e) — néhair€img Gyorgynek (e) felesédét Gywla-i
néhai Walkay Marton (e) leanyatol: Walkay Klarafd) szuletett leanyai: Katalin és Luca
(generosae), tovabba Bykal-i néhai Vitez Gabornak féleségél, néhai Walkay Marton
leanyatol: Walkay Agotatdl (g) sziiletett fiai: BikaWitez Andras, Miklos és Ferenc (egregii)
nevében is — tiltakozik amiatt, hogy Keczeleczkyl®assy Imre (e) Boldocz (Thorda vm)
birtok végében le¥, eddig lepusztult tavukat feltblteni és javitapizBlte (aggerare, reparare et
restaurare cepisset). Ugyanakkor tiltfa a neve&ylwassy Imrét a té -elfoglalasatol,
kijavitasatdl és hasznalatatol. (VII. 152

270. 1583. augusztus 12. (XIl. Augusti)

Lona-i Kendy Sandor (m) erdélyi praeses servitdwechyak-i néhai Thomory Demeter (e) fia:

Istvan (n) visszavonja és érvényteleniti, azon 1581 kelt egyezséget (195. sz.), melyet —
amikor 6 még nem érte el teljeskorusagat — testvérei jfrThomory Miklds, Pal és Janos

meggondolatlanul kotottek Somlay Gergely deak joifargatd feleségével, Zent Gotthard-i
Vas Janos (e) leanyaval: Vas Agnessel (g), Geavgfal(Colos vm) Henke resz-nek nevezett
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birtokrésziikél, és amely értelmében Agnes asszony a joszagutlge) is birtokolja. (VII. 17%
171%)

271. 1583. szeptember 16. (f. Il. p. Exalt. cr.)

Egyfelbl Valko-i Miklés (e), masféll Gereomonostra-i néhai Kabos Ferenc (e) 6zvegye:
Kemeny Anna (g) kiegyeznek ama perikben, amely méigavel ezeitt indult, mivel Anna
asszony férje Valko és Gereomonostra kozotti haggallapitasakor tébbedmagéaval lerohanta
a nevezett Valko-i Mikl6st és pertarsait, amiénjéeé f6- és joszagvesztésre itélték. Utdbb,
mielétt a per a végéhez ért volna, Kabos Ferenc megimaliigy pedig — jészagaival egyitt —
fidra: Kabos Istvanra maradt, aki viszont Valko-ikMssal pereskedni nem tud. Ezért a felek —
fogott birdk kozbenjardsara — egyezséget kotowmekely szerint a nevezett Istvan Valko-i
Miklés perkdltségeiért 50 magyar Ft-ot fizetett,i@mnMiklos lemondott a per folytatasardl, az
ugyre vonatkoz6 okleveleket pedig érvénytelennekanitotta. (VII. 178v)

Megcsonkult papiron.

272. 1583. szeptember 25. v. oktéber 2. (f. IV.\@agy p. Michaelis)

Egyfelbl Maroth-i Nagy Mihdly (e), masfél felesége, néhai Zele Méark (e) leanyabél Pap
Laszl6, majd Haroklyany Istvan (egregiorum) 6zvedgele Orsolya (g) gyermektelenségikben
végrendeletileg kolcsondsen orokosuknek valljakne@gt. Ennek értelmében Nagy Mihaly
halala esetén a2 Waydahaza (Doboca vm) és Berend (Colos vm) bigbkiészei, valamint
Karazna medvarosi (Karazna vm) nemesi udvarhaza, haszonvékteleiés tartozékaikkal
egyltt feleségére haramlanak, annak halala utaig paroth-i néhai Nagy Gaspar fiat: Mihalyt
(n), annak halalaval Mogioros-i néhai Fichor Matfiag: Pétert, Gabort és Boldizsart, valamint
orokoseiket illetik. Az emlitett nemesi udvarhafelesége ugyanazon a jogon birtokolhatja,
ahogyan azt neki Istvan lengyel kiraly és erdébyedelem, valamint Somlyo-i Bathory Kristof
60 Ft-on inscribaltdk. Cserében Zele Orsolya Maé&Olah Peczel-i, tovabba Felseo és Also
Sereden-i (Karazna vm) részbirtokait, haszonvédedties tartozékaikkal egyutt 2000 magyar
Ft-on férjénél inscribélja, kinek halala utan azggok az asszony atyafiait illetik. (V1. 179v)

273. 1583. oktober 26. (in Demetrii mart.)

Harinna-i Farkas Miklés (e) — batyja (fr. natu m@ioHarinna-i Farkas Janos nevében is —
tiltakozik amiatt, hogy Istvan lengyel kiraly ld&glos vm) nelt egészbirtokot Bornemizza
Janosnak és Gyorgynek (egregiis), Katona-t (Coto¥ pedig, az ott lay nemesi udvarhazzal
egyutt Ebesffalwa-i Apaffy Gergelynek (e) adomartgozés ket mar be is iktattdk ezen
joszagokba. Ezért tilja a lengyel kiralyt a birttkeladomanyozasatol, Bornemizza Janost és
Gyorgyot, tovabba Apaffy Gergelyt azok megszerzgs@til. 162"

274. 1583. oktéber 28. (in Sim. et Jud.)

Egyfelbl Nagy Barcha-i néhai Barchay Gaspar (e) fia: Jandsfebl Manyk-i Ztrygy Janos (e)
egyezséget kotnek ama Ztroyafalwa-ra masként PRetryr(Huniad vm) vonatkozo
kivaltsaglevelek fdll, melyeket a nevezett Ztrygy Janos igényelt Bayclanostol, jogai
érvényesitése vegett. Ennek értelmében Barchays Jtadta a nevezett okleveleket, Ztrygy
Janos pedig — 500 magyar Ft kotés terhe alatteldaie magat, hogy ama Lonka, Zent Imre és
Ztroyafalwa (Hwnyad vm) birtokbeli részekben, médgeBarchay Janos birtokol, seit) sem
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orokdseit nem fogja héborgatni, tovdbba, mihelytandt visszaszerez masok kezén dev
Ztroyafalwa-i birtokjogaibdl, a visszakapott joblydy kozil ketét a maga részére, Lonka-i
birtokara valaszt ki, keit pedig a tobbi jobbagy kdzil Barchay Janos kithktizés birtokolhat,
haszonvételeikkel és tartozékaikkal egyutt. (V83

275. 1583. november 3. (dom. p. Omn. sanct.)

Pokafalwa-i Nagy Géaspar (e) azon [Gyula]fehérvéaifabelll lews, kobsl épilt kanonokhézat
(domum suam lapideam canonicalem), amely a [gyeha&lvari (AlbTr) kaptalanhoz tartozott
és amelynek szomszédsagaban Kowachyochky Farkaskdémjellar és praeses valamint
Boronkay L&szl6 (e) hazai, szemben pedig a kandeokplom (ex opposito templi canonicali)
allanak, 200 magyar Ft-ért 6rok aron, tartozékadsla kiralyi joggal egyitt, szavatossagot
véllalva eladja Sombor-i/Sombory Laszlé (m) praas&s A nevezett hazat néhai Il. Janos
kiraly adomanyozta Vysseleny Miklés idéhesternek, Tetheydrinc kiralyi joglgyigazgatonak
(directori causarum regiarum) és Czyereny Istvaneakegii), majd az itdmester a tobbiek
részeit felvaséarolta és a joszagot testvéréneksdlgay Ferencnek (e) adta, aki az akkori erdélyi
vajdatdl, Istvan lengyel kiralytol Gj adomany ciméa kirdlyi joggal egyutt maganak
kieszkdzolte és 150 magyar Ft-ért eladta a néljeddéemnek, Somlyo-i Bathory Kristéfnak,
aki azt liiséges szolgalataiért 6rok jogon a nevezett Nagp&aask adomanyozta. (VII. 170
171)

Regeszta: ErdKapJkv VIII/1. 355. sz.

276. 1583. november 4. (f. Il. p. dom. XXIII. p. Tmit.)

Krazna-i Orgonas masként Zabo Matyas (n) — feled€gtlin (n), valamint attol sziiletett fiai:
Ferenc, Gaspar, Miklés és Janos nevében is —diltlRkamiatt, hogy Zegedy Annid580]
augusztus 10. korul tett bevallasaban (138. sn@vezett felesége és fiai 6rokdstdeési joganak
sérelmével — sajat férjét vallotta egyeduli 6rokide Ezért tiltja a nevezett Zegedy Annat férje
javara valé végrendelkezéktNagy Gaspart és barki mast az emlitett joszaifiglalasatol és
hasznalatatol. (VII. 164164v)

277.[1583] november 7. (f. V. p. Emerici ducis)

[Bathori Zsigmond erdélyi vajdiateletlevele Sombory Janos és Balatffy Borbaletvieé Bolyay
Gaspar és Adam, valamint Galteowy Zsigmond kopsiialy tgyében. (VII. 174

Tartalmi ai a kolozsmonostori requisitorok 1583 celaber 23-an kelt oklevelében (290. sz.), amelyirsize
eredetijének kilzetét a konvent pec§iéifel latta el.

278. 1583. november 8. (f. VI. a. Martini)

Monostorzeg-i Kwn Gaspar (e) tiltakozik amiatt, id§aransebes-i Martytth Janos (n) 1582.
februar 15-én kelt bevalldsaban (204. sz.) -6 deanydban és akaratan kivil — végrendeleti
gyamnak jelolte. (VII. 163

279. 1583. november 9. (sab. a. Martini)

Lona-i Kendy Sandor (m) erdélyi praeses ama Ge¢boboca vm) négy lakott jobbagytelkét,
melyeknek lakdi 6sszesen nyolc igavond marhat kjrhaszonvételeikkel és tartozékaikkal
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egyltt elcseréli Felseo Balasffalwa-i néhai Cher&@yprgy (e) leanya, ébb néhai Sztrigy
Mihaly, majd Manik-i néhai Kwn Ferenc (egregii) @gye: Chereny Klara (g) és fiai: Sztrigi
Janos, illetve Kwn Balint Geztragy (Colos vm) fidirtokanak és az ottani nemesi udvarhaznak
felerészével, tovabba azok tartozékaival és hasteleivel. Az asszony és fiai azért cserélik el
Geztragy-i joszagaikat, minthogy azok a tavolsagitimszamukra hasznavehetetlenek, és
egyuttal arra is igéretet tesznek, hogy a félbigokonatkozé okleveleiket is Kendy Sandor
kezéhez adjak. Egyuttal mindkét fél szavatossagitdlt: (V1. 164'-165")

280. 1583. november 9. (sab. a. Martini)

Czeztve-i néhai Myske Imre (e) fia: Andras, hoggdeze testvére (s. cout): Myske Katalin (n)
Tott Baladzzsal (e) valdé hazassagara és ruhazatan koltségeit Czetelke és Bald (Colos vm)
birtokbeli részeit, haszonvételeikkel és tartozékali egyutt, szavatossagot véllalva 150 magyar
Ft-ért 6rok aron eladja Vysselen-i/Vysseleny Mik{é¥ erdélyi itédmesternek. (VII. 170

281.[1583] november 12. (f. lll. a. Elizab.)

Bevallas a Sombory Janos és Balatffy Borbala,vileBolyay Géaspar és Adam, valamint
Galteowy Zsigmond kozotti osztaly tigyében. (V11437

Tartalmi & a kolozsmonostori requisitorok 1583 celaber 23-an kelt oklevelében (290. sz.), amelyisize
eredetije patens oklevél.

282. 1583. november 14. (f. V. p. Matrtini)

Egyfelbl Also Jara-i Bagameri/Bagamery Gyorgy (e), mdsfélylwas-i Keczeleczky Andras
(e) egyezseégre jutnak ama periikben, amely Bagaf@giygy hazanak Keczeleczky Andras
altali eszakos elfoglalasa és személyének megsebesitéseimukdlt. Bagamery nagyobb
hatalmaskodas lgyeben Keczeleczky Andrast ais#ék elé idéztette, ahonnan a per Somlyo-i
néhai Bathory Kristof erdélyi vajda személyes j@enelé kerllt, majd ott Keczeleczky Andrast
f6- és joszagvesztésre itélték. Ezek utan, amikoraBagy végre akarta hajtatni az itéletet,
Keczeleczky ezt megakadalyozta, amiért az gy (Blodhlyo-i Bathory Zsigmond erdélyi vajda
elé kerdlt, ahol — fogott birak é&ltal — az alablgyezséget kototték: Keczeleczky Andras
Bagamery Gyorgy vérének ontasaért és megsebesitasget Felseo Jara-i (Thorda vm) harom
jobbagytelkét, amelyeken Nagy Balazs, valamint Sigkyan és fiai laknak, az egyiktrpedig
Swky Andras nelr jobbagya és gyermekei Colos rearosba szoktek, a jobbagyok
visszakovetelési jogaval, illetve haszonvételeildeltartozékaikkal egyutt, tovabba Boldocz-on
(Thorda vm) feleségével, addb Szentmihalyffalwa-i néhai Warffalwy Sebestyérveipyével:
Chany Saraval kozo6s jobbagyat: Orros Antalt ésrggéeit, valamint 6ccsét (fr. natu minore):
Orros Martont, illetve néhai Orros Janos hazanddérdezeét tartozékaival egyutt orok jogon
atengedi Bagamery Gyorgynek, akit ha birtokdban v@egimezni nem tudna, Keczeleczky
Andras kozbirdk altal felbecsilt, azonos éit§abbagytelkeibl maganak foglalhat, 1000
magyar arany Ft kotés terhe alatt. Végul perikkapckolatos okleveleiket semmisnek
nyilvanitjak, Bagamery Gyorgy pedig, ha Gjra felwéna pert, 1000 magyar arany Ft-on
maradjon. (VII. 166-167)

283. 1583. november 14. (f. V. p. Matrtini)

Egyfel Also Jara-i Bagamery Gyorgy (e), masfelSzylwas-i Keczeleczky Andras (e)
egyezsegre jutnak ama perikben, amely Bagameryg@yizanak Keczeleczky Andras altal
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eroszakos elfoglalasa és személyének megsebesitése iolalt. Keczeleczky Andras
Bagamery Gyorgy vérének ontasaért és megsebesitéasget Felseo Jara-i (Thorda vm) harom
jobbagytelkét, amelyek kodzll kétinépes, az elszokott jobbagyok visszakoveteléshvialg
illetve tartozékaikkal egyutt, tovdbba Boldocz-ofh@grda vm) feleségével: Chany Séaraval
kozos jobbagyat: Orros Antalt és gyermekeit, vatdanestvérét: Orros Martont, illetve néhai
Orros Janos hazanak felerészét tartozékaikkal egyik jogon atengedi Bagamery Gyodrgynek.
Ezenkivll Keczeleczky Andras koételezte magéat, heggptember 29-ig (ad Michaelis) 200
magyar Ft-ot fizet Bagamerynak, ellenkezsetben az behajthatja rajta az 1000 magyar arany
Ft-os birsagot, ha pedig Bagamergkdzben meghalna, a 200 Ft azt illeti, akire Bagamer
végrendeletében hagyja. (VII. 16167)

284. 1583. november 14. (f. V. p. Matrtini)

Aleor-i Herczeg Pal (e) perei folytatdsdban tamtisitiiséges szolgalataiért jovahagyja ama
adasvételt, amely értelmében Trawa Janos (e) m&ltes az altala korabban Kozorowitth
Farkasnak (e) adott Aleor-i (in cottu Zolnok Intet) nemesi udvarhazat, melynek szomszédjai
nyugat febl Herczeg Gyorgy (e), kelet fédl pedig Denge Demeter (n) jobbagya: Eory Istvan
héazai. Cserében Trawa Janos koételezte magat, hegyzéty Palt minden perében tgyvédként
segiti, de Herczeg vallalta, hogy tudta nélkul neih egyezséget Dees né@Aros birajaval:
Zabo Fabiannal (c). Ha Trawa el akarna idegendemevezett hazat, akkor azzalld kinalja
meg Herczeg Palt, vagy orokdseit, akik az esetldy@sorgatékkal szemben birtokaban
megvédik. Az egyezséget megsaé€l 200 magyar Ft-on marad. (VII. 18283)

Részben megcsonkult papiron.

285. 1583. november 16. (sab. a. Elizab.)

Egyfelbl Ozd-i Balatffy Janos (e), masé¢l Theomeoswary Janos (c) deadk, Des éméros
eskudt jegyéje — a metévarosi kozosség nevében — egyezséget kotnek Balddifiososi
szokott jobbagyéardl Dicheoszentmarton-i Chazar kKadnfpr) fiarol: a meivarosban lako
Chazar masként Warga Gyordlr(pr). Miutan Balatffy Janos — az orszagtds szokott
jobbagyokra vonatkozé végzései értelmében — jokitagynedvarosiaktdl visszakovetelte, de
azok fejedelmi parancsra sem akarédkvisszaadni, a mégaros birait és polgarait Somlyo-i
Bathory Zsigmond erdélyi vajda udvaraba idézte| ahfogott birdk kézbenjarasara — a felek
egyezseégre jutottak Ugy, hogy a polgarok Chazarr@xih bizonyos Osszeggel kivaltottak
foldesuratol. Ezért Balatffy Janos Chazar Gydrgydyermekeit és utodait a jobbagyi
szolgalatok terhe alél mentesnek nyilvanitja. (IB5—166)

286. 1583. november 17. (dom. a. Elizab.)

Néhai Gerend-i Péter (e) lednya, Felseo Balasffalwméhai Chereny Istvan (e) 6zvegye:
Erzsébet (g) — fiai: Mihaly és Ferenc, tovabba yearzZentpal-i Szentpali Janos (e) felesége:
Katalin nevében is — , hogy gondjat tudja viselimtdkainak, illetve, hogy nevezett Chereny
Mihaly folytathassa néhany éve elkezdett tanulmin{gaussa promotionis studiorum dicti
Michaelis Chereny, iam aliquot annos peregrini oti$ operam bonis litteris navantis)
Egerbegy-i (Thorda vm) részbirtokat, haszonvételeds tartozékaival egyitt 300 magyar Ft-on
lek6éti Sombor-i Laszl6 (m) erdélyi praesesnél. HamBor-i Laszlot birtokaban nem tudna
megvédelmezni, akkor az maganak azonos értékbeagaibol zalogba foglalhat. (VII. 169
169)
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287. 1583. november 20. (f. IV. p. Elizab.)

Zentiwan-i Kendy/Kendi Janos (m) vallja, hogyéeleleségeail, Malomwiz-i néhai Kendeffy
Janos és felesége, Lak-i néhai Bakytth Pal (m)yanéhai Bakytth Margit (g, m) leanyatol:
néhai Kendeffy Annatdl (g) egyetlen leanya: KendyA maradt életben, akit kérésikre Rewa-i
Reway Ferenchez (m) és feleségéhez, Lak-i néhaytBaléter (m) leanyahoz: Bakytth
Annahoz (g, m) kuldott, hogy tisztességben felrjékeltovabba mivel leanya birtokai ott
taldlhatok, azzal a feltétellel, hogy amikor f&lrbeleegyezése nélkil senkinek sem adhatjak
feleségll. Ezt a feltételt akkor Reway Ferenc dssége elfogadta, s éfralairasukkal és
pecsétjeikkel megésitett oklevelet is kiallitottak. Ennek ellenére, aig 12 éves leanyat —
tudta és beleegyezése nélkil — Reway Mihaly (nvafidLérinccel hazasitottak 6ssze, habar
kordbban mar eldontotte masodik feleségével: ngatilinnal (g), hogy Annéat nevezett Katalin
elozo ferjéol: Hallerkeo-i néhai Haller Pétéit(e) szlletett fiahoz: Haller Gaborhoz (e) adjak.
Tekintettel felesége hazastarésbgére, melyet fogsaga idején is tanudsitott, tovablvel Janos
nevi fia meghalt, nevezett Haller Gabort édes fiavaatlyg (pro suo germano filio...
adoptandum et declarandum duxisset), és torvenmpd®geve nevezi ki, leanyat pedig — kivéve
anyai javait — az oOroksédb kirekeszti. Ugyanakkor kikéti, hogy ha harmadszisr
meghazasodna és gyermekei sziletnének, azokkatldtigha egyerden osztozzon meg és
gyamként gondjukat viselje. Haller Gabor kotelemt@agat, hogy apja akaratat mindenben
koveti, az6 és rokona (frater): Haller Mihaly magtalan hal&@setén pedig ingésagaik és
ingatlanaik Kendy Janost illessék. Barmelyik fél gvaszakadtaval joszagai a masik félre
haramlanak. (VII. 167168

288.[1583] november 23. (in Clementis papae)

[Bathori Zsigmond erdélyi vajdiateletievele Sombory Janos és Balatffy Borbalefvie Bolyay
Gaspar és Adam, valamint Galteowy Zsigmond kop&iialy tgyében. (VII. 174

Tartalmi &i a kolozsmonostori requisitorok 1583ca®ber 23-an kelt oklevelében (290. sz.).

289. 1583. december 3. (Coloswarini, f. lll., in pf. Barbarae)

Somlyo-i Bathory Zsigmond erdélyi vajda egyleSombor-i néhai Sombory Péter (e) fiat:
Janost (n) képvisélSombor-i Laszl6 (m) tanacsur, masfeh feleségét: Balatffy Borbalat (n)

képviseb Kwtfalwa-i néhai Peokry Gabor fia: Gabor (e) részkelt osztoztatd parancslevele, a
nevezett Sombory Janos és Balatffy Borbéala, illeBayay Géaspar és Adam, valamint
Galteowy Zsigmond kozotti osztaly tigyében. (V11427

Tartalmi ai a kolozsmonostori requisitorok 1583c&faber 23-an kelt oklevelében (290. sz.).

290. 1583. december 23. (XVI. d. divisionis)

A kolozsmonostori requisitorok jelentik, hogy — Sgi Bathory Zsigmond erdélyi vajda
1583. december 3-an, november 23-an és novemberkéteitéletlevelei (289, 288, 277. sz.),
illetve az 1583. november 12-i bevallas (281. srtgImeében — kikuldték tanubizonysagkent
Balasffy Ambrus (n) requisitort a Sombory Jano8éktffy Borbala, illetve Bolyay Gaspar és
Adam, valamint Galteowy Zsigmond kodzott végrehajtamsztalyhoz. A hiteleshelyi kikildott
elobb Balatffy Borbala Egerbegy-i (Thorda vm) joszémAtszallt ki, ahol a szomszédok:
Gerend-i Gerendy Janos, Zent Kyraly-i Orban Gyoégy Deseo Benedek, Peokry Gabor,
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tovabba Geresst Lazar Andras jobbagya: Sandor Gergely, Zemergrdsnd jobbagyai: Kis
Vas Gergely és Teoky Janos, Bathory Elek jobbagyanyas Balazs. — Szentkyraly-rél Kalnay
Péter jobbagyai: Zabo Boldizsar bir6 és Mathe Beked Egerbegyél Gerendy Janos
jobbagya: Vekony Orban bird, Balatffy JAnos joblzadyeak Orban jelenlétében — a Sombory
Laszl6 és Peokry Gabor kdzotti egyezség értelmémaiad valasztas Gtjan — végrehajtottak az
osztalyt. Peokry Gabor felesége: nevezett Borbsdaamy részére jutottak Beor Albert és fiai:
Janos, Maté és Matyas, Sombory Janos pedig — agoiddden — Chapay Janost és Tamas nev
fidt, tovabba Cheh Istvant, Zekely Demetert éd:flaergelyt és Tamast, valamint Halaz Lukacs
Ozvegyeét, illetve annak fiait: Jakabot és Gerggbyovidi) kapta meg. Sorshlzas éltal Balatffy
Borbélanak jutott Simon Péter és Mihaly gyermekelkkovabba a jovevény (advena) Teoreok
Mihaly, Sombory Janosnak pedig néhai Chapay Ben&degkaja, illetve Szekely Péter és fia:
Gergely. Az Egerbegy hatardban deszantéfoldeket az alabbi modon osztottak fel: Bigla
Borbélanak jutott a Koach malom Kezdeo fele-n 18dtdyi hold (jugera decem cubulorum),
Sombory Janosnak ugyanannyi az ublfetovabba a t6 mellett, két hossza, 50 kobolnyi
szantofold, a Coloswar-i Ut kdzelében, illetve akalbps febl egy harmadrész, szintén a
Colosvar-i ut mellett. A Chere Bercz rieforduléban egy fél rész, a cserlyés mellett BJatf
Borbélanak jutott, ugyszintén egy fél rész Somhtagos tavanak kdzelében. A Nagyzel feold
neui, Bardocz Mihdly tava felett lIévszantofold to fdlli felerésze Sombory Janosnak, a dels
fele pedig Borbala asszonynak jutott. Ugyanott,eaditett t0 masik felén, egy 50 vagy 60
kobolnyi szantdnak to féli felerésze Sombory Janosnak, éetesze pedig Balatffy Borbalanak
jutott. Az Egeo veolgy-ben, a Berczen dekét szantofolddl, a kisebbiket Sombory Laszlo
Borbéala asszonynak engedte &t, a nagyobbik foldd@iele Sombory Janosnak, a fetésze
pedig Borbala asszonynak jutott. A terneww-nek metteszantofoldek k6zott, az orszaguton tul
(extra viam regiam) ley kis részt szintén Balatffy Borbala kapta. A kaékakozul, ama
szénal felerészét, amely a Meg mezeo wolgy-ben, Thordaéwéeos febl van, Sombory
Laszl6 osztas nélkil atengedte Balatffy Borbalareknasik alsé fele, Boldocz birtok &él
Sombory Janosnak jutott, a félsésze pedig Borbala asszonynak. Az ugyanabbariggbgn
levo kaszalot szintén két egyémészre osztottak.

December 5-én (postridie Barbarae) kiszélltak Bpl\@aspar és Adam, valamint
Galteowy Zsigmond Egerbegy-i részéhez, ahol a fielsosztobirak, tovabba az itéletlevélben
kijelolt Petlend-i Egressy Ambrus és Komyatzeg-i n§@tzegy Pal (nobiles), dgyszintén
Bolyay Adam jelenlétében sorshizas altal végretiakoaz osztalyt. Bolyay Adam rés#éb
Simon Méaté és fiai: Gyorgy és Janos Bolyay Adamiakga Lazar és fiai: Andras és Matyas,
valamint néhai Heolgy Gergely 6zvegye: Erzsébetdia Balinttal, Miklossal és Istvannal
Sombory Janosnak jutottak. Bolyay Gaspar résizBbrsso Tamas és fiai: Andras és Mihaly
Sombory Janosnak, Darabos Janos és fia: Miklogmiat Miskolczy Péal Bolyay Géaspéarnak
jutottak. Galteowy Zsigmond rész#ghv/ekony Matyas és fiai: Janos, Mihaly és Istvavabba
Chapay Demeter Sombory Janosnak jutott, Galteoignzsnd részére pedig Chapay Matyas és
harom testvére, valamint Borsso Gyorgy. A Deak dstwevi gyermektelen jobbagyot
osztatlanul hagyték.

December 7-én (sab. p. Nicolai) Balatffy Borbalande (Thorda vm) birtokrészét is
felosztottdk, a nevezett Peokri Gabor jelenlétélBatatffy Borbala osztalyrésze: Pop Opra és
fiai: Nestor és Simion, Machyka loan és fia: MihiBplway Dumitru és fia: loan, Kwrta Emeric
és fiai: Simion és Teodor, Popin Opra, Machyka uPés fia: Mihai, Matyas Andrei, valamint
testvére: Damian és anyja, Philep Teodor, TolwayadM&s fiai: Sztoyka és loan, Martha Toma
O0zvegye hazaval; Sombory Janos osztalyrésze: PopitDués fiai: loan és #cas, Stancho
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loan és fiai: Simion és Andrei, Kyra és fiai: lods Simion, Samuel loan és fia: loan, Modra
Simion és fiai: loan és Karachon, Flore Mihallyeglway loan, Damian, Simion €s Toma,

Hogra loan és Opra akik a hazukon kivul semmit bemak, tovabba Vaymer Simion és Bokor
Opra 6zvegye hazaval, illetve a hdzasodott, dediz&kilep Marian és loan, a mashol szolgalé
Demeter Gallal.

December 8-an (dom. p. Nicolai) az osztalyt végtettak Balatffy Borbala Felseo
Gerend-i (Thorda vm) birtokrészén is ahol szomskiéiat megjelentek: FelseffGerend-
Zilagy Balazs, Hadrew-i Dechey Andras Thorda varyeegzolgabiraja, Hadrew-i Boldoczy
Istvan, tovabba Felseo Gererid-rSwlyok Ferenc jobbagya: Kis Janos, Apaffy Miklos
jobbagya: Zabo Gaspar. Balatffy Borbala osztalywedgis Gyorgy és fiai: Mihaly, Janos,
Zsigmond, Miklés és Tamas, Domokos Istvan és ary@anokos Imre fia: Istvan, Ferenczy
Janos pusztatelke, Faydos Istvdn pusztatelke, Mokhgsztdszia és Leorincz Benedek
pusztatelke; Sombory Janos osztalyrésze: Domoka§, Mabo Miklés és fiai: Janos és Mihaly,
Nagy Agoston és fiai: Simon és Istvan, Orban P&gWPal pusztatelke, Bonczyday Istvan
pusztatelke, Hegedeos Mihaly és Miklos pusztateMerbeoczy Bélint pusztatelke. Ama
pusztatelkeket, amelyeken éplletek allnak az aléidmon osztottdk fel: Mochy Istvan haza
Sombory Janosnak, Sara Ambrusé pedig Borbala agsaojutott.

Ugyanazon a napon kiszalltak Balatffy Borbala Kedxgokbeli részéhez, ahol a
Hadrew-i szomszédok: Saffar Pal jobbagya: Solyortvals Dechey Andras jobbagya:
Bwzogany Gyorgy és Boldoczy Istvan jobbagya: Gywdakab jelenlétében felosztottak a
joszagot. Borbala aszzonynak jutottak: Kis loan testvérei: Karachon és Toma, Abraham
Francisc és fia: loan, Bogdan Teodor és fiai: Pégihai, Opros Marcu és testvérei: Simion,
Nicolae és Dumitru, Porgs] Gal és fiai: Grigore és loan; Sombory Janos og#sre:
Abraham Mihai és fiai: Abraham, loan és Nicolae hMiPetru és fia: Nicolae, ifjabb Opros
Marcu testvére: Marian Opris, Gal Petru és fianldeeyer Gal és haza, Pascho Toma és fiai:
Simion és Opra.

Szintén azon a napon az osztalyt Borbala asszomgn@eKereztwr-i joszagan is
véghezvitték. Sombory Janosnak jutottak: Abrahama®aes fia, Jako Gaspar, Fabian Balazs és
fia: Matyas, Mochy Simon, Abraham lllyés és fiai:aitbn, Pal és Istvan, Nagy Ambrus.
Borbéla osztalyrésze: Abraham Balint, Fabyan Massnfia: Andras, Szep Demeter és fia:
Marton, valamint testvérei: Péter, Istvan és Mihd&yek Antal és fiai: Gyorgy és Balint.
Osztatlanul maradtak Jakab, Posga Jakab, illetee#ty Janos névjobbagyok, akik kozil az
elss ketist Gerendy Janos Zent Egyed-i Somlyay Gergely jogapgatonak adta, aki azokat
elcseréltd?] Peokry Gabor Bodon-i jobbagyaival. (VII. 17478)

Megcsonkult papiron.

291.[1583

Belyncz-i néhai Bessan Janosnak (n) feleségéheoreok Lukacs leanyatol: Margittol sziletett
leanya: Bessan Anna (n), aki Megykerek-i néhai BBRY (e) testvére (s. matruelis), é8bél
Taméas dedk, majd Peczy Matyas, Gyorgy dedk, ill&yarmathy Imre (circumspectorum)
Colosvar-i polgarok 6zvegye, jelenleg pedig FeyewBoldizséar felesége vallja, hogy testvére:
Baky Pal magtalan halala utan, annak Myndzent ¢itucAlbTr) newi egészbirtokat — mel§t

és leanytestvéreit illeti — Boronkay Janos és ldagelgregii) magszakadas cimén, a kiralyi
joggal egyutt a maguk szamara kieszkozolték. Migyha joszagot nem tudja visszaszerezni,

230



nevezett Myndzent-i birtokjogat 50 magyar Ft-on Koxyochky Janosnak (e) és feleségének,
nevezett Baky Pal 6zvegyének: Moga Juditnak (djavdV1l. 179)

A bejegyzés vége hianyzik.

292. 1584. aprilis 2. (f. V. p. Laetare)

Egyfelbl Wolffard/Volffard Istvan (c) Coloswar-i polgar, dsfebl Szazfenes-en laké Toth
Gyorgy es Chindel Miklds (providi) fogott birak altkiegyeznek ama birtokpertkben, amely
amiatt indult, hogy miutan Wolffard Istvan a jelegl Coloswar varosaban laké Reogeol
Martintol (pr) 80 Ft-ért megvette annak Szazfer®gdobegyen, az Alsoverem-ben, illetve az
Alsolas [7] nevi helyen le¥ két sdlorészét, a nevezett Toth Gyorgy és Chindel Miklés —
[Reogeol Martinnal val6 atyafisagukra hivatkozva — jogtalanul elvettékzggat. Wolffard
Istvan visszakapta pénzét, Toth Gyorgy és Chinddldd pedig egyedil neki, és 80 F-ért
adhatjak el a két gksrészt. (VII. 180)

293. 1584. junius 10. (f. IV. a. Anthonii conf.)

Zerdahely-i néhai Eoz Janos (e) lednya, Keozeptyd...| Boldizsar (e) felesége: Eoz Zsofia
(n) egyezséget kot Nagy Almas-i Eoz Janossal (mgla értelmében az asszony visszavonja
ama ellentmondasat, melyet majus 25-e korul (dildzani papae), nevezett testvére (fr. cout):
Eoz Janos Babon-i (Colos vm) részbirtokba valétdgakor tetfa kolozsmonostori konvent
tanubizonysaga étt, Eoz Janos pedig Babon-on derészébl Kazta Stefan, Kazta Pavel és
Gethd...] Dumitru jobbagytelkeit, haszonvételeikkel és taélaikkal egylitt Zsofia asszonynak
engedte at. Ugyanakkor Eoz Janos kotelezte maggy, daNagy Almas méxarosban led apai
udvarhazbol Zsofia részét kifizeti, a ndgaros séléhegyen, illetve a Nagy Ay, vagy Kisay
neui részeken egy hold 8lét szerez. Ha pedig hajadon testvérik (fr. c): EozoBya férjhez
megy és Eoz Janostdl per, vagy egyezség utjan kapziZsofia osztaly ala bocséatja a nevezett
harom jobbagytelket, és a szamara osztalyrésziitt jitbbagyokkal megelégszik. (VII. 180
180)

Megcsonkult papiron.

294. 1584. augusztus 6. (in Transfig.)

Balogdi Farkas és &b Coloswar-i Iffyw Salatiel, majd Zabad-i Kornarilly (egregiorum)
Coloswar-i polgarok 6zvegye: Zan Margit (nobilegszavonjak ama ellentmondasukat, melyet
1582-ben, a Zabad-i (Maros sz) részjoszag neveéamthar Mihaly elé feleségétl, néhai
Mindzenti Katalintdl (g) szuletett lednya: a kiskoKatalin (n) részére vald iktatdsanak
nyolcadik napjan — a nevezett Margit asszony én&oMihalytdl szlletett lednykaja: néhai
Zsuzsanna nevében — Zsuzsanna végrendeleti gyarhjékéMargit asszony curatora-ként
Balogdi Farkas tett, Janos riegervitora altal, minthogy Zsuzsanna halalavalokigényik
megs#nt. (VII. 181)
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295. 1584. augusztus 21. (f. VI. a. Bartholomei)

Coloswar-i néhai Mood Gyoérgynek (c) feleségéZsofiatdl (h) sziletett fia: az ifjd Janos (h)
tiltakozik amiatt, hogy nagybatyja (patruus), néNood/Mod Andras (c) fia: Péter (h) apai
hazrészét, ugymint Mod Andras Coloswétefén, egyfdéll Barat Janos, a Szena uczadkfel
pedig Katonay Mihaly (circumspecti) aranfmes épileteinek szomszédsagabard lagza
felerészét — orokosodési joga serelmével — Volflatdannak (c) adta el, részének tartozékait,
agymint a s#éléket és egyebeket pedig szintén elidegenitette.t Bitgx Volffard Istvant a haz
felerészének és tartozékainak megvasarlasatol,gBalbarkast (c) pedig és emlitett anyjat:
Zsofiat a masik felerész elidegenitésétvIl. 181-181")

296. 1584. szeptember 16. (f. IV. p. Exalt. cr.)

Bikal-i néhai Bikali Maté (n) fia: Bikali Istvan {ntiltja testvérét (fr. c): Bikali Gyorgyot (n)
Lechmer-i (Krazna vm) részbirtoka elidegenitésébarki mast annak megszerzésé(VIl.
182)

297. 1584. szeptember 23. (f. IV. a. Michaelis)

Solyomkeo-i néhai Menyhar Gaspar (e) fia: Istvdh {etestvere (fr. c): Menyhar Gaspar,
tovabba Olnok-i néhai Possa Péternek (e) feleSkgétvezett néhai Menyhar Gaspar leanyatol:
Dorottyatdl (g) szuletett fia: Possa Tamas (nobites/ében is — tiltja Walko-i Miklost, Andrast
és Istvant Babocz (Doboca vm) egészbirtok és tékaizelfoglalasatdl és megszerzését— A
lapszélenflorenos 2 denarios 24 (VII. 181182)

Fele részben olvashatatlan bejegyzés.

298. 1584. december 14. (f. Il. a. Thomae ap.)

Az erdélyi fejedelem servitora, Gereowasarhely-haiéGereoffy Gaspar (e) fia: Gereoffy
Farkas (n) visszavonja és érvényteleniti ama eg@getsmelyet az elmult években nevezett apja
és sajat testvére (fr. c): Gereowasarhely-i Geyedéinos (e) kotdttek Gereomonostra-i néhai
Rado Mihallyal (e), tovabba Gereoffy Farkas testvél (s. c), élbb Zent Mihalyfalwa-i néhai
Péter dedk (e) 6zvegyével, most Machkps}iMiklos (e) feleségével: Gereoffy Borbélaval (n).
(VII. 183'-184)
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Rovidités és irodalomjegyzék

Levéltari és kézirattari forrasok

Banffy It = A gr. Banffy csalad nemzetségi levéité& ENMLt-nak a KvNLt-bawbrzott anyagaban
Batthyaneum. A gyulafehérvari kaptalan és a kolawswstori konvent levéltarai
Beszterce varos levéltara, a KvNLt-ban

A Kozépkori Magyarorszag Levéltari Forrasainak inetes Adatbazisa (DL-DF):
http://mol.arcanum.hu/dldf/opt/al101129htm?v=pdf&izrs

ENMLt = Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltara (a KvNétizetében)

Erdély pecsétjei I-V. 413. sz. kézirat, egykor azlélyi MUzeum-Egyesilet Kényvtaraban, jelenleg andn
Akadémia Kolozsvari Konyvtaraban. (Kemény Jozsefrkéos gyijtése)

Flggipecsétes oklevelek ggeménye (Documente cu pdcatarnate), a KvNLt-ban
hilibi Gal It, az EME jelenlegi kézirattaraban

KapJegyz = Magyar Orszagos Levéltar. Erdélyi Korphamdsagi Levéltarak. A Gyulafehérvari KaptalanZagos
Levéltara. Protocollumok (F2)

Kemény Jézsef: Erdély pecsétjei 1-V. 413. sz. ladziegykor az Erdélyi MUuzeum-Egyesiilet Kdnyvtargban
jelenleg a Roméan Akadémia Kolozsvari Kényvtardban

Kemény It = A br. Kemény csaldd csombordi levél@itavNLt-ban

KmProt = Magyar Orszagos Levéltar. Erdélyi Orszagoemanyhatésagi Levéltarak. A Kolozsmonostori Kent
Orszagos Levéltara. Protocollumok (F15)

KolJkv = Kolozs varmegye jegykdnyvei az ENMLt-nak a KvNLt-bafirzétt anyagaban
Kolozsvar varos It, a KvNLt-ban
Kolozsvér varos szdmadaskonyvei (KvSzam) a KvNlit-ba

Kolozsvéar varos tanécsi jeginyve (1666—-1696) az Egyetemi Koényvtar Kézirattakésrizetében (BCU. Ms
990.)

Kolozsvari Reformatus Egyhazkozség It (az ErdéfdRmatus Egyhazkerulet It-ban)
Kolozsvari Unitarius Egyhazkdzség Levéltara, Egflaézszamadasai |l.

Kornis It, az ENMLt-nak a KvNLt-balrzétt anyagaban

KvNLt = Roman Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei Igatisaga

Mike Sandor gitfitemény, az ENMLt-nak a KvNLt-ba#rzott anyagaban

MOL F1 = Magyar Orszagos Levéltar, Erdélyi Fejeddfmncellaria, Libri regii
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MOL F25 (Miscellanea) = Magyar Orszagos LevéltaK@ozsmonostori Konvent Levéltara, Miscellanea
MOL R 314, Vérosi iratg§jtemény, 10 doboz, Vegyes iratok

Wesselényi It = A br. Wesselényi csalad zsiboi lgwé az ENMLt-nak a KvNLt-bafrzott anyagaban

I[rodalomjegyzék

A Magyarorszagi Kozépkori Latinsag Szo6tara Budapest 1992.

A Wass csalad cegei levéltar&/alentiny Antal oklevélkivonatait felhasznalva viegety tanulmanyokkal és
jegyzetekkel kozzéteszi W. Kovacs Andras. Kolozs2806.

A zalavari és kapornaki konventek hiteleshelyi ltévéinak oklevélregesztai 1542—-1544zerk. Bilkei Irén).
Zalaegerszeg, 2002.

AC = Approbatae Constitutionesn: 1540-1848. évi erdélyi torvény€kord. és utaldsokkal ellattak Kolosvari
Sandor és Ovari Kelemen). Budapest, 1900.

B. Nagy Margit: Varak, kastélyok, udvarhazak ahogy a régiek latha¥ll-XVIIl. szazadi erdélyi 6sszeirasok és
leltarak Bukarest, 1973.

Balogh JolanKolozsvéri Kfaragé mihelyek. XVI. szaza®@p. 1985.

Balogh JolanVaradinum. Varad vara. Budapest, 1982.

Basta Gyorgy hadvezér levelezése és iratai 1l. 246607). A Magyar Tud. Akadémia Torténelmi Bizottsaga
megbizasabdl hazai és kilfoldi levéltarakbafijjte és kbzrebocséatja Veress Endre. Budapes8.191

Beke: A kolozsmonostori konvent A kolozsmonostori konvent levéltatamerteti Beke Antal. Kny a Ttar 1896—
1898. évfolyamaibdl

Békés varmegye hajdaniata Haan Lajos. Il. Kétet. Oklevéltari rész. P4s870.

Berger Albert-Wagner Ernstirkundenregesten aus dem Archiv der Stadt Bistrit3iebenbirgen 1IKdIn-Wien
1986.

Bethlen FarkasErdély torténete Il Budapest-Kolozsvar 2004.

Bilkei: A zalavéri és kapornaki konventek = Bilkdeén: A zalavari és a kapornaki bencés konventek hitelgsh
tevékenysége a Mohacs utani évtizedekienlLoca credibilia. Hiteleshelyek a kbézépkori Magorszagon
(szerk. Fedeles Tamas-Bilkei Irén). Pécs, 20091 80--

Binder 1982 = Binder PaK6z6s multunkBukarest, 1982.

Bir6 Vencel: Bethlen Gabor és az erdélyi katolicizmus: Odon Erdély. Bp., 2004. (elektronikus valtaza

http://mek.oszk.hu/04900/04920/index.phtml)

Bogdandi ZsoltA kolozsmonostori konvent fejedelemség kori lexasdfie In: Erdélyi MUzeum 2010/3-4. 43-72.

Bogdandi Zsolt:Az erdélyi hiteles helyekibdése a szekularizaciot kosen In: 700 éves a kdzjeg§zég
Magyarorszagon (szerk. Rokolya Gabor). Budape§8241-53.

Bogdandi Zsolt: Tanlavallatasok a XVI. szazad masodik félébAz erdélyi hiteleshelyi jeg§dnyvek
forrasértékédl. In: Torténeti tanulmanyok Xll. A Debreceni Egyetdrirténeti Intézetének kiadvanya (szerk.
Takacs Péter). Debrecen, 2004. 25-31.

Bogdandi: Balasfiak = Bogdandi Zsol kolozsvari BalasfiakReformatus Szemle 96. évf. (2003. november—
december). 807-812.

Bonis: A jogtudo értelmiség = Bbnis Gyodrgh: jogtudé értelmiség a Mohacssl MagyarorszagonBudapest,
1971.

Borsa Ivan:A hiteleshelyeld. In: “Magyaroknak elefi”. Unnepi tanulmanyok a hatvan esztésdviakk Ferenc
tiszteletére. Szerk. Piti Ferenc. Szeged, 20001@89—~

Borsa Ivan:A kiralyi ember és a hiteleshelyi kildott mellékteanysége Leleszdn: Emlékkonyv Jaké Zsigmond
szlletésének nyolcvanadik évforduldjara. Kolozs$886. 101-108.

Bunyitay = Bunyitay VinceA varadi plispokség torténete I-INagyvarad, 1883-1884., IV. Debrecen, 1935.

C. Fengan—K.G. Gundischtnformaii privind istoria Transilvaniei (sec. XVI-XVII) Tnalendarele lui Paul Eber.
In: Anuarul Institutului de Istorie Cluj XVI1/197479-97.

C. Toth Norbert:Adatok a megyék és a hiteleshelyek kdzotti visaomyir4. és 15. szazadbdn: Szazadok 136.
(2002) 351-364.

C. Téth Norbert: Szabolcs megye = C. Téth Norb®rabolcs megyeddkddése a Zsigmond-korbaNyiregyhaza,
2008.
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CDTrans = Codex diplomaticus Transsylvaniae. Diplomata, &pést et alia instrumenta litteraria res
Transsylvanas illustrantia. Erdélyi Okmanyt@klevelek, levelek és mas irasos emlékek Erdégnetéhez. |
(1023-1300). Bevezéttanulmannyal és jegyzetekkel regesztakban kozzélek6d Zsigmond. Bp. 1997. — Il
(1301-1339). Regesztakban jegyzetekkel kdzzétakvi dsigmond. Bp., 2004.

Compilatae Constitutione$n: 1540-1848. évi erdélyi torvények (Ford. émlagokkal ellattak Kolosvari Sandor és
Ovéri Kelemen). Bp., 1900.

Csapodi Csab&zabadosok (libertini) 1514-1848: Szazadok, 1940. 405-426.

CzimerlevelekGyijtétte Sandor Imre. Il. Flizet, Kolozsvar 1910.

Dané Veronka:Az dnagysaga szeéki igy deliberdla”. Torda varmegye dejemségkori birésagi gyakorlata
Erdélyi Tudomanyos Flizetek 259. Debrecen—Koloz2E06.

Decreta Regni Hungaria€sesetze und Verordnungen Ungarns 1301-1&®lectionem manuscriptam Francisci
Déry. Additamentis auxerunt, commentariis notisdjliestraverunt Georgius Bonis, Vera Bacskai. Buddpe
1976.

Demény Lajos:XVII. szazadi torténelmink kiaknazatlan forrasaiszékely katonai 6sszeirasdhk: Levéltari
Kodzlemények 66/1995. 53—-65.

Dominkovits PéterVarmegyei vezék, kozigazgatasi feladatok a 17. szazadi Soproviassvarmegyék példajan
In: Megyetdrténet. Egyhéz- és igazgatastorténatiltadnyok a veszprémi plispokség 1009. évi adoméeige
tiszteletére (szerk. Hermann Istvan és KarlinszalaBs). Veszprém, 2010. 421-444,

Ddsa: Jogtudoméany = Désa Eldiadélyhoni jogtudomanyKolozsvartt, 1861.

1996. 463-470.

Dreska GaborA pannonhalmi konvent hiteleshelyénekkéuése a Zsigmond-korbaim: Levéltari Kézlemények.
68/1997. 1-2. sz. 3-61.

Dreska GaborEgyhazi intézményeink kdzhitalatkiadasanak kdzépkori emlékén: 700 éves a kbzjeg§zég
Magyarorszagon. (Szerk. dr. Rokolya Gabor). Buda2€98. 26—40.

Dreska: A pannonhalmi konvent = Dreska Gab®mpannonhalmi konvent hiteleshelyi tevékenységé-11%0n0.
Doktori disszertacié elektronikus valtozata (hfgioktori.btk.elte.hu/hist/dreska/diss.pdf)

Eckhart FerencDie glaubwirdigen Orte Ungarns im Mittelalten: Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichisch
Geschichtsforschung, 1914. 395-558.

Ember Gyz6: Az Ujkori magyar kézigazgatas torténete Mohacstdirék kiizéséig Budapest, 1946. 486—-494.

Emédi TamasA szildgycsehi reformatus temploBrdélyi miemlékek 21 (1996).

Entz GézaA gyulafehérvari székesegyhBudapest, 1958.

EOE =Erdélyi orszaggyiési emlékek(Monumenta comitialia regni Transsylvaniae. Sz&xkilagyi Sandor). 1-
XXI. Bp., 1876-1898.

Erdélyi Kdényveshazak.llKolozsvar, Marosvaséarhely, Nagyenyed, Szaszv&aékelyudvarhely. Szeged, 1991.
(Adattar 16/2)

Erdélyi kdnyveshazak l1(Sajtoé ala rendezte Monok Istvan, Németh Noérargd Andras). Adattar 16/3. Szeged,
1994.

Erdélyi Pal:A Teleki-énekeskdnyMasodik kbzlemény. In: Erdélyi Mizeum 1907. 36023

Erdélyorszag torténetei tara. Egykoru s magyar wgelkészitett torténet-iratok-, levelek-, orszétsgi végzések-
és torvényczikkelyellb Kiadjak gréf Kemény Jozsef és Nagy Ajtai Kovactvds. El$ kotet 1540-1600.
Kolozsvartt, 1837.

Erdélyorszag torténetei tara, egykort s magyar verelkészitett torténetiratok-, levelek, orszditggi végzések- és
torvényczikkelyeldb 11. 1845. (kdzzéteszi Kemény J6zsef és nagyajtai Kolstean)

ErdKapJkv =Az erdélyi kdptalan jegykdnyvei 1222-1599(Erdélyi Torténelmi Adatok VIII. 1. Szerk. Jaké
Zsigmond). MutatOkkal és jegyzetekkel regesztdkkédrzéteszi Bogdandi Zsolt — Galfi Bke. Kolozsvar,
2006.

ErdKirKv = Az erdélyi fejedelmek Kiralyi Konyveil569-1602. (Erdélyi Torténelmi Adatok. VII. 1-Ze8k. Jakd
Zsigmond). VII. 1. Janos Zsigmond Kiralyi Konyves@—-1570). VII. 2. Bathory Kristof Kirdlyi Kényvel 680—
1581). VII. 3. Béathory Zsigmond Kirdlyi Konyvei (83-1602). Mutatékkal és jegyzetekkel regesztakban
kozzéteszi Fejér Taméas — Racz Etelka — Szasz AKitddzsvar, 2003-2005.

Fasciculus rerum £asciculus rerum scholasticarum collegii Claudigpanti unitariorum 1. Journals of the years
1626-1696Prepared and arranged by Edit Domanyhazi, Mikld@zkovits. Szeged 1997.

Fedeles Tamag pécsi székeskaptalan személyi dsszetétele &daspkorban (1354-152@écs, 2005.

Fejér TamasFogarasi dokumentumok. Documentégkrasene |. (1486—-1630)Editate de Antal Lukacs. Buc.
2004. (ismertetés az EM 1-2/2009. sz-ban)
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Fekete LajosA varmegyei tisztikar a XVI-XVII. szazadbBudapest, 1914.

Gal: Unitarius kollégium = Gal KelemeA: kolozsvari unitarius kollégium térténete (15688Qpll. Hn. 1935.

Galfi Emoke: Az aradi kaptalan regisztrum-téredéke és regiszémmk efszavaln: Erdélyi Mlzeum 4/2010. 185—
196.

Gall Erwin—Gergely Balaz¥olozsvar sziletés®égészeti adatok a varos 10-13. szazadi tortérnetkbeozsvar,
2009. 106-107.

Herepei JanosA dési reformatus iskola XVII. és XVIII. szazadlglizgatéi és tanitéiErdélyi Tudomanyos
Fluzetek 130. sz., Kolozsvér, 1941.

Herepei: Hazsongard = Herepei Janbstdzsongéardi temétrégi sirkdvei Bp., 1988.

Herepei: Adattar = Herepei Jandsdattar a XVII. szdzadi szellemi mozgalmaink t@téhezl—Ill. Bp.-Szeged,
1965-1971.

Horn Ildiké: Hit és hatalom. Az erdélyi unitarius nemesség dézadi térténeteBudapest, 2009.

Horn lldiké: Tundérorszag Utvesitt Tanulmanyok Erdély torténelméh&p., 2005.

Istvanyi: A magyarnyeliv irdsbeliség A magyarnyel¥ irdsbeliség kialakuldsaBudapest, 1934.

Jacobinus Janos erdélyi kancellar formulaskonyv@p). Bevezetéssel és jegyzetekkel k6zzéteszi Bonis @yyor
és Valentiny Antal. Jogtdrténeti és népi jogi tamahyok 2. Kolozsvar, 1947.

Jakab RékaA veszprémi kaptalan Gjkori hiteleshelyi tevékeggsdz el felvallasi jegy#kdnyv alapjan (1635—
1653).In: Levéltari Szemle 2008/3. 82—-90.

Jakab: Erdély egyhaztérténelméhez = Jakab Hedély egyhaztdrténelméhé@rténelmi Tar 13/1867

Jakab: Oklevéltar Il. = Jakab Elekdklevéltar Kolozsvar térténete mésodik és harmdditetéhez. 1. kotet
Budapesten, 1888.

Jaké Klara: Bdtmiivész = Jaké KlaraEgy XVII. szazadi bémivész konyvtaran: Mavelédés 37/1984. 2. sz. 37—
38.

Jaké Klara:Az elg kolozsvari egyetemi konyvtar térténete és allordaak rekonstrukcidja 1579-160Erdélyi
Konyveshazak I. Szeged, 1991.

Jaké Klara: Lekcsei Sulyok Imre kancellartélin: Emlékkonyv Kiss Andras szlletésének nyolckina
évforduléjara. Kolozsvar, 2003. 191-207.
50-80.

Jakoé ZsigmondCséaki Mihaly (1492-1572) erdélyi kancellar szarns@al. In: Tarsadalom, egyhaz,iivelédés.
Tanulméanyok Erdély térténelméhez. Budapest, 198+96.

Jaké ZsigmondRsdi Cseh Istvan, az anyanyéhrasbeliség egyik erdélyi Gtéje. In: iras, konyv, értelmiség.
Tanulmanyok Erdély torténelméhez. Bukarest, 197643.

Jakoé: Dézsma = Jakd Zsigmonddatok a dézsma fejedelemségkori adminisztracigjagodélyi Torténelmi
Adatok V. 2. Kolozsvar, Erdélyi MUzeum-Egyesile245b.

Jako: Fejedelmi levéltar = Jaké Zsigmond: Az erdébjedelmek levéltarardl. In: Tanulméanyok Borsaarv
tiszteletére (szerk. Csukovits E)kBp, 1998. 109-111.

Jako: Gyalu = Jako Zsigmond:gyalui vartartomany urbariumaKolozsvar 1944.

Jako: Instrutiunile = Jako, Sigismundinstrugiunile arhivistice ale oficiilor din Transilvania,l575-1841.
Problema reorganizii arhivelor vechi din TransilvaniaRevArh, | (1958), nr. 1. 54-56.

Jaké: Vajdai kancellaria = Jaké Zsigmowdz erdélyi vajdai kancellaria szervezete a XVlzadéelejénin: iras,
konyv, értelmiség. Tanulmanyok Erdély torténelméliBakarest, 1977. 42—61.

Janits IvanAz erdélyi vajdak igazsagszolgéltato és oklevétadkdbdése 1526-igBudapest, 1940.

Jerney JanosA magyarorszagi kaptalanok és konventek, mint leielés hiteles helyek térténeta: Magyar
Torténelmi Tér Il. Pesten, 1856.

Jezsuita Okmanytar I/1. Erdélyt és Magyarorszagotité iratok 1601-1606Sajtdé ala rendezte Baldzs Mihaly,
Kruppa Tamas, Lazar Istvan David, Lukacs Laszl@gsd, 1995.

Kédar Jézsef — Taganyi Kéroly — Réthy Laszl6 — Bpldzsef:Szolnok-Doboka varmegye monographiajpéés,
1901.

Kemény: Notitia = Kemény Josephdotitia historico-diplomatica archivi et literaliumCapituli Albensis
Transsilvaniael-ll. Cibinii 1836.

Kénosi Tozsér Janos — Uzoni Fosztd Istvdz erdélyi unitérius egyhéz torténeteForditotta Markos Albert. A
bevezet tanulméanyt irta és a forditast a latin eredetagplbevetette Balazs Mihaly. Kolozsvar, 2005.

Kertész Balazs: Az Orszagos Széchényi Konyvtar MY jelzeti nyelvemlékésl. (Egy hiteleshelyi eljaras soran

készitett feljegyzés). In: Leveéltari Kézlemények X¥l. (2006). 1. sz. 91-103.
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Kiss, Andrei: Caracterul specific al locurilor de adeverire dirrahsilvania in creareas pastrarea arhivelor
feudale.In: In memoriam lon Nircus. (sub redaiia G. Asanachei L. Marcus). Buc., 1979. 62-71.

Kiss: Forrasok = Kiss AndraBorrasok és értelmezéséiiterion Kiado, Bukarest 1994.

Kiss Andras:Oklevéltar Kolozsvar térténetéhez 15924gzirat.

Kiss Andrei: Locurile de adeverire = Kiss Andrebcurile de adeverire din Transilvania in timpulcsérizarii
lor. In: Revista Arhivelor LXXI. Vol. LVI. 1/1994. 58-&

Kiss: Mas forrasok = Kiss Andras: Mas forrasok -srééelmezések. Marosvasarhely, 2003.

KmJkv = A kolozsmonostori konvent jegikdnyvei I-Il. (1289-1556). Kivonatokban kdzzéteési a bevezét
tanulmanyt irta Jaké Zsigmond. Bp. 1990.

Kofalvi Tamas: A hiteleshelyek mint a magyarorszagi kozjéggg ebzményei In: 700 éves a kdzjeg§zég
Magyarorszagon. A 2008. november 27-i jubileumi fkoencian elhangzott @&dasok szerkesztett véaltozata
(szerk. Rokolya Gabor). Bp., 2008. 12-25.

Kéfalvi Tamas:A hiteleshelyi oklevelek egyhaztorténeti tanulsalgaiEgyhaztérténeti Szemle 2000/1. 61-64.

Kolozsvari emlékirok =Kolozsvéari emlékirék 1603-1728. bevezeb tanulmanyt irta és az ddendi attekintést
Osszedllitotta Balint Jozsef. A forrdsokat valogat jegyzetekkel ellatta Pataki Jozsef. Bukaresd 1

Korai Magyar Torténeti Lexikon (9-14. szazadffiszerk. Kristd6 Gyula. Szerk. Engel Pal és Makk Feren
Budapest, 1994.

Kota PéterKaptalani, megyei, varosi jegilz a XVI-XVII. szdzadi Szombathelyém Vas megyei levéltari flizetek
9. Elbadasok Vas megye térténetiéll. Szombathely, 2000.

Kovacs Andraskolozsmonostor. Rémai katolikus kalvaria templ&mdélyi niemlékek 27. Kolozsvar, 1997.

Kovacs Kiss: Végrendeletek = Kovacs Kiss Gyondggrendeletek Kolozsvar varos levéltardbam Megidézett
mult. Tanulmanyok, forraskézlések. Kolozsvar, 2008.

Kéfalvi Tamas:A hiteleshelyi oklevelek egyhaztorténeti tanulsagaiEgyhaztorténeti Szemle 1/2000. 61-64.

Kofalvi Tamés: Places of Authentication (loca credibilia)n: Chronica. Annual of the Institute of History

University of Szeged 2002. vol. 2. 27-38.

Kruppa TamasNagyvarad jelenfsége a Bathoryak #melsdés- és vallaspolitikdjabann: Szazadok 2005. 945—
968.

Kubinyi—Fiigedi: A budai kdptalan = Kubinyi Andrad=dgedi Erik:A budai kaptalan jegyikényve In: Torténeti
Statisztikai Evkényv 1967-1968. Budapest, 197099-5

Kumorovitz: A leleszi konvent = Kumorovitz Bernaajos:A leleszi konvent oklevéladdikddése 1569-igTurul
42 (1928). 1-39.

Kumorovitz: Levéltar = Kumorovitz Bernat LajoA: leleszi konvent orszagos levéltaranak torténleteLevéltari
Kdzlemények 10/1932. 223-255.

Kurta Jézsef:Az Oreg Graduél szazadai ErdélybeErdélyi Reformatus Egyhaztorténeti Fiizetek 8. Ksldr
2002.

Lakos JanosA Magyar Orszagos Levéltar térténeBudapest, 2006.

Léwy Daniel-Demeter V. Janos—Asztalos Lajsbe irt Kolozsvar. Emléktablak, feliratok, cimer&olozsvar,
1996.

Lupescuné Maké MérigErdélyi kég kdzépkori nemesi végrendeletek targytorténetilsdmal In: Emlékkdnyv
Kiss Andras sziletésének nyolcvanadik évforduléjémozsvar, 2003. 317-330.

Magyar Torvénytar. 1526—1608. évi torvényczikkekditottak és utalasokkal ellattdk Dr. Kolosv@éindor és Dr.
Ovéri Kelemen. Budapest, 1899.

Makkai: Rakoczi Gyorgy = Makkai Laszlé:Rakdczi Gyorgy birtokainak gazdasagi iratai (163648).Budapest,
1954.

Oborni TerézTartomanybdl orszag: erdélyi valtozasok a 16. sd&das felébenIn: Kézép-Eurépa harca a torok
ellen a 16. szazad éléelében. Szerk.: Zombori Istvan. Bp., 2004. 16817

Oborni Terézizabella kiralyné erdélyi udvaranak kezdetei (158851).In: Térténelmi Szemle 2009/1. 21-43.

Pako LaszléVarosi polgar-varmegyei nemes?. Nemesek ingatlansze Kolozsvaron a fejedelemség koralhan
A reneszéansz Kolozsvar. Kolozsvér, 2008. 222-255.

Paké LaszloRolul adurrii centumvirilor in activitatea judettoreas@ a Clujului in cea de-a doua juitate a
secolului al XVI-lealn: Pe urmele trecutului. Profesorului Nicolae &drla 70 de ani. Coord. Susana Andea,
loan-Aurel Pop. Cluj-Napoca, 2009. 225-238.

Papp L&szl6: A birtokba-iktatas = Papp LasAdirtokba-iktatas (statutio) lefolyasén: Emlékkdnyv Szentpétery
Imre szlletése hatvanadik évfordul6janak innepipe.1938. 372-384.

Papp Laszl6: A hiteles helyek = Papp LasZAdhiteles helyek torténete ésikiidése az Ujkorbarin: Palaestra
Calasanctiana. A piaristak doktori értekezései@821évél. 14. szadm. Budapest, 1936.
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Pécsi: Fejedelmi kancellaria = Pécsi AnAa erdélyi fejedelmi kancellaria kialakulasa ésemidles gyakorlata
1571-ig Budapest, 1938.

Radvanszky Bélarorténelmi levelek a Hédervari levéltarbdl (masokiiizlemény)ln: Térténelmi Tar. Bp., 1880.
686-587 (téves lapszam!)

Sandor ImreA kolozsvari Farkas-utczai ref. templom régi siiéiolozsvar, 1913.

Sas PéterA bonchidai Banffy-kastély egykori kézirafggményeln: Magyar Kdnyvszemle 2008/1. 56-61.

Schrauf Karoly: A bécsi egyetem magyar nemzetének anyakdnyve d43830-ig Magyarorszagi tanuldk
kulféldon V. Bp 1902.

Sill Ferenc: A vasvéar-szombathelyi kaptalan hiteleshelyi tevgsége.In: Levéltari Evkényv 1. Vas megye
multjabol. Szombathely, 1976. 20-60.

Sipos: Kollégiumi koényvtar = Sipos Gabok kolozsvari reformatus kollégium konyvtara a X\dkazadban
(Olvasmanytoérténeti Dolgozatok I.). Szeged, 1991.

Sipos: Kolozsmonostor = Sipos Gab#érkolozsmonostori konvent hiteleshelylkddése In: Miivelsdéstorténeti
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Solymosi L&szlé: A bencés konventek hiteleshelyi oklevéladdsanakietadz In: Mons Sacer 996-1996.
Pannonhalma ezer éve |. Pannonhalma, 1996. 481-498.

Solymosi Laszl6:Az egri kdptalan dékanvalasztasi statitumai a XAzadbdl In: Levéltari Kézlemények 63.
(1992) 1-2. 137-156.

Solymosi Laszl6: Die glaubwirdigen Orte (loca credibilia) Ungarns in14.—15. Jahrhundert In:
Archiv fir Diplomatik 55 (2009) 175-190.

Sunké: Archontolégia = Levélkeréls A Gyulafehérvari Kaptalan és a Kolozsmonostori Kemtwequisitorainak
archontolégiaja a XVI-XVII. szazadbdn: Fons XI. (2004), 2. sz. 277-327.

Sunké: A Gyulafehérvari Kaptalan = Sunkd Attila: Gyulafehérvari K4ptalan és a Kolozsmonostori Kantv
Levéltaranak nikddésére vonatkozo iratolk: Lymbus. Magyarsagtudomanyi forraskdzlemények B03. 75—
110.

Sunké: Debreceni Janos = Sunké Attilzebreceni Janos életpalyaja. A Gyulafehérvari Kéguaevéltarosanak
élete, végrendeletének tikrébém Fons 1X (2002), 1-3. sz. 305-343.

St Szilard: Datum és actum késAnjou-kori uralkod6i okleveleinkbein: Studia Miskolcinensia 3. Térténelmi
Tanulméanyok. Miskolc, 1999. Digitalizalt valtozattp:/mek.niif.hu/02000/02097/html/sutto.htm

Szabo IstvanJobbagyok-parasztok. Ertekezések a magyar paraptibséEnetébl. Sajté ala rend. és a bevez. irta
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Szabo KarolyNagy-varadi kaptalan XVI. szazadi egyhaz kindseiArchaeologiai ErtesitX|l (1878) 261-262.

Szabh6 T. Attila:A Wesselényi-levéltar és XVI. szazadi magyar irdmaiLevéltari Kozlemények 16/1938. 205-235.

Szab6 T. Attila:Egy 1552-i meiségi szovegemlék és nyelvjarastorténeti adalékai A sz6 és az ember.
Vélogatott tanulmanyok, cikkek Il. Bukarest, 19495-496.

Szab6 T. AttilaHivatal; hivatalos In: A sz6 és az ember. Valogatott tanulmanydkkedk 11. Bukarest. 127-128.

Szabh6 T. Attila:Nem vagyok kaptalarn: A sz6 és az ember. Valogatott tanulmanyokkedk Il. Bukarest, 1971.
49-51.

Szab6-Tonk: Egyetemjaras = Szabd Mikl6s—Tonk Saridatélyiek egyetemjaradsa a korai Ujkorban 1521-1700
Szeged, 1992.

Szakaly FerencA szekszardi konvent hiteleshelyi és oklevélagkbdese 1526-igin: Tanulmanyok Tolna megye

torténetébl |. Szerk.: Puskas Attila. Szekszéard, 1968. 9-60.

Siralmas krénika =Szalardi Janos siralmas magyar kronikajgajté ala rendezte, a beveézeéanulmanyt és a
jegyzeteket irta Szakaly Ferenc. Bp., 1980.

Szende Katalin:Otthon a véarosban. Tarsadalom és anyagi kultlra éaékori Sopronban, Pozsonyban és
EperjesenBudapest, 2004.

Szentpétery ImreAz erdélyi okleveles gyakorlat jellegeurul 1941. 1-2. fizet. 1-10.

Szentpétery: Oklevéltan = Szentpétery Inllagyar oklevéltanBp., 1930.

SzT =Erdélyi Magyar Szétérténeti Tar I-XIIAnyagat gyijtotte és szerk. Szabé T. Attila. Bukarest—Kolozsva
1975-2009.

Takacs Imre:A magyarorszagi kaptalanok és konventek kozépkecsdijei Milvészettdrténeti tanulmany és
katalogus a Magyar Tudomanyos Akadémiaviszettdrténeti Kutatd Intézete és a Budapesténétt Mizeum
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Takéacs: Pecsétnyomd = Takacs Imkekolozsmonostori konvent pecsétnyomoja 1515Hy: Korunk 2001. julius.
(elektronikus valtozata: http://epa.oszk.hu/0040888/00043/monostor.htm).
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