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1. Bevezetés

1.1. A témavalasztas indoklasa

Veszélyben a magyar kultura, irta Hornyanszky Gyula a Tarsadalomtudomény cimi
lapban.' A szerzd fejtegetésében a nagy habori utani Gsszeomlds politikai ziirzavaranak,
erkolcsi megrazkodtatasanak és gazdasagi bajainak a miiveltségre gyakorolt hatdsat mutatta
be. Fegyverként hasznalta fel az irott szo erejét, és a huszas évek kultuszkorméanyzatanak
Kirakatpolitikajat” elemezve tarta fel a magyar kultura veszélyeztetett pontjait. Az
apokaliptikus erejii valtozasok valoban €16 erdvé tették a dualizmus kori vilag elvont és
vélelmezett veszélyérzetét. A tarsadalom oOnvallomasdban elsd helyen szerepeltek azok a
kérdések, melyekben megfogalmazodott a ,,vajon hol vétettiink utat ?”, , kinek volt igaza ?”
¢és ,,kik vagyunk mi ?” tipusu problémakor. A nemzeti onismeret lazas munkaban kereste a
blinbakokat és az orszadgvesztés fékevesztett erdket szabaditott fel, melyek az érzelmek széles
¢és valtozatos vilagat jelenitették meg. Az érzelmes historizalas mellett azonban létrejottek a
nemzeti dnvizsgalat és onmegvalositas lehetséges utjai is, melyben a politikara vart a feladat,
magyardzza el a nemzeti kozosségnek, hogy ,,mi tortént veliink ?”” és ,,milyen vildgot akarunk
7’ a régi Magyarorszag helyett. Az 0j helyzet értelmezése nehéz feladat volt, hiszen a vesztett
vilaghébort utdn 1étrejott trianoni Magyarorszag sziik politikai és gazdasagi mozgasterét a
kiilsé hatalmi tényezOk és az orszagban Osszetorlddott értékrendszerek kaotikus allapota
hatarozta meg. Kitorési pontokat kellett keresnie a nemzeti katasztréfa okozta kilatastalannak
tind helyzetbdl. A ,,csonka” Magyarorszagon a kozhangulatot a rend és a stabilizacio iranti
vagy jellemezte. A régi hatalmi elit értékei elhasznalddtak, a rendet a keresztény-nemzeti
gondolatkdrre tdmaszkodo konzervativ reform valositotta meg. Ebben egyszerre fejezddtek ki
kiilonboz6 érdekek: a hagyomanyos tarsadalmi csoportok és a katolikus egyhaz kivaltsagai,
valamint a tékés fejlédés elemei.

A magyar politikai elit kutatta azokat a kitdrési pontokat, melyek segitségével
megteremtédhet a nemzeti kozOsség szamara az Uj helyzethez vald alkalmazkodas
feltételrendszerei. Ebben a helyzetben a kulturalis szakigazgatids lett a megszervez6dd

autokratikus politikai struktira egyik kulcsdgazata. A fojtogatd gazdasagi nehézségek

'Hornyanszky Gyula: Veszélyben a magyar kultira. Tarsadalomtudomany, 1932. évf. 140-146. old.



lekiizdése utan az allam megteremtette a pénziigyi alapot az oktatas és a tudomany uj
intézményei szamara. A nemzeti érdekként értelmezett cél, a torténelmi Magyarorszag
integritdsanak visszadllitdsa, a kultirdt a hatalmi struktira tengelyébe helyezte. Az
allamhatalom Uujraértelmezte szerepét a kulturdlis intézményrendszer fejlesztésében ¢&s
fenntartasaban. Az anyagi terhek vallalasa, az allami raforditasok radikalis megndvelése €s a
nagyszabasu intézményesités latvanyosan mutatta meg a kultusztarca érdekérvényesito erejét.
A huszas évekkel és a két vilaghaboru kozotti Magyarorszadggal foglalkozo torténeti irodalom
igen terjedelmes, ezért csak a témank szempontjabol legfontosabbakra hivatkozunk. Az els6
atfogd ¢és szintetizald igénnyel késziilt mii a Magyarorszag torténete tiz kotetben, melynek
nyolcadik kotete foglalkozik a Horthy-korral. A munkaban féleg a gazdasagtorténeti
részekben kovetkezett elmozdulas a II. vildghdborit kovetd sematizaldo megitélésekhez képest,
de a korszakot meghataroz6 nemzeti sorskérdéseket nem kezelte rangjdhoz méltéan (Trianon,
revizio). 2 A, tizkdtetes” utan késziilt 6sszefoglalo munka a Magyarorszag a XX. szazadban
cimmel jelent meg. A szintetizalasra torekvo konyv atmenetet jelentett a hagyomanyosan a
politika- és gazdasagtorténet primatusat hangstlyozo megkozelitések, valamint az arnyaltabb
¢és komplexebb feltarasok kozott” A rendszervaltas utani korszak szemléletében és
felépitésében is legizgalmasabb Osszefoglaldsa a két vilaghdbort utdni korszakrél Romsics
Ignac szintézise.* A szerz6 szakitott a hagyoméanyosan a politika dominanciajat hangsalyozo
feldolgozasokkal, és boven targyalta a korszak alapvetd kozosségi élményeit, valamint a
nagyobb 1éptékii tarsadalmi valtozasok mentén elemzi a kor torténéseit. >

A kilencvenes ¢évek el6tti hagyomanyos torténeti megkozelitések koziil kiemelkedett

Lacké Miklos munkassaga, akinek szemléletét jol tiikrozte a Tarsadalomtudomanyok és

? Magyarorszag torténete tiz kotetben 8. (1918—1945) Foszerkeszt6: Ranki Gyorgy. Budapest, Akadémiai Kiado,
1976.

3 Magyarorszag a XX. szdzadban. Szerkesztette: Balogh Jozsef. Budapest, Kossuth, 1985.

4 Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Budapest, Osiris Kiado, 1999.

> Romsics munkéja mellett jelentés még: Magyarorszag torténete 1918—1990. Szerkesztette: Poloskei Ferenc,
Gergely Jend és Izsak Lajos. Budapest, Korona Kiado6, 1995, Magyarorszag a XX. szazadban. Szerkesztette:
Kollega Tarsoly Istvan. Szekszard, Babits Kiado, 1997, Salamon Konradd: Magyar torténelem 1914-1990.
Budapest, Nemzeti Tankdnyvkiadd, 1995. A két vilaghabort kozotti idészakhoz 6sszefoglalo jelleggel késziilt:
L. Nagy Zsuzsa: Magyarorszag torténete 1918-1945. Debrecen, Multiplex Média, 1995. Szélesebb korben ismert
idegen nyelvli munka: Hoensch, Jorg K.: Geschichte Ungars 1867-1983. Stuttgard-Berlin-K6ln-Mainz, W.
Kohlhammer, 1984, mely megjelent angol nyelven is ( A History of Modern Hungary 1867-1986. London-New
York, Longman, 1988.)



miivészet az ellenforradalmi korszakban cimii fejezet a ,,tizkotetes” 8. kotetébdl. A szerzd az
eszmetorténeti szempontokat érvényesitette a fejezetben, €s mas munkaiban is hasonlo
modszereket alkalmazott. A Szerep és mii cimet viseld kdnyvében a hliszas-harmincas évek
centralis helyzetben 1év6 irodalmi ¢let ideoldgiatorténeti megkdzelitéseknek elsérangu
forrasanyagat adta. Tobbek kozott plasztikusan jelenitette meg Németh Laszlo és a Nyugat
kapcsolatat, targyilagos képet adott a nagy hatasi Kerényi Kéroly tudoményos
munkéssagardl, a magyar szellemi élethez vald kapcsolodasi pontjairdl.” A Korszellem és
tudomany cimii konyvében a szerzé Szekfii Gyula, Fiilep Lajos, Prohaszka Lajos és a
harmadik nemzedék tudomanytorténeti és szellemtorténeti kornyezetét festette fel. A tudosok
személyes vallomasait is beépitd mii a korszak egyéniségeinek szines tablgjat és elemzését
adta. ®

Az értekezésem témdjanak szempontjabol fontos és izgalmas kérdésfeltevésekkel
foglalkozott Dénes Ivan Zoltan: Eurdpai mintakovetés— Nemzeti 6ncélisag cimii kotete.’
Monografiajaban Dénes a 19-20. szazadi magyar értékvilag és identitds kérdéseit vizsgalta.
Dénes a hagyomany, korszerliség €s az identitds valtoz6 tartalmait és formait kdvette végig a
19. és 20. szazadi magyar liberdlisok ¢és konzervativok szellemi horizontjdn keresztiil. A
munka szdmos tanulsaggal és jol hasznalhaté meglatasokkal szolgalt a szazadunk huszas
éveinek politikai diskurzusait, multértelmezéseit €s identitasprogramjait leird részekhez. A
kézelmult tudomanyos eredményeként latott napvilagot Miskolczy Ambrus: Szellem és
nemzet cimii miive, mely Babits Mihdly, Szekfii Gyula, Eckhardt Sandor és Zolnai Béla
vilagat tarta fel az olvasoknak.'’ Miskolczy feldolgozasdban a szellemtorténeti utopiak
sajatossagait analizalva adta a korszak metapolitikdjanak értelmezését, mely igy a magyar
szellemtorténet eddig kevésbé megvilagitott teriileteit tarta fel. Az eszmetorténeti
értelmezések  hatarteriiletén az  ezredvég  tudomanyos  publikacidiban  egyre
hangsulyozottabban jelentek meg a magyar szimbolikus politizalas torténetével foglalkozo

munkak. Geré Andras, a Képzelt torténelem c. konyvében a modern Magyarorszag

% Lacké Miklos: Tarsadalomtudomanyok és miivészet az ellenforradalmi korszakban. Magyarorszag torténete

tizkdtetben 8. kotet. Fészerkesztd: Ranki Gyorgy. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1976, 873-912. old.

" Lackoé Miklos: Szerep és mii. Budapest, Gondolat, 1981.
¥ Lacko Miklos: Korszellem és tudomany. Budapest, Gondolat Kiado, 1988.
? Dénes Ivan Zoltan: Eurépai mintakdvetés— nemzeti oncélisag. Budapest, Uj Mandatum Koényvkiadé, 2001.

""Miskolczy Ambrus: Szellem és nemzet. Budapest, Napvilag Kiadé, 2001.



szimbolikus politikéjanak sajatossagait tarta fel.'' Az antropologia, politika- és eszmetdrténeti
ihletettségli monografidjaban Gerd az 1848/49-es szabadsagharc utani magyar szimbolikus
politika konstellacioit értelmezte. A hagyomanyos reélpolitikai dimenzidk helyett az
alternativ interpretaciok lehetdségét adta a magyar ,, képzelt torténelem” értelmezésére.

A politika ¢és a kultira metszéspontjaban elhelyezked6 kulturpolitika és kulturalis
igazgatas vildgaval is nagyszamu tudomanyos munka foglalkozott a XX. szdzadban ¢és az

2 A huszas évek kultirpolitikajanak elsé tudomanyos igényi értékelése Huszti

ezredvégen.
Jozsef grof Klebelsberg Kund életmiivérdl irt monografidja. Huszti sokréti forrascsoporttal
dolgozott, hiszen a kultuszminiszter publicisztikdjan keresztiil a levéltari anyagokon at a
Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium iratanyagat is felhasznalta. A szerzd személyes kotodése
Klebelsberghez végig érezheté a mitvében, mégis izgalmas és festéi képet kapunk a korrol. 2
A haboru utani koalicids iddszakban jelent meg Kemény Gabor: Egy negyed szazad
nevelésligyi mérlege cimii tanulmanya, melyben a szerz6 a két vilaghdbort kozotti
idészakban is alkalmazott kritikai szemléletét folytatta. Tanulmanyéaban ellentmondasosnak
itélte meg Klebelsberg koranak magyar kulturalis kormanyzatat, célrendszerét és gyakorlati

14

cselekvési programjat. A Kemény Gabor értékelése utan sziiletett munkak koziil

kiemelkedett hatdsaban Balogh Sandor értekezése, mely a hivatalos értékelését adta az

" Ger8 Andras: Képzelt torténelem. Budapest, PolgArt, 2004.

12" Az altalunk vizsgalt teriilet sajatossagairdl, mely a politikai eszme és a kultira metszéspontjiban helyezkedik
el a kovetkez6 munkak adnak képet: kultara, oktatds, politika mezdjér6l: Kornis Gyula: Magyarorszag
oktatasiligye a vilaghdboru 6ta. Budapest, Magyar Pedagdgiai Tarsasag, 1927, Kornis Gyula: Kulttra és politika.
Budapest, Franklin—Téarsulat, 1928, Kornis Gyula: Kultara és nemzet. Budapest, Franklin—Tarsulat, 1930, Joboru
Magda: A koznevelés a Horthy- korszakban. Budapest, Kossuth Tankdnyvkiado, 1972, Mann Miklds:
Oktataspolitikusok és koncepciok a két vilaghabort ko6zott. Budapest, OPKM, 1997, Mann Miklos: Magyar
oktatdsi miniszterek. Budapest, Onkonet Kft., 2005, Ladanyi Andor: Klebelsberg felséoktatasi politikaja.
Budapest, Argumentum Kiado, 2000, Kelemen Elemér: Hagyomany és korszeriiség. Oktataspolitika a 19-20.
szazadi Magyarorszagon. Budapest, Oktataskutaté Intézet— Uj Mandatum Kényvkiadd, 2002, Nagy Péter Tibor:
Hajszalcsovek és nyomascsoportok. Budapest, Oktataskutatd Intézet—Uj Mandatum Kiado, 2002.A politikai
eszme tarsadalomtorténeti és tarsadalompolitikai vetiiletét adja: Karaddy Viktor: Zsiddsdg, modernizacio,
polgarosodas. Budapest, Cserépfalvi Kiado, 1997; Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon. Budapest,
Osiris Kiado, 2001; Ungvari Tamas: Ahasvérus és Shylock. A ,,zsidokérdés” Magyarorszagon. Budapest,
Akadémiai Kiadd, 1999.

1 Huszti Mikl6s: Grof Klebelsberg Kuné életmiive. Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1942.

'* Kemény Gébor: Egy negyed szézad nevelésiigyi mérlege. In: Demokracia és nevelés. Budapest, 1945.



otvenes és a hatvanas években a Horthy-kor szellemiségének. > A szerzé munkajiban
egyértelmiien negativan itéli meg Klebelsberg és korének kultiraszervezd szerepét, és a
radikalis nacionalista ideolégidk kozé sorolja a neonacionalizmust. Ezen értékelések
egyoldalusdgaval szakitott Glatz Ferenc: Klebelsberg tudomanypolitikai programja és a
magyar torténettudomany c. dolgozataban.'® A szerzé ezzel a tanulmanyéval alapozta meg a
késo kadari korszakban folyamatosan valtozo, alakuld és egyre pozitivabb szinezetet felvevo
megitéléseket. A rendszervaltas kornyezetében szinte hivatkozasi alapként jelenitették meg a
bethleni politika konzervativ értékrendjét tiikr6z6 kulturpolitikat, piedesztalra emelték
Klebelsberg Kuné kultuszminiszterségét és modernizacids tevékenységét. A megsziiletett
tanulméanyok (Bakos Istvan, Mora Léaszl6, Schneider Marta, Ladanyi Andor, Ujvary Gébor, B.
Bernat Istvan)'’koziil kiemelkedik hatdsiban Tékéczki Laszlo irdsa és a szisztematikus
¢épitkez6 a huszas évek kulturdlis igazgatdsanak teljességét bemutaté T. Kiss Tamads
munkassaga.'® A munkdk egyértelmiien pozitivan itélik meg, s6t néha mitologizaljak a
klebelsbergi kulturadlis kormanyzat tevékenységét. A talzdsok és ferditések reakcidjaként

jelentette meg Szabo Miklos: A Klebelsberg-legenda c. essz€jét, melyben megkisérli a

"> Balogh Sandor: A bethleni konszolidacio és a magyar ,neonacionalizmus. Torténelmi Szemle, 1962. 3—4.
szam 426-448.old.
' Glatz Ferenc: Klebelsberg tudomanypolitikai programja és a magyar torténettudomany c. munkajaban.

Szazadok, 1969, 1176-1200.0ld.

7" Bakos Istvan: Régi6- Tudoméany— Egyetem. Tiszataj, 1986/4. 51-66. old.; Mora Laszlo: A

természettudomany—kutatasok allami tdmogatasa a két vilaghabora kozott. Magyar Tudomany, 1989/9. 768-75.
old. Scheider Marta: Magyar kulturalis intézetek Bécsben a két vilaghaborti k6zott. A Bécsi Magyar Torténeti
Intézet és a Collégium Hungaricum. In: A Magyarsagkutato Intézet Evkonyve 1989. Budapest, Magyarsagkutatd
Intézet, 1990. 204-213. old.; Ladanyi Andor: Az egyetemi tanarok kinevezésérdl. Jogtudomanyi Ko6zlony, 1994.
februar. 45-53. old. Ujvary Gabor: Magyar Allami sztondijasok 1867—1944. Levéltari Szemle, 1993/3. szam,
14-26. old., Ujvary Gabor: Tudomanyszervezés- torténetkutatds—forraskritika. Klebelsberg Kuno és a bécsi
Magyar Torténeti Intézet megalapitasa. Levéltari Kozlemények, 1994/3, 10-31. old., Ujvary Gabor: Klebelseberg
Kuno ¢és Homan Balint kultarpolitikdja. In. Tarsadalom és kultira Magyarorszagon a 19-20. szazadban.
Szerkesztette: Vonyo Jozsef. Pécs, Pro Pannonia Kiadoi Alapitvany- Magyar Torténelmi Tarsulat, 2003, 87-105.
old. Ujvary Gabor: Tudomanyszervezés- torténetkutatas—forraskritika: Klebelsberg Kundé a Bécsi Magyar
Torténeti Intézet. Gyor, Gyér-Sopron Megye Gyoéri Levéltara, 1996; B. Bernat Istvan: Magyary Zoltan a
klebelsbergi kultira- és tudomanyszervezés szolgalataban (1922-1930). Multunk, 1999/3, 98-137. old.

18 T8keéczki Laszlo: Egy elfelejtett kultarpolitikus—Klebelsberg Kund. Szazadvég, 2. szam, Budapest, 1986, 110-
120. old.; T. Kiss Tamas: Allami miivelddéspolitika az 1920-as években: grof Klebelsberg Kund kultarat

szervezd munkassaga. Budapest, Mikszath Kiado, 1998.



korszak 10j szemléletl értékelését.”” Most mar jol lathatd, hogy az ezredvég
kiegyensulyozottabb szemléletének jobban megfelel az ellentétes vélemények megjelenitésére

alkalmasabb forrasokat és tanulmanyokat is tartalmazé kétetek megjelentetése.”

1. 2. Elméleti alapok és fogalmi keretek

A politikai tudas pragmatikus értelmezési modjat alkotjdk azok a torekvések, amelyek a
szertedgazé szimbolumkutatasokbol taplalkoznak.”' Egy résziik a kulturalis és szimbolikus
antropologia politikai vonatkozédsait jeleniti meg, mas résziik a politikai tudds
szimbdlumhasznalatat értelmezi. A politikai szimbdlumok értelmezései szdmos ponton
kapcsolddnak a politika mezdjét a nyelvi kodok alapjan vizsgald kutatasokhoz, de az ettdl

valé eltérések is markansak. **A szemantikai elemzék a politika vilaganak nyelvi hatterére és

1 Szabd Miklos: A Klebelsberg—legenda. Kritika, 1993/12 szam, 29-31. old.

20 Klebelsberg Kuné. Valogatta és sajto ala rendezte: T. Kiss Tamas. Budapest, Uj Mandatum, 1999; Magyary
Zoltan. Valogatta és sajté ala rendezte: Saad Jozsef. Budapest, Uj Mandatum, 2000, Drabancz M. Robert- Fonai
Mihaly: A magyar kultirpolitika torténete 1920-1990. Debrecen, Csokonai Kiado, 2005, 15-97. old.

21 A szimbdlumok kutatasanak elméleti hatterének nemzetkozi irodalmabol kiemelkedik: Burke, Kenneth: The
Philosophy of Literaly Form: Studies in Symbolic Actions. New York, Vintage Books, 1957; Cassier, Ernst: The
Philosophy of Symbolic Forms. Vol.2. New Haven, Yale University Press, 1955; Geertz Clifford: Center, Kings
and Karisma: Reflections on the Symbolics of Power. In: Culture and Its Creators: Essays in Honor of Edward
Shils. Ben-David and Clerk. Chicago, University of Chicago Press; Turner, Victor: The Forest of Symbols.
Ithaca, Cornell University Press, 1967. A magyar nyelvii szovegek koziil kiemelkednek: Kapitany Agnes—
Kapitany Géabor: ,,Jelbeszéd az életiink™ I-II. Budapest, Osiris, 2002; A hermeneutika elmélete: tanulmanyok.
Valogatta és szerkesztette: Fabiny Tibor. Szeged, JATEPress, 1998; Jelképek—kommunikacio—tarsadalmi
gyakorlat. Valogatott tanulmanyok a szimbolikus antropologia korébdl. Szerkesztette: Hoppal Mihaly,

Niedermiiller Péter. Budapest, Toémegkommunikacios Kutatokdzpont, 1983.

22 A szemantikai megkozelités a politika vildganak nyelvi jelenségeire helyezi a hangsulyt. Egyrészt

foglalkoznak a kérdéskorrel a nyelvészeti iskolak képvisel6i, akik lingvisztikai szempontokot érvényesitenek
elemzéseikben. Masrészt a politologia is megkezdte a nyelvi szempontrendszerek megjelenitését az
értelmezéseiben. Ez a két megkozelités 1atszik uralkodonak jelen korunkban. A lingvisztikai irdnyultsdgban a
nyelvi formak és jelenségek vizsgalata all a kdzéppontban, még a politologiai értelmezésekben a tartalmi jellegii
Quantitative Semantics. Cambridge Mass, M.T.I. Press, 1965, Dieckmann, Walter: Sprache in der Politik:
Einfithrung in der Pragmatik und Semantik der politischen Sprache. Heidelberg, Carl Winter Universitétsverlag,

1969, Koselleck, Reinhart: Vergangene Zukunft: Zur semantik geschichtlicher Zeiten. Frankfurt am Main,



struktarajara kivancsiak, a politikai szimbolizacio kutatoi a jelek és jelképek kialakuldsanak
¢s hatdsmechanizmusanak folyamatait ragadjak meg.

A politika életében a szimbolumok hasznélata altalanos jelenség, és bar sokféle lehetdség
van a politikai tartalmak szimbolikus megjelenitésére, lathatdban harom nagyobb egységet
kiilonithetiink el: a targyi, a cselekvési és a fogalmi szimbolizacid. A hasznalatban testet 6ltott
jelképes vilagnak kettds funkcidja van: az integracio és az orientacio. A politikai kozdsségek
Osszetartozasat és a kozosségi integracid miitkodoképességét a szimbolumok szavatoljak és
generaljak. A kozosségi jelképeknek nagy cselekvést vezérld ereje van, melyben a

szimbolumok felszolitd ervel hatnak és orientaljak a politika mezéjében lévoket.”

A politika vildganak szimbolikus értelmezési keretét adta Cilfford Geertz: Az ideologia
mint szimbolikus rendszer cimi tanulményéban.24 Az embert |, szimbolumokkal ¢élo,
koncepciokat gyarto, jelentést kereso dllat”-ként valo felfogds az utobbi években egyre
meghatdrozobban valt a tarsadalomtudomanyi gondolkodas részévé.” Geertz ezt az
értelmezési alapallast helyezte munkdjanak kozéppontjdba. Tanulmanyaban az ideologiat,
mint a politikai nézetek megjeldlésére szolgaldo fogalmi rendszert hasznalta. A munka elsé
részében a hagyomanyos eszmetOrténeti €és szociologiai megkozelitések kritikajat adta,
felfejtvén ezek modszertani hibait és korlatait.’® Geertz szerint az emberi tudas és
gondolkodas nem misztikus és titkos folyamat. Az ember szamdara a tudast a szimbolumok
kozvetitik, és tudasat szimbolumokkal fejezi ki. A szimbolumok tehat tudashordozok és
tudasfeltételeket teremtd kozegek, melyek kifejezik és determinéljak kornyezetiiket. ,, Az

ember onmaga megvalositja, szimbolikus modelleket konstrualo dltalanos képességeivel

Suhrkamp Verlag, 1979; Karacsony Andras: Szimbolum és tarsadalom: Pierre Bourdieu. In: Karacsony Andras:

Bevezetés a tudasszociologiaba. Budapest, Osiris-Szazadvég, 1995, 97-103. old.

B A politikai szimbolumok csak akkor képesek integral6 és orientald funkcidikat betdlteni, ha kelléen széles
korben ismerik €s hasznaljak azokat. Szerepiik akkor jelentds, ha az elit és a tomegek folyamatosan megjelenitik
politikai cselekedeteik és dontéseik magyarazatara és igazolasara. A szimbolumok tomeges gyartasanak és
aramoltatasanak lesz csatornaja és kerete a modern nyilvanossag. Kérdésrol lasd.: Rothmann, Rozann: Political
Symbolism. In: The Handbook of political Behavior. Szerk.: Samuel. L. Long. Volume 2. New York and
London, Plenum Press, 1981 és Briggs, Asa- Burke, Peter: A média tarsadalom torténete. Gutenbergtdl az

internetig. Budapest, Napvilag Kiado, 2004.

# Geertz, Clifford: Ideology as a Cultural System. In: The Interpretation of Cultures. New York, Basic Books,
188-233. old. Magyarul: Cliffort Geertz: Az értelmezés hatalma. Budapest, Osiris Kiado, 2001, 26-72. old.

2 Cliffort Geertz: Az értelmezés hatalma. 20. old.

** Uo. 26-42. old.



létrehozza a képességeket, amelyek meghatarozzak. Vagyis az ember ideologiak, a tarsadalmi
rend sematikus képének konstrudlasdval vdlik jobb vagy rosszabb politikai dllatta.” *' Az
ember altal teremtett vilag jelentéssel teli valosdg, mely hatasdval kulturdlisan determindlja
értelmezéseit és cselekvéseit. A tradiciondlis kulturdlis modellek mentén szervezddo
tarsadalmakban az ideologidk szerepe marginalis, mert az allandosag €s az egyoOntetiiség a
jellemzo allapota. A modernitas vilagaban 1étrejott az autondém politika differencialt vilaga, és
megnétt az ideologidk jelentdsége. A tarsadalomban 1évd altalanos orientacids zavart €s
alternativitast ideologiai mintazatokkal fejezi ki a modern kor embere. Igy az ideolédgia
elsdsorban a ,, problematikus tarsadalmi valosag térképe”, mert megkisérli érthetévé tenni az
egyébként felfoghatatlan tarsadalmi helyzetet, és minden koriilmények kozott lehetdséget
igyekszik biztositani a céliranyos cselekvésre.”® Olyan szabalyrendszer elemei épiilnek ki,
melyekben a képszeriiség domindl, mas szoval az ideoldgia figurativ vagy metaforikus
alakzatokat vesz fel, és igy valik az ideolégia egy sajatos logikaja és szerkezetii
gondolkodasmodda. Geertz tehat radikalisan szembefordult az ideoldgia evulativ és pejorativ
szemléletével: azt a nézetet képviseli, hogy az ideoldgia a politikai valésag adekvat tudata,
tehat nincs ok az elemzésekbdl vald kizarasra. Az ideologia metaforikus jelentésadasat
vizsgalva lehetdvé valik a tarsadalmi-politikai szituaciok ellentmondassal és fesziiltségekkel
teli vilaganak értelmezése, ¢és alkalmassd valik megismerésiink arra, hogy a gyakorlati
cselekvés mozgatoerdinek értelmét megadjuk. Geertz nézeteinek megerdsitését tapasztaljuk,
ha Ernst Cassiernek a politikai mitoszokrol értekezd irasat olvassuk.”’ frasiban a szerzé
megallapitotta, hogy a modern tarsadalmak raciondlisan szervezett intézményekbdl allnak,
amelyek azonban sohasem tokéletesek. A mitikus gondolkodasra vald hajlam ott bujkal a
hattérben ¢és a tarsadalmi valsagok idején, amikor elfogynak a racionalis megoldasok

lehetdségei, erdteljesebben jelennek meg és szinte megéllithatatlanul tornek eld. Az ilyen

¥ Uo. 50. old.

> Uo. 52.0ld.
2 A metaforaban két latszolag 6ssze nem ill6 elem kapcsolddik 6ssze. Az egyik elvont, tavoli, nehezen érthetd

¢és idegen, a masik érzéki, ismerds és kozeli. A szokép a két elem kozott analogids viszonyt hoz létre, amely arra
szolgal, hogy az elvont, tavoli, nehezen érthetd dolgokat érzéki és ismerds dolgok révén érthetove tegye,
magyarazza. A két vilaghabora kozotti Magyarorszagon kedvelt metaforikus elem a magyar élet, melyben a
magyar meghatarozasa nehézkes és bonyolult fogalmi halot igényel (1asd.: Mi a magyar. Szerkesztette: Szekfii
Gyula. Budapest, Magyar Szemle Tarsasag, 1939), még az élet a mindennapi érzékelés valosagat emeli be a
metaforaba.

Ernst Cassier: A modern politikai mitoszok technikaja. In: Politikai antropologia. Szerkesztette: Zentai Violetta.

Budapest, Osiris— Lathatatlan Kollégium, 1997, 37-51. old.



valsagos pillanatokban az ésszerti diskurzusok helyett az érzelmeket felkavard mitikus
gondolatok keriilnek elétérbe. A racionalis allamgépezet altal gyartott politikai mitoszok 1j
értelmezési tereit adjak a lathato és érzékelhetd vilagnak. Ertelmezésiinkben modern technikai
kornyezet altal kialakitott médiumok kornyezetében a politika vildga a sajtonyilvanossagban
talalta meg a legszerencsésebb kozvetité kdzeget, melyben hatalmi erejét és célrendszerét
megjelenithette.

A metaforikus informéciok dramoltatdsanak egyik sulypontja a komplex tdrsadalmakban a
politikai hatalom. Nem véletlen tehat, hogy a hatalom fogalma a politologiai érdeklédés és
gyakorlat centrumdban all, és mind a leir6, mind a normativ elemzésnek a kdzponti fogalma.
Amikor valasztasokrol, csoportkonfliktusokrdl és allampolitikarol beszéliink, akkor a politikai
vilagban zajlé eseményeket és folyamatokat kivanjuk megmagyarazni oly modon, hogy a
felelosséget intézményekhez és agensekhez kotjiik, ilyenkor hatalomrol beszéliink. Amikor a
jo vagy igazsagos tarsadalom szervezddésérdl tesziink fel kérdéseket, akkor a jelenlegi
feltételeket allitjuk szembe bizonyos eldre becsiilt alternativ rendelkezéscsoport segitségével,
amely jobban moddot ad az embereknek, hogy az ¢€letiiket vezessék. Itt szintén a hatalomrol
besz¢liink. Lehetetlennek latszik a politikai diskurzusban valo részvétel anélkiil, hogy implicit
vagy explicit moédon kérdéseket vessiink fol a hatalom tarsadalomban valdé megosztasarol.
Legalabb részben ez az oka annak, hogy a tarsadalmi és politikai teoretikusok olyan sok id6t
toltottek a hatalom fogalmarol vald érveléssel: mit is jelent, mit foglal magaban, hogyan
jelenik meg megfeleléen tudoméanyos elemzésben, vagy mennyiben lehet alkalmatlan egy
ilyen elemzéshez.

A ’hatalom’ szo a latin potere, ’képes’ szobol szarmazik. Altalanossagban dolgok
befolyasolasara szolgald tulajdonsagra, képességre vagy eszkozre utal. A fogalom
egyértelmilen rokonithaté az uralom fogalmaval. Ez utdbbi bizonyos tipusu folényt vagy
iranyitast jelent; a latin dominium szo6bol szarmazik, ¢és eredetileg a patriarkanak a haztarts
vagy uradalom fol6tti hatalmanak kifejezésére alkalmaztak. Mig a hatalom fogalmat mar
gyakran értelmezték az uralom szinonimajaként, ez utobbi kifejezés aszimmetriat feltételez,
mig az elébbi agnosztikus. A hatalom fogalma tovabba kozeli kapcsolatban 4ll az autoritas
fogalméaval is. Ez utobbi azonban normativ dimenzioval rendelkezik, egyfajta beleegyezést

vagy felhatalmazast sugallva. Ezeknek a fogalmaknak a nyelvtana és kolcsonviszonyai



érdekesek ¢és fontosak lehetnek, de itt a hatalom mint cselekvoképesség fogalmara
koncentralok.*

Ez a mag azonban maga is meglehetésen homalyos, és mindenképpen tobb kiilonb6zd
értelmezésre ad lehetOséget. Ha igaz az, hogy a hatalom fogalmanak tisztdzasa nélkiil
lehetetlen politikai analizist végezni, akkor az is igaz, hogy nem lehet a hatalomrol beszélni
an¢lkiil, hogy ne helyeznénk bele egy szélesebb korti filozofiai kérdéscsoportba. Ahogyan azt
a modern tarsadalomtudomany torténete tanusitja, ezek a tdgabb kérdések mélységesen
vitatottak, igy nem lepddhetiink meg azon, hogy ez a vita a hatalom fogalmara is kiterjedt.
Megitélésem szerint a modern politikai analizisben négy f6 hatalmi modell 1étezik:

1. Voluntarista modell, amely a tarsadalmi szerz6dés elmélet hagyomanyaiban és a

metodoldgiai individualizmusban gyokerezik;

2. Hermeneutikai vagy kommunikativ modell, amely elsésorban a német

fenomenoldgidban gyokerezik;

3. Strukturalista modell, amely Marx és Durkheim munkaiban gyokerezik;

4. Posztmodernista modell, amely Michel Foucault és egyes kortars szerzok irasaiban

bontakozott ki kiilonbdz6 modokon.
hanem az emberek, tarsadalmi intézmények elképzelését, illetve az analizis modszereit is.
Mielétt felvazolnam ezeket a modelleket, harom dolgot kell tisztaznom. El6szor, a modelleket
csupan durva kategoridkként vagy altalanos ,,ideélis tipusokként” értelmezem. Semmi esetre
sem szeretnék egyfajta szubsztantiv megegyezést sugallni az egyes modelleket képviseld
teoretikusok kozott, akik bizonyos hasonlosagok ellenére gyakran szamtalan eltérést osztanak
meg valamennyi tipust kérdésben. Mdésodszor, mig ezen modellek mindegyike eléggé
elkiilonithetd és autoném ahhoz, hogy kiilon targyaljuk dket, a metodologiai ideologusok
ellenére nem arrol van szo, hogy ezek a modellek minden tekintetben kdlcsondsen egymast
kizarok. Ez természetesen egy bonyolult kérdés, de gy vélem, minden egyes modell
tulajdonképpen tobbféle fontos betekintést nyujt, illetve a hatalom teoretikusoknak minden
bizonnyal szintetikusabb fogalmakban kellene gondolkodniuk, mint amelyekhez

hozzaszoktak. Harmadszor, az aldbbiakban a hatalom fogalmanak kiilonb6z6 modelljeit

3% A hatalom és uralom fogalméarél Tuck, R: Natural Rights Theories. Cambridge, Cambridge University Press,
1979, 5-13. old. A magyar nyelvii irodalom az elméleti alapok tisztdzasahoz Bayer Jozsef: A politikatudomany
alapjai. Budapest, Napvilag Kiado, 1999, és Balazs Zoltan: Modern hatalomelméletek. Budapest, Korona Kiado,
1998. V6: Harwksworth, Mary- Kogan, Maurice: Encyclopedia of Goverment and Politics. London; New York:
routledge, 1992, 56-69. old.
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targyalom, nem pedig a tarsadalom kiilonbozé formaiban vald eloszlasuk kiillonb6zé
elméleteit. A voluntarista modell a hatalmat szinte kizarolag az alanyai szdndékainak és
stratégidinak terminusaival vizsgaljak. Egy ilyesfajta nézet a metodologiai individualizmus
hagyomdnyaban gyokerezik, ahol a tarsadalmi élet valamennyi igénye az egyénekkel
kapcsolatos igényekre csokkenthetd, és éppen ezért nem véletlen, hogy Thomas Hobbes
irdsaihoz vezethetd vissza.

A voluntarista modell szdméara a hatalom egy olyan képesség, amelynek segitségével
masokkal elvégeztetiink valamit, amit egyébként nem tennének meg, mozgasba hozunk
dolgokat, illetve 'megvaltoztatjuk a dolgok rendjét’. A modern tarsadalomtudomanyban
alkalmazott hatalomfogalmak a tadrsadalmi egységek kozti kapcsolatok részhalmazaira utalnak
oly moddon, hogy egy vagy tobb egység viselkedése bizonyos koriilmények kozott mas
egységek viselkedésétol fiigg. Mint ahogyan azt az inger és valasz nyelve érzékelteti, ez a
hatalomfogalom egy newtoni analdgian alapul. Mindannyian természetesen nyugalomban
vagy alland6 gyorsasagban vagyunk, egészen addig, amig mozgasainkat nem modositja kiilsé
er6. A hatalom ilyen erd. A voluntarista felfogds szaméra a hatalom fogalma kauzalis
fogalom. ,, Az egyetlen olyan jelentés, amely szigoruan kauzalis a hatalom fogalmaban, egy
szabalyos soré: vagyis, egy olyan szabalyos sor, ahol valahanyszor A tesz valamit, akkor azt
B cselekedete koveti vagy bizonydra koveti”. !

Jol lathato, ez a nézet nem tesz kiilonbséget a hatalom eredményes gyakorlasa és
birtoklasa kozott, mivel a hatalmat kizarolag az dgensek esetleges sikere szerint fogja fel a
céljaik biztositasa soran. Igy a hatalom nem mds, mint a tényleges ok és okozat kozotti
behaviorista kapcsolat, amely a felek kozti interakcidban meriil ki. Elismerhetd, hogy a
tarsadalmi gyakorlatban a kollektiv szabalyok ¢s forrasok fontosak, azonban ezeket élesen el
kell kiiloniteni a hatalomto6l, amelyhez nincs sziikségszerli kapcsolddasuk. Modositva a
klasszikus voluntarista fogalom értelmezését, azt allithatjuk, hogy a hatalom annak a
képessége, hogy valaki a masokkal valo konfliktusban el6térbe helyezze érdekeit.

Ezzel a kerettel rendelkezd fogalom mar a modern politikaelmélet néhany korai irasaira
vezethetd vissza. Igy Thomas Hobbes definicidja szerint ,,a hatalom az egyének céljai

szempontjabSl nem mds, mint jelenlegi eszkoz valamely jovébeli javak eléréséhez”. **

31 A voluntarista hatalomértelmezésrdl és az angolszasz tedriakrol Dahl, Robert Alan: Forradalom utan?
Autoritas a jo tarsadalomban. Budapest, Osiris Kiado, 1995.
2 Hobbes, T.: Leviatan vagy Az egyhdzi és vilagi allam, forméaja és hatalma. Budapest, Kossuth, 1999. 63. old.
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Hobbes mellett Locke is vallja, hogy ,,a Hatalom és az Ok ugyanazon dolog”, és ezt a
kauzalitast mechanisztikus, newtoni fogalmak szerint fogjak fel. Locke igy ir errdl:

. Egy nyugalomban lévo test nem nyujt szamunkra idedt mozgdsra valo aktiv hatalomrol, és
amikor maga mozgasba lendiil, akkor ez a mozgas inkabb szenvedély, mint cselekedet benne.
Mert amikor a golyo engedelmeskedik a dako mozgasanak, akkor az nem a golyo cselekvése,
hanem puszta szenvedély. Ennek megfeleléen, amikor I6késre egy mdsik, az utjaban allo
golyot is mozgasba hoz, akkor csak atadja azt a mozgast, amit 6 korabban mastol kapott, és
olyan mértékben vesziti el magaban, amennyit a masik kapott. Ez pedig a mozgas aktiv

hatalménak idedjat adja nekiink.” *

David Hume volt az, aki kanonizalta ezt az elképzelést, hangstlyozvan azt, hogy ,,a
hatalom idedja olyannyira relativ, amennyire az ok idedja az; és mindketté egy okozatra
hivatkozik, vagy valamilyen egyéb olyan eseményre, amely dallandoan az elézével kapcsolodik

” MEzeknek a szovegeknek egy bizonyos olvasata valt a hatalomkutatds beheviorista

ossze
alapjava.”® Szamos korai behaviorista emellett Max Weber a hatalmat gy definialta, mint
,,annak valosziniisége, hogy egy tarsadalmi kapcsolatban egy cselekvo a sajat akaratat viszi

Ez a nézet a ,raciondlis dontés” tedridja, melyett

véghez masok ellendllasdaval szemben.
Peter Blau bovitett ki a mikrookonoémia fogalmainak (6nérdek, maximalizalas, hatarkoltség €s
hatarhaszon) alkalmazasaval.’” Blau szamara a hatalom nem jelent mast, mint a felek kozti
csereviszonyt, ahol a cserélt szolgaltatdsok kozott fennallo egyensulyhidny (amelyet Blau
.. fizetési hianynak” nevez) az egyik fél masik alad rendelésével keriil kompenzalésra.
Valdjdban nem mads, mint a tudomanyos magyarazat atfogd elméleti modell melletti
allasfoglalas. A szerkezet szdmos elemét érheti kritika: egyrészt, amig a modell precizen
megfogalmazza a hatalomgyakorldssal kapcsolatos problémakat, addig képtelen elméleti
magyarazatokat nyujtani arrdl, hogy az agensek hogyan és miért tudnak hatalmat gyakorolni
abban a formdban, melyben megjelennek. Masrészt, az elmélet nem nyitott az ideologiai

kérdésekre. Nem értelmezi tisztan azt a problémat, hogy az egyes agensek preferencidit €s

gyakorlati horizontjait hogyan alkotjak azok a mar korabban meglévé normativ és kulturalis

3 Locke, J.: Ertekezés az emberi értelemrdl. Budapest, Osiris, 2003. 194. old.

** Hume, D.: Tanulméany az emberi értelemrdl. Budapest, Nippon, 1995. 77. old.

33 A hatalom behaviorista értelmezéséhez nyuijt tampontot Laswell, H és Kaplan, A.: Power and Society. New
Haven, Yale University Press, 1950.

3¢ Weber, M: Gazdasag és tarsadalom. Budapest, KJK, 1967. 53.old.

3" Blau, P.: Exchange and Power in Social Life. New York, John Wiley and Sons, 1964.
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formak, amelyek a tdrsadalom alkotdsai. Ezeknek a kritikdknak a hermeneutikai modell
kiilonb6zé moédokon ad hangot.

A hatalom hermeneutikai modellje szerint a hatalmat adott tarsadalmi kozosségek altal
megosztott jelentései képezik. Ez a megkdzelités egyetért a ,,raciondlis dontés” elmélettel
abban az elképzelésben, hogy a meggydzddések a hatalmi viszonyok kdzponti alkotoelemei,
illetve a racionalitds kérdései sziikségszerlien szerepet jatszanak a tarsadalmi életben. Eltérd
modon azonban visszautasitja azt az elképzelést, amely szerint az instrumentalis racionalitas
vagy a koltség-haszon gondolkodds az emberi lények egyetemes vondsa lenne. Ezzel
ellentétben a hermeneutika azokkal a valtozo szimbolikus és normativ szerkezetekkel
foglalkozik, amelyek meghatarozott tdrsadalmi dgensek gyakorlati racionalitasai. Ez magaban
foglal egy olyan ontoldgiai meggydzddést, amely szerint az emberek természetiiknél fogva
lingvisztikai 1ények, és ezért a nyelvben talalhaté meg egy tarsadalom természete, beleértve
annak hatalomformait is. Emellett magaban foglalja azt az ismeretelméleti vélekedést is,
miszerint a hermeneutikai megértés bizonyos formai megfelelobb moddszert jelentenek a
tarsadalmi hatalom tanulmanyozasira, mint a tudomanyos empirista altalanositis.’® Az
elmélet szerint a 1ényeg az, hogy a kozosségi tapasztalat targyai (ritus, fesztival, valasztas
stb.) nem olyanok, mint a természet tényei. Ugyanis nem teljesen elkiilonithetéek attdl a
tapasztalattol, amelyet életre keltenek. Részben azok az idedk és allitasok alkotjak, amelyek
alapul szolgalnak nekik. Egy adott tarsadalmi gyakorlat (pl: szavazas a kozosségben vagy egy
modern vélasztason) lényegében 4ltaldnosan megértett idedk és jelentések csoportjanak
kdszonhetden valik olyan aktussd, amelynek értelmében a kovek urndba helyezése, vagy
papirdarabok megjelolése tarsadalmi dontéshozatalnak tekintendd. Ezek a torténésekre
vonatkozo idedk alapvetd fontossagliak az intézmény definialasa soran.*” Ennek elfogadasa
végigkovethetd az egész nyugati politikatorténet kanonjan: Arisztotelész, Machiavelli,
Montesquieu, Tocquville. Ezen irdk egyike sem kezelte a hatalmat egyszerli empirista
alarendelt viszonyként, illetve mindannyian azokra a normékra, szokasokra és ,,a torvények
szellemeére” kerestek magyarazatot, amelyek a tarsadalmi hatalom formait képezték.

Hegel: 4 szellem fenomenologidja cimli munkajanak , Uralom és alavetettség” cimil
fejezete kétségkiviil fontos elézménye napjaink hermeneutikai hatalomfelfogasanak. Hegel

alapvetd gondolata az volt, hogy még a sz¢lsOséges, teljesen torvényen kiviilinek tiind uralmi

¥ A politika vilaganak hermeneutikai modelljérél lasd: Balézs Zoltan: Modern hatalomelméletek. Budapest,
Korona, 1998, 109-123. old.
% Taylor, C.: Hegel and modern society. Cambridge, Cambridge University Press, 1979. 34. old.
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viszonyokat is egyfajta kolcsonds elismerés sziikségessége tartja fenn az agensei részérdl.
Hegelnél hangstlyos a tudatossag €s a viszonossag kdzpontisaga, amely eltdvolodast jelentett
Hobbes és Hume életmiivétl.*” A késébbi gondolkodok erre a megkozelitésre épitettek. A
hermeneutikai modellben azt hangstlyozzak, hogy a hatalom gyakorlasa olyan normativ
kontextust elofeltételez, amely a behaviorista interakcioknak jelentést ad, amit a voluntarista
megkozelités képtelen kdzvetiteni.

Egy parancs tehat bizonyos kdlcsonds megértést eléfeltételez, az engedelmeskedés pedig a
megfeleld parancs megértése. Jollehet Hannah Arendt nézete egyszerre sajatosabb és
normativabb, szintén ugy vélte, hogy a hatalom nem értelmezhetd a voluntarista, newtoni
modell alapjan: ,,4 hatalom annak az emberi képességnek felel meg, hogy nem csupan
cseleksziink, hanem oOsszhangban cseleksziink. A hatalom soha nem az egyén tulajdonsaga;
egy csoporthoz tartozik, és csupan addig létezik, amig a csoport dsszetart”. Arendt szerint az
emberek egyediilallban kommunikativ 1ények, és kozds jelentéseiknek, kapcsolataiknak
koszonhetd, hogy cselekvSképességiik fennmarad. !

Ezt az elképzelést is tovabbfejlesztette mas modon Talcott Parsons. Parsons ,,a tdrsadalmi
rendszer” atfogd elméletét kivanta kidolgozni, amelyben Osszegezte a voluntarista és a
fenomenoldgiai tradiciok meglatasait is. Ily modon egyarant hangsulyozta a stratégiai
interakci6 és a tarsadalmi normak internalizalasanak fontossagat. Parsons szerint a hatalom:
,,...generalizdlt képesség annak biztositasara, hogy egy kollektiv szervezet rendszerében
egysegek teljesitsék kotelezettségeiket, amennyiben a kotelezettségek legitimizaltak a kollektiv
celokra valo hivatkozasukkal, és amennyiben ellenszegiilés esetén fennall a negativ helyzeti
szankciok altali végrehajtas feltétele — barmi is legyen a végrehajtis tényleges
kozvetitdeszkize.” **

Ezeket a kiilonféle megfogalmazasokat az koti 0ssze, hogy mind a normakat hangstlyozza.
A hermeneutikai modell valamennyi timogatoja szamara a hatalom olyan értékek rendszerébe
van agyazva, amelyeknek a tarsadalmi dgensek adjak az igazi identitésait, illetve a cselekvési

lehetdségeit képezik. Jollehet ez a modell sok szempontbol hasznalhato, ennek ellenére azt

“ Hegel, F.: A szellem fenomenologiaja. Budapest, Akadémiai Konyvkiadé, 1973.
' Arendt, H.: On violence In: Crises of the Republic. New York, Harcourt Brace Jovanovich, 1973. Hanna
Arendt elméleti munkassagarol magyarul lasd.: Mult és jové kozott: nyole gyakorlat a politikai gondolkodas

terén. Budapest, Osiris, 1995.

42 Parsons, T.: A hatalom elmélete. In: Talcott Parsons a tarsadalmi rendszerrél. Budapest, ELTE Szociologiai

Intézet, 1988.
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kritikaként megallapithatjuk, hogy a nyelvre fektetett hangstilya nem teszi érzékennyé a
hatalom ,,materialisabb’ dimenzidival szemben.

A strukturélis modell a hermeneutikai modellhez hasonléan idegenkedik a metodologiai
individualizmust6l, illetve elismeri a normdk fontossagat. Ugyanakkor keriili a hatalom
kizardlag normativ kezelését, mivel vitatja, hogy a hatalom strukturalis objektivitassal bir,
ami mind a voluntarista, mint a hermeneutikai megkozelitésekre jellemzd. A strukturalis
modell Marx: 76ke cimli miivében megfogalmazott kapitalista termelési mod analizisére,
valamint Durkheim munkéira vezethetd vissza. Mindkét teoretikus ragaszkodik a strukturalis
formak eleve adott realitasahoz, amelyek egyszerre teszik képessé és korlatozzak az emberi
magatartast. Ezek a formak normativ dimenzidval birhatnak, de nem redukalhatéak azokra a
nézetekre, amelyeket tarsadalmi agensek alkotnak roluk. Durkheim igy ir errdl:

, Amikor teljesitem a kotelezettségeimet..., amikor szerzodést teljesitek, a feladataimat
végzem, amelyek a torvémyben és a szokdsokban vannak meghatarozva magamnak és
tetteimnek... A gondolataim kifejezésere hasznalt jelek rendszere, a tartozdasaim torlesztésére
alkalmazott  pénznem  rendszere, a  kereskedelmi  kapcsolataimban  hasznositott
hitelokmadnyok... az daltalam torténd felhaszndldsuktdl fiiggetleniil funkciondlnak.”

A strukturalis modszer szerint a hatalom gy definialhat6, mint tarsadalmi agensek birtokaban
1évo cselekvOképességek azoknak a tartés kapcsolatoknak az alapjan, amelyekben részt
vesznek. Nem onmagatél jon 1étre a behaviorista interakcioban, illetve nem pusztan normativ

’

vagy szimbolikus valdsdg. Sokkal inkabb , materialitasa” van, amely a strukturalis
szabalyokhoz, forrasokhoz, pozicidkhoz és viszonyokhoz valé kapcsolodasabol szarmazik.

A strukturalis modell egy relacids tarsadalmi ontoldgiat foglal magéban. A voluntarizmussal
szemben azt tartja, hogy a tarsadalom nem redukalhaté az egyének tulajdonsdgaira, illetve
hogy olyan, viszonylag tartés viszonyokat foglal magiban, amelyekben az egyének részt
vesznek. A modell Iényegében Marxot kovetve azt allitja, hogy az egyén olyan tarsadalmi
lIény, amely csak a tarsadalomban tudja magat egyéniteni. E felfogas szerint a struktarak ugy
tekintendok, mint az emberi kozvetités kozegei €és eredményei. Véleménye szerint a
., Struktura kettossege” 1étezik. A tarsadalmi struktirdk nem elkiiloniilten 1éteznek azoktol az
eseményektdl, amelyeket iranyitanak, illetve az emberi dgensek ezen tevékenységekrol

alkotott fogalmardl, de emellett az ilyen tevékenységeknek materidlis feltételei is. Példaul

nem létezne nyelv, ha nem kommunikalnanak a tarsadalom szerepldi, és ugyanakkor a nyelv

3 Durkheim: Rules of Sociological Method. New York, Free Press, 1966. 45. old.
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olyan kozeg, amely nélkiill a beszéd lehetetlen lenne. A nyelv ily mddon strukturdlis
tulajdonsagokkal bir, amelyekbdl az agensek meritenek. A nézet szerint példaul kapitalistanak
lenni ugyanazt jelenti, mint hatalommal birni. De ez a hatalom nem csak a kapitalistdk ¢s a
munkasok esetleges kdzos viszonyrendszerébdl fakad, illetve nem meritik ki azt a kapitalistak
¢s munkasok hiedelmei és normativ allasfoglaldsai. Ez sokkal inkabb a kapitalizmus
struktardjanak tulajdonsaga, amelyet az agensek felhasznalnak és gyakorolnak viselkedésiik
soran specidlis célkitlizéseik megvaldsitasa érdekében. A strukturélis nézet sokban egyezik a
hermeneutikai nézettel, am elkotelezett marad a tudomanyos magyarazat irant, illetve azon
elképzelés irant, hogy az alapstruktirakkal kapcsolatos hipotézisek felallitdisa a tudomany
feladata. Ez utobbi elképzelés soran legmeghatarozobban a voluntarista modelltdl szakad el,
¢és a tipikusan realista tudomanyfogalmakat empirista fogalmakkal helyettesiti.**Bar a
strukturalis nézet rendkiviil széles korben nyer teret a tarsadalom- és politikatudomanyban,
n¢hany eleme megkérddjelezhetd. Egyrészt a strukturalis modell tovabbra is bizonyos
jellegzetesen modernista elképzeléshez ragaszkodik, melyben a cselekvd alanyt egységesnek
veszi, illetve a tudomanyos diskurzusnak privilegizalt helyet ad mas tarsadalmi tudatforma
felett.

A posztmodernistdk a hermeneutikai és strukturalis teoretikusokkal egyiitt elutasitjak az
individualizmust ¢és a voluntarizmust, és ugy vélik, hogy a nyelv és a szimbolumok
meghatarozo jelentdséglick a hatalom vonatkozasaban. Ugyanakkor azt allitjak, hogy a
tudomanyos diskurzus nem rendelkezik megkiilonbozteté episztemikus érvényességgel.
Ehelyett azt valljak, hogy a hatalom strukturdlis fogalmai — a hermeneutikai fogalmakhoz
hasonloan — meg nem indokolhaté moédon privilegizalnak bizonyos ismeretfogalmakat, illetve
bizonyos aktiv emberi cselekvd-valtoztatd képességeket. A posztmodern diskurzusok mind
dekonstruktivak abban a tekintetben, hogy igyekeznek elhatirolni és szkeptikusséd tenni
benniinket az igazsagrol, ismeretrél, hatalomrol, az ¢énrdl, illetve a nyelvrol alkotott
nézeteinket illetden, amelyeket gyakran biztosnak vesziink, és amelyek a jelenkori nyugati
kultaraban legitimalasként szolgéalnak.

A hatalomértelmezéseknek 1) dimenziojat adta Michel Foucault munkéssaga. Foucault azt
allitja, hogy az 6 genealdgiai hatalomelemzései ,,antitudomanyok”, bar hatalomfogalma
szamos ponton mutat rokonsagot a strukturalis modellel. Elég hatdrozottan elutasitotta a
voluntarista szemléletet, amely a hatalmat ugy tekinti, amely tilt, elutasit, ¢s szamos negativ

hatassal bir: kizards, elutasitas, tagadds, akaddlyozds, elhomdlyosodas. A strukturalis

# A strukturalista modellrdl lasd: Giddens, A.: New Rules of Sociological Method. New York, Basic Books,
1976.
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modellhez hasonldan szerinte a hatalmat bizonyos struktarak vagy ,, diskurzusok” alkotjak, €s
a hatalomnak egyarant van pozitiv és negativ dimenzidja. Mas szoval, Foucault ugy vélte,
hogy a tarsadalmi dgenseket azok a hatalmi viszonyok képezik és teszik képessé, amelyekben
részt vesznek, illetve barmilyen ,, ellenallast” hoz is 1étre a hatalom, Oket magukat is
korlatozzak azok a struktirdk, amelyekben Iétrejottek. Foucault hatalomrol szolo irasai
nyoman hatalmas méretli kritikai irodalom sziiletett. A legfontosabb itt az, hogy a strukturalis
modellel felfedezheté rokonsaga ellenére Foucault egyes filozofiai allasfoglaldsai dontden
elhataroljak 6t ett6l a modelltol. Eldszor, elutasitja a ,,globdlis” vagy ,, totalizalo”
megkozelitéseket a tarsadalmi hatalom tanulmanyozésa soran, azt allitva, hogy ezek a
diskurzusok ,, totalitariusok”. Ennek megfeleléen a ,,mikrohatalom” helyi elemzését
részesitette elényben, mivel megitélése szerint kizardlag ez az ismeret értelmezhetd
egyértelmilen a hatalom és uralom modern forméiban. Masodszor, mig Foucault azt
tdmogatta, hogy még sajat ,, helyi ismeretei” is minden szempontbol antiepisztemologiaiak
legyenek. Harmadszor, az emberi alanynak az uralom modern formaival torténé azonositasa
soran Foucault, mig ,, ellendlldsokrol” beszElt, keveset szolt a struktira és a kozvetitd
kettosségérdl, illetve még kevesebbet arrdl, ahogyan az dgensek atalakithatjdk és atalakitjak
azokat a koriilményeket, amelyek kozott élnek. Végezetiil, Nietzschére tamaszkodva
ontologizalja az uralmat valamilyen formédban. A szabadsag és igazsagossadg problémait
elutasitvan azon az allasponton van, hogy a jogot nem egy létrehozandoé legitimitas feltételei
szerint, hanem az alarendelés 0sztonzO0 modszerei szerint kell szemlélni. Mindezen
szempontok alapjan Foucault hatalomfogalma alaposan dekonstruktiv. +°

Az altalam felvazolt négy hatalommodell mindegyike rendelkezik egy adott szemponttal,
¢s mindegyik a tarsadalmi élet bizonyos kritikus dimenzioit vizsgalja. Az elsé harom modell
mindegyike egy-egy fontos témat huz ala: a stratégiai kozvetités, a megosztott normak ¢és a
strukturalt viszonyok kozponti szerepét a hatalom fogalmanak megalkotdsa soran. A
negyedik, posztmodernista modell szintén fontos betekintést nyujt a tdrsadalmi élet toredezett
¢s problematikus természetébe, hangsulyozvan, hogy a hatalom 0Osszetett, zavaros, és a
tarsadalmi helyszinek sokféleségében helyezkedik el, és hogy a hagyomdnyos fogalmak ¢és
modszerek ennek jelentds részével szemben érzéketlenek. A témank szempontjabol a
legjobban hasznalhatd megkozelitési mod a hermeneutikai modell, mely lehetdséget ad a

politikai hatalom metaforainak értelmezéséhez. A metaforak rendjét a sajtoé nyilvanossaganak

# Foucault hatalomértelmezésérdl lasd: Miért tanulmanyozzuk a hatalmat? I-II. Polis, 1990/2. és 3. szam; A

diskurzus rendje. Holmi, 1991/7. szam.
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viszonyai kozott vizsgalom, igy mindenképpen foglalkoznom kell a nyilvanossag fogalmanak
értelmezésével.

A 20. szédzadban az 0j informdacios és kommunikécios technoldgidk megjelenésének és
gyors elterjedésének kovetkeztében jelentdsen megvaltozott a kommunikacios gyakorlat. gy
értehetd, hogy a tarsadalmi kommunikaciorol alkotott laikus vélemények és tudomanyos
reprezentaciok is atalakultak. A kommunikacié nemcsak a tarsadalmi élet egyik szférajaként,
hanem egyre inkabb tdrsadalmi alapkategoriaként, tarsadalomintegracios erdként jelent meg
az elméleti gondolkoddsban. A gyorsan fejlédé 1 informaciés ¢és kommunikacios
technologidk kovetkeztében jelentés mértékben atalakult, kitdgult a kommunikécios helyzet
definicidja, megvaltozott altaldban a kommunikacié tarsadalmi reprezentacioja. A mediatizalt
kommunikécio éppen arra ad lehetdséget, hogy a teret és az iddt kitagitva lehessen a
kommunikacios eseményekhez hozzaférni. Eppen ezen eszkozok egyre fejlédd hasznalatanak
kovetkeztében tagul ki egyre jobban a nyilvanossag fogalma, létrehozva a hozzaférés

absztrakt értelmezését és tomegméretli Iechetdségét.

A polgari nyilvanossagrol szold elméletek koziil Jiirgen Habermas rendszere valtotta ki a
legnagyobb érdeklddést. A német kutaté érdeme, hogy a filozofidban és a szocioldgidban
addig is hasznalatos elméleti konstrukciot a tarsadalmi valtozasokkal hozta 6sszefiiggésbe, és
torténelmi kategoriava fejlesztette. Ezaltal lehetdség nyilt arra, hogy az eddig sziik korben
mozgod sajtotorténeti kutatdsok szélesebb tarsadalomtorténeti dimenzidt kapjanak. Habermas
kiinduldpontja szerint: a polgari tdrsadalom kialakulasaval egyiitt a politikai tudas sajatos
modja sziiletett meg, a szabadon vitazo és kritizald, versengd és kommunikativ karakter(i
tudasmod ¢€s intézménye a politikai nyilvanossdg. A  tdarsadalmi  nyilvanossag
szerkezetvaltozasa cimili, 1962-ben megjelent munkdjdban a polgari tarsadalomnak ezt a
Habermas a polgari nyilvanossag kialakuldsanak alapjait a XVII. szdzadban kereste, és a
folyamat kdzéppontjaba az angol és francia valtozasokat helyezte. A szdzadban alakultak ki
azok a magantarsasagok, olvasokorok, klubok és kavéhazi asztaltarsasagok, melyekben a
résztvevok diskurzust folytattak a miivészetek, majd a kozélet tematikairol.

A szerzd szerint a XIX. szdzadra mar egyértelmiien kész volt a polgari nyilvanossag
szervezete és miikodési mddja, és ez elvalik egyrészt az emberek privat szférajatol, masrészt
elkiilonithetd a gazdasagi tevékenységtdl. A modern allampolgar nyilvanossagként szervezte

meg politikai cselekvéseit, intézményeit €s a szabad sajtot. A torténeti valtozdsok nyoman ¢és

% Habermas, J: A tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltisa. Budapest, Gondolat, 1971.
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kereteiben megsziiletik a “nyilvanos okoskodas” mint politikai intézmény, melynek négy
altalanos vonasat fejtette ki Habermas. A polgari nyilvanossagban val6 részvétel nyitott €s az
egyenldség jegyében szervezddott, a politikai diskurzus témai lezaratlanok voltak, lehetdsége
volt mindenkinek a szabad vélemény kinyilvanitdsdhoz ¢és annak eredményeinek
elsajatitasahoz, a megszolalasban a kritikai és konkuralo jelleg dominalt. A kialakult polgari
nyilvanossag 0j strukturai az egész tarsadalmi valosag megvaltozasanak részei €s feltételei. A
polgéri individuum megsziiletése, az allam és a tadrsadalom egymadstdl vald elvélasztasa, a
civil tarsadalom kialakuldsa vonzasaként nyitottd valt a kozjo és a kozakarat kialakitasa. A
kozjo ettdl kezdve egy konkurdld és szabad véleménynyilvanitdsban megsziiletd folyamat
ereddje lett. A szerzo szembeallitja a kialakult ) nyilvanossagot a torténelmi kozbeszéddel és
azt reprezentativ nyilvanossagnak nevezi.

A német példakon keresztiil plasztikusan érzékeltette Habermas, hogy a 18. szdzadban az
abszolutista allam még Orizte a rendi, reprezentativ jellegét, de mar teret nyitott a
kozhatalomnak, amely a modern értelemben vett politikai nyilvanossaggal volt kapcsolatban.
A kozhatalom jelentette egyrészt az udvar reprezentativ nyilvdnossagaval vald
szembeszegiilést, masrészt az allami hivatalok legitimacios rendjét: ,,...a jelz6 mar nem egy
tekintéllyel felruhdazott személy reprezentativ udvarara vonatkozik, hanem inkabb a legitim
eroszak alkalmazdas monopoliumaval felruhazott apparatus, hataskorék szerint szabadlyozott
miikédésére.” !

Az allam a tarsadalmi érintkezés csatorndit (sajtd, posta) szolgdlatdba vonta, és kozvetit a
polgarok és az uralkodd kozott. A nyilvanossag terepe attevodott a reprezentativ udvarbdl a
varosba és a kozemberek altal kialakitott kommunikaciés forumokra (kavéhaz, szalon,
akadémia). Az itt gyokeret vert politikai-kritikai gondolkodasmod kozvetitdjévé valt a sajto,
mely egyre jobban a tarsadalmi valosag véleményformald erejeként jelent meg. A polgari
nyilvanossag ilyen értelemben ,,az dllam és a tarsadalom koézotti fesziiltségi térben
bontakozott ki, de gy, hogy & maga a magdnszféra része maradt.”*Az j tipusa
nyilvanossag tehat a kozhatalom felett gyakorolt kritikaként jott 1étre, ,,amely a maganélet
tapasztalataira tamaszkodik. Mihelyt a maganemberek nem szubjektivitasukrol tudositjak
egymdst, mint emberek..., hanem kozés érdekiikben a kozhatalmat kivanndk meghatdrozni.” *

A 19. szézad végére a sajtdo és a politikai akaratképzés intézményeinek felallitasa révén

47 Uo. 70. old.
% Uo. 217. old.
¥ Uo. 115. old.
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megszervezddtek a politikai nyilvanossag miikodésének feltételei. Ily modon a liberalis
kapitalizmusban az allampolgarok ,nyilvanos okoskodasa” soran artikulalt érdekei
fokozatosan részévé valtak a politikai rendszer vérkeringésének.

A Habermast ért kritikak dontden azt a pontjat kérddjelezik meg elméletének, mely szerint
az okoskodd maganemberek nyilvanos €s racionalis vitdinak kizar6lagos szintere a parlament
lenne. fgy taldimenzionalja a politikai dontések jelentSségét, a polgari kozosségeknek az
intézményes politikai dontésekben valo részvételét. Szamara a politikai érveit és érdekeit
tudatosan politikai akarat forméjaban érvényesitd, a dontésekbe beleszolo polgar élete jelenti
az emberi 1ét kiteljesedését. Kritikusai megkérddjelezik a politikai élet nyilvanossaganak
idealizalasat és ramutatnak arra, hogy a parlamenten kiviili véleményalkotds mechanizmusai

nem kelléen artikulaltak és kevésbé feltartak még.”™

A kozéleti kifejezésmod 1 csatorndinak keretbe foglaldsa a célja az amerikai
kultirantropologus Richard Sennettnek, aki az emberi 1ét mas dimenzidiban kereste a modern
tarsadalmak nyilvanossaganak értelmezési lehetéségeit.”’ Nyilvanossag helyett kozéletrél
beszélt, melynek feltarasakor a kozéleti kifejezésmod eszkozeit: a beszédet, az 61tozkodést, a
viselkedést, a hit terén végbement valtozasokat kovette nyomon. A 18. szdzadban vildgosan
elvalt a kozélet és a maganélet szféraja. A nyilvanossag elotti 1étezés alapelve volt, hogy ,,a
beszéd onmagaban és onmagatol volt jelzésértékii, nem csupan kiilso helyzetekkel és a beszélo
személyével Osszefiiggésben hordozott jelentést”>> Masrészt a beszédrendszere nem
szimbolizalta a valosagot, hanem ,,sajdt konvencioi dltal létrehozta azt. "3A tarsadalmi
egyenldtlenségek felfiiggesztésének és a szabad informdacidaramlasnak igy lett szintere a
kavéhaz és a szinhaz. A maganéletben tilnyomorészt az emberi természet torvényei
érvényesiiltek — szeretet,0sszetartozds — mig a kozdsségi ember vilagaban a kulturalt
viselkedés szabdlyai alapjan megkonstrualt személyiséggel taldlkozunk.

A 19. szdzadi kapitalizmus okozta traumak alapvetéen megvaltoztattadk a koz- és
maganélet viszonyat. A gyorsan valtozd és bizonytalan ipari kor pozitiv €és negativ
kovetkezményeit még nem tudtak teljes mértékben atlatni, de megprobaltak azokat kiilonb6zo

technikakkal kivédeni. Az 0j gazdasagi rend nyomasa el6l a polgéri tarsadalom a csaladban

keresett menedéket, amelyet eszményképpé nagyitott. A polgari csaldd magasabb erkdlesi

%0 Jaeger, W.: Offentlichkeit und Parlamentarismus. Eine Kritik an Jiirgen Habermas. Stuttgard, 1973.
31 Sennett, R.: A kdzéleti ember bukasa. Budapest, Helikon Kiado, 1998.

*2Uo. 78. old.

> Uo. 93. old.
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értékrendet képviselt szemiikben, mint az egyre ziirzavarosabba valé kozélet, melynek
legitimitasat megkérddjelezték, de 1étjogosultsagaba vetett hitiikket sohasem tagadtdk meg. A
csalad védelmet jelentd kozegével szemben a kozélet a tirsadalmi zavarok, a varatlan
kihivasok és a méltatlan tAmadéasok szinterévé valt. A kor polgara védekezésként alarc mogé
bujik, érzelmeit, gondolatait eltitkolja , kényelmesebben  érzi magat  mdsok
megnyilvanuldsdnak tanijaként, mint hogy 6 maga legyen a kifejezés hordozdja.” >*

A nyilvénossagrol szol6 legujabb kutatdsok, a Habermas normativ elméletével foglalkozo
kritikai irodalom valamint az 1j informdaciés ¢és kommunikéacios technologidk altal
megvaltoztatott kommunikacids szféraban szerzett tapasztalatok alapjan egyre altalanosabba
¢s elfogadottabba valik a nyilvdnossdg egy 1) reprezentacidja. A megvaltozott
médiahelyzetben hattérbe szorult a nyilvanossdg hagyomanyos idedlja, a nyelvileg ¢és
terliletileg meghatarozott kritériumok altal behatérolt ,, dllampolgdrok respublikdja”, ahol a
,kozjo” érdekében cselekszenek. Az egységes nyilvanossdg fogalma helyett a
nyilvanossagrol alkotott kép egyre inkdbb nyilvanossagok egymast atfedd, kiillonbozo
kiterjedésii mozaikja vagy hierarchikus szerkezete. A kiilonbozo kiterjedésii nyilvanossagok
kialakuldsat John Keane torténeti folyamatnak tekintette, amelynek els6 harom fazisa soran
alakult ki a nyilvanossag Habermas 4ltal kifejtett fogalma, 4m ez a fejlodés késobb egy mély
valsagba torkollott, amelynek soran a korabbi nyilvanossagfogalom tarthatatlannd valt, ¢s
atalakult az Gjabb fejlédés kovetkezményeképpen.™

Keane harom egymasba éré fazist kiilonboztetett meg a klasszikus nyilvdnossag ¢€s
partnerfogalmainak kialakitisa, finomitdsa és popularizalasa soran. A fogalom kialakuldsanak
elsd fazisaban jelentds szerepet jatszott az emancipaldodd polgarsag harca az eurdpai
despotikus uralmak ellen. A nyilvanossag fegyver volt a sajtoszabadsag ¢és a koz altal
birtokolt kiilonboz6 szabadsagok kiharcoldsakor. Az igy létrejott nyilvanossdg normativ
idedlja: lehetdség az allampolgarok szamara identitdsuk megteremtésére az allam hatalmanak
arnyékaban. Keane egyetértett Habermasszal abban, hogy az igy kialakulé nyilvanossag a
romai (és gordg) modellre alapozddott. Jovoképe egy hadsereg, erdszak, klerikalizmus és
onz6 hatalmi érdekek nélkiili vilagrol szolt. A szerzd szerint a masodik fazisban a
nyilvanossag a modern kapitalista gazdasag egyre novekvo befolyédsa és dinamizmusa miatt

kritikai €lét a gazdasdgi monopdliumnak a termelés és fogyasztds folott gyakorolt egyre

3 Uo. 102. old.

: Keane, John.: The Media and Democracy. Polity Press, 1991. Magyarul: John Keane: Média és demokréacia.
Budapest, Helikon Kiado, 1999.
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nagyobb hatalma ellen forditja. Ebben a fazisban a donté cél, hogy a gazdasagi befolyassal
szemben védeni kell az ¢élet olyan teriileteit, amelyek nem profitorientalnak. Keane példaul a
20. sz4dzadi német fejlédésben mutatta ki a nyilvanos szféra védelmének fontossagat, amikor a
kiilonboz6 testiiletek a ,,kdzvéleményt” a sajat érdekiikben hasznaltak ki.

Az els6 két fazis az allampolgarok szamdara elérhetetlen, territoridlisan definialt
allamhatalom, illetve a szervezett piaci kapitalizmus érdekvezéreltségének problémajat veti
fel. A harmadik fazisban ezek mellé ijabb problémaként megjelenik a nyilvanos szféranak a
kozszolgalatisag fogalmahoz kapcsolddasa. Keane a nyilvanossag feltételeit a kovetkezd
kritériumok altal definidlja:

—  szimmetrikus, reciprok kapcsolatnak kell lenniiik a besz¢élé aktorok kozott, ahol
egyik csoportnak sincs monopoliuma a kommunikacids eszkdzok folott;
- a nyilvanossdg nem vezethet uniformizacidhoz: 0sztonoznie kell az
individualizacié mechanizmusait és a diverzifikacid elismerését;
—  anyilvanossagnak elsésorban a kritikai diszkurzust kell felkeltenie és tamogatnia,
¢s nem lehet feladata a résztvevok ellendrzése vagy barmilyen regisztracioja.
fgy értelmezése szerint a fogalom tartalma: , A nyilvdnos szféra rendszerint a kommunikdcio
bizonyos eszkozeivel (televizio, radio, mithold, fax, telefon stb.) ésszekapcsolt két vagy tobb
ember kozotti térbeli viszonynak egy tipusa. E viszonyt rovidebb-hosszabb iddszakokra
kiterjedo, nem erdszakos szembendallasok jellemzik, amelyek a vitazo felek adott interakcios
milidjében és/vagy tagabb tarsadalmi és politikai strukturdiban fennallo hatalmi viszonyokat
érintik.” *° E definicié alapjan a nyilvanossagok harom absztrakt szintjét kiilonitette el:
— Mikronyilvanossag: szubnacionalis szinten emberek tucatjai-ezrei 1épnek kapcsolatba.
— Mezzonyilvanossag: nemzetallami keretben emberek millidinak kommunikacids terepe.
— Makronyilvanossag: nemzetek feletti €s globalis szinten emberek milliardjai szdmara teremt
kommunikécios lehetdségeket.
A mikronyilvanossagok: a régi kavéhazi, irodalmi klub tipust nyilvanossag szamtalan mai
lokalis megfelel6i, ahol helyi tigyekrdl, hatalmi kérdésekrdl cserélnek véleményt. A
mikroszint alapvetd a tarsadalmi mozgalmak szamdra. Ma ezek kevésbé foglalkoznak a
termelés és az elosztis harcaival, mint inkédbb azzal, hogy a posztindusztridlis tarsadalmak

hogyan generaljak és tartjdk vissza az informéciot, illetve hogyan hoznak létre és tartanak

6 A Keane a hierarchikus nyilvanossag elméletét a Public Life and Late capitalism. (Cambridge-New York,
Cambridge Press, 1984) cimii munkéjaban fejti ki. Vo.: Heller Marta- Rényi Agnes: A nyilvanossag fogalom

kommunikacié-elméleti megkozelitésérol. Jel/kép, 2000/1. szam. 69-94. old.

22



fenn jelentéseket. A nyilvanossag mikroszintjei ugy miikodnek, mint lokalis kapcsolatok,
amelyek a szolidaritas elvére, az egyéni sziikségletekre épiilve, onkéntes és alkalmai részvétel
alapjan miikddnek. Felfoghatok ugy is, mint a tdrsadalom kis laboratériumai, amelyekben 0j
tapasztalatok sziiletnek. A  kommunikaciés eszk6zok nagy szamat hasznaljak.
Megkérddjelezik és atalakitjdk a mindennapi élet dominans kodjait, alternativ id6-, tér-,
személykozi kapcesolatok tapasztalatait hozzak 1étre. Nagy az innovacids kapacitdsuk mind a
témak, tigyek, mind pedig a kommunikicids eszkozok, a haszndlt nyelvek ¢és kodok
tekintetében. Néha a szélesebb nyilvanossdgokban (mezzo, makro) is lathatova valnak. Erejlik
latensségiikbdl szarmazik. Privatnak latszanak, mert a hivatalos kozélettdl €s a médiatol tavol
mukodnek. A civil tarsadalom léte és miikddése szorosan kapcsolodik a nyilvanossag e
mikrokoreihez.

A mezzonyilvanossagok alkotjdk a nyilvanossag legismertebb, legtobbet targyalt tipusat.
Ezek a nyilvanossagok a hatalomrol sz6l6 tarsadalmi kommunikacié olyan terepei, amelyben
nagy tavolsdgokat athidalva emberek millidi vesznek részt. Hatarai gyakran egybeesnek a
nemzetallaméval, de lehet anndl sziikebb vagy anndl tdgabb. A mezzoszinthez tartozik a
hagyomanyos tomegkommunikaci6, az 0jsdgok és az elektronikus média nagy része. A
mezzonyilvanossagok meglehetésen allanddak, bar a mikronyilvanossdgok is alakitjak,
befolyasoljak o6ket. A mezzonyilvanossagok fenntartdsdhoz a felhalmozott tarsadalmi
presztizs ¢és a létezd finanszirozasi és elosztasi rendszer is hozzajarult. Az is a fennmaradasuk
mellett szol, hogy a hatalomrol szolo vitat a privat médidk megkonnyitik. Ahogy a
kozszolgalati média egyre inkabb a piac hatasa ala kertil, ezzel parhuzamosan a privat média

is politizalodik.”’

Keane elméletének szerves elemét képezik a témankon tulmutatd, az ezredvég jelenségeit értelmezd, de a
»klasszikus nyilvanossagban” gyokerezd torténeti modell leirdsa. Az altalunk vizsgalt kérdéskor a
mezzonyilvanossag keretében reprezentalodik, de a szazad masodik felére kiépiilnek az 10j informacids és
kommunikacios technolégiak, melynek kovetkeztében gyorsan fejléddik a makronyilvanossag. De nemcsak a
média fejlddése hat ebbe az iranyba, hanem a gazdasagi folyamatok is erésitik a globalizacidt. A multinacionalis
vallalatok allandé térnyerése kovetkeztében mind az aruk, mind a termelési folyamatok €s az azokat iranyito
vezetoi rétegek is globalizalédnak. Az igy megtapasztalt szubjektiv tavolsagcsokkenés emberek, csoportok,
helyek és terek kozott, a nemzetkdzi gazdasdgi és politikai kapcsolatok erdésddése a kommunikécid
globalizalédasat eredményezik. Az internet a makro-nyilvanossag fontos terepévé valt, gyors terjedését mind a
globalis fejlddésben érdekelt gazdasagi szereplék, mind pedig az allami tamogatast nyjtdo kozhatalmak
szorgalmazzak. Az interneten zajl6 kommunikacid jelentds mértékben megvaltoztatjia a hagyomanyos
kommunikacios szokasokat és megnoveli a kapcsolatok esélyét és aranyat. Az internet-kommunikécid

kovetkeztében, melyre elsdsorban a korlatozatlansag, az informalitas, a globalitas a jellemzd, szdmottevéen
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Magyarorszagon a dualizmusban épiiltek ki a mezzonyilvanossag feltételei. Megjelentek
az autonom polgarsagra jellemz6 életvezetési technikak, és kiépiilt a polgari nyilvanossag
sz¢les csatornarendszere. Az ezt kovetd Horthy-kor politikai elitjének egyrészt igazodnia
kellett a kiépiilt tarsadalmi rendhez, a folyamatossag elemeit hangstlyozva, masrészt meg
kellett jelenitenie a valtozasok okait €s az 01j hatalmi szituaciot. A legitimacios kényszerbe
keriil6 hatalmi struktara a kultara teriilete felé nyit, €s innen probalja megteremteni az Uj
Magyarorszag elméleti és eszmei hatterét. A metaforikus kommunikacié és a politikai
hatalom metszéspontjaban helyezkedett el a kulturdlis igazgatds, mely tematikajaban és
eszkdzrendszerében alkalmassa valt az uj hatalom szimbdélumainak megjelenitésére.

A kultarpolitika és kulturalis igazgatas fogalmanak vizsgalata eldtt a politika fogalmat
szlikséges meghatarozni. A magyar politologiai szakirodalombol két megkdzelitést emelek ki.
Bihari Mihaly szerint a politika komplex fogalom, amely a politika legfontosabb funkcionalis
jellemzdit foglalja magéaba, melynek dsszetevoi:

e a politikai tevékenység a hozza tapado intézményekkel, tarsadalmi viszonyokkal egyiitt,
Onallo tarsadalmi alrendszerré és tevékenységtipussd szervezodott, amely torténelmileg
alakult ki, és sajatos torvényszeriiségek jegyében latja el tarsadalomirdnyitéi funkciojat a
tarsadalmi reprodukcid folyamataban,

e a politika alapvetden ¢és lényegileg érdekkonfliktusban 1évd rétegek, csoportok kozotti

viszony,

megnd a horizontalis kommunikacios aktusok részaranya, novekszik a kortars befolyas, és er6sodik, erésddhet a
civil tarsadalmi szerz0dés szovete. A makronyilvanossagok hirtelen novekedése (globalis és regionalis)
ellentmond a korabbi nyilvanossagelméleteknek. Ez a nemzetkdzi médiakoncentracio kovetkezményének
tekinthetd. Kordbban a nyilvanossag, a tarsadalmi kommunikacié nemzeti szinten szervez0dott. A médiapiacon
létrejott konkurenciaharce kovetkeztében 1étrejott koncentracid azonban azt eredményezte, hogy a nagy nemzetek
és a nagy cégek sokkal szélesebb teriileti befolyasra tesznek szert, mint korabban. Létrejon egy globalis
médiapiac, mikdzben az eredeti szandék nem a nemzetkézi kozonség megteremtése volt. A kialakuld
multinacionalis vallalatok raadasul sikerre tudjak kikeriilni a nemzeti szabalyozasokat is. Ezek az okok jatszanak
szerepet a nem szandékolt kovetkezmény, a nemzetkodzi kozonség kialakulasaban. A nemzetkozi k6zonségnek
sz6l6 globalis kommunikacio j, jellegzetes jegyeket hordoz. A nemzetkdzi eredmények erdteljes szimbolikus
erdvel jelennek meg a makronyilvanossidgban egy fiktiv nemzetkozi kozonségnek kozvetitve. Mindez uj
nyilvanos vitdkat general a mezzonyilvanossag hatarain tullép6 hatalomrol, és ezaltal jelentdsen megvaltoztatja a
nyilvanossag korabbi szerkezetét.

A nyilvanossagrol szolo kutatasnak meg kell vizsgélnia, hogy létezik-e olyan hosszl tavi modern tendencia,
miszerint a nyilvanossagok behatolnak az élet olyan teriileteire, amelyek addig védve voltak a hatalomrél szolo

vitaktol.
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e a politikai tevékenység kozpontjdban a hatalom, illetve a kozhatalmat megtestesitd
allamhatalom megszerzése, a hatalom birtoklasa és felhasznalasa all.>®
Bayer Jozsef a politologia harmas tagolasarol beszél a politika fogalmanak és a politika

rendszerének a meghatarozasakor, melynek 6sszetevoi a kovetkezok:

e A polity, a politika intézményes rendje, amelybe a politikai intézmények sorolhatok, azaz
a kormanyzati rendszerek €s a hatalommegosztas.

e A politics, a politikai er6k konfliktusos kiizdelmének a terepe. Az erdforrasokért folyo
harcot, az érdekek és az értékek érvényesitését jelenti. A politics szerepldi a partok, a
kozottiik folyd kiizdelemnek keretet add valasztasi rendszerek, az érdekszervezetek és a
civil tarsadalom.

e A policy mint kozpolitika, a kozdsség egészét érintd politikai dontéseket és a kozcélok
megvalositasara iranyuld stratégiat foglalja magaba, a politika tartalmi mozzanatara,
céljaira és torekvéseire utal.

A Bayer-féle politikai rendszer modellben a kultirpolitika a policy része, mint dgazati politika

a kulturara vonatkozé dontéseket és stratégidkat jelenti.”

Agh Attila is a kozpolitika részeként értelmezte az agazati, vagy szakpolitikakat (policies).
Ezek a politikai cselekvés konkrét megvalosulasat jelentik a tarsadalmi ¢let egy
meghatarozott, pontosan koriilhatarolt és jellegzetes sajatossagokkal rendelkez6 teriiletén.® A
modern allam rékényszeriil arra, hogy a mind bonyolultabbd valo tarsadalmi
tevékenységformakat megtervezze ¢és irdnyitsa, a kozoOsség igénye alapjan ¢és aktiv
részvételével. Torténetileg a kdzpolitika 1) jelenség, hisz a 19. szazadi liberalis allamokat a
"kis allam", a 20. szazadi diktaturakat pedig a "nagy dllam" jellemezte.

A kulturpolitika, mint 4gazati vagy szakpolitika a modern 4llam kialakulasaval jelent meg,
¢s az elmult két évszazadban cél- és eszkdzrendszerét, valamint kiterjedtségét és aktorainak
szamat tekintve lényeges valtozasokon ment at. E valtozdsokat a hazai kutatok koziil
els6sorban Vitanyi Ivan elemezte. 1983-ban a kulturdlis politika harom alapmodelljét
kiilsnbdztette meg.®' A liberalis modell idealtipikusan nem is alakit ki kulturalis politikat, hisz
a kultaraval 6sszefliggd feladatokat nem foglalja kiilon cimkébe. Az allam feladata minimalis,

a szabalyozasra és annak ellenérzésére szoritkozik. A kozpontositott irdnyitds modellje

*¥ Bihari Mihaly— Pokol Béla: Politolégia. Budapest, Universitas, 1992.

> Bayer Jozsef: A politikatudomany alapjai. Budapest, Napvilag, 2001.

% Agh Attila: Kézpolitika. In: Mi a politika? Bevezetés a politika viligaba. Szerkesztette: Gyurgyak Janos.
Budapest, Szazadvég Kiadd, 1994. 81-123. old.

%! Vitanyi Ivan: Vitairat a mai magyar miivelédésrél. Budapest, Gondolat Kiado, 1983.
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els6sorban a 19-20. szazadi, felzarkézasra torekvd orszdgokban érvényestilt, ahol feliilrél

épitették ki a népoktatasi rendszert és a kulturalis intézményeket. A kultura szervezetének

mintdjaként a fejlett orszdgokban szervesen kialakult modelljét fogadta el. Vitanyi a

kilencvenes években fejlesztette tovabb vazolt téziseit a kultarpolitika modelljeir6l.* E

tanulmanydban a kultarpolitika fogalmat tdg értelemben hasznalja, az allam mellett mas

aktorokat is feltételez, kultarpolitikai aktor alatt ért minden résztvevét, akinek a kultaraval

kapcsolatos elképzelései, szandékai €s tervei vannak. A kultarpolitikai aktorok tevékenységét

pedig akkor fogadja el kulturpolitikai tevékenységként, ha azt az ismétlddés, a terv és az

elkotelezettség jellemzi. A kulturpolitika szerkezete és mechanizmusai fel6l a kovetkezd

mechanizmusokat kiilonbozteti meg:

1. Az allam és az dnkormanyzatok, az "establishment" kultirpolitikdja, melyet a rendezés, a
tdmogatas ¢s a feltételek biztositasa jellemez.

2. Az egyhazak kulturalis magatartdsa és politikdja, melyet az értékek képviselete és az
értékorientacio egyértelmisége jellemez.

3. A politikai-tarsadalmi-vilagnézeti mozgalmak és érdekképviseletek kulturalis magatartasa
¢s politikdja.

4. A piac, a gazdasagi szervezetek, vallalatok, intézmények, a gazdasagi érdekek altal
vezérelt kulturpolitika.

A kiilonb6z6 kulturalis szakmak kultarpolitikaja.

6. A civil tarsadalom és szervezeti- intézményei-kozosségei altal képviselt kultarpolitika.

A tarsadalom els6foku kozosségei és szervezetei, mindenekeldtt a csalddok, a primer

kozosségek ¢és a mindennapi élet szerves kulturdlis gyakorlata, illetve a benne

megjelenitett stratégia.

Vitanyi a kultarpolitika aktorai mellett a kulturpolitika tipusait is elkiilonitette. A
klasszikus polgari demokracidk kultarpolitikdjat a mechanizmusok (4llam, egyhaz, piac,
polgari nyilvanossag) viszonylagos egyensulya jellemzi. A modern polgari demokraciakban a
kulturélis politika sajatossadga az, hogy mind jobban kiterjed a tarsadalom egészére, az allam
segédletével (joléti allam) egyre inkdbb a piac dominal. A partdllami autokracidk
kultarpolitikajanak sajatossdgat az allam dominancidja és az egyhéazak, valamint a piac
korlatozasa, az allam ald rendelése, a politikai és érdekvédelmi szervezetek "hajtoszijakka”

degradalasa adta.

62 Vitanyi Ivan: A kultarpolitika stratégiai. Kultira és Kozosség, 1997/1. 9-25. old.

26



A kilencvenes évek lehetséges magyar kultarpolitikai stratégidjaként hat format
kiilonboztet meg, melyeket altalanosabb kultarpolitikai modellekként ¢és cselekvési
stratégidkként is értelmezhetiink. A polgari kulturdlis elit jellegzetes magatartdsaként
értelmezi a kulturadrzo stratégiat, melyre az elitizmus ¢és a magaskultara értékeinek védelme
jellemz6. Ehhez kapcsolodik a felvilagositd stratégia, mely a magaskultira "terjesztését"
célozza meg, azt kozkinccsé akarja tenni. E stratégia a kulturalis intézmények ¢és
tevékenységek kiépitését és terjesztését tartja fontosnak. Az identitdskdézpontu stratégia
valamely kozdsséggel valo azonossagtudatat véli meghatarozonak a kultirpolitika céljaként és
tartalmaként. A klasszikus piaci stratégia a vazolt értékkozpontiakkal szemben nem 6nmagat
az értéket allitja tevékenysége kozpontjaba, sokkal inkabb mennyiségi, mintsem mindségi
kozpontl. Ahol értékkdzpontd, mint a magaskultira esetében, ott is "megkéri a kultara arat".
A joléti stratégia l1ényege a kdzéposztalynak biztositott stabil kultira, melynek jegyében tagolt
intézményrendszert épitett ki, feladatanak tartva a kultira szolgaltatasat a kulturadrzéssel
vagy felvilagositdssal szemben. A korporatista-posztindusztridlis stratégia a ,,szervezett
kapitalizmus”, az ,,informacios tarsadalom” ¢és a globalizacido stratégidja, melynek
kozéppontjaban a média €s a szamitdgép all, a kultara tartalma az infotainment kultara.
Marschall Miklés az allami kulturalis politika négy alapmodelljét kiillonboztette meg:

1. A ,résegitd” tipusu allami kulturalis politika filozofidja abbdl a liberalis elvbdl indul ki,
hogy a ,,kultira nem létezik szabadsag nélkiil”, ezért elutasitja az dllami beavatkozast. Az
allam ,rasegitd” jellegli megolddsokat alkalmaz, pl. adokedvezményekkel tdmogatja az
ontevékenységet, a milivészetet €s a civil szervezeteket.

2. A "mecéndas” magatartds szerint a kultura finanszirozasa az allam feladata. Az allamnak
kozvetleniil kell tamogatnia a kultarat és a kulturalis intézményeket, pl. szubvencionalja a
szinhdzakat. Ez tdvolsagtarté dllami magatartassal jar egyiitt, az 4llam szakmai kérdésekbe
nem szo0l bele, "semleges finanszirozoként" jellemezhetd.

3. A ,menedzser” tipusu allami és Onkormanyzati politika kozvetlen felel6sséget érez a
nemzeti, a regionalis és a lokalis kultarédért. A kozhatalom specialis kulturalis
intézményeket tart fenn, koltségvetési eszkozokkel gazdalkodik, artikulalt kultarpolitikéja
van, kozvetlen tulajdonosként intézményeket tart fenn. A kultirat végsé soron az
adofizetok pénzébol szubvencionalja.

4. Az "lgyvezetd" allami magatartas erds ideoldgiai alapokon nyugszik, a kultira egészét

atfogd ideologiai alapon irdnyitjak, a kulturalis folyamatok minden fazisat kézben tartjak.
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Az iranyitas centralizalt és dirigista. A kontroll a "mikromenedzselési technikdkra" is

kiterjed.*

Az elmondottak figyelembevételével a kultarpolitikat a kozpolitika részeként, az agazati
vagy szakpolitikak egyikeként hatdrozom meg. Aktorai lehetnek az dllam vagy kormanyzat,
az egyhazak, a politikai mozgalmak, a piaci szervezetek, a kulturalis szakmak képviseldi és a
civil tarsadalom. A kultarpolitika mint kdzpolitika a kozoktatasra, a felsdoktatasra, az iskolan
kiviili miivel6désre, a tudomanyra, a miivészetekre és a médiara vonatkoz6 dontéseket és
stratégidkat jelenti. Ezek a teriiletek torténetileg valtoz6 modon alkotjdk a kultarpolitika
agazatait. A kulturpolitikat befolyasold és alakité aktorok koziil az allami kultarpolitika a
beavatkozas — tamogatas elvei és az ezek alapjan 1étrejovo intézményrendszerek révén
jellemezheto.

A kulturpolitikat hatalmi érdekek mentén megkozelitd nézeteknek természetesen van
né¢hany problémaja: a kulturalis rendszerek rendkiviil komplex strukturdkban és tobbfunkcidji
intézményekben testesiilnek meg, melyek a tarsadalmi élet szinte minden alrendszerével
tobbszordsen integralt valosdgot fednek le. Ez azt eredményezi, hogy a hatalmi
érdekérvényesités nem tud tiszta formakban megjelenni, és a versengd felek nem érzékelik
egymast elég vildgosan, nincsenek egyértelmili gyOztesei a versengésnek, de a vereség sem
lesz sohasem teljes. Az intézményesiilt értékek és folyamatok Onfenntarté ereje és
kibogozhatatlan haloja kizarja a radikalis valtozasokat, lehetetlenné teszi a teljes
»rendszervaltast”. A rendszerben inkabb az apré kompromisszumos valtozasok a jellemzdek,
¢s az indirekt befolyasolas valik altalanossa.

A kultura éllami iranyitdsat, mas néven a centralizalt kulturdlis rendszert vizsgalva
azonnal feltlind lesz a rendszer hatékonysaga szempontjabol, hogy a széles érdekérvényesitd
intézményi halo mellett jellemzd az erds érdekszelekcid. Az erds érdekszelekcid miatt igen
korlatozott szamt érdek transzformalhato at politikai er6vé, mert az erdsen centralizalt
hatalmi rendszer ,,az érdekek politikai akaratként valo megfogalmazasat hatalmilag
korldtozza, az érdekkifejezodések szamdra olyan szelektiv kényszerpadlyakat épit ki, amelyek
keretében csak a politikailag mar megfogalmazott, ideologiailag elfogadott értékek
jelenhetnek meg nyiltan. Ennek az lesz a kévetkezménye, hogy a tarsadalom gazdasagi-

tarsadalmi viszonyaiban keletkezo rendkiviil sokszinii érdektorekvések terepsziniive valnak,

% Marschall Miklos: A lokalis kultarafinanszirozas dilemmai. Juss, 1991. 4. 34-48. old.

28



vagyis a politikailag preferalt érdekek, fogalmak, kategoriak képébe bujnak; politikailag és
ideoldgiailag elézetesen megfogalmazott érdekek formdjat veszik fel.” **

Ertelmezésiinkben tehat a politikai hatalom képes arra, hogy a kulturalis iranyitason
keresztiil sajat érdekrendszerét megjelenité ¢és aktualizaldé metaforakat 4ramoltasson a
tarsadalmi valosdg mas rendszerei felé, de ezek hatasa nem teljes, és az egyéb agensek

cselekvési képességének fliggvénye is.

1. 3. A kutatas feladata, forrasok jellege, alkalmazott médszerek

A torténeti Magyarorszag felbomldsa és az azt kovetd két évtized torténései a magyar
torténetirds sokat vitatott fejezete. A trianoni béke kovetkeztében létrejott csonka orszag
politikai elitjére rendkiviili feladatok harultak a szdzad htiszas éveiben. A nemzetkdzi elveket
elfogado stabilizacids politika és a korszakot végigkisérd revizids célrendszer kettOssége
sajatos €s néha az abszurditasba hajlo helyzeteket sziilt. Kiilondsen érdekes fejezete volt a kor
torténelmének az évtized masodik fele, amikor a sikeres stabilizacid utdn a magyar hatalmi
elit politikai mozgastere is jelentdsen kitagult. Munkamban ezekre az évekre koncentralok. A
huszas évek masodik felének dinamikus politikai vezetése jelentds eredményeket ért el az 0j
kulturélis igazgatas kiépitésének teriiletén, és az extenziv gyakorlati munka mellett ¢lesen
jelentek meg a kor kozgondolkodisat meghatdrozo és reprezentdld politikai metaforak
megteremtésének igényei. Vizsgalataimat olyan kérdésekre fokuszaltam, melyek kotddnek a
kulturalis kozigazgatds munkdjahoz és melyekben megfogalmazodik az 1j Magyarorszag
politikai és kulturalis arculata. A korszakban mar teljes spektrumaban kiépiilt az orszagban is
a sajtonyilvanossag, mely alkalmas volt arra, hogy a szdrakoztatd jellege mellett a politika
vilaganak céljait aramoltassa a kozvélemény felé. A vizsgalatom célja az, hogy értelmezze
milyen célrendszereket teremtett a kor politikdja, és ezek milyen ) Magyarorszag-képet
jelenitettek meg. Fontos eleme a vizsgalatnak az, hogy tisztazza milyen szerepet jatszott a

kulturalis igazgatds Magyarorszadg dnképének alakitasdban.

Hipotézisem szerint a hiszas évek masodik felének politikai hatalméanak egyértelmii célja
volt a nemzeti integracidé megteremtése, melynek segitségével az Ossznemzeti szandékként

megjelolt torténelmi Magyarorszag visszaallithatd. Meglatasom szerint, az integracio fogalmi

4 " . .
Oktatds és politika. Szerkesztette ¢és valogatta: Haldsz Gabor és Nagy Maria. Budapest, Miivel6dési
Minisztérium, 1987. 14. old.
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kereteinek és tereinek megteremtését a kulturdlis igazgatds értelmiségi biirokratai és a
kormanyzathoz ko6tédo publicistak végezték el. Lehetdségiik volt a folyamat levezénylésére,
mert a huszas évek mdsodik felében a politikai hatalom szdmdara a sajtonyilvdnossag
megteremtette azt a csatornat, amellyel a magyar tarsadalom szélesebb rétegeit elérhette. A
téma vizsgalatakor lathatova valt, hogy a bethleni éra masodik felében a trianoni trauma
megértésére ¢s feldolgozasara 1) ideoldgidk jelentek meg, melyek koziil Klebelsberg Kund
neonacionalista eszmerendszere kapta a legnagyobb sajtonyilvanossagot. A nézetrendszer
koriil kialakult vita és az azt kiegészitd neokonzervativ irdnyultsagli gondolatsor tartalmi
elemeinek felfejtése adja az alapot a politikai hatalom célrendszerének értelmezéséhez. A
bethleni éra politikusainak szembe kellett néznie azzal a ténnyel, hogy stabilizacids
politikdjuk a tarsadalom szinte minden rétegében sérelmeket sziilt. A valasztdsi rendszer
hianyossagai, a szocialis kérdések fesziiltségei, a dramai gazdasagi helyzet hatdsai, a
torténelmi Magyarorszag visszaallitasanak eltéré értelmezései mind nehezitették a korszak
politikai elitjiének a sikerre orientalt politizalasat. A huaszas évek masodik felének
sajtonyilvanossagaban egyre nagyobb teret kapott a politikai ideologia propagandisztikus
megfogalmazasa, mert az elért sikereket a tdrsadalmi valosag szamara hozzaférhetévé kivanta
tenni a kormanyzat. Az ohajtott ,,magyar jovo”, a sikeres €s integritdsat visszanyert orszag
elérése érdekében a szellemi és kulturdlis erdk Osszehangolasa lett a legfobb célkitlizés. A
szandékom az, hogy ennek az integrald politikai eszmének az elemeit tarjam fel, melyek
segitségével jol modelldlhatova valik a korszak politikajanak belsé ellentmondasa. Hiszen
lathato, hogy az erdteljes és extenziv eredmények felmutatasa utan a kdvetkezo évtized elejére
a konzervativ-liberalis politikai ideologia érvénytelenné valt. E paradox helyzet
legmarkansabb formajat éppen a kulturalis igazgatas szervezo és jjaépitd tevékenysége adta,
mely a trianoni keretekre szabta at a magyar kultara tereit, mégis a harmincas évek vilaga és

az azt kovetd korok is ellentmondésosan itélték meg a korszak eredményeit.

Tisztaban vagyok vele, hogy kiilonds elévigyazatossagot igényel az a modszer, amely
bizonyos tarsadalmi rétegek-csoportok politikai identitasait, kulturdlis attitlidjeit probalja
megragadni a kor sajtdja alapjan. E buktatot ugy kivanom elkeriilni, hogy kizarélag olyan
sajtotermékekkel dolgozom, melyek a vizsgalt kor egészében megjelennek, melyek
profiljanak fontos elemét képezi a politikai kérdésekkel foglalkozo wjsagiras és publicisztika,
valamint példanyszamuk vagy olvasokozonségiik miatt széles korben alkalmasak a
kozvélemény alakitdsara. Fontos szempontnak tekintettem a politikai nézetrendszert is. A

korszak sajtoval foglalkozo statisztikai irodalma megkiilonbdzteti a kormanyt tamogatod
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lapokat, melyek altaldban konzervativ, esetleg liberalis-konzervativ felfogast tiikroznek. A
politikai lapok masik nagy tipusa az ellenzéki cimkét kapta, melyek meghatarozé lapjai a
liberalis és konzervativ-radikalis beallitottsaguak voltak. Természetesen mas eszmerendszerek
lapjai is megjelenhettek a korban az ellenzéki oldalon, azonban hatasuk az aktualis politika
célrendszereinek megfogalmazasaban elhanyagolhatd. Az alapvetd szempontok, melyeket
szem elott tartok: egyik tartalmi vonatkozasu, s a lapok politikai nézetrendszerét emeli ki, a

masik az 0jsdgok hatokorét és tarsadalmi beagyazottsagat allitja eldtérbe.
Hosszas megfontolas utan az alabbi sajtotermékek keriiltek kivalasztasra:
Budapesti Szemle (1873—1943)

Magyar Szemle (1927—1944)

Minerva (1922—1940)

Napkelet (1923-1940)

Pesti Naplo (1850—-1939, 1920-tol Est Lapkiado Rt.)

Magyarsag (1920—1944)

Egyes kérdésekben részletesen tanulmanyoztam a kovetkezo lapokat:
Debreceni Szemle (1927—1944)

Nyugat (1908-1941)

Széphalom (1926—1941)

Szazadunk (1926-1938)

Tarsadalomtudomany (1921-1944)

Toll (1929-1938)

A korszak sajtétermékei mellett az elsddleges forrasok korét sikeriilt kitagitani a kulturalis
elit személyes iratanyagaval, melyek a Magyar Tudomanyos Akadémia kézirattdraban, a
Széchényi Konyvtar kézirattaraban taldlhatok. Ezek segitségével tampontokat kaptam az
egyes kérdéseket koriilvevo vitdk lehetséges olvasatara és a személyes érdekek feltarasara.
Természetes eleme volt munkdmnak az id6szak kultarpolitikusainak tudoményos ¢és
publicisztikai tevékenységének értelmezése ¢€s feldolgozdsa. A bethleni konszolidacio

kulturalis igazgatasaban elsddlegesen Klebelsberg Kuno, Korniss Gyula és Magyary Zoltan
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munkassaga vetette fel azokat a kérdéseket és valaszokat, melyekben plasztikusan
megfogalmazodott a kor metaforarendszere. Ervelésem alatimasztasara felhasznaltam ezen
politikusok tudoméanyos vagy publicisztikai céllal megirt tanulmanyaikat és cikkeiket. Egyes
részkérdésekben jol hasznalhatdak voltak a korszak kulturalis életében meghatdrozo szerepet
jatszd értelmiségiek irodalmi és tudomanyos munkassaga (Huszti Jozsef, Balogh Jozsef),

melyek pontositottak a feltett kérdésekre adott valaszokat.

A munka eszmetorténeti megkozelitésben targyalja a huszas évek politikai hatalom
metaforait. Természetes elemét képezi latdsmédomnak a hagyomanyos, deskriptiv
megkozelités is, melynek segitségével konkrét torténelmi helyzetekben valnak értelmezhetévé
a korszak politikusainak cselekedetei. A hangsulyt azonban nem a politikatorténet és
intézménytorténetre helyezem, célom inkdbb a hermeneutikai szempontok érvényesitése,
melyek feltard jellegét adjak a dolgozatnak. A konkrét torténelmi kornyezetben megjelend
szimbolikus politika értelmi és érzelmi gydkereit, valamint sajatos tereit kivanom
megragadni. A mitikus és a raciondlis elemek elvalasztasaban a klasszikus forraskritika

megtartasa mellett jol alkalmazhat6 a komparacié modszere is.
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2. A partszerkezet és a politikai ideologia a huszas években

2.1. Az Egységes Part politikai iranyultsaga

A két vilaghdbort kozotti politika iddszakaval foglalkozé politologusok és torténészek
jelentds eredményeket értek el a partpolitika vildganak leirasaval ¢és elemzésével. A
megsziiletett feldolgozasok foként az egyes partok torténetét, szerkezetét és ideologiai
iranyultsagat allitotta eldtérbe, am a partszerkezetben tortént valtozasokat nem értelmezte. A
szemléleti keret a ,retrograd hatalom — progressziv ellenzék” kettdsség vagy még inkabb a
,retrograd politikai elit— progressziv parlamenten kiviili tirsadalom” szembeallitas lett.*’

A téma kezelésének modja egyértelmiien a hazai tradicidkkal fiigg Ossze, mivel
Magyarorszagon 1867-t61 kezd6dden a partok egymas mellett €lése csak latszélag volt békés.
A békétlenkedés elsddleges oka az alkotmanyjogi konstrukcio volt, amely nem tette lehetové
a parlamentaris valtogazdalkodast. A politikatudomany ismeri a valtogazdalkodas nélkiili
dominans partrendszert, am ez a konstrukcié erésen megterheli egy adott orszdg politikai
rendszerét. Ha hosszu idon keresztiil a merev, dominans partrendszer all fenn, akkor a
sajtonyilvanossag szerepe felértékelddik. Igy az aktualis politikai hatalom egyrészt sajat
politikai programjat aramoltatja a nyilvanossdg irdnydba, masrészt az ellenzék— mivel a
kormanyzati hatalomban nem képes érvényesiteni érdekeit— a nyilvanossagban tudja magat
reprezentalni.®

A 19. szdzadban a partszerkezet alapjat az un. elitpartok adtak. Politikai céljaikat az
eléjogok elosztasanak rendjére fogalmaztidk meg és a partok kovetdi egy viszonylag sziik

kozeget jelenitettek meg. A partok a sziiletési €és vagyoni cenzus segitségével a tdrsadalom jol

% A magyarorszagi politikai partokrol lasd.: Sipos Péter: Imrédy Béla és a Magyar Megujulas Pértja. Budapest,
Akadémiai Kiado, 1970; L. Nagy Zsuzsa: Bethlen liberalis ellenzéke: A liberalis polgari partok 1919-1931.
Budapest, Akadémiai Kiado, 1980; és Liberalis partmozgalmak, 1931-1945. Budapest, Akadémiai Kiado, 1986;
Vony¢ Jozsef: Gombds Gyula és a jobboldali radikalizmus: tanulmanyok. Pécs, Pro Pannonia, 2001; Parlament,
partok, valasztasok a Horthy-kori Magyarorszagon: korabeli nézetek, vitak, tanulmanyok. Szerkesztette: Boros

Zsuzsanna. Budapest, Rejtjel Kiado, 2002.

% A partszerkezetet erd kihivasokrol lasd.: Csizmadia Ervin: A két vilaghabora kozotti magyar politikatudomény
diszkurziv tematikai: Dékany Andras, Ottlik Laszlé és Makkai Janos munkassagarol. In: Beszélo politika. A
diszkurziv politikatudomany teoretikus kdrnyezete. Szerkesztette: Szabd Marton. Budapest, Joszoveg Miihely,

2000, 162—185. old. és Csizmadia Ervin: Makkai Janos. Budapest, Uj Mandatum Kényvkiado, 2001, 40—67. old.
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behatarolhato statuszcsoportjait képviselték és konfliktusaikat is ebbdl eredeztették. A 20.
szdzad elejére azonban a kapitalista tdrsadalomszervezési modell jelentds valtozdson ment
keresztiil. A tdmegmozgalmak megjelenése atalakitotta a politika vildganak minden elemét ¢s
megteremtette a tomegpartok tipusat, melyek az eredeti partszerkezet Osszetevdit is
megvaltoztatta. A tomegpart kifejlodésével a politikai szembenallas 1ényege a tarsadalmi
reformok véghezvitelének illetve ellenzésének lehetdségei lettek. A versengd tipusu politikai
rendszerek f0 terepévé a képviseleti rendszerek valtak, melyekben az egyes partok
bizonyithattak politikai képességeiket. A demokratikus politikai célok elérésével, tarsadalmi
tudatosulasaval, a konfliktusok jellege megvaltozott. Az egyes politikai er6k mar nem az
atfogo reformokra torekedtek, hanem a rendszer tokéletesitése lett a karizmatikus cél. Az igy
kiépiild gyljtopartok hatékonyan tudtdk formdalni a tarsadalmi nyilvanossag erdit és Uj
dimenziot adtak ezzel az eurdpai politikai rendszereknek.

Ez a folyamat a két vilaghdborti kozotti Magyarorszdg politikai konfliktusainak
megértéséhez is kulcsot adhat. A modern magyar politikai rendszerek modelljei természetesen
nem kovették tisztan a nyugat-eurdpai tendenciakat, de viszonyitasi pontként mar a haszas
é¢vekben elfogadtdk azt. A korszakban jelentek meg azok a magyar értelmiségiek, akik a
politikaelmélettel mar hivatdsszerien foglalkoztak, megkdzelitéseik mar eltértek a
hagyomanyos hazai értelmezésekt6l.®” Osszességében azért megallapithatd, hogy a magyar
politikai elit és a politikaelmélettel foglalkozd szakértok foleg az allam természetrajzat és
mikodésének jellegzetességeit tanulmanyoztak.®®

A huszas évek magyar politikai partjait a hatalomhoz valé viszonyaiban mutatom be,
vagyis kormanypartok és ellenzéki partok alapjan. A versengd partrendszer hidnya miatt a
poziciok a megrogziiltek Horthy-korban, és ezért nem volt redlis esélye az ellenzéki partoknak

kormanyzati helyzetbe keriilni. Az igy kialakitott szilard szerkezet az egész korszakban

67 Dékany Andras: Bevezetés a tarsadalom 1élektanaba. Pécs,-Budapest, Danubia Kiadas, 1923, Dékany Andras:
Politikai 1élektan. A politikai érziiletek szerepe a mai tarsadalomban. Tarsadalomtudomanyi Fiizetek 13.
Budapest, Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsasag, 1932; Ottlik Laszlo: Diktatara ¢és demokracia.
Téarsadalomtudomany 1929/1-2. 74-104. old.

% Lasd.: Concha Gy6z6: A konzervativ és a liberalis elv: valogatott tanulmanyok, 1872—1927. Sajté ala rendezte:
Szegd Yvette. Mariabeseny0-Godollo, Attraktor, 2005, és Réz Mihaly: A magyarsag uralma €s a kor szelleme:
publicisztikai dolgozatok. Budapest, Pallasz, 1909, ; Kornis Gyula: Kultira és politika. Budapest, Franklin
Tarsulat, 1928. A partok vilagat a két vilaghabori kozotti idészakban igazan csak Rudai Rezs6é: A politikai
ideoldgia, partszervezet, hivatas és életkor szerepe a magyar képvisel6haz és a partok életében. (Budapest,

Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat Kiadasa, 1936.) cimii konyve elemezte.
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megmaradt, csak a szerepldk jellege €s ideoldgiai hatteriik valtozott meg az id6szak masodik

felére.®’

A dominans magyarorszagi partmodell legmarkansabb eleme természetesen a
Bethlen Istvan vezette Egységes Part volt a hiiszas években.”” Ez a part minden értelmében
elitpartként funkciondlt, amely a parlamenten kiviil sziik szervezeti hattérrel és tarsadalmi
beagyazottsaggal rendelkezett, ugyanakkor mégis képes volt arra, hogy uralmi pozicidjat
fenntartsa.”' Tobbek kozott azzal, hogy a tdmegmozgasokat a minimalisra korlatozta, s
mereven megkiilonboztette egymastol az elit és a tomeg vilagat. Ennek hatterében az allt,

hogy az Egységes Parton beliil miikodott egy erdsebb tarsadalmi bazisra épiild kisgazda

iranyzat is, amelyet Bethlennek — uralma fenntartasa érdekében — korlatoznia kellett.”” A

% Lehetséges mas csoportok felallitasa is, hiszen a politikai ideoldgia mentén is megkiilonboztethetjiik a
partokat: liberalis, szocialista,konzervativ, kersztény, fasiszta stb. A tarsadalmi tdmogatok korét tekintve is
megoszthatok az iranyzatok: kisgazda, agrarcsoportok, munkassag, kozéposztaly stb. A csoportositasok mas
lehetséges megoldasair6l lasd.: Boros Zsuzsanna-Szabo Daniel: Parlamentalizmus Magyarorszagon (1867-
1944). Budapest, Korona Kiado, 1999, 164-226. old.; Piiski Levente: A politikai elit valtozasa 1919 utan. In:
Hatalom és tarsadalom a XX. szazadi torténelemben. Szerkesztette: Valuch Tibor. Budapest, Osiris Kiad6-1956-

os Intézet, 1995, 400-406. old.

" Grof Teleki Pal lemondésa utan (1921. aprilis 13.) Horthy Miklds grof Bethlen Istvant kérte fel a
kormanyalakitasra. Bethlen a belpolitikai konszolidaci6é legfontosabb elemének az egységes kormanyzopart
létrehozasat tartotta. 1921. december 22-én megallapodast kotott a Szocialdemokrata Parttal a partnak a politikai
¢életben vald kozremiikodésérdl, majd 1922. januar 5-én kijelentette: a Keresztény Nemzeti Egyesiilés partja
egyesiilni kivan a kisgazddkkal. Igy levalasztotta a partrol a legitimistakat, akik a szabad kiralyvalasztd
kisgazdakkal nem kivantak kozos partban politizalni. A partot hivatalosan 1922. februar 22-én Keresztény—
Keresztyén Kisgazda, Foldmives és Polgari Part néven (ismertebb neve: Egységes Part) alakitottdk meg. A
partba marcius elején beolvadt az Egyesiilt Fiiggetlenségi és 48-as Part is. A part az 1922-es és 1926-o0s
valasztasokat is megnyerte, és a hliszas években dominans politikai partként uralta a nemzetgytilést, majd 1927-
tél a képviseldhazat. Vo6.: Magyarorszagi partprogramok, 1919-1944. Szerkesztette és a bevezetOket irta:
Gergely Jend. Budapest, Kossuth Kiado, 1991, 64-67. old., Piiski Levente: Horthy-rendszer. Budapest,
Pannonica Kiadé, 2006, 118-163. old.

T Az 1922-es és az 1931-es vélasztasok kozott 263 egységes parti képvisel fordult meg a parlamentben. A
gyljtéparti jellegnek megfelelden a parlamenti frakcid szarmazasi, iskolazottsagi és felekezeti megosztottsaga
igen erds volt. Lasd.: Barta Robert: Az Egységes Part parlamenti képviseldinek tarsadalmi &sszetétele az 1920-
as években. In: Hatalom és tarsadalom a XX. szazadi torténelemben. Szerkesztette: Valuch Tibor. Budapest,
Osiris Kiad6-1956-o0s Intézet, 1995, 407-418. old. (2.sz. melléklet)

72 Bethlen Istvan az Egységes Parttal a politikai mezé széles spektrumat foglalta el, hiszen az agrar és keresztény
jellegii partok csatlakoztak a huszas években a kormanyz6 parthoz. Az agrarpartok mar koran (1922) tarsultak a

kormanyzé parthoz, még a politikai katolicizmust képvisel6 Keresztény Gazdasagi és Szocialis Part az 1926-os

crey
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konfliktusok sulypontja az elitpart dominancidja esetén igy az eléjogok elosztdsara esett.
Egyértelmiien érezheté a kor megnyilvanuldsaiban a csalodottsag, hiszen Magyarorszagon
sz¢les tarsadalmi rétegek értelmezték Ugy, hogy kimaradtak a Bethlen partja és kormanya
idején végbement konszolidaciobol.”

Bethlen politikai filozofidjaban félreérthetetleniil megfogalmazta az altala képviselt hatalmi
csoportok nézeteit az idealisnak tartott parlamentarizmus kereteirdl, azaz a népképviselet
korlatozott érvényesiilését és a torténelmi vezetd rétegek iranyitd szerepének sziikségességét:
. ... egy nemzetnek sziiksége van azokra az intelligens vezeté osztalyokra, amely vezeto
osztalyok nemzeti érzésiik, tradiciojuk, tudasuk, tapasztalatuk, hazafiassaguk folytan
predesztindlt vezetéi a nemzetnek. Egy nemzet életében a fiiggetlen vagyoni léttel biro
intelligens osztdlyok nem nélkiilozhetdk”.”* Bethlen Istvan ragaszkodott ahhoz, hogy a
dontéshozo politikai elit meghatdrozd elemeként a torténelmi, arisztokrata, foldbirtokos
rétegeket nevezte meg: ,, A magyar arisztokrdcia és a birtokos nemesség ma is... legtobb
ellendallo képességgel bir, ennél fogva minden nyomassal és felforgatassal szemben... meg
tudja dllni a helyét”.” Az els§ vilaghdborat kovetd forradalmi hullamok utan a
miniszterelndk az orszdg politikai stabilitdsanak és fejlodésének kozponti szerepldjeként
szamitott a tradicionalis hatalmi elitcsoportokra, hiszen ,,a koziigyek intézésében a nemzet
jovoje es egészséges fejlodése, a kozélet stabilitasa szempontjabol erds garancia és
mindenképpen  Ghajtandd, mert  szerepét mdsok... betélteni nem  tudndk.”"°A
parlamentarizmushoz ¢és az alkotmanyossaghoz vald ragaszkodas, valamint a torténelmi
elitizmus hangoztatdsa sajatos helyzetbe sodorta a kor dontéshozoit. Egyrészt szembe kellett
fordulniuk azokkal a radikalis jobboldali torekvésekkel, amelyek a korlatozott, de a politikai

pluralizmus ¢és a nyilvanossag alapjan szervez0dé magyar parlamenti rendszert fel akartak

szamolni. Az olasz mintara szervez6dd korporativ allamrend ellen Bethlen folyamatosan

vizsgalt témaban csak az Egységes Part hatalomorientalt ideologiai rendszere az érdekes. A két iranyzatrol
részletesen lasd: Gergely Jend: A keresztényszocializmus Magyarorszagon 1924-44. Budapest, Typovent, 1993.,
Sipos Jozsef:A Kisgazdapart struktiraja €s a bethleni konszolidaci6. In: Parasztkérdés 1890-1930. Szerkesztette:
Juhasz Antal és Sipos Jozsef. Szeged, Csongrad Megyei Muzeumok Igazgatdsaga, 1985. 200-232. old.

3 Csizmadia Ervin: Makkai Janos. Budapest, Uj Mandatum Kdényvkiado, 2001, 45. old.

7 Bethlen Istvan grof beszédei és irasai. Budapest, Génius Kiado, 1933. 2. kétet, 57. old.

> Uo. 43. old.

7 Uo. 43. old.
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védte az alkotmanyossag intézményeit és az Olaszorszagtdl kapott tamogatas ellenére is
kijelentette: ,, Nincs tehdt itt sziikség semmiféle fasizmusra.” "’

Masrészt Bethlen és kore folyamatosan visszautasitotta azokat a kezdeményezéseket,
melyek a korlatozott parlamentarizmus kiszélesitésére, a demokratizalasra torekedtek.
Ertelmezésiikben a mechanikus tobbségi elv, azaz az alsébb tarsadalmi csoportok egyenld
politikai jogokkal vald felruhazasa helytelen, ,,...mert azok az orszagok, ahol a tomegek
uralma valt tirrd az egész nemzet felett, a pusztuldsnak vannak szanva”. ™ A radikalizmus
veszélye az egész korszakban egy taborba tomdritette a politikai elit meghatdrozo6 csoportjait,
hiszen a gondolatkor ,,forradalmasitia a polgari tarsadalom kisebb egzisztencidit azaltal,
hogy szocidldemokrata ideoldgiat drul tulajdonképpen polgdri kérnyezetben”.” A
nemzetietlen, radikalis politikat le is valasztotta Bethlen a szabadelviiség gondolatkorérdl,
mert nehezen lett volna értelmezhetd a hliszas évek konszolidacidja a gazdasag liberalizmusa
nélkiil. Megitélésében a tarsadalomszervezés liberalis modellje, bar ,, kovetett is el sulyos
hibakat a nemzettel szemben, mégis nagy és hatalmas alkoto tényezé volt ebben az orszagban
tven éven keresztiil”. *° A liberalizmust, valamint a radikalizmust vilagnézeti mozgalomként
definialta, mig ezzel szemben a konzervativ politikdt nem programként, hanem moddszerként
hatdrozta meg. A liberalis programok— értelmezése szerint— arra torekedtek, hogy valéra
valtsak az alkotmanyos parlamenti kormanyformat, megteremtsék a kozszabadsagokat. Céljuk
az volt, hogy mindenkinek egyforma szabadsaga legyen, de azért tehetségének megfeleléen
tudjon boldogulni. Ennek ellenére a radikalizmus Magyarorszdgon kozszabadsdgok halélat
jelentette, mert csak igy tudtdk a sajat szabadsagukat biztositani. Amikor radikalis politikusok
keriiltek a magyar kormany élére, a felsobb osztalyok szabadsaga megsziint, és azok olyan
szolgasagba keriiltek, amelyhez foghato példa a legsotétebb kozépkorban sem volt. Bethlen
Istvan tobbszor is ramutatott, hogy a vildgnézeti partok programjaiban a tomegek talstlya
jutott érvényre a kvalitasok felett. Szerinte a radikalizmusnak és az altalanos, egyenld, titkos
valasztojogoknak ez a politikai jelentdsége, hiszen a képzettebb, az eldrehaladottabb,
tarsadalmi csoportok sohasem fognak odaallni a tomegek elé azért, hogy demagdgiat
hangoztatva egyéni eldnyoket igyekezzenek a maguk szamara szerezni.

Ezzel éllitotta szembe Bethlen a jozan konzervativ politikdt, amely a maga részérdl a

haladéast tartja a legfontosabb tarsadalmi mozgatderének, és fokrol-fokra igyekszik

"' Sz6zat, 1922. november 21. Grof Bethlen Istvan nagy beszéde Hodmezévasarhelyen.

78 Bethlen Istvan grof beszédei és irasai. Budapest, Genius Konyvkiado, 1933, 1. kotet, 228. old.
" Uo. 258. old.

% Uo.
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megvalositani programpontjait. Nézeteiben érezhetd, hogy a legboldogabb az olyan orszag,
,,amely a liberdlis programokat jozan és becsiiletes konzervativ partok utjian valésitia meg”.®!
Gondolatainak kozponti eleme az a tétele, mely a haladas (modernizacid) levezénylését tartja
a legfontosabb feladatnak, de mas oldalrol ezt 6ssze kell egyezteti a nemzet valodi érdekeivel.
Ebben a felfogasban a politikai élet demokratizalasa vészes helyzetbe hozna ezt az orszagot,
mert a ,,népszeriiség hajhaszasa céljabol minket arra vinne, hogy félreismerjiik ennek a
nemzetnek a nagy érdekeit”.*

A konszolidaciot levezényld hatalmi struktara politikaelméleti alapjait tisztazta Ottlik
Lasz16*a Diktatura és demokracia cimii tanulmanyaban.** A szerzé a napi politikai vitdkban
allandon szereplé fogalompar értelmezését kivanta megadni munkdjdban. Fontos
eléfeltételnek tartotta, hogy a ,,politikai vitakban ugyanazokhoz a kategoriakhoz foglaljon

allast mindenki, kiilonben a vita értelmetlenné valik. 83

Tanulmanyéaban Ottlik elézetes
hipotézisként az autokrata hatalomgyakorlast nevezte meg idealisnak:, Az a tény,... hogy
feltétleniil rendelkezik az allami fohatalommal, és hogy a kormanyzas viteléeben a donto
akarat az o6vé. Azonban mennél szildardabban iil a nyergében az autokrata, anndl kevésbé van
rdszorulva arra, hogy elnyomjon minden ellenvéleményt”.*°Az eszményként leirt
hatalomgyakorlas eljuthat egészen addig a pontig, mikor ,,... intézményesen is biztositjia az
alattvaloknak azt a jogot, hogy szabadon kibeszéljék magukat, az autokracia messzire elmehet
a teljes liberalizmus felé.”"” A konszolidacio évei alatt Bethlen és politikai kérnyezete szerette
hangsulyozni a partszervezddés pragmatikus jellegét, mint az orszag eldtt allo feladatok
megoldasanak egyetlen lehetséges verziojat. Maga miniszterelnok hirdette meg a forradalmak
koranak végét, és az épitd, teremtd iddszak kezdetét: ,, Nekiink nem vilagnézeti harcokra van
sziikségiink, hanem alkoté munkdra.”**Ottlik értelmezésében is hangsulyosan jelentek meg a

vilagnézeti partok, amelyek sajatos tomegparti feladatokat vettek fel magukra és jol

meghatdrozhatd tarsadalmi osztalyokat képviseltek. Ezek a szervezddések azonban

8! Bethlen Istvan: Beszéd a konzervativizmusrél és a valasztojogrol. Pesti Naplo, 1925. januér 13., 2. old

82 Uo.
% Ottlik Laszl6rol lasd.: Neopatriotizmus c. fejezetet.

8 Ottlik Lasz16: Diktattra és demokracia. Tarsadalomtudomanyi Szemle, 1929/ 1-2, 74-104. old.

8 Uo.: 75. old.
8 Uo. 78. old.

7 Uo.

% Bethlen Istvan grof beszédei és irasai. Budapest, Genius Konyvkiado, 1933, 2. kétet, 26. old.
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hajlamosak arra, hogy ,,...diktatérikusan rendezkedjenck be”. ® A fasiszta és bolsevik
modellek mellett Ottlik a szocidldemokrata irdnyultsagot is veszélyesnek tartja, mert a part
., ...a diktaturat elhalasztia arra az idore, amikor foltétlen parlamenti tobbséggel fog
rendelkezni.” *’

A Bethlen Istvan kozvetlen kornyezetéhez tartozo szerzé nem véletleniil elemzi a radikalis
jobboldali ¢és baloldali tarsadalomszervezési rendszereket, hiszen a huszas évek
konszolidacidja ezeknek a partoknak a hatékonysagat sziikitette az évtized masodik felében.
Az 1926-o0s valasztasok az orszag konszolidaciojat levezényld bethlenista Egységes Part
elsopré sikerét hozta. Talan a napi politikai hireket olvasva megleponek tlinhet ez a

nagyaranyl gy6zelem, ugyanis a kozvéleményt ersen foglalkoztatta a frankhamisitas °', az

Eskiitt-iigy”” és a Beniczky-iigy’ is. Azonban Bethlen jo alkalmat talalt az (j valasztasok

% Ottlik: Diktatira és demokracia. 79. old. Ottlik az olasz fasizmus és a szovjet bolsevizmus példajan keresztiil
Bethlen kornyezetékez tartozé értelmiségi az aktiv kiilpolitika id6szakaban helytelen gyakorlatnak irja le
Mussolini rendszerét, de ismerve a miniszterelnok véleményét (lasd.: 74. jegyzet) érhetévé valik az iras.

* Uo. 84. old.

! Windischgraetz Lajos, volt tarcanélkiili miniszter iranyitasaval egy szélséjobboldali csoport 1924-25-ben 30-
35 ezer db. Hamis ezerfrankost éllitott elé a gr. Teleki P4l volt miniszterelndk vezetése alatt all6 Allami
Térképészeti Intézetben. Az ebbdl befolyt Gsszeget a revizidos mozgalom céljaira kivantak felhasznalni. 1926
januarjaban kidertilt, hogy tobb prominens személyiség mellett Bethlen Istvannak is tudomasa volt az akciorol,
igy a frankhamisitas iigye kormanyvalsagga szélesedett. A miniszterelnokdt a parlamenti vizsgald bizottsag—bar
politikai felel6sége kideriilt— tisztazta a vadak aldl.

%2 Eskiitt Lajos Nagyatadi Szabé Istvan személyi titkara volt, aki pénzért arulta a kozélelmezési cikkek exportjat
lehetévé tevé miniszteri engedélyeket. Bethlen az ligy segitségével szoritotta hattérbe az Egységes Part kisgazda
iranyultsagu képviseldit. Eskiitt Lajos 1924-ben a birdsagi targyalasan tobb politikusra, koztik elsésorban
Nagyatadira terhel6 vallomast tett. A birdsag 6tévi bortonre itélte, majd szabadulasa utan elmegyogyintézetbe
zartak.

% Beniczky Odén legitimista politikus az 1925. mé4j. 31-én Az Ujsag c. lapban kozzétette a katonai tigyészség
elétt elhangzott 17 oldalas vallomasat a Somogyi-Bacsd-gyilkossagrol, Horthy kiilonitményeinek 1919-20-i
rémtetteirél. A bizonyitd erejii cikksorozat hatasara négy ellenzéki part 42 képviselgje memorandumban
kovetelte, hogy a kormanyfd tisztdzza végre a magyar allam hirnevét és megbecsiilését terheld iigyet.
Bethlennek engednie kellett, s ravette Horthyt, hogy adja meg a felmentést a titoktartas alél. Beniczky Odén
vallomasa csak megerSsitette Az Ujsagban kozzétetteket, de egy ujdonsiggal is szolgalt: az egykori
beliigyminiszter ugyanis felidézte, hogy Horthy az 6, Bethlen és még tobb mas politikus fiile hallatara azt
mondta: "Akik ilyen cikkeket irnak, fiirddni fognak." A kormanyzét és a miniszterelnokdt is stlyosan
kompromittald allitds kozzététele utdn beindult a hatalmi gépezet. Az Ujsag elkobzasa, majd betiltdsa utan

azonnal Orizetbe vették Beniczkyt is. Ezittal a torvényhozas gyorsan intézkedett, és szeptember 3-an
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kiirdsara, melynek elsésorban, alkotmanyos és taktikai jellegi okai is voltak. ** Az
eredmények a miniszterelnokot igazoltak, hiszen ,,... példatlan tobbséget adott az orszag
ennek a partnak”’® (1. sz. melléklet) A mandatumok nyolcvan szazalékat szerezte meg az
Egységes Part, amely Bethlen megfogalmazasa szerint: ,, a megfontolt nemzeti haladas
alapjéan allt”*°

Az elsé vilaghdborut kovetd politikai 6sszeomlas, a teriileti és népességvesztéssel jard
orszagvesztés a magyar nemzet koradbbi konstrukcidjat torte 0ssze. A hdbort elvesztése, az
Oszirozsas forradalom, a Tandcskoztarsasdg eseményei €s a trianoni békeszerzddés sokkja
kié¢lezte a nemzeti problémakat. A magyar nemzet politikai koncepcidjat a veszteségek és a
fenyegetettség érzése motivalta. A politikai élet kozéppontjaba a nemzeti sérelmek kertiltek,
igy a revizid6 megitélésében a politikai elit szdmottevd tarsadalmi tdmogatottsagra lelt. Az
Ossznemzeti célként megfogalmazott revizid segitségével Bethlen megfogalmazhatta, hogy
., ennek a nemzetnek erds vezetésre van sziikége”. Hiszen ,, ... a nemzet nagyot tudott mutatni
a multakban, de mindig csak akkor, ha erds vezetés alatt dllott””’ A nemzeti tematika 1j
végére kialakult gazdasigi vilagvalsag, ¢és az allami beavatkozds ezzel kapcsolatos
vilagméretli térnyerése a hazai hatalmi elitet is megerdsitette abbéli hitében, hogy a 19.
szazadi ,laissez faire”-tipusi modellhez tobbé nem lehet visszatérni. A ,,...kiterveld,
ellendrzd és vezetd kollektiv akaratnak kell” szabalyozénak lenni.”® A magyar vezeték koziil
ez a koncepcid jellemezte Gombos Gyula, Imrédy Béla és Teleki Pal torekvéseit is, de

Bethlen hatarozottan szembefordult a parlament érdekképviseleti jellegli atszervezésével, €s a

tarsadalom baloldali eréinek likvidalasaval. ,, En tehat— jelentette ki— ,, az ezeréves magyar

kormanyzdsértés és hivatali titok elarulasa vétségével - zart targyalason - haromévi foghazra itélték (az eljaras
soran a tovabbi vallomastételt megtagadd) Beniczkyt. Kiszabaduldsa utdn mint képviseldjelolt megbukott; s
visszavonult a politikai élettél. 1931-ben ongyilkos lett. V6.: Sipos Balazs: A politikai Gjsagiras mint hivatas.

Budapest, Napvilag Kiado, 2004, 47-53. old.

% A fels6hazi torvény (1926. XII. tc) november 11-ei megszavazasa a legitimista ellenzéki csoportokat elégitette
ki. A gazdasagi-pénziigyi stabilizacid, az aktiv kiilpolitika sikerei miatt a miniszterelnok nem tartott a
megmérettetéstol. Bethlen Istvan kérésére Horthy Miklos november 16-an oszlatta fel a nemzetgyiilést.

% Bethlen Istvan grof beszédei és irasai. 2. kotet, 164. old.

% Uo.

%7 Bethlen Istvan grof beszédei és irasai. 186. old.

% Bethlen Istvan: Hagyomény és forradalom a politikiban. Magyar Szemle, 1934. februar, 113. old.
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tradicio alapjan allok, és nem kérek sem a nyaklonélkiili nyugati demokratikus fejlodésbol, de
nem kérek a diktatirdabél sem”.”
2.2. Az ellenzéki partok eszméi

Az Egységes Parttal szemben felallo ellenzék csoportosuldsok koziil hatasaban és
szervezettségében a liberalis partok emelkedtek ki.'® A valtozo politikai konstrukciok kozott
mukodo csoportosulasok kozos jellemzdje, hogy értékként fogadtak el a szabadsag, a tulajdon
¢s a jogegyenldség eszméit, emellett feltételezték, hogy az ember és tarsadalma korlatlanul
tokéletesithetd.'”' Magyarorszagon a liberélis partok parlamenti fellépése a szazad elejétél
indult meg, mikor a Viazsonyi Vilmos vezette Orszdgos Demokrata Part megkezdte
mikodését. A két vilaghdbora kozotti idészakban Nemzeti Demokrata Part néven
meghatarozo szerepldjévé valt az ellenzéki politikai kdzéletnek és a parlamentnek. Elsdsorban
fovarosi part volt és az asszimilalt zsid6 polgéarsagot képviselte. A Rassay Karoly vezette
masik liberalis part 1921-ben alakult, szélesebb bazison és nagyobb tdmogatottsaggal. A
tamogatoik a magas rangi kozalkalmazottak, az allami tisztviselok, valamint a
szabadfoglakozast  értelmiségiek: tigyvédek, 1jsagirok, orvosok, kiskereskedok,
kisgazdalkodok, protestans papok és tanitok koziil kertiltek ki. Az 1924-t81 Orszagos Kossuth
Part nevet viseld politikai csoportosulas a dualista hagyomanyokra épiilt, és a felbomlott

Karolyi Part, valamint a Radikalis Part maradvanyaibdl alakult. Erds vidéki bazissal

% A Reggel, 1934. januar 29. 2. old.

190 A Kkét vilaghabort kozotti ellenzéki partokat baloldali, jobboldali és a korszakunkban még nem 1étezé fasiszta
partokra osztotta fel a szakirodalom. A baloldali ellenzéki partok tovabbi csoportositasaval szocialista, liberalis-
demokrata és agrarpartokat kiilonboztethetiink meg. A jobboldali ellenzéki partok csoportositasi lehetsége:
keresztény, legitimista, konzervativ, fajvédé. Igy a szempontok sem azonosak, raadasul van olyan
kereszténypart, amely egytttal legitimista is. A politikai eszme alapjan torténd beosztds szerint, antiliberalis,
Ujkonzervativ és fajvédo partokat lehet leirni. Azt kell latnunk, hogy a jobboldali partok kis salyt képviseltek a
korszakban, mert a mérsékelt elemek egésze a kormanypartban talalt képviseletet. Lasd.: Boros Zsuzsanna—
Szab6 Daniel: Parlamentizmus Magyarorszagon. 203-221. old.

" Erdekessége a fogalomnak, hogy a ,,szabadsag” sz6 latin megfelel$jébol szarmazé , liberalizmus” elnevezés a
19. szazad elején keletkezett, és kezdetben pejorativan hasznaltak. Az angol parlamentben a toryk nevezték igy a
whigeket egy spanyol politikai part neve utan (liberales). A part vezetésével megdontotték Spanyolorszdgban a
monarchiat. Parlamenti kormanyzast vezettek be, korlatoztak a nemesség és az egyhaz hatalmat, de szinte teljes
gyarmatbirodalmat elveszitette az orszag. A toryk mindezt a liberalizmus szamlajara irtdk, és elrettentd
példaként mutattak be az angol parlamentben. VG.: Gray, John: Liberalizmus. Pécs, Tanulmany Kiadé, 1996, 19-

36. old.; Székely Gabor: A liberalizmus vilaga. Multunk, 1998/ 3-4. szam, 5-41. old.
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rendelkezett, igy nem véletlen, hogy a masik két liberalis partnal nagyobb figyelmet szentelt a
szocialis kérdéseknek.'**
A huszas évek sajtojat olvasva és a valasztasi adatokat bongészve azonnal érzékelhetjiik a

liberélis tarsadalomszervezési modell és politikai gondolkodas Véllsélgélt.103

Jol jellemezte az
altalanosan meglévo tendencidkat Gratz Gusztav az 1922-ben tartott eléaddséban, vitdzva a
szocializmussal és a konzervativizmussal. Kénytelen volt megjegyezni, hogy a szazadfordulo
Ota, akkori véarakozdsaival ellentétben, a liberalizmus helyzete nem hogy javult volna, de

104 e fes e , r 7 . ” e "1 e
Kiilonésen a habort és az azt kovetd békeszerz6dések szelleme és

jelentésen romlott.
gyakorlata ,,..még fokoztik a liberdlis torekvéseknek hattérbe szoruldasat és
elnépszeriitlenedését..., a liberdlis elv latszélag szétmorzsolédott” A valsag okaként
hatarozta meg, hogy a hédboruk és forradalmak megvaltoztattdk a jogegyenldségbe, a
szabadsagba és a jogbiztonsagba vetett hitet. Az alurdl épitkezd liberalis tarsadalomszervezési
modell nem tudta felvenni a versenyt, a ma uralkodé mentalitdssal”. '*° A kor mentalitasaban
a feliilrél szervezett, erds allamban jelentek meg a nemzeti célok. A szabadelvii gondolatkor
képviseldi a legfontosabb kérdésben nem tudtdk megszolitani a tarsadalmat, nem volt
markans valaszuk a torténelmi Magyarorszag felbomlasara. A liberalis politika az egyes
orszagok tarsadalman beliil 1étezd fesziiltségeket probalta orvosolni, ezt nevezte meg nagy
nemzeti célnak. Képtelen volt megfogalmazni a kdvetendd utat Ggy, hogy a tarsadalom
szamara is elfogathatdé megoldasokat adjon, és igy a liberalizmus tanai ,,...ezekben a
kérdésekben sohasem voltak uralkodéak”.""

A liberalisok mellett a Horthy-korban a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part
rendelkezett a legszervezettebb, és legjelentésebb tdmogatottsaggal. Ebben az idoben a

szocidldemokracia a munkasosztalyhoz kotédo, marxista megalapozast ideoldgiai és politikai

iranyzat volt. A véltozdsokat tarsadalmi reformok révén, nem forradalmi uton, a politikai

192 A liberalis partok sajatossagairél a hiszas években lasd.: L. Nagy Zsuzsa: Bethlen liberdlis ellenzéke.(A
liberalis polgari partok 1919-1931). Budapest, Akadémiai Kiado, 1980, 60-86. old.

193 A liberalis partok az 1922-es valasztasokon érték el a legjobb eredmény, mikor a timogatottsaguk 10% felett
volt. Az 1926-o0s valasztason mar csak a szavazatok 9%-at kaptak, majd az 1931-es voksolason a szavazok 7%-a
szavazott valamalyik liberalis partra. A harmincas években tovabb csokkent a tamogatottsaguk, az 1939-es
valasztasokon mar az 5%-ot sem érte el orszadgos szinten.

1% Gratz Gusztavrol részeletesen lasd: A neopatriotizmus gondolatkére c. fejezetet.

19 Gratz Gusztav: Politikai és gazdasagi liberalizmus. Kozli: Magyar liberalizmus. Valogatta: Tékéczki LaszIo.
Budapest, Szazadvég Kiado, 1993, 473. old.

1% Uo. 474. old.

"7 Magyar liberalizmus. 476. old.
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demokracia eszkozével akarta elérni. A magyar politikai életben ez a part az elsé tomegpart,
nagyszamu tagsdggal, rendszeres szervezeti élettel, tagdijfizetéssel, ¢és  belsod

szabalyozottsaggal.'®

A part 1922-ben indulhatott el@szor a parlamenti valasztasokon, és a
képviseldi helyek 10%-at szerezték meg. Ettdl kezdve egészen 1944-ig legélis ellenzéki
partként miikodhettek.'” A part 1922-t61 a parlamenti képviselet révén orszagosan elismert
szervezet lett, és kibviilt a lehetdsége a nyilvanossagban is.''® A politikai sajto kozolte a
szocialdemokrata képviseldk sokszor éles hangu felszdlaldsait. A megnyilatkozasok igen sok
esetben hangot adtak a munkassag tényleges gazdaséagi, politikai, szocidlis érdekeinek.
Kritikajuk azon nézet koré szervezddott, mely szerint a konszolidaloddo Magyarorszdg nem

nyujtott elég teret az alsobb tarsadalmi csoportoknak, hogy a nemzetbe integralédjanak: ,, ...

az iskola Magyarorszagon osztalyuralmi szerv és nem népmiivelo eszkoz. Eppen azeért a

"% A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part a Tanacskoztarsasag megdontését kovetéen 1919. augusztus 24-én
alakult Gjja. Az alakulé konferencian az 1903-ban elfogadott programjat és szervezeti szabalyzatat helyezte
hatalyba. Az MSZDP, mint az 1918-19. évi forradalmak egyik vezetd ereje, jelentdsen kompromitalédott az
orzsadg kozvéleménye eldtt. Legjelent6sebb vezetdi kiilfoldi emigracidba kényszeriiltek. A mozgalom a
végceélként a politikai hatalom megragadasat jeldlte meg, de minimalis célként a polgari demokratikus (altalanos,
titkos valasztojog, egyesiilési, gyiilekezési szabadsag, 8 6ras munkanap) koveteléseket fogalmaztak meg. A
magyarorszagi szocialdemokrata mozgalomrol bévebben lasd: Sipos Péter: Legalis és illegalis munkasmozgalom
(1919-1944). Budapest, Gondolat, 1988.; Borsanyi Gyorgy: A budapesti munkasok valasztasi magatartasa
(1922-1945). Valdsag, 1989/1, 87-99. old.; Utkeresések: a magyar szocialdemokracia tegnap és ma.
Szerkesztette: Feitl Istvan Foldes Gyorgy, Hubai Laszl6. Budapest, Napvilag Kiado, 2004.

1 Nagy szerepe volt ebben az 1921. december 21-én megkétott Bethlen—Peyer paktumnak, melyben a
Magyarorszagi Szocialdemokrata Part elfogadta a fennallé rendet. A politikai alkuban megsziiletett paktum
eredményeként az egész korszakban legalisan miikddhettek. A part az 1922-es valasztasokon 278 124 szavazatot
kapott, a kormanypart utan a masodik legnagyobb mennyiséget. Az dsszes szavazok 19,91%-a foglalt allast az
MSZDP mellett, és az 0j nemzetgylilésben 25 mandatumot kaptak. A valasztasi adatok azt mutattak, hogy a part
jobbara az ipari munkasok és a banyaszok kozott ért el sikereket, s6t Budapesten a munkasnegyedekben a
szocidldemokratdk abszolut tobbséget kaptak. Az 1926-os valasztasokon a partra szavazok szama radikéalisan
csokkent, melyben a legnagyobb szerepet a politikai viszonyok konszolidacigja jatszotta. (126 824 szavazat, a
szavazok 11,09 %-a és 14 megszerzett mandatum) VO.: Hubai Laszlo: A szocidldemokrata part részvétele a
vélasztasokon. Multunk, 1997/2, 119-145. old.

10 A két vilaghabort kozotti munkasmozgalmi lapok koziil hatdsaban és népszeriiségében kiemelkedett az 1873-
ban alapitott Népszava. 1919-t61 1948-ig a MSZDP (1939-t61 SZDP) lapjaként jelent meg. A napilap mellett
kiemelt szerepet jatszott még a part elméleti iranyvonalanak kidolgozasaban a Szocializmus (1906-1938) néven

megjelent folyoirat is.
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magyarorszagi munkas sem az iskoldban, hanem az iskola ellenére szerezheti csak meg a
tudds... alapelemeit”.""!

A végig ellenzékben politizdlo MSZDP mar a korszakunk elején a politikai vilag
periféridjara keriilt, amiben nagyszerepe volt a TandcskOztarsasagnak és a nemzeti
kérdésekben képviselt politikanak is. A szocidldemokrata part a demokratizalodas
folyamatdnak felgyorsitasat tartotta a legfontosabb feladatanak, egy olyan torténelmi
helyzetben, mikor a nemzeti identitas 0j tereinek kialakitdsa lett a politikai legfontosabb
tennivaloja. Vallottdk, ,,... amig Magyarorszagon nincs demokracia, amig a gazdasagi,
politikai és kulturalis téren szabadon nem nyilvanithatia mindenki a véleményét, addig
mindaz, amit az elcsatolt magyar kisebbségekrdl kifelé hirdetiink, pusztdba veszé sz6”. '°A
part nemzetiségi politikdjat Zentai (Zuschlag) Vilmos tobb cikkében is részletesen kifejtette,

y ’ . el or 113
¢s a rendszer lényeges Osszetevdit is értelmezte.

Rendszerében az egységes emberi jogokra
helyezte a hangsulyt és azt sugallta az olvasd szdmara, hogy a demokratikus politikai
berendezkedés megoldja a nemzetiségek problémait is.''* A konzervativ-liberalis nemzetiségi
politika szemére vetette, hogy csak a formalis Osszetartozas jegyeit tartotta fontosnak, a
tarsadalmi kérdésekre nem figyelt fel. Allitotta, hogy ,,... ennnek a politkinak egészen
biztosan nagy jelentésége volt Magyarorszdg szétdaraboldsiban”. ' A Bethlen koré
szervezOdott hatalmi elit— megitélése szerint— folytatta az elsé vilaghaboru el6tti elhibazott,
formalis politikai gyakorlatot, és a valds eredmények helyett abrandokba kergette az

orszagot.''°Zuschlag hangstlyozta, hogy a magyar politikai rendszer asszimilaciora

rendezkedett be, és amig nem teremtddnek meg a garanciai a valtozasnak, addig folosleges a

" Zuschlag Vilmos: A Bethlen-kormany tizéves kultarpolitikija nemzetiségi szempontbél. Szocializmus,
1930/8, 246. old.

"2 Uo. 244. old

113 Zentai (Zuschlag) Vilmos (1899-1983) kertész, tisztviseld, szocialdemokrata politikus és tisztségvisel6. 1919
novemberében 1épett be a Magyarorszagi Szocidldemokrata Partba, ahol rovidesen vezetdségi tag, a nemzetiségi
bizottsag titkara, illetve a budapesti I1., majd XII. keriileti szervezet titkara lett. 1945-1948 kozott SZDP vezet6
testiileteiben és a kozponti apparatusban toltott be kiilonbozo tisztségeket. 1945 aprilisatol 1948. aprilis 26-aig a
nemzetgyilés, illetve az orszaggyiilés tagja. Ez id6szakban a Honvédelmi Minisztérium allamtitkara volt. Az
1950-es koncepcios perben életfogytiglani fegyhazbiintetést kapott. 1956 marciusdban egyéni kegyelemmel
szabadult, majd 1962-ben rehabilitaltak.

114 Zuschlag Vilmos: Uj Magyarorszag felé. Szocializmus, 1928/12. 463-467. old.

' Uo. 466. old.

116 Zuschlag Vilmos: A kisebbségi kérdés Németorszagban és Magyarorszagon. Szocializmus, 1929/6. 189-191.
old.
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revizid kérdését napirenden tartani. Példaként hozta fel Németorszagot, ahol a népi gondolat
athatja az egész tarsadalmat, ¢és minden kormany az Ossznémetségért érez feleldsséget.
Gondolatmenetének fontos eleme, hogy a weimari koztarsasdgot modern demokratikus
allamként irta le, amelyik egy feudalis-reakcios Magyarorszaggal nem vallalhat
sorskozosséget: "Néemetorszagnak nincs sziiksege reakcios Magyarorszagra, ...letagadhatatlan
tény, hogy a belpolitikajaban demokratikus Németorszag a kiilpolitikdjaban is csak a
demokrdcia felé orientdlodik”. '

A szocidldemokracia szocialis aspektusbol foglalkozott a nemzetiségi kérdéssel, e
tevékenységével tehdt nem a nemzeti aspiracidokat szolgalta, hanem maguknak a
nemzetiségeknek az érdekeit akartdk képviselni. Ez azonban nem esett egybe az orszag
érdekeivel, igy a szocidldemokrata eszmék az egész Horthy-korban folyamatosan vesztettek a
erejiikbsl.''®

A politikai szélsdjobb aramlatai koziil a fajvédok jelentek meg a parlamentben a huszas
években. A szélsGséges iranyzat legfobb jellegzetessége a nemzeti gondolat abszolutizalasa
volt, a magyar ,,faj” kiilonleges torténelmi hivatasaba vetett hit, az ebbdl kovetkezd célok
érdekében a magyarsag egységesitése, valamint a célok megvalositdsdnak radikalis modszere.
Az ebbdl épitkezd eklektikus ideologia szemben allt a demokratikus alapértékekkel, a
parlamentalizmust csak kényszerb6l fogadta el. Az 0Osszeférhetetlen részekbd épitkezd
szempontrendszerére jellemz6 volt, hogy szembe allt a korszak szinte minden irdnyzataval:
antiliberalis, antiszocidlis, tOkeellenes €s antiszemita. A fajvédo irdnyzat az els vildghdborts
vereség utan keletkezett, és tarsadalmi bazisat a vesztes kozéposztaly, a kispolgarsag és a
trianoni hataron talrol érkezettek adtak.'' A kiilonbozé titkos tarsasagokba és frontharcos
szovetségekbe tomorild szimpatizdnsok a korszakunkban Gombos Gyulat tartottak
vezériiknek. GOmbOs €s elvbaratai mar 1922-ben is karakteres csoportot alkottak az Egységes

Parton beliil.'?°

"7 Uo. 190. old.

18 A7 1931-es valasztason a szavazatok 10,98%-at, az 1935-6s valasztason 6,69%-at, mig az 1939-es voksolason
a 5,18%.at kaptadk meg. Vo: Hubai Laszlo: A szocidldemokrata part részvétele a valasztasokon. 129. old.

' Ez a gondolkodasi forma— eltéréen a kor mas felfogasaitol— a ,,faj” fogalmat mar nem a ,nnemzet’-tel
szinonimaként, illetve az dllamnemzeten beliil a magukat magyarnak vallé nemzetiségliekre hasznalta, hanem a
»~magyar faj” és a bel6le kiszoritando ,,idegenek”, mindenekeldtt a zsidosag megkiilonboztetése céljabol.

120 A7 Egységes Part 1922-es valasztasi gyézelmében jelentds része volt Gombos Gyulanak, a part tigyvezetd
alelnokének. Azonban a voksolds utan hamar kideriilt, hogy a konszolidacidos politika szoros tartozéka a
sz¢élsjobboldal visszaszoritdsa. Gombos a parton beliil egyre gyakrabban hangoztatta elégedetlenségét a

sz¢lsdjobboldali csoportok visszaszoritasa miatt. 1922. szeptember 18-an 1étrejott a Keresztény Szovetség nevil
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A bethleni konszolidaci6 ugyan felmorzsolta a fajvédok partjait, de a nyilvanossag
csatornain keresztiil megjelenhettek a magyar politikai kozéletben. Az 0j renddel elégedetlen
idésebb korosztalyok és az évtized végére sulyos elhelyezkedési és szerepproblémakkal
kiizdd fiatalok egyre er6sddo bazisat adtdk az irdnyzatnak. A generacids problémak, a nemzeti
onismeret kérdései és az orszag szocidlis rekonstrukcidjanak nehézségei voltak a kdzponti
tematikai a radikalis gondolatoknak. A fiatal generdciok érzéseit fogalmazta meg Makkai

, A 121
Janos a Magyarsag cimill lapban.

A megosztott Magyarorszag vizidja teremtette meg a
rendszerrel szembeni kritika alapjat: ”... egyetlen szellemi front a tarsadalomtudomanyoktol és
a politikai agitdciotol...egyetlen vilagszemléletet hirdet,..az eloretoro, mindent elsopréssel
fenyegetd kiilvaros ideolégidjat!”'*? Makkai figyelmezteti a kozvéleményt,...a kiilvdrosok
egységes szellemi frontja...mindent elnyeléssel fenyeget”. ' A szerzd a vilagot harctérként
irta le, melybe a gyenge, a megosztott elbukik. Kovetkeztetése vildgos €s egyértelmil volt,
,egy... egységes front megépitése sziikségeltetik”. '** A cikkbél kitlinik, hogy a faji alapon
megsziiletendd nemzeti egység adhatja csak a zalogat a majdani sikereknek. A cikk irdja
kiemelte, hogy a politikai konszolidaciot akkor tekinthetjiik sikeresnek, ha ennek az
Osszefogasnak megteremtddtek a tarsadalmi feltételei.

A fajvéddék gondolkodédsédban a véltozas nem egyszerlien az orszdg, a nemzet vagy a

tarsadalom, hanem a mindenekel6tt a magyarsdg modernizacidja. Magyarorszag sikerekre

szervezet, amelyben a fajvédok, az ébreddk és egyes keresztényszocialistak a fajvédelem gondolatanak érvényre
jutasat hirdették. Bethlen Istvan és Gombos Gyula nyilt szakitasa utan (1923. augusztus 2.) a fajvédék (Gombos
Gyula, Eckhardt Tibor, Zsilinszky Endre-1925-t61 Bajcsy-Zsilinszky, Bell Miklos) kiléptek a kormanyzo partbol.
Az 10j part 1924. november 13-an alakult meg Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi (Fajvédo) Part néven. Az 1926-o0s
valasztasi kudarc utan (mindossze négy képviseldi helyet szereztek) Gombos visszalépett az Egységes Partba, és
a fajvédok ettdl kezdve marginalis csoportot alkottak csak a politikai kozéletben. V6.: Gergely Jend: Gombos
Gyula: politikai palyakép. Budapest, Vince Kiado, 2001.

12l Makkai Janos (1905-1994) Erdélyb6l Magyarorszagra telepedett csalad tagjaként Kecskeméten érettségizett,
majd a Magyarsag c. lapnal helyezkedett el ijsagiroként. Az orszagos hirnevet a Germania 0j utakon cimil
konyve hozta meg szamara, melyben a németorszagi helyzetrdl és Hitler varhatd hatalomra keriilésének okair6l
irt. A Milotay Istvan szellemi kornyezetéhez tartozd Makkai 1935-t6]1 az Uj Magyarsag munkatarsa lett. Az
1935-6s valasztasokon mandatumot szerzett és a parlament legfiatalabb képviseldjeként kezdte el politikai
pélyafutasat. A radikalis fajvédo gondolatokat hirdetd politikus meghatarozé szerepet jatszott a zsidotorvények
megalapozasaban, és végrehajtasaban. 1947-ben elhagyta az orszagot, rovid eurdpai tartozkodas utan az
Amerikai Egyesiilt Allamokban telepedett le.

122 Makkai Janos: Harc a kiilvaros ellen. Magyarsag, 1928. aprilis 22.

123 {Jo.

124
Uo.

46



csak akkor szamithatott, ha ,, ... faji erckben, gazdasagi életben, népmiivelésben és egyéb
vitalis megnyilatkozdsaiban vj eréket tud adni”. '*° Makkai szerint, az egységes célok mentén
felalld kozosségnek bele kell kényszeritenie a gazdasagi elitet a valtozasok finanszirozasaba,

és a magyar célok tiszteletben tartisara kell oket késztetni.'*®

A magyarsagot
tulajdonsdgaiban, jellemvondsaiban a tobbi etnikumtdl megkiilonbdzteté gondolkodas, a
parasztsagban jeldlte meg a pozitiv jovokép alapjat. Ertheté ez, hiszen a korabeli viszonyok
kozepette a parasztsag az a réteg, amelyet a polgarosodéassal egyiitt jard asszimilacid ¢és
etnikai keveredés a legkevésbé érintette. A cikk irdja is kitlintetetté tette a parasztsag szerepét,

i3]

uj alapépiilet, uj tanya, w falu kell,... hogy évrél-évre szaporodo intelligencia
foloslegiinknek kenyeret és munkat tudjon adni”. '’

Makkai nem titkolta, hogy a magyar tarsadalom elit csoportjainak szocidlis
érzéketlensége és hivatastudatanak eltiinése is szerepet jatszott az orszdg romlasaban. Mégis
az arisztokracia soraibol szarmazo, szinte mitikus képességekkel rendelkezd reformerek adtak
meg a kulcsot a helyzet megoldasara. Az arisztokracia és a kozéposztaly lehetséges
vezetOszerepét a modernizacios folyamatban a tulajdoni és vagyoni helyzete miatt
sorsdontdnek tartotta. A magyar arisztokracia vilaglatottsagaval, magasabb életigényével és a
szépségek iranti vonzalmaval, jo példaval szolgédlhatott volna a tarsadalom tobbi tagja
szamara. A huszas évek masodik felének fiatal generacidjanak képviseldje reményét fejezte
ki, hogy ,,... Magyarorszagnak pedig lesz uj Széchenyije, aki merészen fogja kovetelni
Magyarorszag szocidlis megoldasat”."** Az ij vilagba 4j Széchenyieket 4lmodé nemzedék, a
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szerz$ szerint, nagy generdaciokent fogja majd egységbe szervezni a nemzeti eroket.

125 Makkai Janos: A mi nacionalizmusunk. Magyarsag, 1928. februar 05.

126 A magyar kapitalista fejlédés kritikaja oOhatatlanul Gsszekapcsolodott a zsidosagrél vallott nézetek
kifejtésével. Az un. harmadik Magyarorszag fiatal képviseldi (Bajcsy-Zsilinszky Endre, Eckhardt Tibor,Gombos
gyula,Kozma Miklds) szamara talan Lendvai Istvan fogalmazta meg legtisztdbban az ideologiai allaspontot.
Lendvai kiindulopontja az a tézis lett, hogy az j nemzedék nem talalta meg a szamara elfogadhatd politikai
alternativat. A Tisza-féle régi vilagot és a Jaszi-féle radikalisan polgari utat sem tartotta megfelelének. Mindkét
ut a torténelemben az idegen népek uralma felé vitte az orszagot, melyektdl védeni kell a magyar népet. Lendvai
rendszerében a magyarsag védelme kivanja meg az antiszemitizmus. Lasd: Lendvai Istvan: A harmadik
Magyarorszag. Budapest, Pallas, 1921.

A zsidosag szerepérdl kialakitott fajvédé eszméket lasd: Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon.
Budapest, Osiris Kiado, 2001. 430-446. old.

12" Makkai: A mi nacionalizmusunk. 2. old.

128 Makkai Janos: Harc a kiilvéros ellen. 1. old.
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3. A hatalmi és sajtoviszonyok a huszas években

3.1. A politikai hatalom jellege és a kulturalis igazgatas

A Horthy Miklos nevével fémjelzett negyedszazadon beliill harom nagyobb alperiddus
kiilonboztethetd meg: az 1920-as évek, az 1930-as évek és az ezt kovetd haborus idészak. Az
1920-as évek politikai konszolidacidja megteremtette a gazdasagi alapot a kultara
ujkonzervativ szellemli modernizaciojara. Kialakultak az oktatds és a tudomany uj
intézményei, melyek épitve a magyar hagyomanyokra, Eurdpat vették célba. Az évtized
végére azonban kideriilt, hogy a magyar gazdasdg és a kulturalis kozigazgatas kozotti
érdekazonossadg nem hatja at a politikai intézmények egészét. A valsagba kertiilt gazdasag az
allam érdekeit ¢s lehetdségeit megvaltoztatta, igy a kulturdlis koltségvetés jelentds
csokkentésére keriilt sor. A vildggazdasagi valsdg tanulsdgaival szembenézni nem tudd
politikus csoportot felvalté uj hatalmi elit tagjai a 1930-as években a nemzeti gondolatkort
tartottak programjuk legfontosabb pontjdnak. A centralizacid, a szelekcié €s a nemzeti
karakter kialakitdsa lett az oktatds és a tudoménypolitika legfébb feladata. A Homan Bélint
altal vezetett Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium, igazodva a kor kivanalmaihoz, dtgondolta
az orszag kapcsolatat Europahoz. Fenntartotta a kultirdiplomacia Klebelsberg idején 1étrejott
rendszerét, azonban a huszas évek olasz iranyultsdga helyett 0j prioritdsokat jelolt ki. Az
orszag az oktatas- és tudomanypolitikai kapcsolatait egyre szorosabbra flizte Németorszaggal
és a szoOvetségeseivel. A harmincas évek kozepétdl tobb orszaggal megkotott kulturalis
egyezmények, vagy ,,szellemi egyiittmiikodésrol” szolo szerzodések mar ezt az 11j politikat
mutattdk. A harom periodust nemcsak Horthy Miklos személye kototte Gssze, a kontinuitast
szamos mas tényezd is biztositotta. A politikai rendszer 1920-as években kialakult struktarija,
tulélve a generdciovaltast és a kiilpolitikai fordulatot egészen 1944-ig megmaradt. Az
irodalmi és miivészeti élet alkotoi és terei — kiegésziilve a népi irokkal — az egész korszakban
egységet mutatnak. Az oktatds szerkezete ¢és tartalma sem valtozott radikalisan, a
tomegkommunikacios eszk6zok hasznélata is folyamatosan terjedt. Mindenekfelett azonban
az egész korszakra kiterjedd nemzeti egység alapjat a revizid politikai prioritasa teremtette
meg.

Az elsO vilaghaborut kovetd idoszak megitélését Magyarorszagon folyamatos vitak és

disputdk ovezték, ezzel parhuzamosan a nemzetkdzi torténetirds és politologia is lefolytatta
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diskurzusat a modern politikai rendszerek tipologigjar6l."*® Juan Linz spanyol politologus a

139 A 1. vilaghaborut kovetd korai értékelések meghatarozo eleme a Horthy-rendszer legélis ellenzékéhez tartozo
Kemény Gabor munkéja (Egy negyed szazad nevelésiigyi mérlege. In: Demokrécia és koznevelés. Irtak: Andics
Erzsébet (et.al) Budapest, 1945, 35-50.0ld.) Ertékelésében a korszak kultirpolitikdjanak — dinamizmusat
pozitivan értékeli, de a kulturalis igazgatas szempontrendszerének elitista jellegét és a keresztény kozéposztaly
érdekeit védelmezd intézkedések mindent athatd jellege miatt negativan értékeli a korszakot. Az 0j kurzus
természetszeriileg szemben all a Horthy- korszak vilagaval, de az igazi ellenségképet a baloldali politikai
partokhoz kot6doé értékelések jelenitik meg (Kiraly Istvan: A magyar reakcid iskolapolitikaja. Tarsadalmi
Szemle, 1946/4. szam) Az atfogo, az egész kurzus jellegét értékeld elemzések Andics Erzsébet és Nemes Dezs6
nevéhez flizédnek (Andics Erzsébet: Ellenforradalom és a bethleni konszolidacio. Budapest, Szikra, 1948.;
Iratok az ellenforradalom torténetéhez. Szerkesztette és a bevezetd tanulmanyt irta: Nemes Dezs6. Budapest,
Szikra, 1956.) A két szerzé egyértelmiien fasiszta rendszernek mindsiti a korszakot, melyben a terror és a
félfeudalis jellemzok a rendszer alapjellegzetességei. A szakmai szempontok masodlagossa valasa jol
kiolvashat6 a szovegekbdl, s a szigort ideologiai eldirasok mentén szervezd6doé elemzések jellege az Gtvenes
években sem valtozott.

A hatvanas évek masodik felének nyitottabb tudomanyos és politikai nyilvanossaga kedvezett az objektivabb
értékeléseknek. Ranki Gyorgy a két vilaghabora kozotti idoszak értékelésében mar nem egyértelmii a rendszer
jellemzése. A szerz6 kiemeli, hogy a rendszer a ,konzervativ, reakcios burzsoa torvényességen” alapszik €s a ,,
tomegpart hianyaban lehetetlenné valt a totdlis fasiszta diktatura kiépitése”. (Magyarorszag torténete. II. kotet.
Szerkesztette: Molnar Erik. Budapest, Gondolat Kiadd, 1964. 383. old.; Markus Laszl6: A Horthy-rendszer
uralkodo elitjének jellegér6l. Torténelmi Szemle, 1965/4. sz. 449-555. old. ) A hetvenes évek nagy vitat kivaltd
és az 10j értelmezések szamara utat nyitd elemzése Lackd Miklés munkassagaban jelenik meg (Lackd Miklos:
Valsagok és valasztasok. Torténeti tanulmanyok a két vilaghdboru k6zotti Magyarorszagrol. Budapest, Gondolat,
1975). Lackd szembe szall a fasiszta cimkékkel és ,,autoritativ- diktatorikus™ jelleglinek irja le a kurzust. Bar a
korszakban még tartjdk magukat a hagyomanyosan politikai-ideologiai értékelések (Nemes Dezsd: A fasizmus
kérdéséhez. Budapest, Magvetd, 1976.), de a lassu eltavolodas €s polarizalodas mar érzékelhetd (Ormos Maria-
Incze Miklés: Eurodpai fasizmusok 1919-1939. Budapest, Kossuth Konyvkiadd, 1976. ; L. Nagy Zsuzsa: Bethlen
liberalis ellenzéke. Budapest, Akadémiai Kiado, 1980.). A nyolcvanas évek kdzepére megértek a feltételek, hogy
a politikai-ideologiai szempontrendszerek altal sugallt mindsitések helyett a szakmai alapu itéletek alapjan irjuk
le a kort (Romsics Ignac: A bethleni konszolidacio allam- és kormanyzati rendszere. Tarsadalmi Szemle,
1985/12. szam). Romsics munkajaban a korlatozott parlamentalizmus fogalmaval jeloli a korszak politikai
berendezkedését. A rendszervaltas utan a tradicioikat keres6 politikai csoportosulasok és a megvaltozott szakmai
kornyezet eredményeként széles lehetdségek nyiltak a Horthy- kor jellegének mindsitésére (Erényi Tibor:
Tobbparti valasztasok és parlamentalizmus Magyarorszagon. In: Parlamenti valasztasok 1920-1990. Budapest,
Politikatorténeti Alapitvany, 1994. 267-277. old.; L. Nagy Zsuzsa: Magyarorszag torténete 1918-1945.
Debrecen, Multiplex Média, 1995. ; Ormos Maria: Magyarorszag a két vilaghabori koraban. Debrecen,
Csokonai Konyvkiado, 1998.; Gergely Jené— Pritz Pal: A trianoni Magyarorszag 1918-1945. Budapest, Vince
Kiado, 1998. ; Boros Zsuzsanna- Szab6é Daniel: Parlamentalizmus Magyarorszdgon 1867-1944. Budapest,

Korona Konyvkiado, 1999.Piiski Levente: Demokracia és diktatira kozott. A Horthy-rendszer jellegérdl. In:
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francoista Spanyolorszagot vizsgalva hasznalta ©Onallo elvként az autoriter rendszer
meghatarozast, de szélesebb eurdpai keretben is hasznalhatonak tartotta.'*' Egy rendszer
autoriter jellegének megitélésénél négy szempont vizsgalatat tartotta fontosnak: a politikai és
ideoldgiai élet pluralizmusanak mértékét, a lakossagnak a hatalommal szembeni magatartasat
¢s a vezetOréteg hatalmanak szabalyozoérendjét. A fogalom alapjellegének tartotta a
tekintélyelviiséget, de ennek megtestesitdit az intézményrendszer tradicionalis elemeiben
(egyhaz, katonasdg, uralkodo) Ilatta. Szempontrendszere csak néhany kiegészitéssel
alkalmazhat6 a két vilaghdbora kozotti Magyarorszag jellemzésére, hiszen az orszagban tobb
partrendszer volt és a torvényhozas a struktira fontos elemét képezte. Ezt a problémat
jelenitette meg Giovanni Sartori, amikor a politikai partok szerkezete alapjan alakitotta ki
rendszerét."*? Az olasz politologus szerint a hegemén partrendszerek jellegzetessége, hogy a
politika mezejét egyetlen part uralja, mely a partok kozotti verseny korlatozasaval biztositja
hatalmanak folytonossagat. Ha Kelet-K6zép-Eurdpara probaljuk adaptdlni az elméleteket,
akkor az autoritas fogalma réviden igy jellemezhetd: 1. Az elsd vilaghaborut kovetd idok
jelentds politikai harcokat eredményezett (forradalmak, polgarhéboruk, katonai puccsok). 2.
Az alkotméanyok korlatozasat az instabil politikai kornyezettel magyaraztdk, (nem tagadjak
meg a parlamentalizmust, csak a negativ jelenségek kikiiszobolését hirdették). 3. Sor kertilt a
demokracia elveinek szikitésére (politikai szabadsagjogok, partok szabad mitkddése stb.). 4.
A hatalmi struktardban a parlament helyett a kormanyzati hatalom erdkorébe tartozo elemek
er6sodnek meg (allam, hadsereg). 5. Az Uj politikai konstrukcioban a hatalmi elit
alkotmdnyban is megerdsiti hatalmi pozicidit. Az alapelvek legtobbje a két vilaghabort
kozotti magyar politika vildgara is alkalmazhatd, mig a tobbi tipusok merdben mas hatalmi
viszonyokat irnak le. A parlamentdlis demokracia olyan politikai rendszernek nevezhetd,
amely a tarsadalom valamennyi csoportjanak rendszeres és diszkrimindciomentes lehetdséget

biztosit a politikai hatalomért folyd békés versengésben. A totalitarius diktatira ezzel

Mitoszok, legendak, tévhitek a 20. szazadi magyar toérténelemrol. Szerkesztette: Romsics Ignac. Budapest, Osiris
Kiado, 2002. 206-234. old.; )

B A politikai rendszerek jellegérdl folyé vitdk a kilencvenes években valtak meghatarozova. A vitat elindito
irasok: Juan J. Linz: Az elndki rendszer veszélyei. Politikatudomany, 1992/1-2. 142-159. old.; Donald L.
Horowitz: A demokratikus rendszerek dsszehasonlitasa. Politikatudomany, 1992/1-2, 160-166. old. Mindkeét iras

eredetileg a Journal of Democracy hasabjain jelent meg, a folydirat 1990/1. és a 4. szamaban.

B2 Giovanni Sartori elméleti modelljérél lisd részletesebben: Sartori, Giovanni: Osszehasonlito

alkotmanymérndkség: a kormanyzati rendszerek struktirai, 0sztonzoi, teljesitményei. Budapest, Akadémia

Kiado, 2003.
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szemben egy hatalmi kozpont olyan totalis dominancidjat jelenti a tarsdalom minden
alrendszere felett, amelyet sem a torvények, sem a szokasok nem korlatoznak. A totalitarius
diktatura jellemz6é jegye még: a hivatalos ideologia, a hivatalos ideologia alapjan allo
tomegpart, a médiumok feletti korlatlan hatalom és a tarsadalmat permanensen rettegésben
tarto terrorrendszer.

A fenti kategoriarendszer alapjan megallapithatd, hogy a Horthy-rendszer az autoriter
rendszerek liberdlisabb-tradicionalisabb valfajat képviseli: a politikai rendszer alapszerkezete
¢s a parlament Osszetétele 1920 és 1944 kozott pluralista volt, s az egyetlen politikai erd,
amely nem rendelkezett a legalis képviselet lehetdségével, a kommunistak voltak. A
véleménynyilvanitas joga meghatarozott keretek k6zott mind a sajtéban, mind a parlamentben
sz¢les szabadsaggal érvényesiilt, melyet az ellenzéki lapok és a kormanyzat jobb és baloldali
ellenzéke rendszeresen gyakorolt. Nem kommunista jellegli partot szabadon lehetett alakitani
és szervezni, igy tucatszdm miikodtek a politikai palettdn kisebb-nagyobb tomdriilések.
Korlatok nélkiili egyeduralom, illetve a hatalom teljes koncentracioja, mely jellemzodje a
totalitarius rendszereknek nem Iétezett a két vilaghdboru kozotti Magyarorszagon. Az
orszagban nem létezett a szellemi diktatira sem és a sajtoiranyitasban érvényesiild
kormanyzati befolyas mellett, melynek tendencidi féleg a harmincas évektdl erdsodtek meg, a
magyar sajté rendkiviil sokszinii és tagolt volt.

Ugyanakkor megallapithat6 az is, hogy a politikai demokracidkra jellemz6 akadalytalan és
diszkriminidciomentes versengés lehetdésége a kormanyzati hatalomért hidnyzott a trianoni
Magyarorszadg politikai életébdl. Nemcsak a kommunistakat kényszeritette illegalitasba,
hanem meglehetésen magas vagyoni ¢€s szellemi cenzust Iéptetett életbe. Az 1919-es
valasztdjogi torvény értelmében az Osszlakossdg 40, vagyis a felndtt lakossag kozel 75
szdzaléka szavazhatott az 1918 el6tti allapotokhoz képest, mikor az 0sszlakossag 6 szézaléka
szavazhatott, jelentds eldrelépés volt. A valasztadsra jogosultak aranya 1920-ban
megkozelitette a valasztdjog szempontjabdl élenjard nyugat-eurdpai orszagok szintjét. A
Bethlen-kormanyzat 1922-ben megemelte a cenzust, s ennek kovetkeztében a
valasztopolgarok arany a lecsokkent az Osszlakossdg 28-29 szazalékara, mely inkdbb a
balkani allamok szintjét jelentette. A két vilaghdboru kozotti magyar valasztdjogi rendszer
masik anakronisztikus és a véleményformalas szabadsagat sért jellegzetessége az 1922-ben

visszaallitott ¢és 1938-ig érvényes nyilt szavazas rendszere a vidéki valasztokorzetek
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tobbségében.'” Az, hogy a valasztopolgarok kozel 80 szdzaléka csak nyiltan gyakorolhatta
valasztdjogat, a modern polgari demokracidkban példa nélkiil allt. A nyilt szavazas
rendszerének alkalmazésa egyértelmiien a tdmegdemokracidk joggyakorlatdval valo szakitast
jelentette. Kortarsak és az értelmezd utokor Horthy Miklds kormanyzd szerepét is a hatalmi
koncentracio egyik biztos jeleként szoktak bemutatni. 1920. évi L. és XVII. torvénycikk a
kormanyzé jogkorét meglehetdsen sziikre szabta. A nemzetgytilés €s késObb az orszaggytlés
altal elfogadott torvényjavaslatokat példaul csak egyszer kiildhette vissza megfontolasra. Ha a
visszakiildott javaslatot a torvényhozok elfogadtik, akkor a korményzonak 15 napon beliil ki
kellett hirdetnie, igy nem rendelkezett a torvény szentesitésének jogaval. Meghatarozott
keretek kozott Horthy 30 napra elnapolhatta az orszaggyiilés munkadjat, vagy tartdos munka- és
dontésképtelenség esetén fel is oszlathatta, ekkor azonban azonnal 0j valasztasokat kellett
kiirnia. A hatalom erdteljes koncentracidja inkabb a harmincas évek terméke, de jellegében ez
a kor is egy er6s koztarsasagi elndk jogallaséhoz hasonlithatd, sem mint a diktaturak

jellemzdihez.

3 Az elsé nemzetgyiilési valasztasokat szabalyozo rendelet 1919. november 13-an jelent meg. Eszerint

valasztdjogot kapott minden 24 éven feliili férfi és n6, ha legalabb hat év 6ta magyar allampolgar, és fél éve
allando lakasa van. A férfiak kiilon engedményeket kaptak. Azoknak, akik legalabb haromhavi frontszolgalattal
rendelkeztek, a 24 éves korhatart is figyelmen kiviil kellett hagyni. A ndk esetében kiilon kovetelményként
fogalmaztak meg az irni-olvasni tudas meglétét. A képviseldjelolteknek a korhatart magasabban szabtdk meg (30
év), és az indulashoz a valasztok 5%-anak, de legfeljebb 500 ajanld tdmogatasara volt sziikség. A valasztast
teljesen titkossa ¢és kotelezove tették. A 2200/1922. ME sz. rendelet mar erételjesen korlatozta a
valasztdjogosultsag ismérveit. Az allando lakas, és az allampolgarsag kritrériumat egységesen 2 ¢és 10 évben
hatarozta meg. A férfiaknak 4 elemi, a néknek a 30 éves korhatart és a 6 elemi (harom gyerek vagy sajat
jovedelem esetén 4 elemi) meglétét irta eld a szabalyozas. A korlatozasok legfobb elemévé az valt, hogy
Budapest és tiz torvényhatosagi varost kivéve visszaallitotta a nyilt valasztas rendszerét. 1922-t6l 245
mandatum sorsarol lehetett donteni, és ebbdl 195 esetben vezették be a nyilt voksolast. Felemelték az indulashoz
sziikséges ajanlas mértékét (a valasztokeriilet 10%-ara), és Budapesten az egyéni valasztokorzetrdl attértek a
partlistas rendszerre. A rendelet 1925-ben torvény lett, harom lényeges modositassal. Egyrészt korlatoztak a
titkos szavazast (Budapestre és hét vidéki nagyvarosra). Masrészt minden titkosan valasztd szavazokorzetre
kiterjesztették a listds rendszert. Harmadrészt a valasztasi panaszok elbiralasat a Kozigazgatasi Birosag végezte
el a parlamenti bizottsag helyett. Az 1926-o0s valasztasokat mar ebben a rendben tartottak. Vo.: Parlamenti
képviseldvalasztasok. 1920-1990. Szerkesztette: Foldes Gyorgy-Hubai Laszlo. Budapest, Politikatorténeti
Alapitvany, 1994., Hubai Laszl6: Valasztok és valasztoi jog Magyarorszagon (1920-1947). Tarsadalmi Szemle,
7. szam, 105—117. old.; Hubai Laszlo: A politikai iranyzatok valasztasi eredményeinek kontinuitasa 1920—1947.

Multunk, 1999/1. 44— 67. old.
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A huszas években kiépiild 10j, autoriter politikai hatalomnak meg kellett keresnie a
tarsadalmi bazisat, és meg kellett jeldlnie a tarsadalom szamara a legfontosabb célokat,
melyeknek tiikréznie kellett a torténelmi Magyarorszag felbomldsa utani hatalmi, tdrsadalmi
valtozasokat. Az 0j politikai program megfogalmazasdban nagy szerepet kapott a kultara
vilaga és a kulturalis kozigazgatas szakembergardaja. Bethlen Istvan egyértelmiivé teszi a
kultusztarca feladatrendszerét: ,, Sziikségiink van arra, hogy az egész nevelési politikankat
megvaltoztassuk. Ott kell elindulnunk, hogy ifjusagunkba az onallosag, a tevékenység
szellemét ontsiik és a jellemszilardsagra fektessiik a nevelésben a fé hangsulyt. Hozza kell
szoktatnunk oket a gazdasagi élettel valo torodeésre, és beléjiik kell oltanunk a keresztény
erkolcsi alapelveket. Ha kulturdlis és gazdasagi téren is ma nagyobb és gyorsabb tempot kell
kivannunk, ugy ennek az oka az, hogy a multban e téren talan sok mulasztds tortént. Ha én a
jovobe nézek, ket pillérét latom a nagy és erés Magyarorszagnak: az egyik a kulturaban
kifejlett, gazdasagban erds kisgazdaosztaly, a masik pedig a keresztény magyar
intelligencia.” '**

A kultara vildganak centrumba keriilését nagyban eldsegitette az, hogy a dualizmus kori
magyar hatalmi elit mar kidolgozta a , kulturfolény” elméletét, mellyel a torténelmi
Magyarorszag kulturalis egységét hirdette meg. Wlassics Gyula, a dualizmus kori magyar
kultarpolitika markans alakja, egyértelmiien fogalmazott a kérdésrol,,,... én az egész magyar
kozoktatdsi rendszert az ismeretek mélyitésén és terjesztésén kiviil mindig ugy tekintettem és
tekintem, mint a magyar nemzeti allam kiépitésének, az egységes magyar tarsadalom
kialakulasanak leghatékonyabb eszkozét. Sohasem csinaltam és csinalok abbdl titkot, hogy
elsorendii feladatnak tekintem, hogy a magyar allam jellegét alkoto magyar faj kulturalis
sulyat emeljem. Mert ugy vagyok meggyozodve, hogy ezen a foldteriileten, amelyen hazank
all, viragzo allami élet, viragzo fejlodése csak ugy lehetséges, hogyha a magyar politikai
nemzetet a magyar kultira fonja at, s a magyar kultira szupremdcidja ovezi.”' A
tobbségében nem magyar ajki polgarokat magaba foglald nemzetdllam épitésében fontos
politikai tétet képeztek a lakossag, €és ezen beliill a mivelt elitcsoportok nemzetiségi
kotottségei, magyarosodasi készsége ¢és esélyei. A mindenkori kormdnyok hatalmi

legitimacidja szempontjabol a magyar ajkiak eldszor csak oOhajtott és remélt, kés6bb mar

13 Kormanyprogram és bemutatkozas a nemzetgytilésben. In: Bethlen Istvan grof beszédei és irasai. Elsé kotet.

Budapest, Génius Konyvkiado, 1933. 154-168. old.

133 Wilassics Gyula: Kultarpolitika és tarsadalomkritika. In: Oktataspolitikai koncepciok a dualizmus korabol.

Szerkesztette: Mann Mikloés. Budapest, Tankonyvkiado, 1987. 138. old.
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hatalmi eszkozokkel is szorgalmazott aranynovekedését elsdrangi érdektényezdének
tekintették. "

A nemzeti célként megjeldlt nagy és erds Magyarorszag, valamint a kormanyzat altal
tdmogatott keresztény értékrend megteremtésében a kulturalis élet alakitasaért és
fejlesztéséért felelés Vallas- és Kozoktatasi Minisztériumnak kulcsszerepet szantak a huszas
években.””’ A kulturalis igazgatds rendszere az 1920-as évek kozepére alakult ki. A
minisztériumot 14 {ligyosztalyra és egy elndki osztdlyra tagoltdk. Az elsd két iligyosztaly a
felekezeti oktatassal és lelki gondozassal foglalkozott, a harmadik iigyosztily a mivészeti,
szerzd jogvédelmi és tudomanypolitikai ligyek iranyitdja volt. A negyedik, 6todik és hatodik
igyosztaly a kozoktatdst koordinalta. A nyolcadik iigyosztaly foglalkozott érdemben a
népmiivelési, tanfeliigyeleti, egyesiileti kérdésekkel és ezek dologi, alapitvanyi-vagyoni
helyzetével. A kilencediktdl a tizenkettedik ligyosztalyig a javadalmi és nyugdijligyekkel, a
VKM feliigyelete ala tartozo szervezetek, épiiletek miiszaki problémakkal foglalkoztak. A
tizenharmadik és a tizennegyedik tigyosztaly szervezte a leventeegyesiileteket és a
testnevelési tanarképzést, az iskolan kiviili testnevelést, de ide tartozott a Magyar Olimpiai

Bizottsag ¢és a Magyar Cserkész Szovetség is.'**

136 v§.: Karady Viktor: Magyar kultarfolény vagy iskolaztatasi deficit? Korall, 2001/tavasz—nyar. 129-145. old.
Tanulmanyaban Karady érzékelteti, hogy a torténelmi Magyarorszag teriiletén a magyar anyanyelviiek aranya a
kozépiskolaba 1épé korosztalyoknal nem érte el a népességi sulyokat. A magyarokkal szemben a zsidok
bizonyithatéan talreprezentaltak és a német nyelvii elemek pedig valdszinisithetden nagyobb aranyban tanultak
a kozépiskolakban mint a népességi sulyuk. A trianoni Magyarorszagon az aranyok jelentésen modosultak,
hiszen a németség jelentds része a hatarokon tulra keriilt, még a zsidosag aranyszamai is valtoztak.

B7 A korszak politikajanak meghatirozé szerepléje Klebelsberg Kund Bethlen Istvan egyik legfontosabb
szovetségese. Klebelsberg a Bethlen korményzat erds embere volt és széles mozgastérrel rendelkezett. A
frankhamisitasi botrany utin mint potencialis miniszterelndkként is megjelenik a neve. Lasd.: Horthy Miklos
titkos iratai. Az iratokat sajtd ala rendezte, magyarazé szoveggel ellatta Szinai Miklos, Sziics Laszl6. Budapest,
Kossuth Kiadd, 1962. 66. old. Bethlen Istvan és Klebelsberg Kuno politikai egyiittmiikodésérdl lasd.: Romsics
Ignac: Bethlen Istvan. Budapest, Magyarsagkutato Intézet, 1999. 199-200. old.

Klebelsberg személyiségérol lasd.: Hory Andras: Bukaresttdl Varsoig. Budapest, Gondolat Kiado, 1987. 235-
237. old. Bar Klebelsberg szeretett reprezentalni és a nyilvanossag elétt megjelenni mégis nagyon kevés forras
talalhaté a maganéletérdl. A politikus mint maganember talan a legjobban a Két millié magyar kertésze. In: Pesti
Naplo, 1928. majus 27. 13. old. cikkben ragadhaté meg. A cikk az aktualis politikai ikonok mellett (Mussolini

szobor, Hindenburg kép) zsanerképét adja a kultusztarca vezetdjének.

P8 A kulturalis igazgatas rendszerérél lasd.: T. Kiss Tamas: A magyarorszagi kulturalis minisztériumokrol

(1867-1993). Budapest, 1993. 86-90. old.
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Klebelsberg Kuné a masodik Bethlen-kabinetben (1921. XII. 3.-1922. VI. 16.) mar mint
beliigyminiszter nagy szerepet vallal a valasztojogi torvénytervezet eldkészitésében. Az év
kozepén Ujjaalakult kormanyban kultuszminiszterként iktattdk be. Minisztersége alatt (1922.
VI. 16.-1931. VIII. 24.) konszolidalodott az dagazat, és 10j konzervativ szellemben
szervezddott at a kultira intézményrendszere és kulturalis tartalma. A miniszter a politikai
rendszer atalakitdsanak elofeltételeként a kulturdlis demokracia megteremtését tartotta. A
kulturalis értékek széles korti elterjesztésének legmegfelelobb moddszerének az allamilag
finanszirozott és kozpontilag vezényelt programokban latta. Minisztersége alatt torekedett
egy, a kultura egészét lefedd tagolt intézményrendszer 1étrehozasara, mely segitségével egy
korszerlibb decentralizalt kulturalis mezd elemei alakultak volna ki. Nézetei szerint a trianoni
Magyarorszdg 1j gazdasagi és teriileti rendjében a vidéki gocpontok kialakitdsdval a

peremvidékeken is intenzivebbé valt volna a fejlédés."’

A kultarf6lény gondolatara épitkezd kulturdlis intézményrendszer modernizacidjanak
legplasztikusabb megjelenitése ,,a kiilfoldi magyar intézetekrol és a magas miiveltség
celjat szolgalo osztondijakrol” szold 1927. évi XIII. térvény. A térvény lényegében mar
kész tényeket rogzitett, kodifikdlta a huszas években elért eredményeket. A kiilfoldi
magyar intézetek megalapitdsandl egyrészt a német kultarpolitika hatott serkentden,
masrészt ,,a tervszeri miivészeti és tudomdanypolitikaval biro dllamok régtol fogva
sziikséget érezték annak, hogy kiilfoldre kiildott osztondijasaik az idegenben szakszeri
iranyitas és ellenorzé feliigyelet alatt dlljanak” — mondta Klebelsberg a torvény

indoklasakor."*® Az emlitetteken kivill meghatirozo szerepe volt a magyar intézetek

139 Klebelsberg Kuno politikai palyafutasarol és életérél lasd.: Huszti Jozsef: Klebelsberg Kuné életmiive.
Budapest, Magyar Tudoméanyos Akadémia, 1942; Klebelsberg Kunoé. Valogatta, sajto ala rendezte, a bevezetést
és a jegyzeteket irta T. Kiss Tamas. Budapest, Uj Mandatum Kiadé, 1999. 351-358. old.

1401927, évi XIII. tc. indoklasakor ismerteti a kultuszminiszter a huszas évek eredményeit. A kulturalis
modernizacid sajatossagai a kiilfoldi intézetek mellett a természettudomanyi kutatasok tamogatasabol
olvashatd ki legjobban. Az 1926. januar 3-t6l 8-ig megrendezett Természet-, orvos-, miiszaki és
mezogazdasag-tudomanyi orszagos kongresszuson targyaltdk meg az egyes tudomanyok allasat és a
bajok orvoslasara munkaprogramokat létesitettek. A teriilet tdmogatasara alakult meg az Orszagos
Természettudomanyi Tanacs, mely az allami forrdsokat aramoltatta a teriilet felé. Az 1927-ben
megalakitott Széchényi Tudomanyos Tarsasag a tarsadalmi szervezetként a gazdasagi szerepldinek
tamogatasait koordinalta. A klebelsbergi kultarpolitika fontos eleme nyilvanult meg ebben a
szerkezetben: az allam onmagaban képtelen a teriilet teljes finanszirozasra a gazdasag szerepldi is
vegyenek részt a finanszirozasban. Lasd még a folydiratok tdmogatasanak sajatossagait ebben a

fejezetben.
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megalapitasanal annak a ténynek, hogy a haboris 6sszeomlas és a tanacshatalom utan az
onall6 kiilpolitikat megalapozni kényszeriilé6 kormanyzatnak alapvetd érdeke fiizodott a
kilfoldi ,,hidféallasok" kiépitéséhez. A torvény eldkészitése Magyary Zoltdn nevéhez
fizédik, aki a szervezetelvli kulturdlis modernizaci6 legelismertebb hazai
szaktekintélyeként a huszas években hatékonyan tudta képviselni a kozigazgatas-
tudomanyi elveket az Gjjaépiilé6 magyar kulturalis igazgatasban.'"' Magyary mar az 1922-
ben a Tarsadalomtudomany cimi folyodiratban megjelent cikkében foglalkozott azzal a
kérdéssel, hogy milyen a szervezeti kapcsolat kiépitése az idedlis a miivelédéspolitika és a
kozigazgatas kozott.'” A szerzé cikkében a reményét fejezte ki, hogy a nagy torténelmi

tragédiakrol szold vitdk |, elvezetnek kozoktatasiigyiink alapos reviziojahoz...és nagy

14l Magyary Zoltan (1888-1945) Tatan sziiletett. 1910-ben szerezte meg az allamtudomanyi oklevelét a
Pazmany Péter Tudomanyegyetemen. A Vallas-és Kozoktatasi Minisztériumban helyezkedett el
fogalmazoként. Folyamatosan haladt elére a ranglétran és 1917-ben Klebelsberg kdrnyezetében
talaljuk mint miniszterelndkségi allamtitkar titkara. .A hivatali teendék mellett megszerzi a jogasz
oklevelet és az allamszamviteli képesitést. A forradalmak utan is maradt a VKM-nél és miniszteri
osztalytanacsosként 1922-t6]1 a tudomanyos iigyekkel foglalkoz6 III/b. ligyosztaly referense. 1924-t61
folyamatosan vett részt tanulméanyutakon, ahol a felsdoktatas és a tudomanyos kutatas eurdpai
sajatossagaival foglalkozott.1927-ben egyetemi magantanari habiliticiéja a magyar pénziigyi
kozigazgatasi jog, allami koltségvetési és zarszamadasi jogardl szolt, majd még ebben az évben
kinevezték az Uj tudomanypolitikai iigyosztaly fonokévé is. Hivatali palyafutasanak csicsat jelentette
az 1927. évi XIII. torvénycikk a kiilfoldi magyar intézetekrél és a magas miiveltség céljat szolgalod
Osztondijakrol szolo torvény elokészitése és elfogadtatasa az orszaggyiléssel. Magyary Zoltan
szerkesztette A magyar tudomanypolitika alapvetése c. kotetet melyben a klebelsbergi kulturpolitika
stratégiai céljait fogalmazzak meg a kor vezetd tudomanypolitikusai. A huszas évek végén Magyary
szervezetelvii felfogasa egyre inkabb hattérbe szorult a kultarpolitikdn belill, ezért elhagyta a
minisztériumot. Bethlen Istvan kérésére megalapitotta és igazgatta a Magyar Kozigazgatasi Intézetet
(1931), valamint a Pazmany Péter Tudomanyegyetem Kozjogi és Kozigazgatasjogi tanszékének
vezetjeként dolgozott. A harmincas években tanulmanyuton volt az Amerikai Egyesiilt Allamokban,
Szovjetunidoban és 1938-ban meginditotta a Kdzigazgatastudomany c. lapot. Munkaiban és cikkeiben a
hatékony kozigazgatds magyarorszagi kiépitésének lehetéségeivel foglalkozott. Az egyetemi ¢és
kutatointézeti munkassagaval iskolateremtd professzora volt a két vilaghaborti kozotti magyar
kozigazgatastudomanynak. V6. Saad Jozsef: Magyary Zoltan. Budapest, Uj Mandatum Kiadé, 2000.;

Szaniszl6o Jozsef: A Magyary-iskola és habort utani sorsa. Budapest, Verzal Kiado, 1993.

2 Magyary Zoltan: Miivel6dési politika és kdzoktatasiigyi kozigazgatas. Tarsadalomtudomany, 1922/
1-2. sz. 61-76. old.
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JjelentGségii  kozmiivelddési  reformoknak lesznek — kiindulépontjai”.'® A reform
megvaldsitasanak ¢€s teljes véghezvitelének azonban lényeges feltétele az, hogy legyen
egy allamilag elfogadott kultarpolitika. Masrészt a kultarpolitika szdméra 1étérdek, hogy
beépiiljon az allampolitikdba, mert a ,, legtékéletesebb kulturpolitikai koncepciok és
javaslatok ugyanis csak akkor szamithatnak megvalosulasra és a nemzet sorsara valo
szamottevo befolydsara, ha az dllamhatalom azokat elfogadja, és megvaldsitisukat
feladataul tekinti”.'** Az elsédleges torekvés az, hogy az allam célrendszerében
jelenjenek meg a magasabb kulturalis értékek, melyek nélkiil a kozigazgatis nem tud
hatékonyan mikodni. Magyary azonban nyomatékosan kifejtette, hogy a célok
megvaldsitasa csak egy modernizalt kulturdlis intézményrendszerrel Iehetséges. A
szervezeti reform leglényegesebb elemei: a vertikdlis tagolodas kiépitése, a tisztviselok
szakképzése, az attekinthetdség és allandosdg megteremtése. A tanulmanybdl ugy tlnik,
hogy Magyary az allami kultarpolitika célkitlizéseit latta realizalhatonak, amit az orszag
torténeti helyzete, valamint a politikai kényszerpalyaja is erdsitett, mig a nemhivatalos
tudomanyos és miivészeti torekvéseknek kevés szerepet szant a rendszerében. Figyelemre
mélté azonban a koncepcidzus gondolkodds és a kulturdlis kézigazgatds szervezetének
Osszekapcsoldsa, mely alkalmassd teszi a teriiletet a hossza tava politikai célok
megvalositasara, melyben a hatékony kozigazgatasi szervezet lenne a hajtdéerd. A
hatékonysag elve lényegesen megvaltoztatta volna a rendszer mukodését, hiszen ,,nem
szabad a szervezetnek az emberektol fiiggnie, hanem inkabb az embereket kell arra
nevelni, hogy minden kiilonés pozicionak meglegyen a hivatott betoltdje”. '+

Magyarynak az elébbiekben kifejtett, a hatékonysagot és a szervezetelvii gondolkodast

epicentrumba helyezd gondolkodasa tiikr6zodik az 1927-ben elfogadott torvényben. Nem

véletlen tehat, hogy az ligyosztily szellemi gyiimdlcseként kezelt torvényt a Magyar

"Uo. 61. old.
"*Uo. 65. old.
"**Uo. 72. old.
Magyary Zoltan a VKM-en beliil is torekedett a szervezeti atalakitasra, melynek eredményeként 1927-
ben megalakulhatott a tudomanypolitikaval foglalkoz6 tigyosztaly. Az iigyosztaly személyi Osszetétele
azonban nem a szokvanyos hivatalnoki format kovette, mert az alkalmazott kézgazdasztol kezdve
statisztikuson keresztiil a miivelddés-, mivészettorténészig szamos tudoményag képviseldje volt
megtalalhaté. A legnagyobb karriert Horvath Barna futotta be, aki a jogelmélet nemzetkdzi hird

professzorava valt. V6.: Horvath Barna: Forradalom és alkotméany. Budapest, ELTE, 1993.
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Szemlében magyarazta el az olvasoknak.'** Cikkében az ismert kulturpolitikus a magyar
tudomanypolitika stratégiai elemeként hatdrozta meg a magyar tudomanyos ¢let kiilfoldi
intézményesitését, a nemzetkdzi kapcsolatok helyredllitasat és felfrissitését, ,, hiszen a
nemzetkozi élet minden terén a nemzetkozi mérték szerint is helyiiket megallo

szakembereken mulik az orszdgjové érvényesiilése”.'"

A posztgradudlis rendszer
leirasaban egy magasabb rendii, elméleti igényu szervezet leirdsa bontakozik ki. Ez a
rendszer képes reagédlni arra a jelenségre, hogy a huszas évek tudomdnyossagénak
nemzetkdzi irdnya a tudomdnyos nagylizemek, az egységbe szervezddd iizemszerl
rendszerek kialakulasa. Magyary érzékeltetni akarta olvaséjaval, hogy egy vilagméretii
korszakvaltasban ¢l, melyben az egyetemi-féiskolai képzés ¢és a tudomanyos élet a
kialakulé tomegtarsadalmakban felgyorsuld iskoldzottsdgi expanzié miatt Uj szerepeket
kapott. Az orszag sikerének érdekében ,,a munkat meg kell szervezni és intézménnyel
szemlélhetdvé tenni, akkor a hatds dllando és koncentrdlt”.'*® Ezt a szerepet toltotték be a
kiilfoldi kollégiumok.

Torténelmi, hatalmi és politikai okok miatt, valamint a németségnek a magyar
kulturaban jatszott hagyomanyos szerepe kovetkeztében Németorszag kiemelt helyet
kapott az 0j kulturélis stratégidban. Az évszdzados kapcsolatokban 01j szinfoltot jelentett a
Berlinben létrehozott Magyar Tudomanyos Intézet. A habort kozepén, 1917-ben nyilt

meg az intézet, a kordbban nagyra értékelt irodalomtorténész, Gragger Robert

¢ Magyary Zoltan: Vezet6 szakemberek képzése. Magyar Szemle, 1928/4. 319-327. old.

7 Uo. 319. old. Magyary kultardiplomataként 1924 és 1927 kozott részletesen tanulmanyozta az
eurdpai tudomanyossag szervezetét. 1924-ben harom hetet t6ltott Berlinben, 1925 tavaszan hosszabb
europai korutjan Svajcban, Franciaorszagban, Belgiumban, Olaszorszagban tett latogatast. 1926-ban
Varsoban  vett részt az Ertelmi Egyiittmikodés Intézete Nemzetkozi Bizottsaganak
konferenciajan.Lasd.:. Magyary Zoltan: A magyar tudomanyos nagylizem megszervezése. Nyolc év a

magyar tudomanyos ¢élet kormanyzasaban. Pécs, Danubia, 1931.

8U0. 319.0ld. A cikkében részletesen kifejtette a kiilfoldi intézetek szerepét a magasabb mindségii nyelvtudas
elsajatitasaban, bemutatta a lehetséges 0sztondij rendszereket (sajat felhasznalasu un. kézi vagy kozpontilag
iranyitott 4llami Osztondij), irt az Osztondijtandcs szerepérdl. Az Uj szervezet fontos feladatinak tartotta a
propaganda célokat is, hiszen az orszag megitélése az elsé vilaghaboru utan kedvezotlen volt Eurdpaban. Errdl
részletesen lasd.: Pritz Pal: Magyar diplomacia a két vilaghabora kozott. Budapest, Magyar Torténelmi Tarsulat,

1995, 241-276. old.
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vezetésével.'” Gragger Robertet a német allam a berlini egyetem magyar tanszékének
vezetésével bizta meg. A rendkiviil agilis és tevékenységével altalanos elismert szerzo
kulturdiplomata rovid idon beliil megteremtette a tudoményos élethez sziikséges
feltételeket. A magankonyvtarabol és az adomanyozok konyveibdl egy 26 ezer kotetbdl
allo gytjteményt hozott 1étre.

Berlin a magyar tuddsok szamara nemcsak az egyetemével, hanem kitlind intézeteivel,
féleg a Kaiser Wilhelm Gesellschaftnak a Berlin-Dahlemben 1évé kutatohelyeivel jelentett
kivalé tanulési lehetdséget. Ezért Gragger 1923 februdrjdban — amikor a hazak aranylag
olcsok voltak Berlinben — megvasarolta az Unter den Lindenben 1évé Marienstrasse 5.
szamu hazat a késobbi Collegium Hungaricum épiiletét. Ehhez jarult még a porosz
kormény ajandéka, a Knobelsdorf-féle palota. A folyamatos bdvitések €s atalakitdsok utan
az épiiletek 30 Gsztondijasnak és professzornak nyujtottak kényelmes lakhelyet.'™
Néhany jellemzd adat plasztikusan érzékelteti az Osztondijakcio sikerét. Nagy Ivan — a
kilfoldi 0sztondijasok adatait tartalmazo Collegium Hungaricum Szovetség 1936-ban
megjelent zsebkonyvébe irott — tanulmanya szerint az 1924/25. tanévtdl 1934/35-ig ,,a
magyar dllam 1109 osztondijat adott ki". Ez alatt a tizenegy év alatt, kiegésziilve a
torvényhatosagi kiilfoldi allami és un. kézi 0Osztondijakkal, Osszesen 1557 dijat
adomanyozott az Osztondij Bizottsag, melybdl Németorszagba 296 szolt. !

A Magyar Tudoményos Intézetnek 1921 utan kiilon folyodirata jelent meg Ungarische
Jahrbiicher cimen. A nagyobb tanulmanyok szdmara alapitotta Gragger az Ungarische
Bibliotheket, amely kizarélag magyar vonatkozasti munkékat tartalmazott és tervszeriien
dolgozta fel a magyar-német kulturalis kapcsolatok torténetét.

Néhany jellemzo kotet:
* Die deutschen Lehnworter der ungarischen Sprache. Von Theidor Thienemann
* Geschichtliches im Nibenlungenlied. Von Balint Homan

* Das ungarische Volkslied. Von Bartok Béla

%9 A német tudomanypolitika hatasarol lasd.: Glatz F.: Klebelsberg tudomanypolitikai programja és a
magyar torténettudomany. Szazadok, 1965/5-6., vagy Hubert Laitko: Gesichte der Wissenschaft in
Berlin. Berlin, 1988.

%0 Gragger Robertrdl részletesebben ls. Gragger Robert emlékezete. Minerva Konyvtar IV. kotet.
Budapest, 1927., Ujvary Gabor: Kultarpolitikus, diplomata és tudomanyos menedzser. 75 esztendeje

hunyt el Gragger Robert. Eurdpai Utas, 2001/4. szam

I Magyary Zoltan: A magyar tudomanypolitika alapvetése. Budapest, Athenaeum, 1927.
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* Preussen, Weimar und die ungarische Konigskrone. Von Robert Gragger

A harmincas években szorosabba valo kapcsolatokat bizonyitja az 1936-ban Berlinben
megkotott, a szellemi és kulturalis egylittmiikddést szabalyozo egyezmény. A két orszag
kozott  1étrejott megéallapodas részletesen intézkedett a Collegium Hungaricum
fenntartdsardl, a magyar nyelvi tanszékek ¢és lektoratusok helyzetér6l, a budapesti
tudomanyegyetemen ujonnan létesitendd német kultartorténeti tanszEékrdl, az egyetemi és
foiskolai tanarok cseréjérdl, a cseredsztondijakrol, a német nyelvnek Magyarorszagon
valo oktatasarol és a kulturalis termékek cseréjérdl.'>

Mindezek mellett nagyon jelentds szerepet jatszott a két orszag kapcsolatiban a
Berlini Magyar Intézet Baratainak Egyesiilete. Az 1917-ben alapitott, s a korszak
egészében igen aktivan tevékenykedd egyesiilet célja a politikai és vallasi elditéletek
nélkiili egylittmiikodés eldsegitése volt. A tarsasag vezetdi kozott taldljuk a kor igen sok
kivalosagat. Tobbek kozott gr. Apponyi Albert, gr. Teleki Pal, Magyary Zoltan, Gragger
Robert képviselte a magyarokat, német részrél dr. E. Schmidt — ott volt kozoktatasi
miniszter — és C. H. Becker porosz kdzoktatasi miniszter vett részt a munkéban. '

Az osztrdk—magyar kulturdlis kapcsolatok Madaria Terézia 6ta rendelkeznek
olyan intézményekkel, melyek a két orszdg kozotti egylittmiikddést segitették eld.
A kulturdlis javak cseréjének két régi palota, a Pazmaneum ¢és a Theresianum volt
a legfébb szintere. A monarchia megsziinése utan meriilt fel a bécsi kulturalis
intézetek eszméje. A szdzadfordulon és a szazadeldn Bécsben dolgozoé magyar tuddsok
pontosan tudtdk, hogy milyen gazdag ismeretanyagot tartalmaznak az osztrak levéltarak,
ezek feldolgozasa és rendszerezése lett az elsddleges feladata az 1924-ben alapitott Bécsi
Magyar Torténeti Intézetnek. A Gardapalotdban elhelyezett intézet azonban nemcsak a
kutatok szamara nyujtott kitlind lehetdséget. Az épiilet harmadik emeletén nyilt meg a Bécsi
Collégium Hungaricum. A Collégium lassanként elfoglalta az egész palota épiiletét, ahol
¢lénk és szerteagazo kulturdlis élet zajlott.

A magas miiveltséget, europai tudomanyos kitekintést, kiilfoldi tudomanyos kapcsolatot

biztosit6 intézménynek az elsé évben 19, mig 1928-ban 58 didkja volt. '>*

32 yitéz Nagy Ivan: Magyar diakok kiilfoldi egyetemjarasa. In: A Collégium Hungaricum Szovetség
évkonyve. Budapest, 1936.
'3 Magyary: A magyar tudoméanypolitika.....A kiilfoldi magyar intézetekrél c. fejezete.

1341935, évi V. térvény
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Az 0Osztondijasok koziil sokan bolcsészvégzettséggel rendelkeztek, de jelentdés szamban
jartak jogi és orvosi fakultasokra is. A Collégiumban foly6 szigorii munka eredménye a
,»Bécsi Collégium Hungaricum fiizetei" c. sorozat lett. Ez a sorozat a Magyar Torténeti
Intézet évkonyve és a Fontos kiadvanyok mellett a legjelentésebb publikécids lehetdség volt
az Ausztridban tanul magyarok szamara.'>

A harmincas évek elején fellépd valsdg nemcsak gazdasagi téren éreztette hatasat,
hanem mindségi valtozast is hozott. A bizonytalan helyzet, a hirtelen lecsokkent tanulmanyi
segélyek akaddlyoztdk a komoly tudomanyos munkat. Homan Balint vallds- és
kozoktatasiigyi miniszter az 6sszes kiilfoldi intézménynél atszervezéseket hajtott végre. A
bécsi intézetek €lén is megtortént a valtas, igy keriilt az dsszevont Torténeti Intézet és a
Collégium ¢élére Miskolczy Gyula. A tavozd Laban Antalt stlyos betegsége miatt
nyugdijaztdk. Az intézet hanyatlasat Miskolczynak sem sikeriilt megallitania. Ausztria
onallosaganak elvesztése és a kedvezdtlen politikai kornyezet ranyomta bélyegét a
kutatdsok szinvonalara. A két orszdg kozott fennalldé kulturdlis kapcsolatok
megszilarditasanak ¢érdekében 1935. marcius 4-én cikkelyezték be a szellemi
egylittmiikodésrdl szold egyezményt. A tizennégy részbdl allo torvény részletesen
foglalkozott az Osztondijak és cserekapcsolatok rendszerével, a tudomanyos kutatasok és

1.1°% Osszességében megallapithatd, hogy az 6sztondijakcio 18

tanulmanyutak szervezéséve
éve alatt 530 fiatal szakember jutott el Bécsbe. Egy 1933-ban kozzétett jelentésben az addig
eltelt iddben 674 publikaciot jelentetett meg. Olyan tudosok kezdték meg itt palyafutasukat,
mint Bibé Istvan, Keresztury Dezs6, Malyusz Elemér. "’

A huszas évek masodik felében a kulturalis modernizacid vezetd politikusai lelkesen
kezdeményezték a magyar—olasz jo viszony kialakitasat, mely a Romai Magyar Intézetben
nyert format. Az intézet alapjat Frakndéi Vilmos teremtette meg, mikor Roémdban élt. Az
altala adomanyozott villa helyet adott tobb fiatal, jorészt egyhazi tanulmanyokat folytato
hallgatonak és kutatonak. 1902-ben egy masik hazat is emeltet, melyben magyar
mivészeknek alakitott ki alkotéhdzat. A haboru el6tt mindkét épiiletet felajanlotta a magyar

allamnak azzal a kikotéssel, hogy Miivészhdzat és Torténeti Intézetet létesitsenek az

133 Magyary: A magyar tudomanypolitika... Tudoméanyos egyesiiletek fejezete.

3¢ 1 4sd.: Nagy Ivan tanulmanya.

7 A témarol lasd.: Schneider Maria: Magyar kulturalis intézetek Bécsben a két vilaghabora kozott. A
Bécsi Magyar Torténeti Intézet és a Collégium Hungaricum. In: A Magyarsagkutatd Intézet Evkonyve

1989. Budapest, 1990.
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adomanyabol. A magyar kormany a Miivészhaz fenntartasat nem vallalta, igy csak az 4j
intézet nyilt volna meg 1914 6szén, amit azonban a haborus események megakadalyoztak.
A trianoni békeszerzddés kovetkeztében az épiilet az olasz 4llam tulajdondba keriilt.
Visszaszerzésére még a huszas évek elején megtorténtek az elsd probalkozasok. Gerevich
Tibor romai kapcsolatait kihasznalva tigyesen harcolt az épiilet megszerzéséért. Az elismert
mivészettorténész erdfeszitése teljes sikert hozott. Antonioanile olasz kozoktatdsi miniszter
1922. augusztus 17-én értesitette Klebelsberg Kunoét az intézet zarlat aloli feloldasarol. A
Magyar Tudomanyos Akadémia a sikeres kultardiplomatat jeldlte igazgatonak.
198 Gerevich Tibort, a Magyar Nemzeti Mizeum — mint munkdltatéja — gy egyéni
tulajdonsdgai, mint széles latokorii tudomanyos képzettségenél fogva, nem kevésbé az olasz
tudomanyos és miivészeti vezetokorokkel valo régi kapcsolataira valo tekintettel, a szoban
forgd dllasra felette alkalmasnak tartia.”" '’ A Magyar Torténeti Intézetbe 1924
februarjaban érkeztek meg az elsé vendégek. Két fiatalnak (Lukcsics Pal, Koltay-Kastner
Jend) az olasz, illetve a magyar allam, masik kettének (Artner Edgar, Huszti Jozsef) a
vallasalap és a kultuszminiszter biztositotta az dszténdijat. '®

A Romai Magyar Torténeti Intézetet most a Magyar Tudomanyos Akadémia és a
magyar dallam kézés erdvel tartja fenn, az én jelenlegi utazasomnak pedig egyik fo célja az,
hogy az intézménynek oly Collégium Hungaricumma valo kiterjesztését megtargyaljam..." —
mondotta Klebelsberg az 1927-es itdliai latogatasa sordn. A latogatas eredményeként a
magyar allam megvasarolta a Palazzo Falconieri épiiletét a Viad Giulia 1. szdm alatt,
amelyet az Orszagos Magyar Tudomanyegyetemre — 1934-tdl jogutddjara, a Magyar
Nemzeti Muzeumra telekkonyveztek. Ebben a régi archaikus épiiletben lelt végleges
otthonra a Collégium Hungaricum. 1928-ban a Magyar Torténeti Intézetet athelyezték az
atalakitott palotaba. A foldszinten a konyvtarat, az internatust és az irodakat rendezték be.
Az els6 emeleten kiallitotermek ¢és eléaddtermek, miniszteri €s papi lakosztalyok voltak; a
masodik szinten a Papi Osztaly helyiségei helyezkedtek el; a harmadik emeleten a Torténeti
Osztaly rendezkedett be; a negyedik emeleten a miivészek szalltak meg. Igy a Romai
Magyar Intézet (Akadémia) magaba foglalta az Egyhazi Kollégiumot, a Fraknoi Vilmos féle
Torténeti Intézetet, a Magyar Miivészhazat és az Altalanos Tanulmanyi Kollégiumot. Az

egész Akadémiat Gerevich Tibor igazgatta 1924-t61 1932-ig. '®' Az Olaszorszaggal mind

1381935, évi XVIIL torvény

L 4sd.: Schneider Maria tanulmanya.
'“'MOL K 726.
161 Uo.
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szélesebb keretekben kiépiild politikai, gazdasidgi és tudomanyos kapcsolatok
kovetkezménye az volt, hogy 1935. februar 16-an megkotottek a két orszadg kozotti
kulturalis egyezményt.'*

Az egyezmény husz cikkbdl 4llt, amelyek részletesen intézkedtek: a Romaban
fenntartott Magyar Intézetr6l és a Budapesten Iétesitendd Olasz Intézetr6l, a
cseredsztondijasokrol, a kolcsonds nyari egyetemeken tartandd tanfolyamokrol, az
egyetemeken magyar, illetve olasz tuddsok részére kdlcsondsen rendszeresitendd tanszék
szervezésérol, lektorok kikiildésérdl, kutatdintézetekben vald egylittmitkddésrol, foiskolai
tanarcserérdl, az olasz nyelvnek a kdzépiskolaban valé tanitasardl, tudomanyos és levéltari
kutatasok sziikségességérdl, miivészeti kiallitasok, filmek és konyvek bemutatasardl. Az
egyezmény teljes részletességgel szabdlyozta a kulturjavak cseréjének gyakorlatat, amit
természetesen megkonnyitett az utdbbi évek folyaman létrehozott tudomanyos és miivészeti
érintkezések mindkét orszag részérdl valo lelkes és gondos épolasa.

Az egyre szélesedd és komolyabba valé kapcsolatot jelezte az is, hogy a magyar kultara
egész Italidban kiépitette intézményeit. 1931-ben kezdte meg miikodését a milandi Szent
Sziv Katolikus Egyetemen a magyar lektoratus. Fontos 1épés volt, hogy 1935-ben a
bolognai egyetemen magyar tanszék 1étesiilt; ennek hatdsara Firenzében, Napolyban is sorra
alakultak tanszékek és lektoratusok. A magyar kultira szempontjabol kiemelkedd volt az
1940-es év, mert ekkor alapitottak Bologndban a Magyar Tanulményi K6zpontot.

Magyarorszagon 1924-t61 lehetdvé valt az olasz nyelv tanulasa a realiskoldkban, mely
jelentdsen hozzajarult az italiai kultara elterjedéséhez. Az olasz kormany is érdekeltté valt
tudomanyos és miivészeti életének minél teljesebb bemutatasaban, reprezentalva ezzel a két
nép kozotti érdekazonossagot. Fontos allomas volt a kultarkapcsolatok fejlédésében az,
hogy 1937-ben Budapesten megnyilt az Olasz Kultaurintézet, melynek Debrecenben és
Pécsett fiokirodai és konyvtarai mikodtek.

A kilfoldi Magyar Intézetek kozill mindvégig a rémai kapta a legtobb allami
tamogatast: az 1927/28. évi tdmogatas 23 238 pengd volt, mely Homan miniszterségéig
folyamatosan emelkedett. A harmincas években atlagosan 35 ezer pengd tdmogatést
allapitott meg a kulturalis kormédnyzat. Ezen 0sszegek nagy részét - a huszas évek végén

tobb mint 80%-at, a késdbbiekben 3%-at a dologi és tanulmanyi, kisebb hanyadat pedig

2 A killfoldi magyar intézetek mikodése és a magas miveltség céljat szolgald osztondijak az

1924/25-1941/42. tanévben. Budapest, 1924—-1944.
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személyi kiadasokra forditottak.'®® Nagy Ivannak az 1934/35. tanévig Osszeallitott adatai
szerint a Torténeti Intézet tagjai mellett ,, eddig 205-en jartak meg Romat... A Collegium
Hungaricum osztondijasai elsésorban olasz szakos tanarok, azutdan katolikus teologusok, de
legnagyobb szdmban miivészek voltak..." '**

Az 6sztondijasok névsorat bongészve megallapithatod, hogy tobbségiik sorsat jelentdsen
befolyasolta az italiai tartdzkodas. Az ott toltott idoszak alapos kihasznalasarol tanuskodnak
a megjelent forraskiadvanyok, 6nallo kotetek, tanulmanyok és cikkek sorozata.

A legfontosabb kiadvanyok a kovetkezok voltak:

* A Romai Magyar Torténeti Intézet kiadvanyai (1925-1941) — 7 kotet.

* Pubblicazione deli' Instituto Storico Ungharese di Roma (1925-1929) —5 kétet.

* Pubblicazione della R, Accademia Ungharese di Roma (1931-1936) — 4 kotet.

* Monumenta Hungariae Italica, 1941-ben Olaszorszagi magyar emlékek (1931-1941) — 6
kotet.

* Studi e documenti italio-ungheresi Bella R. Accademia d'Ungheria di Roma... I-IV.
Annuario 1936-1940-41 (1937-1942) (35)'®

Az eloz6ekbdl érzékelhetd, hogy a két haboru kozotti Magyarorszag tudomanypolitikai
kapcsolataiban arra torekedett, hogy olyan pozicidkat szerezzen a magyarsag szamara,
amelyek hozzésegitik a nemzetkozi elszigeteltségbdl vald kitoréshez. Masrészt az sem
elhanyagolhatd szempont, hogy a kulturalis igazgatas uj tereinek megszervezésével a
modernizdcio (az 0j allamisdghoz val6 alkalmazkodds) és a kapitalista lizemszeriiség
atvihet6 a koztudatba. Az 1920-as években tudomanyos organizacidé kiépiilésének
kezdetei lépéseit adtak a kiilfoldi intézetek rendszerének kiépiilése. Persze a
kapcsolatok kiépitését jelentdsen befolyasoltak a politikai események, tradiciok és a
hazai kozhangulatban meglévd elvarasok. Igy a magyar politikai orienticioban
centralis helyzetben 1év0 orszagok mellett mas eurdpai orszagokkal is ¢élo
mindennapos kapcsolattal rendelkezett a Magyarorszag, kiilondsen érvényes ez a
megallapitas Franciaorszagra, Svajcra, Bulgariara és Angliara.'®

A magyar kulturalis korményzat térekvéseit és célrendszerét jol mutatjadk Magyary

Zoltan szavai: ,, Tudosok, miivészek és szakemberek képzésére tehat sziikséeg van, s

163 pietro, F.: Romai emlékek. In: grof Klebelsberg Kund emlékezete. Budapest, Athenaeum, 1938.
1941935, évi XVII. torvény
151 4sd.: Nagy Ivan tanulméanyat.

1% Hankiss Janos: Tudomanyos munkaszervezetek. Debreceni Szemle, 1928/5. szam. 253-258.0ld.
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annak legmegfelelobb eszkozei a kiilfoldi kollégiumokban és osztondijakban, valamint
az azokhoz jarulo hazai kutato é6szténdijakban rendelkezésre is dllnak. Ez azonban a
szervezetnek csak egyik része. Intézményesen biztositani kellett azt is, hogy az
osztondijakat mindig a legméltobbak kapjik, és hogy azokat tudomdnypolitikai

céltudatossaggal haszndljuk fel.” %

3.2 .A sajtoviszonyok és a nyilvanossag kérdése

1921 tavaszan a Teleki-kormany lemondésanak idejére lassan, de egyre hatarozottabban
bontakoztak ki az 10j hivatalos sajtopolitika korvonalai.'®® A megszalld roman csapatok
hatésagainak szigord, mindenre kiterjedd cenzuratevékenységét felvaltotta a kivételes
hatalomrol sz6l6 jogszabalyok alapjan kibocsatott 5.499/1919. M. E. sz. rendelet a
sajtorendészet gyakorlasarél, amely az abszolut cenziira bevezetését rendelte el.'” Ujbol
hatalyba Iéptette a korabbi sajtdellendrzéssel kapcsolatos szabalyokat azzal a mddositassal,
hogy a rendelkezések hatalyat altaldban az orszag teriiletén megjelend, minden iddszaki lap
sajtorendészeti ellendrzésére kiterjesztette. Ezt a politikai sajtd egészére vonatkozo cenzirat —
amelyet a miniszterelnokség kebelében miikodd sajtoiroda vezetése alatt a Sajtoellendrzo
Miniszterkdzi Bizottsag gyakorolt — formalta at a Teleki-kormany oly médon, hogy bevezette
az un. fakultativ cenzlra intézményét. Ennek szabalyai értelmében a sajtdrendészettel
kapcsolatos feladatokat ezentil a Sajtoellendrzé Bizottsagot felvaltdo, a miniszteri
sajtofonokség elvi iranyitdsa, s kozvetlen felligyelete alda helyezett Sajtotajékoztato
Miniszterkozi Bizottsag hataskorébe utaltak.'”® Az 4j szerv altalaban véleményezési jogkorrel
rendelkezett; bizonyos esetekben azonban — ha az allam kozvetlen érdekei keriiltek veszélybe
—, a bemutatott kozleményeket a legszigoribb birdlatnak vethette ald. Természetesen a
fakultativ cenzlra is a kivételes hatalom szabalyain alapult. A hdboru idejére szo6l6 1912.

LXIII. szamu torvénycikk, s az ezt kiegészitd hdborts jogszabalyok ugyanis a hadiallapot

1" Magyary Zoltan: Vezeté szakemberek képzése. Magyar Szemle, 1928/4. 319-327.0ld.

'8 V6.: Sipos Balazs: A politikai tjsagiras mint hivatas. Budapest, Napvilag Kiado, 2004, 61-93. p.; Kokay
Gyorgy- Buzinkay Géza- Muranyi Gabor: a magyar sajté torténete. Budapest, Magyar Ujsagirok Orszagos
Szovetsége, é.n. 178-182.p. Bellér Judit: Sajtdpolitika Magyarorszagon a Bethlen-korszak elsé felében. In:
Jogtorténeti Kozlemények, 1986/1. 44-50. p.; Markus Lasz16- Vasarhelyi Miklos: Az ellenforradalmi rendszer

baloldali sajtojarél. Budapest, Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetsége, 1975, bevezeté tanulmény.

199 A sajto szabalyozasanak kereteit az 1912:LXIIL tc. 11.§ és a 1916:1V.tc.6§ adta meg.

179°9.223/1920. M.E.sz. rendelet a Sajtotajékoztatd Miniszterkozi Bizottsag szervezésérdl és miikodésérol.
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hivatalos megsziinte utan az Osztrak-Magyar Monarchia fegyverletételével nem veszitették
hatalyukat, hanem — kiilonféle modositasokkal — tovabbra is érvényben maradtak annak
ellenére, hogy az 1912. évi térvény kimondta: ,, 4 kivételes hatalom a haboru befejezésével
megszunik. Ugyanekkor hatdalyon kiviil kell helyezni a kivételes hatalom alapjan tett
intézkedéseket, ha hatdlyukat a minisztérium mdr el6bb nem sziintette meg.” "

A héaboru vége egyaltalan nem gatolta meg abban a térvényhozo szervet, hogy 1920
majusaban a habori esetére szo6lo kivételes hatalom hatalydnak meghosszabbitasarol
intézkedjék. E szerint tekintettel a ,, hdboru és a forradalom kévetkeztében eléallott rendkiviili
viszonyokra, a haboru esetére szolo kivételes intézkedésekrol alkotott torvényekben foglalt
felhatalmazdsokon alapulo kivételes hatalom idotartama a békeszerzodés megerdsitésétol
szdmitott egy évre meghosszabbittatik”.'* Az 1920. VL. sz. torvényben foglaltak értelmében a
korabbi rendelkezésekben megjelolt ,, haboru” tekintetében pedig az orszag belsé rendjének
¢és biztonsdganak, valamint kiilpolitikajanak érdekeit kivantdk szem eldtt tartani. A kivételes
allapot hatalyanak meghosszabbitdsdit — amennyiben tovabbi fenntartdsa sziikséges — a
torvény alapjan a minisztérium akkor rendelheti el, ha a torvényhozd testiilet miikodése
szlinetel. A kormany, a kivételes hatalmat a békeszerz0dés megerdsitésétdl szdmitott egy év
eltelte utan is, a torvényhozo szerv megalakuldsat kovetd harom honapig még igénybe veheti.
Viltozatlanul fenntartotta tehat a Nemzetgytilés a sajtora vonatkozo kivételes rendelkezéseket
a sajtorendészeti koteles példanyok eldzetes bemutatisa, valamint az egyes belfoldi és
kiilfoldrél érkezd lapok hasabjain megjelend, kozérdeket sértd cikkek kovetkeztében
elrendelendd terjesztési tilalom vonatkozdsdban. S bar az e szakaszhoz fiizott miniszteri
indoklas szerint a kdteles példanyok szétkiildés el6tti bemutatdsa nem azt jelenti, hogy ennek
alapjan az illetékes sajtorendészeti hatésagok engedélyétdl fiigg majd a sajtotermékek tovabbi
megjelenése, hanem csupan azt, hogy igy a hatésagok még idében tudomast szerezhetnek az
esetleges biincselekményt tartalmazé cikkrél, s az elkovetést meggatolhatjak. Am nem nehéz
ezt az intézkedést a preventiv kozigazgatdsi cenzira egyik burkolt forméjanak tekinteni,
ugyanis a lappéldanyok terjesztésének kezdete el6tti vizsgalata, amelynek eredménye az ujsag
terjesztésének megtiltasa vagy a nyomtatott lappéldanyok elkobzasa lehet, végsd soron
eldzetes cenzira. Bizonyitja ezt a 6.357/1920. ME. sz. rendelet, amelyet a Teleki-kormany a
kivételes felhatalmazasok alapjan fogalmazott meg, azzal egészitve ki az jbol hatalyba
helyezett, egyes belfoldi iddszaki lapok megjelenésének és terjesztésének eltiltasardl szolo

5.484/1914. ME.sz. haborus jogszabalyt, hogy a beliigyminiszter mindazoknak a belfoldi

711912:LXIILtc 1.§ 2. bekezdés.
'721920:V1.tc; Magyar Rendeletek Tara, 1920.
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id6északi lapoknak a megjelenését és terjesztését is eltilthatja, melyek kozleményei az orszag
bels6 rendjének és kozbiztonsaganak, valamint kiilsé politikdjanak érdekeit veszélyezteti. Az
Ujsagirok Egyesiiletének iilésein jo néhany alkalommal szolaltak fel ellene. Arra hivatkoztak,
hogy az olyan rendelkezéseknek, amelyek a hatalom gyakorlasa elé nem emelnek korlatokat,
hanem ellenkezdleg, a meglevoket is ledontik, veszedelmes kovetkezményeik lehetnek.
Modot adnak arra, hogy a kormany, amennyiben akarja, egyszeriien megfojthassa az ellenzéki
sajtokritikat, méghozza barmilyen mondvacsinalt iiriiggyel.

A Bethlen-korméany 1921 decemberében az 1920. VI. tc. alapjan a kivételes sajtorendészeti
ellendérzést megsziintette. A 10.501. ME. sz. rendelet hatalyon kiviil helyezte azon szabalyok
egy részét, amelyeket a kivételes sajtojogi felhatalmazas alapjan alkottak, felszamolva a
Teleki-korméanynak a fakultativ cenzira alkalmazéasara vonatkoz6 torekvéseit. Valtozatlanul
fenntartottdk azonban az elézetes cenzurdt, az egyes belfoldi és a kiilfoldrdl érkezé
sajtotermékek megrendszabalyozasat eldsegitd jogokat, egészen 1922 juniusaig; junius 26-an
ugyanis a kormdny rendeleti 1Uton sziintette meg a  kivételes hatalmat.
Sajtokérdésben torvénytervezet 1922 folyaman ugyan nem keletkezett. A Tomcsanyi Vilmos
Pal igazsagiligy-miniszter altal kidolgozott, s 1921 jiniusdban a minisztertanacs elé terjesztett
torvényjavaslat a sajtordl szoléo 1914. XIV. tc. egyes rendelkezéseinek ideiglenes
modositasarél  és  kiegészitésérél megrekedt. Egy sajtdéankétot leszamitva nagyobb
nyilvanossag elé¢ nem keriilt, a magyar kiralyi minisztérium még igy is talalt megoldast, hogy
a torvény rendelkezéseit betartsa; olyan biintetOnovellat terjesztett a Nemzetgylilés elé,
amelyben a sajtora vonatkozé egyes kérdések is helyet kaptak. Ily moddon tovabbra is
¢rintetlenek maradtak a sajtéra vonatkozo, az egyes belfoldi lapok megjelenésének és
terjesztésének eltiltasarol, valamint a kiilfoldrol érkezd sajtotermékek szabalyozasarol szolo
rendelkezések.'”?

A belligyminiszter — s személyén keresztiil az egész kormany — sajtoligyben gyakorolt
jogkdre tehat a huszas években is a kivételes helyzetekre alkalmazhatd jogszabalyokon
nyugodott. A minisztérium arra az allaspontra helyezkedett, hogy mivel a korménynak a
sajtoval kapcsolatos vazolt jogkore szilard torvényes alappal rendelkezett, ezért a kivételes
torvényeknek erre vonatkozd intézkedései tovabbra is érvényesek maradtak. A sajtoosztalyt
(amely a beliigyminiszterrel szorosan egylittmiikddve gyakorolta a sajtoval kapcsolatos

jogokat), s rajta keresztiil az egész minisztériumot azonban szdmos olyan irdanya tamadas érte,

173 A kormany sajat hataskorébe vonta az egyes sajto Gtjan elkovetett biincselekményt és sajtoeljarasi kérdést. Az

j biintet6 novellat 1928-ban fogadta el a Képvisel6haz
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amely megkérddjelezte a sajtéosztaly miikodésének céljat: gyakorta hangzottak el olyan
vadak, amelyek szerint a sajtot érintd kérdésekben a kormanyzat els6sorban a sajat hatalmi
tobbszor szolalt fel a kormany védelmében.'”* Sajat bevallasa szerint valoban volt arra példa,
hogy személyesen szolitotta fel a beliigyi tarca vezetdjét, hogy bizonyos lapok megjelenését
tiltsa be, vagy némelyek kolportazsjogat (utcai terjesztés joga) vonja vissza. Tobbek kozott
sor keriilt a ,,Vilag”, a ,,Foldmunkdsok Lapja” és ,,Az Ujség” betiltasara, valamint a
szocidldemokrata politikai napilap, a ,,Népszava” terjesztésének megakadalyozasara, idonként
egyes példanyainak elkobzasara. Ugyanakkor a miniszterelnok meggy6zodéssel allitotta,
hogy a korlatozasok sohasem azért Iéptek ¢€letbe, mert az illetd lap a korméanyrdl vagy annak
miikodésérdl nyilatkozott volna elitéléleg, hanem a nemzet altalanos érdekeinek védelmében.
A huiszas évek végén a Bethlen-korményzat tobbszor kisérelte meg a sajtoviszonyok jogi
szabalyozasat, kisebb-nagyobb sikerrel. 1927 8szén dontdtte el a miniszterelnok, hogy 1j
szabéalyozasra van sziikség.'”” Bethlen magyar hagyomanyokkal vagy nyugati példakkal
igyekezett alatamasztani minden fontos dontését, igy nem véletlen, hogy az ellenzék mar az

1927-es biintetdnovella targyalasakor hianyolta a kiilfoldi példakat.'™

A kormanyhoz kozel
allo rangos folydiratokban megjelent tanulmanyok sorra mutatjak be a kiilfoldi szabélyozasi
lehetéségeket, de foleg a belga, angol és német jogi keretek vonzottak a szakértdket. A
Magyar Szemlében megjelent iras is egyértelmiivé teszi a kormanyzat céljait: a sajtodjogi
felelosség rendszerének atalakitdsa, az 0jsdgirdi anonimitds kérdésének rendezése és a
sajtojogi ligyekben nem térnek vissza az eskiidtbirosagokhoz. '”7 A tervezet 1929-ben keriilt
legk6zelebb ahhoz, hogy torvénnyé valjon, de az jsagir6- tarsadalom és a sajtovallalkozasok

mogotti gazdasagi hatalmak ellenallasa lehetetlenné tette az 4j torvény megsziiletését. '

1741922-27. évi Nemzetgytilési Naplo, 1926. majus 4.-XLII. Kotet. 288. old.
""Magyarorszag 1921-1944. Zsitvay Tibor emlékiratai. Szerk.: Sipos Péter. Sajto ala rendezte Csiffary Tamas.

Budapest, Palatinus, 1999. 141. old.

7% Horvath Daniel az Igazsagiigyi Minisztérium tanicsosa tanulmanyozta az angol viszonyokat és tobb
Osszefoglalast készitett a torvénytervezet szakmai munkdjahoz. Horvath Daniel: Sajtojog és sajtdszabadsag
Angolorszagban. A Sajté 1930. 1. szam. 14-24. old.; 2. szam 60-69.0ld.; 3.szam 116-127.0ld.; 4. szam 172—
191.0ld.; 5. szam 228-241.0ld.; 6. szam 301-321.0ld.

""" Vargha Ferenc: Sajtoszabadsag. Magyar Szemle, 1928. december, 327-337.old.

178 A tervezet legfontosabb pontjai: a lapinditashoz sziikséges kaucidé megemelése, az egyetemes feleldsség elve

a fokozatos felel6sség helyett, az anonimitas megsziintetése. A korszak két karizmatikus 0jsagird politikusa:

Vészi Jozsef (Arad, 1858. nov. 6. — Bp., 1940. jan. 23.): iro, ijsagird, szerkesztd. A budapesti egyetemen volt

bolcsészhallgatd, majd Gjsagirdi palyara 1épett. Fiatal koraban verseket és kisregényeket irt. 1877 — 93 kozott a
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A Bethlen-kormany a huszas évek derekan ragaszkodott a maga kivételes hatalom
biztositotta diszkreciondlis jogkoréhez, amely sok esetben tobb oldalrodl is timadhatova tette a
kormany sajtopolitikédjat. A szocidldemokrata képviseldk részérdl az egyes szocidldemokrata
¢s szakszervezeti lapok betiltdsa s a talzott szigor alkalmazasa volt napirenden, a
kisgazdaparti vezetok nagy része viszont a kormanynak a destrukciéval szembeni
gyengeségét, a forradalmi sajtoval valo teljes leszamolas hidnyat rétta fel Bethlennek, mig az

ellenzéki lapok altaldban a korméanyparti sajté szubvencionalasat vetették a miniszter szemére.

Kétségtelen, hogy a huszas évek kozepén, amikor a belpolitikai gondokat az orszagra
kiviilr6l nehezedé nyomas csak fokozta, nem volt konnyli az Egységes Part gazdasagi,
politikai, ideolégiai azonossagat létrehozni. Erezhetd, hogy egy atfogd konszolidaciot
kialakité kormanynak egyszerre tobbféle kovetelésnek kell eleget tennie. De éppen ezért, a
legfels6bb szintli végrehajtd testiilet nem engedhette meg maganak, hogy — legalabbis a nagy
nyilvanossag szine elétt — az egyik oldalon mindent eltlirjon, s6t timogasson, mig a masik
oldalon mindent iild6zz6n. S nem tehette ezt meg mar csak azért sem, mert — mint Bethlen azt
oly taldléan megfogalmazta — ,, sohase lesz ez orszagban egy kormanyzat allandoan tarthato,

amellyel szemben a jogtalansdig és igazsdgtalansdg védja fenntarthaté és bebizonyithaté”. '

Pester Lloyd parlamenti rovatat szerk. Az egyhazpolitikai harcok idején a laptol megvalt. 1894-t6l a Pesti Naplo
foszerk.-je, 1896-ban megalapitotta a Budapesti Naplot, mely tobbek kozott Ady miiveinek a Nyugat
megindulasaig a legfontosabb foruma volt. 1899-ben szabadelvli parti programmal ogy.-i képviseld. A
Fejérvary- kormany megalakulasakor, 1905-ben elvallalta a miniszterelnokségi sajtdiroda vezetését. A darabont-
kormany bukasa utan Berlinben telepedett le és megalapitotta a Jung-Ungarn c. folydiratot, amelyben a magyar
irodalmat és mivészetet népszerisitette. 1911-ben Bp.-en meginditotta a Budapester Presse c. politikai
napilapot, majd ugyanabban az évben visszatért a Pester Lloydhoz, amelynek 1913-t61 kdzel harom évtizeden at
foszerkesztSje volt. Leforditotta németre Katona Bénk banjat. Hosszi id6n 4t elnoke volt a Budapesti Ujsagirok

Egyesiiletének. 1927-t61 a fels6haz tagja.

Markus Miksa (Pest, 1868. jun. 17. — német koncentracids tabor, 1944): 0jsagird, szerkeszt. Egyetemi
tanulmanyainak befejezése utan 1891-t6l a Magyar Hirlap munkatarsa, majd segédszerkesztdje, végiil
foszerkesztéje és kiaddtulajdonosa. Fiatal koraban merész hangt szinhazi és zenei kritikakkal keltett felttinést,
késdbb a lap minden rovataban dolgozott. 1906-ban udvari tanacsosi cimet kapott. 1912-t6l kisebb
megszakitasokkal a Magyarorszagi Ujsagirok Egyesiiletének elnoke, hosszi évekig az Otthon Irok és Hirlapirok
Kore fotitkara. 1926-ban megvalt a Magyar Hirlaptdl, attdl kezdve a Pesti Hirlap fomunkatarsa, majd
szerkeszt6je volt, az 1940-es évek elejéig. Mindketten jelentds tarsadalmi tokével rendelkeztek és sikeriilt

elérniiik azt, hogy a tervezetbdl ne sziilessék meg a torvény.

179 11922-27. évi Nemzetgytilési Naplo, 1926. majus 4. XLII. kétet. 290.0ld.
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A politikai nyilvanossagban megjelend organumok (napi- és hetilapok, folyoiratok) 1926-
os partallas szerinti megoszlasardl részletes statisztikai adatokkal rendelkeziink. Ebben az
esztenddben 60 egységes parti (29,55%), 48 kormanytamogato (23,65%), 5 fajvédo (2,46%),
22 liberélis, demokrata (10,84%) és 13 egyéb mas politikai irdnyzati (6,4%) iddészaki
kiadvany jelent meg.'®™ Bar arr6l nem rendelkeziink adattal, hogy a korméanyparti és
kormanytamogat6 lapok, melyek az Egységes Partban képviselt politikai nézetrendszerhez
tartozoak és a privilegizalt helyzettel rendelkezd csoportokat képviseldk, milyen ardnyban
tdmogattak az egyes politikai dontéseket, de az valdsziniisithetd: e domindns helyzetben 1évo
,konglomeratum” rendkiviil vegyes értékeket képviselt. Négy évvel késobb, az 1930-as
adatok mar 113 kormanyparti (45,2%) és 48 kormanytamogato (19,2%) jsagrol szolnak. A
sajtopalettan megtalalhatd volt még 23 liberalis és demokrata (9,2%), 3 szocidldemokrata
(1,2%), 33 partonkiviili (13,2%) és 30, az egyéb mas kategoridba sorolt kiadvany (12%) jelent
meg Magyarorszagon. (3. sz. melléklet)

Az orszagos adat azonban elfedi a fOvarosi és vidéki sajtostruktura kozotti 1ényeges
kiilonbségeket. 1926-ban Budapesten 9 egységesparti (18,75%), 5 kormanytamogatd
(10,42%), 2 fajvédo (4,16%), 13 liberalis, demokrata (27,08%), 3 szocidldemokrata (6,25%),
6 partonkiviili (12,5%) és egyéb politikai irdnyzatt (27,7%), 3 fajvédd (1,9%), 9 liberalis,
demokrata (5,8%), 46 partonkiviili (29,67%) és 3, az egyéb kategdriaba (1,9%) sorolt
(szocidldemokrata egy sem) lap jelent meg. 1930-ban a vidéki lapok piacadn a kormanyparti
lapok aranya 52,9-os volt, a korménytamogatoké 20,2%-os, dsszesen tehat 73,1%-0s viszont

Budapesten a kormanylapok ardnya csak 35,1% volt, mig liberalis, demokrataké 17,5% (10

180 . .
Magyarorszagon 1780-t61 rendelkeziink viszonylag részletes adatokkal a sajtd allapotarol. A

viszonylagossag annak koszonhetd, hogy a statisztikai felmérések csak a posta adatai mutatjak be. Nem volt
lehetéség a politikai tartalmak megjelenitésére és az egyes lapok példanyszamanak pontos behatarolasara. A
korai idGszakrol lasd.: Szalady Antal: A magyar hirlapirodalom statisztikaja 1780-1881-ig. Budapest, Lampel,
1884.

1881-t6l részletesebb adatokkal rendelkeziink. A postai kimutatasok mar lehetdséget adnak a tartalmi és a nyelvi
dimenziok megjelenitésére. 1926-ban a Kozponti Statisztikai Hivatal adatgytljtése pontos képet ad a kor
sajtoviszonyairdl. Lasd.: Elekes Dezso: Az idOszaki sajtd statisztikdja. In.: Magyar Statisztikai Szemle, 1927.
250-271. old. A korszak sajtéjanak statisztikdjarol lasd. még: Wiinscher Frigyes: Csonka-Magyarorszag
sajtojanak statisztikaja. A Sajtd, 1929. 2. szam, 76-79. old.; A harmincas évek elején is késziilt egy dsszefoglald
az 1926 ota eltelt viszonyokrol lasd.: Magyar Statisztikai Szemle, 1931. 580-592. old.

A vidék és a budapesti lapok aranyair6l lasd.: Elekes Lajos: Budapest szerepe Magyarorszag szellemi életében.

Budapest, Budapest Székesfovaros Statisztikai Hivatal, 1936.
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id6szaki kiadvany, a szocialdemokrataké 5,3% (3 darab), a partonkiviilieké 15,8% (9 db) és az
egyéb lapoké 26,3% (15 db). '*!

Lathato, hogy o6t év alatt tehat a politikai lapok szdmanak névekedésével parhuzamosan
(203-r61 250-re) a kormanyt tAmogato aranya is nott (53,2%-r6l 64,4%-ra). A lapok szamanak
valtozasa a huszas évek alapvetd tendencidjat mutatja: csokken a hetente tobbszor megjelend
termékek szdma, és nétt az ennél ritkdbban piacra keriilé organumok aradnya (4-5. sz.
melléklet). A kormanylapok ardnyanak névekedésével ugyan Budapesten és vidéken egyarant
csokkent a liberalis, demokrata lapok aranya és szama is, am vidéken nagyobb mértékben,
ahol a kormany megbizottai jobban keziikbe tudtak tartani a lapokat. A fovarosi lapok piacan
a liberalis lapok szamanak csokkenése azonban nem jelentette befolyasuk csokkenését, mert a
napilapok gazdasagi szerkezetét nem érintette a valtozas. Masrészt a lapok példanyszamanak
adatai nem tamasztjak ald a befolyds csokkenését. A huszas évek konzervativ-liberalis
kormanyzata altal kialakitott ,,iranyitott nyilvanossagaban” a sajtd sokszinli rendszere
minden beolvasztasi kisérlet ellenére fennmaradt. (6. sz. melléklet)

Az éltalam vizsgalt lapok politikai iranyultsaga a keresztény-nemzeti eszmerendszertdl a
konzervativ szemléletmdodon keresztiil a liberdlis gondolkodésig terjedt. A konzervativ
kormanyzatnak a htiszas években nem volt hivatalos lapja, de a Budapesti Hirlap szamitott
kormanykozeli félhivatalos lapnak. Rékosi Jend, az Gjsag tulajdonosa Tisza Istvan hiveként a
liberalis értékrendet képviselte, mely nehezen alkalmazkodott az 1) Magyarorszag
koriilményeihez. 1925-ben Nadanyi Emil 4tvette a lapot és a kormanyzati politika
képviseldjévée tette. Azonban a technokrata szinezetli konzervativ gondolatkor szellemi erejét
mégis a Magyar Szemle Tarsasag koré tomoriild értelmiségi csoport szolgaltatta. A Magyar
Szemle Tarsasadg Bethlen Istvan kezdeményezésére alakult, és elsddleges feladatanak tartotta
egy reprezentativ magyar nyelvli folyoirat: a Magyar Szemle megjelentetését. A lap
alapvetden betoltotte feladatat, teret engedett a reform-konzervativ —értelmiség
jelentek meg cikkek a magyar tarsadalom andémidirdl és geopolitikai viszonyairol. A
vallalkozds méreteit a legplasztikusabban a kovetkezd adatok dokumentéljdk: 642 szerzd
2560 kozleménye (mintegy 18 000 oldalnyi szoveg) 199 folyoiratszamban, 46 kotetben. Az
1927 szeptemberében indult s a német megszallast kovetden 1944 aprilisaban betiltott
folyoiratot 1938 decemberéig Szekfli Gyula szerkesztette, 1939-t61 Eckhardt Sdndor vette at

a szerkesztést. Szekfli ekkor sem valt meg a laptol: szerzOként is gyakran szerepelt, s a

181 Magyar Statisztikai Evkonyv, 1931. Budapest, Athenaeum, 590. old.
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szerkesztobizottsag alelndkeként tovabbra is befolydsa volt a lapra. A folyodirat formaja és
felépitése megjelenésének tizenhét éve alatt 1ényegileg valtozatlan maradt.

A Magyar Szemle Térsulat volt a folyoirat éltetéje és mozgatoereje. Elén a folyodirat
alapitoi: grof Bethlen Istvan miniszterelndk és Kornfeld Moric bard, fels6hazi tag, a Weiss
Manfréd Miivek egyik igazgatoja alltak. A tarsulat szerkesztobizottsagaban kezdettdl fogva az
utolsd szamig Bethlen Istvan toltotte be az elndki tisztet. A tarsulati véalasztmany elndke
1933-ig Homan Balint, alelnokei: 1928-ig Magyary Géza, majd Gratz Gusztav voltak. 1933-
tol Bethlen Istvan lett a tarsulat elndke, s az alelndki posztot Ravasz Laszl6 toltétte be.'** A
szerkesztobizottsag és a valasztmany kozéleti szereplokbol, az akadémikus tudomanyossag és
a politika vilaganak képvisel6ibdl tevodott dssze. Ez a tarsadalmi elit hatalmas szellemi és
anyagi potencialt képviselt, identitds- és mentalitasalakité tényezd lett, megadta a bethleni
konszolid4cio technokrata konzervativ jellegét. Kulturalis tékéje révén a laphoz kozel allo
személyek a politikai, gazdasagi és kulturalis mezd egészében képviselték a lap szellemiségét.
A tarsadalmi toke és a Tarsasdg kapcsolatrendszerén keresztiil jol érzékelhetévé valik a
kormanyzat laptdmogatasi rendszere. Az iranyitott nyilvanossag kulcseleme volt, hogy egyes
lapokat kivettek a piaci kornyezetbdl, ¢és allami megrendelésekkel, szubvenciokkal
tamogattak.'™ Az 1927-ben alapitott folyoirat tarsadalmi bazisat Bethlen Istvan rangja,

Horthyval valdé kapcsolata, miniszterelndki tisztsége adta, mely megrendelések &s

182 Az alapitok szandékat j61 mutatja Bethlen Istvan levele, melyben sszefoglalja a lap alapitasanak eredéit: ,, 4
nemzet politikai nevelésének kérdeése allandoan foglalkoztatott, hiszen a koziigyekben valo résztvételnek a kor
szelleménél fogva elkeriilhetetlen dltalanossaga éppen e nevelés hijan rejt magaban sulyos veszélyeket.
Abrandok, melyek az elérhetetlenért, vagy éppen a kdrosért lelkesitenek; majd csalédottsag, mely a sziikségessel
szemben is kozonyossé tesz, valtakoznak gyakran az ontudatra ébresztett, de kell6 tudassal el nem latott tomegek
lelkében. Mindketto talaja lehet a nemzet igazi érdekeit veszélyezteté demagogianak. Sziikséges tehat a valosag
és a lehetdségek ismeretének terjedése, hogy a veszély ellen vértezve legyiink, s hogy a nemzet magaban és ne
csak a nemzet vezetdiben legyen meg a céltudatos, fokozatos haladdas biztositéka.” In: Bethlen Istvan levele
Jancs6 Benedeknek. Kozli: Huszar Tibor: A Magyar Szemle koriil. Szerkeszt6i, szerkeszt6ségi levelek, 1927-
1937. Valosag, 1993/12. szam. 69. old.

A Magyar Szemle szellemiségérol és a lap alapitasanak torténetérdl lasd.: Sz6ke Domonkos: Konzervativizmus
¢és liberalizmus valaszatjan. Bethlen Istvan és a Magyar Szemle kapcsolatdnak torténetéhez. In: U.G.
Modernizacié és/vagy népiség. Debrecen, Ethnica Kiadas, 1994; Magyar Szemle. Els kotet. frta és
Osszeallitotta: Saad Jozsef. Budapest, Szabd Ervin Konyvtar, 1989. 5-34. old.; Lackd Miklos: Szekfli Gyula és
kortarsai. Valosag, 1983/8.sz. 11-22.0ld.; Némedi Dénes: A Magyar Szemle revizids nacionalizmusanak
szerkezetér6l. Torténelmi Szemle, 1972/ 1-2. sz. 75- 110.0ld.

'8 A Magyar Szemle Tarsasag iratanyagat Bisztray Gyula dolgozta fel és rendszerezte. ls. Bisztray Gyula

iratanyaga, OSZK Kézirattara, Fond 7.
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tamogatasok formajaban jelentkezett. Az allami megrendelések viszonylag nagy
példanyszama €s a magan-elofizetoknél magasabb aru koziileti eléfizetések biztositottdk az
Ujsag folyamatos megrendelését. A Szemle legfontosabb megrendeldje az egész korszakban
kultusztarca volt, mely allandéan magas példanyszamban fizetett el6 a lapra (1928 juliusaban
420 példanyt). Ezenfeliil a Tarsasag altal kiadott konyveket, a Kincsestar-sorozatot, tobb ezres
példanyszamban vasarolta meg a konyvtarak és iskolak szamara.'™ A megrendelések mellett
jelentds volt a miniszterelnokség rendszeres dotacidja, mely Bethlen miniszterelndksége alatt
havi 3000 pengdt tett ki.'™ A rendszeres havi tamogatisok mellett a kormanyzati
adminisztracio is mindig pozitivan biralta el a lap kérelmeit.'™ A lap finanszirozasanak
harmadik eleme volt az egyes gazdasagi vallalkozasok megrendelései, melyek az eldallitasi ar
felett fizettek eld a folyoiratra. A Magyar Nemzeti Bank vezetdsége szoros kapcsolatban allt a
Magyar Szemle Térsasdggal, hiszen Baranyai Lipo6t a bank elndke, a Tarsasag valasztmanyi

tagja volt. "7 Altalaban elmondhato, hogy a kormény kozelében 1évé lapok (Napkelet,

' Bisztray iratanyaga. OSZK Kézirattara, F7/2295.

185 Uo. F7/2295-2299

1% 1930-ban a Tarsasag folydirat- és konyvkiadasra 32 000 Pengd értékben papirt importalt Angliabol, melynek
vamtételét (7000 P) a kormanyzat elengedte. OSZK Kézirattar, F7/2273.

187 A tarsadalmi t6ke jelentéségét jol mutatja Balogh Jozsefnek, a Tarsasag titkaranak palyafutasa. Balogh Jozsef
1893-ban sziiletett, zsidd értelmiségi csaladban. Tanulmanyait Budapesten, Berlinben, Miinchenben és
Freiburgban végezte és 1918-ban védte meg doktori fokozatat irodalomtorténetbdl. Tudomanyos munkassaga az
antik korrdl és a kora keresztény patrisztika vilagarol szolt. Kozeli jo baratja Kornfeld Moéricz révén keriilt
kapcsolatba Bethlen Miklos korével és a konzervativ Magyarorszagot reprezentald Szekfli Gyulaval. Egyik
kigondolodja és elsd fotitkara volt a Magyar Szemle Tarsasagnak, amely folyoirataval, a Magyar Szemlével és
konyvsorozataival a hliszas évek végén a kormanyz6 part mellé egy értelmiségi szakember-réteget probalt
megszervezni. A harmincas évek polarizalodd politikai nyilvanossagaban az angolbarat, liberalizalodo
konzervativ politika értelmiségi bazisat adta. Kornfeld Méricz révén az anyagi fiiggetlenségét is biztositani tudja,
mert a Lang [zzégyarban kapott névleg munkat. 1933-ban hozta Iétre a Sociéte de Nouvelle Revue de Hongrie-t,
majd 1936-t6l elinditja a Hungarian Quarteriyt; a negyvenes évek elején a Parthenon Klasszikusok
konyvsorozataval az emberi humanumra hivja fel a figyelmet a haborts koriilmények kozott.

Lasd.: Balogh Jozsef iratai. MTAK Kézirattdra, MS/ 4523. Vo6: Frank, Tibor: Ethnicity, Propaganga, Myth-
Making. Budapest, Akadémiai Kiad6, 1999.; Kabdebd Lorant: A kolt és a szerkeszt. In: Mint kiilonds
hirmondo. Szerkesztette: Kelevéz Agnes. Budapest, Petéfi Irodalmi Muzeum és a Népmiivelési propaganda
Iroda, 1983. 185-215.0ld., Cz. Farkas Maria: The Hungarian Quaterly (1936—1944). In: Hungarolégiai Evkonyv,
2001/1.szam. Pécs, PTE BTK, 2001, 149.0ld., Cz. Farkas Maria: A magyar irodalom kozvetitése a két

vilaghabort kozétt a Nouvelle Revue de Hongrie folydiratban. In: Hungarologiai Evkonyv, 2002/1. szam. Pécs,
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Téarsadalomtudomény) hasonld szerkezetben kaptdk meg a tdmogatdsaikat, melyek
segitségével az egész vizsgalt korszakunkban megjelenhettek.'®®

A Magyar Szemle programja a szdzad elsd két évtizedének baloldali (polgari-szocialista)
radikalizmusétol éppen ugy elhatarolodott, mint a népi eszmevilag — ekkoriban még féként
Szabo Dezs6 ihlette — romantikéjatol €s mitologizald hajlamatol, amely a folyoirat inditdsanak
idején talalt lelkes kovetOkre az értelmiségi ifjusdg mozgalmaiban. A hangsulyozottan a
kozéputassag jegyében kialakitott miivelddési €s szocialis program célkitlizéseit Szekfli a
kovetkezOkben foglalta Gssze: ,,...a lelki kapcsok fenntartasa és megszilarditisa, mely a
trianoni hatarok kozé szorult magyarsagot kéti ossze leszakitott testvéreivel...a szocialis
megértes életre keltése, ... mai tarsadalmunk legsulyosabb jelensége. A lap feladata volt még,
...annak tudatossa tétele, hogy a mi kulturank, melyet a magyar népfaj itt, Europaban,
ezeréves keresztény orszagban, a mindenkori eurdpai szellemmel szoros kapcsolatban termelt
ki, ez a kultura a mi legnagyobb, egyetlen kincsiink, melyet semmi idegen torekvésnek fel nem
dldozhatunk.”" Tizenhét éven at szamrdl szamra kovethetd ezeknek a szempontoknak az
érvényesitése.Szekfii felismerte a kozvélemény jelentdségét, igy a munkatarsakkal szemben
tamasztott alapkdvetelményeket pontosan meghatarozta: ,, Szélesebb korokhoz nem szolhatunk
akadémiai magassagbol, viszont irdinkat és szakembereinket, kik a politika, tudomany és
irodalom teriiletein otthonosak, egészen szokatlan, uj feladat elé allitjiuk, ha szélesebb
kéroknek szol6, de mégis behato, de mégsem vjsdgba valod cikkeket kériink tShik.” '™

A Magyar Szemle arculata: a mult szdzadi és konzervativ hagyoményokon épitkezd,
ugyanakkor a modern reviiiras kdvetelményeinek is megfeleld stilus és szerkezet rovid 1d6
alatt kialakult. Szépirodalomra nem tartott igényt a szerkesztdség, az olvasmanyossagot, a
konzervativ traktatusok emelkedettségével egyiitt is gordiilékeny stilust viszont megkdvetelte,

¢s kezdettdl fogva szorgalmazta néhdny karakteres miifaj meghonositasat. Az arculatformalo

PTK BTK, 2002., 51-58.0ld., Cz. Farkas Maria: Balogh Jozsef, a szerkeszt6. In: Hungarologia Evkényv, 2003/
1-2. szam. Pécs, PTE BTK, 2003., 107-115.0ld.

"% A Napkelet tamogatési rendszere is hasonld elvek mentén szervezédstt. A folyodirat mogott taldljuk a Magyar
Irodalmi Tarsasagot, melynek megalakitasaban Klebelsberg Kuno és grof Zichy Rafaelné, a korszak mértékado
kozéleti személyisége, jatszott foszerepet. Kettdjiik levelezésében tobbszor szerepel utalds az allami dotacidra és
az arisztokrécia tdmogatasaira. Lasd.: Grof Zichy Rafaelné levelei. OSZKK Levelestar (1921. junius 21, julius
21, 22-i levelek)

18 Szekfii Gyula: A magyar folyoirat problémaja. A szerkeszté folyéiratindité cikke. Magyar Szemle, 1927/ I.

kotet, szeptember.
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miifaj az esszé, melynek legemlékezetesebb darabja a Szekfii-féle torténetpolitikai tanulmany.
Ez a szigortian 10—12 oldalas, elegans megfogalmazasu, a professzionalis kovetelményeknek
megfeleld, ugyanakkor az akadémikus értekezéstdl idegen asszociacidkra is hajlo, aktudl-
politikai érzékenységii miifaj hamar meghonosodott a folyoiratnal.'”

A korszak eszmetorténetében kozponti szerepet toltott be a magyarorszagi
szellemtorténeti gondolkodas legfontosabb lapja, az 1921 majusaban meginditott Minerva. A
folyoirat a Minerva-tarsasag tudomanyos egyletének organumaként jelent meg, és célul tiizte
ki ,,a magyar szellemi élet torténetének miivelését”. A lap publicistdi féleg Thienemann
Tivadar és szellemi kornyezetéhez tartoztak, mely kezdetben az ideiglenesen Budapestre
koltozott pozsonyi Erzsébet Egyetem tandrait jelentette, majd a pécsi egyetem oktatoi koziil
keriiltek ki. 1934-ig a folydirat rendszeresen jelent meg, és széles teret adott a magyarorszagi
szellemtudomanyos mozgalomnak. Az egyetem tandrai mellett rendszeresen irt cikkeket a
lapnak Kornis Gyula, Balogh Jozsef, Pauler Akos, Szerb Antal, Homan Balint. Tematikai
vonatkozasdban a folyoirat harom nagyobb egységet fogott at: a magyar szellemi mult
szellemtorténeti feldolgozasa, az 1j magyar idealizmus gondolati alapjainak megteremtése és
az ijabb német filozofiai torekvések megjelenitése.'”' A Thinemann Tivadar szerkesztésében
megjelend lap folyamatosan torekedett arra, hogy a kozvetlen politikai témakat keriilje és
tudatosan hangsulyozza elkiiloniiltségét a politika vildgatél. A politika és tudomany
metszéspontja mégis megtalalhaté a torténetfilozofiai tanulmanyokban, melyek a sajatos
magyar viszonyok miatt alkalmazott jelleget vettek fel. A Minerva programjaban egy atfogo,
tudatos vilagkép—atalakitast hirdetett meg, melynek szellemi bazisat adta a vildg
szellemtorténeti  értelmezése. Thienemann bevezetd cikkében egyértelmiivé tette az
idealisztikus szemlélet felsobbségét a hagyomanyos pozitivista, anyagorientalt vilaggal

szemben. ,, A pozitivizmus Osszes tanitisa abbol az alapmeggydzddésbol fakadnak, kezdetben

ro. . . ’ ’ 5 192 . . r r
vala a matéria, mindennek eleje és lényege az anyag. A lap az idealizmus reneszanszat

%0 V.. Magyar Szemle. Repertorium és tartalomelemzés. Budapest, ELTE, 1989. irta és osszedllitotta: Saad
Jozsef. 8-10.0ld.

1 V§.: H. Lukacs Borbéla: Szellemtorténet és irodalomtudomany. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1971, 52—
55.0ld.

12 Thienemann Tivadar: A pozitivizmus és a magyar torténettudomanyok. Minerva, 1922/1, 7. old.
Thienemann Tivadar, (Bp. 1890— West Roxbury, 1985): irodalomtorténész, egyetemi tanar, az MTA tagja
(1923). A budapesti tudomanyegyetemen ¢€s a lipcsei egyetemen tanult. 1923-ban Pécsre koltozott, 1925-1926-

ban a bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi kar dékanja. 1922-ben megalapitotta a szellemtorténeti irany

75



hirdette meg, egy olyan idealizmusét, amely képes hatékonyan szembeszallni a materializmus
€s a pozitivizmus eszmerendszerével. A korszak szellemtudomanyos tudomanyossaganak
reprezentativ munkdajaban a pécsi professzor egyértelmiivé teszi céljaikat: ,, Nem akarunk uj
csapasakon jarni, inkabb folytatni kivanunk abbamaradt nagy kezdeményezéseket. Az
idealizmusnak nagyobb, szilardabb hagyomanyai vannak, az idealizmus elemibb erdvel
tdmadt fel az elmult évek illuzidinak szétfoszlasa utan, semhogy ma még kiilon igazoldsra
szorulna.”**> A napi politizalasban nehezen hasznalhato és a politikai problémaktél tartozkodo
lapot a korszak kulturalis igazgatdasa nem kezelte kiemelten, de lehetdvé tette a rendszeres
megjelenését és terjesztését.'”

A Térsadalomtudomany cimii folyoirat és a koriilotte szervez0dd értelmiségi kor
magankezdeményezésre jott létre, de széles mozgastérrel rendelkezett a hivatalos

kultarpolitikai célok megvaldsitasara.'”

Az 1921-ben indulé folydirat a szélesen értelmezett
tarsadalomtudomanyi érdeklddés mellett kotelezte el magat, amely tobb diszciplina: az
etnologia, a politikatudomany ¢€s a szociologia érintkezési pontjan alakult ki. A tudomanyos
tavolsagtartds jegyében keriilte az aktudlpolitikai kérdéseket, de nem keriilte el kora
tarsadalménak kinzo, nyugtalanitd és megoldasra varo feladatait. A folydirat szinvonalas
publikéciodival az eurdpai latokorrel rendelkezd keresztény-konzervativ tuddsoknak, egyetemi
tanaroknak, szakiroknak lett a foruma. A lap 1925 januarjatol a Magyar

Tarsadalomtudoményi Térsasdg periodikdjaként jelent meg 4ltaldban évente Otszor. A

megismertetését és elterjesztését célzd Minerva Tarsasagot, s 1922-1940 kozott kezdetben Horvath Janossal,
késobb egyediil szerkesztette a tarsasag Minerva c. folyoiratat. 1930-ban megkapta a Corvin-koszorat. A magyar
szellemtorténeti irdnyzat vezetd képviseldje volt. Irodalomelmélettel, német irodalomtorténeti problémakkal,
valamint a magyar-német irodalmi kapcsolatok torténetével foglalkozott. 1947-ben Belgiumba tavozott, ahonnan
1948-ban az USA-ba koltozott. Fontosabb munkai: Varosi €let a magyar kdzépkorban (Bp., 1923); Mohacs ¢és
Erasmus (Bp., 1924); Irodalomtorténeti alapfogalmak (Bp., 1930); Irodalomtorténet (A magyar torténetiras uj
utjai, Bp., 1931); Goethe (Johann Wolfgang) und die Nachwelt (h. n., 1933); V6: H. Lukacs Borbala:
Szellemtorténet €s irodalomtudomany (Bp., 1973); Poszler Gyorgy: Utdszo az Irodalomtorténeti alapfogalmak 1j
kiadasahoz. Baranya Megyei Konyvtar, Pécs, 1988.

' A magyar torténetiras 01j utjai. Szerkesztette: Homan Balint. Budapest, Magyar Szemle Tarsasag, 1932, 73.
old.

% A megjelenéshez sziikséges anyagi alapot a Minerva-tarsasag tagsaga biztositotta, de anyagiakban a lap nem
bévelkedett, honorariumot vagy nem fizetett, vagy csak keveset. A Vallas-és Kozoktatasiigyi Minisztérium a
lapot el6fizette az iskolak szadmara. V6. H. Lukacs Borbala i.m. 53.0ld.

195 A lapot id. Bibé Istvan a szegedi egyetemi konyvtar igazgatoja szerkesztette 1921 és 1925 kozott. Az 6

kezdeményezésére adta ki a lapot a Magyar Néprajzi Tarsasag.
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Tarsasag évente harom alkalommal iilésezett, melyeken az aktualis hivatali igyek mellett a
tudomanyos felolvasoiilések lettek hangsulyosak. A Tarsadalomtudomany torekedett a
koréhez tartozo elit értelmiségi csoportok és a laikus értelmiségi kozonség kozotti kapcsolatok
minél erételjesebb kiépitésére. '

A lap és kore az 1906-ban a Huszadik Szdzad tarsadalomtudosaival szakito és a Magyar
Tarsadalomtudomanyi Szemlét 1étrehozo tarsadalomtudosokkal és politikusokkal érzett
kontinuitast. A lap foszerkesztje korszakunkban Hornyanszky Gyula, a szegedi egyetem
klasszika-filologus tanara volt, aki személyében biztositotta a folytonossagot.'”’ A lap a
klebelsbergi tudomanypolitika kettds céljat jelenitette meg: a tarsadalompolitikai
szakkérdések vitatere lett, és a belfold felé képviselte szakszertiséget; a kiilfold irdnyaba a
célja a kapcsolatteremtés és a magyar tarsadalomtudomanyok betagoldsa a nemzetkozi
tudomanyos rendszerekbe. Hornyanszky a Magyar Tarsadalomtudoményi Térsasadg alakuld
tilésén hangsulyozta és javasolta a tagsagnak a klebelsbergi kulturdlis rekonstrukcio
szlikségességének elfogadasat és a tarsadalomtudoméanyokra néha jellemzé radikalizmusok
elvetését. A lap fOszerkesztdje egész munkéassdga alatt képviselte a huszas évek
tudomanyossagat atjard vezérvonalat: a nemzeti jellegli tarsadalomtudomény megteremtése
¢s a torténeti tradicidkon nyugvo, a szerves fejlodés elvét hangsilyozé modern vilagkép
kialakitasa. '*®A tarsadalompolitikai kérdésekkel valo foglalkozas kedvelt formaja volt mér a
Huszadik Szazadnak ¢és a Tarsadalomtudoméanyi Szemlének is a szakértoknek sz6lo

korkérdés. A Tarsadalomtudomany folytatta a miifajt, és szinte minden évben tartott szakértoi

19 A Tarsasagot a hivatalos klebelsbergi kultirpolitika kezdeményezésére 1925. janudr 25-én szervezték meg.
197 Hornyanszky Gyula (Pest, 1869, szept. 22. — Bp., 1933. jan. 31.): klasszika-filologus, egyetemi tanar, az
MTA tagja (1909). Az egyetemet Budapesten végezte. 1891-ben bdlcsészdoktori, 1892-ben tanari diplomat
szerzett. 1893-94-ben allami 6sztondijjal Parizsban és Londonban tanult. 1894—96-ban nagyszebeni gimn. tanar.
1899-ig kiilfoldi tanulmanytton volt. Utana kaposvari, 1902-t6] budapesti gimnaziumi tanar és a budapesti
egyetem magantanara. 1913-t61 a kolozsvari, 1919-t61 a szegedi, 1926-t6l a budapesti tudomanyegyetemen a
klasszika-filologia tandra. 1925-t61 a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat elndke. V6. Boka Laszlo:

Arcképvazlatok és tanulmanyok. Budapest, Akadémiai Kiado, 1962. 64-76. old.

18 Tarsadalomtudomany, 1925, Tarsulati élet cimii fejezet.
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vitdkat a kozvéleményt érdekld, az értelmiségi nyilvanossagot foglalkoztatd problémakrol.'”

A lap a legszélesebb hatokorrel a huszas évek masodik felében rendelkezett. A gazdasagi
vilagvalsdg utdn kialakuld generaciovaltas érintette az 0jsag szellemiségét és személyi
allomanyat is, ennek a nemzedéknek a tagjai elfordultak a klebelsbergi kulturalis
rekonstrukcio elveitol.

1923-ban a Tormay Cecil altal alapitott Napkelet havonként megjelend irodalmi és kritikai

folyoirat volt.**

A kultusztarca széles tAmogatottsagot biztositott a lapnak, mert a keresztény
megujulas irodalmi hatterét kivanta biztositani. Masrészt bevallott célja volt a Nyugat
szellemi erejének ellensulyozadsa és a konzervativ életszemlélet kozvetitése.”4 magyar
publicisztika és zsurnalisztika, nézetem szerint, tulsagosan tapad a napi eseményekhez, a
pillanatnyi aktualitasokhoz ... Bele kell ebbe szolnia nagyszerii nemzeti multunk tanulsagainak,
bele a geografianak és a statisztikanak, bele a kozgazdasagi, a szocial- és a kulturpolitikanak.
A Napkelet kiilonosen a szépirodalmi és miivészeti kritika terén mindig kiemelte a nemzeti
gondolatot és a magasabb szempontokat. Ezért a neonacionalizmus tervszeri és szerves
kialakitasa érdekében nagyon kérem, szolaltassa meg, ...kivalo tehetségii és sokiranyu
irogarddajat...Szintézis utjan talan sikeriil, majd a magyar neonacionalizmus olyan szellemi
programjadt feldllitani, amelyben a j6 magyar emberek tilnyomé tobbsége egyet tud érteni.” "
A gondolatkor ikonikus alakja, Tormay Cecil, csak keveset irt a lapba, a szerkesztés
apromunkaja ¢és az ujsag szellemiségének kialakitasa Horvath Janosra harult. Koncepcidjaban

eldtérbe keriilt a kritikai rovat, mely mindenkor az irodalmi-esztétikai szempontok alapjan

1991922-ben a vélasztojoggal, 1924-ben az egyke kérdéssel 1925-ben a falusi egykézéssel,1927-ben
szocialpolitikaval, 1929-ben az Alfolddel, 1930-ban az értelmiséggel, 1931-ben a csaladszociografiaval
foglalkoztak.

2 Tormay Cécile (Budapest, 1876. okt. 8. — Matrahaza, 1937. apr. 2.): ir6, kozird, szerkesztd. Iskolait
Budapesten végezte. 1904-ben a Viragfakadas c. lap munkatarsa. 1911-ben jelent meg elsd regénye: Emberek a
kovek kozott, melynek kiilfoldon is sikere volt. A régi hdz c. nemzedékregényét az MTA Péczely-dijjal
jutalmazta a legjobb torténelmi regény kategoriaban. 1919 utan a Horthy-rendszer egyik reprezentans irdja lett €s
kozéleti tevékenységet is folytatott. Bujdoso konyv c. regényében az 1919-es eseményekrol festett fel plasztikus
képet. Szervezdje és tevékeny tagja volt az 1920-ban alapitott Magyar N6k Nemzeti Szdvetségének. 1922-ben a
Nyugat ellensulyozasara alapitotta a Napkelet c. jobboldali irodalmi folydiratot. Fontosabb munkai: Emberek a
kovek kozott (1911); A régi haz (1914); Bujdoso konyv (I —11., 1921 — 22); Az 6si kiildott (r., I —II1., Bp:, 1934
—37); Uti képek (Bp., 1935).

V6.: Szerb Antal: Tormay Cecile. Nyugat, 1937/5. 350-352. old.
2! Grof Klebelsberg Kuno levele a Napkelet szerkesztéjéhez. Napkelet, 1928/3, 213-214. old.

78



értékelte a kor magyar irodalmi munkait. A szakmaisag legfontosabb zaloga volt kezdetben a
munkatarsak mindsége, olyan elismert és megbecsiilt irok dolgoztak a lapba, mint Szekfi
Gyula és Eckhardt Sandor. A bethleni konszolidacidt elsoprd vilagvalsag utdn a fiatalabb
nemzedék kapott itt is szerepet a lapban, mely eklektikusabb és popularisabb arculatot
képviselt.””?

A konzervativ ellenzéki lapok koziil hatasdban és mindségében is kiemelkedett a gr.
Andrassy Gyula altal finanszirozott legitimista szinezetli Magyarsag. A Milotay Istvan
nevével fémjelzett Gjsag a nemzeti kozéposztalyok kedvelt olvasméanya volt a huszas,
harmincas években. A radikalisan antiliberalis ¢€s zsidoellenes célkitiizések mentén
szervezddo lap a kulturalis és gazdasagi élet magyarositasat tartotta feladatanak. A korméany
programjat ¢és gyakorlati tevékenységét folyamatosan ¢és magas szinvonalon kritizalta,
kiilondsen Klebelsberg Kuné kulturafinanszirozasat tartotta elhibazottnak. A harmincas évek
valtoz6 politikai, tarsadalmi kdrnyezetében a lap egységes iranyvonala megsziint, az ijsag a
radikélisan szélséséges mozgalmak szocsovévé valt.>”

A liberalis Est cimii bulvarlap sziiletésétdl (1910) megsziinéséig (1939) a 20. szazad elséd
felének legkorszeriibb, legnagyobb példanyszamli és legolvasottabb magyar polgari
napilapjava fejlodott. Kozel harom évtizedes megjelenése soran e népszerii és valtakozo sorsu
bulvarlappal megteremtett alapokra épiil az orszag legnagyobb ujsagkonszernje, Az Est
Lapkiadd Részvénytarsasdg, amely harom napilapot (Az Est, Pesti Naplo, Magyarorszag)
foglalt magaban, ezenkiviil a legnagyobb ¢és legkorszerlibb hazai nyomdaiizemet és a

legtekintélyesebb konyvkiadd vallalatot. A hatalmas méretli tomegkommunikécios ¢és

kulturalis kombinat Miklés Andorhoz koté6dstt.*®* A harom napilap, a nyomda és a

292 A Napkelet szellemiségérél 1asd.: Schéplin Aladar: Bucst a Napkelet-t61. Nyugat, 1940. 33. évfolyam, 478—
479.0ld., Németh Laszl6: Homanybdol homanyba. Budapest, Magveté Kiado, 1977, 1. kotet 341-351.old.
Program és hivatas. Budapest, Gondolat, 1978. 38. old., Kadar Judit: Az antiszemitizmus jutalma. Tormay
Cecile és a Horthy-korszak. Kritika, 2003/3, 9-12. old., Téth-Barbalics Veronika: A Napkelet megalapitasa.
Magyar Konyvszemle, 2004/3. 238-256.0ld.

203 Kokay Gyorgy—Buzinkay Géza— Muranyi Gabor: A magyar sajtd torténete. Budapest, MUOSZ, 1996. 185—

186.0ld.

2% Miklés Andor (Bp., 1880. jan. 11. — Bp., 1933. dec. 2.): ujsagiré, az Est-lapok kiadéja és tulajdonosa.

Ujsagirdi palyajat 1901-ben a Magyar Szonal kezdte. 1902-ben a Pesti Naplo kozgazdasagi rovatanak
szerkesztésével biztdk meg. 1910-ben megalapitotta az Az Est c. politikai napilapot, melyet a 20-as, 30-as
években a kozéprétegek népszer( és rendkiviil elterjedt napilapjava fejlesztett. Foként friss, szenzaciokat keres6

hirszolgalataval tiint ki, emellett igyekezett a fliggetlenség latszatat megdrizni anélkiil, hogy valoban ellenzéki
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konyvkiado, valamint tobb fontos és gazdasagilag jelentds kiegészitd iizem Mikloés Andor
tulajdona volt. Egészen az 1933 decemberében bekovetkezett halalaig 6 toltotte be a hatalmas,
sz¢les kiterjedésli vallalkozas teljhatalmt szellemi és gazdasagi irdnyitdjdnak szerepét is.
Miklos Andor szandéka és tudatos torekvése folytan vallalkozasai sziinteleniil a szokatlant, az
Ujat, a varatlant, a feltlinést keresték, ezzel szenvedélyes és veszélyes polémidkba, heves
harcokba keveredtek. Nem kevésbé ellentmondésos Az Est megitélése a korabeli sajtoban ¢€s a
kozéletben. Egyforman heves tamadasok érték mind a politika vilaganak konzervativ-
keresztény és szocidldemokrata oldalardl is. Miklés Andorrél A Nép még 1924. majus 6-i
szamaban ezt irta: ,,Ennek az embernek a biinlajstroma kimerithetetlen, nevéhez fiizodik az
1918-as osszeomlas, ¢ felelos a frontok felbomlasaért, ¢ felelos a bolsevizmusért, felelos
mindenért, ami Magyarorszag legszomorubb napjaiban tortént.” A legagresszivabb
szélsGjobboldali, fajvédd tarsadalmi szervezet, a maga idejében roppant befolyasos Ebredé
Magyarok Egyesiilete 1921. juinius 10-én a Pallas nyomdaban ropiratot nyomatott Az Est
blinlajstromarol. Ebben a pamfletben tobbek kozott kijelentik: ,,Vadoljuk Az Estet a
torténelem, a magyar szenvedések és a magyar megtorlas hatalmasai elott a
leggyalazatosabb, a legtervszeriibb és a leghatdsosabb hazadrulassal. Vadoljuk mindazokat,
akik megalapitottak és minden kozépkori ocsmanysagnal gyilkosabb sorait éveken at, nap-nap
utan papirra vetették ... Vadoljuk azt Az Estet, amelynek felelos szerkesztoje minden
Wilsonoknal és Clemenceau-nal nagyobb mértékben felelds katasztrofankert.”

Az Est-lapoknak folyamatos volt az a szivos igyekezete, hogy integraldodjanak a bethleni
konszolidalodo rendjébe, és a rendszer aktiv részeivé valjanak. Az iddk mulasaval mind
nyilvanvalobb lett, hogy ezt a torekvésiiket siker koronazza. A hazai nemzeti polgari
liberalizmus a jellemzdje, hogy a politika ugyan liberalis, de a tarsadalom rendi és
konzervativ. A magyar liberdlis polgarsag tarsadalomszemlélete konzervativ volt, nemzeti
politikaja pedig olyan nacionalista, mint az egész magyar hatalmi elitt. Az Est- lapok mégis —

mikozben felvették a harcot a polgari szabadsadgjogok védelmében — tevékenyen

crer

szerepre vallalkozott volna, aki Iényegében a liberalis nagypolgarsag allaspontjat képviselte a sajtoban, késébb
véllalata érdekkdrébe vonta a Pesti Naplo és Magyarorszag c. lapokat. Sikerét annak is kdszonhette, hogy a kor
irdinak nagy részét, akik anyagilag raszorultak, napilapjainal rendszeresen foglalkoztatta. Tulajdonosa és
iranyitdja volt emellett az Athenaecum Nyomdai és Irodalmi Intézetnek, a korszak legnagyobb konyv- és
lapkiad6janak. Felesége Gombaszogi Frida szinésznd volt. Vo.: Lengyel Géza: Magyar ujsagmagnasok.

Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtorténeti Intézet, 1963.
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varosi polgarsag, kispolgarsag, értelmiségiek, tisztviselok olvastak. Sok volt kozottik az
asszimilalodott zsido. Ezek a rétegek elutasitottak mindenfajta radikalizmust, a baloldalit és a
jobboldalit egyarant. Eszmeileg a polgari liberalizmus talajan allottak, gazdasagilag a szabad-
verseny elveit vallottak, politikailag a torvényes rend helyreallitasat kivantak, ezen belil a
polgari szabadsagjogok megvédését. Az Est-lapok a konzervativizmus ¢és az ésszerli
liberalizmus egybehangoldsanak sziikségességét hirdetik. A legkirivobb az Est-lapoknak a
korabeli antiszemitizmussal kapcsolatos magatartasa. Mikdzben harcoltak a pogromok, az
antiszemita hecckampanyok, mindenfajta vallasi diszkriminacié ellen és megbélyegzik a
numerus clausus-t, amely elsésorban a zsidd polgari értelmiség gyermekeit sujtja, polgari
liberalis elkdtelezettségével OsszeegyeztethetOnek tartja az ujabban bevandorolt, még nem
polgérosodott elemek elleni hajszakat.

Az Est-konszern a htszas évek elején szerkesztésben, technoldgidban és a terjesztés
szempontjabol a legkorszeriibb magyar lapokat adta ki. Ezaltal novelte meg a befolyasat,
biztositotta a magas példanyszamot és a kiterjedt olvasotabort. Kiépitette sajat kiil- és belfoldi
sajtoszolgalatat. Irodat nyitott New Yorkban, Londonban, Périzsban, Berlinben, Bécsben,
Pragiban, Zagrabban, Belgradban, Triesztben, Bukarestben, Konstantindpolyban ¢&s
Athénban. Munkatarsai rendszeresen jartak a vilagot, gyors és érdekes tudositasokat kiildtek.
Eredeti riportjait, interjlit, szenzacids tudoésitasait gyakran atvette a vilagsajto. Az Est-
konszern lapjai egységes iranyitas alatt, hagyoméanyaikat 6rizve alakitottak ki arculatukat. A
vezetd hirlap az Est maradt. Mint bulvarlap, az informativ anyagra fektette a hangsulyt. Kitlint
hirrovata, tudoésitasai, riportdzsa, kozgazdasagi hirszolgalata és sportrovata. Az elsd napilap
volt, amely rendszeresen egy teljes oldalt szant a sportnak, els6sorban a labdarugésnak.
Kulturalis vonatkozasban is a jolértesiiltség s a pletyka dominalt. Publicisztikdja stlytalan
volt. F6 irdnya: a kisemberek érdekeinek védelme, a polgari szabadsagjogok hirdetése, a
partoktol vald fiiggetlenség hangoztatdsa, a kormany mértéktartd birdlata, a leleplezett
botranyok, panamak, visszaélések adta szenzacid lehetdségeinek kiaknazasa. Irodalomban a
konnyed, szorakoztato lektiirt miivelte. Kedvelte a kis miifajt: a hirfejt, krokit, tarcat és az

. . . , 205
irodalmi riportazst.

M5 V5. Vasarhelyi Miklos: Az Est-lapok 1920-1939. In: Pesti Ern6 az Est- lapok repertoriuma. Budapest, PIM,
1982.; Por Edit: Az Est 1919-1920. Budapest, Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetsége, 1969; Dersi Tamas: A
rejtélyes doktor. Mikes Lajos és azt Est-lapok. Budapest, Szépirodalmi Konyvkiadé, 1965.; Pasztor Arpad:
Budapesttdl az Est koriil Budapestig. A Pesti Naplo Vasarnapi melléklete, 1936. aprilis 12. 40. old.
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A huszas évek masodik felében rendkiviil szines é€s valtozatos formai jelennek meg a
szabad véleményalkotasnak. A heti megjelenésti és bulvarlapnak induld, de késébb a
neoliberalis szellemiségli Toll, illetve a korszak meghataroz6 urbanus folyoirata a Szazadunk
a radikalis reformerek igényes lapjava lett. A két foszerkesztd, Hatvany Lajos és Vambery
Rusztem szellemi kdrnyezetébe tartoz6 irdk, 0jsagirdk (Ignotus Pal, Mérai Sandor, Karinthy
Frigyes stb.) fontos alakitdiva valtak a sajtonyilvanossagnak. Az antikonformizmus jelszava
koré szervezddo értelmiségi csoportok a kozmopolita szemlélet magyarorszagi képviseldjéve
véltak >

A kozvélemény ¢és a nyilvanossdg fogalmanak jelentése koronként és ideologiai
iranyzatok szerint valtozik.”"” Ertelmezésiinkben a legfontosabb jellemz6nek azt tartjuk, hogy
melyik intézményhez kothetd a kozvélemény képviselete. ,, 4 polgdrsag uralomra jutasaval a
kozvélemeny intézményesiilésének folyamata betetézodott: a kozvélemeny alkotmdanyjogi
kategoria szinvonalara emelkedett...A koznép a valasztott képviselokon keresztiil részt vesz a
torvényhozasban és a hatalom mas intézményeiben. A nyilvanossag forumai biztositjak, hogy
az dllampolgarok allandoan tdjékozodjanak a dontéshozatal egész folyamatardl. E koncepcio
a torveényhozo és a végrehajto hatalom éles szétvaldasanak és onallosaganak tételéen nyugodott.
A kozottiik 1évo ,,egyensuly” hivatott biztositani a kozvélemény jelentékeny szerepét a politikai

v , 208
eroviszonyok rendszerében.”

A huszas évek magyar politikaelmélete komolyan vizsgalta a liberalis angol modellen
keresztiil a klasszikus polgari rendszer megvalosulasait, de a magyar tarsadalmi valosag

autoriter jellege modositja a fogalom tartalmat.”’

A kozvéleményt ugy tekintjiik, mint azt a
hangulatot, amely az adott targy kapcsan a tarsadalom legjobban informalt, legmiiveltebb és

legerkolcsosebb tagjai kérében jon létre, terjed fokozatosan tovabb, mig egy civilizalt allam

206 1, Nagy Zsuzsa: Bethlen liberalis ellenzéke. Budapest, Akadémiai Kiado, 1980. 76-86.0ld.

07 A kozvélemény fogalméanak elsé tudomanyos igényli és nagyhatdsi munkédja Europaban Tonnies: A
kozvélemény kritikdja (Kritik der offentlichen Meinung. Berlin, 1922.) c. miive. Tonnies biralta kortarsait,
amiért nem vették figyelembe annak a fejlodésnek az alapvetd jelentségét, amelyen a kozvélemény a sajto
hatasara keresztiil ment. Nézete szerint a modern tarsadalmak differencialtak és tarsulasokon alapulnak. Harom
egymadst rendezd elv szerint szervezddnek: piacok, az allamok, a kdzvélemény. A szekuralizalt vilag donto biraja

a kdzvélemény, mely a szabad sajto utjan és hatasara kontrolalja az allamot.
2% Angelusz Robert: A kommunikalo tarsadalom. Budapest, Ferenczy Kiado, 1995. 63. old.

299 Ottlik Gydrgy Brit kézvélemény, brit sajté. Magyar Szemle, 1927/1. kdtet 350-357. old.
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csaknem valamennyi, némi neveltetéssel és ontudattal rendelkezo tagja magaéva nem teszi. E
kovetelmények tobbsége a tdarsadalom kozéposztalyanak és vezetd rétegének sajatja, a
kozvélemeny ereje nagymértékben attol fiigg, milyen aranyt képviselnek ezek a rétegek az also

néposztallyal szemben.” *'°

E 19. szazadi meghatarozas jobban lefedi a magyar viszonyokat, hiszen az elithez koti a
kozvélemény fogalmat és igy legitimalja a titkos valasztasok rendszerét elutasitd bethleni
koncepciot. A kor felfogdsa szerint a politikai hatalom 4ltal tematizalt (irdnyitott
nyilvanossag) sajtonyilvanossagban is képesek az ijsagok a kozvéleményt alakitani. A kérdés
az ,,a mai sajto, amely elsosorban informativ jellegii, mennyiben tudja a kézvéleményt, a
hiiszadik szdzad nagyhatalmassagat, iranyitani, befolydsolni”*'" A vélasz egyértelmiien jelzi
a sajté kozvélemény-formald erejét, hiszen ,, az ujsag nemcsak reprodukalo kaleidoszkopja a
mindennapi életnek, hanem félelmetes erejii alakitéja is a kozvéleménynek.”*'* A sajto tehat
egyszerre befolydsolja a kozvéleményt ¢€s dramoltatja az olvasoéi véleményeket, szocsdként
szolgal a koziigyek kérdésében. ,, A sajto azt tolmdcsolja, ami mondanivaloja van a
nemzetnek, az osszességnek és a népnek...a sajtonak is.. megvannak a maga hibdi. De ezek a
hibak nem a sajto hibdi, hanem a kézossége. Azé, amelynek nevében a sajto beszél, és
amelynek kivansagait hangoztatja. Tudjuk, hogy azok, akiknek hivatisa az, hogy a
foldrengések altal sarkaibol kilokott vilagban a rendet helyreallitsak, hivatasukban sokszor
feszélyezve  érzik magukat a sajté  hangja, a kozénség szava  dltal.” "
A kozligyek megjelenésének tere a nyilvanossdg, melynek fogalma egyértelmii a
korszakunkban:, az dllampolgari jogokat érdeklo targyaldsokndl a szabadsag lényeges
biztositéeka abban all, hogy az orszaggytilési, torvényhatosagi iiléseken hallgatosag lehet jelen
és az iilésrél hirlapi tudésitast lehet kozélni.” *'*A kor sajtéja alkalmas volt arra, hogy a
koziigyeket tematizdlva dramoltassa a tarsadalmi valdsag felé, azaz nyilvanossagteremtd €s
propagald funkcidja lett. A politikai hatalom és ellenzéke e térben plasztikusan tudta

megfogalmazni kérdéseiket és a valaszok eljuthattak az egész politizaldé kdzvéleményhez. A

1% Bene Sandor: Kozvélemény—torténet és toposzkutatas. Jel-Kép, 1996/2. szam, 76. old.

' Balla Antal: Sajt6 és tarsadalom cimii eléadéasa. Ismerteti: A Sajtd, 1927/5. szam, 29. old.

212 76th Tihamér: Sajtéélményeink, sajtokotelességeink. Ismerteti: A Sajtd, 1928/4. szam 211-213. old.
213 Rakosi Jend a hazelnokot idvozls beszéde. A Sajto, 1927/3. szam 28. old.

214 Révai nagy lexikon, 1916-os kiadas 14. kétet, nyilvanossag cimszo.
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meggy6z¢Es, a politikai karakterépités hatékony formait kihasznalva az irdnyitott nyilvanossag

keretében zajlottak le a korszak alapvetd vitai.
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4. A neonacionalizmus ideoldgiaja

4.1. A szellemtorténeti gondolkodas hatasa

A Horthy-korszakot uralé konzervativok vildg- és tarsadalomképe, valamint politikai
gondolkodasa a XIX. szdzadi konzervativ-liberdlis eszmekorben gydkerezett. A polgari
atalakulasrol, a kiilonbozo feudalis eldjogok megsziinésérdl — a rendi orszaggyiilés és az
abszolutista kormanyrendszer népképviseleten alapuld parlamenttel és a parlamentnek felelds
kormannyal valo felvaltasar6l— a kor vezetd politikusai mindig pozitiv eldjellel nyilatkoztak.
Hatéarozottan szemben dalltak azonban mindazokkal a torekvésekkel, amelyek a XIX.
szazadban kialakult politikai berendezkedést alapvetéen megvaltoztatni kivantak. Az 1919-
ben hatalomra keriil6 konzervativ tarsadalmi csoportok az elsé években magukat a
keresztéeny nemzeti kurzus” jelzOjével lattak el. A bethleni konszolidaciotol kezdve az
keresztény és nemzeti elemek voltak. Az ideoldgia az un. torténelmi osztalyok uralmi igényeit
fejezte ki, kiegésziilve a nagypolgéri érdekeket képviseld financtékével. Az 10 ideoldgia
mindkét elemének, a nemzetinek is és a kereszténynek is szamtalan értelmezési lehetdsége
volt, de a torténeti irodalom altaldban hdrom {6 vonulatot kiillonboztet meg: a fajvédo, az
tjkonzervativ-klerikalis és a konzervativ-reform elképzelések.*"

A keresztény nemzeti ideoldgiaba a torténelmi keresztény egyhazak valldserkdlcsi
felfogasa integraldodott. A két haboru kozotti idészakban nagymértékben megndétt a politika
vilagéan kiviili tdrsadalmi, szocialis, ifjusagi és hitbuzgalmi szervezetek, mozgalmak sulya ¢és
szama, amelyek vallaserkolcsi alapon éalltak. A dontd befolyast azonban a “hivatalos”
egyhazak jelentették. Az egyhédzak tovabbra is meglévo nagy tarsadalmi tekintélye, jovedelme
¢s erkoOlcsi monopoliuma megteremtette a kereteket a keresztény-nemzeti ideologia
képviseletéhez. Az egyhazak koziil a katolikus egyhaz toltott be vezetd szerepet. A katolikus

szerzOk a szazadfordulotol a II. vildghaboru végéig terjedd fél évszazadot a katolikus

13 Tlyen szellemben targyalja a kor szellemiségét Gergely Jen6—Izsak Lajos: A huszadik szézad torténete.
Budapest, Pannonica, 2000, 152-203. old.; Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Budapest,
Osiris Kiado, 1999, 172-220. old. A kérdéskor gyokereit tisztdzza €s a nemzetkozi helyzetbe valo
beagyazottsagat hangsulyozza: Ormos Maria: Politikai ideologia a két vilaghabort kozott. In. Tarsadalom és
kultura Magyarorszagon a 19-20. szazadban. Szerkesztette: Vonyo Jozsef. Pécs, Pro Panndnia Kiadoi

Alapitvany- Magyar Torténelmi Tarsulat, 2003, 75-87. old.
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reneszansznak nevezik. Kiilsdségekben a barokk pompéjaban virdgzott az egyhaz, de
megélénkiilt a hitélet €s elmélytilt a tomegek valldsossaga is. Figyelemre méltd az a tény is,
hogy az ifjusdg korében tomegméretiivé valtak a vallasos egyesiiletek és mozgalmak. A
katolikus KALOT és KALASZ, vagy a reformatus Soli Deo Gloria jelentds szerepet jatszott
mind az értelmiségiek, mind a fiatalok kozott. A vallasos élet és a hit iranti igény termelte ki a
szerzetesi intézmény valodi reneszanszat, és a korszak végére annyi férfi szerzetes ¢élt
Magyarorszagon, mint kordbban a torténelmi orszag teriiletén. Az apacarendekben €16k szama
pedig egyenesen megduplazddott. A szerzetesi intézmények behaloztak az egész tarsadalmat,
az oktatas-nevelés tereitdl a szocialis gondoskodason at a kultara, a sajtd és az egyesiileti élet
szinteréig.'® A Horthy-korszak keresztény nemzeti gondolkodasanak leghatdsosabb alakja
Prohaszka Ottokar székesfehérvari piispdk volt. Prohaszka katolicizmusa XIII. Led papa a
nyugati kereszténységet megreformald nézeteit 6tvozte az altala hungarizmusnak nevezett
eszmerendszerrel. Legfébb céljanak a magyar katolicizmus felélesztését és ujjaszervezését
tekintette, tovabba a szerinte megtévedt magyar értelmiség megnyerését tartotta nemzeti
feladatnak. Hungarizmusanak sarkalatos pontja volt egy aktualizalt, a magyar torténelemre
reagaldo nemzetfogalom kialakitasa, melynek 1ényeges elemévé valt az antiszemitizmus ¢€s a

forradalomellenesség.”

216v5.: Gergely Jené: A katolikus egyhaz torténete Magyarorszagon. Budapest, ELTE BTK, 1997.

217 Prohaszka Ottokar (Nyitra, 1858. okt. 10. — Budapest, 1927. 4pr. 2.) romai katolikus piispdk, egyhazi szénok
és ird, egyetemi tanar, az MTA tagja. Romaban a Collegium Germanico-Hungaricoban tanult és 1882-ben tért
vissza Magyarorszagra. 1884-ben Esztergomban a teologia, 1904-t1 a budapesti egyetemen a dogmatika tanara,
1905-t61 székesfehérvari plispok. A magyarorszagi keresztényszocialista mozgalom egyik vezetdje. Az 6
nevéhez fiizédik 1903-ban az elsd keresztényszocialista szervezetek megalapitdsa. 1920 és 1922 kozott
orszaggyulési képviseld, majd a Keresztény Nemzeti Egyesiilés partjanak elndke. Hittudomanyi munkassagéaval,
melyben a neotomizmus €s a bergsoni filozofia hatisa érvényesiil, kivivta a magyar katolikus egyhaz
ellenszenvét. Mégis a XX. szazad egyik legnagyobb hatasu keresztény teologusanak tartja az utokor. Politikai,
teologiai és lelkipasztori munkéja mellett a magyar keresztény Ujsagiras meghatarozo alakjai is volt. A Kultara
és terror ¢. munkajaban az Elet cimii folyoiratban kozolt irasait jelenteti meg 1918 kora 6szén. A miiben egy
egyseéges keresztény kultirprogramot allitott fel, melynek a célja a cs6dbe ment orszag uj tavlatainak felfestése.
A keresztényszocialista programjaval egyértelmiien szembe allt a forradalmi Magyarorszag liberalis ¢és
szocialdemokrata iranyzataival. Erételjesen hat a huszas évek kozgondolkodasara a modern keresztény alapokkal
(Rerum novarum) rendelkez6 tarsadalmi programja, liberalizmus- és zsido ellenessége. Mottdjanak tekinthetd a

¢

Diadalmas vilagnézet (Esztergom, 1906) cimii konyvének bevezetdjében kifejtett gondolata: “...allitsuk a régi
igazsagokat modern megvilagitasba, hozzuk kiozelebb a mai kor s mi is follenditjiik a vallasossagot.” V&:
Prohaszka Ottokar: Kultura és terror. Budapest, Szenci Molnar Tarsasag, 2000; Gergely Jend: Prohaszka

Ottokar. Budapest, Gondolat, 1994.
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A korszak szellemi arculatanak és vilagképének kialakitasaban természetesen kiemelt
helyet kaptak a kulturalis igazgatas értelmiségi biirokratai, akik a tarsadalom
véleményalakitdsdban rendelkeztek az allami igazgatas eszkdzrendszereivel és folyamatosan
jelen voltak a sajtonyilvanossagban is. Az ujkonzervativizmus fogalmdval megjelenithetd
iranyzat legkovetkezetesebb képviseldivé a kultura teriiletén Klebelsberg Kund és Kornis
Gyula valtak. A huszas évek meghatarozé kultuszminisztere a neonacionalizmus elméletében
fogalmazta meg a kultira vilagdt modernizdlé konzervativ kurzus ideoldgiai alapjait.
Klebelsberg soha nem volt az elmélet embere. Eldadasait mindig pontos gondolatmenet
jellemezte, de tavol allt téle az elméletalkotds szandéka. A publicisztikat kotelezd
kultarpolitikusi feladatnak fogta fel, az eszme kozvetitésének és a gondolatok kozlésének
elengedhetetlen eszkozét latta benne. Valoszinileg ezért vette maga mellé 1927-ben
allamtitkarnak Kornis Gyula egyetemi tanart, aki mar a huszas évek elejétdl szamos
publikdcioban igyekezett a kultira, a vildgnézet, a nevelés és a politika Osszefiiggéseit
feltarni. [rasaiban egy altalanos értékelméleti nézGpont mentén szervezdd, pszichologiai-
filoz6fiai alapvetésii, egységes szellemtorténeti vonulatba illeszkedd rendszert kivant

kialakitani.*'®

Kornis Gyula kultirbdlcseleti és  torténetfilozofiai  orientdcidja a neokantianus
gondolkodasra ¢épitkezd szellemtudomanyos torekvések ¢és a Dilthey-féle boleselet
pszichologiai-torténeti megkozelitésekbdl épitkezett. Wilhelm Dilthey, a németorszagi
szellemtudomanyos irdnyzat képviseldjeként a torténelmiség €s a megértés kérdéskorének
szentelte egész tudomanyos munkajat. Azt vallotta, hogy a szellemtudomanyok legvégsé és
legbonyolultabb problémaja a torténelem. A gondolkodds formai mind a torténelmi
valosagbol taplalkoznak, ¢és igy valtoz6é formakat vesznek fel mind az egyénben, mind a
kozosségben. Ez azt jelenti hogy nincsenek végleges, abszolut fogalmak és megismerési

formak. A megismerés lehetdsége a torténelembdl fakad, mely a viszonylagossagot teremti

Prohaszka 1927. aprilis masodikan halt meg és haldla megrenditette az egész politikai elitet. Ezen a szombati
napon iilésez6 orszaggytilés megrendiiltségét jelezve azonnal besziintette a munkajat. A vasarnap is megjelend
napilapok elsé oldalon jelentetik meg a hirt és részletesen beszdmolnak Prohdszka egyhazi, politikai és ujsagir6i
palyafutasarol. Lasd.: Pesti Naplo, 1927. éprilis 03. 1. old.

28 Kultarpolitikank iranyelvei.(Kiilonnyomat az Uj magyar Szemlébél) Budapest, 1921.; Térténetfilozofia.
Budapest, Magyar Torténelmi Tarsulat, 1924.; A magyar milvelddés eszményei I-I1. Budapest, Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda, 1927.; Kultira és politika. Budapest, Franklin, 1928.; Kultira és nemzet. Budapest, Franklin,
1930.
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meg, és a valosag megértésének lehetdségét adja. A torténelmi hangulat (megérzés) és a
megértés valt filozofiai rendszerének kdzponti elemévé. %

Kornis Gyula a szellemtorténeti irdnyzat élére allt mikor az 1921-ben alapitott Minerva
Téarsasag elndke lett, s a tarsasdg folyoiratdban, a Minervaban fontos eszmetorténeti

tanulmanyokat  jelentetett meg. A  klebelsbergi  konszolidacidos  kultarpolitika

220

preferenciarendszerében is fontos szerephez jutott a szellemtorténet.” ,, Erre a termékeny,

Y Dilthey filozofiajarol lasd: Kornis Gyula: Dilthey torténelemszemlélete. Torténeti Szemle, 1912.

20 A magyarorszagi szellemtorténeti mozgalomra és kor meghatarozé értelmiségi csoportjaira nagy hatassal volt
Eduard Spranger és Ernst Troeltsch munkéssaga. Dilthey pszichologia szemléletének hatasa fedezhetd fel a
neokantianizmus képviseldjének Eduard Spranger filozéfiajaban. A Spranger-féle szellemtorténet kiilondsen két
meghatarozo szempontb6l 4llt szemben a mintaadd Dilthey-féle orokséggel. O volt az elsé, aki az
irodalomkutatasrol mar a 20-as években hatarozottan igyekezett levalasztani egyrészt a késépozitivista 1élektant,
masrészt azt az individualpszichologizmust, amelyet a Dilthey-tanitvanyok vagy a beleérzés, vagy pedig a
kritikai impresszionizmus iranyaban kezdtek elsekélyesiteni. Ugyanakkor & volt az is, aki egy jellegzetesen
szubsztancialista hermeneutikan keresztil kototte meg e modszer miveldinek kezét. Azzal ugyanis, hogy az
esztétikai alapviszonyt "benyomas" és "kifejezés" szimmetridjaban alapozta meg, olyan lélektani konstrukciot
teremtett ujra, amelyben az esztétikai tapasztalat (érzelmileg) jelentésteljes 1¢lekallapotként valik részévé az
¢letiinknek. Az élmény, az atéltség Dilthey-hoz képest itt annyiban Osszetettebb feltétele az esztétikai
tapasztalatnak, hogy annak értékszerkezetében olyan szellemi-kulturalis tényezok a relevansak, amelyeknek ,, az
értelme és érvénye tulmegy az individudlis életen”. Mivel Spranger szerint e kettGs tapasztalati struktira ugy
alakul ki, hogy a pszichikumra transzszubjektiv szellemi tartalmak ,, kapcsolodnak rd”, az emberi
¢életmegnyilvanulasok megérthetéségének az a mindenkori feltétele, hogy az egyedi én-allapotok és az
objektivitasok viszonyrendszerét szellemi magatartasok olyan torvényszeri foglalataként ismerjiik fol, amely
,ideadlis irany konstanskent sajatja az egyedi szubjektumnak”. Azzal tehat, hogy az identitast csak idébeli
allandoésagként tekintette megragadhatonak, Spranger persze nemcsak az interpretacid tetszOlegességét
korlatozta, hanem a torténeti kérdésiranyok temporalizacidja el6tt is elzarta az utakat.

Spranger a torténettudomanyos eljardsnak antindmidjat allitja fel az érték és a pszichologiai megértés
fogalmaiban. Elvetette az értékfogalmat, mint a torténettudomany kulcsat és a pszicholdgidban latja a mult
megismerésének nyitjat. Tehat Spranger szerint a torténettudomany alapja pszicholdgia, melynek természetes
eleme az irracionalitast: ez a megismerhetetlen a torténelemben (Dilthey, Simmel). Spranger sokat foglalkozik
a kultarak zartsagaval, jellemzdivel és sajatossagaival. A kulturcikluselméletek eredetét Viconal talalja meg és
ezt vezeti végig a mivészetek és a gondolkodas szinte minden formajan. A kultira tarsadalmi szerepét és
értelmezési terét boncolgatva veti el a kultira pesszimista szemléletét. (Spranglerrdl lasd.: Elisabeth Flitner:
Vom Kampf der Professoren zum Kampf der Gétter. Zeitschrift fiir Pedagogik 1998/4. 889-906.0ld.)

A német Eduard Troeltsch teologusbol, majd egyhaztorténészbol lett torténetfilozofussd. A tarsadalomtorténeti
szemlélet mellett clkotelezettsége miatt mar korai munkaiban szembefordult a keresztény hit igazsagait
dogmatikai alapelvekbdl levezetni kivand spekulativ szemlélettel, amely helyett a kereszténységet fejlodésének

torténeti folyamataban igyekezett értelmezni. Ennek megfelelden tagadta, hogy a keresztény vallas abszolut
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kélcsonos kapcsolatra, mely a filozofia és a szaktudomanyok kozott fennall, kitiino fényt derit
pl. az irodalomkutatasnak és a torténettudomanynak az a legujabb iranya, mely
., Szellemtorténet” vagy ,, eszmetorténet” néven ismeretes. Tudomanyos életiinknek sziikséges
volna ezeknek a nagy hatarkérdéseknek, a modern tudomanyos vilagfelfogas ezen végso

1221 .
Kornis

problémainak alapos megvizsgalasara, esetleg monografikus feldolgozasara.
kultarfilozofiai rendszerérdl, valamint a kultira és politika viszonyrendszerérél az 1921-ben
irt Kultarpolitikank irdnyelvei cimii munkdja alapjan lehet vilagos képilink. Az objektiv
idealista értékelmélet alapjan kifejtett gondolatsorban az igazi értéket, az dnmagéért 1étezd
onértéket az igaz, a szép és a jo testesitette meg. Pauler Akos filozofia rendszerét alkalmazva
haladja meg a szerz6 a kanti formalizmust, és teszi az etikat (az erkolcsi jot) €s a humanizmus
eszményét a cselekvé, politikus ember legfontosabb motivaciojava.”* Ebben a felfogasban a

kultira érték alapu fogalma az allamelmélet elvalaszthatatlan részévé valt. ,, Eldszor is a

cres

ugyan a vilag vallasainak soraban, de egyben torténeti fejlodés eredményének és a nyugati kultira szellemi
foglalatanak gondolta, kozben pedig ismételt kisérletet tett a vallastorténeti tapasztalat és a kantianus
vallasfilozofia elveinek Osszekapcsolasan nyugvo, ismeretelméletileg és torténetileg is megalapozhatod
vallasfogalom kidolgozéasara. A Max Weber koréhez tartozo Troeltsch a torténelmileg valtozo tarsadalmi kozeg
eloterében igyekezett rekonstrualni a kereszténység kialakulasanak és fejlodésének historiajat. Az altala
megalkotott tipologia, amelynek legfontosabb eleme a vallasi valosagban az egyhdz és a szekta formaciok
kozotti vilagos megkiilonboztetés megtétele volt, a csaladi, a gazdasagi, a politikai és a szellemi élet
szovedékében igyekezett elhelyezni és értelmezni a kereszténység fejlédo, valtozd, a dogmatika helyett a
szociologia  eszkdzeivel  értelmezhetd, civilizadcionk szamara  sziikségszeri és  nélkiilozhetetlen
mozgalmat.(Eduard Troeltschrdl 1asd.: Joo Tibor: A térténetfilozofia feladata és Ernst Troeltsch. Szeged, 1931)
A magyarorszagi szellemtorténetrdl 1asd.: Kornis Gyula: Torténetfilozofia. Budapest, Torténelmi Tarsulat, 1924;
Jo6 Tibor: Bevezetés a szellemtorténetbe. Budapest, Franklin, 1935. ¢és Torténetfilozofia és metafizika.
Budapest, Athenaeum, 1935, H. Lukécs Borbala: Szellemtorténet és irodalomtudomany. Vazlatok a Minerva
korébol. Budapest, Akadémiai Kiado, 1971., Rugasi Gyula: Szellemtorténet és torténetfilozofia. In: A
tudomanytol a tdmegkultiraig. Miivelddéstorténeti tanulmanyok 1890-1945. Budapest, MTA Torténettudomanyi
Intézet, 1994, 7-37. old., Perecz Laszld: A pozitivizmustol a szellemtorténetig. Budapest, Osiris Kiado, 1998,
143-196. old. Hell Judit- Lendvai L. Ferenc- Perecz Laszlo: Magyar filozofia a XX. szazadban. Budapest, Aron
Kiado, 2000, 179-271. old.

21 Kornis Gyula: A filozéfia multja, jelene és jové feladatai. In: A magyar tudomanypolitika alapvetése.
Szerkesztette: Magyary Zoltan. Budapest, Magyar Kiralyi Egyetemi Nyomda, 1927. 88-89. old.

222 pauler Akos szerepérél a két vilaghabora kozotti magyar tudomanyban és tudomanyos kozéletben. Matrai
Laszl6: Mihelyeim torténete. Budapest, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1983, 88-103. old., Halasy —Nagy Jozsef:
Pauler Akos. Budapest, Minerva, 1933 Pauler Akos Emlékkonyv. A Magyar Filozofiai Tarsasag konyvtara 6.
kotet. Budapest, 1934. Somos Rébert: Pauler Akos élete és filozofidja. Budapest, Kairosz, 1999.
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hatalom az dllam végso alapja és eszkoze. Mdasodszor a jog az a norma, mely a hatalom
alkalmazasat szabdlyozza. Harmadszor a kultura az a cél, melyet végso elemzésben a
hatalomnak a jogtol szabdlyozott alkalmazasa szolgalni kételes. Az utobbiban rejlik az allam

. . . rr /4 . 14 . 7 14 rror r »” 223
etikai jelentosége, s ez adja meg az allami élet végso értelmét.

Kornis miivében fokozottan hangsulyozta a szellemi kultira magasabb rendiiségét az
anyagi vilag felett, melynek talértékelése vezetett el sajat koranak valsagahoz, melyben ,,...az
emberek tilnyomé része nyomorultan tengeti vegetativ-anyagi élettét...”** A valsag
felszamoldsaban a szellemi alkotdsok elsddlegessége mellett érvel. ,, 4 szellemi kultura igazi
jelentosége kiilondsen két tény vilagitasa mellett szembeszoko, az elsé az, hogy az anyagi
kulturat is a szellem teremti, mozgatja, lenditi. Masodszor: csakis a fejlett szellemi kultura
biztositia az allami hatalom, s a jog helyes gyakorlasat. Hiaba demokratizalodik a nemzet
Jjogrendszere, az uj jogoknak csak ugy van értelmiik, ha a nemzet tagjait megfelelo miiveltség
képesiti a jogok helyes gyakorlasara. Csak a miivelt polgarok tudjak a demokratikus
intézményeket és kiterjesztett jogokat.”*> Kornis idealisztikusnak hato gondolatmenetében az
etikai dimenzid a kulcsmozzanat, melyben a kimiivelt intelligenciaval és a szilard, erkdlcsos
emberek vilagaval teremthetd meg a valsdg megoldasanak feltételei. Ebben a folyamatban
valik a kulturpolitika az allami feladatok egyik legfontosabb elemévé: ,, Nemzeti tragikumunk
egyik fo forrasa, hogy adllamférfiaink tulnyomo része nem vette észre a kulturpolitikank
minden folott allé centrdlis jelentségét.”?® A szerzd az 0j Magyarorszag szellemi
Ujraépitését tartotta a politika legégetdbb feladatdnak, igy helyezte a kulturpolitikat az allami
cselekvés centrumaba. Kornis a korszak nagy tekintélyli politikusaként is végig dolgozott a
kultarpolitika és az allamelméletek viszonyrendszerének kérdésén. Megtartva az értékelméleti

dimenzidjat megkiilonboztette a kultarpolitika elméletét, mely az allam céljainak ¢és

22 Kornis Gyula: Kultarpolitikank iranyelvei. In: Kornis Gyula: Kultira és politika. Budapest, Franklin Térsulat,
1928. 1-2. old.
*** Uo. 1. old.

22 Uo. 2. old.

226 Uo. 2. old.
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miikodésének a kulturdhoz vald viszonyat takarja €s a kulturpolitika gyakorlatat, vagyis az
elméletekbé] fakado iranyelveknek alkalmazasa a konkrét anyagi és szellemi kdrnyezetben.**’
A modern jogéllam céljai alapjan lehet: az egyén boldogsagara torekvo, a kozosségnek jolétét
biztositd (utilitarizmus), az egyén szabadsagat garantalod (jurizmus) és a szellemi értékrendet
kialakito (kultarallam). Még az elsé harom allamcél a tarsadalmi valdsag egyik szegletét tette
altalanos dimenziova, addig az abszolut értékek rendszerére szervezddo kultarallam képes az
egyén, a nemzet, az emberiség altalanos eszméit konkrét 1étezéssé alakitani. Az allam madsik
sajatossaga a hatalom gyakorlasa, mely a fennmaradasnak és az onkifejezésnek az eszkoze és
a jog altal szabalyozott forméaban torténik. A hatalom problémaja abban rejlik, hogy képtelen
a kultura (szellemi hatalom) teljességének megragadasara és ellendrzésére, de anyagi
lehetéségei kozvetve eldsegithetik a tarsadalom szellemi miiveltségének atalakitasat. A
torténelem eddigi menetében allamcélként a hatalom jelent meg mindig és ennek valt
eszkozévé a kultura. A szellemi hatalom konkrét gazdasagi, politikai, erkdlcsi hatalomma
valthatd: ,, egy nemzet az értékek realizalasaban jobban kitiinik, a benne rejlo szellemi
energidkat buzgobban s nagyobb erdfeszitéssel bontakoztatja ki s igy fejlettebb kulturara tesz
szert, akkor természetes, hogy részint onkénteleniil, részint tudatosan ebben a fejlettebb
kulturaban rejlo szellemi és anyagi expanziora tor és legyuiri a joval kisebb kulturdju allamot,
melynek népe nem fejt ki ekkora munkdét az értékek megvalésitisaban.”**® Ebben a formaban
a kultara altal a hatalom megszerezhetd ¢€s kulturfilozéfia altal értelmezhetové, etikailag
igazolhatdva valik. Az abszolut értékek hatalmat megvalositd jogallamokban a kultarpolitika
feladata a nemzeti célok meghatdrozasa ¢és a nemzeti célok eléréséhez sziikséges
eszkozrendszer megteremtése. Ebben a felfogasban a politikai élet stulypontjat a kultirpolitika
adja, mely rendelkezik azzal a képességgel, hogy megfogalmazza a nemzeti k6zosség szamara
az elérendd eszményeket és ezt cselekvd valosaggd valtsa at. Ennek az idealisztikus alapon
alloé gondolkodasnak erds elemét alkotja a tevékeny cselekvd ember. A kultarat mindig
tevékenység eredményeként irta le, mely szépen hangzd programok helyett a dinamikus

megvalositast igényli.”” Megitélése szerint ebbél fakadt a magyarsag folénye, hogy ,.mindig

T Kornis Gyula: Az allamcélok elmélete és a kultirpolitika. Budapest, MTA, 1931, 5. old.

28 K ornis Gyula: Kultarfolényiink kérdése. In: Kultara és politika. Budapest, Franklin Tarsulat, 1928, 47. old.

22 Uo. 48. old.
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alkalmas volt az igen intenziv... munkdra.”° Az eszményi értékek cselekvést orientalé ereje
¢s az allami intézmények dinamizalé szerepérdl vallott nézetek kiegésziilnek a kor

kultarpesszimizmusaval.

Fontos volt Kornis ¢és nemzedéke szamdra ,.korunk szellemi onvizsgadlata”, annak a
feladatnak az elvégzése, amely feltarja az egyéni lélek és a korszellem viszonyat a jelenkori
kultarahoz. ' Vizvalasztonak a vilaghaborit tekintette, mely utin az elkovetkezé évek sem
cafoltdk meg azt a tapasztalatot, hogy az emberen kevésbé az ész, mint sokkal inkdbb az
indulat uralkodik. ,,4 hdboru a legfobb kulturdlis értékek borzalmas tagadasa:
megsemmisitése erkolcsi kodexiinknek, a humanizmusnak, becsiiletnek és jognak, elpusztitasa
a szép idedljat megvaldsité  miialkotdsoknak”.”>  Kornis Gyula viszonyat a
kultarpesszimizmushoz az eurdpai szellemi horizonton varatlanul feltiing, a tizes—huszas évek
fordulojanak altalanos kozérziiletét leginkabb befolyasoldo mii, Oswald Spengler 4 nyugat
alkonya cimii munkdja alapozta meg. Az 1918-ban megjelent els6, majd az azt kovetd 1922-
es masodik kotetet Magyarorszagon a szellemtorténeti iranyzat azonnal felfedezte.”*’
Spengler morfolégidjaban a fausti eurdpai kultura francia forradalom utani szakasza a
hellenizmussal egyidejii, sét, a vilaghabort mint cstcspont tulajdonképpen a hellenisztikus
korbdl a romai korba valé atmenetnek felel meg. ,, Gorogok és romaiak— az 6 példajuk altal
kiiloniil el egymastol az a sors, ami szamunkra mar végbement, attol, ami még elottiink
all”.?** Ugyanakkor Spengler figyelmeztet a kozkedvelt antikvitaselméletek buktatoira, arra,

hogy a mechanikusan értelmezett vildgtorténet okor-kozépkor sémdija még nem ad elég

20 Uo. 47. old.

#! Kornis Gyula: Korunk onvizsgalata. In: A mai vilag képe. I. Szerk.: Ué.; Szellemi élet. Budapest, Kiralyi

Magyar Egyetemi Nyomda, 1938.

22 K ornis Gyula: A filozéfia korszerii problémai. In: Athenaeum, 1917/111. kétet, 239. old

23 Az elsé jelentés recenzidja Thienemann Tivadar: A Nyugat alkonya. Oswald Spengler és a Spengler
irodalom. Minerva, 1922, 342-361. old. Mélyebben foglalkozik Spenglerrel Kornis is a Tdorténetfilozofia c.
konyvében (119-122. old.).

2% Oswald Spengler: Der Untergang des Abendlandes I-II. Miinchen, C.H. Beck’sche Verlagsbuchhanglung,
1923.: magyarul: Oswald Spengler: A nyugat alkonya. Budapest, Europa Konyvkiado, 1995. (a hivatkozasokban

a magyar nyelvl forditast hasznalom)
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kapcsolodasi pontokat. Masrészt a kozéleti vezetok és szereplék az emberiség fejlodésének
fényében értelmezik a mult eseményeit, mig a masik csoport — ide tartoznak a miivészek és a
filozofusok is — elvagyddik a jelenbdl, s egy multbeli abszolut vonatkoztatasi pont felvételével

itéli el a jelent.*

A modernitas gondolatkdrének torténelem végét kutatd elméleti rendszereinek
legkedveltebb metaforaja egy olyan gondolati konstrukcid, amelynek kiindulopontja az
Europa-centrikus torténelmi felfogas és egyoldali kultiraértelmezés megkérddjelezése, célja
pedig a ,,vég allapotaba” jutott nyugat-eurdpai €s amerikai kultura sorsanak megjévendolése.
Végigtekintve a 20. szazad torténetbolcseleti publikacidin, minden talzads nélkiil
megallapithatjuk, hogy a nyugati vilagon a ,torténelem vége” érzés soport végig.”® A
kultarak életében — ilyenforman a ,,faustinak” nevezett nyugat-eurdpai kultira esetében is —
bekovetkezik a sziikségszerli hanyatlas, melynek utolso, leszallo agat Spengler ,.civilizacio”-
nak nevezi. Ebben a fazisban a kulturadban kialakult formak lassan szervetlenné valtak, és a
vallasi, tarsadalmi, mivészeti kifejezések fokozatos leépiilése kdvetkezett be. A civilizacios
1d6szak jellemz6 képzédményei a vidéki életformat felszippantd vildgvaros, a vallastalansag —

az antik korban a sztoicizmus, melynek a jelenkorban a szocializmus felel meg —, a pénz és a

23 Uo. 60. old.

36 A vég kérdése gyakorlatilag egyidSs a torténetfilozofiaval, és ilyen vagy olyan formaban végigkisérte annak
utjat. Ha figyelmiinket most csak a huszadik szazadra forditjuk, megallapithatjuk, hogy legalabbis f6 vonalaiban
a "torténelem vége" mint téma és probléma a torténetfilozofiat harom hullamban ontétte el. Megallapithato az is,
hogy mindharom hullam egy krizishez vagy legalabbis sorsfordulohoz, atmenethez kdthets. Az elsé hullam az
els vilaghaborut kovetd években tetézott, ennek legjelentdsebb képviseldi Spengler és Bergyajev (4 torténelem
ertelme. Budapest, Aula, 1994) voltak. A masodik a masodik vilaghaboruat kovetd idészak, legismertebb elméleti
rendszerei Gerhard Kriiger (Geschichte und Tradition. 1948.), Karl Lowith (Meaning in History. 1949.)
Magyarul: Vilagtorténelem és iidvtorténet. A torténelemfilozofia teoldgiai gyokerei. Budapest, 1996.) Karl
Jaspers (Vom Ursprung und Ziel der Geschichte. 1953.) és Rudolf Bultmann (7T6rténelem és eszkatologia.
Budapest, 1994.) A harmadik, a posztmodernitas koranak irodalma: elézményei az 1968-as mozgalmakat kovetd
esztendbkre esnek, tetdpontjat pedig a 80-as évek végén és a 90-es évek elsd felében éri el, ez természetesen a
legszorosabban Gsszefiigg egyrészt a posztmodern diskurzus kiterjedésével egyfeldl, valamint a kelet-europai
allamszocializmus Osszeomlasaval masfel6l. A legismertebb, magyarul is hozzaférhetdé munka: Fukuyama: A4
torténelem vége és az utolso ember. Budapest, Europa Kiado, 1994.

Vo.: Juhdsz Anikd: A posthistoire kapuzardsa. Pro Philosophia Fiizetek, 1999/ 17-18, 51-70. old.
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gép uralma, az eltomegesedés, ahol a miivészetek is szorakoztatasi eszkdzzg, ,,sportta” valnak.
A hellenisztikus kori Alexandriat figyelve lathatjuk egy vilagvarosi civilizdcido halalanak
utolso fazisait. Spengler a megmasithatatlan sorseszme (Schicksalidee) munkéalkodasanak
felismerését, mely elvezet a vilag helyes értelmezéséhez, az egyetlen kovethetd
magatartasban, a filozofiai szkepticizmusban jeldlte meg. A spengleri gondolatrendszerbdl
mozaikszerlien kirajzolddo ,jelenkori” kultaraallapot latvanya nem volt til biztato, hiszen a
konyv alapelveinek, ha nem is feltétlen elfogaddsa, de végiggondoldsa azt a belatast
eredményezte, hogy a kulturdk életének optimalisan ezer esztendejéhez képest egy-egy

nemzedék tetteivel 1ényegesen nem szélhat bele a jelen folyamataiba.>’

Az els6 vilaghabort utani magyar kézgondolkodasban Spengler miivének hatasa tGlmutat

238

minden mas torténeti és filozofiai munkan. Tobbek kozott a fiatal Horvath Barna is

foglalkozott a Nyugat alkonyaval. **° Munké4jaban Spengler allamszemléletét vizsgalta és

»7 A kultira jovéjének meghatirozasa a korszak gondolkodéi koziil tobbek szemléletmodjaban is kozponti
helyet foglalt el, ilyen Johan Huizinga is, aki Spengler nyoman A kézépkor dsze cimet adta 1919-ben megjelent
hires miivének. Huizinga mar a harmincas évek els6 fele tapasztalatainak, a vilaggazdasdgi valsag tanulsdgainak
ismeretében allitja fel kora kulturdlis bajainak diagnézisat 4 holnap arnyékaban (1935) ciml konyvében. Az
“Elmulas-hangulat"-r0l sz6l6 elsé fejezet annak az eurdpai kulturalis tradiciok védelmében fellépd,
kidbrandultsagat alig leplez6 tuddsnak a hangja, aki a szellemi élet bomlasat latva az “évszdzadok
barbarizmusaba” valo siillyedést6l félti az emberiséget. Részletesebben nem foglalkozunk Huizinga
magyarorszagi recepcidjaval, mert hatdsa mar a vizsgalt korszakunkon tal mutat, de Németh Laszl6, Hamvas
Béla, a Domanovszky Sandor koriil tomoriilé miivelddéstorténészek és a szellemtorténeti esszéistak (Szerb

Antal, Halasz Gabor) munkéssagan érezhetd nyomokat hagyott a holland torténész gondolatvilaga.

% A mar emlitett Thienemann Tivadar és Kornis Gyula altal irt ismertetések mellett Pauler Akos (Atheneum,
1920, 82-88. old.), Hornyanszky Gyula (Tarsadalomtudomany, 1921/22, 232-241. old.), Dékany Istvan
(Torténeti Szemle, 1922, 165-175. old.), Nagy Lajos (Spengler filoz6fiaja. Magyar Kultara, 1932. 1. kotet, 438—
444. old.) recenzidi voltak a legfontosabbak.

% Horvath Barna: Spengler allamszemlélete és az allam fenomenologiaja. Tarsadalomtudomany, 1925/3, 120-
130. old. Horvath Barna (1896. augusztus 25. Budapest— 1973. marcius 3, New York) A két vilaghdbora kozotti
magyar jogbdlcselet kiemelkedd, a nemzetkézi tudoményos életben is jegyzett alakja volt. 1926-ban
jogbolceseletbdl, 1927-ben etikatorténet targybol szerzett magantanari képesitést. 1933-t81 a szegedi egyetem
jogbdlcseleti tanszékének tanszékvezetd professzora. 1940 és 1944 kozott kolozsvari egyetemen tanitott, 1949
utan Amerikaba tavozott és a New York-i New School of Social Research oktatoja volt. A jogfilozofia és a

jogszociologia témakorében foleg etikai, allamelméleti, politologiai, jogtorténeti, nemzetkdzi jogi témak
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illesztette be a huszas évek allamelméleti gondolkodasaba. Horvath irdsaban vitaba szallt a
német professzor radikalis relativizmusaval, mely szerinte egy csonka kupot eredményezett.
Hiszen munkdjdban folyamatosan tagadja az Abszolutum létezését, de minden gondolata, érve
¢és szemléletmodja az Abszolutumért kiallt. Spengler logikai alapt és esztétizald rendszerével
szemben a jogot ¢és az allamot erkolesi értékként értelmezi, melyben egyértelmiien
megfogalmazodnak a cselekvd ember szabalyai. A szerzd a cselekvésbdl €s az értékbol
épitkezd allamelméleti felfogasa élesen elhatarolta magatdl a megmadsithatatlan sors eszme

gondolatkoréts] 2+

Hasonlo értékitéletre jutott a két vilaghabort kozotti idoszak ismert filozofusa, a Pécsi
Egyetem tanara, a Kornis Gyula barati koréhez tartozo Halasy-Nagy Jozsef, aki sajat korat

. 59 ; 241
legszivesebben a ,szellemtelenség” kordnak nevezte.

Megallapitasa, mely kozel Aallt
Spengler civilizacio-felfogasaval, a bajok forrdsa az, hogy az emberi 6nértékelés megingasa, a
~tomegélet” az egyéniség tudatanak megroppandsidhoz vezetett. Az ember elvesztette a hitét

abban, hogy ésszeriien berendezett, tehat alakithat6é vilagban ¢él, amelynek immar nem része

foglalkoztattak. Az ujkantianus és pragmatikus-empirista szemléletli jogszociologidja jelentds eredménye a

magyar jogtudomanynak. Vo.: Horvath Barna: Forradalom és alkotmany. Budapest, ELTE, 1993.

240 Horvath Barna i.m. 130. old.

! Halasy—Nagy Jozsef (Ercsi, 1885. méj. 2. — Hajdtiszoboszl6, 1976. maj. 6.): filozofus, egyetemi tanar. A
budapesti tudomanyegyetemen 1906-ban latin-gorog szakos kozépiskolai tanari oklevelet, 1907-ben
bolcsészettudomanyi doktoratust szerzett. Palyajat 1908-ban a kiskunhalasi fégimnaziumban kezdte. Ebben az
idében jelentek meg irodalommal foglalkozo elsé irasai az Irodalomtorténeti Kozleményekben. Alexander
Bernat megbizasabol forditotta, magyarazo tanulmannyal és jegyzetekkel ellatta Pascal Gondolatok c. mivét
(Bp., 1912), majd Taine-nel is foglalkozott. 1916-ban a budapesti egyetemen filozofiabol egyetemi magantanari
képesitést nyert (4 francia filozofia térténete az ujkorban). 1921-t01 a pécsi egyetem tanara, 1923-24-ben az
egyetem rektora volt. 1940-t6] a szegedi egyetemen filozofiai tanszékén egyetemi tandr, 1941-42-ben a
bolcsészettudomanyi kar dékanja. 1942-ben a szegedi egyetem megvalasztotta fels6hazi képviseldjének. Az
egyetemen 1948-ig, nyugdijazasaig tanitott. Mint a két vilaghabora vezetd filozofusanak az {1j rendben mar nem
volt helye, igy baratjaval Kornis Gyulaval egyiitt Hajduszoboszlon ¢élt halalaig. Tagja volt az Athenacum és a
pécsi Pannonia szerkesztd bizottsaganak. Eklektikus, katedra filozofiai allaspontja magaban foglalja a XX.
szazad eleji iranyzatokat a pozitivizmustdl a neokantianizmusig. Az erkolesi érték felfogasara és kultira
fogalmara az idealista vilagnézet hatott. V6.: Tanulmanyok Halasy- Nagy Jozsef filozofiajarol. Szeged, Lectum

Kiado, 2004.
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tobbé. ,,Nem csoda ennélfogva, ha mindenfelé a tradiciok haldoklasat latjuk. Az egyének
gyvokérteleniil tengetik életiiket: az események sodra viszi az embert, melyet nem képes
megallitani. Létiink szinte csak a jelenre korlatozodik, mert a multtol elszakadtunk és a

2 Halasy-Nagy a sajat kordban észlelt és

jovendot bizonytalannak  érezziik.”(28)
diagnosztizalt valsag okait az elgépiesedett, elmechanizalodott vilagban taldlta meg.”4 mai
kultura ugyanis a végletekig vitt raciondalis mechanizalo vigasztalan képet mutatja. A gép,
amelyet az ember azeért alkotott, hogy munkajat megkonnyitse, oly hatassal volt az emberre,
hogy mellette maga is géppé valtozott. Az elgépiesedett (értelmezése szerint
eldologiasodott) vilag masik jellegzetes tiinete volt a tdmegember lelki uniformizalodasa,
mely a személyiség teljes elvesztésével jart. Az atomizalt, maganyos és csalodott vilag
embere, elveszitve humanitdsat, alkotta meg a modern barbar civilizacidjat, mely a pusztulas
felé vezeti az emberiséget. Ortega y Gasset tomegemberrdl vallott nézeteit tette
kultarfilozofidja alapjava, melyben a tomegember cselekvésképtelen, elmaganyosodott és
egoista. Az elgépiesedett vilag elleni kiizdelmében jutott el a filozofiai, vallasi és szocialis
megujuléds sziikségességének hirdetéséhez. Nietsche lett szdmara a mai ember és vilag teljes
tagadésa, aki a kultara valsagat ugyan nem oldja meg, de ,, mindsége és nem szama szerint
méri az embert”. ***A német filozofus a végletekig kiélezte az ellentétet a tomeg és az elit
kozott. Ugy vélte, hogy a sokasiag megoli az egyes ember feleldsségét és a csGeselék, a
tomegemberek értékei jutnak hatalomra. A csécselékek koraként irta le sajat évszazadat, és a
tomegdemokracidk vilagat a dekadencia jelenségeként abrdzolta. A tomegek erkdlcse
valgjaban szolgaerkdles, mely a gyengék onvédelmét szolgalja és gyiiloli a kivételt, a
fiiggetlen szellemet. A vilag megvaltasat csak a ,, hatalom akarasa” éltal megszallt, minden
békly6tol szabad, emberfeletti, uj erkdlesti uralkodotdl lehet varni* A Nietzsche altal
javasolt neoarisztokratikus, elitelvii vildgmegvaltas szinte bombaként hatott a 19. szdzad

végén, mely nélkiil elképzelhetetlenné valt a , kultarkritikai” aramlat létrejtte.

2 Dr. Nagy Jozsef: Kultirank valsaga. In: Dr. Nagy Jozsef: Gondolkodok. Budapest, Franklin Tarsulat, én. 186.
old.
** Uo. 190-191. old.

2% Friedrich Nietzsche: Az értékek atértékelése. Budapest, Holnap Kiadé, 1994, 167. old.

5 Nietzsche mondja Snmagardl: ,, En nem ember vagyok, én dinamit vagyok.” Lasd.: F. Nietzsche: Ecce homo.

Budapest, Goncol Kiado, 1992, 128. old.
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Halasy-Nagy szivesen hivatkozott kultaraértelmezésében a skt Thomas Carlyle-re, mert
az biralta a polgar hasznossagi elméletét, ¢s az élvezetek vilaga helyett a cselekvés vilagat
hirdette meg.**® Carlyle az emberi torténelmet metafizikai szempontok alapjan értelmezte,
melynek hajtdereje az isteni igazsdg feltarulkozésa. A valtozasok elkeriilhetetlenek,
sziikségszertiek €s megallithatatlanok. A torténelem dinamizmusat idordl idére két robband
erd, a nép ¢és a hdsok adjak. Leghiresebb munkajaval, 4 francia forradalom torténetével atirta
a hagyomanyos torténetirdst, hiszen nem érdekli a politikai és gazdasagi dsszetevok harca. Az
emberek tomegeinek harcat kivanta leirni az isteni akarattal 6sszhangban allo igazsagért.
Carlyle elitista szemléletében azonban nem a nép lett magasabb szellemiség ¢és isteni
gondviselés képviseldje, hanem az isteni jogon uralkodo kirdlyok: ,,Mert amint felfogom a
dolgot, az egyetemes torténelem, annak a torténete ti., amit az emberek e vilagon cselekedtek,
alapjaban nem mds, mint ama nagy emberek torténete, akik itt mitkodtek.” **

Halasy-Nagy Jozsef kultirakritikdjanak harmadik hivatkozasi pontja Henri Bergson
filozofiai rendszere lett. Az élian vital az ,életlendiilet” filozofusa rendkiviil szimpatikus a
magyar professzor szamara.”** Bergson irracionalista és antiintellektualista szemléletmodja
teljes egészében tdmadta a felvildgosodds racionalizmusat ¢és a tudomanyt ¢éltetd
pragmatizmusat. Halasy benne taldlta meg az elgépiesedés jelenségének igazi biralojat a
modern kor gondolkodéi kozill. , EI6 tiltakozds ez a gondolkodds korunknak minden
racionalizdlé, elbre kiszamito technicizmusa ellen.”**Bergson filozofidjaban lelte meg az
érveket sajat ¢letfelfogdsanak alatamasztisara, és gondolati rendszerének felépitésére. A
,,bergsonianus” szemléletmod irracionalizmusa ravilagit arra, hogy az ember vildga nem
csupan az értelem mentén szervezodik és nem minden jelensége ésszerii folyamat eredménye.

fgy érthetd, hogy az egyik hatirozott megoldasa a kor kultirvalsaganak a vallasos értékek

6 Dr. Nagy Jozsef: Kultirank valsaga. In. Gondolkodok. Budapest, Franklin Térsulat, én. 192. old. Thomas
Carlyle hatasa szélesebb, mint ha csak a kulturalis elitre gondolnank, mert legfontosabb munkait mar nagyon
koran leforditottak magyar nyelvre: A franczia forradalom torténete. Forditotta: Barath Ferencz. Budapest, A
Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvkiadé Hivatala, 1875., Hosokr6l. Forditotta: Végh Artur. Budapest,
Magyar Tudomanyos Akadémia Kiadésa, 1900.

7 Thomas Carlyle: Hésokr6l. im. 19. old.

¥ Halasy-Nagy Jozsef tobb tanulmanyéban is foglalkozik Henri Bergson filozéfiajaval, melyek a Gondolkodok

cimil kotetében dsszegytjtve is megjelentek: Nagy Jozsef: Bergson. 81-95.0ld. és A bergsonizmus 95-115.0ld.
*IHalasy-Nagy Jozsef: Gondolkodok. 91. old.
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ujboli meggyokereztetése, melyben az anyagi javak értékeinek tulzott megbecsiilése elvész, és
a nemérzeki jelleghi értékek lesznek hangstlyossa.

A modern kor kulturvalsagabdl szerinte nem egyszertii a kivezetd ut, de optimizmusat grof
Keyserling filozofidjanak értékelésében érhetjiik tetten.™® A filozofia professzora ugy vélte,
hogy Keyserling hosszu utazasai altal 6sszegyiijtott tapasztalatokbol sok minden atvehetd a
kultarvalsag problémajanak megoldasara. ,, Keyserling a nyugati kultura technicizmusatol
megundorodva utazik az ind, a kinai és a japan vilagba. Itt még jobban kialakul benne az a
meggydz6dés, hogy a mai Eurdpa beteg és barbdr.”””' A balti szarmazasi grof Spengler,
Bergson és Jung elméleti rendszerébdl rakta 6ssze tanait, melyek igen kedvez6 fogadtatasban
részesiiltek Magyarorszagon. Az eltlind régi polgari vildg dekadencidja, a sajat intellektusaba
zarkoz6 individuum, a liberalis gazdasagi modell technicizalt vilaga és a tomegember korabol
kell felépiteni az 0j vilagot. A cselekvd, meditativ és sajat korabol kiemelkedd misztikus
ember képes a vilagot 1j iranyba vezetni. Keyserling 6tvozni akarta a szellem erejét és a 1élek
finomsagat, hogy megteremtse a bolcsességet.

A kultarpesszimizmust tanulmanyoz6 irastudok a kor szellemi 4aramlatainak
interpretacidiban is keresték a valaszokat és magyaridzatokat a torténelmi Magyarorszag
végzetére. A megvaltozott ¢életfeltételek kozepette olyan kapaszkodokat kerestek, amelyek
egyszerre szolgaltattak racionalisan végigkovethetd, egyszersmind érzelmi azonosuldsra
alkalmas megallapitasokat. Szekfli Gyula el6szor 1920-ban megjelent Harom nemzedéke nem
véletleniil valt a korszakban alapmiivé. Eredeti szandéka szerinti hiivds ¢és objektiv
gondolatmenetében a forradalmak utdn feléledd magyar kozszellem megerdsitést talalt arra,
hogy a , legnagyobb magyartol” a ,hanyatlo kor legnagyobb magyarjaig”, Széchenyi
Istvantol Tisza Istvanig terjedd liberalis szellem tehetd felelossé a kozelmult gyéaszos

fordulatainak bekovetkeztéért. Szekfli ezt vilagosan fogalmazta meg az elsd kiadas

% Hermann von Keyserling (1880-1946) egy régi balti szarmazasu német arisztokrata csalad leszarmazottja
volt. Az egész vilagot beutazva irta meg Egy filozofus utinapldja cimii mivét, mely vilagsikert hozott a szerzdje
szamara. Keyserling tamadja az egyoldalu racionalizmust és az intuiciot helyezi szemlélédésének kozpontjaba.
Utazasai befejeztével megnyitotta a darmstadti Schule der Weishit-ot, ahol az életbdlcselet elérésére és a
meditacidés technikdra tanitotta tanitvanyait. Magyarorszagon kiilondsen a huszas években rendkiviili
népszerliségre tett szert. Magyarorszagi pozitiv recepcidjat nagyban koszonhette Halasy-Nagy Jozsef
ismeretterjeszté munkassaganak. A pécsi professzora irja a bevezetét Keyserling: Uj vilag sziiletése. (Budapest,
Révai Kiadas, 1929.) c. munkéjahoz. 1930-ban egy rovid ideig jart Magyarorszagon is. Lasd: Pesti Naplo, 1930.
december 30.

! Halasy-Nagy Jozsef: Gondolkodok. 120. old.
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elészavaban: “...immadr mindenki megegyezik abban, hogy a liberdlis kézelmult a tévelygés
korszaka volt, melybdl csak szerves munkaval, a valodi nemzeti hagyomanyok kiépitése altal
emelkedhetiink ki. ">’

Az tjkonzervativ gondolkodés liberalizmus biralata az 1848-as és az 1867-es polgari
atalakulds kritikdjabol indult ki. A mult szdzad utols6 harmadaban jelennek meg a
tradicionalis magyar tarsadalmat idealizaldo nézetek, melyekben a legfontosabb {izenet az
volt: a patriarchéalis-feudéalis viszonyok erkodlcsosebbek ¢és humdnusabbak voltak a
kapitalizmusnal. Tetdzte ezt az, hogy polgari atalakulds radikélis formdban jott 1étre és az
egész tradicionalis magyar tarsadalmat késziiletlentil érte. A hagyomanyokhoz kotott rétegek
eleve rossz adottsdgokkal indultak el a modernizacio Utjan, és hatranyukat fokozta, hogy az
1867 utan kiépiilt liberalis kormanyzati politika a kialakulé polgarsagnak kedvezett. A nemesi
tarsadalom erodéaldsa latvanyosan mutatta a patriarchdlis viszonyok felbomlédsat, az
organikusan kiépiilt magyar tarsadalom tonkremenetelét. A polgéri tdrsadalommal megjelend
végletes polarizaci6 a hagyomdanyos csoportokban megteremtette a szocialis forradalom
apokaliptikus veszélyét. Az ujkonzervativ interpreticiok szerint az apokaliptikus veszély
elhéaritdsara csak a nemesi eredetli nagybirtokos osztalynak van esélye, mint a nemzeti
hagyomanyok kizarolagos képviseldjének. A teriileti elvet reprezentdldé nemesség minden
szalaval az orszaghoz kotédik, mig a hatarokat nem ismerd pénztoke kozmopolita,
nemzetietlen formakat teremtett. A nemesi-rendi historizalasban nyerte el végsé formajat az a
tétel, melyben a magyar lett az egyetlen népcsoport a Kérpat-medencében, amelyik
rendelkezik az allamalkoto képességgel. A tertileti elv optimalizalt formdja az adllamban talalta
meg legidealisabb alakjat. Az igy kiépitett torténelmi alkotmany megteremtette a magyar
politikai nemzetet, kialakitott egy sajatos allameszmét, amely lehetdvé tette, hogy a nem
magyar népek is részei legyenek a magyar politikai allamtestnek.”>

Az 1890-es évek nemzetiségi mozgalmai ebben a hagyomanyos rendben okoztak mély és
nehezen feledhetd zavarokat.”* Passzivitasbol az aktivitas koraba 16p8 nemzetiségi politika a

teljes nemzeti egyenjogusagot hirdette meg: ,, ... Magyarorszagnak nem lehet nemzeti allam

2 §zekfii Gyula: Harom nemzedék: egy hanyatlé kor torténete. Budapest, Elet és Irodalom Nyomda, 1922, 6.
old.
3 A szazadforduld utdan Concha Gy6zé allamelméletében (Politika. Budapest, Grill Karoly, 1905.) fejleszti

tovabb az organikus allamelméletet. Az ,,allam személyiségi felfogasa” a neokantidnus eszméket dolgozza be
rendszerébe, igy a tudat és az akarat valt kozponti kategoriava. Concha allambdlcseleti felfogasa forrasava valt a
historizalo, anakronisztikus és heroikus nemzettudat elmélyiilésének a két vilaghabort kozotti Magyarorszagon.

4 Az 1890-es évek nemzetiségi mozgalmait a romanok 1892-es emlékirati mozgalma inditotta el és

legkiérleltebb formajat az 1895-6s nemzetiségi kongresszuson kapta meg.
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jellege, mert Magyarorszagnak, mint allamnak jellegét azon népek Osszessége adja meg,
amelyek az dllamot alkotjdk.” *° Az egy politikai nemzet fikciojahoz ragaszkodd magyar
politikai elit a kulturdlis homogenizaci6 modszerében taldlta meg az orszag egyben maradasat

biztositd modszert.>>®

A kor terméke a kultarfolény—elmélet, mely a kulturalis igazgatdson
keresztiil valt kézzel foghatd valdsagga, és a sajtonyilvanossagon keresztiil alkotta tijra a
magyarsag toposzait. A Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium vezetdjeként Wlassics Gyula

257 ¢ ‘o
Ertelmezésében a magyar

fogalmazta meg legplasztikusabban a kultarfolény tartalmat.
allam és a magyar politikai nemzet dsszetartd ereje a magyar kultura, melyet a magyar kultura
szupremacioja dvez. Meggy6zOdése szerint csak ekkor lehetséges a kulturalis fejlodés és a
tarsadalom életszinvonalanak emelése. ,, Mert a nemzeti dallam és a nemzeti tarsadalom csak
akkor jelentenek igazi erdt és igazi tartalmat, ha a nemzeti allam biiszke épiiletét a magyar
kultira gléridja vonja kériil.” **

Az els6 vilaghdborut kovetd megvaltozott erdtérben a dualizmus kulturfolény—
koncepcidja hasznalhatatlannd valt. A jelentésen lecsokkent teriiletli orszagban a lakossag
szdma 7980 143 foére csokkent, €s a nemzeti kisebbségek szdma is igen erdsen
megfogyatkozott. Az 1920. évi népszamlalas adatai szerint az orszdg lakosainak immar
89,6%-a volt magyar. A nemzetiségek nagysag szerinti sorrendje is 1ényegesen megvaltozott:
elsé helyre a tetemesen lecsokkent lélekszdmu németség keriilt (6,9%), mig a torténelmi

Magyarorszag legnagyobb nemzetiségének, a romansagnak minddssze 0,3%-0s a részaranya a

2% Kemény G. Gabor: A magyar nemzetiségi kérdés torténete. I. rész. Budapest, Gergely R., 1946, 145. old.

% A kulturdlis homogenizaci¢ tetten érhetd a 1879. évi XVIIL tc., 1883. évi XXX. tc., 1891. évi XV. tc. és a
1907. évi XXVII. tc. szovegében és végrehajtasaban.

27 Wlassics Gyula (1852- 1937) jogész, politikus. Piarista gimnaziumba jart, majd jogi tanulméanyait Budapesten
és Bécsben folytatta. Ugyészként dolgozott 1882-t6l. Tudoméanyos munkassagéért 1886-ban az MTA tagjava
valasztottak, 1890-t6l a budapesti egyetem professzora lett. 1892-t6l szabadelvii programmal orszaggyiilési
képviseld, 1895-t61 1903-ig a Banffy-, Széll-, Khuen-Hédervary-kormanyban a kultusztarca vezetdjeként
dolgozott.1906-t61 Gjbdl tanitott az egyetemen. 1927 és 1935 kozott a fels6haz elndkeként politizalt. Wlassics
Gyula hosszi miniszteri miikddése alatt befejezédtek az egyhazjogi kiizdelmek, minden korabbinal tobb allami
iskolat épittetett, korszerlsitette a felsdoktatast, lehetévé tette a nék felvételét a felsobb oktatasba. Az utdkor
megitélésében Eotvos Jozsef és Trefort Agoston mellett talaljuk Wlassics Gyulat, akit kora meghatarozo
egyéniségeként értékeli a torténeti irodalom. Vo.: Mann Miklés: Wlassics Gyula. Budapest, ELTE
Neveléstudomanyi Tanszék, 1994., Felkai Laszlo: Wlassics Gyula, a kultuszminiszter. Budapest, Microtoll,
2003.

2% Wilassics Gyula: Kultarpolitika és tarsadalomkritika. Kozli: Mann Miklos: Oktataspolitikai koncepciok a
dualizmus korabol. Budapest, Tankonyvkiado, 1987, 143. old.
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lakossagban.”” Az értelmetlenné val orszagon beliili kultarfolény koncepcidja uj dimenziot
kaphatott a nemzeti célként meghatarozott revizid tiikkrében. (7. sz. melléklet)

A bethleni kormanyzat bar soha nem mondott le az integralis reviziorél mégis a
realitasokat alapjan képviselte a magyar érdekeket.”®® A huszas évek masodik felében inkabb
az etnikai revizid lehetdsége tlint elérhetonek, legalabb is ezt mutatja a Rothermere—akcio
fogadtatasa. Az dvatosabb ¢és a realitdsok talajan allé hangulatban a kulturfélény egyre inkabb
a kultara dimenziojaban nyerte el 0j formajat. Az ) formacio jellegzetességei kitapinthatoak
Szily Kalmannak a Széphalomban megjelent beszédében.®' Szily szembeszall azokkal az
ellenzéki véleményekkel, melyek tulsagosan gyorsnak és koltségesnek tartjadk az orszag
kulturdlis modernizacidjat. Nézete szerint abba a harcba, melybe belekényszeriilt
Magyarorszdg megcsonkitdsa utdn nincs mas lehetdség az orszag eldtt, mint ,,a kultura, az
iskola, a tudomdny terén tartsa a lépést szomszédaival és megfeleld legyen régi miiltjghoz.”™*
Az éltaldnos kozmiivelddés, de els6sorban a magas kultirara forditott Osszegek teszik
versenyképessé a magyarsagot a jovoért folytatott harcban. A tudas idealizalasa és heroikus
mozzanatokkal ellatasa, ,, ...Magyarorszag feltamadasa elvalaszthatatlanul egybe van forrva

a kultura feltamasztasaval és fejlesztésével”, megteremtette a fogalom patetikus

viszonyrendszerét.**> Az emelkedett hangnemmel elérte, hogy a fogalom racionalis aspektusai

9 Tilkovszky Lérant: Nemzetiségi politika Magyarorszagon a 20. szdzadba. Debrecen, Csokonai Kiadé, 1998,
9. old.

260 Bethlen Istvan a harmincas években tobbszor is kifejti nézetit a revizié lehetséges véltozatairol. A Magyar
Szemle 1933. aprilisi szamaban k6z6lt Magyarorszag az uj Eurdpéaban c. beszédében a volt miniszterelnok igy
fogalmaz: ,, ... ez a harc itt a magyar nemzetnek a Duna-medencében valo ezeréves poziciojaért és szerepéért
folyik, amely Szent-Istvan dllameszményében testesiilt meg. Ez a kiizdelem olyan dllamteriilet elnyerésére
iranyul, amely garantalni képes a magyarsag nemzeti biztonsdgat, nemzeti egzisztencidajat, és amely a nemzet
egységét is lehetéleg helyredllitia.” (299.0ld.) A harmincas évek folyamatosan valtozo és latszolag egyre

kedvezdbb politikai helyzetében Bethlen folyamatosan kitartott az integralis revizio mellett. V5. Bethlen Istvan:

Szent Istvan napjan. Pesti Naplo, 1937. augusztus 20. 2-3.0ld.

1 Szily Kalman, ifj. (1875-1958). Mérndki oklevelét a budapesti milegyetemen szerezte, majd a budapesti
egyetemen bolcsészként végzett 1898-ban. A Milegyetemen tanitott és 1927 és 1930 kozott rektora is volt az
intézménynek. Az orszaggyllés fels6hazaban az egyetemet képviselte. Rovid ideig a kultusztarca
allamtitkaraként is dolgozott (1932). Megkapta a Horthy korszak legjelentdsebb Kkitiintetését a Corvin lancot is
(1935). Kultarpolitikai tevékenységének fokuszpontjaban a felsdoktatas érdekeinek képviselete allt.

62 §7ily Kalman: Az iildozott kultarfolény. Széphalom, 1929. 111 évf., 259. old.

263 Uo. 260. old.
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mellett meg tudta jeleniteni az érzelmi szalakat, igy az szakralis (feltamadas, apostol) jelleget
kapott, és megfellebbezhetetlen erdvé valt. A romantikus hagyomanyok idealizmusa mentén
szervez0dO gondolkoddsban az egyetlen helyes és kovetendd uttd valt az 0 tartalmi
kultarfolény.

A Horthy-korban a tarsadalmi kozfelfogas és az allami akarat egybeesett a torténelmi
Magyarorszag visszaallitasat illetéen. A komoly nemzetk6zi szankciotdl tartdé kormanyzat a
kultarfolény-programban tudta megfogalmazni és napirenden tartani a modernizacio kérdését
¢s a trianoni békeszerzddés feliilvizsgdlatanak vagyat anélkiil, hogy kivaltotta volna a
nagyhatalmak rosszallasat. Mint lattuk a trianoni Magyarorszagon a kultarfolény elmélete

elvesztette eredeti tartalmat és ) forméban jelentkezik.

4.2. Klebelsberg Kuno6 neonacionalista gondolatai

A neokonzervativ értelmiség altal remélt, nemzeti tradiciokon nyugvo gyakorlati munka
elvégzése a Bethlen-korményra, és annak kultuszminiszterére, Klebelsberg Kunora vart. 1921
tavaszan a miniszterelnokké kinevezett Bethlen ,,konszolidaciora”, a szétzilalodott tarsadalom
megerdsitésére torekedett: ,,4z orszagos politikaban négy év dota ugyanazt az iranyt kévetem —
hangsulyozta par év mulva is politikai vezeérlo elvét —, békét hirdettem a tarsadalmi osztalyok,
a felekezetek és a magyarok kozott, azt hirdettem, hogy felemelkedésiink nem jelszavak és
egymdskozti harc dran és segitségével, hanem kizdréan produktiv munkdval érheté el”*** A
kultusztarca ¢élére keriil6 Klebelsberg pedig a huszas évek masodik felében a
,heonacionalizmus” jelszavaval foglalta 6ssze kultaraépitd programjat. A kultuszminiszter az
HUj metodust és az uj stilust” megtestesitd Bethlennel a hata mogott latott hozza az orszag
intézményi ¢és szellemi rekonstrukcidjdhoz. Az eltéré érdekek és ideologidk mentén
szervez0d® magyar politikai palettdn Klebelsberg tudta olyan elvi célkitlizéssé tenni az
elméletet, mely alkalmas konkrét gyakorlati cselekvésprogramra. A miniszter kultarpolitikai
tevékenységének inditékait b6 és folyamatos ujsagiroi munkassagaban kovethetjiik nyomon,

265
1.

hiszen szivesen fejtette ki gondolatait a publicisztika eszkdzéve Koziroi tevékenységét 6

264 Bethlen Istvan: A jobb— és baloldali radikalizmus ellen (1925. marcius 10.). In: Bethlen Istvan grof beszédei

és irasai II. kotet. Budapest, Genius Konyvkiadd, 1933, 23. old.

265 Klebelsberg kiadott munkéi: Grof Klebelsberg Kund beszédei, cikkei, és torvényjavaslatai, 1916-1926.
Budapest, Athenacum, 1927.; Neonacionalizmus. Budapest, Athenaeum, é.n.; Kiizdelmek kényve. Budapest,

Athenaeum, é.n.; Jojjetek harmincas évek. Budapest, Athenaeum, é.n.,Vilagvalsagban. Budapest, Athenacum,
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maga tobb szakaszra bontotta és megjegyezte, hogy az egyes iddszakok iddben ¢&s
tematikdban nehezen kiilonithetok el egymastol. Az elsé két szakasz vezetd gondolata, még a
stabilizaci6 nehéz ¢és gyotrelmes idején, a huszas évek elsd hét évében a kulturfolény hirdetése
¢s a kiilfold felé irdnyuld propaganda volt. Munkéssaganak harmadik szakaszdban fogalmazta
meg a neonacionalizmus elméletét, melyet nagy nemzetnevelési célként hatarozott meg. *°°
A huszas évek kultuszminisztere a Pesti Naplo 1927. november 27-én megjelent szdmaban
részletesen foglalkozott azokkal a késztetésekkel, melyek az 0jsdgirds felé¢ sodortak.
Mindenekel6tt a reformkor vildganak tollforgatd politikusainak irasai sarkalltdk arra, hogy
politikai eredményeit a sajtonyilvanossagon keresztiil is megjelenitse. A politika vilaganak
természetes kisérdjének tartotta a sajtot, melynek segitségével hatasosan dramoltathatok a
politikai lizenetek. Masrészt a bethleni politika szerves elemeként jelent meg a kdzvélemény
megnyerése ¢és tematizalasa: ,, Hasztalan csindlnank intézményeket... ha iidvos és hasznos
voltukat a kozvélemény nem latna be, ha a nemzet azokat az intézményeket rokonszenveével és
szeretetével nem avatnd magaéva, sajatjaiéva.” **" A sajté vilagan keresztiil a konszolidacids-
politika eredményei igy juthatott el a szélesebb nyilvanossaghoz ¢és valhatott a tarsadalmi
valosag részévé. A szerzOt olvasva érzékelhetd, hogy nem véletlen a hatalom torekvése az
irdnyitott sajtonyilvanossag kialakitasara. A kultuszminiszter is elvarasokkal fordult a sajtd
iranyaba, hiszen feltételezte:,,...a magyar zsurnalisztikanak és publicisztikanak egyik
legnemesebb feladata, hogy magasabb értelmii nemzetnevelést végezve, a kozérdeklodeést
kiterjessze...” *%

Klebelsberg, mint a torténelem irant rendkiviili vonzalmat érzé gondolkodo és gyakorlo
politikus— 1917-t61 a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke és Tisza Istvan miniszterelndkségi

allamtitkdra— a szakértd kutatd €s a politikai dontéshozd szerepek szintézisére torekedett.

é.n.; Utolso akkordok. Budapest, athenaeum, é.n. Elterjedtebb szovegvalogatasok: Tudomany, kultira, politika.
Grof Klebelsberg Kund valogatott beszédei és irasai (1917-1932). Szerkesztette: Glatz Ferenc. Budapest,
Eurdpa, 1990.; T. Kiss Tamas: Klebelsberg Kuné. Budapest, Uj Mandatum, 1999.

Klebelsberg publicisztikai tevékenységérdl lasd.: Pasztor Jozsef: A publicista Klebelsberg. In: grof Klebelsberg
Kun6 emlékezete. Szerkesztette: Dr. Szalay Jozsef. Szeged, Dugonics Tarsasag, 1933, 20-26. old.; Huszti
Jozsef:grof Klebelsberg Kuno életmiive. Budapest, MTA, 1942, 300-323. old.

266 Klebelsberg Kuné: Jojjetek harmincas évek. Budapest, Athenaeum, én. 15.0ld

67 Klebelsberg Kuné: Miért irok cikket? Pesti Napl6, 1927. november 27. 1.0ld.

268 Uo.
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Alkotasaiban a torténeti korok nagyjainak emlékét vélte felfedezni, és hozzajuk mélto tetteket
akart 1étrehozni. Ezért a torténelemben példatarat latott, s a jelenkor cselekedeteit az el6z6
szdzadok nagy alakjainak cselekedeteivel mérte. Mar sajat koraban is kozismert historizmusa
folyamatosan koszont vissza a miivészetekrdl vallott nézeteiben is. A modern kor szabad és
fiiggetlen miivészi univerzuma helyett a funkcionalis és a hatalom altal finanszirozott alkotd
idealjat irta le publicisztikdjaban. Ertelmezésében a hatalomnak nemcsak a kereteket kell
megteremtenie a miivészeti tevékenységek miitkodéséhez, hanem konkrét elvarasokat is meg
kell fogalmaznia: ,, 4 miivészet erejével nemcsak szebbé akarjuk tenni a magyar életet, hanem
ostromolni akarjuk vele Trianont is.”*® Az 4llami szerepvallalas természetesen hozta
magaval a meghatéarozott és elvart ideak beépitését a miivészetek vilagaba. Publicisztikajaban
tobbszor is foglalkozott a modernizacid miivészetpolitikai aspektusaival. Példaként hozta fel
az ujkort, mikor a magyaroknak két nagy rekonstrukcios iddszaka volt: a torok utan, amikor
barokk stilusban dolgoztak, valamint Jézsef nador és Széchenyi kora, amikor a
neoklasszicizmus volt elotérben. Lathatoan a 18. szazad barokk stilii épiiletei és a 19. szazad
elsé felében létrejott neoklasszikus stilusi monumentalis épiiletek adjak meg kiilondsen
vidéki varosaink jellegét. Klebelsberg nyomatékként az egri liceum és a budapesti Nemzeti
Muzeum épiiletét emlitette, melyek a felidézett korszakok valoban emblematikus alkotésai,
am feltétlen tiszteletiikbol csupan egy mechanikus szemlélet kdvetkezhet: ,, ... a kultusztarca
uj épitkezéseinél mindenhol respektdljak azoknak a varosoknak a szellemét, ahol dolgozik és
igyekszik harmonikusan beilleszkedni a miliébe. Igy Egerben rokoké stilusban épitiink,
Esztergomban a Bazilikdra valé tekintettel neoklasszikus irdnyban...”*"

Klebelsberg tobbceeln, €s az atgondolt politikai szempontokat is megjelenitd alkotokedve
nemcsak a kultira szervezésében ¢és a minisztériumi mecenatura kiépitésében, hanem
tényleges épiiletek létrehozasdban is megnyilatkozott. Az Orszagos Levéltar, a tihanyi

Biologiai Kutato Intézet, a szegedi DOm tér vagy a haboru elétt elkezdett Debreceni Egyetem

269 Klebelsberg Kund: A magyar miivészet huszonnegyedik 6rajaban. Pesti Naplo, 1928. november. 4. 1. old.

70 Klebelsberg Kuné: A magyar miivészet mint nemzeti eréforrds. Pesti Naplo, 1928. julius 29. old.
Klebelsberg a “neoklasszicista™ stilust természetesen a nyugat-eurdpai nyelvekben meghonosodott értelemben
hasznalja, amely 18. szdzad végi 19. szazad eleji “klasszicizmust” jelenti. A konkrét épitészeti, képzomiivészeti
alkotasokat tekintve talalobb Farkas Zoltan “eklektikus historizmus” megjeldlése. ,,Klebelsberget
képzomiivészeti elgondoldsaiban eklektikus historismus irdnyitotta. Nem ismerte fel sajat kordnak dnallo
miivészet teremtésére iranyuld hajlandosdgait, nem iparkodott ezeket tamogatni. Azt kivanta a vdgyait és
rendelkezéseit kiszolgalo miivészettol, hogy az eddig kialakult formdkhoz igazodjék. Nem latta meg, hogy a jelen
éppen ugy torténelmet alkot, mint a mult, a hagyomadnyok utanzasat, vagy mint ¢ nevezte, tiszteletben tartdsat

kovetelte. ” Farkas Zoltan: Grof Klebelsberg Kuné képzémiivészeti politikaja. Nyugat, 1933. 1. 321. old.
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épiiletei mind példaja a hatarokon kiviil rekedt intézmények potlasat szorgalmazd miniszteri
akaratnak. Klebelsberg szavain tal a korszak 6sszképe szempontjabol elengedhetetlen annak
érzékeltetése, hogy a kultura els6 emberének kozismert historizmusan tal hol huzédnak a
képzOmiivészetrél vallott felfogasanak korlatai. Az Uj Magyar Képtar 1928-as megnyitasa
alkalmabol sziiletett irdsdban a kultuszminiszter elgondolkodott azon, hogy mit is jelent az
eéelo magyar miivészet”. ldegenkedéssel fogadja a kortars alkotasokat, és csak a
klasszicizalodott alkotdkat emelte a magyar miivészetbe. Mivészetpolitikdja nem a
miivészeknek szolt, hanem az idealisztikus miivészetnek. Véleménye szerint, az elszakitott
“magyar Barbizon”, a nagybanyai miivésztelep legnagyobb mesterének, Ferenczy Kérolynak
az ¢letmiive lenne az az érték, amely kiinduldpontja lehet a magyar miivészetnek. A miniszter
ugyanakkor, a modernekre utalva hatarozottan 4llitja, hogy tengdédd és csenevész dolgokat
allami eszkozokkel mesterségesen életben tartani nem lehet. Gazdag orszag talan
megengedheti maganak, hogy kétes sikerrel kecsegtetd torekvéseket is tdmogasson, de a
magyar allam a mai helyzetben csak biztosra mehet.*”"

Klebelsberg torténelemszemlélete a neohumanista latdismodot vallotta magéénak. A német
klasszikus filozofia miiveltségeszménye a fejlédésben és az idedk elsajatitdsanak fokéaban
talalta meg az emberi vilag mozgasdnak okait. Rendszeriikben az ember humanitasat ado
kultira 0sszekoti, de szét is valasztja az emberi kdzosségeket. A kultura részben hagyomany-
rend, mely az egyiittmikoddé emberek Osszességeként a tarsadalom egyensulyanak
megteremtdje. Ebben az értelemben a fejlddés folyamatnak és a tdrsadalom egyenstlyi
allapotanak megteremtdje. Amit az egyes ember ebbdl a magasabb rendii szellemi 1étbdl
Onmaga szamara hozzaférhetové tud tenni, azt hivhatjuk miveltségnek, igy ez az adott
tarsadalmi 1étezés szellemi tagoltsagat adja. A neohumanistdk gondolatkdrében rendkiviili
ereje van a tokéletességnek, mely szerintiik a természet 6rok rendjében nyilvanul meg. Az
emberi human jellegét az adja, hogy mérlegelve és osztalyozva, de utdnozza a természet 6rok
tokéletességét. A tokéletesség utanzasa adja az ember korlatozott voltat, melybdl az emberi, a
huméan szellem csak az egyetemes emberi (univerzalis) megragadasaval és a kultura teljes

(totalis) megértésével Iéphet ki. A neohumanistak altal leirt vilagértelmezés egyenes vonalu

1 Klebelsberg Kuné: A magyar miivészet. i.m.1old.
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fejlédésben ragadja meg a torténelmet, és mozgatoerejének a kultira teremtésének mozzanatat
tartja. %'

Klebelsberg Kund értelmezésében is, az emberiség ¢letében a fejléddés a meghatarozé
torténelemformalo erd, és az alkalmi visszaesésektdl eltekintve mégis mindig eldre és felfelé
halad. Ezt a megéllapodast érvényesnek tartotta a magyar torténelemre is, azzal a
kiilonbséggel, hogy az orszagot érd kataklizmak miatt gyakori volt a visszaesés. Trianont
értékelve elvetette az egyoldalti megkdozelitéseket, felhivta a figyelmet arra a tényre, hogy az
évszazadok Ota hidnyolt allami fliggetlenséget teremtette meg. Ez a fiiggetlenség politikai,
katonai és gazdasagi téren inkabb csak elméleti, am a kulturaban megadja a lehetdséget az Uj
értékek és iranyultsagok létrehozéasaban. ,, Az ujkor nemzeteinek onmagukban kell keresni
azokat a belso értékeket, amelyek létiiknek és fennmaradasuknak erkolcsi jogcime. Meg kell
mutatnunk a nagy nemzeteknek, a vilag kozvéleményének, hogy nagyobb a magyar nemzet
belsé értéke, mint a benniinket kornyezo és a mi rovasunkra naggya tett népeké. Ennek pedig
a miivelt nyugat szemében a fokmérdje a miiveltség.” > A kozoktatasi tarcat jelképesen olyan
fegyverként jelenitette meg, mely a miivelédés és a szellem erejével bizonyitja majd be
Europa szaméra Magyarorszag alkotokészségét és ¢élni akarasat. Klebelsberg szerint a kultira
nemcsak egyiittmiikddés, hanem harc, amelyben, ha az orszag elbukik, eltiinik a térképrol.
Ertelmezésében a kulturalis modernizacié nem valasztas kérdése, hanem életbevagoan fontos.
., A vilagtérténelem széles utjan négy gépkocsi robog. Az elso gépkocsi kénytelen gyorsitani,
mert a mdsik harom a nyomaban van... Erre a masik hdarom gépkocsira az van irva:
Romania, Szerbia és Csehorszag. Arra a kocsira pedig, amely még eldl jar, de gyorsitani
kénytelen, az van irva: Magyarorszag. Kérem, akadhat-e jo hazafi, aki vallalja a felelosséget
azért, hogy a vildgtorténelem végzetes utian mellettiink elrobogjon és minket elhagyjon.” *’*
Ova intett attol, hogy a multban létezd kulturalis folényét az orszag elherddlja. A kornyezé és
ellenséges 0j nemzetdllamok viharos tempoban fejlesztik kultarajukat, probaljadk behozni
lemaradasukat. A nemzeti hatalmat legitimaldé kulturalis intézményrendszer kiépitése ¢és

radikalis modernizacioja Magyarorszdg szamdra is példat kell, hogy mutasson. Nem lehet

A neohumanista német filozofiabél féleg Johann Gottfried Herder (herderi joslat) torténetfilozofiai és
Wilhelm von Humboldt filozéfiai antropoldgiai rendszere volt nagy hatassal a magyar tudomanyos és politikai
gondolkodasra. V§.: Német kultGraelméleti tanulmanyok. 1. kot. Szerkesztette: Bujdosd Dezsé. Budapest,
Nemzeti Tankonyvkiado, 238- 352. old.

3 Klebelsberg Kuné: A magyar gondolat a kiilfold elétt. Pesti Naplé, 1927. marcius 6. 1.0ld.

21 Klebelsberg Kuno: A kultusztarca 1928/29. évi koltségvetésének targyaldsan mondott expozé. In: Klebelsberg

Kunoé: Neonacionalizmus. Budapest, Athenacum Kiado, 247. old.
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lemaradni és a madasodik vonalba keriilni, mert , ha eltirjiik, hogy keleti szomszédaink
kulturdlis téren is tilszdrnyaljanak, iitétt az érank.” *”

Klebelsberg Kun6d 1928-ban jelenteti meg az Otven hirlapi cikkét és két beszédét
tartalmazé konyvét, melynek a Neonacionalizmus cimet adta. Ekkorra mdar az orszag
kulturalis modernizacidjat szolgald torvények megsziilettek, és a gyakorlatban is jelentds
szerkezetvaltason estek 4t a miivelddés szinterei. A harmincas évek kozeledtével a
megvaltozott kiil- és belpolitikai kornyezet lehetdvé tette a nemzeti gondolat eddigi
fogalméanak atértelmezését és 1) formdinak kijelolését. Az egész politika vilagat atfogo
egységes eszmerendszer megalkotasara tett kisérletet, melynek fokuszaban az orszag teriileti
egységének helyreallitasa allt. Minden cselekedetnek, a tarsadalom minden elemének ezt a
végsd célt kellett szolgalnia. Megfogalmazasa szerint a neonacionalizmus az a modszer,
melynek segitségével az elsddleges politikai cél elérhetd ¢és valosagossd tehetd.
Latasmodjanak fontos elemeként jelenik meg az egység kialakitasa, mely példai alapjan az
allam szerepének tulértékelésével jar egylitt. A korporativ allameszme majd csak a harmincas
években valik Magyarorszagon is politikai valdsagga, de Mussolini Olaszorszaganak
mintaként beallitisa mar tilmutat a konkrét kiilpolitikai mozzanatokon.””® Az erés allam, az
egységes nemzet, a karakteres vezetd patetikus és heroikus képe 6szinte csodalatot valtott ki a
kultusztarca vezet$jéb8l.””” Kulturpolitikai miikodésének elemeibél egy nemzetnevelési
rendszert probalt Osszeallitani, mely egy atfogd, a tarsadalom egészét érintdé modellben
testesiilt volna meg. Rendkiviili er6t tulajdonitott a nemzeti érzelemnek, ezt teszi
programjanak arkhimédeszi pontjava. ,,Ma nem iinnepségekkel, hanem csak a szocidlis

politikanak, a kulturpolitikanak, az alsé néposztialy érdekeit szolgalo kozgazdasagi

23 Uo. 248. old.

276 A bethleni kormanyzat aktiv kiilpolitikdjanak kezdetét a torténeti szakirodalom Bethlen 1927. 4prilisi utjahoz
koti. Az 1927. éprilis 5-én alairt szerz6dés az ,, dllando békét és 6rok baratsagot” mondja ki a két allam kozott.
A kultuszminiszter marciusban utazott Olaszorszagba, hogy el6készitse Bethlen Istvan taldlkozasat
Mussolinival. Klebelsberg utjardl (1927. marcius 15 —aprilis 6.) részletesen szamolnak be a hozza kozel allo
ujsagok. lasd.: Klebelsberg latogatasa Mussolininél. Pesti Naplo, 1927. marcius 19. 9. old.; Klebelsberg az olasz
kiralynal. Pesti Napld, marcius 20. 5. old.; Dr. Lengyel Dezs6: Klebelsberg, a szonok, az 0jsagird és a
kodifikator. Pesti Naplo, 1927. marcius 23. 1. old.

1 Klebelsberg Kuno: Esztétika és fasizmus. Pesti Napl6, 1927. aprilis 10. 1. old.
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politikanak, a népbarat kormanyzatnak és a hazafisagnak osszefondsaval gyarthatjiuk meg azt
a hatalmas kételéket, amely a haza foldjéhez rogziti a haza sziilotteit, a hazafiakat.” *”*

Klebelsberg jogi és politikai kérdésekben a korlatozo és a konzervativ elemek fenntartasat
igényld allaspontjdnak adott hangot. Bethlen Istvan miniszterelnokkel azonos politikai
meggy0zodésének meghatarozd eleme volt a 19. szdzad végére kiépiilt liberalis allami
intézményrendszer védelme, a vagyonos ¢és mivelt felsobb tarsadalmi csoportok, leginkabb az
arisztokracia és a birtokos nemesség elsdbbségének megdrzése. Mindketten a népi és faji
kérdések megitélésében a XIX. szdzad végi magyar liberalizmus felfogasat vallottak:
., ...magyarnak tekintsiink ebben az orszagban mindenkit, aki veliink érzelemben, lelkiségben
és nyelvben teljesen és fenntartds nélkiil Gsszeolvad.” *”’A Horthy-korszak politikai-
rendszere egyértelmiien a nemzeti katasztrofa jegyében sziiletett, melynek gydkerei a nemzeti
integracio ellentmonddsaiban gyokereztek. A nemzetiségek elvesztése utan az asszimilacid
technikdja okafogyotta valt, és eldtérbe keriilt az orszagot linedrisan megosztd szocialis
kérdés, a tarsadalmi integracio6 feladatai. A magyarorszagi kapitalizmus €és modernizaci6 akut
kérdése volt, hogyan kapcsolodjanak be a véltozadsokba azok a tarsadalmi csoportok, melyek
nincsenek felkésziilve az atalakulasra. A kozéposztily védelmének és segitségének kérdése
atszotte az egész korszakot, és a kultarpolitika kiemelt helyen kezelte ezt a tarsadalmi
csoportot. A kozéposztaly védelme mellett az alsobb tarsadalmi csoportok is bekeriiltek a
neonacionalista gondolatkér epicentrumédba. A bethleni konszolidacios politika konkrét
1épéseket tett a szocidlis kérdések kezelésében, és Klebelsberg ezen Ilépések eszmei
indittatasait tarta fel. >

A kultuszminiszter szerint a XIX. szdzadban sziiletett szocialista politikai mozgalmak
konkrét veszElyt jelentettek a magyar nemzeti gondolatra: ,,a nacionalizmusnak nem fent, a
trénokon, hanem lent, a szocializmus dltal megszervezett tomegekben van az ellensége.” **'A
probléma felolddsdban sajatosan Otvozte a két vilaghdbora kozotti idészak modernizéacios

eurdpai modelljeit. Konzervativ-liberalis politikai nézetrendszere nem latta elég érettnek az

8 Klebelsberg Kuné: Népbarat nacionalizmus. Nemzeti Ujsag, 1928. marcius 1. 1. old.

7 Klebelsberg Kuné: A magyar neonacionalizmus. Pesti Naplo, 1928. januér 1. 1 old.

20 A tarsadalombiztositas wjjaszervezése a 1927. évi XXI. tc-ben, 1928-ban a Bethlen kormanyzat bevezette a
kotelezd oregségi, rokkantsagi, 6zvegységi és arvasagi biztositas, 1étrehoztak az Orszagos Tarsadalombiztositd
Intézetet.

1 Klebelsberg Kuné: Realpolitika és neonacionalizmus. Pesti Napl6, 1928. januar 8. 2. old.
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orszag lakossagat a valasztdjog kiterjesztésére, és a gyamkodo allam képét jelenitette meg. 2**
Levalasztva a retorikai tilzasokat és a konkrét politikai motivaciokat feltlinik a szocialis
kérdés legfontosabb kulturdlis dimenzidja, nincs sikeres kapitalizmus miivelt tarsadalom
nélkiil. Tobb cikkében is irja: ,,a népmiivelés legalabbis annyira gazdasagi kérdés, mint
amilyen mértékben egyittal erkélesi, nemzeti és  kulturdlis iigy.”** A  kulturalis
modernizacioban fontos szerepet kapott elemi népoktatas és az iskolankiviili népmiivelés
tavlati céljaként hatarozta meg a nemzeti termelés sikerességének megteremtését. ***

A klebelsbergi ideologia metaforikus jellegét legplasztikusabban a kulturalis
defetizmusrol szolo szovegeiben ragadhatjuk meg. A spengleri vilagértelmezések hatasa
konkrétan kimutathat6 a kultuszminiszter beszédeiben, hiszen a kulturpesszimizmus veszélyét
a neonacionalista vilagképének centrumaban helyezte el.”® Nézete szerint a vesztes habort
utani orszagcsonkitas hatdsaként az illuzidvesztés koraba lépett a magyarsag, melybdl ki kell
ragadni az orszadgot. Egy 0 orszagot alkotni nem lehet defetista mddon csak az aktiv, és
cselekvé ember lehet a magyar jovo zéaloga, ezért az ,,uj magyar tipus” kialakitasat tartja a

k.”* A metaforikus ideologiai iizenetek szokasos elemét alkalmazza,

legfontosabb feladatana
mikor az ,,0ij magyar tipusrol” szol.

A metaforaban latszolag két 6ssze nem illd elem kapcsolodik 6ssze, hogy a szoképpel egy
analogids viszonyrendszert kialakitva a nehezen értheté dolgokat érzéki formaban, ismerds
dologként jelenitse meg. A problémdsan értelmezhetd magyar, nemzet, tdrsadalom fogalmak
mellé helyezve a tipus, sors, betegség szavak, jol érzékelhetd, ismerds jelenségeket hoznak
létre. Ebben a formdjaban a metaforikus ideoldgia siiritd és egységesitd természete nyilvanul
meg, mely a cselekvésre orientalt (aktivalo) hatdst kelti. A cél vilagos: nem kishitli és

defenziv magatartds, hanem alkotd ¢és kezdeményezd életvezetés eredményeként sziilethet

meg az Uj Magyarorszag. A metaforikus ideoldgidknal nem az igaz- hamis eldontése a 1ényeg,

22 Uo. 1. old.

23 Uo. 2. old.

4 Uo. 1. old.
% Klebelsberg Kuné: A miiveltség meguajhodasa. Nemzeti Ujsag, 1929. januar 13. 1. old.

% Klebelsberg Kuno: Uj magyar tipus. 8 Orai Ujsag, 1928. februar 5. 1. old.
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hanem az, hogy érvényes vagy érvénytelen politikai lizeneteket jelenit e meg, mely a
neonacionalista eszme recepciojaban ragadhatok meg. 2*’

A neonacionalista ideoldgia szdvegeibdl egy sajatos személyiségkép jegyeit tudjuk
kiolvasni. Mér a kortarsak is racsodalkoztak Klebelsberg Kund kiilonds és csoppet sem

szimpatikus viselkedésére. ,, Klebelsberg nevetségesen hiu ember volt. Midén a papahoz ment,

7 A téma értékelésének érdekes szempontjat adja az a tény, hogy Huszti Jozsef (akit nyugodtan nevezhetiink
Klebelsberg-boynak) az 1942-ben megjelent Klebelsberg konyvében a neonacionalizmus fogadtatasarol irt
részekben teljes egészében mellozi a kritikai dimenzidkat. Huszti Jozsef: Grof Klebelsberg Kund életmiive.
Budapest, MTA, 1942, 318-319. old.

A recepcid legnagyobb része felkért személyek irasa, akik a kormanyzati politikdhoz kozel allo véleményeket
fogalmaztak meg: Suranyi Miklés: Uj nacionalizmus. Napkelet, 1928. januar—jinius, 100-106. old.; Matrai
Rudolf: Neonacionalizmus. Napkelet, 1928. januar—junius, 289-290. old.; Malyusz Elemér: Ertelmiségiink
neonacionalizmusa. Napkelet, 1928. januar—junius, 291-295. old.; Huszti J6zsef: Neonacionalizmus. Foiskolaink
¢és a nemzeti eszme. Napkelet, 1928. januar—julius, 375-377. old. Térok Pal: Neonacionalizmus. Napkelet, 1928.
januar—junius, 447-448. old.; Doczy Jend: Jegyzetek a nemzetszerelemrdl. Napkelet, 1928. janudr—jtnius, 448—
454. old. Ritook Zsigmond: Nacionalizmus—neonacionalizmus. Napkelet, 1928. januar-junius, 620-623. old.
Bognar Cecil: Magyar nacionalizmus. Napkelet, 1928. januar-junius, 688-691, Moravcsik Gyula:
Neonacionalizmus— nemzeti tudomany. Napkelet, 1928. januar—junius, 850-854. old.; Maray Odon:Miivészet és
neonacionalizmus. Napkelet, 1928. julius—december, 54—59. old.; Halasz Géabor: Neonacionalizmus. Napkelet,
1928. julius—december, 150—-152. old. David Lajos: Az exakt tudomanyok neonacionalizmusa. 1928. jalius—
december, 225-229. old.; Suranyi Miklos: Neonacionalizmus. 1928. julius—december, 303-308. old.; Kornis
Gyula: Nemzeti megujhodéas. Napkelet, 1929. janud—junius, 484-494. old. és 561— 576.0ld. Nagy Jozsef
kritikaja Klebelsberg Kuné konyveir6l. Minerva, 1930. 107— 124.0ld.Szily Kalman: Az ild6zott kultarfolény.
Széphalom, 1929. 258-262. old. A liberalis recepciok nehezen tudjak kezelni a klebelsbergi vilagot, hiszen
gondolkodasukban a szabadsag fogalma keriilt k6zéppontba. Az erds allam és a szabadsagjogok korlatozasa
szamukra elfogadhatatlan: Vambéry Rusztem: A ,Neo”. Szazadunk, 1928. Harmadik ké&tet, 178-179. old. Farkas
Zoltan: Mai képzémiivészetiink és kozonsége. Magyar Szemle, VI. kot. 1929. 18. Farkas Zoltan: Grof
Klebelsberg Kuno6 képzémiivészeti politikaja. Nyugat, 1933. 1. 321. old.

A hagyomanyos konzervativ allaspont jelenik meg az akadémia értelmiség korében, mely a XIX. szazadi
eredmények ¢és értekek védelmét varjak el a politikai hatalomtdl: Berzeviczy Albert: Nemzeti szellem—nemzeti
kultara. Budapesti Szemle, 1928. Kétszdznyolcadik kotet, 427—431. old.; Concha Gy6z6: A nemzeti eszme-
kifejtésében: nemzeti kultara. Budapesti Szemle, 1928. Kétszaznyolcadik kotet, 431-440. old.; Teleki Pal:
Nemzeti szellem— Nemzeti kultara. Budapesti Szemle, 1928. Kétszazkilencedik kotet, 118-—131. old.

Radikalis jobboldal altal megfogalmazott recepciok a szovegek propaganda jellegét hangsulyozzak, és a
kormanyzati politika (ijabb szemfényvesztésként értékelik a szovegeket: Makkai Janos: A mi nacionalizmusunk.
Magyarsag, 1928. februar 5. A Magyarsag melléklete. 1. old. Szabé Dezsé: Neonacionalizmus. El6ors, 1928.
augusztus. 05, 7-9. old., Bajcsy-Zsilinszky Endre: A haboras nemzedék. El66rs, 1928. augusztus 5. 1-2. old.
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sokaig tetszelegve nézegette magat fekete diszmagyarban, a Palatinuson olasz filmfelvételeket
készittetett magarol, azt hive nyilvan, hogy Roma még sohasem latott oly nagy dllamférfit,
mint aminek & képzelte magdt.”** Az elitista szemlélete természetesen taplalkozott
személyiségének jegyeibdl, melynek kdzponti magjat sajat maga adta. ,, Mint ember, majdnem
éppen ellentéte Bethlen Istvannak, aki maga egyszeriiség, poznélkiiliség, nobilitas és
kedvesség.”*Y A, kétmillié magyar paldnta kertésze” 1928 tavaszan a neonacionalista
szdvegek megjelentetése mellett folyamatosan jelenitette meg intim tereit és szokasait.”® A
propagandajelleggel megirt cikkekbdl kitlinik, hogy Klebelsberg azokat a politikusokat tartja
példaképének, melyekre a populista vonasok a legjellemzébbek.””! Koztudott volt erds
vonzalma a szdélamokban gondolkodd olasz Mussolinihez, akinek képe és szobra eldkeld
helyet foglalt el a Hidegkuti-villaban.** Az ujsagcikkek alapjan az el6keld arisztokrata
¢letformat keverte a szorgalmas biirokrata mentalitassal. Személyében integralta és képezte le
a voluntarista propagandaszovegek alkotast hangsulyozé vasszorgalmu értelmiségét, valamint

az uj vilag tomegeitdl megrettend elékeld arisztokraciat.

%8 Barcza Gyorgy: Diplomataemlékeim 1911-1945. Budapest, Eurdpa, 1994. 1. kétet. 278. old.

¥ Ormos Maria: Egy magyar médiavezér: Kozma Mikl6s. Pokoljaras a médidban és a politikaban (1919-1941).

I-11. kotet. Budapest, polgArt, 2000. 147. old.

%0 Két milli magyar palanta kertésze. Pesti Naplo, 1928. majus 27. 13. old.
1 Klebelsberg grof elbiivolten beszél a fasiszta Itélia kultur reneszanszarél. Uj Nemzedék, 1927. aprilis 08. 3.

old.

92 Két millio magyar palanta kertésze. Pesti Naplo, 1928. majus 27. 13. old.
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5. A neopatriotizmus eszméje

5.1. Az onallésag kérdése a huszas évek magyar kozgondolkodasaban

A XX. szazad elsé felének Magyarorszagan ¢és az egész kozép-eurdpai térségben
feler6sodott az etnikai és kulturalis jelenségek térbeliségét vizsgald kutatasok, melyek
kialakitottdk a mai napig is hasznalatos ,, etnikai tdj ” fogalmat. A meggyokeresedett kifejezés
,,egy-egy nemzetiség tipikusan a sajat etnikai jellegzetessegében felismerheto tajformalo ero
altal alakitott térfelszin” jelentéstartalommal honosodott meg. Kiilondsen az altalam vizsgalt
iddszakban az ,.etnikai taj” fogalmaban az etnikai karakter tajformald erejére helyezddott a
hangsuly, mely az adott nemzetiségnek az adott tajhoz kotddo legitimitasat, taji és torténeti
kontinuitasat bizonyitotta.””?

Az 1926-ban létrehozott Allamtudomanyi Intézetben Teleki Pal fogalmazta meg
legplasztikusabban szorongasait, melyek abbodl fakadtak, hogy az elsd vildghdbortt lezaro
dontésekben semmilyen szerepet nem jatszottak az etnikai térképek és statisztikak. Az orszag
kozvéleménye eldtt hangstlyozza: ,, 4 békét principiumok alapjan kétottek, azaz principiumok
alapjan fogalmaztdk a béketervezeteket, nem a békének, nem az életnek principiumai alapjan,
hanem haborus jelszavak alapjan, s ezek valtak a béketervezetek principiumaiva. Az élet
maga kell, hogy helyrebillentse ezt a mérleget, az élet maga kell, hogy ismét az életnek
principiumait juttassa lassanként érvényre a haborii principiumai helyett.” **

Az intézet és sajat maga szamara tudomanyos ¢és politikai célként hatdrozta meg, hogy a
remélt és egyszer majd elkovetkezd revizios targyaldsokra minél pontosabban rogzitsék ¢€s
rekonstruéljadk Karpat-medence etnikai helyzetét. Az ebben a helyzetben és gondolatkdrben
megsziiletendd , kulturtdj” fogalma megadta a sajat etnikai térnek a torténeti folytonossag
taj szimbiozisok. Részeik, alkotoelemeik nem egynemiiek, hanem egymadast életfolyamataikban
tamogatok, kiegészitok...Fajalkoto tényez6 abban az értelemben, amelyben tajalkoto

tényezokrol beszeliink. A faj életegysége, szimbiozisa a gondolat szimbiozisa is, és helyesen

A tarsadalomkutatasokban  eléforduld  térfelfogasokrol lasd.: Nemes Nagy Jozsef: A tér a
tarsadalomkutatasban. Budapest, Hilscher Rezs6 Szocialpolitikai Egyesiilet, 1998. Az etnikai t4j kultirnemzeti
mitoszanak érvényességi korérdl Is. Keményfi Robert: Az ,.etnikai t4j” kultirnemzeti mitosza. Regio, 2002/4,
93-109. old.

294 Teleki Pal: Valogatott politikai irasok és beszédek. Budapest, Osiris Kiado, 2000, 67. old.
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mondja Nietzsche: Leben konnte kein Volk, das nicht erst schatzte, will es sich aber halten, so
darf es nicht schatzen, wie der Nachbar schatzt. Ez torténelmi éntudat.””’ Az igy
megsziiletett sajat ,, kulturtaj” fokozatosan, de egyre erdteljesebben a nemzeti mitologia
részévé valt: a nemzeti 1étezés elidegenithetetlen részévé valtak az egykor birtokolt teriiletek
is.

A tudomény és politika keresztatjan megsziiletett kérdéskor hamar a publicisztikai
irodalom kedvelt téméjava valt a htszas évek sajtonyilvanossdgaban. A  korszak
publicisztikdjat vizsgalva azonnal feltlinnek azok a nézetek, melyek a keleti, 4zsiai
kapcsolatokra helyezték a hangsulyt. Mar a XX. szazad els6 évtizedében napilapokban ¢s
folyoiratokban, tankonyvekben és irodalmi miivekben, mind stiriibben taldlkozhattak az
olvasok azzal a véleménnyel, hogy a magyarsdg a nagy ¢és dicsd multu turani népcsaladba
tartozik. Az elmélet végsd elemzésben Max Muller angol nyelvésznek koszonhetd, aki 1861-
ben turdni néven foglalta dssze Eurépanak és Azsianak minden olyan nyelvét, amely nem
indoeurdpai €s nem sémi. Osztalyozasanak alapja az volt, hogy a nyelveket két nagy csoportra
vélte feloszthatonak: a letelepiilt népek nyelvére és a nomad népek nyelvére, s ez utobbit
nevezte el turdninak. A magyarorszagi turanizmus meginditdja és propagaldja Paikert Alajos,
a késébbi foldmiivelésiigyi allamtitkar volt, aki az angol Azsiai Tarsasdg mintajara egy
magyar Azsiai Tarsasagot kivant létrehozni. 1910-ben megalakult a Turdni Térsasdg,
alcimében Magyar Azsiai Téarsasdg. Elnokségében arisztokratik, hires kozéleti
személyiségek, neves tudosok vettek részt: Teleki Pal, Széchenyi Béla, Karolyi Mihdly,
Vambéry Armin, Cholnoky Jend, Goldziher Ignac. *°

1913-ban megindult a Turan, a Tarsasag folyoirata is. Az elsé lapszamban Teleki Pal, a
Tarsasag elndke fogalmazza meg a turanizmus céljait: ,, Keletre magyar! Nemzeti,
tudomanyos és gazdasagi téren keletre! Tudomanyos alapot, alapos ismereteket a gazdasagi
elonyomulasnak, gazdasagi célokat, de segitséget is a tudomanynak. Mert nemzeti
tudomanyon felépiilo nemzeti gazdagodas, presztizsiink emelése keleten redlis exportipar

megteremtésével, illetve fejlesztésével lesz erdénk, fiiggetlenségiink, hatalmunk alapja.” *’

95 Teleki: uo. 24-25. old. Nietzsche forditasa: ,, Nem élhetne nép, amely nem értékelne, ha pedig fonn akarna

maradni, nem szabad 1gy értékelnie, ahogy a szomszéd”(Wildner Odén ford.)

2% A turanizmus torténetét foglalja Gssze a hiiszas évek végéig Németh Gyula: A magyar turanizmus. Magyar
Szemle, 1931. februar, 132-139. old. A turanizmus elsé gondolatrendje mar sziiletése pillanatdban erds

ellenérzést valtott ki lasd.: Szasz Zoltan: Turanizmus. Nyugat, IX. évf. 1916. 16. szam

27 Teleki Pal: i.m. 9. old.
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Teleki tehat a tudomanyos program meghirdetése mellett egy gazdasagi, politikai programot
is meghirdet: piacok és nyersanyag-lel6helyek keresését Kis- és Kozép-Azsidban, a német
gazdasagi eldnyomuldshoz hasonléan egy magyar gazdasiagi elényomulds feltételeinek
megteremteését. 298

1918-ban a Turan szerkesztését atveszi Teleki Pal, s az immaron nagy példanyszamban
megjelend folyoirat kisérletet tesz eredeti tudomanyos programjanak megvalodsitasara, s ezen
keresztiil az egyetemes tudomanyba vald bekapcsolodasra.”” Teleki volt az, aki Turdn
fogalméanak tudomanyos tisztdzasat is elvégezte.”4 Turan is tdjfogalom, amelynek hatarai,
gveptielvei szélesek és hullamzoak. Hullamzoak a természeti, a klimatikus behatasok alatt,
amelyek a nomdd pdsztor és az 6ntéz6 odzislako életet, életének terét szabdlyoztak, és
hullamzoak torténelmileg is azon energia szerint, amelyet idonkint birodalmakka szervezodo,
majd széthullo népei kifelé gyakoroltak. A Turan tajfogalom és nem —legalabb egészében

5 300

nem— nyelvi, embertani, szarmazasi vagy akar néprajzi. Erre a tisztazésra azért is szlikség

volt, mert mindinkdbb elszaporodtak magéban a Turanban, de masutt is az olyan publikaciok,

% Az els§ vilaghaboriban a Turani Tarsasag helyzete lényegesen megvaltozott. Megszerezték a kormény
tamogatasat, a Tarsasag nevét atvaltoztattak Magyar Keleti Kulturkozpontta, eredeti neve csak alcimében maradt
meg. Allami tamogatassal kiépiiltek a kapcsolatok Bulgaridval és Torokorszaggal. 1916-t6l kezdédden mintegy
200 torok, bolgar, alban, bosnyék fiatal tanult Magyarorszagon. Tervbe vették tobb ezer anatdliai torok gyermek
Magyarorszagra szallitasat és az Alfoldon cselédként valo alkalmazasat. Elkésziiltek a tervei egy Keleti
Intézetnek ¢és egy Keleti Tanszéknek. Konstantindpolyban és Budapesten magyar-torok barati tarsasagok jottek
létre.

9 A vesztes habortl utan a turanizmus, mint gazdasagi és politikai program végképp illuzorikussa valt. 1920
nyaran megalakult a K6rdsi Csoma Tarsasag. Elnoke Teleki Pal, alelndke Szinnyei Jozsef, titkdra Homan Bélint,
jegyzdje Németh Gyula lett. Folyoirata, a Korosi Csoma Archivum a Turan 1918-as évfolyama folytatasanak
tekinti magat, mint ez a szerkesztOk bekdszont6jébol is kideriil. Bekapcsolodast jelent a kiilfoldi tudomanyos
¢életbe, amelyet nivoés magyar és idegen nyelvii publikaciok, kiilhoni tuddsok tanulmanyai, konyv- és
folyoiratszemlék jeleznek. 1920-ban a Turani Tarsasag mellett megalakult a Magyarorszagi Turan Szovetség
Cholnoky Jend nagyvezérrel és Barathosi Balogh Benedek szdvetségnaggyal az élén. A Szovetség hivatalos
lapja, a Kelet ezeket a gondolatokat igyekezett minél szélesebb korben terjeszteni. A Turan Szdvetség 1923-ban
felbomlott és ujra a Turdni Tarsasaghoz csatlakozott, majd a Szovetség 1931-ben alakult 0jja a faji érdekek
megvédése programjaval. A Turani Tarsasag a hdboru utan is folytatta tevékenységét. Az elnoki székben Teleki
Palt Pekér Gyula valtotta fel, védnoke Jozsef Ferenc féherceg lett. A Tarsasag szerény keretek kozott
munkalkodott eredeti célkitlizésein. Finn-észt Intézetet, Torok Intézetet hoztak Iétre, torok, finn, japan
nyelvtanfolyamokat szerveztek. V6.: Német Gyula: Magyar turanizmus. Magyar Szemle, 1931. februar, 132—
139. old. és Kincses Nagy Eva: Turani gondolat. Magyar Tudomény, 1994.

% Teleki P4l: i.m. 25. old.
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amelyeket a dilettantizmus, a tudomanytalan elméletek burjanzasa jellemzett, s amelyek
komolytalanna és nevetségessé tehették a Tarsasag célkitlizéseit itthon és kiilfoldon egyarant.
Az elburjanzd turanizmus tudoménytalan, de hatirozott alternativat jelenitett meg a
stabilizaciot és nyugati orientaciot képviseld kormanyzati politikdval szemben. Az 1920-ban
megalakult a Magyarorszagi Turan Szovetség is ennek jegyében fogant. A Szovetség célja
Lfajisagunk  tudatanak  kifejlesztésével a magyarsag erkélcsi és anyagi alapjanak
megerositése, a rokon turani népekkel a miivelodés és gazdasag terén kapcsolat
megteremtése”’. A nyugati kultura ,, szervi betegségben szenved”, ezért a magyarsagra harul az
a feladat, hogy keresztény nemzeti alapra helyezkedve, a faji gondolatot felerdsitve ,, Keletrol,
az onzés altal még meg nem fertozott fajrokonainktol szerezziink uj gondolatokat, amelyek
segitségevel keresztény vilagfelfogasunkat oly modon erdsitsiik meg, hogy ez az uj vilagnézet
nemcsak benniinket gyogyitson meg, hanem hatdssal legyen a veliink kapcsolatban lévo
nyugatra is”. 301
Vizsgalt korszakunk elején mar éles kritikaval illette Schmidt Jend indogermanista a
Nyugatban a turani gondolatkdrt és képviseldiket: .,...a turanizmus egy aritophanesi
Nephelokigia, egy levegdobe épitett Felho kakukkvar, amelynek épitomestere a fantdzia,
palléra a dilettantizmus, anyaga halva sziiletett gondolatok ,bebizonyitatlan és
bebizonyithatatlan foltevések, mondak és mesék, amelyek sokkal messzebb esnek a valosagtol
és az igazsdgtol, mint Maké Jeruzsdalemtdl”. ***Publicisztikajaban megcafolja a gondolatkdr
elméleti alapjait, de nem is ezt tartja igazan fontosnak. Meglatasa szerint a turanizmus nem is
tudomanyos, hanem politikai mozgalom: ,, A turanizmus tehat hasztalan iparkodik magat
tudomanynak kiadni. Csak kompromittalja magat vele. De minek is erolkodik, mikor semmi
sziiksége nincs ra? Ha a turanizmus politikai mozgalom, marpedig az, akkor egyaltalaban
nincs  raszorulva arra, hogy tudomdnyos jogosultsigdt kimutassa”’® A szerzd
végkovetkeztetésként kijelenti, hogy a turanizmus eszménye a vildghabori mételyében
szlletett és az rovid idon beliil eltiinik majd a magyar politikai kdzéletbol. Joslata nem valt be,
mert a magyarsag nyugati identitasat tagadd eszmék és gondolatkorok, melyek egyértelmiien
szembefordultak a politikai stabilizdcid6 nyugatias modelljével, a huszas évek

sajtonyilvanossagdban mégis jelentds teret kaptak. A hagyomanyos, nemesi jellegl,

300 A Magyarorszagi Turan Szovetség céljai és mitkddése. Taran, 1921, 74-76. old.

392 Schmidt Jozsef: Turanizmus. Nyugat, 1925. XVIIL évf. 20. szam 2. old.

3% Uo. 2. old.
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romantikus torténelemszemlélet az azsiai jegyek elsOdlegességét hangsulyoztak, de a
lejaratott turani jelzé helyett inkdbb az eurazsiait alkalmaztak.

A Magyar fras 1927-es évfolyamanak mésodik szamaban jelent meg Raith Tivadarnak
Kelet-europa ismeretlen fold cimii irdsa, melyben az eurdzsiai identitds elemeit veszi
szamba.’** Munkajaban célként jeldlte meg: ,,...Magyarorszag sorsa nem a nyugati, hanem a
keleti kérdes jovobeni kialakulasatol fiigg.” A hanyatld nyugati civilizacio helyett ,, Kelet-
Europa népeinek, amelyek még csak nemrég jutottak el a tulajdonképpeni nemzeti élethez,
lesz donté szavuk az eurdpai életben.” Az egyiittmiikddés és a megértés alapjait adja: ,,a
k6zos szarmazas, a kozos kultura, a kozos mult és a kozos jovo.” Egyértelmiien szembeszallt
a kormanyzati politika stabilizacidt szolgald politikajaval: ,, Pedig ennek a kulturtorténeti
felismerésnek kulturpolitikankban— amely ma sajat értékeinek elhanyagoldsaval vakon indul
az idegen példik utan— donté jelentoségiinek kellene lennie.” A szerzd cikkében az elsd
vilaghdboris tapasztalatai alapjan, az ¢életforma azonossagat irta le. Messzemend
kovetkeztetéseiben az eurdzsiai térség politikai-gazdasagi érdekazonossagat hangoztatta,
melynek keretét egy balkani, magyarorszagi (karpat-medencei) és oroszorszagi allamalakulat
adta volna. Raith elégedetlen az j Eurdpa rendjével: ,, Ok vazallus dllamokat teremtettek a
Nyugati Hatalmak befolyasa alatt. Megalakitottak a ,,Népszovetséget” is, allitolag abbol a
celbol, hogy a kis népek érdekeit megvédjék, de a valosagban azért, hogy ingyenes kiosztast
rendezhessenek a masok teriileteibol vagy jogaibol.” A romantikus parasztallam eszménye az
Européatol valo elfordulas jellegzetes ideéltipusat jelenitette meg, mely a hagyomanyok erejére
épitve elvetette a halatlan Nyugatot és rendszerét.

A konzervativ-liberalis politikai elit szellemi kornyezetét meghatarozo értelmiségiek
érzékenyen reagaltak a turanizmus 0j, a paraszti romantikaba burkol6zé formdjéara. Szekfii
Gyulanak a Magyar Szemlében megjelent irdsa kozvetlen reakcido volt Raith Tivadar
cikkére® A torténész professzor szenvedélyesen utasitja vissza a romantizald, nemzeti
illuzidkat felelevenité gondolatokat. 4 turanizmus, ha kénnyed eléadasban alkalmaztatik, ma

a hazafias stilus egy eszkoze, ha politikailag, akkor a 19. szazad nagyszami nemzeti

crer

3% Raith Tivadar (1893-1958) Kozgazdasagi ird, koltd, egyetemi tanar. Egyetemi tanulményait Budapesten és
Parizsban végezte. 1921-1927-ben az éltala szerkeszetett Magyar Iris c. avangardista folyéirat a modern
koltészet elismeréséért szallt sikra. A folydirat megsziinése utan tisztviseld lett, és foként kozgazdasagi
kérdésekkel foglalkozott. 1941—48-ban a kolozsvari tudomanyegyetemen az lizemgazdasagtan nyilvanos rendes
tanara volt. Vo.: Helylink Eurdpaban. Els6 kotet. Magveté Kiado, Budapest, 1987, 133. old.

%5 Szekfii Gyula: A turani-szlav parasztillam”. Magyar Szemle, 1929. januar 30-37. old.
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rendjébe tartozo gondolatok kozt meriil fel, akkor vaskos tévedés, melyet nem lehet elég
eréllyel visszautasitani.” Tudomanyos érvek segitségével tagadja az eurdzsiai 0sszetartozas
tudatanak meglétét, és hosszasan elemzi a paraszti gazdalkodas ujkori sajatossagait. Sulyos
tévedésnek tartja a keleti orientaciot, és ennek a mesterséges konstrukcionak minden 1étalapjat
elveti. Az orszag gondjainak megold4sa nem lehet mas, ,mint amire végzete ezer év ota
rakényszeriti: Kozép-Europa és Nyugat példajat kovetni”. 1931-ben Németh Gyula

foglalkozott a turanista mozgalmak torténetével.**®

Tanulméanyéaban részletesen ismertette a
mozgalom torténetét, ¢és miutdn megallapitotta tudoménytalansagat, politikai céljait is
irrealisnak nevezte. A szerzé mégis fontosnak tartja a keleti népek életével valo foglalkozast,

de szigoruan a tudomédnyossag modszereinek megtartasaval.

5.2. A konzervativ Uj Hungaria koncepci6 és fogadtatisa

Az egyre sz¢lsOségesebb, radikalisabb ¢s tudoménytalanabb nemzeti dnmeghatarozéasok
rakényszeritették a konzervativ-liberalis politikai és tudomanyos elitet, hogy markéansan
fogalmazzdk meg Ok is a Trianon utdni magyarsag 0j szerepeit a Karpat-medencében. Az 0j
nemzetkoncepci6 elsé latvanyos és nagy érdeklddést kivaltod cikke Ottlik Laszlonak a Magyar
Szemlében megjelent Magyar nemzet—cseh irodalom cimii irasa volt.**” Az 1928. februari
szamban megjelent tanulmany részletesen ecsetelte az j cseh uralom tarthatatlansagat és
diktatérikus jellegét, hisz ,, Csehorszag népszavazas nélkiil, a fegyverek jogan és a
nagyhatalmak erdszakos diktatuma alapjan jutott Felvidék birtokaba.” A cseh politikai elit
célja egyértelmli volt, a magyar varmegyék felbomlasztdsaval egy gyarmati allapot
létrehozasa Szlovadkidban, mely a magyar politikai elit érdekérvényesitd erejét végleg
megtorte volna. Ugyanakkor a szerzd athidalhatatlannak latta a cseh polgari oligarchia és a

szlovak parasztsdg kozotti szakadékot. Nyilvanvalonak tartja, ,, hogy az egész csehszlovak

3% Németh Gyula: A magyar turanizmus. Magyar Szemle, 1931. februar 132-139. old.

7 Ottlik Laszlo (1895-1945) a két vilaghabora kozotti konzervativ akadémiai filozofus nemzedék egyik
legismertebb és legtermékenyebb képviseléje volt. Allam-és bolesészettudoméanyi diplomainak megszerzése
utan, az 1920-as évek elején a marxizmus tarsadalomelméletérdl irta debiitadldé munkdjat (A marxizmus
tarsadalomelmélete. Bp., 1922), majd 1926-ban jelent meg A tarsadalomtudomany filozofidja cimii munkaja.
Konyveivel parhuzamosan jelentek meg irasai a Tarsadalomtudomanyban, illetve a Magyar Szemlében.
Munkaiban gyakran foglalkozott a nacionalizmus, illetve a nemzet kérdéseivel, valamint a demokracia és a

diktatara elméleti kérdéseivel.
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nemzetiségi mozgalom....mozgatoi el voltak tokélve, a totsagot még kézombossége dacara, sot
akarata ellenére is ,,megmenti” a szlav kultura szamara.” A szerzd érthetetlennek tartotta
ezen torekvéseket, mivel a szlovakok, szerinte, megvetették az 1j cseh hatalmat, akikkel a
nyelvi rokonsagon til semmi mas nem kototte Ossze Oket. Torténelmileg motivaltabbnak
tartotta a magyar hatalom visszaallitasat, hiszen ,,amit a cseh nemzet nem adhat meg, ...
nyugodtan megadhatna a magyar: a felvidéki autonomiat.” Ottlik tanulményaba a
romantizalas jegyeit fedezhetjiik fel: a Kéarpat-medencei egyiittélés egy sajatos politikai €s
gazdasagi egységet teremtett, mely a mohd és ellenséges szomszédok hitvanysaga
felrobbantott. A szerz6 gondolatmenetében a ,,natio hungarica” Osszetartozasanak tudata
felette all a nyelvi rokonsagnak ¢és a két kiilon nyelv, két nemzetiség egy ugyanazon nemzetet
takart. Meglatasa szerint az etnikai Osszetartozason felépiilé Kozép-Europa torz valdsagot
eredményezett, a territoridlis szemléleten alapuld ) nemzeti eszme elfogadhatd lesz majd
minden nemzetiség szamara.

A magyar nemzettudat lényeges kérdése, hogy a magyarsdg Onmeghatarozasdban a
kisnemzeti vagy a nagynemzeti eszmények keriilnek—e talsulyba. A magyar
nemzetfelfogasban a torténeti nemzet tudata a nemzetiségekkel kapcsolatos nézetek alapjat
adtdk. Az allamalkotd képesség Ontudata, bar nem mindig szuverén modon, de sugallta a
nagynemzeti koncepciot. Ez megadta a magyarsdg hivatasat: a Karpat-medence feletti
hatalom megszervezése €s fenntartasa. A trianoni béke utani Magyarorszag publicistainak
olyan Nagy-Magyarorszag kép megteremtése is feladatukka valt, mely elfogadhatdva valik a
visszacsatolandé nemzetiségek szamara is.*® | Nincsen j6 magyar ember, aki kételkednék
abban, hogy a Szent Istvan Birodalom teriileti egysége elobb-utobb helyre fog allni”— irja
Ottlik Léaszl6 néhany honappal késébb az Uj Hungaria felé cimmel irt essz&jében’” A
bethleni stabilizaci6 aktiv kiilpolitikaja szerencsés kornyezetet teremtett az j koncepcid

részletesebb és kifinomultabb kidolgozasara.*'® A miniszterelndk bizalmasai kozé tartozé

3% V§.: Szabd Miklos: Magyar nemzetfelfogasok a 20. szézad elsé felében. Mozgé Vilag, 1983. 4. szam 50—60.
old.
399 Ottlik Lasz16: Uj Hungéria felé. Magyar Szemle, 1928. szeptember, 1-10. old.

319 A7 1926-0s valasztasok utdn a Bethlen kormanyzat erdteljes lepéseket tett a kiilpolitikai elszigeteltségbdl vald
kilépésre, 1927. aprilis 5-én alairtdk Romaban az olasz-magyar baratsagi szerz6dést. 1927. jinius 21-én nagy
feltlinést keltett a Daily Mailben megjelent Hungary’s Place in the Sun cimi cikk, mellyel kezdetét vette Lord
Rothemere akciodja az igazsagtalan trianoni békeszerzdés feliilvizsgalatara és a hatarok megvaltoztatasara. 1927.
julius 27-én megalakult a Magyar Reviziés Liga, mely meghirdeti a magyarsag jogat az ezredéves

allamtertiletéhez.
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Ottlik feladata volt, hogy kialakitson egy olyan teret, ,,mely egyfeldl teljes meértékben
biztositia nemzeti fiiggetlenségiinket, lehetové teszi erdinknek teljes szabad kifejezését,
masfelol gazdasagi szabad mozgdst nyujt nekiink a Duna medencéjében egy oly nagy
teriileten, mely mindnydjunknak biztositia a gazdasdgi fejlédést és prosperaldst.” "

A hazai szellemi erdforrasokat kutatdé szerzé cikkében két pozitiv aramlatot tartott
alkalmasnak az 0j Magyarorszag célrendszerének megfogalmazasara: a kultuszminiszterhez
kotddd |, meonacionalizmust” és a revizid politikai dimenzidjat megfogalmazni képes
,,neopatriotizmust”. A modern nacionalizmus bekoszonte elétt a kozépkori Magyar
Kiradlysagot a patriotizmus ereje tartotta 0ssze. Most Ujfajta, életerdvel teli patriotizmusra
lenne sziikség ahhoz, hogy a Duna-medence népeit Gjra lehessen egyesiteni Szent Istvan
korondja alatt. ,, Neopatriotizmusnak pedig azt a felfogast nevezném, amely beldtvan azt, hogy
Szent Istvan hagyatéka nem a kisebbségé és nem a tobbségé, nem az uraké és nem a
magyaroké csupan, hanem mindazoké, akiknek sei a Kdarpdtok olén nyugszanak...” *'* A
kovetkez6kben Ottlik sorra vette az Uj Hungéria teriileteit és a horvatoktol a totokon keresztiil
egészen Erdélyig ¢s Karpataljaig (Ruténfold) elemezte az egységes orszagba vald visszatérés
feltételrendszerét. Rendszerének egyik alapeleme, a kozos torténelmi sorsbol taplalkozo
, natio hungarica”, mar el6z6 cikkében is megjelent, mely elgyengiti az etnikai és nyelvi
szempontokat. Masrészt a szerzO megprobalta szembedllitani az utédallamok etnikai
kozosségeit (cseh-szlovak, horvat-szerb), melyek igy a koOzpontositd, a nemzetiségi
onkorményzatokat semmibe vevd 0 allamhatalombdl, remélhetdleg a Magyarorszagba valo
visszatérés mellett dontenek majd.

Ottlik nagy feltlinést keltett cikkének hatterében Bethlen Istvant Magyarorszag

3

miniszterelnokét  vélhetjiik felfedezni®'> Bethlen allaspontja a revizié tekintetében

meglehetdsen valtozékony formakat nyert a kormanyzéasa alatt’'® A valtozé nemzetkdzi

31 Bethlen Istvan: Emlékbeszéd Tisza Istvanrol. Bethlen Istvan grof beszédei és irasai. II. kotet. Budapest,
Genius Konyvkiado, 1933. 123. old.
312 Ottlik Lasz16: Uj Hungéria felé. Magyar Szemle, 1928. szeptember, 4. old.

13 V6.: Némedi Dénes: A Magyar Szemle revizids nacionalizmusanak szerkezetérél. In: Torténelmi Szemle,
1972/1-2. 91-93. old. és Romsics Igndc: Bethlen Istvan.Politikai életrajz. Budapest, Magyarsagkutat6 Intézet,
1991. 182. old.

314 Bethlen Istvan revizios elképzeléseirdl lasd.: Péteri Lorant: Bethlen Istvan. In: Trianon és a magyar politikai

gondolkodas 1920-1953. Budapest, Osiris Kiado, 1998, 31-50. old.
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helyzet, az orszagon beliili politikai lehet6ségek és targyaldsi szituadciok mind megkototték a
minisztereln0kot a sziikséges revizio mértékét illetéen. Megfogalmazéasa szerint: ,, Mert
elmondhatom Apor Péterrel, aki a Metamorfozis Transsylvaniae munkdjaban azt irta az
akkori idokrdl, amikor Evdély kicsiny sajkdja Szkilla és Charibdisz kézott, a torok és a német
kozott bukdacsolt, hogy mindnydjan tudtuk, hogy mit lett volna kivdanatos tenni, de mindig azt
tettiik, amit lehetett és az adott koriilmények engedtek. Ez a gyakorlati politika, amelyet éseink
Erdélyben kovettek és amely egyediil vezet ma is célhoz.” > A minimalis célként
meghatarozott egységes magyar nyelvteriiletek egy orszagban valo egyesitése mellett mindig
megjelent a nagyhatalmi nemzettudatbol taplalkoz6 politikai cél is, mely szerint a
magyarsagnak a Duna-medencében vezetd szerepet kell betdltenie. A torténeti érvek adtak
alapjat a nagyhatalmi ambicioknak, melynek keretét a Szent Istvan-i dllameszme adta. Az
allamalkot6 magyarsagot tradicioi, kulturdja és politikai fegyelmezettsége tette alkalmassa
arra, hogy ,, ezen teriilet 6nallé megszervezésére egyediil... hivatott.” *'® A historikus érvek
mentén kirajzolando ,, Nagy-Magyarorszag” olyan életképes allamalakulatként jelenik meg,
amely alkalmas arra, hogy a benne ¢l0 nemzetek és nemzetiségek életterét megadja. Az
integralis revizidnak burkolt formaban vald megjelenése magéban hordozta a torténeti
Magyarorszag helyreallitasanak lehetéségét is.>!”

Ottlik irdsa nagy érdeklodést ¢és széles korti vitdt wvaltott ki a kor politizald
kozvéleményébdl. Az aktiv kiilpolitika elsd sikereinek és a Rothemere-kampanyt koveto lazas

kozhangulatnak koszonhetden bdségesen foglalkoztak a politikai lapok publicistai a

1> Bethlen Istvan: A békerevizio gyakorlati politikaja. In: Bethlen Istvan grof beszédei és irasai. 2. kotet,
Budapest, Genius, 1933, 375. old.
316 Bethlen Istvan: Olaszorszag és a Duna-volgye. Pesti Naplé, 1936, december 16. 4. old.

317 Bethlen miniszterelndkként nyilatkozataiban inkabb a realitishoz kozelebb allo revizids minimumot (a
magyar nyelvii lakossag egy allamban vald egyesitése) képviselte. Az 1931-es kormanyvaltas utan jelennek
beszédeiben az integralis revizido (torténelmi Magyarorszag foderalizalt vagy autonomizalt) elemei. Vo.:
Magyarorszag az uj Europaban. Magyar Szemle, 1933. aprilis, 297-307. old. és Bethlen Istvan angliai eldadasai.
Budapest, Génius, én.

25. A legfontosabb és legérdekesebb reakciokat lasd.: Milotay Istvan: Uj Magyarorszag felé. Magyarsag, 1928.
oktober 7. 1. old.; Kovrig Béla: Neonacionalizmus— neopatriotizmus. Nemzeti Ujsag, 1928. oktober 12, 1. old.
Bajcsy-Zsilinszky Endre: Neopatriotizmus? Elddrs, 1928. oktober (1.€vf. 31. szam) 1-3.o0ld. Gratz Gusztav:
Magyarorszag és a nemzeti kisebbségek. Magyar Szemle, 1928. oktober, 185-198. old. Bajza Jozsef: Neo-
patriotizmus? Magyarsag, 1928. december 21. 1. old.
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neopatriotizmus kérdéskarével.*'® Jellemz6 modon, a tényleges hatalmi viszonyokat semmibe
vevo javaslat tamadasi feliiletévé, az integralis revizi6 modernizacios javaslatai valtak. A
kormanykozeli konzervativok még megértéen nyilatkoztak: ,, 4 neopatriotizmus az 6slakok
szolidarizmusat hirdeti az uj Hungaria keretében...Fajdalmas? Bizony, nagyon fajdalmas
nekiink, dlmodoknak, nekiink, mindent akaroknak. Destruktiv gondolat? Igen, azoknak a
politikai kérédzoknek, akik a vilag dtvaltozdsa utan ma is még a boldog békekor jaszisagain
tinédnek és nem veszik észre, hogy akkor a Keleti Svdjc elgondoldasanak valora valasa az
egységes magyar nemzetallam dezintegralodasat jelentette, mig most a teljes
szétforgdcesolodas idején: integraciot, teljesiilést, életet jelent.” A cikk szerzbje, Kovrig
Béla, a bethleni politikai hatalom részeseként laudacidval fogadta a neopatriotizmust.’?® A
jellegzetesen idealista szolamokban a neopatriotizmus az 1) kézmegegyezés ¢és az 1j
orszagépités lehetséges alapjava valt, melynek segitségével felépithetének tiinik az Uj
Hungéria.

Az ellenzéki lapok koziil a Magyarsag reagalasa a leggyorsabb és a legerételjesebb.
Milotay Istvan irasaban érdekesnek €s alapjaban nemes célnak tartotta az 0j szellemii revizios

kormanyzati politikat.’*' A szerzé a gondot abban latja, hogy a bethleni uj szellemii politika

3% Kovrig Béla: Neonacionalizmus— neopatriotizmus. Nemzeti Ujsag, 1928. oktober 12. 1.0ld.
319
Uo.
320 Kovrig Béla (1900-1962) A budapesti tudomanyegyetemen allamtudoményi (1920) és jogi doktorra avattak

(1921). 1923-ban Bethlen Istvan miniszterelndok személyi titkara, majd a miniszterelnokség nemzetiségi és
kisebbségi osztalyan fogalmazd. 1927-t61 a Népjoléti és Munkaiigyi Minisztériumban dolgozott, majd az
Orszagos Tarsadalombiztositasi Intézet (OTI) aligazgatdja volt. Kidolgozta az oregségi és rokkantsagi
biztositasrol szold 1928: 40. te-et. 1929-t61 az OTI cimzetes igazgatoja, igazgatasi foosztalyvezetdje. 1935-38-
ban meghivott szakel6add a budapesti miiszaki egyetemen. Teleki P4l miniszterelnok megbizasabdl a 1élektani
hadviselést iranyitd V. osztalyt vezette a miniszterelndokségen (1939—40), 1940-44-ben a kolozsvari
tudomanyegyetem tanara, 1941-42-ben a kdzgazdasagtudomanyi kar dékanja, az egyetemi tanacs elndke, 1942—
43-ban rektora volt. A II. vilaghabor utan Mindszenty esztergomi érsek bizalmasa. 1948-ban kivandorolt az
USA-ba, ahol 1949—62-ben a Milwaukee-i Marquette Egyetemen a szocioldgia tanara volt.

32! Milotay Istvan (1883-1963) a nyiregyhazi fogimnaziumban tette le az érettségit, majd jogi doktoratust
szerzett a kolozsvari egyetemen, majd Szabolcs varmegyében a kozigazgatasban helyezkedett el. 1907-t6] az
Gjsagiré palyan igyekezett érvényesiilni: elészor a Rakosi Jend szerkesztette Budapesti Hirlap, majd az Uj
Nemzedék munkatarsa lett. A forradalmak ideje alatt a Nemzetvédelmi Szovetség tagja. 1920 és 1922 kozott
nemzetgyilési képviseld és 1920 oktoberétél az Andrassy Gyula legitimista lapjanak a Magyarsagnak
szerkesztéje. A harmincas években Gombos kornyezetéhez tartozott és 1934-t6l az Gj kormanylap az Uj
Magyarsag szerkeszt6je és Gombos Gyula haldla utan is kitart a németbarat politika propagalasa mellett. 1944
végén Ausztriaba, Németorszagba, majd Dél-Amerikédba menekiilt. Az 6tvenes években tért vissza Eurdpaba és

Ausztridban halt meg. Ujsagiroként a két vilaghdbori kozotti idészak leghatasosabb publicistaja, cikkei és
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csak formalis, és csak a szolamok szintjén 1étezik. Milotay szerint hogyan varhatnanak el 1j
szellemii, autonom orszagot az elszakitott teriiletek népei, mikor a Csonka-Magyarorszagon
sem léteznek az anyagi és mordlis fiiggetlenség biztositékai. ,, Amig a mai rendszer tényei
idehaza mast mondanak, mint amit a szavak kifelé tizennek, nem lehet kivanni, hogy

k7% Bajza Jozsef publicisztikajaban

elszakitott testvéreink tobbet higgyenek a szavakna
radikalisabb hangot iitott meg és egészében elveti az autondmidkra épiilé j Magyarorszag
tervét.’> |, Semmiféle koncessziot, autonémidt nem kell nekiink ajanlanunk”, hanem egy kozos
munkara €piild orszag képzetét kell kialakitani.”** Kritikdknak érdekes dimenzidjat adja, hogy
egyik szerzé sem hisz az utddallamok stabilitdsdban, nem veszi komolyan az 0j allamok
nemzettudatat €s a hagyomdnyos magyar kultarfolény érzodik ki mondanivaldjukbol. A
magyarsag, ha rendbe teszi kozos dolgait, szinte automatikuson visszanyeri hatalmat a
Karpat-medencében.

A legélesebb biralatok a tervezet ellen a politikai jobboldal radikalis elemeitdl érkeztek, az
El66rs cimii hetilapban Bajcsy-Zsilinszky Endre fejtette ki ellenvetéseit. *>> A huszas években

Zsilinszky Endre a bethleni konszolidacio kérlelhetetlen kritikusaként radikéalisan tdmadta a

konyvei mindig éles vitakat valtottak ki a kor nyilvanossagaban. Milotay irasaiban egy sajatos populista program
rajzolodik ki, mely a kozéposztaly értelmiségi csoportjait megcélozva a hagyomanyos tri tarsadalom
modernizaciojaval kivanta Magyarorszag valsagat megoldani. Lasd.:. Sipos Péter: Milotay Istvan palyaképéhez.
Szazadok, 1971. 3-4. szam 709-735. old. ; Lengyel Attila: Milotay Ferenc. In Trianon és a magyar politikai
gondolkodas 1920-1953. Budapest, Osiris, 1998, 98-117. old.

322 Milotay Istvan: Uj Magyarorszag felé. Magyarsag, 1928. oktober 7. 2. old.

333 Bajza Jozsef (1885-1938) egyetemi tanar, az akadémia tagja (1926). A budapesti tudoméanyegyetemen
szerzett tanari oklevelet, majd a Magyar Nemzeti Mizeum Konyvtaranak munkatérsa lett. 1923-t6l a budapesti
egyetem horvat nyelv és irodalom tanszékének tanara volt. Fobb kutatasi teriilete a dél-szlav térség irodalma és
torténelme. Vo.: Magyarsag, 1938. januar 9. 1.old.

%% Bajza Jozsef: Neo-patriotizmus? Magyarsag, 1928. december 21. 1. old.

325 Bajcsy-Zsilinszky Endre (1886-1944) mar kolozsvari tanulmanyai alatt is foglalkozott Gjsagirassal, de az elsd
komoly cikkei a nagyvaradi Szabadsagban jelentek meg 1907 januarjaban. A kozigazgatasban toltott évek alatt
(Arva varmegye fSispanjanak titkara) is folyamatosan publikal a Budapesti Hirlapban. 1919 és 1922 kozott a
fajvédd Szozat szerkeszt6je, majd fOszerkesztdje volt. 1928-ban inditotta el El6ors ciml hetilapjat, mely
radikalisan kritizalta a bethleni konszolidacio politikajat és megkérddjelezte eredményeit. Az E106rs megsziinése
utan a Szabadsagban (1932-38), Fiiggetlen Magyarorszagban (1939-41), Szabad Szoban (1941-44) és a
Magyarorszagban publikalt (1937—44). Vo.: Vigh Karoly: Bajcsy- Zsilinszky Endre. Budapest, Szépirodalmi
Kényvkiado, 1992.
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kormanyzat politikdjat €és most is gunyos hangvételben fejtette ki ellenérzéseit:
., Orvendezzetek, az egyesztendds nagy jovdjii Neonacionalizmusnak ime testvérkéje sziiletett,
ott ring a bolcson a neve: Neopatrionalizmus...A hivok arca szélesre deriil: hat persze, hogy
csak ez hianyzott. A magyar milliok feje pedig egyszerre folszabadul a gondok masik felétol is,
miutdn az elsét mar régen elfiijta a neonacionalizmus”. **°A szerzé nem latja értelmét addig
foglalkozni a revizi6 kérdésével hiszen, ,,a magyarsagnak nem az ezeréves multra, hanem a
most épiilo  jelenre hivatkozva kell ujbol bizonyitania dllamszervezo és vezetd
felsébbségét.” 7 A kormanyzat konszolidaciora torekvé politikajat élesen biralta és szamba
vette az orszagot fojtogatd bels6 fesziiltségeket: a szocidlis igazsagtalansagokat, a valasztasi
rendszer alparlamentista jellegét, a kozigazgatis centralista gyakorlatat. Az egyértelmiien
propagandacélbol kredlt 1j revizids célrendszer ,,csak arra jo, hogy elvonja a figyelmet a
magyarsdg nagy belsé problémdirél.” *** A legsulyosabb vad mégis az egész cikkben az
volt, hogy Bajcsy-Zsilinszky szerint Ottlik neopatriotizmusa alapvetden Jaszi Oszkar ,,Keleti
Svajcéara” hasonlit.

Jaszi Oszkar mar 1912-ben foglalkozott a nemzetiségi kérdéssel ,, A nemzeti allamok
kialakuldsa és a nemzetiségi kérdés” cimii konyvében, amelyben a nemzetiségi mozgalmakat
nem kiviilr6l szitott, mesterséges képzédménynek, hanem organikus ,természeti”
jelenségként irta le. Véleménye szerint a problémat tudatos, messzemend jogkiterjesztéssel,
egyenjogusitassal kell megoldani. 1918 tavaszan finomitotta tovabb a kozép-europai térségre
vonatkozé koncepcidjat, mely a Magyarorszag jovbje és a Dunai Egyesiilt Allamok cimet
viselte.’* A tervezet az Osztrak-Magyar Monarchiat 6t szovetséges allamra osztotta:
Magyarorszagra Horvat-Szlavonia nélkil, Ausztridra, a cseh korona orszagaira,
Lengyelorszagra, horvat vezetési Illiriara ¢s fenntartotta Romdénia csatlakozasanak
lehetéségét is. Ez az elméleti konstrukcid abban a szellemben sziiletett, mely szerint a
vilaghébort tabula rasat teremtett, és itt az id0 a térség teriileti viszonyainak rendbetételére.

Az irredlis és inkabb elméleti konstrukcioként értelmezhetd tervezet jol mutatja a magyar

326 Bajcsy-Zsilinszky Endre: Neopatrionizmus? El36rs, 1928. oktober (1. évf. 31. szam) 1-3. old.
**7Uo. 1. old
¥ Uo. 2. old.

329 Jaszi Oszkér tervezetével el6szor a Kozépeurdpa és Nyugateuropa (Vilag, 1917. jalius 29.) cimii cikkében
talalkozhatunk, majd az Ex oriente lux (Vilag, 1917. marcius 25.) cimi irasaban finomitja tovabb, és végleges

formajat a Magyarorszag jovéje és a Dunai Egyesiilt Allamok (Budapest, 1918.) cimii kényvében nyerte el.
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polgari radikélisok helyzetértékelésének hibait. A Horthy-korszak politikai hatalma a legfébb
ellenségként kezelte Jaszi Oszkart €s a meghatarozo értelmiségi csoportok (pl. Malyusz
Elemér) kiirtdk a magyar nemzetbdl. A torténelmi Magyarorszag sirdsdjanak €s a trianoni
orszagvesztés kozvetlen eldidézdjének tartottdk. A korszak politizdld kozvéleménye,
kiilondsen a konzervativ irdnyultsdguak egyértelmiien negativan itélték meg Jaszi Oszkar
tudomanyos munkéssagat és a politikai hatalomban betdlttt szerepét. Szekfii Gyulanak a
Magyar Szemle elsé szdmaban megjelent programadé cikkében elrettentd példaként jelenik
meg Jaszi szellemisége, ,, mely munkdjaval kovetkezetesen a tarsadalom datalakitasat célozta,
mig nagyzasi hobortja példatlan impotenciaban nem pukkant szét, akarcsak a gyermekeknek
falhoz vdgott stanicli.” **° Minden olyan tamadas, melyben Jaszi Oszkar szellemiségének
hasonlatossagat idézik fel, nem maradhatott valasz nélkiil a vizsgalt korszakban.

Ottlikot és korét is lathatéoan varatlanul érte a konzervativ oldalrdl érkezett kritika és a
vadakat elutasitva egy valaszcikkében szokatlanul kemény hangnemben itélte el a Karolyi-
kormanyzat nemzetiségi politikajat és a Kisantant allamait.”' Az erélyes hangnemben megirt
cikk is kevés volt a vadak visszautasitdsara, mert a szerz6 a Magyar Szemle oktdberi

332 Hatarozottan utasitotta el a

szamaban tovabb részletezte ¢és magyardzta allaspontjat.
radikalis jobboldalrol érkezd vadakat, melyek Jaszi Oszkar tervéhez hasonlitjak az 6 rendezési
javaslatat. Megitélése szerint a polgari radikalisok vezetéje nem szamolt a fennalld és a
térséget meghatarozo tényleges erdviszonyokkal. Tervezete csak még jobban elmérgesitette
volna a szomszéd népek kapcsolatat és az egységes Magyarorszag szétbontasat segitette volna
el6. Az elhatdrolodédsa utdn részletesen mutatta be Ottlik sajat neopatriotisata
gondolatrendszerének logikai elemeit. A nemzet, nemzetiség ¢€s nép fogalmanak
meghatarozasanal Ottlik megprobalta feltarni azokat a tertileti elveket €és az ezeket felhasznalo
politikai motivéaciokat. A szerzd szerint a kozépkori teriileti elv alapjan szervezddd politikai
kozosség a natio Hungarica az allamban taldlta meg szervezeti forméjat, mely ekkor nem
jellemezheté magyar jellegiiként: ,, A Nemzet pedig nem a magyarsagot jelentette, hanem az
dsszes jo hazafit.”> Kimutatja, hogy a felviligosodas és a francia forradalom hatasara

kialakult allamnyelvi kiizdelem forditotta szembe egymadssal az egyes nemzetiségeket és itt

valt azonossa a nemzet fogalma a magyarsaggal. A magyar nacionalizmus valt a torténeti

330 Szekfii Gyula: A magyar folyoirat problémaja. Magyar Szemle, 1927. szeptember 2.0ld.

31 Ottlik Laszl6: Megjegyzések Tunyogi Sziics Kalman cikkére. Magyar Szemle, 1929. aprilis 361-362.0ld.
32 Ottlik Lasz16: ,,Uj Hungaria” és ,,Keleti Svajc”. Magyar Szemle, 1929. oktober, 113—124.p.

333 Uo. 115 old.
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tradicio egyediili képviseldjéveé, mellyel a nem magyar nemzetiségek szembefordultak és a
birodalmi identitasba helyezték el 6nmagukat. A magyarsag politikai, tarsadalmi és gazdasagi
tulsulydnak (kultarfélénye) eredményeként a magyar nacionalizmus valt a patriotizmus
egyetlen hordozdjava és a teriileti integritds védelmezdjévé. A magyar tllsily ereje nem tette
lehetévé a nemzetiségek szdmara az 6nallod értelmiség és tarsadalmi valosdg megteremtését,
igy a Jaszi altal javasolt foderativ atszervezése a térségnek teljesen felesleges és ésszertitlen
lett volna. Sajnalattal konstatdlta a szerz0, hogy az utddallamokban azt az utat kovetik,
mellyel egyediil felszdmolhat6 a magyarok vezetd szerepe: ,a magyarsag
kultirintézményeinek és gazdasdgi folényének dsszeromboldsa.” ***

Ottlik értékelése szerint a hliszas évek masodik fele alapjaban tér el az elsé vilaghaborts

helyzettdl. A magyarsag politikai és gazdasagi hatalmat az utdédallamokban méar megtorték,

crer

» 335 Bzzel lehetetlenné valt a

presztizst, amelyet a régi arisztokratikus vilagban élvezett.
revizidonak az a valtozata, mely csak a magyar tarsadalom érdekeit veszi figyelembe. A végso
cél, Hungaria egységének megteremtése, mégis realis valosag. A habora utan 1étrejott allamok
képtelenek megoldani a modernizalodd tarsadalom gondjait mindaddig, ,, amig a mai idegen
hatalmaktol fiiggenek” és ,,a magyar piac biztositasa nélkiil ugyancsak nem mehetnek
semmire. 7 %0ttlik  egyértelmiien  kijelentette, hogy a torténelmi Magyarorszag
feldarabolodésa politikai tény, és aki Hungaria egységét kivanja, annak csak autondémidk
megadasaban szabad gondolkodnia.*’

A tervezet szamos pontjan ad ralatast a konzervativ korméanyzat célrendszerére. El0szor is
érdekes eleme a munkanak, hogy elhanyagolja a szarmazasi, vallasi és nyelvi identitas erejét,
¢s szinte csak a teriileti Osszetartozédst vizsgéalja komolyan. A Szent Istvdnhoz kd&thetd
fogalmak korében a kultira egységét hirdeti meg, mikdzben ez a nemzetiségek szdmara a
magyar szupremaciat szimbolizalja. Masrészt az a feltevés, hogy a foldrajzi értelemben

egységes Karpat-medence csak egy politikai kozosségben (allamban) 1étezhet, mar a politikai

¢s tarsadalmi realitdsok torz értelmezésébdl fakad, és a kor altalanos politikai prioritdsainak

34 Uo. 117. old.

3% Uo. 118. old.

336 Uo. 120. old.

37 Uo. 12. old
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rossz értékelését adja. Harmadrészt erésen koti a konzervativ politikai elitet a romantikus
hagyomanyokhoz az a tény, hogy onmagat (a magyarsagot) minden elemében magasabb
rendlinek tartja a nemzetiségeknél. A , csalddfenntarto idésebb testvéer” fogalmdnak
hasznalata magaban hordozza az egy ¢és hiteles ,, torténelmi misszio ” lehetdséget, mely nem az
egyenld elbands elvét sugallja a nemzetiségeknek, hanem az évszdzados egyenlétlen
megitélés tovabbélését.

Az Ottlik tervezete koriil kialakult vitdban tobbszor is hatarozottan kellett megjelenitenie a
kormanykozeli kulturalis elitnek a véleményét a revizid lehetséges Utjair6l és Magyarorszag
europai  kotodéseirdl. Bleyer Jakab a Magyar Szemlében egy modellértékiinek szant

1.2% A témavalasztas

helyzetértékelést adott a magyarorszagi németség identitasanak kérdésérd
érdekességét az adja, hogy a német kultira kapcsdn vilagosan kifejtheté Magyarorszag
kotddése a nyugat-europai kultardhoz: ,, Nyugat és Kelet hataran a magyarsagnak mindig a
Nyugatra kellett tdmaszkodnia, hogy Kelet politikailag és erkélcsileg el ne nyelje.” *° A
torténelem folyaman valtozé formakat élt meg a magyar—német viszony, mégis a modern-
korban sikeriilt a magyarorszagi németséget megnyerni a magyar allam szdmara. A kulturalis
identitds méasodlagossagat hangsulyozta a szerzd és a teriileti elv torténelmi hagyoményaira
hivta fel az olvasok figyelmét: ,,a magyar allamgondolat az évszazadok folyaman olyan
mélyen idegzodott bele a hazai németség lelkebe, hogy a német kulturtudat és népgondolat

soha nem jelent és nem jelenthet semmiféle veszedelmet.””*" A hazai németség példaja jol

mutatja, hogy a Szent Istvan-i gondolat mentén szervez8dd magyar allam, a szerzd szerint,

338 Bleyer Jakab: A magyar és német viszony. Magyar Szemle, 1929. februar, 114—124.0ld. Bleyer Jakab (1874—
1933): irodalomtorténész, egyetemi tanar, miniszter, az MTA levelezd tagja (1920). Egyetemi tanulmanyait —
mint az E6tvos-kollégium tagja — Budapesten végezte, ahol 1897-ben bolcsészdoktori diplomat szerzett. 1897-t61
kozépiskolai tanar, majd németorszagi tanulmanyai utan 1905-ben egyetemi tanari cimet szerzett. 1908-t6l
oktatott a kolozsvari egyetemen, majd 1920-t6l s budapesti egyetemen. 1919. augusztusatdl 1920. decemberéig
nemzetiségi miniszter. 1920-t61 a Keresztény Nemzeti Egyesiilés programjaval nemzetgytlési, 1926-t6l
egységesparti orszaggyilési képviseld. Az Egyetemes Philologiai Kozlony tarsszerkeszt6je, a Sonntagsblatt c.
hetilap alapit6ja €s kiadodja. Tanari, tudosi, publicista tevékenységének kdzponti magjat adta a magyarorszagi
németség irodalmanak és politikai mozgalmainak vizsgalata. Vo.: Koszo Janos: Bleyer Jakab emlékezete.
Egyetemes Philologiai Koézlemények, 1935., Tilkovszky Lorant: Hét évtized a magyarorszagi németek
torténetébdl, 1919-1989. Budapest, Kossuth Konyvkiadd, 1989.

339 Bleyer: i.m. 114. old.

30 Uo. 121. old.
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képes a kiilonbozé érdekli nemzetiségek érdekeit integralni. A tanulméanyban leirtakra
reagalva Bajcsy-Zsilinszky Endre tagadta a németséggel valdo érdekazonossagot,
megallapitdsa szerint az egész magyar torténelem egyetlen heroikus dnvédelem a némettel
szemben. A hagyomanyos német kapcsolat fenntartasa helyett a politika f6 feladata a magyar
fliggetlenség megérzése, és egy francia orientaltsagi szovetségi rend kialakitasa.**' Gratz
Gusztav nagy lélegzetli valaszdban a realitdsokra hivatkozva vetette el az ) szOvetségi
rendszer kialakitasat.”** Egyetlen valosziniisithetd utjat rajzolja fel a revizionak, mely a német

segitséggel végrehajtott orszagegyesités. >+

! Bajesy-Zsilinszky az E166rs 1929. februar 23. és a marcius 2. szamban foglalkozott a kérdéssel.

2 Gratz Gusztav: Magyarsag és németség. Magyar Szemle, 1929. junius. 192-203. old. Gratz Gusztav (1875—
1946) politikus, ujsagiro, torténész. Jogi tanulmanyait Kolozsvarott és Budapesten végezte. 1896-t6l a Pester
Lloyd munkatarsa, 1900-t6l a Huszadik Szazad alapitdo szerkeszt6je volt 1903-ig. A Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag alapitd tagja és titkara volt. 1899 és 1906 kozott. 1910-t61 a Nemzeti Munkapart képviseldjeként
dolgozott. 1917-ben az Esterhazy-kormany pénziigyminisztere, 1921-ben a Teleki kormany kiiligyminisztere
volt. A htszas évek nagy részében legitimista nézetei miatt visszavonult a politikatdl, ekkor féleg torténetiroi,
publicisztikai és gazdasagi tevékenységgel foglalkozott. 1927-t61 jbol orszaggyiilési képviseld lett. 1928-t61 a
Magyar Szemle Tarsasag alelnoke és a szerkesztébizottsag tagjaként publikalt. 1941-ben az MTA tagja lett. V6.:
Gratz Gusztav. Akadémiai Ertesitd, 1947, 38. old.

3 Gratz i.m. 196. old.
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6. A zsidokérdés a sajtonyilvanossagban

6.1. A numerus clausus modositasa és politikai kornyezete

Az els6 vilaghaborti utan a magyarorszagi zsido népesség helyzete, illetve a hivatalos
magyar zsido politika a korabbiakhoz képest drasztikus véltozdson ment keresztiil. A
korabban is 1étezd, de a politika vildganak peremén helyet foglald antiszemita ideoldgia
elészor 1919 utan valt a rendszer meghatarozo elemévé.*** Az 1918-19-es eseményekben, a
torténelmi  Magyarorszag felbomlasat kovetd kaotikus allapotokban a tarsadalmi
kozgondolkodas meghatarozd erejévé valtak az antiszemita érzelmek, melyek a politikai
harcok egyik kozponti témajat adtdk a hiuszas évek masodik felében is. A Trianon utdni
helyzetben a magyarorszagi zsidosag helyzete is jelentésen megvaltozott, egyrészt 1¢lekszama
a tobb mint kilencszazezerrdl kozel félmilliéra csdkkent, a népesség kozel fele pedig most
mar Budapesten ¢lt.  Masrészt a békediktatum természetes modon gerjesztette a
nacionalizmust, a vesztett haboru és a forradalmak kora pedig a liberalizmust kompromittélta.
A disszimilaciot hirdetd keresztény nemzeti gondolat és a hungarizmus mellett megjelentek

mér a fajvédelem kirekesztd jellegii elképzelései is.’* A Bethlen Istvan koré szervezédott

A zsidosdg 20. szézadi tarsadalmi, politikai, kulturalis helyzetérdl lasd: Bibo Istvan: Zsidékérdés
Magyarorszagon 1944 utdn. In: Bibo Istvan: Vilogatott tanulmanyok. 11. k. 1945-1948. Val. Huszar Tibor,
szerkesztette: Vida Istvan. Budapest, Magvetd, 1986, 621-757. old.; Volenszky Paula: Zsidosdg és irodalom.
Kultara és K6zosség, 1987. 6. sz. 69-82. old.; Gonda Laszlo: Zsidosag Magyarorszagon, 1526—1945. Budapest.,
Szazadvég,1992, Scheiker Sandor: Magyar zsido hirlapok és folyoiratok bibliogrdfiaja. Budapest, MTA
Judaisztikai Kutatocsoport, 1993; Lackd Miklos: Zsidok a budapesti irodalomban. (1890-1930) In: Budapesti
Negyed, 1995. Nyar. 107-126. old.; Karady Viktor: Zsidosdg, modernizdcio, polgarosodas. Tanulmanyok.
Budapest, Cserépfalvi Kiado, 1997; Komlds Aladar: Magyar—zsido szellemtorténet a reformkortol a holocaustig.
I-1I. k.Szerk. Kobanyai Janos. Budapest, Mult és JovO, 1997; Ungvari Tamas: Ahasvérus és Shylock. A
zsidokérdés Magyarorszagon. Budapest, Akadémiai Kiado, 1999; Fejtd Ferenc: Magyarsag és zsidosdag. Ford.
Zeke Gyula. Szerkesztette: Glatz Ferenc. Budapest, MTA Torténettudomanyi Intézet, 2000; Gyurgyak Janos: 4
zsidokerdés Magyarorszagon. Politikai eszmetorténet. Budapest, Osiris Kiado, 2001; Nathaniel Katzburg:
Zsidopolitika Magyarorszagon, 1919-1943. Ford. Hajnal Piroska. Szerk. Prepuk Aniké. Bp., 2002. Babel.

5 A két vilaghdbora kozotti id6szak antiszemita gondolkodésat és politika programjat Méhely Lajos alapozta
meg. Munkaiban a természettudomanyos faji fogalmat alkalmazta a tarsadalmi valoésagra. A nemzet fogalmat
biologiai, faji alapokon vezette le és a nyelvi-kulturalis elemek teljesitoképességét is a faji elemek
figgvényeként irta le. Vo.: Méhely Lajos: Fajvédelmi gondolatok. Budapest, Held Janos nyomdaja, 1928; Vér,
faj, nemzet. Budapest, Held Janos nyomdaja, 1933.
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politikai csoportok azonban a kozmegegyezés érdekében és a hazai zsido vagy zsido
szdrmazasu gazdasagi-pénzemberek tamogatasa miatt is torekedtek a zsidosag koriil kialakult
allapotok konszolidalasara.**

Az izgatott politikai kozbeszéd centruméban a numerus clausus-tdrvény rendelkezései és
annak modositasai alltak.>*’ A torvény kvotarendszerii korlatozas bevezetését jelentette a
magyar fels6oktatasi intézményekbe torténd bejutasnal. A rendelkezés szerint az orszagban
€10 ,, népfajok és nemzetiségek” aranyszdmanak megfeleld hallgatok felvételét engedélyezte
az egyes egyetemi karokra. Magyarorszag ekkorra mar a nemzetiségek altal lakott tertiletek
nagy részét elvesztette, igy a korlatozas egyértelmiien a zsiddsagot érintette. A tdrvény
szorgalmazoi tobbszor hivatkoznak a zsidok a felsdoktatasban valdo  erételjes
feliilreprezentaltsagara. (8.sz. melléklet) A jogszabdly vitaja erdsen megosztotta a hatalmi
elitet, de a rovidtava politikai érdekek miatt a korméanyzo koalicié tdmogatta a torvény
bevezetését. **

A huszas évek végén a kormany ugy itélte meg, hogy a numerus clausus médositasa kiil-
¢s belpolitikai okokbol nem szenvedhet tovabb késedelmet. Bethlen 1928. november 16-an
mar ismertette is az 1920. évi XXV. tc. 3. paragrafusa harmadik bekezdésének modositasara
iranyuld, Klebelsberg altal kidolgozott szovegvaltozatot. A valtozat szerint a nemzethliség és
az erkolcsi megbizhatosag mellett figyelmet kell forditani arra, hogy ,,a kozalkalmazottak és a
kiilonféle  foglalkozdsi  agakhoz — (mezdégazdasaghoz,  iparhoz,  kereskedelemhez,

szabadfoglalkozdshoz stb.) tartozok gyermekei az ezen foglalkozashoz tartozok szamanak és

Jjelentéségének megfeleld aranyban jussanak a fiskoldkra.” **A keresztény kozéposztaly

346 pgldaként megemlithetjiik a Horthy Miklos barati kornyezetébdl Chorin Ferencet, a Gyériparosok Orszagos
Szovetségének elndke, a milivészet partold Feny6 Miksat, a Bethlen kdrnyezetébe tartozo baré Kornfeld Mort.
De baroé Kohner Adolf nagyiparos, Vida Jené a Magyar Altalanos Készénbanya Rt., Ascher Lip6t az Egyesiilt
1zz6 vezérigazgatoja és a textilgyaros Goldberger Arnold is tdmogatta anyagilag és erkdlcsileg a bethleni
konszolidaciot.

*7 A tudoméanyegyetemekre, miiegyetemre, a budapesti egyetemi kozgazdasigtudoméanyi karra és a
jogakadémiakra vald beiratkozas szabalyozdsardl cimet viseld torvény szovege a Magyar torvénytarban

(Szerkesztette: Térfy Gyula. 1920. évi térvények. Budapest, 1921, Franklin Kiad6, 145-146. old.) olvashato.

A torvényjavaslat koriil kialakult politikai harcrél és a torvény végrehajtasat ovezé szenvedélyekrél

legteljesebb képet adja: Haller Istvan: Harc a numerus clausus koriil. Budapest, A szerz6 kiadasa, 1926.

% Pesti Naplo, 1928. november 17.
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védelme mellett természetes célként fogalmazta meg az egyes tudomanydgakban
tapasztalhaté aranytalansagok (zsidosag magas aranyszdma) megsziintetését. A numerus
clausus latvanyosan csokkentette a hazai felsdoktatdsban tanuld zsidd szarmazast hallgatok
szamat a vilaghdborti el6tti id6szakhoz képest, de egyes szakokon még mindig
tulreprezentaltnak itélték meg a jogalkotok. (9—10. sz. melléklet.)

A miniszterelnok két okot sorolt fel, amiért a numerus clausus térvényt tovabbra is fenn
kell tartani. Az elsd, a jol ismert szocidlpolitikai érvelés volt, amely az értelmiségi
tultermelést hivatott megakadalyozni, és amelyre kiilonleges helyzetlink miatt tovabbra is
sziikség van. A masik, a szakigazgatas altal képviselt elv, szintén megtalalhatéo az 1920-as
torvényszovegben: csak annyi diakot szabad felvenni, amennyinek az alapos kiképzése
biztosithatd. Tehat a torvény egésze maradt volna, csak az a bizonyos rész valtozott, mely
félreértésekre adhatott okot, és mivel utdlagos betoldas, ,,az dtletszerii torveényalkotds
Jjellegevel bir, s a torvény eredeti strukturdjahoz nem is tartozik hozza”. November 17-én az
Egységes Part iilésén Bethlen miniszterelnok kijelentette: oly fontosnak tartja e Iépést, hogy a
kormany ,, dlldasat kéti e javaslathoz”, és kérte, a part tegye annak megszavazasat kotelezove.
A jobboldal nagy része viszonylagos megnyugvassal tekintett a térvényjavaslatra, még a
sz€lsOségesek is csOkkend ellendllassal fogadtdk az addigra | ugyszolvan egyetlen
ellenforradalmi vivmany” mérséklését. Reménykedtek, hogy a végrehajtds, az egyetemi
ifjisdg és a tanarok biztositjak a numerus clausus eredeti intencidjanak megvalosuldsat. Az
orszaggyllésnek november 18-an beterjesztett torvényjavaslat napirendre keriilése ezek utan
mar nem tlint annyira siirgdsnek, igy a képviselohazi vitara 1928. februar 9-28. kozott, a
felséhazi targyalasra pedig marcius 13—14. kozott kertilt sor. A parlamenti vitaban a baloldal a
modositdé javaslat kétértelmiiségét hangsulyozta. A liberalis érvelés szerint a numerus
clausussal kapcsolatban a {6 probléma addig sem a torvény szovegébdl, hanem a gyakorlatbol
adodott, ugyanis mig a harmadik paragrafus fajrol és nemzetiségrél beszélt, az egyetemeken
ezt egy hitfelekezet karara alkalmaztak. Ezért egy formai modositassal nem lehet a helyzetet
megvaltoztatni. Ugy vélték, a numerus clausus nem oldotta meg sem a zsidokérdést, sem a
magyar kozéposztily védelmét, mert gyengitette a magyarsdg Osszefogdsat, és nem
kényszeritette a keresztény ifjakat gazdasagi palyakra. A jobboldali biralok természetesen a
szOoveg valtoztatasaval a torvénynek a keresztény kozéposztalyt védo, a zsiddsag térnyerését
akadalyoz6 szerepét lattdk megszinni. Tagadtdk, hogy a numerus clausus megsértené a

békeszerzddést, mivel a felvétel korlatozasara Trianon kdvetkezményeként és az egyetemek
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sziik befogadoképessége miatt sziikség volt, s a zsidok sem foglalhattak el ardnyszamuknal
nagyobb helyet a magyarok sérelme nélkiil. Elégtelennek tartottdk a nemzeti kdzéposztaly
preferdlasat, s azt allitottdk, gazdasagi téren forditott numerus clausus uralkodik a
keresztények kérara. Azért is elutasitottdk a modositast, mert az az addigi térvény vilagos
aranyszamai helyett olyan rendszert vezetne be, amelynek , nemzeti szellemii” betartasa
teljesen a végrehajtd hatalomtol fiigg. A vita lezarasdban a kultuszminiszter elismerte, hogy
az 1920-ban sziiletett torvénycikk a zsidosagot felekezetbdl fajja mindsitette, €s a kormany
most ezt a sérelmet akarja modositani, éppen ezért nem tekintheté antiszemitanak.*

A kovetkezd években az 1927-28-as 8%-0s mélypontrol 1932-33-ra 12%-ra emelkedett az
izraelita vallasu didkok szdma az egyetemeken. Ezutan tjra csokkenni kezdett a zsido
hallgatok ardnya, annyira, hogy az 1936-37-es tanévre mar a kordbbi mélypont ala keriilt
(7,4%). Végeredményben tehat a kozmetikazott torvény is lehetdséget adott a zsid6 fiatalok
szamanak visszaszoritasara az egyetemeken. Az 1928. évi XIV. torvénycikk tehat tipikus
példaja a bethleni konszolidacio torvényalkotasanak: a kiilfold felé igyekezett kedvezd képet
mutatni a  magyarorszagi  viszonyok , europaisagarol”,  belpolitikailag  pedig
kompromisszumra torekedett a kiilonb6z6 tarsadalmi erdk kozott, nem titkolva a jobboldallal
valé szimpatizalasat. *>!

Bethlen Istvan, a kor politikai elitjének mértéket ado vezetdje, a kérdéskorben mindig is,
mint gyakorlati politikus nyilatkozott meg. Nézeteit az agrarius-konzervativ felfogas ¢és a
jogéllami keretekhez vald ragaszkodéas hatidrozta meg, és a tizes évek kozepére szilard
alakzatot vett fel. A nagyrészt zsidonak tartott kereskedelmi és banktdke, illetve a radikalis
demokratizald6 mozgalmak elleni kiizdelemben Bethlen oOvatosan alkalmazta az
antiszemitizmus fegyverét. ,, En azt ldtom, hogy tdrsadalmunkba egy méreganyag jutott be,
amely minden téren érvényesiilést keres. Ervényesiilést keres nemcsak a politikiban, hanem
tarsadalmi szinten, miivészetben, irodalomban, erkolcsi felfogasban, mindenben, ami a
kozélet terére tartozik és azt latom, hogy ez az iranyzat tavol all attol, ami nemzeti.
Internacionalista szellemet kivdan érvényesiteni ebben az orszagban, és latom azt, hogy néha

radikalis, neha nemzetkozi név alatt helyezkedik, néha pedig szerényen megelégszik azzal,

330 A parlamenti vitarol részletesen szamol be a Pesti Napld, februar 10.; Klebelsberg Kund: A numerus clausus
vitaja kozben. Pesti Naplo, 1928. februar 19.; Szasz Zoltan: Megjegyzések a zsidotérvényhez. Pesti Naplo. 1928.
februar 24.; Klebelsberg beszéde a T. Hazban. Pesti Naplo. 1928. februar 24.; illetve a fels hazi vitarol lasd.:
Pesti Naplo. 1928. marcius 14.; Pesti Naplo. 1928. marcius 15.

31 V§.: Varannai Zoltan: Numerus clausus. Rubicon, 1997/1.
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» 2 7 r : 4 7 e 117
32 A huszas években hatalmi pozicioba keriild

hogy a magyar nagybirtokot tamadja.
arisztokrata mar egyértelmiien jelzi elkotelezettségét a polgari jogrend mellett: "En ellene
vagyok mindenféle larmdas antiszemitizmusnak. A jogrendet minden koriilmények kozott fenn
fogjuk tartani. Ha volnanak hatosdagok, amelyek tullépik sajat hataskoriiket, azokat vissza
fogjuk szoritani arra a hatdskérre, amelyet a térvény szamukra megallapit.” 3

A korszak masik iranyt mutato alakja Klebelsberg Kuno is a jogegyenldség hiveként
cselekedett, és nem szavazta meg a torvényt. Meglatdsa szerint a zsidokérdés megoldasat
nem lehet mesterséges eszkozokkel megtaldlni, de az orszag érdekei megkivantak a huszas
évek elején a korlatozasok bevezetését. Azonban az orszadg hossza tavu érdekei azt kivanjak,
hogy minden polgara egyenlé lehetdséget kapjon a tanulasra.’>® A kultuszminiszter a
zsidoasszimilaciot jarhatdo utnak tartja, de elzarkozik a fajvédelem gondolatatol, mely
szemben all a politikai ésszertiséggel és a polgari jogegyenldség eszméjével: ,,De még a nagy
nemzeteknek is csinjan kell banniuk a fajisag kérdésével, mit kezdjen ezzel a jelszoval a
maroknyi magyarsag?.... Ha faji allaspontra helyezkednénk, a tizmillio magyarbol igen
jelentékeny szamot le kellene iitni. Ezzel szemben a politikai okossag azt kivamja, hogy
magyarnak tekintsiink ebben az orszagban mindenkit, aki veliink érzelemben, lelkiségben és

» 3Brtelmezésében azok, akik nem

nyelvben teljesen és fenntartas nélkiil osszeolvad...
hajland6ak a nemzeti célok érdekében az asszimilaciora, megtartjak zsid6 identitdsukat, vagy
a kozmopolita ideoldgidkat kdvetnek, azok veszedelmet jelentenek az orszagra és elleniik
védekezni kell. A politika vilaganak szdmolnia kell ezzel a veszedelemmel, de a jogfosztast
nem latja jarhat6 utnak. Az 1928-ban moédositott numerus clausus torvény kapcsan jegyzi

meg, hogy a térvényt valoban revidedlni kell alkotméanyossagi szempontbol, de nem azért,

352 Bethlen a nagybirtok szerepének értelmezése kapcsan Gsszekapcsolja azt, hogy az elsé vilaghaboriban
jelentds birtokok keriilnek zsido hitelezok tulajdondba azzal, hogy természetes mdédon ndvekszik a hatalommal
valo elégedetlenség (radikalizmus) egy haborus helyzetben. Lasd.: Bethlen Istvan grof beszédei €s irasai. Elso
kotet. Budapest, Genius Konyvkiado, 1933. 45. old. V3.: Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon.
Budapest, Osiris Kiado, 2001. 123. old.

353 Bethlen Istvan grof beszédei és irasai. Elsé kotet. Budapest, Génius Konyvkiadé, 1933. 161. old.

334 Klebelsberg Kuno: Ertelmi proletariatus. Pesti Naplé, 1927. junius 19.

3% Klebelsberg Kuné: Realpolitika és neonacionalizmus. Pesti Naplo, 1928. januar 8.
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hogy ,, a zsido egyetemi hallgatok ezreit megint nyakara bocsdssuk a nemzetnek, hanem azért,
hogy bizonyos raciondlis enyhitéssel az intézmény lényegét megmentsiik.” >
A zsidokérdés mar a torvény megsziiletése eldtt a kor sajtonyilvanossadgaban is eldkeld

helyett kapott.™ A katolikus kozvélemény alaphangjat Prohaszka Ottokar modern

36 Klebelsberg Kuno grof levele Bethlen Istvanhoz, 1926. november 3. In: Bethlen Istvan titkos iratai.
Szerkesztette: Szinai Miklos-Sandor Laszl6. Budapest, Kossuth Kiado, 1972, 257. old. A magyar politikai elit
véleményét nagyban befolyasolta az, hogy 1925-ben a Népszovetség illetékes birésaga perre akarta vinni a
numerus clausus iigyét. A magyar kormanyt az egyeztetéseken a kultuszminiszter képviselte €s hangsulyozta,
hogy az intézkedés ideiglenes, rendkiviili és rovid idén beliil modositani fogjak a térvényt.

Bethlentdl és Klebelsbergtol eltéré véleményt fogalmazott meg a korszak harmadik meghatarozo politikusa
Teleki Pal. Teleki a huszas években a zsidosagot nemzetiségként fogta fel, mely fellazitotta a nemzeti érzést és a
keresztény erkolcsoket. A destruktivnak tartott zsidosag feleldés a torténelmi Magyarorszag felbomlasaért.
Nézetei szerint a zsidosagon beliil kisebbségben 1€v6 asszimilacid parti csoportnak kellene harcolnia az ortodox
vagy éppen kozmopolita zsidod csoportok ellen. Minden olyan kisérletet, mely vallasként fogta fel a zsidosagot
elutasitott (pl.: a numerus clausus tdrvény modositasat). Teleki megitéléséhez lasd.: Ablonczy Baldzs: Teleki Pal.
Budapest, Osiris Konyvkiadd, 2005.; Tilkovszky Lorant: Teleki Pal: legenda és valosag. Budapest, Kossuth
Kiado, 1969.

37 Nem feledkezhetiink el a korszak szellemi kornyezetét meghatarozod Szabd Dezsérdl, Szekfii Gyularél és
Horvath Janosrol sem. Az idészak szellemi aurajanak megteremtésében Szabd Dezsd kiemelt helyet kapott.
Regényében, Az elsodort faluban (1919) a magyar (paraszti) faji mitoszt erGsitette, ugyanaz a Szabo Dezs6 —
még a hliszas évek elején — azt is megfogalmazta, hogy: ,, 4 zsidokérdes csak egyik része a magyar demokracia
probléemajanak... Ha egyszer megvalositiuk a magyar demokraciat, ha egyszer lehetetlenné tesziink
intézményeinkkel minden kizsakmanyolast: akkor a zsidokeérdés és minden faji kérdés onmagatol elesik.” Az
antiszemitizmus a ,, gorénykurzusban” csak iiriigy arra, hogy a tomegeket elriasszak a demokraciatol, és elfedjék
a rezsim biineit. ( Szabd Dezs6: Rokambdl romantika. In: Szabd Dezsd: Az egész latohatas. II. kotet. Budapest,
Magyar Elet Kiadasa, 241. old.) A széban forgd korszak legnagyobb hatisi tudoményos értékelése Szekfii
Gyula Hdrom nemzedékében talalhato. (A konyv 1920-ban jelent meg eldszor, 1922-ben Gjra kiadtak; s egy
bovitett fejezettel — és ami utana kovetkezik — 1934-ben is nagy visszhangot valtott ki a magyar szellemi
¢életben.) Szekfli harom, majd az 0j kiadasban négy fejezetet szentel a magyarorszagi zsidosag torténetének,
szerepének a honi gazdasagi és szellemi-kulturalis életben. Ez utobbi szerepet egyértelmiien karosnak, sot —
nemzeti szempontbol — veszedelmesnek tartja. Azt irja, hogy a szazadvégen s az Uj szazad elején a zsido
értelmiség ,,illuziok és kapitalizmus szolgalataban s mindkettot sajat érdekei szerint hasznositva, rateszi kezét
Budapestre mint szellemi kozpontra is”. Legnagyobb zavart a hirlapok monopolizalasaval okozta, mert ,,a
jambor magyar, ki a hirlap nyomtatott betiiinek is bibliakent hitt,... aldja gytiretett a budapesti zsido-magyar
kulturanak”. Budapest kulturdja (,,szinhdz, hangverseny, énekes szinhdz, orfeum, kabaré, tovabba a napi
sziikségletet  kielégitd regényirodalom”) ,,a zsido kapitalizmusnak és zsido értelmisegnek specifikus

produktuma”. Majd hozzateszi: a budapesti kulturat valojaban ,,kdzép-europai nagyvarosi kulturanak” kellene
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katolicizmusa adta meg, melyben szerves elemként jelent meg a magyar kultira
megujulasanak kérdése: a zsid6 kulturalis hegemoniat felvaltd 1), keresztény értelmiség
felnevelésének sziikségessége. ,, Menjiink végig a frontok gyiirddésein, tapasztaljuk meg,
hogy minél kozelebb jutunk a tiizhoz, anndl t6bb ott a keresztény nép, s minél kézelebb jutunk
a tizhoz anndl tobb ott a zsido. Az pusztul, ez ovja az irhajat— a jovendo magyar kultura
szamdra!”>® A magyar katolikus sajté vezércikkben tinnepelte a piispokét: ,, Magyarorszdg,
mi lesz a te ifjusagodbdl ?... A zsidosag olyan hirteleniil vagyonosodik a vilaghaboruban, és a

gvermekeit olyan témegekben zuditjiak a felséiskolaba, hogy maholnap arra ébrediink, a

nevezni, megis ,,abban a kitiintetésben részesiilt, hogy nemzeti kulturava léptettiik elé”. ( Szekfii Gyula: Harom

nemzedék és ami utana kdvetkezik. Budapest, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1934. 334-342. old.

Ugyancsak szamottevd szellemi hatast fejtett ki Horvath Janos 1921-ben megjelent irodalomtorténeti konyve, az
Aranytol Adyig. E tanulmany a magyar klasszicizmust — kiizdelem soran — felvaltd szazad eleji modernség
természetét vizsgalja s biralja mindenekel6tt. Tovabba: hangsulyosan szol a magyar zsidosag szerepér6l ennek a
modern életérzésnek megjelenésében és megerdsddésében. Horvath Janos szerint a magyar zsidd értelmiség
nyelvében megmagyarosodott ugyan, de dsztdnében nagyrészt idegen maradt. Ordmmel allt az G1j szellem mell¢,
de mivel kiemelked6 ir6i tehetségei nem voltak, ,, odaszegddott azon magyar tehetségek — elsosorban Ady —
mellé, akik nem csupdn a zsido, de igenis minden idegen izlés legkomolyabb akaddlya, a magyar klasszicizmus
ellen inditottak ostromot, s a fenndllo politikai renddel is elégedetlenek lévén a beolvadok érdekeit mindennemii
ellendllas lazitasaval kecsegtethették”. ,,A Nyugat: zsido és hangsulyozottan filoszemita irok csoportosuldsa;

>

kicsiben: egy zsido beolvaddssal telitett magyarsag, egy végbement zsido beolvadas.” ,, Az uj iranyt ,,irodalom
alatti erok, faji 0sztonok vezetik. Ady Endre egy ,, partpolitika forgatagaba vetédott bele..., melynek valodi céljait
nem, vagy késon ismerte fel, s mely faltoré kosnak hasznalta ot, nemzete, sét magyar faja érdekei ellen”.

(Horvath Janos: Aranytol Adyig. Budapest, Pallas, 1921. 38— 44.0ld.

Természetesen nem feledkezhetliink meg a harmadik Magyarorszag képvisel6irél sem. Lendvai Istvan, Eckhardt
Tibor, Bajcsy-Zsilinszky Endre, Milotay Istvan éltal képviselt radikalis antiszemitizmus az Uj Nemzedékben és
A Célban érte el a nyilvanossagot. A jobboldali forradalmat vallo csoport fajvédo koncepcidjanak szerves elemét
képezte az antiszemitizmus. A harmadik Magyarorszdg nemzedéke a harmincas évekre elvesztette egységét és
megbomlott az eszmei hasonlosaguk. Kiilondsen a németekhez vald viszony élezte ki az ellentéteket, mig
Milotay Istvan szerepet vallalt a német orientacid erdsitésében a masik harom politikus egyértelmiien szembe
szallt a nacizmussal. Vo.: Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon. Budapest, Osiris Kiado, 2001, 430-
446. old. A fenti szemléletmodokkal a fejezetben nem foglalkozunk, vagy mert jorészt a habort alatt és a
huszas évek elején kialakult nézeteiket alkalmazzak az évtized masodik felében is, vagy mert kerilik a

kérdéskort ebben az iddszakban. (Szekfii Gyula).

%8 prohaszka Ottokar: Pro juventute catholica. Alkotmany, 1918. majus 26.
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magyar intelligenczia tervszeriien kicserélodik... Mi lesz a hazabol, ha ebbol a sok kis
zsidobol, mind nagy zsido lesz?” 359

Prohaszka antiszemitizmusanak alapjat a hazai zsidosag egyenjogusitasanak kritikaja adta:
" A keresztény tarsadalomban a zsidokat emancipadlni annyit tesz, mint az erkélcstelenségnek
s az erkolcsiségnek ugyanazt a szabadsagot, a lelkiismeretnek s lelkiismeretlenségnek
ugyanazon jogokat adni.” **® Megitélése szerint az emancipacio kovetkezményeként a zsidok
elarasztottak az értelmiségi palydkat és a gazdasagi pozicioknal fogva kizsdkmanyoljdk a
keresztény magyarokat: ,, 4 zsidosag mindeniitt fekély, mely mérgezi a moralitast, kivaltképp

» 31 A fehérvari piispok egyértelmilen faji kérdésként kezeli a zsidosag

az tizleti vilagban.
szerepvallalasat a modern Magyarorszag torténetében: ,, A zsidokérdés valojaban faji kérdés,
Judaizmus nem egy vallasos szekta, hanem pontosan meghatdarozott faj vagy nemzet, amely
szemben dll a honos fajjal, az dllamfs tdmaszaval.” *%

A politika mezején az ellentétes oldalon elhelyezkedd Jaszi Oszkar, a Huszadik Szdzad
szerkesztdje, korkérdéseiben faggatta a kor neves kozéleti személyiségeit errdl a rendkiviil
kényes ¢és bonyolult problémarol. Jaszi vizsgalta a zsidokérdés torténelmi-tarsadalmi okait,
gyokereit, s a normalizdldshoz vezetd utnak megfeleld feltételeket sorakoztat fel.
Allaspontjanak lényege: Magyarorszag politikai demokratizalasa, melynek eredményeképpen
minél tobb és minél kivalobb ,,parasztivadék™ keriiljon be ,,a szellemi erdk kiizdoterére, s

ezdltal csokkentse a zsidosag anormadlis aranyszamat némely értelmi foglalkozasban”.
363

39 A legnagyobb kérdés. Népijsag, 1918. jinius 16.

360 prohaszka Ottokér: A zsidé recepcié a moralis szempontjabél. In: Osszegyiijtdtt munkai. Sajté ala rendezte

Schiitz Antal. XXII. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1929. 7.old.
381 prohéaszka Ottokér: A zsidé recepcio. im. 2.old.

%2 Prohaszka Ottokarnak a zsidokérdésrél angol és német nyelven is jelent meg munkaja: The Jewish Question
in Hungary. The Hauge, Holland, 1920, és Die Judenfrage in Ungarn. Hammerschlaege, Deutschvdlkischer
Schutz und Trutzbund. Hamburg, 1921. V5.: Monori Aron: A Numerus clausus és a magyar katolikus sajtd

1919-1920. Médiakutato, 2002. nyar 43. old.

363 Jaszi Oszkar a Huszadik Szézad cimii lapban irta a legdsszefogottabb tanulmanyat a Magyarorszagi
zsidosagrol (A zsidokérdés Magyarorszagon. 1917. 2. kotet 1-164.0ld.) A lap szerkesztésége latva a
szocialdemokrata Agoston Péter nagyvaradi jogakadémiai tanar konyve (A jovo kérdései 1. kotet: A mi Gtjaink.

Magyarorszag jovoje. Nagyvarad, Nagyvaradi Tarsadalomtudomanyi Térsasag, 1916 és A jovo kérdései. 2.
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¢l6 probléma és orvosolandd kérdés. Nagyrészt abban latta a nehézségek megoldasi
lehetdségét, hogy a magyarok kulturalis és gazdasagi szintjét a zsidokéhoz hasonléva kellett
volna tenni. Jaszi Oszkar tudatositotta, hogy a magyar zsidosag talan soha nem volt még
kitéve annyi atrocitdsnak és olyan antiszemita nyomdsnak, mint éppen a , keresztény
nemzetihez cimzett betydaruralom” idején. Ugyanakkor azt is irta, hogy a mértéktelen
antiszemitizmus kialakuldsdban a zsidésag és a liberalis politikai vilag is felel0ssé tehetd. A
politikai  hatalom tabuvd merevitette ¢&s elhallgatta a zsidésag magyarorszagi
beilleszkedésének nehézségeit. Minden kritika és tényfeltards a politikai hatalom rosszallasat
valtotta ki. Ez azzal jart, hogy aki ,,megdllapitotta a magyar zsidosag szambeli tultengését a
szellemi élet vezet6 pozicioiban, mely éppen nem felelt meg sem orszagos atlagszamanak, sem
szellemi-erkolcsi fajsulyanak..., aki utalni bdtorkodott arra, hogy idegen uzsordsoknak
bedzonlo csapatai mily veszedelmesek az egyszerii falusi kulturakra nézve; aki kritizalni
merészelte a budapesti metropolis zsido intellektuel szellemi életének szamos izléstelenségét
és ripok amoralizmusat.; az ilyen ember rogton kozveszélyes, durva, miiveletlen
antiszemitaként lett bedllitva, akit az egész sajté lehurrogott, sét, lehetetlenné tett.”**

A liberalis gondolkodok koréhez tartozd Szende Pal a keresztény Magyarorszagrol és a
zsid6 kapitalizmusrél irt tanulmanyaban a zsiddé magyar viszonyrendszer gazdasagi elemeit

365

vizsgalta, mellyel ij dimenzidkat adott a kérdéskor értelmezéséhez. (22)™° Hangsulyozta,

kotet: A zsidok utja, Nagyvarad, Nagyvaradi Tarsadalomtudomanyi Tarsasag, 1917) koriil kialakult politikai
polémiat korkérdést intézett a magyar politikai, tudomanyos kozvéleményhez. A feltett kérdések: 1. Van-e
Magyarorszagon zsidokérdés, €s ha igen, miben latja annak Iényegét? 2. Mik az okai a magyarorszagi
zsidokérdésnek? 3. Miben latja On a magyarorszagi zsidokérdés megoldasat, mind tarsadalmi vagy
torvényhozasi reformokat tart sziikségesnek? A korkérdés teljes szovege a Huszadik Szazad 1917. majusi
szamaban jelent meg, a valaszokat a lap augusztusi szama jelentette meg. A kérdésr6l bovebben: A Huszadik
Szazad korkérdései. Budapest, 1917. A Huszadik Szazad Konyvtara..; Zsidokérdés, asszimilacio,
antiszemitizmus. Tanulmanyok a zsidokérdésrdl a 20. szazadi Magyarorszagon. Sajto ala rendezte: Hanak Péter.

Budapest, Gondolat, 1984. 13-144. old.

364 Jaszi Oszkar: Magyar Kélvaria, Magyar Feltamadas. A két forradalom értelme és jelentdsége és tanulségai.

Bécs, Bécsi Magyar Kiado, 1920. 150-151. old.

%5 Szende Pal: Keresztény Magyarorszag és zsido kapitalizmus. In: Zsidokérdés Kelet- és Kozép-Eurdpaban.
Budapest, ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar, 1985. 367-373. old.

Szende Pal (Nyirbator, 1879. febr. 7. — Szinérvaralja, Romania, 1934. jul. 15.): politikus, pénziigyminiszter,
kozgazdasagi ird. Budapesten folytatott jogi tanulmanyokat, majd 1904-ben iigyvéd lett. 1908- tol 1918-ig az
Orszagos Magyar Kereskedelmi Egyesiilés (OMKE) titkara, kés6bb fotitkara lett. Egyben az egyesiilet OMKE
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hogy a magyar gazdasagpolitika alapjait a kiegyezés utdn az arisztokracia, a foldbirtokos
nemesség ¢s a pénzarisztokracia szovetsége hatarozta meg. A felvazolt képben a ,, zsidok altal
alapitott bankok valamint gazdasagi vallalkozasok igazgatoi és elnoki székébe az
arisztokracia tagjai keriiltek; a haszonért és a részesedésért cserébe a torvényhozdasban,
valamint a kézigazgatdsban meglévé befolydsukat vdllalataik érdekében kamatoztattik.” >*°
A kialakult tarsadalomszerkezetben a dolgoz6 emberek tulnyomo tobbsége keresztény, mig a
munkaltatok kozott igen magas a zsidok szamaranya. A magyarorszagi foldbirtokok
tulajdonosai és nagybérldi kozott is nagy szamban taldlunk zsidd vallalkozokat. A
kapitalizmus elleni harcok paradox helyzetet alakitottak ki a szazad huszas éveire: ,, a
legvadabb antiszemitdk valdjaban filoszemitik— gazdag zsidok bardtai.” *®’ A kialakuld 1j
rend, mely rémisztden hat a zsido tdrsadalomra, kényszerpalydkra tereli a zsid6 és magyar
politikai elitet is. ,, Létezik-e Magyarorszagon egyaltalan antiszemitizmus. A valasz: ,,Igen”
és ,,Nem”. A gazdag zsidok szempontjabol: nem, a szegény vagy moralis és intellektualis
ertékekkel rendelkezok szempontjabol: igen...Az uj Magyarorszag vezetdi keresztények és
antiszemitak voltak, mégis zsido bankarok szdja ize szerint dolgoztak.” A megosztott zsidosag
képe, melyrdl Szende olyan plasztikusan irt, meghatarozova valt az évtized masodik felében.
Menni, maradni vagy asszimilalodni kérdéskore a dualizmus vilagahoz képest bonyolultabb

alakzatokat vett fel a targyalt iddszakban.

6.2. Vitak a zsido integracio lehetséges utjairol
Schopflin Aladar a huszas évek kozepén a Nyugatban fejtette ki a konszolidalt magyar

kozéletben egyre erételjesebben megjelend, befogadd jellegli gondolatait.’®® A szerzé,

lapjanak szerkesztdje volt. Jaszi Oszkarral egyiitt résztvett a radikalis politikai mozgalomban és a Huszadik
Szazad c. folydirat koriil kialakult csoportban. 1918. okt. 31-t61 a Karolyi-kormanyban pénziigyi allamtitkar,
majd nov. 25-t6l 1919. marc. 21-ig pénziigyminiszter volt. 1919. majusban Bécsbe koltozott. Elénk
publicisztikai tevékenységet fejtett ki kiilfoldon, eléadasokat tartott Parizsban és tdbb mas varosban. Bécsben
csatlakozott a Vilagossag nevii centrista, szocialdemokrata csoporthoz. Részt vett az 1934-es felkelésben, ezt
kovetdéen Csehszlovakiadba menekiilt, majd Romanidba utazott. Vo.: Szabo Géza: Szende Pal élete és

munkassaga. Nyiregyhaza, BGYTKF, 1986.
3% Uo. 367. old.
*7Uo. 369. old.

368 Schopflin Aladar: Judeocentrikus vilagfelfogas. Nyugat, 1925. augusztus 1.
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cikkében a korabban a lapot ért tdAmadasokra reagalva mutatta be nézeteit a judeocentrikus
vilagfelfogas elemeirdl és adta meg ennek a vilagfelfogasnak a jellegzetességeit. A szerzd
szerint lathato, ,, hogy a téle megszallottak ijedt gyanakvassal feltilozzdk a zsidosag szerepét
az életben, minden nekik nem kedviikre valo jelenséget a zsidok szamlajara irnak, a zsidoknak
minden tényét elore megfontolt gyanakvassal nézik, valami altaluk konstrudlt zsidoveszedelem
szempontjabol.” % A cikk irdja érzékeltette olvasojaval, hogy az évtized kdzepén a teljes
elutasitd magatartds egyre inkdbb a radikalis lapokba szorult vissza, még a politikai
konszolidacido az asszimilaciot mint lehetséges alternativat jelenitette meg. Schopflin a
tobbségi tarsadalom befogadd magatartasanak indokait adta meg: ,, Ha nekiink kellemetlen az,
hogy még mindig van benniik valami a mienktol eltéré karakter, akkor —miutan a zsidok
egyszerti kikiiszobolésére ugy sincs mod- arra kell torekedniink, hogy a teljes
asszimildlédasuk mennél gyorsabban végbemenjen.” *’° Szerinte az integrativ szemlélet a
célravezetd magatartds, mely segitségével néhdny generacio alatt a zsidosag felolvad a
magyarsagban. Elvakultsagbol vagy csak tudatlansagbol taplalkozo antiszemitizmus, ,, akdr
durva, akadr enyhe formdjaban az asszimildcionak az akadadlya, mert felkelti a természetes
reakciot és konzervdlja a zsidé kiilondllas szellemét.” "' A szerz$ altal hangoztatott integrativ
szemlélet egyet jelent a zsidosag asszimilacidjaval. A magyarsagnak tlirelmesnek kell lennie
¢s befogadasra késznek, mert a magyarorszagi zsidosagnak nincs mas utja csak a beolvadas

vagy a szellemi és fizikai gettdsodas.

Schopflin Aladar (1872- 1950). Evangélikus teoldgiai és filozofiai tanulményai utan 1898-tol a Vasarnapi Ujsag
munkatarsa volt, majd 1902-t6l az irodalmi rovat szerkesztdje és irodalomkritikusa lett. 1908 rendszeresen
jelentek meg irdsai a Nyugatban. A huszas évek masodik felében részt vett a Pen Club szervezésében, 1933 és
1944 kozott a Tiikor c. folyoirat szinhazi rovatat vezette. 1941-t61 a Baumgarten—alapitvany kuratériumanak
vezetdjeként és a Magyar Csillag tarsszerkesztdjeként vett részt a magyar irodalmi életben. Kossuth dijas (1949)

¢és az MTA tagja (1948).

Schoplin a cikkében utalt arra, hogy a Konzervativ kritika, fejlédd irodalom c. irasaban (Nyugat, 1921/8. szam)

hozta létre a judeocentrikus vilagfelfogas fogalmat.
369 Schapflin i.m. 166.0ld.
7 Uo. 169. old.

31 Schépflin i.m. 169.0ld.
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A nagyvaradi Agoston Péter az els§ vilaghabortiban jelentette meg nagyhatasa konyvét,
mely a huszas évek els6 felének lett az alapirodalma. Az évtized mésodik felében Szasz
Zoltannak a Magyarsig és zsidésdg cimii konyve vitte tovabb az Agoston altal feltett
kérdésekre adott valaszok sorat.’’? Szasz Zoltan e miive altalaban jo visszhangra lelt a
liberalis folyoiratokban, mert a szerzé nem zsidoként irta le a két nép egylittélésének
rendkiviil kényes kérdéseit. Alapelve a kovetkezd: a magyar zsidosag nagy sikerei kettOs
intést tartalmaznak; egyrészt a keresztények szdmara azt, hogy az asszimilalt zsidosagban
sokkal inkdbb mintaképet és utdnzando példat, mint az iildozés és guny célpontjat lassa.
Masrészt a zsidosag szamara azt, hogy csak az asszimildcido utjan bontakoztathatja ki
tehetségét, és érheti el a munkassaganak és erényeinek megfeleld tarsadalmi pozicidkat.
Braun Roébert a Nyugatban kozolte kritikjat a konyvrdl, melyben 6 is a megegyezést €és az
integrativ lehetdségeket hangsulyozta: ,, Ha van remény arra, hogy két tarsadalmi csoport
kozotti ellentét kiegyenlitheto, az arra vezeté ut csakis az lehet, hogy mindegyik csoport
elsosorban csak a sajat hibajat vizsgdlja, illetve azt, hogy mennyiben van neki modja az

’

ellentéteket csokkenteni.” " Braun irdsdban a targyilagos szemléletet és a politika

felelosségét is hangsulyozta. Meglatasa szerint a tilz6 filoszemita kijelentések ingerlékennyé

372 S74s7 Zoltan: Magyarsag és zsidosag. Budapest, Szekulesz Imre és tarsa, 1926.

Szasz Zoltan (Kolozsvar, 1877 — Bp., 1940) ir6, ujsagir6. Budapesti egyetemen jogot és bdlcsészetet hallgatott.
Mint 0jsagird a Pesti Naplonal kezdte, majd a Pesti Hirlap szerkesztéségében dolgozott. Munkatarsa volt a
Nyugatnak és a Jovendonek is. A Tanacskoztarsasag idején letartoztattdk, de az antant misszio kiszabaditotta.
1924-ben Szellem cimmel folyoiratot adott ki; késdbb az Ujsagnak, a Pesti Naplonak és a Toll. c. folyoiratnak

volt munkatarsa.

Vo.: Schopflin Aladar: Szasz Zoltan. (Nyugat, 1940. 5. sz.)

B Braun Robert: Szasz  Zoltan: Magyarsig ¢és  zsidosag. Nyugat, 1926. november 16.

Braun Rébert (Arad, 1879 — Bp., 1937): szociologus, lexikografus. Egyetemi tanulmanyait Bp.-en és Parizsban
végezte. Lippan, majd 1907-t61 Marosvasarhelyen kereskedelmi iskolaban tandr. 1911-ben keriilt Budapestre a
Fovarosi Konyvtarba. A Tanacskoztarsasag megdontése utan bebortondzték, sokaig iildoztetésben volt része.
Lektorként, forditoként dolgozott. Elndklete alatt jott 1étre a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag szociografiai
szakosztalya. Egy idében a Huszadik Szazad c. folyoirat szerkeszt6jeként is dolgozott. Fémunkatarsa volt a
Szazadunknak, cikkirdja a Kozgazdasagi Enciklopédidnak, szerkesztdje a Genius és a Révai lexikon
potkotetének, munkatarsa az amerikai Encyclopaedia of the Social Sciences-nek.Fontosabb munkai: A falu
1élektana (Bp., 1913); Magyarorszag feldarabolasa és a nemzetiségi kérdés (Bp., 1919); Régi és 1j milliomosok
Amerikaban (Bp., 1920).V6.: P. Varadi Irma-Koéhalmi Béla-Turnovszky Sandor: Braun Robert a konyvtaros és
szociografus. Budapest, Szabd Ervin Konyvtar, 1960.
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teszik a keresztény kdzéposztalyt, mig a torvényhozasnak és a politikai elitnek a kérdés valos
kezelésére és nem a latszolagos megoldasokra kellene koncentralnia.

Az asszimilacid természetrajza leginkabb a zsidd szdrmazdsu, de a zsidd identitdst
szabadon kezeld, a korszak cimkéje szerint kozmopolita tdrsadalmi csoport nézeteibdl
¢épithetjik fel. A zsido szellemi elit asszimildlodott rétegeinek markéns egyénisége volt
Hatvany Lajos.””* Hatvany a hiiszas években t5bb cikkében és konyvében boncolgatta a

375

magyarok ¢és zsidok egyiittélésének lehetséges alternativait. A szerz0 mar a Huszadik

sr4 Hatvany Lajos, bar6 (Bp., 1880. okt. 28. - Bp., 1961. jan. 12.) ir6, kritikus, irodalomtoérténész, az MTA tagja.

Hatvany Lajos, akarcsak festdé batyja, Hatvany Ferenc, gazdag gyartulajdonos csaldd fiaként latta meg a
napvilagot 1880-ban. Az elemi és kdzépiskolai tanulmanyai elvégzése utdn a budapesti egyetemen tanult tovabb,
ahol elsdsorban Gyulai Pal volt hatassal szemléletére. Bolcsészdoktori oklevelét végiil 1905-ben szerzi meg, €s
alig harom évvel kés6bb, 1908-ban Ignotusszal és Feny6é Miksaval egyetemben megalakitja a szdzadforduld
Magyarorszaganak legnagyobb hatasu irodalmi folyoiratat, a Nyugatot. Ekkor kotott életre szold baratsagot Ady
Endrével, akinek miivészetét szamos irdsaban méltatta, és elsdként figyelt fel géniuszara és mint mecénas
nemcsak Adyt, de a Nyugatot is timogatta anyagilag. 1911-ben 0Osszetlizésbe keriilt Osvat Erndvel, a lap
szerkesztésével kapcsolatos ligyek miatt, aminek hatasara szakitott a Nyugattal, és ezt kovetéen hosszabb ideig
Berlinben élt. Hat évvel késébb tér vissza Magyarorszagra, 1917-t61 két évig a Pesti Napld, majd 1918 és 1919
kozott ezzel parhuzamosan az Esztend cimii folyoirat szerkesztéjeként dolgozott. Ujsagiroként és mecénasként
tovabbra is kora polgari radikalis torekvéseinek szoszoloja volt. Az 1918-as polgari demokratikus forradalom
idején bekeriilt a Nemzeti Tanacs tagjai kozé és aktiv szerepet vallalt a Vorosmarty Akadémia megalakitasaban
is. A tandcskoztarsasag alatt Bécsbe emigralt és ezutan 1919-27 kozott Ausztridban és Németorszagban élt. Az
emigracioban is aktiv 0jsagiroi tevékenységet folytatott, a kiilfoldi sajtd hasabjain éles hangti cikkekben tamadta
Horthy félfeudalis rendszerét. Onként vallalt szamiizetésébél végiil nyolc év milva, 1927-ben tért csak haza,
itthon az emigracidban kifejtett tevékenysége miatt azonnal birdsag elé allitottak, és masfél évi bortonre itélték.
A kiulfoldi kézvélemény nyomasara végiil kegyelmet kapott és biintetésének végrehajtasat felfiiggesztették.
[risai a harmincas években a polgari radikalis és a szocialdemokrata sajtoban jelentek meg, a fasizmus eurdpai
eléretorésekor ismét emigralni kénszeriil: 1938-ban eldbb Parizsba, majd onnan Oxfordba koltozik.
Magyarorszagra csak 1947-ben tért vissza. Hazatérése utan ismét bekapcsolddott a hazai szellemi életbe. Fiatal
tehetségek felfedezésével foglalkozott tovabbra is, irodalomtorténeti miivei koziil legjelentosebb a Pet6fi életével
és mivészetével kapcsolatos munkéja. Hatvany egész életét a magyar irodalom szolgalatanak szentelte,
tdmogatta a kor halado iroi torekvéseit. Mecénasként kiallt Ady Endre, Jozsef Attila és szamos nagy formatumu
magyar miivész mellett. A tehetségeket nemcsak anyagilag, de miivészileg is tamogatta, épit6 jellegli kritikaival
soha nem maradt ados, mikdzben élesen biralta a veliik szemben all6 konzervativ iranyzatot.

Vo: Hatvanyak emlékezete. Szerkesztette: Horvath Laszl6. Hatvan, Hatvany Lajos Muzeum, 2003; Nagy Sz.
Péter: Hatvany Lajos. Budapest, Balassi Kiado, 1992.

35 Nagy vitat véltott ki az Urak és emberek (Budapest, Genius, 1927) c. konyv. A mii Hatvany onéletrajzi

ciklusanak els6 kotete és igen kedvez0 kritikakat kapott a liberalis, baloldali sajtotol.
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Szazad kérdéseire adott valaszaban is egyértelmiivé tette nézeteit: ,, minden felvilagosult zsido
apanak kotelessége, hogy keresztény gyermeket neveljen....Haritsuk el nehéz utjukbol
legalabb a zsidosag folosleges akaddlyait... az antiszemitizmus ellen nem okos vagy logikus
ervekkel, hanem csak a semitanak az ariai fajtaba valo athasonulassal lehet megkiizdeni.
Minél t6bb vegyes hdzassagot!”?"°Késébbi nyilatkozataiban is hatérozottan a mellett foglalt
allast, hogy a zsidokérdés egyetlen j6 megoldasa lehetséges: a zsidosag asszimilacioja. A
Hatvany kornyezetében 1évd kozmopolita, urbanus kozeg aurajat adta a Szdzadok cimil
folydirat, mely mindig is nagy nyilvanossagot biztositott a tarsadalompolitikai kérdéseknek. A
lap koril tomorilé polgari radikalis gondolkodok, nagyrészt zsid6 szdrmazasuak,
véleményiiket Vambéry Rusztem fogalmazta meg legpregnansabban.’’’ Elutasitotta a
gettészemléletet, perspektivaként mutatott ra arra, hogy ,, a zsidokérdés nem zsido kerdés, nem
a zsidok hazi tigye, hanem a civilizacio és a vele jaro emberi szabadsag kérdése. Aki a
zsidoknak jogi és tarsadalmi egyenjogusagaeért kiizd, az nem egy embercsoport specidlis
érdekeit védi, hanem a tdrsadalom egészének kultirszinvonaldt.” *’® Véleménye szerint a
polgari jogegyenldség elvének teljes érvényesitése hozna azonos helyzetbe a magyarsaggal a
zsidosagot. A megtlirt polgar szerepkorét feladva az azonos jogok és kotelességek rendje

emelné be a magyarorszagi zsidosagot: ,, Nehezen értik meg, hogy az adott viszonyok kozt a

376 Hatvany Lajos valasza a Huszadik Szazad korkérdésére. Huszadik Szazad 1917. augusztus 92-93.p.

377 Vambéry Rusztem (Bp., 1872. febr. 29. — New York, 1948. okt. 24.) iigyvéd, biintetjogasz, publicista, az
MTA tagja (1945). Vambéry Armin fia. Jogi tanulmanyokat végzett a hallei és a budapesti egyetemen. 1896-
ban iigyvédi oklevelet nyert. 1897-t6] bp.-i iigyvéd, 1898-t6l 1913-ig az igazsagiigyi minisztérium
torvényelokészitd osztalyan teljesitett szolgalatot, de mint tablabird 1913-ban visszavonult. Munkassagaval a
kozélet maradi er6i ellen fordult és hamarosan a polgari radikalizmus élvonalahoz csatlakozott. 1903-ban a bp.-i
egyetemen magantanar (biintetdjog), 1915 — 18.-ban rk. tanar, 1918-ban a Nemzeti Tanacs tagja. 1919. jan.-tol a
budapesti egyetem rendes tanara. 1920 utan katedrajatol megfosztottak. 1922-t1 ismét iigyvéd Bp.-en. 1938-ban
a hitlerizmus el6l Londonba emigralt, késébb az USA-ba koltozott. 1947. szept.-tdl 1948. marc.-ig
Magyarorszag washingtoni kdvete. Els6sorban biintet6joggal és biintetd eljarasjoggal foglalkozott. Széles korli
tarsadalomtudomanyi ismeretekkel rendelkezd iro. 1926-t61 1938-ig szerk. a Szazadunk, c. polgari radikalis
szemléletli tarsadalomtudomanyi folyodiratot. Jelentds szerepet vitt a Tarsadalomtudomanyi Tarsasagban és a

Magyar Fabianus Téarsasagban.

Vo.: Csécsy Imre: Vambéry Rusztem. Huszadik Szazad, 1948. 5 — 6. sz.; Vambéry Rusztem emlékkotet.
Szerkesztette: Konyané Kotrucz Katalin. MTA Magyar Kriminologiai Tarsasag, 1986.

" Vambéry Rusztem: Két rektor és a direktor. Szazadunk, 1929. évf. 581. old.
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batorsag nem abban all, ha a zsido parbajozik, hanem abban, hogy visszautasitia a
nacionalista uri kodex elismerését, nem abban, hogy a kaftan folé nemzeti diszruhat olt,
hanem abban, hogy egyforma jusst kovetel minden emberi 6ltozéknek.” >"

Az évtized végén heves polémia zajlott le a Szdzadunk szerkesztsége €s a hivatalos
zsidosag kozott az asszimilacio kérdéskore koriil. A kikeresztelkedéssel kapcsolatban
Vambéry Rusztem kifejti, hogy ha ,,a vallastalan zsido valik vallastalan kereszténnyé, mert
egyeni érdeke ugy kivanja, egy hajszallal sem valhatik becstelenebbé azok szemében, akiknek
véleménye szerint a vallas becsiilet kérdése. Lehet valaki ortodoxként is haladasellenes
neonacionalista vagy zsido klerikalis. Hiszen ,,nem mindenki becstelen, aki kikeresztelkedik, s
nem mindenki becses, aki zsidé marad”**® A polémidban részt vevsé Vambéry
nézetrendszerének legfontosabb része az volt, mely szerint csak akkor ér valamit az
asszimilacio, ha egy megvaltozott, a modern demokracidk elvét vallo orszagba tagozodik be a
zsidosdg. A zsidoasszimilacid sikere csak egy tdrsadalmi rendjében megvaltozott és
kulturalisan, gazdasagilag modernizalodott Magyarorszagon lehetséges.™’

Ezen a szigoru allasponton enyhitett Szasz Zoltdn, a Toll cimii neoliberalis lapban
megjelent cikkében. Megitélése szerint se az ortodoxidnak, s fOleg a keleti ortodoxia
haladésellenes merevségének, se a cionizmusnak nincs meg a kor viszonyaihoz alkalmazkodé
célrendszere. Egyetlen utként irta le az asszimildciot, de hangstlyozza , a magyar
zsidosagnak igenis arra kell torekednie, hogy a magyar nép épp olyan magatol értetodoen
magyar eleme legyen, mint a katolikus vagy a protestans, de viszont nem a magyar
miiveletlenséghez, hanem az altalanos emberi kulturanak magyar kiaddasahoz simulo

eleme 55 382

Ertelmezésében szembeszallt az zsidoidentitas legfontosabb elemével, a
hagyomanyok szabalyozoerdként hato jellegével: ,, Abba kell hagyni a hatrdlast az
ortodoxiaba, ami sokban igazolja ellenségeink allitasait. A hagyomanyhiiség helyett dat kell

” 33 Tgnotus Pal 1930 végén, mikdzben a hivatalos

térni legalabb is a hagyomany kritikara.
zsido sajtdo azon haborogott, hogy zsidé szdrmazasi magyarok nem kaphatnak vitézi cimet,
¢lesen biralta a konzervativva €s rezsim hiivé merevedett hivatalos zsid6 vezetoréteget. ” Nem

tudunk egyiitt érezni, irja, azzal a fajta sarkantyus zsidosdggal, mely a maga nemzeti

37 Uo. 582. old.

3% vambery Rusztem: A becstelenség apologiaja. Szazadunk, 1931. évf. 43. old.
! Uo. 42. old.

%2 Sz4sz Zoltan: Halljad Izrael. Toll, 1927/7. 31. old.

383 7457 vo. 32. old.
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mivoltanak ugy kivan bizonyitékokat szerezni, hogy a vitézség tulméretezett kultuszaban
azonositia magat a nemzet bizonyara nem legmagasabb szinvonalu, tehat nem is
legreprezentativabb rétegeivel. Hivei vagyunk a legtokéletesebb asszimilacionak, de hissziik,
hogy vannak a nemzeti szellemnek a vitézségnél fontosabb és magasabb rendii
megnyilvanulasai is, amelyekben felekezetek, rasszok és osztalyok megtalalhatjak egymast.”
384

Az 1930-as év mar a gazdasagi ¢és a politikai valsag jegyében telt el. A valsagok
hozamaként egyre nagyobb teret kaptak az 01j szellemi mozgalmak, és egy atfogd, az egész
szellemi kozéletet érinté polémia indult el a huszas években szocializalodott ifjisagrol.*® A

Szazadunkban a vitdt Kodolanyi Janos: A magyar intellektualis ifjisdg cimi cikke generalta.

*gnotus: ,, O mon goye”. Toll, 1929/13. 22. old. A cikk utan Tollban egy érdekes polémia bontakozott ki
Braun Robert €s Ignotus kozott. Bar mindketten a neoliberalis allaspontot hangstlyoztdk, a tobbségi
tarsadalommal valo érintkezés utjaiban eltéré nézeteket fogalmaztak meg. Lasd: Braun Robert: Zsidonak lenni.
Toll, 1929/14.; Ignotus Pal: Kétféle onérzet. Toll, 1929/15.; Braun Robert: Kikeresztelkedés, névmagyarositas.
Toll, 1929/17.; Ignotus Pal valaszai. Toll, 1929/17.

Ignotus Pal (1901- 1978): publicista, ir6, szerkesztd. 1920 utani kor meghataroz6 polgari liberalis publicistdja,
¢és az Esti Kurir vezércikkirdjaként nagy hatassal volta kor nyilvanossagara. Munkatarsa a Nyugat s a Toll c.
lapoknak. Egyike volt azoknak, akik a legkorabban fedezték fel Jozsef Attila tehetségét. A kolto kozeli baratai
kozé tartozott. 1936-ban megalapitotta a Szép Sz6 c. folydiratot, melyet 1939-ig szerkesztette kezdetben Jozsef
Attilaval egyiitt. 1938 végén a zsidotorvény el6l Anglidba emigralt. Karolyi Mihaly koréhez csatlakozott.
Magyarorszagra vald hazalatogatasa sordn, 1949. szept.-ben torvénysértd modon letartéztattak. 1956 tavaszan
rehabilitaltdk. Az MTA Irodalomtorténeti Intézetében kapott kutatéi allast. Az 1956-os forradalom és
szabadsagharc egyik elokészitdje volt. A forradalom leverése utan elhagyta az orszagot. 1957-1978-ig
Londonban élt. V6.: Komlos Aladar: Ignotus Pal (Uj iras, 1978. 4. sz.); E. Fehér Pal: Ignotus Pél halalakor (Elet
és Irodalom, 1978. 14. sz.); Bata Imre: Ignotus Pal (Irodalomtorténet, 1978. 5. sz.); Nagy Péter: Ignotus Pal
emléke (Kritika, 1978. 10. sz.);

3 Az 1932-es nemzedéki valtas el8szeleként a hiiszas évek végén élénk polémia alakult ki az ifjusag jovo
képérdl és a tarsadalomban betdltott szerepérél. A Szazadunk mellett a vita féorganuma a Magyar Szemle cimii
folyoirat volt. Lasd.: Weis Istvan: A mai ifjasag. Magyar Szemle. 1928 évf. 328-335. old.; Jambrekovich Laszlo,
ifja: Levél a mai ifjusagrol. 1928. évf. 62—68. old.; Antal Istvan: Hol az ifjusag? 1928. évf. 132-135. old,;
Szekfii Gyula: Az ifjisag korosztalyai. 1928. évf. 136-139. old.; Weis Istvan. Fiatalok és oregek. Levél a
szerkeszt6hoz. 1928 évf. 174-175. old.; Asztalos Mikldos: A harmincévesek Magyarorszaga. Egy halalraitélt
nemzedék. 1928. évf. 239-248. old.; Czike Gabor, nemes: A mai ifjusag kérdéséhez. 1. Az erkolcesi kérdés. 1928
évf. 396-371.0ld.; Schmidl Sandor: A mai ifjusag kérdéséhez. 2. A korosztalyok elkiiloniilése. 1928. évf. 371—
374.0ld.; Szasz Béla: A mai ifjisag kérdéséhez. 3. Még egy hang az ifjusagrol. 1928. évf. 374-375. old.
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Kodolanyi vateszként érzékeli az ifjisagra leselkedo torténelmi sorsszeriiséget:, Mindenesetre
még sok nyomorusagnak, bajnak és megrazkodtatisnak kell jonnie, hogy az intellektudlis
ifjusag vegleg megtalalja helyét a nyilt fasizmusban egyrészt, és a konzekvens
szocializmusban mdsrészt.” ** A kibontakozo vitaban Kemény Gabor reagalt a zsidokérdést
is érintd polémiara.’®’ A szervetlen fejlédés eredményeként kialakult modern Magyarorszag, a
vitdban korcsképzddmény jelzdvel szerepel, szakitoprobajaként értelmezte a zsidokérdésben
elfoglalt allaspontokat. Kemény a vitdban kovetkezetesen képviselte a demokratikus ellenzék
nézeteit. A lehetséges legjobb megoldasnak az idealként mar megjelent befogadas és
demokratizalds modelljét javasolta: ,, Csakugyan sok idé kell hozzda, mig egy nép
belegyokerezik valamelyik fogadonépbe. Ezen tehat segiteni kell, hogy a nem zsido elem is
megfelelden oszoljék meg az dsszes foglalkozasi agakban, amint a zsidoknak is aranyosan
kell megoszlaniuk. Amde ezen mesterséges iiton nem lehet segiteni...A kiegyenlitédést csak jol

kiépitett demokrdcia teremtheti meg.” **

%6 Kodolanyi Janos: A magyar intellektualis ifjusag. Szazadunk. 1930. évf. 267-274. old.
37 Kemény Gabor: Faji demokrécia utan faji szocializmus. Szazadunk. 1930. évf. 581-583. old.

¥ Kemény Gabor uo. 582. old.

Kemény Gabor (Szarvas, 1883— Bp., 1948.): pedagogiai iro, tanar, Kossuth-dijas (1948). Egyetemi tanulmanyait
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8. Osszegzés

Munkamat azzal a tézissel kezdte, hogy a két vilaghdbort kozotti Magyarorszag eszméi a
forradalmak koranak veszélyérzetébdl sziilettek. Az iddszak kaotikus vilagaval szemben a kor
politikai elitje a rend, és a bizonyossag érzete utani vagybol épitette fel az uj Magyarorszag
képét. A nemzeti célok megfogalmazasat elsddleges feladatanak tartotta a htszas évek
politikai kurzusa, melyben a miiveltséget kozvetitd szakértd értelmiség is jelentds szerepet
kapott. A célok nemzeti egységének megteremtése ¢és a konszolidacido integrativ

magatartasanak kialakitasa, feltételezésem szerint, az egész korszak jellemzé folyamatat adta.

Ertekezésemben bemutattam a  vizsgalt korszak konszolidaciés —politikajanak
eszmetorténeti kornyezetét. Kiemeltem azt, hogy a bethleni politikai elit cselekvésének fontos
elemeként jelent meg az a kényszer, hogy a felépiild6 j Magyarorszdg értékrendjét a
tarsadalmi nyilvanossag szdmara hozzaférhetdvé tegye. A feladat nem volt egyszerti, hiszen a
politika vilagdban a mindennapi cselekvések mas jelentdségre tesznek szert. A semlegesnek
latszo és spontan formaként feltiintetett jelenségekhez érzelmek, akaratok és kiizdelmek
kapcsolodnak, melyek az adott politikai kdzdsség gondolkodasara, cselekvésének iranyaira
mutatnak rd. A Kkitiintetett jelentéshordozova valt elemekbdl épitkeznek a politikai
szimbolumok, melyekben szembesiilnek a tarsadalmi valosag és az elképzelt valosag elemei.
Munkédmban nem a konkrét targyi és fogalmi szimbolumok vildgat irtam le, hanem arra az
allapotra helyeztem a hangsulyt mikor a politikai hatalom rakényszeriilt a nagy tarsadalmi
tavlatok megnevezésére.

Kiemelten  értelmeztem, hogy a modern Magyarorszag  kapitalizalodott
mezzonyilvanossaga lett az a terep, melyen keresztlil a politikai hatalom megjelenithette
eszméit. Ez a nyilvanossag a hatalomrdl sz616 tarsadalmi kommunikécid olyan terepét adta,
melyben nagy tavolsdgokat athidalva emberek millioi vehettek részt. A trianoni Magyarorszag
szempontjabol fontos elemként értelmeztem azt a tényt is, hogy a mezzonyilvanossag hatarai
sok esetben egybeeshetnek a nemzetallaméval, de még gyakrabban tdgabb territoriumokat is
elérhetnek. Ez a térszerkezet tette lehetové a politikai elitnek, hogy az orszaghatarokon ativeld
az egész politizald kozosség megszolitasara, a hatalom szamara felértékelte a sajto vilagat.
Ramutattam, hogy az iranyitott nyilvanossag megteremtette azokat a feltételeket, melyekben a
bethleni konszolidacio tarsadalmi legitimacioja 1étrejohetett volna. Erzékeltettem azt, hogy a

Horthy kor politikai elitjének egyrészt igazodnia kellett a kiépiilt tarsadalmi rendhez, a
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folyamatossag elemeit hangstlyozva, masrészt meg kellett jelenitenie a valtozasok okait €s az
Uj hatalmi szituaciokat. Bemutattam, hogy a legitimacids kényszerbe kertilt hatalmi strukttra
a kultara tertilete felé nyitott és innen probalta megteremteni az (1j Magyarorszag elméleti és
eszmei hatterét.

Ramutattam, hogy a metaforikus kommunikacid és a politikai hatalom metszéspontjaban
helyezkedett el a kulturalis igazgatas, mely tematikajaban és eszkdzrendszerében alkalmassa
valt a vizsgalt idészakban az Uj hatalmi rend megjelenitésére. A kultara és politika vilagat
hatalmi érdekek mentén leir6 megkozelitésemben érvényesitettem azt, hogy a kulturalis
meg, melyek a tarsadalmi é€let szinte minden alrendszerével tobbszérosen integralt valésagot
fedtek le. Meglatdsom szerint ez azt eredményezte, hogy a hatalmi érdekérvényesités nem
tudta tiszta formakba Onteni politikai céljait. A szembendllo felek nem érzékelték vildgosan
egymast, és nem voltak egyértelmii gyOztesei a versengésnek. A kultira allami iranyitasaban
feltiind volt, hogy a széles érdekérvényesités mellett jellemz6vé valt az erds érdekszelekcid. A
szilard érdekhald miatt igen korlatozott szamu célt lehetett transzformalni politikai eréve, és
az erdsen centralizalt hatalmi rendszer az érdekek politikai akaratként valo megfogalmazasat
hatalmilag korlatozta.

Kiemeltem azt, hogy a polgari értékek mentén szervezddd és a kapitalista gazdasagi
modellbe integralodott tekintélyelvii Horthy rendszerben a véleménynyilvanitas joga a
sajtoban valamint a parlamentben egyarant érvényesiilt. A hatalmat korlatozé politikai
nyilvanossagban az ellenzéki lapok és a korményzat ellenzéke rendszeresen gyakorolta a
véleményszabadsag jogat. Ugyanakkor megallapitottam azt is, hogy a politikai demokracidkra
jellemzé akadalytalan és diszkriminaciomentes versengés lehetdsége a kormanyzati
hatalomért hidnyzott a trianoni Magyarorszag politikai életébdl. Az iranyitott nyilvanossag
modelljének fenntartdsa végig meghatarozta Bethlen Istvan miniszterelnokségét. A
kormanyzat koriil szervez6do tarsadalmi és politikai elit jelentds szellemi €s anyagi potenciat
képviselt. Ez a kor a vizsgalt korszakban identitds és mentalitasalakitd tényezd lett, mely
megadta a bethleni konszolidacié technokrata, konzervativ jellegét. A kormanyhoz kozel 4llo
személyek a kulturalis tokéjiik révén a politikai, a gazdasagi és a tarsadalmi mez6 egészében
képviselték a politikai hatalom szellemiségét. Mégis azt lattuk, hogy a huszas évek
konzervativ-liberalis kormanyzata 4altal kialakitott irdnyitott nyilvanossdgaban a sajtd
sokszinli rendszere minden beolvasztasi kisérlet ellenére fennmaradt. A kor nyilvanossaga
teret biztositott a politikai hatalomnak, hogy eszméit megfogalmazza és lehetdséget adott az

ellenvélemények kifejezésére is.
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A munkamban kifejtettem, hogy a sajtonyilvanossag keretein beliil természetesen kiemelt
helyett kaptak a kulturalis igazgatas értelmiségi biirokratai. Ok voltak azok, akik a tarsadalom
véleményalakitdsdban rendelkeztek az allami igazgatas eszkdzrendszereivel és folyamatosan
jelen voltak a politikai vitdkban is. A neonacionalizmus ideoldgiajarol irt fejezetben
kimutattam, hogy a huszas évek vezetd allami tisztviseldire a német torténetfilozofia, és a
neokantianus gondolkodasra épitkezd szellemtudomanyos torekvések hatottak legerdsebben.
Ertelmeztem azt, hogy az idealisztikus értékek hangsulyozasa mellett a torténelmi
Magyarorszadg felbomldsa miatt is el6térbe keriiltek a kultirpesszimista nézetek elleni
cselekvések. Fontos 0sszekotd kapocsnak talaltam a politikai cselekvésekhez azt a tényt, hogy
a modernitds gondolatkdrében megjelent ,hanyatlé kor” fogalma, egy olyan gondolati
konstrukcio lett, amely kiindulopontjat adta a vilag 0j szellemii értelmezésének. A defenziv
eurdpai kultira érzete a hagyomanyos értékek devalvacidjaként jelent meg, melynek
segitségével analogiat lehetett felallitani a ,,magyar pusztulds” és a Nyugat hanyatlasa kozott.

Az értekezésemben megjelenitettem azokat a kérdéskoroket, melyek mentén a huszas
évek masodik felének politikai hatalma megfogalmazta integracios igényeit. A hatalom altal
felvetett egyik kérdés arrdl szolt, milyen eszmények mentén irja le Gnmagat a magyarsag a
valtoz6 politikai kornyezetben. Klebelsberg Kund neonacionalista rendszere erre kereste a
valaszt. A neohumanista ¢s idealisztikus elemeket kidomborité gondolatsor jellegzetesen
propagandisztikus formaban jelenitette meg céljait. A szovegek az értelem helyett az
érzelmekre és az Osszetartozasra helyezte a hangsulyt, mely megadta a cselekvésre orientalt
viselkedések mozgatoerejét. A politikai szituaciokhoz kotott cselekvések mindig a gyakorlati
munkaban, a célorientdlt magatartdsban értelmezhetdek igazan. A neonacionalista
eszmerendszerben az €rzelem ,, szakralis formaba™ vald fokozasa olyan 0j szimbolikus teret
alkotott, mely segitségével kézzelfoghatova valtak a tavoli politikai célok. A metaforikus
kézegben megjelent gondolatok a tarsadalmi integracid lehetséges rendjét mutattdk meg. A
szovegekben az erés ¢és kimiivelt kdzéposztaly idealis vezetdként jelent meg, akik alkalmasak
az orszag egységének helyreallitasara. Egy pillanatig sem lehet kétséges, hogy sajat koranak
politikai vildgaban a klebelsbergi metaforak érvényességgel birtak abban az értelemben, hogy
a diskurzus lehetdségét teremtették meg. Kimutattam azt is, hogy jol érzékelhetdvé valtak az
ellentmondasok, mert a valdsag atélt viliga nem tamasztotta ala a neonacionalizmust, mely
igy hamis identifikacidt teremtett. A tarsadalomban felhalmozodott fesziiltségeket az
ideologikus fejtegetések nem tudtak feloldani. Klebelsberg harmincas évekbeli megitélésének

is az adta a gyokerét, ideologidja érvénytelenné valt.
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Ravilagitottam, hogy a hatalmi elitnek nem csak azt kellett megfogalmaznia, hogy
milyenek legyenek a magyarok, de azt is meg kellett mondania, hogy milyen legyen az uj
Magyarorszdg. A magyar nemzettudatnak Iényeges elemeként kezeltem azt, hogy a
magyarsag Onmeghatarozasdban a kultura vildga szolgaltatta a meghatdroz6 eszményeket.
Nézetem szerint a magyar nemzetfelfogasban a torténeti nemzet tudata a nemzetiségekkel
kapcsolatos magatartasbol fejlodott ki. Az allamalkotd képesség ontudata, bar nem mindig
szuverén modon, sugallta a nagynemzeti koncepciot. Ez megadta a magyarsdg hivatasat a
Karpat-medence feletti hatalom megszervezésére ¢és fenntartdsara. A targyalt évtized masodik
felében a politikai publicisztikanak két markdns allaspontot kellett tisztaznia. Az egyik
képben a magyar torténelem eurdpai analogiait kellett megjelenitenie. A keresztény, a muivelt
¢s a civilizalt kategoriak ennek a térnek a hatérait szabtdk ki. A masik formdban a trianoni
béke utani vildg meghatarozd politikusainak olyan torténelmi Magyarorszdg kép
megteremtése valt feladatukkd, amelyet egyarant elfogadtak volna a visszacsatolando
terliletek nemzetiségei is. Kifejtettem, hogy a Bethlen Istvan kornyezetéhez tartozé Ottlik
Laszl6 neopatriotista gondolatrendszerében a kozépkori teriileti elv alapjan szervezddo
politikai k6zdsség, a natio Hungarica a kiindulasi pont. A szerzd a népek feletti allamban
taladlta meg azt az idedlis szervezeti format, melyben kialakithatd lett volna az Uj
Magyarorszadg vilaga. Meglatdsom szerint a tervezet szamos pontjan adott ralatast a
konzervativ kormanyzat célrendszerére. El0szor is érdekes eleme a munkéanak, hogy
elhanyagolta a szdrmazdsi, vallasi és nyelvi identitds erejét, mivel csupan a teriileti
Osszetartozast vizsgélta komolyan. A Szent Istvanhoz kothetd fogalmak korében a kultura
egységét hirdette meg, mikdzben ez a nemzetiségek szdmara a magyar szupremaciat
szimbolizalta. Masrészt az a feltevés, hogy a foldrajzi értelemben egységes Karpat-medence
csak egy politikai kozosségben (4llamban) létezhet, mér a politikai és tarsadalmi realitasok
torz értelmezésébdl fakadt. Harmadrészt erdsen kototte a konzervativ politikai elitet a
romantikus hagyomanyokhoz az a tény, hogy dnmagat (a magyarsagot) minden elemében
magasabb rendiinek tartotta a nemzetiségeknél.

Az integréaciora torekvo bethleni politikai eszme harmadik jellemzd alkotoelemét az 1928-
ban modositott ,,numerus clausus” torvény koriil kialakult disputa adta. Erzékeltettem, hogy
az elsé vilaghdbort utan a magyarorszagi zsido népesség helyzete, illetve a hivatalos magyar
zs1do politika a kordbbiakhoz képest drasztikus valtozason ment keresztiil. Az eldtte is 1étezd,
de a politika vildganak peremén helyet foglal6 antiszemita ideologia eldszor 1919 utan valt a
rendszer meghatarozd elemévé. Az izgatott politikai kdzbeszéd centrumaban a ,,numerus

clausus” torvény rendelkezései €s annak modositasai alltak. Ertelmezésemben a disputa azon
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elemei valtak fontossa, melyben az integracio lehetséges utjai vazolodtak fel. Kimutattam azt,
hogy a diskurzusban megjelentek az integraciora kész zsidé elemek, melyek erdteljes vitara
kényszeriiltek az ortodox zsido kozosségekkel. A vita jol tiikrozte azoknak a csoportoknak a
nézeteit, akik az asszimilacidt mint természetes folyamatot elfogadtdk, de kozben a zsido

identitasukat szabadon kezelték.
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Mellékletek:

1.sz. melléklet: Az 1926-0s valasztas eredménye

1926-0s valasztason mandatumot nyert partok

O Egységes Part

H Keresztény Gazdasagi
és Szocialis Part

o MSzZDP

O Liberalisok

B Agrarpart

O Fajvédé Part

| Parton kiviili

A valasztason résztvevo partok:

Egységes Part

Keresztény Gazdasagi és Szocidlis Part
Agrarpart

Fiiggetlen *48-as Kisgazdapart
Magyarorszagi Foldmives és Munkaspart
Egyesiilt Balpart

Fiiggetlenségi *48 és Kossuth Part
Magyarorszagi Szocialdemokrata Part
Magyar Nemzeti Filiggetlenségi (Fajvédod) Part
Kispolgarok Orszagos Part

Magyar Nemzeti Szocialis Part

Forras: Hubai Laszlo: Magyarorszag XX. szazadi valasztasi atlasza 1920-2000.

Budapest, Napvilag Kiado, 2001, 1. kotet 39-46. old.
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2. sz. melléklet: A képviselohaz (nemzetgyiilés) szarmazas szerinti osszetétele 1922-1931

A képvisel6haz (nemzetgylilés) osszetétele
1922-1931

1922 1926 1931

O Arisztokratak B Parasztok O Szocialdemokratak

Forras: Romsics, 1992, 139. old.
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3.sz. melléklet: Politikai lapok partallas szerint 1926 és 1930-ban

Budapest | Vidék | Osszesen | Budapest | Vidék | Osszese
1926 1930

Egységesparti 18,8 32,9 29,6 19,3 52,9 45,2
Kormanytamogato6 | 10,4 27,8 23,6 15,8 20,2 19,2
Liberalis, 27,1 5,8 10,8 17,5 6,7 9,2
demokrata

Szocialdemokrata | 6,2 - 1,5 5,3 - 1,2
Partonkiviili 12,5 29,7 25,6 15,8 12,4 13,2
Egyéb 25 3,8 8,9 26,3 7,8 12

A politikai lapok partallasanak
szazalékos megoszlasa - 1926

9%

29%

25%

2%
11%

24%

O Egységesparti m Kormanytamogato

O Szocialdemokrata

o Egyeb

O Liberalis, demokrata

@ Partonkivdli

A politikai lapok partallasanak
szazalékos megoszlasa - 1930

12%
13% 46%
1%
9% 19%

O Egységesparti m Kormanytamogato

O Liberalis, demokrata [ Szocialdemokrata

m Partonkivuli o Egyéb

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv 1931. Budapest, Athenaeum, 591.old.
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4. sz. melléklet:

A postara feladott ujsagok példanyszama 1920-1930.

Belfoldre Kilfoldre

>

=

3

3

N
= 2
Re) —
, o o = =
Ev = 8 = =§
S| % S| % g %
N5} N5} o= o
2 2 5 =
Naa| Nea O m
1920 758 98,2 1,4 1,8 | 77,2 | 122,930
1921 74,1 97,2 2,1 28| 76,2 | 119,249

1922 60,4 | 944 | 3,6 | 5,6 64 | 117,431
1923 63,2 948 | 35| 52| 66,7| 116000
1924 62,5 956 | 29| 44| 654 | 106341
1925 78,7 95,7| 3,5| 43| 82,2| 106,753
1926 79,1 951 | 4,1 | 49| 83,2| 101094
1927 88,4 94| 5,6 6 94| 104213
1928 92,2 94,1 | 58| 59 98 | 101977
1929 | 103,6 | 944 | 6,1 | 5,6 |109,7| 110920
1930 | 104,1 | 94,1 | 6,5| 59 110,6 | 106860

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv 1931. Budapest, Athenaeum, 590.old.
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5. sz. melléklet:

A Budapesten megjelent fobb napilapok postara adott elszallitott példanyszama

; . Evi Egy napilapra eso

Ev A f6bb napilapok példanyszam ¢évi atlagpéldany

52 1 000 000 | 1913=100 | 1000000 | 1913=100
1913 38 204,8 100 5,4 100
1920 31 95,8 46,8 3,1 57,4
1921 35 103,5 50,5 3 55,6
1922 30 92 449 3,1 57,4
1923 26 69,6 34 2,7 50
1924 28 55,2 27 2 37
1925 27 63,8 31,2 2,4 444
1926 24 70,2 34,3 2,9 53,7
1927 24 80,7 39,4 3.4 63
1928 N 22 89,1 43,5 4,1 75,9
1929 21 96,8 47,3 4,6 85,2
1930 21 113,4 55,4 5,4 100
1913 e 107,5 100 9,8 100
1925 38,9 36,2 3,5 35,7
1926 ) 44,1 41 4 40,8
1927 11 48,1 44,7 4,4 44,9
1928 54,8 51 5 51
1929 61,2 56,9 5,6 57,1
1930 71,2 66,2 6,5 66,3

1.Az Est,Budapesti Hirlap, Budapesti K6zl6ny, Friss Ujsag, Magyarorszag, Népszava,
Neues Politiches Volksblatt, Pester Lloyd, Pesti Hirlap, Pesti Naplo, (Az) Ujsag.

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv 1931. Budapest, Athenaeum, 590.0ld.
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6. sz. melléklet: Ujsdgok tartalom szerinti megoszlisa 1926 és 1930-ban

Ujsagok szama %
1930 1926 1930

Politika 250 21,8 20,2
Vallas 137 10,7 11,1
Tarsadalom alt 109 8,3 8,9
Ipar 103 10,8 8.4
Kereskedelem, 55 5,9 4,5
kozlekedés, utazas

Tanitas, nevelés 54 5,4 4.4

Az ujsagok tartalom szerinti
szazalékos megoszlasa - 1926

9%

9%

35%

17%
13% 17%
o Politika m Vallas
O Tarsadalom alt. O Ipar
m Kereskedelem, kdzlekedés, utazas @ Tanitas, nevelés

15%

Az ujsagok tartalom szerinti
szazalékos megoszlasa - 1930

8%

8%

0,
15% 19%
o Politika m Vallas
O Tarsadalom alt. 0 Ipar
m Kereskedelem, kozlekedés, utazas @ Tanitas, nevelés

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv, 1931. Budapest, Athenaeum, 590.0ld.
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8. sz. melléklet: A felsooktatasban tanulo hallgatok felekezeti megoszlasa

70-
60
50+
40 Orém. kath. 63,9 %
304 Eref. 21 %
O 4ag. hitv. ev. 6,2 %
204 .
Oizr. 5,9 %
10 Hegyéb 3 %
0
Mai
Magyarorszag
1922/23

O rém. kath. 49,3 %
Href. 14,3 %
Oag. hitv. ev. 7,1 %

Oizr.5 %
B egyéb 24,3 %
Régi
Magyarorszag
1913/14

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv, 1927. Budapest, Athenaeum, 1928, 1029.0ld.

179



9. sz. melléklet

A hallgatok megoszlasa az egyes tudomanyagakon vallas szerint 1913/14 és 1926/27-ben

o =

. 5 S o Z

£ 2 | g | 8| 5| 8| 2 | 3

g = ‘2 N < N9 > S N

=g ° 2 X 8 | = & | <

- S R -1 = | 2

O =

1913/14 (Régi Magyarorszag)
A hallgatéok
szama 5759 8524 1377 - 377 2450 1345| 14832
Romai kat. % 47,7 27,4 49,1 - 35,8 40,3 56 42,3
Reformatus % 18,6 10,4 16,5 - 15,9 12,1 14,3 14,9
Ag. hitv. ev. % 6,9 6,6 10,6 - 10,9 8,9 11,5 8
Izraelita % 18,6 46,5 15,4 - 30,5 33,3 10,2 27
Egyéb % 8,2 9,1 8,4 - 6,9 54 8 7,8
1926/27 (Mai Magyarorszag)
A hallgaték

szama 4703 2582 1693 1084 274 1803 1926 | 14065
Romai kat. % 57,2 55,5 60,2 59,1 62,8 59,5 64,3 58,8
Reformatus % 23,2 22,5 18,3 17 16,1 18,5 19,1 20,7
Ag. hitv. ev. % 8,4 8,3 9,5 9,2 6,9 11,1 9,7 9,1
Izraelita % 8,7 10,6 10,5 12,5 10,9 8,3 4,6 9
Egyéb % 2,5 3,1 1,5 2,2 33 2,6 2,3 2,4

Forras: Magyar Statisztikai Evkiinyv, 1927. Budapest, Athenaeum, 1928, 1028.0ld.
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10. sz. melléklet: Az izraelita hallsatok aranva a képzés jellege szerint 1913/14 és 1926/27-ben

Az izraelita hallgaték aranya - 1913114
Regi Magyarorszag

Az izraelita hallgaték aranya - 1926127
Mai Magyarorszag

Egyeb fdiskolak

Miegyetem

GyoOysZerdszet
tanf.

Kazgazdasadgi kar

Balcsészeti kar

Jrvosi kar

Jdodi kar és
jogakademiak

a0 45 40 34 30 24 20 15 10 ] a

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv, 1927. Budapest, Athenaeum, 1928, 1028.0ld.
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