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Dr. Prugberger Tamas

TARSADALOM ES POLITIKA

Dr. Prugberger Tamas

Kormanyzasi esélyek és veszélyek az 1994. évi
valasztasokat kovetden

z 1994. évi parlamenti valasztasok kimenetele a mélyebb Gssze-

fliggések fényében nem meglepS. Nyugat-Eur6patdl nem kapta
meg az orszag a rendszervaltaskor beigért tamogatast. Sét, a lek6szond
kurzus engedékenysége folytan a privatizacional elsGdlegesen a kar-
valyt8ke hatolt be az orszagba, melynek célja és eredménye a verseny-
képes, illetve reorganizici6val és fejlesztéssel konnyen versenyképessé
tehetd termelGiizemeinknek a leépitése lett, csak azért, hogy a kiilfoldi
tke szamara konkurenciéat jelenthet§ magyar termelSiizemeket kiik-
tassa a gazdasigi versenybll. Az ebbdl elGéllott iizembezarasok és
termel8i kapacitassziikitések kdvetkeztében igen megemelkedett az el-
‘bocsatasok szama, ami maga utin vonta a megsziint iizemeket kdrnye-
z8 vendéglatodipar és kereskedelem rohamos tonkremenését is, amely-
nek fogyasztéi, illetve vevGkore a megsziinésre keriilt munkahelyek
volt munkaltat6ibol tev8dott ossze. Az élelmiszeripar kiilfoldre tortént
eladasanak kvetkezményeképpen pedig a magyar névénytermeszto és
allattenyészt6 mez8gazdasag keriilt igen nehéz helyzetbe és csak rész-
ben az lizembezéarasok, vagy termelési kapacitascsokkentések miatt,
hanem azért is, mert a nyugati befektetSk, hogy segitsék hazai farm-
gazdasagaikat, azok termékfeleslegeit veszik at és hozzak ide feldol-
gozni, valamint értékesiteni, mikozben a hazai termelSket még a belsé
piacokrdl is leszoritjak. A nyugati politikusok altal hangoztatott szlo-
genekbdl az érz8dik ki, hogy szamukra e régié atalakulasaban elsédle-
gesen a piacgazdasag kialakitasa a fontos és csak méasodrendd kérdés a
demokratikus atalakulas.

Mindebben igen erbteljes szerepe van annak, hogy a lek6sz6né ma-
gyar kormény egészen a legutols6é id6kig az allami vallalatoknak a
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mindenaron kiilféldre valutiért tortén§ eladasét tartotta kivanatosnak
az ad6ssagszolgaltatas folyamatos teljesitése érdekében. Emiatt kezelte
eleinte teljesen ellenségesen az MRP programot és nem ko6tott ki
semmilyen feltételt annak érdekében, hogy az orszagba aramlé kiil-
foldi t6ke miikodSként maradjon itt tartésan.

Tetézte még az ebbdl fakadé problémakat a korrupcié is. A nyugati
befektet6k ugyanis hamar rajottek arra, hogy bizonyos értékd elényd-
kért a privatizacios ligyintézGk egy jelentSs része az orszag nemzet-
gazdasagi és pénziigyi, valamint szocialpolitikai érdekeivel ellentéte-
sen értéken aluli és feltételek nélkiili eladasokra hajlandé. A dolgok
természetéb8l adédéan mindez elsGsorban orszagos tevékenységként
jelent meg, amiért a kdzhangulat a koaliciés partokat tette felelGssé.
Visszas jelenségként hatott ezen kiviil az is, hogy mig az orszag gaz-
dasagi helyzete és a lakossag életszinvonala egyre romlott, addig a ve-
zetés egyre tobbet megengedett maganak és kormanyzati szinten til-
koltekezett. Emellett nem egy esetben keriilt sor a maga altal kezde-
ményezett és elfogadott torvények athagisara a gyakorlatban avégett,
hogy a tarsadalom széles rétegeivel ellentétes retrograd romantikus tar-
sadalom-atalakit6 elképzeléseit messianisztikus voluntarizmussal vég-
rehajtsa.

Hasonl6 jelenségek és visszaélések megjelentek Snkormanyzati
szinten is. Mindez f8leg az 6nkormanyzati ingatlanok eladasanél, falun
pedig a foldeknek és az erd6knek a kdzségi vezetés holdudvara részére
tértént manipulcios “4tjatszasaban” nyilvanult meg a vagyonnevesité-
sek és az arverések soran. Ebben kétségteleniil szerepet jatszottak az
onkorméanyzatok egy jelentSs részét uralé liberalis partok, kozségi
szinten pedig az un. “fliggetlenek” funkcidhoz jutott képvisel8i, mely
utébbiak thlnyomé tobbsége a rendszervéltas elStt az MSZMP-hez
tartozott. Az Onkormanyzati szinten megnyilvanult vagyonszerzési
visszaélések negativ reakcidjaként allott el§, hogy ellenzéki liberalis
partok korabbi “fellegvéraikban” - mindenekelStt Budapesten és t5bb
nagyvarosban - nem tudtik elémi négy évvel ezel6tti valasztasi sikere-
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iket. Abban, hogy az SZDSZ korabbi valasztasi eredményei jelentSsen
mégsem estek vissza, nagyrészt annak koszonhetS, hogy - ellentétben
az MDF-el és koaliciés partnereivel - nem kezelték le a lakossagot,
nem folytattak tekintélyelvii politikat és nem akartak visszahozni a két
vilaghabora kozotti politikai gyakorlatot és kulturalis atmoszférat,
amely akkor is a tarsadalom széles rétegei szamara ellenszenves volt.
‘Az pedig, hogy a “fiiggetlenek” kdzségi szinten a foldfelvasarlasok és
az agrarszovetkezetek gazdasagi tirsasagga atalakitisa soran a sajat ér-
dekeit kelld médon fel nem ismerd falusi lakossagot “kijatszottak”,
kevéssé érintette az MSZP valasztasi sikereit, mivelhogy mar nem an-
nak a cégtiblaja alatt miikdtek. Ugyanakkor azonban a kormanyzat-
nak a szocialis kérdésekkel alig t6r6d6 agrargazdasagilag és
agrokulturalisan szakszeriitlen és szGvetkezetellenes irracionalis
,kiscsaladfarmpolitikaja” az FKgP malmara hajtotta vizet, mikdzben a
valasztasok soran ezt az agrarpolitikat preferalt Egyesiilt Kisgazdapart
teljesen megbukott.

Hogy miért éppen az MSZP-nek sikeriilt ilyen nagy folénnyel a va-
lasztasokat megnyerni, abban jelentds szerepe van annak, hogy a leg-
tobbet igérte a rendszervaltas ota lefejtett szocialis halo Gjraszévése te-
rén. A kormanyzati visszassagokat felvetették a jobboldali partok is.
Hogy mégsem ezek a partok gydztek, s6t a szélsGségesek jobb és bal-
oldalon egyarant teljesen megbuktak, arra utal, hogy a magyar tarsada-
lom konfliktusmentes és demokratikus orszagvezetést akart, amelyben
a piacgazdasag érvényesiil, de erfteljes szociélpolitikaval péarosulva.
.Ezt igérte valasztéinak az MSZP.

Hogy ebbdl az MSZP mennyit és miként tud teljesiteni, nagy kér-
dés. Minden politikai partnak és kormanynak gondot okozna, hogy
miként lehet 6sszeegyeztetni annak a két egymasnak ellentmondé fel-
adatnak a megoldasat, amelynek egyike a piacgazdasag kiépitése, ma-
sika pedig a szocialis igények teljesitése. A nyugat-eurépai tékés alla-
moknak ezt sikeriilt annak idején megoldani és a szocialis piacgazda-
sagot kiépiteni, mivelhogy gazdasagi prosperitas volt. Nalunk ma -
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éppen ellenkezdleg - gazdasagi pangés és depresszié van. Ugyanakkor
Nyugaton is megallt a gazdasagi fejlédés. A piac telitett. A nyugat-
eurdpai allamok ezért a beigért segitséget nem a vart intenzitasban ad-
jak. S6t, éppen ellenkezdleg: kiépiilt keleti piacaink megszerzésére t6-
rekednek, a nyugati piacokra pedig csak korlatozottan engednek be
minket. Az utébbi id6ben enyhiilt valamennyire e téren a nyomss,
nyilvan azért, mert az Eur6pai Uni6 tartott a vélasztasok esetleges bal-
ra fordulasatél.

E gazdasagi nehézségeket az orszag lakossiga altaldban megértette.
Azt azonban mar nem értette meg és a valasztasi eredmények alapjan
lathatéan elitélte, hogy mikozben a tarsadalom széles rétegeinek az
életszinvonala siillyed és né a munkanélkiiliség, addig a vezet§ réteg
gazdagodik és kiilfoldinek jatsza 4t feltétek nélkiil a munkahelyeket
ad6 villalatokat, akiknek egy jelentSs része a konkurencia kiiktatasa
végett leallitott lizemek teriiletét ingatlanspekulaciéra hasznélja fel. A
szolgaltatéiparban tortént csak egyértelmii elGrelépés. A belble szar-
maz6 jovedelem azonban részben a kiilfoldi befektet6k és részben a
régi politikai nomenklatiranak a gazdasagba atmentett vagyonbdl,
részben pedig a mostaninak e négy év alatt szerzett vagyonabdl dsz-
szedllé “kompradortSkét” gyarapitotta.

A tarsadalom intellektualis rétegét pedig az keseritette el, hogy a
gazdasagi életben kdzvetleniil nem realizalodo szellemi tevékenység is
leértékel6dott. Az oktatasban, felsGoktatasban és a tudomanyos kuta-
tasban dolgozok anyagi és erkdlesi megbecsiilését e négy év politikaja
nem vallalta fel. Megindult a timadas a Magyar Tudoméanyos Aka-
démia és kutatohalozata ellen, de ugyanigy szamos 4gazati kutatéinté-
zet felszamolasara, “karcsisitaséra” vagy “énfinanszirozova” tételére
keriilt sor. Ez kiilénosen az alapkutatést és a tarsadalomtudomanyokat
érintette hatranyosan. Emiatt a hazai kutaték krémje kiilfoldi kutatohe-
lyekre véandorolt, az itthon maradék pedig mellékkereseti forrasokkal
igyekeznek anyagilag szinten tartani magukat, ami viszont a hazai ku-
tatds és felsGoktatas szinvonalanak rovasara megy. Ez a politika bume-
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rangként azonban visszaiitétt: a tarsadalom- és gazdasidgtudomanyi
halézat szétverése, valamint a még miikodSk objektiv elemzéseinek a
semmibevétele okozta az MDF és koaliciés partnerei szamara azt a
meglepetést, hogy az ltaluk kdvetett Gn. “nép-nemzeti politika” a va-
lasztok nagy tobbségét nem elégitette ki és szamon kéri e politika csi-
naléitél a nemzeti vagyonnal torténd “safarkodast” (privatizacid), va-
lamint a magyar gazdasag és a szocialis halé szétzilalt helyzetét. Ob-
jektiv tiikor hianyaban a lekdszonni kényszeriilt politikai kurzus nem
vette észre azt, hogy nép-nemzeti iranyvonalat a tarsadalom széles ré-
tegei csak maznak érzik - mint ami valdjaban is volt -, a Horthy-
korszak neobarokk dagalyos magyarkod6 és formalis vallaserkdlcsi
szellemisége pedig idegen a mai generacié szamara. Hogy itt is csak
mazrél van sz6, mutatja az Ukran-Magyar Alapszerz6dés, mely csak a
hatarok sérthetetlenségérl beszél, a Karpataljai nemzeti kisebbségek
autondémiéjardl viszont semmi kikotést nem tartalmaz. Ezért és ilyen
tartalommal siirgeti most a veliink hataros t6bbi szomszédos allam az
alapszerz6dések megkotését a meglévd hatarok integritdsanak kimon-
daséra, mikozben az ott €16 kisebbségek teriileti és kulturalis autono-
‘nemzetiségi politikdja sem mentes a sovinizmustél, mert csak a ma-
gyar kisebbségre koncentralt, mig a tobbirdl valahogyan megfeledke-
zett. Az pedig, hogy a hatarainkon kiviili magyarokat nemcsak hogy
ide menekiti, hanem az itteniekhez képest el6ny6sebb elbanasban ré-
szesitette ahelyett, hogy érdekeiket orszagukkal szemben kemény
diplomaciai eszk6zdkkel védte volna meg, a hatarainkon beliil él6 ma-
gyarsagot a hatarainkon kiviiliekkel szembe hangolta.

Ebben a helyzetben a magat tilnyert MSZP nem kis problémak
el6tt all. Erzi, hogy a problémak megoldasa feliilmalja erejét. Szocialis
halét Gjra sz6ni csak stabil és magas GDP-t felmutaté nemzetgazdasag
mellett vagy az orszag tovabbi eladésodasihoz vezet6 fedezethianyos
kolcsonfelvétel mellett lehet. Egyértelmii, hogy csak az el6bbi lehet
tavlatilag sikeres. Ez megkoveteli egyrészt, hogy a Nyugat szemében
bizalmat ébreszt6 legyen, masrészt, hogy a piacgazdasag kiépitése és a
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privatizaci6 tovabb follyon. Ahhoz, hogy az {ij magyar kormanyzat a
“Nyugat” bizalmat élvezze, sziikséges, hogy a realszocialista 6rokségi
szocidldemokrata irAnyvonal mellett egy hiteles liberalis er8 is jelentds
és legalis szerephez jusson, mert a kiilfoldi csak ebben latja a piacgaz-
dasagi atalakulast biztositva. Enélkiil ugyanis elmaradhat a nyugati
hatalmaktdl vart pénziigyi és gazdasagi tamogatas. Ugyanakkor azon-
ban az atalakulést jelentS privatizacié sordn kovetkezetesen ki kell
kotni, hogy a kiilfoldi vevé miikodd t6két koteles befektetni a gazda-
sagba. Vagyis az eladasra keriil§ lizemet-iizemcsoportot tovabbmiikod-
tetni és reorganizalni, valamint a racionalisan foglalkoztathaté munka-
er6-allomanyt megtartani és elsésorban a gazdasagosan felhasznalhato
magyar nyersanyagok feldolgozasara kételes. Ez mindenekel6tt az
élelmiszeriparra vonatkozik, a magyar mez8gazdasig szinten tartisa
érdekében. Ezzel egyiitt a legkdvetkezetesebb szigorral kell megakada-
lyozni az olyan korrupciés privatizacios tigyleteket, amelyeket az ed-
digi privatizacids gyakorlat t6bbszor felmutatott.

Ebbdl a szempontbol helytelen volna elsiklani egyes keresztényde-
mokrata korék altal hangoztatott ama vélemény mellett, hogy a priva-
tizacios visszaélésekben és altalaban a koézigazgatasi korrupciékban a
volt allampartiaknak az MDF-be beszivargott rétege jatszott jelentds
szerepet. Ezért az MSZP-nek - ha hosszi tavon hiteles akar maradni -
ovatosan kell kezelnie a korabbi kormanypartokb6l és az un.
“fiiggetlenné valtak” csoportjabél visszaszivarogni térekvéket, nem-
csak ezért, hanem azért is, mert tobbiknek a gondolkozasa még dog-
matikus konzervativ szocialista. Problematikus lesz ebb8l a szempont-
bol az MSZP parlamenti képviselSgardajanak egy része is. Kérdés,
hogy ezeket mennyire fogja tudni befolyasolni a part és a kormanyzat
liberalis reformvonala a koaliciéban esetleg kézremiikodé SZDSZ-szel
egyiitt. Ezen kiviil pedig elemi érdeke lenne az {j korméanyzatnak a
talponmaradés szempontjabél az is, hogy a német “Treuhand” szerve-
zetének a mintajara az AVU jelenlegi szervezetét egy olyan feliigyels
bizottsaggal egészitse ki, amelyben valamennyi parlamenti part - tehat
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az ellenzék is - képviseletet kap, tovabba, hogy az AVU privatizicios
dontése a vesztes palyazo altal birésag el6tt megtamadhato lehessen.

A valasztasi eredményekbd] kitlinik, hogy a lakossag széles rétegei
az MSZP-t6l, mint szocidldemokrata jellegli parttél varjak szocialis
helyzetiik jobbra fordulasat. E varakozasnak viszont eleget tenni a va-
zolt okok kovetkeztében csak igen kis mértékben lehet. A Homn Gyula
és Nagy Séandor altal képviselt szociélis program barmennyire is szim-
patikus, annak maradéktalan teljesitése csakis Gjabb nagyOsszegii és
permanens kdlcsonfelvételek Gtjan volna biztosithats. Ez kénnyen a
Kadar-rendszer munkaintenzitis- és nemzetgazdasagi hatékonysag-
csokkenést maga utin vond életszinvonal-tarté politikdjahoz hasonlé
‘megoldashoz vezetne. Kovetkezménye pedig konnyen egy kormany-
bukashoz vezetd nemzetgazdasagi 6sszeomlas lehet, amelynél fenn all
a veszély egy széls6 jobboldal elStérbe keriilésének. Ezért
messzemenden iigyelni kell arra, hogy a korméanygépezet és a politikai
mechanizmusba ne keriilhessen be sem a volt kommunista allamparti,
sem pedig a most lekdsz6n6 rendszer ortodox és messianisztikus dog-
matikusai, sem pedig haszonles6 és karrierista szerencselovagjai.

RemélhetSen ebben var segitséget az MSZP az SZDSZ-t6], amikor
koalicids partnerséget ajanlott fel neki. Ez a politikai kontroll szem-
pontjabél, tovabba amiatt is ésszerii megoldasnak tlinik az MSZP ré-
szér8l, mert igy nagyobb lehet a hitele az (j magyar kormanyzatnak a
nyugati fél el8tt, ami novelheti a bizalmat az orszag irént a kiilféldi be-
fektet8k szemében is. Ugyanakkor a masik oldalon fennéll az a ve-
szély, hogy a népszeriitlen feladatok elvégzését az esetleges koalici6
szocialista oldala a koalicié liberalis felére haritja és az ebbdl adodhaté
szocialis fesziiltségekért ezt az oldalt fogja okolni. A vélasztasi ered-
mények éltal varhat6 partkozi koalicids arany alapjan egyértelmii lenne
a liberalis vonal elenyész§ salya. Egy ilyen helyzetben az SZDSZ csak
a fedezék szerepét tolthetné be, amely mellett barmely liberalis part
érdekeivel ellentétes lenne a koalicioban valé kozremikddés. Ezt el-
lenstilyozandé, mutatkozott az MSZP nagyvonaltnak és kinalt fel t6bb
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tarcat, illetve politikai tarcairanyité szerepet (allamtitkéri) az SZDSZ-
nek. A koaliciora 1épés azonban még ez esetben is veszélyes lehet,
mert az MSZP - mint ellentétes vonalvezetést — barmikor ki tud kény-
szeriteni. Eklatans példa erre a most lek6szont kormanykoalicié, ahol
az uralkodé MDF teljesen maga ala gyiirte koalicids partnereit. Az
azonban mégis megteremtheti a lehet8séget egy szocial-liberalis koa-
lici6 mikodésének, hogy az MSZP-én belill is megtaldlhaté a
“kemény  szocidlis irAnyvonal mellett a liberalis piacgazdasag épit6
iranyzat is. Ez tehat erdsitheti a koalicion beliil az MSZP helyzetét.

Az orszag szocioldgiai rétegz8désének az ismeretében azonban a
jelenlegi erdtérviszonyok kozepette igen nehéz lesz az itt hitott gaz-
dasagi egyensilyt és vele egyiitt a demokracia jatékszabalyait is fenn-
tartani. Ami a demokraciat illeti, a lekdszén8 rezsim komoly hibaja az
a dolyfos arisztokratizmus és tarsadalom-atalakité voluntarizmus volt,
amely sziikségszerlien sokszor a jog normainak figyelmen kiviil ha-
gyasahoz vezetett. Ujbol e hibaba esni, az 0j kormanyzat szamara vég-
zetes lehet.

Ami még egy igen nehéz feladat lesz az Gj korméanyzat szamaéra, a
hatarainkon kiviil €16 magyar kisebbségek sorsat nagymértékben meg-
hatarozé alapszerz8dések megkdtése a szomszédos allamokkal. Ok
t6liink a fennall6 allamhatarok megvaltoztathatatlansdganak megerdsi-
tését kivanjak. Ennek ellentételezéseként azonban igényelni kell a ha-
tarainkon kiviil €16 magyar kisebbségek teriileti igazgatasi és kulturalis
autondémiajat a sajat féiskolai és egyetemi képzésig bezérdlag, ide ért-
ve a kisebbségi nyelv hivataloskénti elismerését is. Ugyanakkor e
szomszédos allamoknak a Magyarorszag teriiletén €16 kisebbségei is
mindezt intézményesitve sziikséges biztositani, felsGoktatasi szinten
pl. tigy, hogy a magyar egyetemekre altaluk jel5lt professzorok oktat-
nédk a nalunk €16 kisebbségi hallgatokat sajat nyelviikén és azon is
kapnanak magyarhonos diplomat, sajat hazajuk diplomaja pedig auto-
matikus elismerést nyerne Magyarorszagon is. Ennek forditottjaként
pedig a magyarnyelvii diploma is automatikusan érvényes lenne a
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szomszedos allamokban Amig ennek a feltételei nem adottak, a
hatarstatusquot alapszerzodessel megerdsiteni, a hatirainkon kiviil €16
magyarsag sérelmével jarna.

E kérdésben azonban terhes 6rokséget cipel mind az MSZP, mind
pedig az SZDSZ. Az elGbbieknek a hivatalos programja lényegében a
csak papiron fennallott “szocialista internacionalizmus” alapjan, mig
az utébbié a “vilagpolgari” internacionalizmus alapjan hanyagolta ezt a
kérdést. Ez is sokakat tavolitott el az 1990-es valasztasok soran mind-
'két parttdl, és vitt szavazatokat azok taboraba, amelyek ezt a kérdést
legaldbb is szavakban felvillaltak. Ezeknél viszont a problémat az
okozta - és ez tiikkr6z8dott a most lekdszont kormany politikajaban is -,
hogy tilnyoméan csak a magyar kisebbségi 1ét problémaival foglal-
koztak, nem pedig globalisan, a térség valamennyi kisebbségének
problémait felvallalva gondolkoztak.

Osszegezve az eddigieket, a hatalmat atvevd 0j kormanyzat sikere
att6] fugg, hogy a tarsadalom gazdaségi 4talakulasa soran meg tudja-e
teremteni a helyes egyensulyt a szocialis piacgazdasag két egymast
ellentételezd kritériuma, azaz a szocialis halé és a gazdasagi verseny
kozott. A siker zaloga, hogy semmilyen visszarendez8désre ne keriil-
hessen sor. Igen erds ui. a veszteséges nehézipari és nagyvallalati lob-
by torekvése a régi elosztojellegli tamogatasi mechanizmus valamiféle
ujraélesztése irant. A leger6sebb szakszervezeti szovetség vezetése ré-
szér6l pedig az, hogy ismét a hatalom része lehessen. Az sem lenne
szerencsés, ha a most hatalomba keriil6 korabbi ellenzék a most ellen-
zékbe kényszeriilé korabbi hatalom exponaltjaival szemben valamiféle
revansvételre torekedne. Mas kérdés azonban az olyan kirivé torvény-
sértések szamon kérése, amelybe a lekdszon8 kormany néhany képvi-
‘seljét sajat kiildetéstudat hivatasan kiviil becsvagya, anyagiassaga és
hiiségdemonstracidja belehajtotta. Ennek sem szabad azonban revans-
megtorlassa, elégtételvétellé fajulnia. Ez alatt azt értem, hogy aki mint
kézhivatalnok a korabbi négy évben azt bizonyitotta, hogy szubjektiv-
izmusa, korrumpalhatésaga, opportunizmusa vagy képzetlensége miatt
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nem a kozszolgalat teriiletére vald, onnan eltavolitasa indokolt, de to-
vabbi boldogulasat megneheziteni - miként annak idején az egyparti
realszocializmusban gyakorlat volt - politikai bakldvés lenne.

Ezek utan érdemes réviden megvizsgalni, mik voltak azok a ténye-
z6k, amelyek miatt egyes esélyes, vagy magukat esélyesnek tartott
partok a hatalombdl, s8t még a parlamentbdl is kiszorultak.

Mind a szélsGjobb, mind a szélsébaloldalon elhelyezkedd partok
még a parlamentbdl valo teljes kiszorulasanak az oka a magyar tarsa-
dalom tobbségének 6vatossagaban és dnmérsékletében, valamint ab-
ban keresend8, hogy nyugalmat, nem pedig bel-, és kiilfoldi konfliktu-
sokat akar. Ebbe belejatszik a magyar tarsadalom realitasérzéke és bi-
zonyos foki hedonizmusa, amely ellenszegiil romantikusnak latszé
ideak asztétikus és agressziv keresésének. Ha a valasztopolgarok tobb-
sége elutasitotta az MDF vezette koalici6 nép-nemzeti romantikan
nyugvo politikai kiildetéstudatot, természetesen hogy elutasitott min-
den ennél jobbra helyezkedd hasonl6 eszmei és politikai irdnyzatot. Az
MSZP eszmei irdnyvonalinal baloldalibb szocialista és kommunista
iranyzatokat a valasztok tlnyomoé része pedig a szovjet-orosz diktati-
ra, valamint a Rakosi-rendszer és az 1956-ot kovetd kadari megtorlas
negativ élményei miatt utasitotta el. Negativ reakciot valtottak ki a
kézvéleményben annak idején azok a nyilatkozatok is, amelyeket az
MSZP-bdl kivalt és a jelenlegi Munkaspart el6djét képez6 MSZMP
eln6ke Magyarorszagnak, illetve a magyar korméanynak a hatéaron kiviil
él6 magyar kisebbségek jogainak védelméhez valdé viszonyuldsaval
kapcsolatosan (hogy ti. Magyarorszag e kérdésbe nem szoélhat bele,
mert a magyar kisebbségek helyzetének rendezése a lakohelyiik sze-
rinti allam beliigye), valamint a Gorbacsov elleni 1991 évi puccsal
osszefliggésben a restauraciot illetSen tett. Ezen kiviil az ifjabb korosz-
tilyok szdmara a munkéskiizdelem osztalyharcos ortodox-
kommunista, s6t szocialista romantikaja sem mond semmit egy olyan
korszakban, amikor a szervezett munkassag fellegvérat képez8 nagy-
ipar vilagszerte visszaszorul, atadva helyét az aruforgalmi és f6leg a

95



Dr. Prugberger Tamas

t8keforgalmi banki miiveleteknek. Erds paraszti réteg hidnyaban és a
mez8gazdasagnak vilagjelenségként megnyilvanuldé visszaszorulasa
miatt pedig ugyancsak hianyzik a parasztromantika.

E két ok jelent8sen kozrehatott abban, hogy egyik oldalon a Szoci-
aldemokrata Part (SZDP), a masik oldalon pedig a Nemzeti Demokrata
Szovetség (NDSZ) még a Parlamentbe sem tudott bejutni. Az NDSZ-
nél ezen kiviil a vereséghez minden bizonnyal hozzajarult az is, hogy
kétségteleniil szinvonalasnak mondhaté programjaval a vidéki értelmi-
séget kivanta megnyerni. A vidéki értelmiség viszont - kiilondsen fa-
lun - inkabb racionalis vallalkozé, semmint nép-nemzeti eszmék irant
érzékeny tarsadalmi réteg. Az SZDP esetében - a szocidldemokrata
belsd elemzd8k szerint - a vereséghez hozzéajarult, hogy egyfelél az
MSZP a vele azonos ideoldgiai platformon allas miatt hitelének a
rontasara tort, mivel szavazatokat vont el volna t8le, masfeldl pedig
nem végzett alulrdl jov6 szervezést, ami kiilondsen a szakszervezeti
sejtekben lett volna jelentSs. Ezzel szemben tétleniil nézte, hogy az
MSZP-vel paktumot k6tétt MSZOSZ miként szervezi meg a munka-
vallalok széles tomegét. Az SZDP erre még csak olyan kisérletet sem
tett, mint amilyent a KDNP ko6t6désti munkéstanacsok, vagy az
SZDSZ szimpatizans LIGA-szakszervezet. Jellemz6, hogy az SZDP
egy vele szimpatizans és vele egyértelmiien szellemi szolidaritast val-
lalé szakszervezeti szovetséget nem volt képes létrehozni. Az 1989-
‘ben Gjonnan megalakult SZDP szétverésében gyanithatd, hogy az
MSZP-nek jelent8s szerepe volt és a helyzet e téren nem javult. A két
ideolégiailag rokon part a méasodik szabad valasztasok idején sem ta-
lalt egymasra. Hasonlé okok jatszhatnak kozre az SZDSZ és a
FIDESZ egymaéssal szembeni eltdvolodasaban, ahol a FIDESZ valasz-
tasi vereségéhez jelentds mértékben hozzijarult, hogy olyan koalicios
kormanyparti vonalhoz csatlakozott, amely a tirsadalom t5bbségének
nem volt szimpatikus.

Hatra van még az SZDSZ-szel szimpatizalé harom vallalkozoi part,
melyek egyike a mezG6gazdasagi termel6k és szovetkezSk partja a me-
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z6gazdasagi vallalkozokat, mig a masik kettd a Koztarsasagi Part és a
vallalkozok Partja az egyéb vallalkozoi szférabol toborozza elsGsorban
a tagjait és a vallalkozoi rétegeknek a partja. Abban, hogy a mez8gaz-
dasagi termelSk és szovetkezSk partjat a valasztépolgarok még a Par-
lamentbe sem keriilt be, megitélésem szerint az a f6 oka, hogy ez a
part elsédlegesen azt a falusi nagyiizemi manager réteget képviseli,
amely a falusi lakossag naivitasat, hiszékenységét és alarendelt helyze-
tét kihasznalva megfosztotta 6t attdl a mez8gazdasagi vagyontdl,
amellyel tartés munkanélkiiliség esetén is - ha igen sziikdsen is - de el
tudta volna latni magat. Ennek keretében nevetséges vételaron felvasa-
rolta t8litk a szovetkezeti vezetS elit a karpotlas cimén visszajuttatott
foldek egy jelentds részét és kivasarolta a szovetkezeti géppark és va-
gyon javat. Hasonl6é okok miatt nem adott a tarsadalom tSbbsége bi-
zalmat a Koztarsasagi Partnak és a Vallalkozok Partjanak, mert mig a
tarsadalom tilnyomo részének az életszinvonala és szocialis helyzete
romlik és komoly adoterheket visel, addig egy sziik vallalkozoi réteg
gatlastalan eszkdzokkel gyarapodik és kivonja magat az adéfizetés alol
(fekete foglalkoztatas, jovedelemeltiintetés stb.).

A koalicids targyalasok végeztével a kormanyzas és a térvényalko-
tas, valamint a kormanyzat és a helyi kézigazgatas egymashoz valo vi-
szonyat érint6en kezdtek kdrvonalazddni olyan alapvet§ elvi valtozta-
tasra iranyuld térekvések, amelyek részben pozitiv, részben azonban
negativ, vagy legalabb is ambivalens értékelést valthatnak ki.

Az els6 ilyen figyelmet érdeml§ jelenség a koaliciés partoknak az
Orszaggytilés hazszabalyzatanak olyan modositasara iranyulé térekveé-
se, mely egyfeldl korlatozna a képvisel6k 6nallé térvénykezdeménye-
zési jogat, masfeldl el6zetes frakcio-hozzajarulashoz, vagy legalabb is
elézetes frakcidegyeztetéshez kotné a képviselSk interpellacios jogat.
Ezzel egyiitt pedig a tervezett hazszabaly-moédositassal lehetdvé valna,
hogy a meginterpellalt miniszter valasztasra nem az dsszes képvisels
el6tt lenne kételes, hanem csak az elétt a frakcid el6tt, amelynek az
interpellalé képvisel§ a tagja. Ez a hazszabalyzat médositasi elképze-
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1és arra kétségteleniil alkalmas, hogy az MSZP altal képviselSi székhez
juttatott ortodox-dogmatikus képvisel6k, akik esetleg a sziikséges re-
formfolyamattal ellentétes szocilis demagogit nyergelnék meg, féken
tarthatok legyenek. De ugyanigy féken tarthatokké véalhatnak ezaltal a
kormany egyes intézkedéseit megalapozottan biralé kormanyparti és
ellenzéki képvisel8k is. Ezért a hazszabélyzatnak ilyen irdnyi médosi-
tasa azon tlmenden, hogy a demokratikus kormanyzas elveit sérti, a
korrupcié és a voluntarisztikus dontéshozatal melegagyava is valhat.
Nyilvan e negativumokat mérlegelve a koaliciés partok elalltak e
tervtSl, s6t igen helyesen az interpellaciés jog eddigi korlatai tovabb
liberalizalodtak.

A masik nagy horderejii valtoztatasi térekvés az a célkitlizés, amely
a korményzati politikat és a kozponti kozigazgatast képviseld koztar-
sasagi megbizotti rendszert felszamolni, de legalabb is a hataskorét a
megyei és a telepiilési onkormanyzatok javara tetemesen csokkenteni
kivanja. Ez a torekvés egyértelmien helyes és progressziv. Franciaor-
sz4gban is, ahol hasonlé rendszer van érvényben, a koztarsasagi meg-
-bizotti rendszernek megfelel§ prefektirak hataskore egyre vékonyodik
a mi megyéinket megtestesité departementek javara. Az eredeti elkép-
zelések szerint a kGztarsasagi megbizottak elsGsorban csak térvényes-
ségi feliigyeleteket lattak volna el a helyi és megyei 6nkorméanyzatok
felett. Mivel azonban a helyi valasztasok soran 1990 Gszén nem az
MDF vezette koalici6, hanem az ellenzéki szimpatizansok nyertek, fo-
kozatosan és tilméretezve szélesitette a korményzat a koztarsasagi
megbizottak hataskorét. A koztarsasagi megbizotti rendszer a megyei
onkormanyzat megerdsitésével teljesen leépithetSnek latszik, amely
esetben a torvényességi feliigyeletet megyei, t6bb megyét atfogd terii-
leti és orszigos szintii k6zigazgatasi birésagi rendszer megnyugtatéan
biztositani tudna.

A kovetkez8 valtoztatasi tervezet — amelyet az 10j koalicié a Parla-
mentben keresztiil vitt — azonban ezzel az egészséges célkitiizéssel el-
lentétes. Azzal ugyanis, hogy a polgarmesterek képviselové valasa
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esetére a jelenlegi Osszeférhetetlenséget feloldottik, lehetSvé wvilt
azoknak a partfrakciokon keresztiil t6rtén parlamenti és igy kozvetett
korméanyzati iranyitasa. Ezzel pedig informalisan korlatozhat6 a helyi
onkormanyzatok autonémiaja. Ugyanakkor a polgarmesterek képvise-
16i elfoglaltsdga mindenképpen vagy a képvisel6i, vagy a helyi felada-
tok teljesitésének, vagy pedig mindkett8 rovasara mehet. Ezért nem
volt szerencsés az 1948-as kommunista hatalomatvételt megeléz8en is
érvényben 1évé e téren fennalld Gsszeférhetetlenségi szabalyokat kiik-
tatni, s6t indokolt lenne kiterjeszteni a kormany tagjaira is. A minisz-
terelnok és a miniszterek feladata ugyanis az egész orszag érdekeinek a
szem el6tt tartdsa a maguk tevékenységi teriiletén, amely gyakran iit-
kozhet a képvisel6knek valaszto teriiletiik altal képviselni kivant célki-
tlizéseivel.

Végezetiil a gazdasagi élettel 6sszefliggd politikat vizsgalva, itt egy
pozitiv és egy negativ valtoztatdsi tendencia tapasztalhaté. Pozitiv
iranyvaltozas a politikaban az, hogy megsziinének tlinik az eddigi szé-
vetkezetellenes politika. Ugy tiinik ugyanis, hogy az 4j MSZP-SZDSZ
koalici6 rajott arra, hogy gazdasagi és szocialis valsagidében sokat
segithet az érdekeltek Onsegélyen alapulé szovetkezeti szervez6dése,
amely bizonyos szocialis funkciék 4tvételével segiteni, tehermentesi-
teni és hatékonyabba tudja tenni az allami szociélpolitikat és gazda-
sagpolitikat. Ugyanakkor azonban az MSZP-nek azt a torekvését kifo-
gasolnunk kell, amely ismét kisérletet tesz a szakszervezeteknek a ha-
talomba val6 beemelésére, annak érdekében, hogy azok egy, a koalici-
6val kdtend6 paktummal meghatarozott idére sz6léan elére lemondja-
nak a sztrajkjog gyakorlasardl. Igaz, ez kedvez a gazdasagi reformok
zavartalan folytatasanak, viszont a munkavallalokat kiszolgaltatnad a
munkaltatoként megjelend kiilfldi és a belf6ldi t6kének az MDF ve-
zette koalici6 eddigi politikajahoz hasonléan.

99



