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A mult évszazadban az indiai renaissancenak egy
bizonyos faja tamadt uj életre. Amidta angol hivatal-
nokok és missionariusok kozvetitése révén behatébb
tajékozodast nyert Eurdpa az indusok szellemi életérol
és a két Schlegel-testvér, kivalt az id6sebb August
Wilhelm nagy buzgalommal belemeriilt az ind nyelv
és irodalom tanulmanyozasaba, azdta egyre fénye-
sebb vilagossag arad szét e mese és csoda orszag mi-
benléte feldl. Nemcsak az ind koltészet, fokép a filo-
z6fiai foglalkoztatta a német nép legkivaldbb szelle-
‘meit (annyira,hogy pl. Humboldt Vilmos a ,,Bhagarad-
gita® elolvasasa utan ezt irta: ,,Atolvastam az ind
kolteményt.... és allandd halaérzettel gondoltam a
sorsra, mely megengedte érnem, hogy e miivet még
megismerhettem*), hanem a vallasok és emlékeik
ismerete is forditasok altal mindinkabb hozzaférhe-
tové tétetett.

A vallasok torténete mezejérél f6kép a Buddhis-
mus €s alapitdja, Gotamo Buddha keltették f61 nyugat
élénk, s6t néha épen ujitdsszomjas érdeklddését. Az
utolsd évtizedek buzgdsaga Buddha nagy és nemes
alakjarol, wvalamint tanitdsa lényegér6l egy egész
sereg irodalmi alkotast, kivalt népies jellegiit termelt.
S6t a Buddhismus élet és vilagtagadd tana is éleszté-
leg hatott egy Schoppenhauer, E. v. Hartmann, R.
Wagner pesszimisztikus felfogdsara és egy serény
propaganda altal tdmogatva ritka vonzderét gyako-
rolt még a keresztyénségen beliil all6 bizonyos rajongod
korokre is. Igy pl. 1903-ban Lipcsében egy német
buddhista ,,misszidegyesiilet” alakult, mely sajat mis-
sioil kiadobhivatallal rendelkezik és a buddhista élei-
szovetség Halléban nemrégéota egy uj folyodiratot &s
wbuddhista zsebkonyvtart” ad ki. — Néhany évvel



ezel6tt Parisban buddhista istentisztelet tartatott és
Anglidban, meg a valldst is ideértve a hatartalan lehe-
toségek hazajaban: Amerikdban épen buddhista gyii-
lekezetek dllanak fonn. Theosofikus és occultista ko-
zosségek gondoskodnak az ugynevezett ,esoterikus
Buddhismus* terjesztésér6l, amely természetesen
semmi valéd létezési alappal nem bir, hanem kizarolag
csak a Blavatsky és konnyii hivé kovetdi theosophia-
janak a beteges phantasia sziilOtte.

Epen ezekben a korokben nagy elészeretettel
utalnak a Buddhismus magasabb kordra s ebbdl kifo-
lyblag a keresztyénségnek a buddhismus altali befo-
lyéasolasa torténeti lehetdségére is mindegyre ramu-
tatnak. Es tényleg talalhato is néhany feltiinGen ha-
sonld vonas a buddhista és az evangeliumi hagyo-
manyban, amelyek nemcsak igen kiilonos, szinte fan-
tasztikus sejtésekre adtak alkalmat, hanem kielégit6
bizonyossaguk vizsgalata a tudoméanyos vilagnak is
allandé gondjat képezi. Es ha az orosz A. Notovich
altal allitélag egy tibeti kolostorban felfedezett ,,Jézus
dlete* vakmer6 hamisitvanya, melyet ,La vie inconnue
de Jésus Christ. Paris. 1894.“, németiil: Die Liicke
im Leben Jesu 1894. c. konyvében bocsatott kozre és
altala azt igyekezett bebizonyitani, hogy Jézus elrej-
tettsége ideje alatt bolcsességét Indiabol hozta, alig
érdemel is figyelmet, mellette nem maradhat emlitet-
leniil a lipcsei filozdfiai professor, Rudolf Seydel tanul-
sagos irata: ,,Jézus evangeliuma a Buddha mondahoz
és a Buddha tanhoz valé viszonyéaban (1882.)%, mivel
a nehéz probléma behatd vallastorténeti targyalasa-
hoz épen ez a konyv adta meg az elsé inditast. A R.
Seydel allitasat ugyan egy buddhista szinezetii keresz-
tyén evangeliumrol, amelyet az evangelistik mas
forrasaik mellett szintén hasznéltak volna, a tudo-
many régen feladta, a buddhista és ujtestamentomi
elbeszélések kolcsonds befolyasoldsanak a kérdése
azonban lehetfségére és valdsziniiségére nézve allan-

~dodan uj vizsgalodasok alapjat képezte.



Az egymasra gyakorolt kolcsonos befolyasolas
lehet6sége azonban eldfeltételezi, hogy a két vilag-
vallas valamiképen érintkezésbe jutott egymassal és
igy folmeriil mindenekel6tt a kérdés ,,a historiai csa-
tornak* utan, amelyek valldsos javak kicserélodését
India és a nyugati, illetleg eldazsiai vilag k6zott koz-
vetitették.

A vilagtorténetnek fontos pillanata volt az, amely-
lyel nagy remények és lehetéségek kapcsolodtak
egybe, mikor Nagy Sandor egy hatalmas hadsereg
élén 326 tavaszan az Indust atlépte: nyugati és keleti
kultura elészor taldltak szorosan egymadsra. Ugyan
mar a 7-ik szdzadban megkezdddott az elsé direkt
tengeri 0sszekottetés a Perzsa-0bol és az indiai ocea-
non 4t Elédzsia és India kozott, amint ezt pénzleletek
és egyéb jelek megerdsitik, de hogy ez Osszekottetés
-a kereskedelem mellett szellemi kicserélédéssé is ki-
nétte volna magat, homalyos sejtéseken kiviil semmi
sem bizonyitja. — Nagy Sandor is kordbban elhalt,
semhogy messzelatd vallalatait tartds siker koronaz-
hatta volna. Mindazonaltal Sandor utddai: Seleukos
Nikator és Antiochus Soter oly szoros 6sszekottetésbe
Iéptek az indiai kirdlyokkal, hogy kolcsonosen kovet-
ségeket tartottak fenn egymasnal. Buddhista tanok és
elbeszélések azonban csak Asoka, a Buddhismus
‘Konstantin-ja idejében 260 koriil keriiltek el myugatra,
amikor ez a Gotamo iranti izz6 lelkesedésében kiilon-
b6z6 fejedelmeknek, mint az egyiptomi Ptolemeus
Philadelphusnak, az epirusi Alexandernek és a mace-
doniai Antigonos Gonatas-nak az allitolagos valtsag-
iizenetét kihirdette. Hogy ezaltal buddhista tanok a
nyugati vilagrészben ismertekké lettek, nem latszik
valOsziniitlennek, ha taldan nehezen is képzelheté el,
hogy a sokoldalu Ptolemeus udvardban a ritka keleti
hir egy érdekes ujsagnal tobbet jelentett volna. —
Még inkdbb gondolhatnank buddhista szellemi kincs-
nek Syriadn keresztiil Kisazsiaba és Palesztindba vald
Atiiltetésére, mivel Syria uralkododja, Nagy Antiochus



baktriai és indiai hadjarataiban a legnagyobb valoszi-
niiség szerint talalkozott buddhista szerzetesekkel, —
S6t néhany évszazaddal késébb, ugy 125 és 95 kozott
Kr. e. egy nagy gorog-ind birodalomnak épen Menan-
der lett a kirdlya, kinek emlékét, mint a Buddhismus
jolteviijéét tartdsan megorokitette a Milinda-panha
(Milinda, vagy Melander kérdései.) — Majd a soha
egészen meg nem szakadt szarazfoldi 6szekottetéshez
a tengeri forgalomnak uj megélénkiilése jarult egy-
felsl Roma és Alexandria, masfelsl Eszak- és Dél-
India k6z6tt. Igy mar a romai ir6 Plinius tuddsit rola,
hogy Klaudius és Nero csaszarok alatt évenként egy-
szer egy flotta indult Indidba, s6t mar Augustushoz
legendas kovetséget kiildott a maduriai pandyak ki--
ralya, aminthogy kés6bb négy singhalesi keriilt egy
ceyloni kirdly koveteként a mar emlitett Klaudius
udvaraba. Mindazonaltal vildgos és hatarozott adatok
hidnyaban ez idészakra nézve sem tekinthetiiik budd-
hista tanoknak a nyugati orszagokba jutdsa hypothe-
sisét sejtésnél egyébnek. Még hajlandobbak volnank
a keresztyénségnek korai benyomulasat a mai India .
északnyugati részébe felvenni, mivel nem csupan az
apokryph Tamas cselekedetek tartalmaznak bizonyos
historiai magot a Tamas apostol e vidéken végzett
missidi miikodésérol szolo tudodsitasaikkal, hanem a
ghandarai sokat targyalt gorog-ind miivészet is vila-
20s bizonysagat nyuijtja a hellen kultura elterjedtségé-
nek, amely bizonyara itt is jelentékenyen megkonnyi-
tette az evangelium hirdeték munkajat. De hogy a
Kr. u. els¢ évszazadokban a Buddhismus egyre job-
ban a nyugati népek latokorébe keriilt (a 2-ik évsza-
zad végén Alexandriai Kelemen egyhazi tanitd mar
emliti Buddha nevét s a gnostikus Basilides rendsze-
rén megérzik a buddhista befolyas félreismerhetetlen
nyoma), az époly érthetd, mint a viszont eddig még
igen kevés figyelemre méltatott keresztyén hatas a
késébbi buddhismusra és Krisnaismusra. Ha e kérdés-
nek a tisztazdsa még tovabbi behatd kutatasra is szo-



rul, annyi ma mar meglehetds biztossaggal allithato,
hogy buddhista eszméknek kozvetlen benyuldsa evan-
geliumaink elbeszélé anyagaba nem kovetkezett be s
igy a hires indologus, Max Miiller itélete még ma is
érvénynyel bir: ,Egész életemen &t kutattam ilyen
historiai csatornak utdn Buddhismus és keresztyén-
ség kozott, de mindezideig nem talaltam.” A bizonyit-
hat6 befolyas sokkal késdbben jon, semhogy az evan-
geliumi anyagra, vagyis a mi evangeliumainkra vala-
miképen még hatast gyakorolhatna, mivel ezek Kr. u.
100 koriil mar nyilvanos egyhazi hasznalatban allottak.

A Jézus és Buddha életérsl szolo egyes elbeszé-
1ések kozotti érdekes egyezések magyarazatira tehat
uj okokat kell talalnunk és f6l kell vetniink a kérdést,
ha vajjon az ok nem az azonos vallasos hangulatban,
a kiilsé koriilmények bizonyos egyezésében, esetleg
keresztyén elbeszélé anyagnak Indidba jutdsaban ke-
resendd-e?

Mar az a tény is igen figyelemreméltd, hogy a kuta-
tok kényszeritve lattak magukat, az allitott parallelek
szamat dllandoan kevesbiteni. Mig pl. R. Seydel
Otven ilyen parallelt igyekezett kimutatni és egy budd-
hista szinezetii poetico-apokalyptikus evangeliumrol
beszél, az egész problema utolsé feldolgozdja R.
Garbe mar csak négy esetet vesz 0], ahol buddhista
befolyas az uj-testamentomra valdszinii és csupan az
éloszajbeli atplantalast tartja lehetségesnek. A részle-
tek kozelebbi vizsgalatanal kitiint ugyanis, hogy a
kiils6 hasonldsagokkal nagy belso kiilonbségek allanak
szemben, s6t néhany buddhista torténetnél a forrasok
id6érendje utan itélve, ép a Buddhismus tekintendd
kolcsonvevo félnek.

Igy a Luk. 11: 27. kov. v.-ben foglalt elbeszélés-
hez, az Ur anyjanak egy a népbd6l vald asszony altali
boldoggd magasztaltatasahoz taldlhaté egy parallel a
Nidanakatha-ban, a Buddha életpalyaja ,kezdeteir6!
sz010 elbeszélés“-ben, amely arrdl tudosit, hogy (a
késébbi) Buddhat egy varosba valé bevonuldsagor



egy Kisagotami nevii elékeld férfi leAnya méltosagos
szépsége feletti elragadtatasaban e szavakkal iidvozli:
,Boldog az anya, boldog az apa s bizony boldcg az
az asszony, kinek ily felséges férje van!*“ Mire Go-
tamo a boldog sz hatdsa alatt a béke elnyerésérdl,.
a Nirvana valdsagos boldogsagardl kezd gondolkozni..
Jutalmul azonban draga nyaklancot kiildott a jovendd
Buddha a hajadonnak, ugy hogy ez azt hitte, hogy
Buddha beleszeretett. Ha mar ez utébbi vonas is
mutatja, hogy mily kiilonboz6k a két elbeszéisés moti-
vumai, a buddhista forrds kora és mindsége annal
inkabb késéi kolcsonzésre utal ugy, hogy az ereda-
tiség az evangeliumi elbeszélés oldalan van. Hasonlo
a helyzet az 6zvegy asszony adakozasarodl széld 1ér-
ténetnél is (Lukacs 21: 1—4. v., Mark. 12: 41—44. v.),
melyet gyakran szoktak Osszehasonlitani a szegény
leanyrol sz616 buddhista elbeszéléssel, ki maga is ada-
kozik és két rézpénzt nyujt 4t a papoknak, melycket
kevéssel el6bb a szemétdombon talalt, mire a fépap
ezt az adomanyt értékesebbnek tiinteti fel, mint a
gazdagok kincseit. A torténet vége azonban itt is fel-
tiing modon eltér egymastol, mivel a ledny tettéért ji-
talmat kivan s e kivadnsdga mar a hazafelé¢ vivs ut-
jaban beteljesedik, t. i. az orszag kirdlya, ki épen
akkor temette el feleségét, néiil veszi. E torténet for-
rasa a Sutralamkara, vagy a sanskrit irodalom legki-
valobb buddha koltdiének, Asvaghosa-nak ,,Suira
disze*, amely mostanaig csak egy Kr. u. 405 koriil
keletkezett chinai forditdsbdl ismeretes, ugy, hogy a
mindkét oldalon egybehangzé két-két pénzdarab fel-
tiind egyezése, amennyiben red kiilonos suly helyez-
tetik, igen konnyen a buddhista elbeszélésnek az
evangeliumival vald kiegyeztetési torekvésébol allha-
tott eld. Ugyanez lehet az eset a szintén gyakran
emlegetett buddhista parallelnél, melyet a Janos ev.
4:6 kov. v. megorokitett Jézus beszélgetéséhez a
samaritanus asszonynyal hoznak fel. A Divyavadana-
ban (= a mennyei Avadanak), a Kr. u. 3-ik szazadbol
szarmaz6 buddhista torténetek gyiijteményében a



kovetkez§ érdekes avadanat talaljuk, amelyet a budd-
hista elbeszél sajatossag példajaként is M. Winter-
nitz tartalmi kivonatdban itt kozliink:

,Buddha mester savastii tartézkoddsa idején
Ananda, az 6 kedvenc tanitvanya el-el jarogatott na-
ponként a varosba és kolduldszgatott. Egyszer a va-
rosbol vald visszatérte k6zben szomjusag lepte meg
és megtekinte egy Candala-leanyt, Prakti neviit, ki
épen vizet hozott a kutrdl. ,, Testvér — szolitd meg
a lednyzot — adj vizet innom.“ Erre imigyen felelt
Prakti: ,,En Candala-leAny vagyok, tiszteletremél‘d
Ananda.” ,, Testvér — szdlala meg ujra Ananda — ¢n
nem tudakoltam csaladodat és tarsadalmi osztalyodat,
de ha van felesleges vized, adj nekem innom.“ Erre
adott neki vizet a leanyzo és haldlosan beleszeretett
a szentbe. Tudtara adta anyjanak, hogy meg fog
halni, ha nem Ananda lesz a férje. Ekkor az anya, ki
nagy varazsld volt, hatékony szerelmi italt készit és
megvarazsolja Anandat. A varazslas sikeriil s Ananda
betér a Candala hdazahoz, hol a felvidult Prakti sza-
méara mar nyugvohelyet készitett. Am a legnagyobb
veszély pillanataban Ananda konnyekben tor ki és
szive szorultsaigaban Buddhdhoz konyordg. Buddha
segitségére is jon... és Ananda elhagyja Candala
hédzat és visszatér kolostoraba. De Prakti, a Candala-
leAnyz0 még mindig nem tagitott szerelmétdl. Na-
ponta megfordult a varosban és kéveté Ananda-t ala-
mizsnagyiijté utjain. Ananda erre szorultsdgdban is-
mét a mesterhez fordult segedelemért. Buddha Prak-
tit magahoz hivatja s latszolag teljesiti abbeli kivan-
sagat, hogy Ananda férie legyen, valéjaban azonban
letéteti vele a sziiziességi fogadalmat és apacava
avatja. Prakti erre nemcsak hajat nyiratja le és fel-
o6lti az apacaruhét, hanem teljesen megérti a Buddha
vallast is.“*

* Mellékesen megiegyezhetiiik még, hogy Wagner R. ,,A
¢y6z6k" c. draméajahoz, amelybé! késébb a Parsifal leit, az
els6é inditast innen vette.
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Az elbeszélésnek épen tovabbi folyama, amely
a Janos evangelium torténetétl valo telies kiilonb-
ségét elarulja, vildgosan mutatja, hogy 0Osszefiiggés-
rél e ponton aligha lehet sz6 és ha'mégis ilyet keres-
nénk, legfoljebb csak ,,a keresztyén elbeszélésnek in-
diai viszonyokhoz vald assimilatiojara®“ gondolhat-
nank.

Még néhany példat felsorolhatunk itten. amelyek-
nél vagy buddhista kolcsonvételt kell megallapitanunk
a keresztyénség gondolatvilagabol, mint pl. a Maté
25: 14 kov. v., Lukdcs 19: 12 kov. v.-ben a talentu-
mokrol sz6l6 hasonlat parallelénél, vagy pedig a ke-
vés kiilsd hasonlésaggal szemben a tartalmi kiilonb-
ségek oly kirivok, hogy kolcsonzésre absolute nem
gondolhatunk, mint pl. a Lalitavistara-ban, az az ,,a
(Buddha) jatékarol szolo elbeszélésben' kozolt torté-
neteknél, melyeket a 12 éves Jézus templomi jelene-
térol (Luk. 2: 41. kov. v.) és ,,a Jézus keresztségérol”
(Maté 3: 13. kov. v., Mark L. 9. kov. v.) sz0lo ujtes-
tamentomi leirdssal szoktak kapcsolatba hozni.

Csak alig néhany esetben all fenn még mindmai
napig a hajlandosag buddhista befolyast ismerni el
az evangeliumi elbeszélésekre s igy e pontra még
kozelebbrol ra kell térniink.

A leggyakrabban az oOreg Asita szentrdl és a
Buddha gyermek altala valo megdicsoittetésérol szolo
torténetet szoktak Osszehasonlitani Jézusnak a jeru-
zsalemi templomban az oreg Simeon altali dics6itd
iidvozlésével (Lukécs II. 25. kov. v.), amely elsd tekin-
tetre csakugyan igen frappans parallelnek is latszik.
A forrds is a buddhista elbeszélés magasabb kora
mellett sz0l ezuttal, t. i. a torténet mar a legrégebbi
pali-forrasok egyikében, a Suttanipata-ban, az az
,a tanelfaddsok Kkicsiny gyiijteményében® foltalal-
hatd. M. Winternitz forditasaban igy hangzik:

Az istenek vidam izgalommal egyiitt vannak az
égben. Az égi tanitd, Asita észreveszi ujjongasukat és
kérdezoskodésére megtudja, hogy épen a sakyak va-
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rosadban, Lumbinihainban megsziiletett Buddha a vi-
lag iidvozitésére.Erre leszall az égbsl a bolcs Luddho-
dana palotdjdhoz és kivanja latni az ujsziilott gyer-
meket. Nézegeti a csecsemét, ki ,,mint tiiz, mint a leg-
fényesebb csillag, mint ¢szi nap fénylik a fellegtelen
égen* s isteni lények hoznak szamaéra hiisit6t, majd
karjaiba emeli és igy kialt fel: ,,0 a hasonlithatatlan,
az emberek elseje.” De ugyanekkor sajat kozelgd vé-
gére is gondol és konnyekben tor ki. Megijedve kér-
dezik a sakyak, vajjon a kisdedet fenyegeti e valami
baj? A bélcs megnyugtatia 6ket: a gyermek el fog
jutni a tokéletes megvilagosodas csucsara, 6 maga
azonban ezt nem fogja megérni, sem a megdicsoitett-
nek prédikalasat hallani — ez szomorusidginak oka.
Az elvalas el6tt még arra inti unokdjat: Nalakat, hogy
kovesse Buddhat, mihelyt ennek hivo szava elhang-
zik."

A legszembetiindbb egyezése a két torténetnek
abban 4all, hogy az ujsziilott gyermek ellentétéiil
mindkettében egy oreg 1ép fel. Amde ,,mi természe-
tesebb — mondja von Hase — mint az, hogy a régi és
uj idének egymasra taldlasat egy agg és egy ujsziilott
kisded szemlélteti és mi emberibb, mint hogy az Oreg
a kisdedet karjaira emeli?* Mi pedig hozzatehetjiik:
,,mi kézenfekvobb, mint hogy mindkét 6reg hodold
profétiat mond a csecsemdrél és egyuttal sajat hala-
lara is gondol. Es mégis e kiilsé hasonldosidg mellett
micsoda bels6 kiilonbség nyilvanul meg mindketté sza-
vaiban! Simeon Oromtelies vigsaggal varja végeét,
mert & mar latta az iidvozitét, Asita ellenben panasz-
kodik, hogy meg kell halnia, miel6tt Buddhat latta
volna. Mindazonaltal még ha el is tekintiink korunk
erds vagyakozasatol vallastorténeti synthesisek utan,
a két elbeszélés kolcsonds egymastdl vald fiiggése
valdsziniiségi alappal birhatna az esetben, ha a Lu-
kacs tuddsitasa egyes vonasai zsido és eredeti keresz-
tyén gondolatokbol meg nem volndnak magyarazha-
tok. T. i. ki kell tartanunk azon a nézeten, hogy a fiig-
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gés vagy kolcsonzés esete csak akkor forog fenn, ha
az illetd torténet idegenszerii és zavard elemekkel
rendelkezik, amelyeknek eldallasa a tulajdon vallds-
teriiletén belill megmagyarézhatatlan marad.

Aki azonban csak kis mértékben is ismerds az
Otestamentumi iratokkal, azonnal kiérez e Simeon-
torténet szinte minden sorabdl valamit ama zsidoé ke-
gyesek szellemébgl, akik tele vigyakozéssal varakoz-
tak az ur megjelenésére és az isten igéretei betelje-
sedésére. (. Gen. 49: 18. v., Ezs. 29: 19. v., 40:1. v.,
49: 13., Zof. 2: 3. v. és 9. Zsolt. 19. v.). Epen a két elbe-
szélés teljesen kiilonbozo vallasos tartalma mutatja a
vitatott Asita—Simeon parallel gyengéjét ugy any-
nyira, hogy a kiilsé hasonlosagot absolute nem tekint-
hetjitk a kolcsonos fiiggés kielégitd bizonyitékanak.
,,Kiillonben, — mint E. Lehmann helyesen mondja —
sorra kellene venniink azt a tobb szdz esetet, ahol
oreg emberek ... latnokok és csillagfejték ujsziilott
gyvermekek f6lott jovenddléseket tartanak; meg kel-
lene vizsgalnunk, hogy mikép alakult az egyik elbe-
sz¢élés ind elofoltételek hatdsa alatt, mig a mésiknak
a zsidd hattér kolcsonoz sajatos karaktert, és ha ezt
elvégeznok, csodalkoznunk lehetne végiil egy pilla-
natra, hogy a két elbeszélés mégis bir némi hasonl6-
saggal.*

Buddhanak a Mara (Satan) altali megkisértésé-
r0l sz0lo szamos buddhista tuddsitdsban is hasonlo-
sagot véltek folfedezni Jézus evangeliumi megkisér-
tetéséhez. (Maté 4: 1. kov. v., Mark 1:12. kov. v.,
Lukacs 4: 1. kov. v.) Igy a mar emlitett Suttanipata-
ban olvassuk: ,,Mikor Buddha Uruvela erdeiben a b6jt
és éhség kovetkeztében elgyengiilt, hozzdlépett a ki-
sértd s igy szOlt: Sovany vagy, elrutult, kozel 2l
a haldl tehozzad. Ezer rész beldled mar a halalé, csak
egy rész az életé. Pedig jobb neked, oh Ur, élni, élve
mododban lesz jo cselekedeteket végezni.” Buddha el-
utasitja 6t €s felsorolja Mara kilenc seregét, amelyek-
kel az embereket meg szokta tdmadni: Bujasag, elé-
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gedetlenség, éhség, szomjusag, kivansag, romlottsag,
tétlenség, gyavasag, kétely, hizelgés, ostobasdg, hir-
vagy és dolyfosség. ,,Seregedet, melyet emberek és:
istenek le nem gyGzhetnek, szét fogom zuzni észszel,.
ugy mint ahogy az agyagedényt széttorik. Megféke-
zem gondolkozdsmOdomat, megszilarditom szelleme--
met és tanitvanyokat gyiijtve orszagrol-orszagra van--
dorolok.” Erre megszolalt Mara: ,,Hét esztendeig 1é-
pésrol-l1épésre kovettem a Felségest (t. i. Buddhat),.
de semmi hibat nem talaltam a teljesen Folébredtben,
Megyvildgosodottban. Szalljunk tova Gotamatdl, mint
a varju, mely hiaba keriili koriil a sziklat.* Szomo-
ruan ballagott tova és hangjai hurjai elszakadozanak.**
Epily gyakran idézni szoktak a Maté 4:1—4. v., 8—11.
v., Luk, 4: 1—8. v. a Samyuttnikaya-b6l = ,a cso-
portokba beosztott taneléaddsok gyilijteményébdl” a
kovetkez6 torténetet: ,,Egyszer Kosala f6ldjén, a Hi--
malayaban egy erdei satorban id6zdtt a Dicséséges.
Maganyossagaban foltamadt lelkében ez a gondolat:
»Bizony lehetséges kirdlyként igazsaggal uralkodni,
anélkiil, hogy oIni, vagy oOletni, elnyomni, vagy el-
nyomast gyakorolni, fajdalmat szenvedni, vagy faj-
dalmat okozni kellene.”“ Eszrevette Mara, a sdtan az
6 lelkében a gondolatot s hozzament a Dicséségeshez
és igy szoOlt: ,,Uralkodijék az Ur a Dicsoséges, a To-
kéletes mint kiraly igazsaggal anélkiil, hogy 0ol, vagy
olet, elnyom, vagy elnyomast gyakorol, fajdalmat
szenved, vagy mdsoknak okoz fdjdalmat.” Buddha
visszafelel: ,,Mire gondolsz, och gonosz, hogy igy szo0-
lasz én hozzdm?* Mara igy felel: ,A Dics6séges Ur
négyszeres csodahatalomra tett szert; ha a DicsOsé-
ges Ur akarnd, megtehetné, hogy a Himalaya, a he-
gyek kirdlya aranynya valtozzék és aranynya val-
toznék.” Buddha elutasitja 6t: Mit hasznalna az a
bolcsnek, ha eziist vagy arany hegyet birna is? Aki
megismerte a szenvedés forrasat, mikép adhatna at
magat a gyonyoroknek. Aki tudja, hogy a f6ldi 1ét bi-
lincs ebben a vildgban, annak torekednie kell arra,.
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ami 6t ettél megszabaditia. — Erre belatta a gonosz
Mara: A DicsGséges ismer engem, a Tokéletes is-
mer engem s rosszkedvvel és szomorodottan eltivo-
zék onnan.“ Az elébb kozolt szovegekbdl konnyen f6l-
ismerhet6, hogy a Buddha és Jézus megkisértetése
kozotti hasonlosag csak nehdany kozos vonasra (= a
vilaguralom felajanldsa s az evésre vald- felszolitas)
korlatozodik, amely inkdbb a torténetek keretéhez,
mint tartalmi részéhez tartozik és a fiiggdségi felvétel
mellett igen keveset bizonyit. Aggodalmat kelt§ a R.
‘Garbe felvétele is, ,hogy az igazi ind, grotesk, mér-
téktelenbe atcsapd gondolat keresztyén talajon egy-
szeriisittetett, természetesebbé tétetett ¢s a helyzet-
hez alkalmaztatott®, mert ellentmond azon vallastor-
téneti megismerési alaptételnek, amely szerint az egy-
szerii €s onmagaban vilagos régebbi, mint a kompli-
kalt. Es mivel semmiféle ok sem kényszerit, hogy
az evangeliumi tudositishoz idegen forrasokat ke-
ressiink, az indologus Oldenberg, Pischel, Windisch-sel
egyiitt minden kolcsonos befolyasolast elutasithatunk
és mindkét torténetet 6nallo parallelnek tekinthetijiik,
amelyek hasonld helyzetekbdl kielégitéen megmagya-
razodnak.

Az dtezer megvendégelésérsl (Maté 14: 13. k. v.,
Mark 6: 31. kov. v., Lukdcs 9: 10 k. v. és Janos 6: 1
kov. v.) és a siilyedd Péterrl (Maté 14: 28 k. v.) sz616
evangeliumi elbeszélésekben is fedeztek fel allitdlagos
buddhista paralleleket. Igy a szamos Jatakak, vagy
,.(a Buddha) korabbi sziiletési torténetei’ egyikéhez
irott bevezetésben a kovetkezé hagyomanyt olvassuk:
,Egyszer egy hivé laikus testvér és tanitvany hal-
lani akarvan a Buddha predikalasat, az Aciravati fo-
ly6hoz érkezett. Am kompos nem volt kozelben, ki
6t a folydn atvihette volna. Az ifju azonban minden
gondolatat Buddhara concentrdlvan $és természet-
folotti megvildgositottsag allapotdba jutvan, ralépett
a folyora és labaival bele nem meriilt a vizbe. Csak
mikor a folyd kozepén a hullamokat észrevette és
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gondolatai nem iranyultak tobbé erésen Buddhara,
kezdének siilyedni labai. De eszméletét ismét Budd-
udra iranyitvan, a viz ismét fenntarta 6t és sértetle-
niil érkezett meg a mesterhez a Jetawana-ba.” Noha
épen ,,az egyez6 vonas: t. i. Péter is kishitiisége ko--
vetkeztében kezd siilyedni, akarcsak a Buddha-tanit-
vany gondolatai szétszorddasa kovetkeztében® (R..
Garbe) — Ilényegileg eltéré vallasi elofeltételezett-
séggel is bir, mindazonaltal a két elbeszélés feltiing
hasonlosdgara valé tekintettel irodalmi rokonsagra
lehetne gondolni, ha az el6zé parallelhez hasonléan
a torténetek kieletkezését nem akarjuk egyez6 motivu--
mok ¢sszmiikodésébdl megmagyarazni. Kolcsonzés
esetén azonban a Buddhismus a koélcsonvevo fél, mert
torténetiink az ugynevezett , jelenlételi torténetekhez
tartozik, melyeknek keletkezési ideje a Kr. u. 5-ik sza--
zadba vihet6 le. R. Garbe azon érve ugyanis, hogy a
zsidosag nem ismerte,,foldi [énynek a sajatkegyessége
és az isteni segitség tamogatisa eredményeképen a
vizen vald jarasa képzetét, a 1. Mobzes 14: 21., 22.,
Jozsué 4:23., Fzs. 11:15., 16., Job 9: 8, 77 Zsoltar
20. v., 107 Zs. 25., 28. kdv. v., Sal. Bolcs. 10: 18. kov..
v., 19: 4—8. v., Héber levél 11: 29, v. adataval szem-
ben fenn nem tarthatd. Konnyen érthet épen e ponton
a Maté ev. tudositdsanak szajhagyoméany utjan vald:
atplantalasa buddhistakorokbe természetesen ma mar
tobbé meg nem allapithatd koriilmények kozott, ugy
hogy az evangeliumi torténetet tekinthetjiik a budd-
hista elbeszélés forrasanak.

- Ez a megallapitas talal a bibliai megvendégelési
torténetekhez (Mark 6:30. kov. v., 8:1. kov. v., Maté
14:15 k. v., 15:32k. v., Lukacs 9:10 k. v., Janos 6:1 k.
v.) tobbszor folhozott buddhista parallelekre is. R.
Garbe szerint ,,a 78-ik Jataka bevezetésében elbeszél-
tetik, hogy Buddha egy kenyérrel, melyet alamizsna-
tarsolydbanhordozott,jdltartia elészor 500tanitvanyat,.
majd egy kolostor dsszes lakoit s mégis még sok
kenyér marad meg, mely a kapu-ut melletti mélye-
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«désbe vettetik.” A forrastalalmany alapjan itt is gon-
«dolhatunk a Buddhismus részérdl vald kolcsonzésre,
mert, amint mar emlitettiik, az egyes Jatakak kora
nem Aallapithatd meg teljes bizonyossaggal. Ugyanez
.allhat a H. Haas altal csak a minapaban idézett paral-
lelre is, mely az ugynevezett €szaki buddhistdk ma-
hayanita kanondnak, a Vimalakirtti-nirdesa-nak
«egyik kinai nyelvii sutrajabol vald. Itt taldljuk a ko-
vetkez6 érdekes helyet: ,, ....Egy gazdag vilagi oreg
84000 Boddhisattva — lények, kik arra vannak pre-
destinalva, hogy -egykor Buddhdk legyenek — kisé-
retében eljott Vaisali vdrosdba, hogy meglatogassa
Vimalakirtti-t, a torténeti Buddha kortarsat és tanit-
vanyat. Mikor Buddha latta, hogy a haz megtelt
Boddhisatvakkal, kik fényes tronokon iiltek, elragad-
tatdssal iidvozolte 6ket, a f6tanitvanyokat és letele-
pedett melléjitk oldalvast. Vimalakirtti erre a Sari-
putra-hoz és a tobbi Sravaka-hoz (= tanitvanyox, if-
jak, hallgatok) fordult és igy szOlt hozzajuk: ,,Test-
vérek lassatok hozza, egyetek az Ur finom, édes ele-
«delébll, melyet megfiiszerezett az 6 nagy konyoriile-
tével s amelyet szentségtelen ember nem érinthet,
‘mert soha meg nem tudna emészteni.” Az egyik jelen-
levé Sravaka azonban emigyen gondolkozott: Hogyan
volna feloszthatd ez a kicsiny szerény ajandék annyi
jelenlevé kozott? A Boddhisatva gyiilekezet észre-
vette okoskodasat és igy felelt: ,Meg ne probdld az
Ur végtelen bolcsességét €s leirhatatlan kegyét a te
szegényes Sravaka szellemeddel megmérni! Kony-
nyebb volna tenéked a négy tenger vizét kimeriteni,
mint az 6 eledelét. Még ha az egész emberiség egy
korszakon keresztiil taplalkoznék is belble s oly meny-
nyiségben fogyasztana is, mint a Sumeru, a legna-
gyobb hegy, meg nem kevesbednék .... Es ime, az
-egész gyiilekezet evett beldle, jollakott s az eledel
mégis ugy nézett ki, mintha senki se érintette volna.
A Boddhisattvak, Sravakak, Devak (= istenek) s em-
berek, kik ettek beldle, folfrissiilve, megerésodve €s
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feliidiilve érezték magukat...” Ugy latszik azonban,
hogy a buddhista hitvilag az Gtezer megvendégelésé-
rél szold torténetet a szajrdl-szajra vald vandorlas
kozben kiilonféle valtozatban vette at s innen az ere-
deti forrds tobbé vagy kewésbé folismerhetd jellege.
A bibliai csodaelbeszélések kiilonos kedvelése megta-
lalja magyarazatat az ind szellem és érzésvildg sajat-
lagos iranyaban.

Az ujtestamentumi helyeknek még egy egész
-csoportjat kapcsolatba hozzadk modern tudésok budd-
hista elbeszélésekkel és bizonyitékokul kezelik a kol-
csonzési-hypothesis mellett. Amde a részletek koze-
lebbi megtekintése mellett a tartalmi kiilonbséggel
szemben a pusztan formai hasonldésdg hattérbe szo-
rul, kivalt ha kronoldogiai okok is bizonyos kovetkez-
tetéseknek az utjaban allanak. A Buddha sziiletési le-
gendanak a Jézus sziiletési torténetére (Lukacs 1:26—
56. v., Maté 1:18—25. v.) kordbban gyakran vitatott
befolyasa ,,(Garbe szerint) a két elbeszélés nagy Kkii-
I6nbsége folytdan teljesen kizart dolog, ugyszintén a
buddhista Gandarva, vagy Iélekvandorlasi theoria
altali befolyasolas esete is. Epigy igen keresett és
-csak latszbélagos a Van den Bergh van Eysinga altal
idézett buddhista parallel a 2-ik Péter levélben (3:7—
13. v.) foglalt jovends vilagégésrdl szold tanhoz. A
Nidanakatha-ban (a Buddha életpalyaja) ,kezdeteirdl
irt elbeszélés“-ben olvassuk a kovetkez6 helyet:
L Nagyrabecsiiltek! 100000 év leforgasa utan uj kezdet
fog tdmadni. E vilag megsemmisiil, s6t maga a nagy
ocean is kiszarad. E nagy f6ld és a Sineru, a hegyek
kirdlya elég és megsemmisiil ... Legyetek baratsa-
gosak, résztvevdk, egyiitt orvendezdk, allhatatosak,
szolgédlatkészek az anyaval és atyaval szemben s
tiszteljétek a torzsbeli idésebbet.” Eltekintve attol,
hogy a tiiz altal el6idézendd vilagkatastrofa varadalma
az ujtestamentumba valdsziniileg a zsidd apokalyp-
tikabol keriilt bele, a szovegekben kozds kapcsolata
az igéretnek és intésnek még a leginkabb a ,,budd-
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hista traditio valamely glossatoranak bizonyos ke-
resztyén képzetekkel wvald lehetdé ismeretségébol™
magyarazhaté meg. — Buddha is szivesen alkalma--
zott hasonlatokat a szerzeteseivel folytatott beszél-
getésekben ¢s igy egy f6ldmiveld népnél, mint az ind,
nemkiilonben Gotamo-nak az emberi élet és foglal-
kozasmod iranti finom fogékonysaga ismerete mellett
mintegy kézen fekvé dolog, hogy a magvetd mun-
kaja el6tte a tanitd tevékenységének a mintaképe
lett: ,,A szantdvet6 nemcsak az elsdosztdlyu jo 16l-
det, hanem a kozépjosagut, a csekély értékiit, a sos
és a rossz foldet is megmiiveli, mert igy okoskodik:
legalabb takarmany teremni fog rajta. Az elsGosz-
"talyu f6ldhoz hasonlitandok szerzeteseim és apacdim...
a ko6zépjosaguhoz laikus barataim..., a rossz min6-
ségiithoz pedig mas vallasfelekezetek tagjai. Nekik is
hirdetem én az igét..., mert ha csak keveset is érte-
nek beldle, e kevés orok iidviokre €s aldasukra lehet.*
Ugyanilyen kiils6 momentumoknak koszoni a Jézus.
magvetdi hasonlata is (Maté 13:1—9. v., 18—23. v.,
Mark 4:1—9. v., 13—20. v., Lukacs 8:4—S8. v., 11—
15. v.) eredetét s ép ezért a legcsekélyebb okunk
sincs Buddha hasonlatat a Samyuttanikaya-ban, ,,a
részekre osztott taneldadasok gyiijteményében a
Jézus paraboldjaval kapcsolatba hozni, — Kivaltké-
pen indokolatlan azonban a buddhista szoveg fari-
zeista-intolerans alapgondolatat az evangeliumi hason-
lat vallas-erkolcsi istenorszaga folé helyezni, mint
még nem régen indolégus tudosok tették.

Az el6z6kben kozoltiik a buddhista szovegek és
az ujtestamentum némely helyei kozott jelenlevo
feltiinG egyezéseket és behatdan mérlegeltitk az oly
gyakran vitatott kolcsonos befolyasolds lehetfségét
is. Kozben arra az eredményre jutottunk, hogy budd-
hista gondolatkincsnek az evangeliumi tuddsitdsokba
vald kozvetlen benyulasa egyetlen egy esetben sem
allapithaté meg, s6t sok esetben, ahol a hasonldsag
nem kiilonb6z6 népeknek azonos vallasi képzetébdl
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ered, ép keresztyén befolyasrol a Buddhismus tradi-
cidjara lehet nagy valdsziniiséggel beszélni. Ugyan
manapsag egyre vilagosabba lesz, hogy mily sokféle
modon hatott a Buddhismus a késébbi évszazadok
keresztyén monda irodalmara be egészen a kozép-
korig, ugy hogy pl. a sokat olvasott Barlaam és Jo-
safat regénye, mely a sakyahdzbol szarmazo kiralyi
sarj ifjukori torténetét keresztyén feldolgozasban
meséli el, Boddhisattvat (= Buddhat) még a gorog és
romai katholikus egyhaz szentjei kozé is felvette, s6t
Palermo-ban templomot is szenteltek neki. Azonban a
keresztyénség elsd idejére nézve nem csupan ,,a
Buddhardél és a buddhismusrdl szo6ld nyugati ismeret
arnyékszeriiségénél,” hanem a valldsos Osszhelyzet-
nél fogva is a két vilagvallas érintkezése szinte kizart-
nak tekinthets. Mert mit vehetett volna az isten-
orszaga megvalosulasara vard, a gyermeki aldzattal
a mennyei atydhoz imadkozé s bizalomtelies oda-
adassal a testben kijelentett istenfiuban és biinmeg-
valtoban €16 elsé keresztyén gyiilekezet egy istentdl
elidegeniilt, pessimistikus wvallasb6l. Azok az apos-
tolok, kik az Ur és az 6 evangeliuma iranti izzo6 lel-
kesedéssel, szent buzgalommal mutattdk meg min-
den embernek a biin szolgasagabdl vald valtsag utjat
s varosrol-varosra vandoroltak, alig értették volna
meg a tavoli India sarga oltozetii szerzeteseinek ko-
mor hirdetését: ,,A sziiletés fajdalom, a kor szenve-
dés, a betegség s a halal nyomorusag, a nem ked-
velttel vald egyesiilés szenvedés, a szeretettél vald
elvalas szenvedés, a kivansag el nem érése szenvedés,
vagyis az ot tényezd, mely az élethez vald ragasz-
kodast eszkozli, mind szenvedés.” Vagy legaldbb is
azonnal megérezték volna azt a mélyrehatd kiilonb-
séget, mely a buddhismust a keresztyénségtdl elva-
lasztja. Es ha napjainkban itt és ott mégis sokan a
buddhismussal szemben a jogosult torténeti érdekl6-
désen tulmend mélyebb sympathidval viseltetnek, ez
nemcsak a tulizgatctt kultura aggodalmas jele, hanem
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keresztyén hitiink felillmulhatatlan iidv és életérdekei
irdnti ijeszté megértési hianyra is utal. Vajha ez a
komoly és nagy id6, mely a kedélyeket legbensébb
létitkben mozgatja meg, elvezetne benniinket az
exotikus-keleti romantika 1égkorébol minden Iétnek
ahhoz az igazi forrasdhoz, a szent és konyoriilé is-
tenhez, aki kizarolag a Jézus Krisztusban jelentette
ki magat. Hiszen ,,senki masban nincs iidvosség, ¢és
nem adatott az embereknek mas név az ég alatt,
mely altal meg kellene nekiink tartatnunk®. (Ap. Csel.
4:12.v.)
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