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A polgari per céljenak, a Jovede-
lem megadasenak megbizhatosa et, toxé-
letegséét, Josagal «liundd veszély fe-
nyegseti kuldnbdzd tévedesek, muluszta-
soKk, s6t Josellenes cselekményex alagk ja-—
ban is. A Jo.szolgaltautas értégenek fo-
kKozasa éraegsben létesiteltek a Luldn-
bozé torvéenyek &z U.n. Perorvosiuti in-
tézményt, A cél elérésére heliyss utat ta-
l@lni, igen nehéz felaaat, wert e ylfe-
161 a yeréﬁ minel alayosabo elbirala-
sat, maasfeldl mieléboi';yors 2ds Kevés
KOltséyg el Jard bel._ :c:uset Kedi Sowid
elétt tastani. Ber hazali torvényhozasung
az 1911.I.t.c. létrehozasuval, a ayuga-
ti allamok hasonld alkotescinek szint jén
mé;ls a megvaltozott viaiszonyox a«r 1is
koveteltéx, gulondsen a fentl intéamény-
nek mdédosituaset, Kiegdszitoset, aul az -
1920: XXXIV.t.c. /T.o./- Den tortént mey.

Szuxksé essé tette 220 & szabalyozazst gy
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elétérbenyomulé ujabo xovetelmény: a
fell@bbviteli birésw,aink tehesrmente-
sitése és megrdviditese,

Nézzuk, vaj_on miként szabalyozta
a fellebbvitelt uwj egyszerusitesli tor-
vényunk?

I.A perorvoslat fogalmat illets-
en Kulonbozd felfogezokkal balulgozunk. A
sok tekinletoen xivald tOrvenyungnek, az
1911:I.t.c. /Pp/ rendszeoréneg el ondo-
laga szerint, csupan a devolutiv /fel-
lepbviteli/ perorvoslatok tarkoznak e
foealom ala, tesnat a fellebbezés, felul-
vizsgalat, felfoljyamodas €s az ellter-
Jesztés, Ha azonbun & perorvoslat meg-
hataroz«s«t nézzuk, melx”szermnt azt a
verbeli cs&lexméﬁyt Lell perorvoslatnak
tekintenung,"amellysl a fel a konkret
verbeli wliagobt megvealtoztatasat, mar an-

nak létesulégexor fennalld oxok alapjan
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keri," /Bacsé: A polgwri pwrrendtartas
tankonyve.>5.8/ agxor koruget £1 «ell
bévitenunk az u.n, «t nem szarmaztuto
di, a kdvetxkezbks 1. A hatargzatl xija-
vitesa, Kii_ aziteasa ésg ﬁie;ésiite5@ i-
renti Kérelem, 2. az ellentmondas,

5. 8z igazolas, 4. perujitas, 5. a fel
felszdlalasa alaki eljdrasi szabalyok
negséitése esetén, Ide sorozhatd ezexen
kivul mé, néhany sajabtos névvel nem bi-
r6 perorvosisat, tovabba az u.n., pergatld
Kifo, es is.

II. A fellebovitell birdsagok
térhének konnyitéscre a Pp. a pertargy
értékét hasznalta fel korlatozd Kerstnek,
amikor bilzonyos értéken alul a felleb-
bezést és & felulvizs alatotl gizaita.

A T.BE, ehelyett egy mesik xorlatot al-
lit: a fellebovitel lehetdsé et a fel-
lebbvitelil és felllvigs alatl értéx szerint

adva meg.
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Az elSébirésa;haK vénz fizetése
munka teljesitése, va,y ingd dolog i-
rent inaitott perekbe hozott itélete
gllen felperes nem élhet feilebbezége~
vel, ha az itélettel elutasitolt kove-
telésnek va,y Kovelelésrésznek, alperes
pediy nem élhet fellebbezesevel, ha a
megitélt xOveltelésnek va,y kdvetelésrégz-
nek értéke /fellebbezésl é1ték/ nem ha-
ladja meg a fellebbezés Kizardsala iranyadd
értékhatart, /T.E. 24.5 1. bex./ iy
tehat a ¥y, korlatozasa a fellebbesés
fekintetéoen me, csupdn a Jjerasbirdos«y
itélete ellen sz61lt, sddig a T.B. mar
elsObiréseagrdl beszél, idevonva a t0r-
vényszéki itéletet is. "Bz a xorlatozas"
- rendelkezik tovabb az idézett §. 2-ix
be&eidésébgn, azonban "nem terjed £1i az
elsObirbdsa nak olyan pereksben hozott ité-

leteire, melyek tekintet(nélaul azg &1
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tékre, ki vannak véve a KkO0zségi bird-
se, hataskOrébdl."
A tOorvény szive,éndl megallapit-
hatjuk, hogy & fellebogzésl éi1tek még
8 maraszlalasl perek mindegyixében senm
iranyadd, mert a megellapitasi és Jjog-
allapotveltoztatasi perek mear természe-
tiknél fo,va sem Korlatozhatdx & fel-
lebbezési értéx «ltal., TovadDdra is a
pertargy értékének Kell Koliabtot szabnia
& kOzbenszdld itéletnel, pergeatld korul-
mény targyeban hozott itéletl ssetépen,
ha & birdésay a hazasse,li eljarasban va-
gyonjogl gxérdésrdél «ulon hatarczott,
Nem valtoztatta mey e,yszerusitési tOr-
vénylink a Pp. 691.§-at, amely "a Va-
syonjogl per tus yanak értéxerdl" beszél.
Nem valtozik a Pp. kovetkezd ren-
delkezése sem: Az értéket a felleboezd

fél sziukséyg escteéedben valdszinuve tenni



kOteles, "

Egyebexben az értéx megullapitusa—
ra a FPp, 5-8.3-ait me felelden kell al-
Kalmaznl azzal az elteressel, hogy a
perkOltsey givételével a jurulexoxat, ha
magukban véve meghaladj«ek a felliebbezés
gLizarasara iranyadd értékhatart, figye-
lembe <ell venni." /T.H. 24.§ 5.bex/

Itt eltérés a Pp-vel szemben sz, hogy
eddig a Jarulekok mar 100 P értvék megha-
ladusea esctén fi yelembe véetettek, nem
véve K1 a perkOlitsé ekel seu.

" Az els6birdcagnag olyan itélete
ellen, amely ellen a felleovezés mind
a két félre nezve ¢ §. szerint /T.H. 24,
3: @zaz a fellebbesési értére texintet-
tel/ ki volna zarva, e ysdul & perg0lt-
ség viselésének és mennyiségénex Kérdésé-
ben fellebbezésnes csak abban az esetben

van helye, ha a megitéelt perkoltséy Osz-
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szege meghaiana a felleboezés Kizala-
sara iranyadé értéxét." wsduig a felleb-
bezhetbség ebbll a szempontbdl nemn volt
gzabalyozva.

"Az e,y el jarasban egyesitett pe-
rekben hoszott kdz0s itélet esetében a
fellebbezés me engadhetésé e texintetéoen
8z az itélet iranyadd, amelynex targya
a legnggyobb érté«u,”" Tehat 06208 ité-
let esetdoen, iranyadd ai az itéelet
lesz, amelynex targya a legnasyobb ér-
¥egl, Itélet azonban csak e y van s csupan
per és perturgy lshet tobb. e miQ@l a
felleboezés meen,edhestdsé e szsmpont janvdl
a pertargy nem, hanem a fellebbezési
erték xell, hogy lienyadd legyen, itt
is ezt kell alapul vennink,

III. " A felliebpnezést az e¢lsbbird-
sagnal U yvéed altsal elienjegyesve, iras-—

ban kell benyujtani." /T.E. 25.3 1. bek./
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Eddig az lgyvéd «ltali ellenjegyzés nem
kKivantatott meg. Hzzel a kérdéssel szo-
o8 KLaycsolotuan all & 20.8, mely sze-
rint Kivételt Képscznek azok a pelrek,

"amelyedben a_ Jjarasdirdsey elott az ugy-
védl é.viselet kOtelezd," mert ezescl-
ben: a Jjarasbirdésag itélete ellen a
fellebbezést az Ugyved altal nem Kép-
vigelt fél"™ ezutun is "Jjegyzbkdnyvbe
mondhat ja."

A 25.5. 2-1K bexeziése a rp. 431,
§-anak utolsd bexezdését valtoztatja meg:
"A fellebbezésben'"- most war - "eld gell
adni azokat az okoxkat, amelyex alapjen
a fél az elsObirdsay itéletét me ta-
mzdja.”" Nem szenved valtozast a Pp.
481.§. abban a texintetoen, ho,y ha
a fél novumokat:'" az elsdbirdsay e¢ldtt
fel nem hozott tényallitasokat, tenybell

nyilatkozatokat vagy bizonyitéxokat
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akar" - a szdbeli tarzyalason "érvénye~
siteni, ezeket vayy pedig, ha az elsi-
birésag eldétt tortént bizonyitas fel-
vételénex ismétlését va,y kiegyészité-
gét kivanja, ebbell kérelmét is az o-
kok eléadasaval" k8zblnie kell, a fel-
lebbezésben, liost maritehat a felleb-
bezés nsem csupan ellkészitd perirat,
hanem mivel birdéi cognito alapjaul
szolgal, érdemleges is. fnnek xovetkez-
ménye, hogy ezuten a fellebbezést a meyg-
tanadas okainak elfadasa altal indo-
kolni is kell s hogy ebb6l a szempont-
bél megszinik a kiloOnoség a fellebbe—~
2ésnek szobeli targyalas, vagy nyilvanos
elfadas ubtjan valé elintézése kK0z0t%,

"A torvényes rendelkezéseknek meg
nem feleld fellebbezésért perkdliséy
nem Jjar." /T.E. 25.3.5.bek./

IV, A Pp. szerint a fellebbezés sor-
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sarél, elfogadasa, vagy visszautasitusa
felett csak a fellebbezési birdse, ha-
tarozott, most az uj szavalyozas foly-

tén "ha a fellebbezés el<:sett, valy o-
lyan itélet ellen iranyul, amnely ellen a
fellebbezd fél fellebbezéscel nen élhet,
vagy ha olyan esc¢tben, amikor az ugyveédi
képviselet kotelezd, a felleboezést new
ugyvéd nyujtotta pbe, az elsdbirdsag azt
hivataibdl visszautasitja.'" /T.B. 27.9.
l.bek/ "A fellebbezesl birdsay azt a felet
aki a visszautasitéd végzés ellien nyil-
vanvaléan alaptalanul és felfolyamodas—
sal, a Pp. S544,3-wnak megfeleld alkal-
mazagsaval pénzbirs&gban maragztal ja.
Brintetlenul marad a Fp. 454.§-anak rendel-
kezése, melyhez képest a fellebbezési
hataridd elmulasztasa miatt beadott iga-
zolasl kérelem felett a fellebbezésl bi-

rosag hataroz." /T.E. 27.8. 2-5—‘D@K/
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Ve A féllebbczési eljarasban, ha
szébell targyalason intéztetik el, uj
tények és bizonyitékok korlatlanul hoz-
hatdék.fel érvényesités végett, Bz annax
a kOvetkezménye, hogy a Fp. szerint a
fellebbezési eljaras az elsboirdésagi
eljarasnek -ismétlése és Kieyészitése. Ben-
ne az alsbébirdésagnak mimd tényoeli, mind
pedig Jjogbeli kévetxeztetése megismét-
-186dik, ugyanazt a sondolatbeli muveletet
vézezve a hatarozas érdexeben,

AT.,E. az el juras szdébeiiséyén 1lé-
nyeges valtozasoxkalt eszxdzdlve, xlze-
lebbhozta a f:llebbezédsi eljarast a fe-
lulvizsgalatihoz, mivel ezuten most aar
a szépeliséy itt is csak Kise, itd, kie-
28szitd szereppel pir., Az elbadottak
folyomenya az, hogy neu csupan a felleb-
bezég eérdemlezes perirat, hansm az ellenfeél

valaszirata is az: " Ha a fellebbezd fél
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ellenfele a fell&boazésb@n elbadot-
tukgal szemben védelmédl sz elsObi-
résag =16tt tel nem hozott tényalla-
goxat, ténybeli nyilatkozatokat, bDi-
zonyltékokat, vagy kérelmexet akar ér-
vényesiteni, «0tcles ezeget, valamint
netalanl csatlakozasat az idézési 1d0-
kGz els6 f:liven ugyved «ltal ellen-
Jegyzett s a fellebbezédsi birdsajhoz
benyujtott vélasziratban ¢ldadni."
/T.E. 28.85 l.pbeg/ Bzz:l szemben a Pp.
cgupan €llkészitd iratot kivent az él—
leniéltdl.

A velasziral elsé példanyut az
iratokhoz kell cszatolni, a measodpél-
danyt pediy az ellenfelnek, vayy hs
tobb #llenfeéel van, ezeknek a tovabbi
példanyokat hivatelbdl xell xézbesi-
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AT.w, szemben a Pp.-vel, velcasz~

iratot kiven szdébell targyalason is a
csatlakozdtdl, Azonban "az elxicsve
benyujtott, valy csak a fellesbozzési
targgalason pdtolt valasziretban fo -
lalt csatiakozasi kérelmet csag abban

az esetven lshet figyeleabs ven.ui, hogy
valasziratavel hibajan kivdl gésett,”
/2353« ub. bek./

A Pp, szerint az elleatél a s$26-
beli targyalas befejzzéséig csatlakoz-
hatott a feliennezéshed, /4935.35/ A T.H,
29.3~at atugorva, idézem a 30 §-t, mint
a 28.3-al $z0108 Kaycsolatoan alldob:

"Az ellenfél csatlakozasat a felliecbpnezés—
hez & fellebbezési hataridlben lraspan
ugyved altal ellenjegyezve az elsébird-

sagnal is pejelenthati, vagy ha a perben

Jarasbirdésugnal Jjegyzokonyvoe is mond-
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hatja. A 27.5. a csatlakozasrz is megfe—
1210 alxalmazast nyer." /l.vek./ Te-

hat ha a csatlakozas elkésetten, a fels.
lebbezési hataridé eltelte utan jelen-
tetett b#. vagy pedig olyan itélet el-
len iranyul, amelyben a csatlakozas ki
van zarva /v.5.Pp. 692.§ s "Ha aé elsé-
birésag a vagyomjogl kereset, vayy vi-
szontkereset felll a hazassag Kérdésé-
vel egyutt itéle" s az itéletet csupan

a vagyonjogl kérdéspven fellebbezték ﬁeg
"az ily fellebbezésben a hazassag kér-
déséoven csatlakozni nem lehet"/ vugy

ha olyan esetben, amikor az lgyvédi Kép;
viselet kKOtelezd, a fellebbezést nem
ligyvéd nyujtotta be, az elsSbirdsaz

azt hivatalbdél visszautasitja., A felleb-
bezégl birésag a visszautasitd végzés ellen
nyilvanvalbéan alaptalanul felfolyamo-

dét pénzbirsagban makasztal ja.



- 15 -

A csatlakozas hivatalbdl visszau-
tasitanid t;rmészetes&n akgor is, ha az
ellenfél nem fellebb:zzett, midvel a csat-
lakozas csak feltételes természeti, Jja—
rulékos intézmény és mint ilyen osztja az
ellenfél fellebbezésénex a sorsat,

Azonban Onallé fellebnezéds jélleﬁével
is birhat a csatlakozas, mert ha a fel-
lebbezési hataridd alatt jelentették be,
amennyiben a cgatlakozd fél az itélet
ellen fellebbezéssel élhetne, azt Ondalld
fellebbezésnek kell tekinteni. /T.E. 30.
§.ut.bek./ Tehat ezesetben a csatlakozas
akxor is megell, ha a fellebbezés vissza-
utasitast szenved, vayy a csatlakozasl ké-
relem beaddasa utan a fél visszavonja fel-
lebbezését, Egyébként "a csatlakozas el-
veszti hatalyatb, ha a birésag a felleb-
bezést visszautasitjay vagy ha a fél a

fellebbezés¥ visszavonja." /T.E.30.§.2.bex/



- 16 -

legmarad a csatlakozasnsk az az
elényd, hogy "a csatlakozast a felleb-
bezésrél vald lemondads nem gatolja,"

/Pp. 493.8.1.bek./ s6%t ezutan Jhelye van
akgor is, ha a fél az itélet ellen On-
4116 fellebbezéssel nem élhctne." /T.E.
50.8.2.bek./ v

VI, Az eljaras irasbeliwé valasanak
kovetkezménye, hogy a felex elmaradasa a
fellebbezés elintézését nem gatolja:

"A targyalason mey nem Jjelent fél helyett
a fellebbezési kér@lmet és ellenkérelumet
az elndk, vay,y 8z sl6add olvassa fel,"
/T.E. 29.8./

VII., Szintén az irasbeliség elvének
kOvstkezménye, illetdleg érvényesilésével
kapcsolatos & I',BE. azon rendelkezése, mely
a Pp..495¢§-abnvdltezbasja mey, elren-
delve, hogy a fellebbezésben és a valyasz—

iratban eléterjesztett kérelueket és
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ellenkérelneket a szdbeli targyalason
megvaltoztatni nem lehet. /T.E.31.§ 1l.bex/
A fellebbezési kérelem és llenké-
relem az elsdbirdsagsi itélet megvaltozta-
tasara, feloldasara, hatalyon kivil he-
. lyeuzésére, vagy helybehagyasara iranyulhat,
Bzeket a kérelmeket nem lehet egyuascal
felcserélyetni, zzonban "nen tekinthetd
megvaltoztatasnak, ha a fél:s 1./ a ké-
relmet vagy ellenkérelmet a fébargy vagy
a jaruléxok tekintetében felemell, vagy
leszallitja,

2./ a javradékokra vagy viszontszolgal-
tatastdédl nem fuggd mas iddszakos szol al-
tatasokra vonatkos6 fellebbezést azoxra
a részlstekre is kiterjeszti, amelyek a
fellebbezés Beaddsa utan Jarnsk le,

3./ a bér vaegy baszonbér irant indi-
tott keresetet azokra a részletexkre is

kiterjeszti, amelyek a fellebbezés beadasa



Jarnak le,

4,/ az eredetileg kovetelt targy helyett
utébb bealld valtozas miatt mas targyat
Vagy karpétlast kovetel,

5./ ha a Fp, 130.53-a alapjan kért neg-
allapitas helyett t@ljasitést, vagy btel-
jesités helyett a Fp., 130.8-a alapjin meg—
allepitast kovetel,

Az 1-5, pontban foglalt bejelentéseket
a fél a je,yzbkonyvhoz mselliéklendd iratba
foglalni kOteles. Ha a bejelentés kisebb
terjedelmi és nexn gell arra a tavollévs
ellenfelet meghallgatni, & bitdsag az irat
mellékelése helyett megengedheti a peje-~
lentésnek Jeyyzbkonyvbe vételét., Ha az
ellenfél a targyalason nincs Jjelen és meg-
hallgatasa szlkségesnek mutatkoamik, a bi-
résag & tacsgyalast elhulasztja és a Jegy-
z6k6nyvhoz mellékelt irat masolatat, ame-

lyet a 1él az irattal egylitt bemutatni ko-
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teles, az ellenfélnek és ha tObbet vannak
mindegyikiuknek xézpesiti." /T.E. 31.32-5rbek,

VIII. A fellebbezési eljaras fel-
hozhaté novumok tekintetében is kozelju-
tott, az uj szabalyozas folytan, a feluil-
vizsgalati eljarashoz. Brrél tanuskodik,

a U'.E. 32,4, amely a Pp. 498.§ 1-3 bek.
helyébe lépett: ¥ Az el8add elbterjesztéss
utan & felek széval is indokolhat jak xérel-
meiket,

A felek a fellebbezési birdsay el6tt
olyan tényallitasokat, ténybeli nyilutko-
zatokat, blzonyitékokat va_ y kérelmeket,
anelyeket az elsbbirdsag elétt fel nem hoz-
tak, vagy nem érvényesitettek, csak abban
az esetben hozhatnak fel vayy érvényesit-
hetnek, Ba azokat a fellebbezésben, vggy
a valysziratban felhoztak vagy érvényesi-
tették., A szb6bell targyaldéson ily eldada-

sok csak axkor pdtolhatdk, ha azok figye-
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lembevétele nem teszi sziksé essé a tar—
gyalas elhalaszbtasat, vaygy ha a fél nyomban
valészinivé teszi, hogy irutaban hibajan
kivil nem érvényesithette azokat, Az utd-
lagcs elbadasokat a jegyyzlkonyvhoz mel-
lékelés vég ett irasban is be Kell mutatni,”

IX. A tényallas m@gallagitésa, élte-
kintve a kotdtt bizonyitas esseteitdl,
szabad mérlegelés utjan torténik. " A fel-~
lebbezési birdsay wzokat az okokat, ame-
lyek a bizonyitas mérlegelésénél meggyd-
z0dését eldidézték, ugyszintén azokut az
okokat, amelyek miatt a bizonyitast elég-
telennek tartja, vagy a félkbl ajenlott
bizonyitast mell6zte, az itéletben tize-
tesen eldadni kiteles,

Egyébként, ha a fellebbezési bird-
sa, az elsbbirdsag itéletében foglalt
tényallast és indokokal helyesexnex talal-
ja, itéletének indoklasaul arra szoritkoz-

hatik, hogy az elsbbirdsag itéletét indo-
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kainal fo,va helypenhagyja." /B.E. 35.5/

X. A szbdbelisgsy elvével ellentét-
hen, az L.T. %4.8. értelmeben " a kellb-—
en értesitett feleknek, vagy egyikiknek el-
maradusa a fellebbezés elintézését nem
gatolja." Ebb6l folyik azutim, hogy ezen-
tul "a targyalasidl vald elmaradds miatt
igazolasnak nincs helye." /T.E.34.3.1l.bek/

Az eljaras szlnetelése is csak akkor
all be, ha a piyéﬁé_ azt, a felzknek kel-
16 idéven Bezaott indokolt kdzbs kérel-
mére, tfontos 0k0dl meengedi. Ugyanabban
az Ugyben & birdésag ilyen engedélyt csak

Az lgy ismertetése a Pn, szerint, az
elndknek, vigy a birdsa, altala megbizott
tagjanak foladata. A 34.3. azonoan meyg-—
engedi, hogy ha a pirdésayg a fellebbezés
elintézése vé ettt az egylik va_ .y mind a

gét félnek vagy lgyvédnex meghallgatasat
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szlikségesnek tartaa, ebbdl & celbél?

gyalast elhalasztja_" /T.E. J4e342e b&k/

AL. A £p. 513.§. 2.bek. alapjin eddig
csupan a Jjarasbirésag itélete elleni fel-
lepbbezést keliett nyilvanos eldudas alap-
jan elintézni, ha a pertargy értéxe bi-
zonyos Osszzget me haladott,

Itt ujites az, hogysezutan szdpveli
targyalas nélikil kell elintézni a térvény;
széknek, mint elsbbirdgsagnak itél:ste ellen
£5rt6ns fellebezést is, "ha a fellebbezési
érték nem hal dja meg a fellebbezésnek
pzébeli targyalas nélikul, nyilvanos eli-
adés alapjan vald elintézésre iranyadd
érptékhatart,” /T.E.55.3/ "Ahol azonban
a fellebbezésl érték nem iranyaddé, ott a
pertargy értéxét ce¢ll figyelembe venni.
/Bacsdsd fellebbvitel ujabb szabalyozasa
a polyuari perben./

XII. A birdse ok tehernentegitése
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sitése érdekében a 56.§ elrendeli: "Nyil-
vanos eld.das utjan tortént elintézés ese-
téoen jeoyzbkdnyvet csax axgor kKell fol-
venni, ha a birdsa, ezt szukségesnek btart-
Jal."

XIII., A fellsbbszzésl birdsag itelete
ellen asfelperes nem élhet fellUlvizsyga—
lattal, ha a fecllebbezesi birdsag itélesd-~
tével elutasitott kovetelésnek, vagy K0-
vetelésrésznek, - alperes pediyg nem elhet
fellilvizegalattal, ha a felicbbezésl bi-
résayg itéletével megitélt kovetelésnek,
vogy kOvetelésrésznek értéxe /felilvizs-
galati érték/ new haladja meg a fellilvizs-
galat kizarasara irinyadd értékhatart,"”
/T.8.37.8.1.beg./ Tehat a felilvizsgalat-
nal szintén a felulvizs al.tl &.0exk aliit-
Ja fel a korlatokat a fellilvizsgalat lehe-~
téséyére nézve, az eddigl pertargy érték
helyett, Amig a Pp. 521l.8-a @z ott meg-

hatarozott esstekben csupan a tirvény-
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széknex, mint fellebbezési bixbsa‘nax
itéiete ellen zarta ki & felllvizsgalastot,
addi; a T.8., szerint, szuten az 1télétab-
lak masodfoxkon hozott itélstel ellen seun
lesz felilvizsgalatnak helye agkor, ha a
fellilvizsgalatl érték nem haludja meyg az
erre iranyadd értékhatart, Wlézis azonvan
ez a korlatozas nsm terjed i a kir., ité-
16tablanak, wind fellebbezésli birdsagnak
olyan perekben hozott itéleteire, amelyex
tekintet nél«il az értékre a tiorvényszék
hataskdrébe tartoznak." /T.E. 5/.3.2.08k/
A felllvizs,wlat kizarasara iranyadd érték-
hatar zzulain klilonbdzl aszerint, amint a
kir, itéldétablanak, vagy a kir, torvény-
széknek, mint fellsbbeszési birdsa nak itée-
letére vonatkozdlayg van szlksé, Ta.
Természetesen, mivel & V.3, KOvetelésrdl
és kovelelésrészrél beszél, a felilvizs-
galati érték csupan marasztalasi perekanél

lehet iranyadd. "Az érték waldszinivé té-
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tételére és’m%gélkapitasara a Pp. 476,
§-at fa T.B. 24,.3-a%/ megfelelben kell
algalmazni." /T.E.37.8.3%.bes/

A fellilvizsgalat a perkdliscg vise~
lésének és mennylsé.ének kérdésében csak
akkor van megenzedve, ha az "egyuttul az
itéletnek e_yéb oly része ellen is i:anyul,
amely ellen egymagaban is felllvizsgalat-
nak van helye.," /T.E. 37.§. ut.bek./

XIV. A feliilvizs,alati birdsag meg-
hatarozasanal a Pp. 525.,§ értelmében ed-
dig a per taigyanak értéke volt az irany-
addé, Ezutan "& kir. ¥orvényszéknek, mint
fellebbezési birdsagnak itélete felett a
feliilvizsgalati biréskodést azokban a pe;
rekben, amelyekben a fellulvizsgalati
érték /37.3./ meghaladja a felilvizsgala-
Ti birésag meghatarozasara iranyadd érték-
hatart, a kir., Kuria, minden mas esetben

az ill:tékes kir., itélétabla gyakorolja."
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/T.E. 58.§/‘A20nban tovabbra is a kir., Ku-
ria gyakorolja a feliilvizsialati biras-
kodast kivétel nélkil, a kir. itélétvab-
lanak, mint fellebbezési birdsa,nak az
itélete felett,

XV. Feliilvizsgalatnak a fellebbezési
- birésag, KiVételesen - @°felek megegyezése
alapjan, ugré felilvizsgalat esetén, - az
els8birésdy ellen van helye s a felilvizs-
Lalati kérelmet is ezeknél kell benyujtani.
A T.E., folytan "ha a felllvizsgalati kére-
lem elkésett, va;y ha a 37.§ szerint fe~
lilvizsgalatnac helye nincs, vagy ha a fe-
lilvizsgalati xérelmet Uy yvéd nem ellen-
Jegyezte, a fellebbezési birdosayg azt hiva-
talbsl visszauﬁasithatja.“ /T.E.39.5 1.bek./

A felUlvizsgalati birdsag azt a felet,
aki az 1ly visszautasitdcsvéygzés ellen nyil-
vanvaléan alaptalsnul él1 felfolyamodassal,

a Pp. 544.8-anak alkalmazasaval pénzoir-
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sagban marasztalja.

brintetlenil marad a Pp. 454.3-amax
rendelkezese, aunelyhez képest a fellilvizs-
gélati hataridd elmulasztasa miatt beadott
igazolasi kérelem felett a felilvizsgalati
birésag hataroz." /l.E.39.5 2-5.bek/

XVI. A felllvizesjalat nem egyéb, mint
harmadfoku perorvoslat, amelynél a felul-
vizsgalati birdsag - a Pp szerint a 535. és
537, 8§3-t6l eltekintve, -~ nem allapithat
meyg uj tényallast, a bizonyitas mérlegelé-
se, vagy targyalas alapjan," tehat csupan a
jogkérdéssel foglalkozhatik. A felllvizs-
galati birésag a fellebvezésl birdsa, ité~
letét "sz abban eléadott‘tényéllds alapjan
vizsgalja felll." /Pp.534.8.1.bek./ Azonban
a fellebbezési birdésag itélete is megtamad-
haté a rp.534.3 korlatali kozdtt., Ily escé~
ben a tulajdonkép.eni bizogyitas kdrébe

esb, de hivetalbdél nem észlelh=ts kdrilmé-
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nyekre vonatkozé, perenkivili tOrténeti
tények kideritesére is kiterjeszkedik a
fellilvizs, alati birdsag ténymegallapitasi
joga. Altalaban tehat mindez, ami szdbeli
targyalas és bizonyitas, felvétel nélkul
felliloiralhaté, rea van bizva a feliillvizs—
gald bird megitélésére. Azokabl a tényeket
pedig, amelyeknek megallapitasaban életta-
pasztalatunk jut kifejezésre, a mcgfeleld
anyagl Jjogszabaly alkalmazhatasa végett
hivatalbdl koteles me allapitani, Példaul

ha be van bizonyitva, hogy minden hatodik
évben tragyaztak, olyankor ezen konkrét

tény alapjan, a felilvizsgalati birdésag revi-
zi6 ala vehetl az eldzl itéletet, tapaszlalati
tételek segitssgével vonva le egy helyes
konkluzidét, Azonoen a klllvilag nak azokat a
valtozaaait, ameiyeket barki konnyen ész-
lelhet, /pl. fizetett-e az alpeies/ a Pp.

534,§. korlatai kozdtt is, csak ugy alla-
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 pithatja meg;’ha a kOvetkeztetési alapul
8201galé bizonyitékokat mérlegelni nem kell,
A k6t8tt bizonyitis eseteiBSl eltekintve
tehat, a fellebbezési birdsa; okadatolt
mérlegelését felll nem biralhatja. Ennek a
gyakoflatban az lett a kovetkezménye, hogy
a fellilvizsgalati birdsay akkor is kénytelen
volt az itéletét feloldani, ha a fellebbezésgi
birésag olyan ténykdrilményekre vonatkozd-
lag nem allapitott neg tényallast, amelyexre
nézve pedig az iratok kKSz8t% 1lévsd kétséyg-
telen bizonyitékok alapjan, miznden tovaobi
targyalsas nélkil. is m:zzallapithatta volna.

| Bz termégzetesen akadalyg volt a perek
gyorc Pefejezésének, hdlott csupan formai
okok mwiatt kellett, az itélstet feloldva,
egy ujabb, tisztan formgszerli targyalast
tartani a fellebbezési birésagnii; Rend-~
Kivil helyes ezért a 1.BE. 40.§-anak ko-

vetkezd intézkedése: "Olyan tényallitas

4
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Vaiésigit, vagy valdétlansagat, amelyre vo-
natkozdlag a fellebbezési birdsag itélete
ténymegallapitast neﬁ tartalmaz, a felul-
vizsgalati biféség 2 Pb. 535, és 537 §-anak
esetén kivil is megillapithatja, ha ezt a
bizonyitasnak s0zvetlen észlelése nélkul

az irstok alapjan, a bizonyitas mérlegelé-
sével, vagy a feleknek teljesen eyybehang-
%6 elbadasa alapjan megteheti."

Ennélfogva most mar a felllvizsgalati
birdsay akkor is megallapithst hivatalbdl
nem észlelhetd p&renkivﬁli tényeket, ha
ebbll a célbdl mérlegelnie kell, A felleb-~
bezési birdsay mérleglése, ha okadatolva
van, ezutan sem biralhatd fellul, azonovan,
ha olyan tényallitas valdsaga, valdtlansaga
forog x&rdésben, amelyre vonatgozbdblag a
fellebbezési birdsa, itélete ténymegallapi-
t8st nem tartalmaz, aksor a felilvizs alati
birdsay azt a fenti feltételdx mellett meg-

allapithatja.
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Pl. a fellebbezési pirdsayg nem nyilatkozik
a fel6l a tanuvallomas f#18l, mely szerint
a felperes halusztast adott ey y kOlcsodn
visszufizetésére., A felllvizs,alatl birdsa,
most mar, cze¢m az iratokodl észlelhetd
tanuvallomas alupjan, saqak hitelét mer-
legelve, mint kovetkeztetési alapbdl me -
allapithatja az abban 1i,a201t tényallitas
valéd Sé;,';.it.

A felllvizsgalatnek ezen uj szubalyoza-
sa folytan, ezutan az Ugy érdemere vonat-
ko026 tudomaakijelentések,mint az elismerés,
tag.das, ovszismeres stb., is figyelempe
vehst8k a felUlvize, aluti birdssy altal,

a tényallas megallapitasanal, holott eddiyg
a Pp. rendelkezései szeéerint ezek nem voltak
figyelembe vehsték. /Bacsdé: A fellebvitel
ujabb sz:palyozasa a pol_ari perben./

XVII. Uﬁyncsak a felilvizsgalati el-

Jaras gyors befejezésétl szolgalja a L.x.
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41,.8~a, ameiy szerints "A felek kOlesdnds
megegyezése alapjan a felulvizs alati el-
jaras szunetelésének /rp.47/5.8/ nihcs
helye." '

XVIII. Igen 3yakran el6fordult a fe-
lilvizsgaleti eljéxQSDan, hogy amikor &
birésay a fslilvizsgalati kérslmet elu-
tasitotta, a Pp.542.3 utolsd bekezdéséhez
alkalmazkodva, hosszu perjogl dissertacid-
vzl indokolta me, a kérelem elutasitasat.
Ez alél menteciti a bilésizot a T.E.42.8
amely a Pp- szigoru 542.8-anak helyébe L1lép.
"A felUlvizsgalati birdsag a feliilvizsga-
lati illet6leg a csotlakozasl kérelem indos
kai és kulonosen a felhozott jogszabaly
irant hatarozatenak indoklasaban a szik-—
sézghez képest nyilatkozik."

XIX. A Pp. 543.§. sze.int a rellebbe-
zésl birdsag, illeté8leg ugrd fellilvizsga-

latnal az elsgbbirdsag, feloldas esetén az
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uj eljérésbénkés hatarozat hozatalaban
alkalmazkodni kOteles a felilvizsgalati
" birésag allaspontjshoz. 4 T.E. 44, §. a
Pp.545, §-<at médositja annyiban, hoygy a-
felilvizsgalati xérelem ax«£or intézendd

el nyilvanos elfadas utjan, ha a felil-
vizsgalati érték /és nem a per targyanak
érréke/ 4000 P.t. we; nem halad s a kir.
torvényszéknek, mint fellebbezési birdsag-
nak az itélstét tamadtak mez.

| X{I. A harmedik fellebDOviteli perorvos-
lat a f@lfoiyamoaas; grre vonatkozdlag a .
B. ujitasa, ho,y a felfolysmodasi eljaras
eléfeltételeit, mind a fellesboezésnédl és

a felulvizsgalutnal is, elsésorban'dé a bird-
sag vizcgalda, amely a megtamadott vég-

zést hozbta., Tehst "ha a felfolyamodés el-
késett, vogy oly végzés ellen iranyul,
amely ellen felfolyamddsnak nihcs helye,

az a birdsayg, amely a megtimadott végaést
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hozta, &« felfolyamodast hivatalbdl vigg-
szaubagitja. /L E.45.§ 1.bek/

A felfolyumodusi birdsay azt a felet,
aki az ilyen visszuutssitd vegzés ellen
nyilvanvaléun elaptelanul és felfolyamo-
dassal a FPp, S44.5-ansg me feleld alkal-
mszasaval pénzblrsagban marasztalja.

Brintetlenil marad a Fp. 454.8-anak
rendelxe -ése, 3@elyhez Képest a felfolya-
modasl hataridd elmulacztasa wiatt pza-
dott igazol.si kirelem felett new az 1.

b

(4]

kezdéshen eumlitett birdsag, haneam o
felfolyamodasi biidsdy hataroz.™ /T.E.

2o 8 B.bzk./

o

45,

XXIL. A fezllebovitell perorvoslatok
kozé tartozik zz elfterj:=ztés 1s. Azon-
bar erre vonulgozdlay a T.d. scmmi uji-
tast nem tartaliuz.

Bzeket a valtoztatasokat batte a

T'orvenykezés Bgyszerusitéserdl sz010
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1930.évi XXXIV.t.c. 24-45 §§-aibzn, a fel-
lebbvitelnek a fellebbezésre, felulvizs—
galatra, felfolyamodasra és az eldter-
jaéztésre vonatkozd me, cl8z0 szunalyozasa

teginteteben,
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