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Az erbhetalon fogalma a
rémai joghan és a modern .
jogban. & \ s T
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Kereskedelni jogi tanktnyv.4

-

Magénjogi tankdnyv. ¥
Qommentar zum algemeinen /'
deutschen Handelsrecht. ¢
A kereskedelni t0rvény ma-
gyerdzata. & i

A magyar kereskedelmi és

o



A vis maibr /*;§r6hata1dm; héhere
:Gewalt / klfejeaes egyike a 190£evmssé ki
fcrratﬁ és a tsrveny ﬁ?tal foaqlmwlag 1egu

ikevnsbbe merhat&ro?s - terminus technilusai-
- nak. Hoay koﬁlflkaﬁor&lnk kéZel@bbrﬁl a'Ke~
~Qreskedelm1 Tgrvény /1 KJT. i/ s ﬁ?kalﬁa? 78,
‘ennekAnv1Tva@va10 oka emvreSZu a k;fegaa@s

- >

mulﬁgaban, mvsresvt sziiks égesgegebem, ille~

o
e

‘atalen notoThataﬁlansaﬂékan rejlik.
§m1 a2 vis maior multjat illeti to-
 ga&hatat1an, ﬂsny polgdri t@rvangk@nvvewnk,'

magdnjogi torvénytervezetiink és ezek em belil

3ksraskedelmi~térvémyﬁﬁk-is ugy‘a,jogv1szonyak

-@egéllﬂpitésébam«‘1eirésébqn; mint a kifeje_

zéselk, 3091 mufogaTmak alkgfmﬂzas¢ban és de~ K
finidldsdban nemcsak kiilfoldi, m@dera gogl‘
példékat tartanak suem elftt, nanem elso%or—;

:ban~rémai~jogi %lanon 1dmv1aa£ el, A vis ma1~



or fogalminak a magyar K.T. szerint vald ér-
telmezésébén tehdt nem hagyhatdék figyelmen

kivil sem a kiilfs1di t8rvés vek, il 5n8geh-

ben a K.T. mintdjdul szolpdls német keres—

ven a r@mal~je&'is al

' Tis maior alatt olyan természe-

>i;~vagy‘emberi‘er5 41tal létrchozott esemé-
’yekeﬁ‘értﬁﬁk; melgek bizonyos jogviszonyban
18ségénak VGFSU hatsrt szab-

“Qbelezeté fele
‘¥\“ /: Helle: Jogi lexikon VI.lo76.:/ Z
éeflnlclabol két ismeretlen és W@”ﬁ térozds—
a véré ker&es meriil fel. Bizonyos jogviszony?
Azok a quv1szonyog melyekben a feleldség vég-
35 hatérét~a\vis mﬁior szabja meg, mir a ré-

§
/

;i rémai gowbaﬂ /s Venepuer, horrearirus
de = mod@rn kodifikalt “D“OL“Qﬁ ig kifejezet

ten mew vannalk emlwtve / pl. a nénet K.T.



;595*"— ‘ff 9 maﬁyar ’.’. 398 §~a A Evek
ruszletes 1smerteﬁ sére kesobb térek rd.

G , §~m3s1k;ﬁerdes;:<me1y termeszetl;
vagy emberi erdszak 51%41 1étrehozott esend
myék~tgf%o nek o vis maior fogalmi kirdbe 2
llely eseményekre mnn&Qntqu a legnagyobb bi ,4
fonqwbﬁal vaopv ezek biz aVDS~jogv1351nvban
ek ? “1 tehdt +ulw3dangen@n
auv;s maior fo“tlma 2 | |
Az ism@rail;n fo&alomk1 egtéﬁ lesz

1,

‘ablﬁomq%om;ﬁérgyg; mﬁlyre kijeldlt kettds
;‘utoﬂ fogok eljutni. |

| A rémai jog nem f@l@l meg nekiink er-
re vildgosan mert a kbziingé ges véleﬁl@ﬂ,‘a
casusifogalmétél‘h01~ma~“uloanute , mint

valami magasabb vendii fogalmat, hol pedig

casus és vis maior egyenld jelent@ségliek. A
fent hivatkozott receptor esetében a casus

ég a vis malor fogalma megkiilonbiztethetd egy-

,*mé;‘él.;é,ﬂiﬁest&k negyedik kinyvének kilen~

cedik titulusa szerint: Ad hoc edicto omnimo-
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do qui recipit tenetur, etiam gi sine culpa

eius res periit, vel damnum detum est, nisi

si quid demno fatali contingit., Inde Iabeo

geribit, si quid naufragio, aut per vim pi-
ratarum perierit, non esse iniquum exceptio-
nen ei dari. Idem erit dicendum, et si in

stabulé aut in caupona vis maior contigerit.

}wlnu 14t juk itf e receptum esetében sine cul
}pa, tehdt & véletlen es eményekért, casusért

valfeleléség meg van 4llapitva, de a vis mai-
 §r‘esetében nincs. Az exculpatio esete forog

fenn; nisi si quid damno fatali contingit. A

nod

31
L

 d@mnum fatale alatt pedig értendd oly kir:

fi‘prudentibus accidit,vagyis a véletlen kir,

Bzekb6l 14tjuk,hogy e helyen a rémoijog mdst
L

ért casus és mdst ért vie meior alatt,mint azt

a kés6bbi fejtegetések sordn Goldschmiedt-nek

s

2 vis maiorra vonatkozd értekezéseinek idézésé
b4 1 1s 14tni fogjuk./:Neumann 398§:/

Ugyenezt 1dtjuk,vegyis a két fogalom



ékﬁléﬂbézﬁstését az emlitett horréarims,
‘érdé esetében is: Dominus hcrreorum ne-
‘Culum vis maioris vel effracturam 1atro~
um.canductorl praestqre non cogitur, his
esaantlbus si quid extrinsecus ex dep031—p
; lebus in 1&8818 horfels perieri damnum
depositarum rerum SarCLrl debet.

; - Vannak azonban a mdsik oldalom o-
:yan forrésgink is, amelyek egy bizonyos ese-
ényt bol a casus, hol o vig maior ¥ ogalmi
_drébe soroznak, pl. fortuitus casus Quae
ortivtis casibus accidunt, cum praevideri
"nén potuerant in quibug etiam adgressura
latronum est, nullo bonae fidei iudicio pra-
tésﬁantur: et ideocreditor pignora quae hiuis -
modi causa in%eri@zunt, praestare non compel-
itur. /: Helle‘ZQ, 34. 1/

vildgosabban ldtjuk a “61 fopa~-

=

Leg

(80

lom értelmi egyezését a "de pignoribus” fom

jezet alatt : Sicut vim maiorem pirgnorum



de

Leqzafe7neug tehdt, nmdr az el-

86 1épésiinkmél a rémai §og alapjdn, hooy a
vis maior fogalma, mint a feleldsép végsé

1hmtmra, bizonyos jogviszonyokban jelentlke-
21k ugvam, de xoaalml kre a casus, a kizin-
séges véletlen foga Tndt61 vildgosan elkiil5-

nitve nincs, azaz positive a vis maior Icife-

L
U

jezds értelndt a rémai joghdl nem A1lapithat-

Jjuk meg.

De %rrdvnl 4t 2 modern Hilfsldi jo- -

;ﬂokr&, W1m1 nﬁe7y torvényeket kodifikdtoraink

nessy orkeo,tésénél. Az olasz és francia ﬁﬁr_;
vényhozds ismét casus és vig maior alatt nenm

ért két kiilonbozdé fogalmat, mint azt a Codi-



ce di Gommercio 400. §—a is mubatja.

Nezwuk a minket kozelebbrol érin-
16 német K.T.-t és annak is a fuv arozdsi ligy-
letekrol,szolo;395.§-at.

. | klﬂt a késbbbi fe wtepe%esek sorén
is latni FOﬂguk nemn veTP%len q?% howv ugy a
rémai 30@,‘mlnt 41talgben a kiilfoldi jogok
tér gyaldsdndl a fuvarozdsi ligyleteket veszi
al&pul. Bgyrészt a vis malor fégalma}99%-bgn
égénf/; fuvarozdsi / tigyletekndl nyer al~
kqlmaZ@gt masrmgyt éppen a fuvaroz 4si ugy-
letmk azok, melyek mir a regl rémai JO“b&ﬂ
ls a ﬁechnlka fGJlodege kovetkezteben,kkule-v
oebben a mouern 3ogokban 1s a keres&a&elml
,1et;alapgat kﬁp951k és igy a ra;uk vonaﬁkoza
ﬁocszabalyok a kereskoedelmi t#rvényben alap-
16 jogszabdlyokként jelentkeznek.

| ‘:Nemzlesz érdeltelen a német K,T‘
5.§-dnak ol6készit6 vitdjst ismertotnink,

&

136 olvasgskor a romaz vog alepjé én a~szig§— *
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tott éx vecepto elveket fogadtdk el. A fu-
rozé mentesiil: sofern er nicht beweist, dass
v Verlust oder die Besch#digung durch unab-

ndware hthere Gewalt,.e.o... entstanden ist.

| mésodik olvagdsndl az "unabwendbar® sz6 ,mint
tes értelmii és sok bizonytalan magyardzatra
:;oﬁ‘a&é, kihagyatott és a hohere Gﬂxait mellé
vis maior értelmezd tétetett z ﬁ.g@lben. A har-
madik olvasdsndl hurtbnberg szigorunak tald lta
k a‘fuvaroz6kﬁak csupdn vis maior esetében valo
felmentését. Wirttenberg odamagyardzta a vis
maior fogalmdt, hogy az nem csupdn akkor 411
' be, ha elhdritésa absolut lehetetlen volt, ha-
nem akkor is, ha tekintettel konkrét viszonyok-
ra a rendelkezésre 8116 erékre, a kir megakadé-
lyozdsa kivihetetlen volt. Elég tehdt a fele-
16séget a rendes fuvarozéi gondossdgban megdl-
lapitani. A t8bbség azonban a receptumos 82 5=
veget fogadta el, tekintettel a gyskorlati élet
kovetelményeire, mert szerinte a fuvarozét csak

az menti, aminek emberi eré ellent nem £llhat.
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‘ijuk,tehét, hogy a niirnbergi konferencia sem
olt teljesen egy véleményen a vis naior fogal-
0, illetéleg 2 fogalom alkalmazdsa tekinteté-
n.~Aknémet K.T. alkotéi vildgosen megkﬁlén—
zhettek egy a casus TOlstt 4116 magasabb fo-
lmat:_a;vis maior fogalmit, amint azt a unab-
ndbar szdcska is mutatja. Ez a magasabb ren-
;fogalcm /: vis maior :/ szab hatdrt a fuva=
jé fele15ségénék. it jelent hét ez a foga-

- ? Az egyik nézet szerint vis maior az az
‘méﬁy, smelynek emberi erd egydltalsdn ellent

, 41lhat, az enyhdbb nézet szerint pedig o-
an esemény is vis maiort képez, melynek el-
tésa a konkrét viézcﬁyokra tekintettel a
‘kréte rendelkezésre 4116 erékkel 1ehetetlen
Plcyelmeqebben megvizsgdlva ez utébbi né-
et azt ldtjuk, hogy akarva, nem skarva is
: :a,casus_fogalma felé hajolni, mely eset-
tényleg elegendd rendes fuvarozéi gondos-

Az absolut értelemben vett vis maior fo-
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galma tehdt a német K.T. alapjdn nem gllapit-
haté meg. /:Neumann 398.§.:/
Rémai jog és a kiilfsldi modern jo-

gok betekintése mellett nem mulaszthator el a
jogtudomdny és a joggyakorlat vizsgdlatdl sem,
mert hiszen mir a felsorolt példdk alapjdn 14t-
hat juk, hogy a torvények alkalmazzdk ugyan a
vis maior fogalmdt, mint magdtél érhetdddt, de
a fogalom definidldsdt a joggyakorlatra bizzdk,
Természetes ennélfopva az a jelenség, hogy a
jogtudomny és kiilénssen a némét.jogtudomény
igen sokat és alaposan foglalkozott a vis mai-
or problemdidval. Midén tehdt a vis maior fo-
galmidt akarjuk tisztdzni, habdr a magyar K.T.
alapjdn is, elkeriilhetetlenné vidlik a kétség-
kiviil hatdssal birt és egyébként is nagyje-
lentdségii német jogirodalom betekintése.

| Korszakalkots a vis maior fogalma
szerint Goldschmiedt tanulmdnya: Das receptun

nautarum ceuponum, stabulariorum, mely a Zeit-
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gschrieft fiir Handelsrecht-ben jelent meg. Sze-
rinte a vendéglds hajés és fogadds egy bizo-
nyos mindsitett custodidért is felelés. A lo-
catio conductio ipso iure magdban foglalja a
kozonséges custodiat, mely nem mds, mint a di-
ligentia diligentis pater-familias, de szerin-
te mdr a rémai jog is helyénvalénak tartotta,
hogy a fuvarozdsi iigyletelmél egyrészt ezen iigy-
letek nagy jelentdsége, misrészt a fuvarozd 41-
tali ellenﬁrizhetétlehsége, de kiilontsen a fu-
varozé monopolistikus helyzete miatt a hajést,
fogadést, és vendégldst kiiln receptum kotele-
 gettséggel, azaz egy minbsitett custodia kobe-
lezettsdg vdllaldsdval, - diligentia diligén-
tissimi paterfamilias,- sujtsa. Azok az ese=-
mények, melyek ezzel a mindsitett kiitelezett-
séggel sem hirithaték el, képezik a vis maiort.
A vis maior fogalmazdsa Goldsmiedt szerint te-
hét a kovdkezb:

Vis maior alatt értendé oly kiviil™
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rél jové esemépy, melynek elhdritdsa oly

J
vintézkedések 41tal, melyek az 41taldnos
forgalmi nézetek szerint az 4ltaluk elér-
heté legnagyobb eredménnyel észszerii viszony-
ben gllanek - lehetetlen. |

Iz a vis maior subjectiv tana.
/: Helle 15,81, Neumann 398.§8. :/

Goldsmiedt sok kovetdje koziil le-
gyen szabad csak Hahunak Commentar zum allge-
meinen deutschen Handelsgesetzbuch c.munkdjd~
. ban lefektetett nézetét ismertetni: Hahn sze-
rint vis maior nemesak egy hatalmasabb,szinte
isteni kézt6l /:Vis divina:6/ szdrmazé ssemény,
hanem eredhet emberi kéztdl is.A maior szé csak
azt jelenti,hogy viszonylag er8sebb hatalom,
mint ami a bedllott esemény elkeriilésére,vagy
hatdsédnak enyhitésére ésmszeriien felhaszndl-
haté - vis cui resisti nequit. Oly események,
amelyeket positive a fuvarozd nem keriilhet el

természetes emberi eréhatdlmdval. Hogy ez a



vetkezbkben rémutatni : Lehet gz a fuvarozd-
si eszkiz pl. waggon, ugy construdlva /: pdn-

cél :/, lehet annyi kisérészemélyzetet alkal-
mazni, hogy ezek 4ltal képes legyen & fuvaro-
z6 azt a magasabb erdt, a vis meiort elhdri-
tani, DIbben az esetben vis maior most mir

csak az az esemény, ami ilyen uton sem keriil-
heté el. ﬁyilvénvalé azanban, hogy ezt a gon-
dossédgot a fuvarostdl nem kivénhatjuk, ez nem
lehet az 41taldnos, az dszszeri fuvarszerzl-
dési akarat, mert hiszen ily mdédon az egész

tigylet elvesztené az lizemkiiltség és a befek-
tetések miatt a rentabilitdsdt. Nagy suly van
tehdt az észszeriiségen. Ubbelohde irja Gold-

schindt Zeitschriftjében, hogy nagyon fontos

o kutatdse ezekben az tigyletekben, kiilsndsen
a vis maior suempontjdbél az észezeriiségnek:

des rechtliche_ Wille s, wie ihn elrliche und

zugleich versténdige Leute bei der einzelnen
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Obligation haben wiirden, wenn sie dieselbe
in ihrer Ewentualitfter verfolgten. A hang-
suly az ehrlich és versténdig szavakon van,
vagvis az akaratnak, mely a fuvarczerzddds-
ben megnyilatkozik a normalis erkdlesis és
forgalomszerl értelmes akaratnsk kell lennie.
Wem is valdszinii, hogy az dltaldnos kereske-
delmi szellem oda irdnyulna, hogy a fuvaro-
z6 oly feleldséget is vallaljon, =ami rendes
tizleti elveivel ellenkezésbe jutna. /:Hahn
395.8. :/

A vis meior mértéle tehdt egyes e-
setekben nem absolut, hanem relativ és még-
sem subjectiv honem objectiv. /:Hahn 395.§,:/

A vis maiornak ez a subjectiv ta-
na éppen subjectivitdsdban viseli labilitd-
sét. Amit Goldschmigdt a mindsitett custodid-
rél ir, ez erdszakoltan akar fokozat lenni,
végs6 comclusiojdnak a levondsdhoz. Léttuk,

hogy a rémai jog maga sem volt tisztdban a



A L

vis maior fogalmdval, hiszen szt nagyon sok=-
szor felcserélte o casuséval. Tény az, hogy
a locatio conductioban bennefogleltatik a

costudia kitelezettadg és ez ig, hogy a re-

g8
ceptumndl a feleldség sulyosabb de ezt, =
raterfamilias gondossdgénak fokozati /¢ di-
ligentis paterfamilias, diligentissimi pa-
terfamilias :/ megkiilénbiztetésével alig le-
het kifejezni., A locatio conductionél is és
a receptumndl ig a paterfamilias gondossdga
kiveteltelik meg csak bizonvos vdltozdssal
pl. a személyz zetéért is felelds, mint azt
maid a magysr K.T. vonatkozd §.-nak térgya-
ldgdndl latni fogjuk

Maga @ vis maior fogalmdnek Gold-
smiedt szerinii definicioja nagyon problema-
tikus. Vajjon melyek lehetnek azok az dviptér-
kedések, melyek az dltaldnos forgelmi nézetek-
nek megfelelnek ? Mit lehet tekinteni az &l-

taluk elérhetd legnagyobb eredménynek ? Végiil
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mit jelentsen az észszeriiség fogalma ?
Iattuk, hogy Hahn szerint csak bi-
gonyos redukdlt igényeket témaszthatunk a
fuvarozé gondosségéval szemben, Az dévintéz-
kedések nem mehetnek tul a fuvarozé lizleté-
nek rentabilitdsdn., Fppen itt az litkszépont.
Melyik tizletnél mit tekintsiink a rentabili-
tas nértékének ? Héthg olyan nagy értékeket
gz4llit az a fuvarozd, ami megéri a pdncél-
kocel megconstrualdsdt, ami megéri kétsze-
reé személyzet-alkalmazését ? Vegyiink csak
egy példdt, A Szovjetunie a hdboru eldtt egy
hatalmas kocsirakomdnyban horribilis értékii
aranyrudakat szdllitott Németorszdgnak. A
szdllitéds péncélkocsiban és nagy szdmu se-
gédszemélyzet kisérete mellett toértént. Lb-
ben az esetben a fuverozénak az értékre te-
kintettel rentabilis volt ezeknek az 41ltald-
nos forgalmi nézetek szerint nem megszokott

évintézkeddseknek az alkalmazdsa. fzek az v
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Ve

intézkedések szolgdltattdk jelen escthen az
d1taluk elérhetd legnagyobb eredményt, még—
sem lehet dket Altaldnositani., Hdtramaradna
még az észszeriiség fogalma, Iz azonben az e-
16bb fejtegetett rentabilitdssal szoros Osz-
szefliggésben van. Uda concludalhatunk, hogy
vis maior értéke egyes esetekben Goldsmied-
ték tanai szerint valéban nenm absolut, hanen

relativ de igenis mindég subjectiv. iz objec-

tivitds Hahn éppeh az édszszeriiséggel kapceso-

latban emlegeti. Liint fenntebb 1littuk ez az
objectivitds elesik és a (Goldsmiedt tenainak
hibdja a positiv, tiszta vis maior megfogel-

mazgsdndl éppen a megmaradt relativitdsdban,

[y

illet6les negative, az absolut értelem hid-

»

nydban f£6ként pedig uralkodd subjectivitdsd-
ban van. lar ﬂOdl“ egy oly fontos fogalom,
mint a vis maior, positiv absolut éridmezést
kivén.

A subjectiv tannel szemben 411 Ex-

>

ner és térsainak a vis maiewrdl megdllepitott
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objectiv nézete., Formuldciojuk a kéivetkezd:
Vis maior oly esemély, mely az illetd forgal-
mi vdllaslat uvemko"én_klvnT tdmadva, ezen ii-
zemkorben tortént behatdsival kirt okozott s
amely bekdvetkezésének sulyindl és mddjsdndl
fogva rendes forgalmi életbe eldfordulhatd
véletlenségeket nyilvén tulhaledja., /:Helle
98.:/ Ebben 2 fogalmazdsban egy lédtszdlag i-
génytelen szdeskén van a hangsuly. Az esemény

nyilvdn tulhaladja az el6fordulhatdé véletlen-

séoeket. Nyilvénvald a rendkiviili suly és a

C'

rendkiviili méd, mellyel az esenény bekivetke-
zett., Sulyt és médot mondhatjuk egyszdval az
T m e ) . . . z
esemény nagysdgdnak, Tehdt a vis maior ismér-
vel Exner szerint a nyilvénvald rendkiviili

&

nagyssg., A rendkiviili nagysdgok, mint fentebb
ig l4ttuk mér maga a meior szé is kifejezi;
marad tehdt a nyilvdnvaldsdg, mint objectiv
mérték. A sulyt és mddot egyesitd nagysdg fo-

galme igenis objectiv mértélk és Bxner objec-
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:1@ §$2sgerﬁségge1,fmint~subjecfivé elemmel,
ddig Hxner és kﬁvéﬁéi 3kéfatlanuT bélees~

ikek a subjectwvztas hibijdba. Ugyanis a sziik-

:séggs~objeetivitést tartva szemelStt, fel-

&

411itj4k 2 killinds nagysdg illet6leg az ese-
mény beké?e%keﬁééének kiilonds sulydt és n6d=
~ét“mint-a vié~maiof'fogélménak‘isméfveit‘<
de ezzel oz egy ﬂv11VdHV316 sz6val a sub-
~ect1v elemet is belev1s21k deflnwclojukba.

' A nemet jogtudomény tehdt, e;mert-
*iszgn f@kent a.nemeﬁ:cuﬁﬁsék;azok;agik_EZQQ
Jogi pﬁobieméva1~a:legeredméﬂyesebben~fegla1~
oztak - ismét\nemiaéﬁnekﬁgg.absoluﬁ,:racib—
:q}is t13ztafértelmezéaﬁ‘a~vis:maier f§ga1+
Ak 1lletéle A német jogbyakoflét is és kﬁ;
~l§ﬂ@$$ﬂ azok 2 jogesetek, kizelebbrsl példdk

;émelyekat‘ﬁahnfmar emlitett h@nyveben~felh®z,
zaz 6 felzegesak&t tamasztjak 91&:“i'
& lopasgal egybekotott rablds, tu?

@sszeutkozes, rabbanas kisiklds. termaszete—
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sen mind vis maiort képeznek. Vannak azon-
ban fentiek koziil oly esetek is, amelyek
P1,

)

nem minden esetben képeznek vis maiort

>

L4

a fuvarozdst lebonyolitd eszkiz alkatrészei

éltaljkézyetlenﬁl~a fuvarozdtt tdrgyra tor-

ﬂtént behatés nem vis maior, ilyen példdul a
‘kerékbegyﬁliaéés kivetkeztébeni torése, mert
{ennek megtorténte = fuvarbzé'gondosségénak
terhére megy. Ha~a50ﬁbén pl. villémesapds,
5vagy;afm0zdonyvezef5 a kocsis ténykeddse ko=
vetkeztében kdr 4llana be'éska‘viszonyok 0—
lyanok, hogy a,segédézemélyzet nen avatkoz-
‘hat be, alkkor a vis maior esete 411 fenn, Ha
tovébbé kiils6 erd a lovat megdli és ezgltal a
;kacsikfelborui,‘ha‘a sinek meglazitdsa kovet-
‘keztében a kerdk eltérik, ezen esetek, mint
‘vis meior tekintends. Itt ezonban lithatjuk,
:hégy,az‘alk&tréSﬁ hibskhak kizvetett szere—
%yﬁkkvan; s a kir ilyenkor mér nem kizvetleniil

;ﬁélﬁk ered, /: Hahn 935.§. :/
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Ezen példdk, mint azt késébb a2 ma-
gyar joggjakorlatban is ld4tni fogjuk, csupdn
iluSztréeiéi annak, - a vis maior csak az ii-
zemkdrdn kiviil tdmadott esemény, vagyis 41—
 taléban kiviilrél j&v6 esemény lehet. A koz-
vetettsdg jelenti a kiilsd§ eredetet, a kiz-
vetlenség a belsdt.

A vis maior fogalmit a magyar K.T.
‘egy?eszt Bultga mésrészt a sziik ségesqége
miatt alkalmazza.

Multjét illeten azért, mert a ré-
mai jogdszok 6ta, ha némi tartalom ill. je-
lentésbeli eltérédssel is, de minden korszak-
ban haszngltsk a szébanforgd focaloﬁkér 58z
szefogd elnevezéseként a vis maior E}fe ezést
és operiltak a fogalommal, mint a legsulyo-
sabb felellsség esetén is nentesité koriil-
ménnyel.,

A mdsik ok : a fogalom sziikedges-

ség 58, illetve pétolhatatlansdga.

g




Loy s
kMér‘é rémai‘jdgész@k'is megléttik,
‘a‘fuvarézésikﬁgyletekfnagy jelent6ségét, me-
lyek a kereskedelmi §letnek egyik néliilz-
‘hetetlen rugsjat képezik, Ugy talslidk,hogy
egyrészt‘mégénék,a‘fuvaroééSQak, hégy ugyne-
vezzen - bonitdsa, misrdszt a rereskedelni
6let biztosss tétele szempont jdbdl elenged-

-

:hetealenul sziikedpes a fuvaro fele}ase'é~
nek sulycsaboa tetele s ezért alkalmaztdk

‘a vis maior fogalmit, nint olyant, mely en-
nek a mindsitett sulyosabb felelfségnek vég-
86 hatért‘$zab; megkﬁlénbéﬁfétve az ényhébbv
casus fogalmdtdsl, Itt mﬁcqolodw ¢ bele ebbe
fa'fontos lvnvc]ﬂtba a vis maior fogalmdnsk
jelentds szerepe. '

A magyar K.T. most mér ezen mult-
‘beli tények és okok alapjdn elin/dulva és
tekintetbe véve a forgalmi élet hatalmas fej-

S N O S . z YR SO S SR
lettedgét, mely egdsz azt a fokot érte el,

1 g 1 e £ - z "
hogy manapgdg ezek a fuvarozdsi véllalatok




‘szinte monopolisztilus helyzetben vgﬁﬁak,;i;;
alkalmazta szintén a rémei jogi receptum
elvét, A multhan még esak a fuvariigyletek
:elleﬂérighetgﬁlensége, ma mar az emii%ettk
szinte egyééuralmi helyzet is sziikségessé
gés péto1haﬁaﬁ1anné tette a vis maiornak a’
magyar K;T.—he'Valénfelvételét,

'k ﬁ‘K.T. 598;§¥a‘szeiint s

4 fuvarozé minden kdrért, mely az
druban az éﬁvé%elﬁélia riszolodltatisig el-

vesztés, vagy megedriilés 4ltal torténik fe-

1elds, emennyiben igazolni nem képes, hogy

EY

a kirt erbhatslom, vagy az dru természetes

#

‘mindsége, kiltndsen belsS megromlds, hespd-
radéds, rendes csurgds, vagy = beginygytlés-
nek kiviilrél fel nem ismerhetd hidnyai okoz-

tdk.,

‘Dzen szakasz megdllapitja, mint
ldtjuk, a fuvarozd feltétlen és kizmvetlen

feleldgégét. Nivel a fuvarozdsi tigylet tdr-




pyat mnaga a fuvaroﬁas és ennek eredmenye ke—~ff5
pezi,*tehat a fuvarozasz:agylet Tocatio con—
ductio operis. liivel azonban a K.T. fokozott
feloldsséget 41lavit meg, igy a locatio con-
ductio operis szigoritva van a réceptum‘fe-
leléségével,kmeiy~alél livétel csak a vis
maior vagy damnum fatale esetei. A locatio
conductio Operis;fogalma:szeriﬁt a conduc=—
tor nem feltétleniil felelds segédsnemélyze~
téért is,~csak559‘aw1ﬁa in‘eligenéokfofogk
fénﬂ VWQ?Ont a recipiens tarﬁ021x a sagat-
jén tulmena es zemelvzetet illetd feltet~f~‘

len felelﬁsséggel; A magyar K.T. tehdt meg-

e

szigsritja;affuvarQZé felellsségét a mir
font emlitett okok miatt a receptum "ezen
ipso irre beslls biztositasi kotolezettsdg"
/: Goldschmiedt :/ 41tal /: Neunsmn 398. § :/
ﬁré@kes és a magyar tErvényhonds—
akk a vls malor Togalmat 1lleto men+alltaaé—
a jellemz§ az 1874 évi XVIII;DCQ‘lq§f&‘§ o



 Ha valamely, habdr a kizforgalom-
nakkmégkétknem_g&ott_végpélya ﬁzeméné1‘valaki;
élétét‘veszti,lvagyfﬁéﬁtijSértést sZénve&,‘ag
ez 4ltal okozott kérokért az illetd vaspdlya
Véllalat;feleléé;~kivéve ha a vdllalat be-
biZOnyitja, hogy 2 haldl, vagy testi sértés

elhdrithatatlan esemény /: vis ndior :/ vagy

| ]égy harmadik személynek elhdrithetatlan cse-
flekménye,~amélyet_a vesﬁéiyatérsaség me gaka-
 dé7vo zni képes nem volt, vagy a megholinak,
illetdleg a sérﬁltﬂek sajdt hibdja okozta.
Tndokolés: ..... Az elhdrithatat-
lan esemény egye ‘nemei el8 nem S%amlthatoA;
A torvényjavaslatben azért inditvényoziatik
ezen miiszé, mert magdban foglalja mindazon

események fogalmdt, melyek sem eldre nem let~

hatdék s ennélfopva ki nem keriilhetlk, sem em~

beri erd és Gvatossdg dltal meg nem sgkadd-

lyozhatdék. ZTzen esetben a tdrvénynek csak
a7 a hivatésa lehet, hoey a helyes irdnyt ki-

jelolje s a tobvit a blré jéran bolat&sara
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bizza, mert s casuistica e téren végtelen és
a'legtﬁzeteéebb elésorolds dltal sem merit-
hetd ki, | ‘
| A konzekvencidkat csak a joggja~
korlat és az e tekintetben nagyon hézagos
jogtudomdny utén ?onhatjuk le.

Helle Kéroly dr. a7 eréhatalom fo-
galme a rémai jogban és a modern jogokban
cimi munkdjén kiviil emlitésre mélts érteke-
zésiink nincs a vis maiort illetéleg, magén-
jogdszaink csupdn érintik e nagyobb figye-
lemre is mé1%6 témeksrt, mely épen kiforat-
lansdga és fentebb vdzolt jelentdsége miatt
érdemelné meg az illetékesek nagyobb érdek-
16d4s6t. i

Bozdky szerint vis maior alatt oly

esemény értendd mely vagy egyiltaldn elhdrit-
hatatlan /:vihar, hirtelen fagy, hdboru:/
vagy csak nagy kiaddsokkal vélhat elkeriil-

hetévé /: valamely vasutvonal fildalatt ve-
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zetése /¢ Bozdky :/

- Kolozsvary szerint : " dltaldban
az események olyan s bizonyos korbkre rom-
bold hatdsu Gsszetaldlkozdsdt kell alatta
érteniink, mely jogérzetiink szerint s a konk-
rét koriilmények figyelembevételével még a
véletlénnél is tobb, ugy hogy elhdritdsdra
a legfokozottabb rendkiviili gondossdg és
koriiltekintés is hidbavald,"

Kunz Odon szerint példsk az erd-
hatalomra : hegyomlds, f6ldrengés, tlizhdnyd
kitorése, sradds, es6, hé, szélvihar, hdbo-
ru, forradalom, #lteldnos sztrdjk. Nem te-
kinti erdhatalomnak a tiizvészt, a rendkivii-
1i hémérsékletet, lopdst és hajétorést. /:Az
utébbit pedig a birdi gyskorlat annak tekin-
ti. :/ Ugyanigy kivetkezetlen az, hogy 2z e-
s6t és szélvihart vis maiornak tekinti, mig
a rendkiviili hémérsékletet nem, Peig az e-

sére vagy szélviharra még a legnyugodtabb
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klime alatt is legaldbb annyira lehet eldre
szémitani, mint a rendkiviili hémérsékletre,
légyen az akir hideghulldm, akdir kénikula,

tehdt vagy mindketts vis maior, vagy egyik
gem az. :

Helle Kdroly dr. szerint a vis
maior fogalma elvetendd s helyette azon vdl-
lalatokndl, melyeknél mindsitett feielésség
kozérdek az lizemkdrdn beliil témadt események-
nél feltétlen, a kivill tdmadt eseményeknél
'pedig a kozonséges feleldsség 411litands fel.
/+ Helle 143 :/ .

Bozéky és Helle felfogdsa ellenke-
zik a késdbb kifejtendd 4lldsponttal, mely
dlldspont a magyar térvényhozdi akaratot ki-
vanja teljes mértékben fedni,

Bozdéky beleesik a fentebb kérhoz-
tatott subjectivitds hibdjdba, amikor a nagy

kiaddsokat emlegeti. HEz ismét a rentabilitéds

hatdrdn mozog, vagy lesiillyed a casus fogal-

mi korébe,
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tam, khegy igy fog tﬁrténhi mert, dia tude
ktam volna, akkor ﬁészulﬁem.velna a kér el-
,harltasara.“ Ha gedlg a fuvaroz@ 1gy a leg—
t@bb esetbeﬁ menﬁesulne, egyraszt senkinek
sem.velna Yedve oz érickeit kockaz%atni a
Vszalliﬁasm&l mésreszt aki mégiscsak kecm‘_;“‘
kaztatna\kl lenﬂe téve ‘annak a veszelynek
hegy elpusztulnak az ertekelges«a kdr nem
‘fcg~megt’i”ln' P Itt bsak'a Ieésulybsabb
\fe781” € égnek lehet halye,,tebat 2 61 csok
“abban az esethen mentesulgen, ha az lizemko-
ran klvul tdmadt esemeny olyan sulyos ve-
.szedekmet hozott, hogy az elkerulhetetlen
:és mlnden rendalkezesre 8116 erdvel elhar}ﬁ~
hatamn volt. |

| EQVAuk most a chgyﬂkarlat n@hany
*er&ekesebb pelaajat :
S Er&ekes a sztra3k kerdese. A sztragk
nem Leltetlepul vis maior. Csak az altalgﬁos

 sztra3k esetén, amlkar egy v1aeken munkas
‘egyaltal%n nem kaphata, 411 fenn a_v1s nai-
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:ar esete, ha a vallalkozo hibdjdbdl 41lott
‘be akkor nem,k/ Curia 138/1906 :/

2. A hajé elsiillyedése okdul sz01-
g81é Bsszelitkozés még akkor is vis maior,
ha nem szél hajﬁot%a a hajét, hanem g sze-

mélyzet gondatlansdgsbél tortént is az Gsz-
sgeﬁtkézés, mert fernforog a vis maior fon-
tos kelléke az " elhdrithatatlansdg " .
/1 Curia 1040/1882 :/

| 3. L peres felek kozott létrejott
szerzfdésbll kitetszben az alperes 4ltal a
felperestdl vett nésuks a hajézds megnyil-
tédval azonnal elszdllitandd volt. Az a kb=
rilmény mdr most, hogy = hajézé, megnyilta
utdn a lMaros annyira megdradt, hogy ennek
kivetkeztében a mészkd szé‘litf lehetet-
len volt, vis maiort képez. /: Curia 874/
191 :/ |

4, & ksbtér ellen a vdllalkozdnaek a

vis maiorra alapitott kifogdsa elvetendd,



ha\alvéllaliozdin ak mul esztasarel van szé,
'mert ezeknek eldr vétlres, skir vétlen mu—-
Lasz%asal semmlfele,vonat%ozasban sem,mznée'
sithofsk belesetnek. /: Gurie 4534/1903 :/
. 5. A K., 275.5-dnak telintete a-
1&\@30 eranaielomnak ﬁeklpﬁeﬂ@n a7 2 {orgl;
; m@ny,‘hagy a7 épitkends az id6kidzben bedl-
lott nagy 6307@39? és zivatarok mintt a ki-
%uzett iddre pem volt befejes aet . /: Curia
N9 s/ | o
k | VV~6.1§z‘a toriilnény, hogy az al%eres;\li
‘8 hérddkat o szaba a 6g alatt nyilt: rakodén
;helyezte~81 kiz onbss, mlnthogy a zért horaow‘
ban 1evé bor 11jeten elhelvey se gzokdsos do-
‘lég és ennek raktarba h@lyezese a rendes va-k'
Ceuti keveleskmellett nen is sziilséges, min-
Vnelfewva az alperes vasut e kelld gon&ossa—
‘get nem,serﬁette neg. Av korulmeny, hogy
‘egy harmadlk szemblvnek me gbolrrosodott lo-

# @

vai a hordot betorﬁek a vaszt feleloqsegﬁ




vkizéréféréhafaIOmnak; Vagyis\dlylkﬁlsé‘ese-f
nénynek bekintends, melyet kell§ ondossdg
m@l}etﬁksem elﬁrelétni,~sem‘megakadélyozai,‘
~sem.k@vatkezﬁé;yeiben iﬁtalmatlanné tenni
nem lehetett, /: Vusz,75 §-ra von. 1896.V 23
D 134, 3/

Blérkestiink tehdt o6l tizésiink
ertelmeben igazi feladatamkhoz :Aa‘viS‘mai;
or fagalmanak,a megyar: hereskedelml 16rvény
/s K. 3/ szmerinti meghafar@zaséhoz.‘;~~
‘ | A chﬁu&omany, Jaggyakorlat a K. T
vonetkozd szakasza, de :ul@nasen az emlltett
1874 6vi

a VIS~malGT3f&gEIMéf nagyjébél a kﬁvetkezék~

XVIII.tec. 1.§~ﬂak 1ﬁdokolasa alapg&n‘

ben allapzthatguk meg ¢

\ ﬁ vis malor fogalma alatt érten&@
olv klvulral [1°8& forg i véllalat tizemki-
rén klvul / tamadt esenény, melynek beki-
vetkezese~elore;nem.latnata~S~ennelf0gva~ela

‘kefﬁlhétetlen*s:megtﬁrﬁént‘bek@VetkezéSébenf
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pedig geﬁ emberi erd, sem évatossdg d1tal ne
‘nen akaddlyozhaté, illetéleg elhdrithatatlen.
| Elkeriilhetetlen és elhirithatatlen
;rokonértelgf szavak de SzﬁkségesekAaz esemé-
‘nyekeegymésuténiséQébaﬁ rejlé kiilsnbszé kiil-
»sé mczzana%ek kifejezésére. Mondhatndnk u-

gyanis azt egyszcval hogy az esemény elke-
riilhetetlen, vagy 2z esemény elhdrithatat-

;1an. Az esemény bekivetkezésében azonban két

olyan mozzenat van, mely mindegyik nagyon

jelentds az elbirdlis szempontjédbél. 4 mér-

_ﬁék‘: az emberi eré és dvatossdg végsS hatd-
ra, melynek konk ret esetben elbirdldsra, il-

vlqtv§ a:felelosseg‘haﬁaranak;enmek alapjan

7o

megdllapitdsdra a biré hivatott. A mérték
;tehét}azfemberi er6 s Svatossig végss hatd-
Arg;_EZQQ;mérték,ala§jén_1esz elkeriilhetetlen
~illetve‘elhéritha+atlan a vis maior alapjdn
beknvetkezett esemeay, aszerlnt amint az e-
‘semeny bekavetkezesanek mczzanatarol illet-

e a mir beksvetlezett esemény hatdkifejezé-

oo
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Bének negakadalyczasarol eﬁyhitésérél van
sz6. A keu nozzanat fizikailag teljesen egy-
bealvad,‘egyldejﬁeﬁ, legaldbb is emberi szem
és emberi erd vagyis emberi drzékek smamdra

8 csak 1gy elmeleﬁlle d1lithatjuk fel ko-
z5t ik az eggm@s&tanlsag elvét. Az esemény
beksvetkezik és bekivetkezdsében fejti ki
kért oknzé hatasmt A beksvetkezds, mint e-
101degu csele&meay el6re 1lédthatatlan az emberi
évatossdg végst fokén is, tehst elkeriilhetet-
1éh; a Béélldﬁt kéfos hatds pedig az emberi
ers es Svatosség végs6 folén is meg nem a-
kaaalyOVhaté 111eté1eo elharltnetatlan A
1veontosaob a mertek megdllapitdsa s arnnak
e két mozzanatra valé alkalmazdse. A feldl-
litott mérték alapgan elkeriilhetetlen és ol-
vharlthatatlan esemény képezi a vis maior fo-

galmat. ﬁlkerulhetetlen, maga a sz6 is nagyon

61 féjezi ki az alatta értendbket : Az ese-

ményt nem keriilhetjitk el. Elhdrithatatlan :


http://e5fiaa.su
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a bekidvetkezett és az elkeriilhetetlenséy sgii-

z 1
i

réjé;'mér stment eseményt kdrokozd bwiégébSﬁ
nem hérithatjuk el. Valaki azt mondhatnd, hogy-
drtetést tesenik, akkor ele-
gendf-e¢ a visg maior megdllapitdsdhoz csak 2z
egyik kovetelmény fenndlldsa ? HNlegendd eset-
legcsak az, hogy elhédrithatatlan volt, vagy
elepend$ az, hogy elkeriilhetetlen volt ? XEr-

re azzal vdlaszolhatunk, hogy a fizikai élet-

Ie

ben, mint eldre bocsdtottuk, a két mozzanat

e .. o
sovik a wédsikat vonzza ma-

vetkezményeiben is a két kovetelmény csak egy-
szerre jelentkezhetik, egyidSben 41lhat fenn.
A végsd fogalmazds tehdt az lehet:

a vis maior fogalma alatt érfendd oly termé-

szeti, vagy emberi erd dltal kiviilrdl {tdmadt
esemény, melynek bektvetkezése a végsd embe-

2

ri 6vatossdggal sem volt eldre ldthatd s en-

#
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nélfogva elkeriilhetetlen ; megtdrtént beks-
vetkezésében pedig a végsd emberi erdvel és
évatossdggal sem volt megakadilyozhaté, vagy-
is elhdrithatatlan.

Nézziik mennyiben fedi a joggyakor-
lat ezen definicidit.

A vis maior mint mér a német jog-
tudomdny vizsgdlatdndl is ldttuk, nemesak
 természeti, hanem emberi kéztSl is szdrmaz-
hat. Mint az 1., 2., =z. joggyskorlatok is
mutatjék a sztféjk, a megbokrosodott lovak
is szolgdlhatnak a vis meior okdul.

Vis maior cask az iizemkdrokin kis
viil tdmadt u.n. kiviilrél témadt esemény le-
‘het. Az l.sz. joggyakorlat csak az 4ltaldnos,
tehdt a véllalkozén kiviil esé sztrdjkot is-
meri el vis maiornak, a vdllalkozdé hibdjgbdl
tortént sztrdjkot nem. SOt természetszeriileg
még a receptum elvébsl kivetkezben, mint a

4. sz. joggyaskorlat is mutatja, a vdllalko-
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z6 még alvdllalkozdinak mulasztésdért, ko-
zelebbrfl a segédszemélyzetért 41ltaldban
is felelds, tehdt nemcsak a személyes mu-
lésztés, hanem az alkalmazottak'hibéjéért
is felelés a véllalkozs, mert ez is lizem—
kdron beliil témadt esemény.

A vis maior eldre nem l4thaté,
vegyis elkeriilhetetlen. Legjellemzsbb és
vilégosabb erre nézve az idézett német-jog~
gyakoriat. A helyi viharok &ltal okozott
kir nem tekinthetd vis maiornak, mert a vil-
lalkozénak szdmitania kell egy elérelsthats
vihar esetére is olyan vidékeken, ahol azok-
nak pusztitdsa nem ritka dolog. Az 1874. é-
vi idézett torvényeikk vonatkozd §-a is a
vis maior egyik legfontosabb ismérveként tiin-
teti fel az elkeriilhetetlenséget. De fontos
ezen kritérium azért is, mert mintegy egye-
sit ﬁagéban £5bb a definicioban is eldfor-

dulé ismérvét. A belsd események példdul ter-
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mészetesen nem lehetnek elére nem ldthatdk
Kozvetett bizonyitdsa ez esnnak, hogy csak kiil-
56 esemény lehet vis maior, De mint fentebb

mir kifejtettem az elkeriilhetetlenség szorcs

(0

Bsszefliggésben van az elhdrithatatlansdggal.
A 2.8z, joggyekorlat vildgosan meg-

mondja, hogy " a vis maicr fontos kelléke az
elhdrithatatlansdg " . Ha egy esemény elke~
riilhetd ugyan, de elhdrithatatlan akkor is
vis maior esete forog fenn, mint & megtirtént
esemény is mutatja, shol bér a hajd Osszeiit-
t a személyzet hibdja idézte elf, te-

hdt elkeriilhetd lett volna, de bekdvetkezé-
gébhen elhdrithatatlan. dﬁyﬂnlﬁ azt igazén nem
18thatta elbre a szdllitdst elvdllalé hajds,

“hogy 2z emberei iigyetlenek lesznek és 2 hajé
sszelitkbzését okozzdk, mert hiszen ez kivé-
teles eset, aminek évpen a2z elkeriilésére t0-

rekszik maga a hajds és személyzete is, még-

Qo

pedig nem ig a feladd, hanem a szjét érdek
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ben., fz nagvon ritka eset, mint fentebb mon-

dottam, hogy = két mozzenat a vald életber

03

ne egyiitt jelentkezzék, de elegend§ arra,hogy

=

utassa a mozzanatok elméleti megkiilénbozte~
tésének jelentdségét, illetve annak fontos-
sdgdt, hogy a definicidéba ugy az elkeriilhe-
tetlenséget, mint az elhdrithatatlansdg kri-
tériuma belevétessik.

A vis maior mértéke az emberi erd
és évatossdg végsl hatdra. Hogy ez fedi 2
magyar torvényhozdi ekaratot, legyen elegen-
d6 ismét az 1874 évi tOrvény indokoldsira
hivatkozni. De kovetkezik ez a receptum el-
véb61l is, a szigoritott feleldsség elvébsl

s, melvet, mint ldttuk, a magyar tdrvényho-

zds nagyon helyesen alkalmazott. Az emberi

erd és Gvatossdg végsd hatdra, messze tul s

casus elvén, a kiztnséges fuvarozndi gondos-—

L]

ség elvén, élesen megkiilonbozietve ezektdl.

ey

Kérdés mostmir, hogy helyes-e a
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. fent ddott értelmezés és hogy helyesen magya-
rizza-e & magyar tSrvéﬂy 5 vig maior fogal-
mat.
Kifogésolhatéd a subjectiv és ob-

jectiv igkola, mindkett6 subjectivitdsa mi-
att. Az egyes eseteket, melyekre a vis méi-
or fogalma rdhuzhaté lenne, a t0rvény tény-
leg nem tartalmazhatja, hanem adnia kell egy
konkré{ és tiszta'magyarézatét a fogalomnak,
melynek alapjén a biré itélkezhessék. Itt
kell kiilonbséget tenniink., A magyer tételes
K.T. nem tertalmez ilyen meghatdrozdst csak
a dolgozat elején vdzolt okokbél kifolyéiag
'alkalmazza a vis maior fdgalmét. De ha magyar
'tﬁrvények indokoldsdt, magyar joggyakorlatot
néziink, akkor megfelel6 rémai jogi és kiilfsl-
di eiétanulményok utdn megdllapithatjuk a
fenti konkrét definiciét.

| J6-e ez a definicid s alapjst kés
?ezhetné-e egy helyés és egységes joggyakor-

lat kialskuldgdnak ?



. Az bizonyos,.hogy a vis maior is-.

‘mérveiként konkrét, térgyilagos megkiilonbsz-

tetéseket tartalmaz., Mértéke olysn, mely bi- -

i\ ZOnyos~képesSégnek a végsb hatdrdt jelzi,te-
W4t feltétlentl megdllapithats. Két fentem-
litett legjellemz6bb ismérvek@edig mindené—
setre az események bérmilyen médon valé a-
lakuldse kozott is feltétleniil jellemzd me-
rad a vis maior fogalmdra és e két ismérvet
~ az elkeriilhetetlenséget és elhdrithatatlan-
| sdgot minden adott esetben szem.eldtt»tarf-
va,a biré mindég megdllapithatja a vis maior

fennforgdsédt vagy fent nem forgdsdt.

..000000..



