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|. Bevezetés

Az eértekezés Hajdunanas XX. szazadi torténetémelighatarozo itbzakaval
foglalkozik. Nagy hangsulyt helyezve a szazad dad@ibekdvetkezett gyors és mélyre hato
gazdasagi és tarsadalmi valtozasokra, melyek neynsegrves fefildés eredményeként,
hanem radikalis politikai térekvések és allamiszak kdvetkeztében alakitottak at a videki
Magyarorszagon a hagyomanyos élet kereteit. Nekolttitcélja a dolgozatnak, hogy
kozéppontba helyezze, bemutassa és érzékethétgye azt a |ényeges kildnbséget, amely
az agrargazdasag €s az agrartarsadalom tobb édegazimadiciokra visszanyuld,
hagyomanyos struktiraja és a szocialistadgazdasag kozott feszult.

Ez az értekezés azonban nem pusztan kéb géadasagi és tarsadalmi berendezkedés
kuldnbodségére, és ennek az eltérésnek egy hajdusagi dssedetére gyakorolt hatasaira
kivan ramutatni, hanem sokkal inkabb érzékeltdtarja azt az utat, amit a nagybirtokra és az
egyéni gazdalkodasra épiilvalamint a szazad masodik felében egyeduralkoddlé
szocialista nagylzemek vilaga k6zott a magyar agrébejart. Ez az Ut pedig igencsak nehéz
volt. A valtozasok gyorsasaga, a radikalis politiaadendeédések Uteme, majd az orszag
szovjetizalasat célzd, mindent és mindenkit maga sdipé kozponti allami akarat és a
végrehajtas gyorsasdga atformalta nemcsak az éuEsséget, de a teljes magyar
tarsadalmat.

Ez a tarsadalom pedig mar amugy is sokat szenvadefsodik vilaghaboru édzaka
alatt. Atélte a Holokausztot, a haboru szdiségeit, a szovjet megszallast, majd egy rovid
koalicios idszakot koveten kiépllt a Rakos Matyas nevével fémjelzett tetdliktatura.
1956-ban rovid iélre érvényesilt a vidéki tarsadalom 6nszebtdése, azt azonban brutalis
megtorlas és a restauracio kovette. Mindekézbaoazkvat szolgai médon masold, az
orszag szovjetizalasatodtets, az eészakos fellépéét sem visszariadd partallam megkezdte
a hagyomanyos gazdasagi és tarsadalmi keretelg fgidosztas utan épphogy csak talpon
maradd, egyéni gazdasagokra tamaszkodd agrarvildigztematikus felszamolasat,
atformalasat.

A pszichikai és egzisztencidlis nyomasgyakorlasfizikai bantalmazas, a testi
kényszer mellett a zsarolas, a kifosztas, és a ldmtmis azok kdzé a bevett gyakorlatok kézé
tartozott, amelyek mar a kuladkildozések soran jkémek vidéken. A kollektivizalas
erdszakos eszkozokkel kedtbtt és folytatddott. A cél, a Kixdtt és a partvezetés altal

megkdvetelt tervek teljesitése mindent felllirt.ggakori tulkapdsok, a part és az allam



képvisebinek eBszakossaga, az agitatorok korlatok nélkiuli ténykedévisszaélések
elkdvetése altalanossa valt a ,medrgs” érdekében.

A vizsgalédasok soran azonban nemcsak a kollekli&s folyamatara, a helyi
tarsadalom szenvedéseire és az ezeken a szenvauésdked meélyrehatd valtozasokra
kivAnom rairanyitani a figyelmet, hanem azoknakaurhaknak a sorozatara is, amelyek
Hajdunanason és az orszag mas részein a régi Ml@anyatlasa, az atmenetiéstak
ziirzavarai és az () vilag, a szocialista vilagrendbeszked kadari Magyarorszag
stabilizalodasa kdzben a boldogulasat kerkisembert, a szeretteit féJt vagy gyaszold
lakossagot, sikebb értelemben pedig az atalakulas sodrasanaidddtatott agrarnépességet
erték.

A hajdunanésiakat pedig érték traumak a kollekfildson kivil is. Rendkivili az az
aldozat, amit a varos a vilaghaboruk soran hozoiajd Ujabb veszteségeket kellett
elszenvedjen a zsidouldozések és a deportalastk Alhabord végén a megszallo Voros
Hadsereg éiszakossagai okoztak maig haté sebeket. 1944. nmreBin tébb szaz civil
férfit gytjtottek be és vittek magukkal hadifogolyként, hagpkuk végleg elinjon a tavoli
hadifogolytaborok sillyeséjeben. A foldosztas utan nem sokkal megindult dektvizalas,

a vidék teljes szovjet mintaju atszervezése. Aandllterror, az dnkényes hatalomgyakorlast
folytatd helyi vezeaik, a kegyetlenségek és a tulkapasok, a politikeelpea nép ellenségeivel
szembeni kiméletlen harc sotébsdaka kdszontott Hajdunanasra is. Az 1956-os fatomal

a kornyed telepulésekhez képest igen viharos eseményekeptthomagaval, ami a
megtorlasok keménységen is megmutatkozott. Ezttéémea kollektivizalas befejédott, a
K&déar-rendszer megszilardult, az élet azonban mdhedyszdibb. A nagylizemekre épill
szocialista meigazdasag raciondlis atalakitasa, a szoOvetkezetiok tagzemélyes
erdekeltségének a novelése vezetett el azokhozgazddban részletesen targyalt termelési
eredményekhez, amelyek j6tékony hatadsai az 1976wekben mar Hajdunanason is
érzékelhaiek voltak az élet minden terlletén. Ez nagy médakimaig meghatarozza a
szocialista korszak megitélését.

A fenti bevezet gondolatokbdl is egyértelfmé valik, hogy a dolgozat étbeli hatarai
miért Utnek el a megszokott korszakolastol, s nkigrél ez a megkdzelités a hagyomanyostol
elté ertelmezési kereteket. Nem pusztan arra szoritkphmgy megvizsgaljam a haboras
pusztitast, a Holokausztot, vagy a szovjet megsftallvagy a Rakosi-korszak totalis
diktatarajat, az 1956-os forradalmat, és a kohekéilast. A dolgozat ezek egylttes gazdasagi
és tarsadalmi hatasait vizsgalja meg oly modony leqy kis hajdusagi agrarvarosra tekint és

az itt lejatszédott eseményeket az orszagos foly@ntékrében mutatja be. A cél ezzel az,



hogy érzekelhévé valjon mindaz a sorstragédidkkal kisért gazdasfg tarsadalmi
atrende#dés, amin ez a helyi k6zdsség keresztlilment asX¥zad soran. Bemutatom azt az
idészakot miebtt az egyre szervezettebbé, racionalisabba, atdabidd és ennek
készbnhaten hatékonyabba valo szocialista égazdasdg megteremtette a magasabb
életszinvonal, egy jobb élet leliségét. A rohamosan javulo termelési eredményelOQ@f-1

es évek masodik felére olyan szintet értek el, egyiontetien kivivta a keleti és a nyugati
vilag elismerését. A siker letéteményesei azonbagisuasak a szocialista nagylzemek,
foként a termdiszovetkezetek voltak, ugyanazok a nagylzemek, akedykollektivizalas
idején egyet jelentettek az ésrakkal, a kényszerrel, a sajat tulajdon elvesz&dsaz
éhezéssel, a kilatastalansaggal.

Az 1970-es évekre azonban, mint azt az értekezéslatamasztja, a javuld
gépesitettségnek, a technikai, technolégiaiédgsnek, a jobb szervezettségnek és nem
utolsésorban a szoOvetkezetek nagyobb ©Onallésagamakiagok beleszolasi joganak,
érdekeltségik fokozasanak, a haztdji gazdasagoktmka jobb életmifségnek is
koszonheien a nagylizemek mar nem ailjyet targyai voltak, hanem a mindennapi élet
természetes, megszokott keretei lettek. Ezért linggi® meg, hogy a kollektivizalas &zakos
folyamatanak a ma is élénkerd @mléke és a rendszervaltoztataskor felszamoltirzEgyek
irAnt érzett nosztalgia kozott elvben fesgellellentét csak ets latasra inik
ellentmondéasosnak.

Hajdunanason, akarcsak mas agrarvarosokban altsmteetkezet ibvel az egész
csaladnak biztos megélhetést nyujtd munkahellydtutdlis, mivelédési és szorakozasi
lehetiséget nyUjtod tarsasagi kozpontta is valt. Ennegjaiaminden kétséget kizaréan azok
az elvitathatatlan eredmények teremtették meg, ekélyHajdlinanas és a kdrnyemnagyobb
hajduvarosok, Hajdubdszérmény és Hajduszoboszlelese az értekezés masodik felében
lesz sz0. Ezeknek a termelési eredmeényeknek ajetsgét, gazdasagi és tarsadalmi hatasait
nem lehet eléggé hangsulyozni és érdemes megyeevigésben, részletesen, agazatok
szerint vizsgalni. Csak ezek az adatok tehetikeétié, hogy Hajdunanason milyen oriasi
valtozasok mentek végbe a vizsgalbsdakban mind a gazdasagi élet, mind a tarsadalom
tekintetében. Ezzel egyltt tekintheta munka szerves egeésznek, gondolatmenete
egységesnek, annak ellenére, hogy tobb aspektishoisgalodik és tag ébeli hatarok
k6zott mozog.

A masodik vilaghaboru kitorésdtaz 1970-es évek végéig tartdokaret kelben
széles ahhoz, hogy a gyorsan valtozo XX. szazadktatalis atalakulasait figyelemmel

lehessen kovetni. Jelen munka fokuszaban azonb#ejedetten az agrarium és az



agrartarsadalom all, s nem célja a teljes tarsadalszagos és helyi szinvaltozasainak
atfog6d vizsgalata. Sz6 lesz a kollektivizalasst@tténetésl, a masodik vilaghaboru
kovetkezményetil, a helyi zsidésag deportalasanak és a szovjet smafigsnak a
tarsadalomra gyakorolt hatasarol. Kulon fejezetbédwrgyalom a magyarorszagi
szOvetkezetesités torténetét és a hajdunanasiltszieetkezetek létrehozasanak folyamatat.
Végul a nagylizemi mégazdasag megéstdését és megszilardulasat mutatom be a helyi és
regiondlis szint termelési eredmények alakuldsanak részletes esé&weié

Az orszagos események viszont nem kulonitdetel teljesen a hajdunanasi
torténésekil, igy a helyi folyamatok bemutatdsa kapcsan minditekintek majd a
nagypolitika, az orszagban végbereryazdasagi és tarsadalmi struktaravaltasok
jelentbségére, hatdsaira. A terristovetkezetek alakitasa, meifyszse, névvaltoztatasa
példaul szoros 6sszefliggésben allt az orszagospatititai fordulatokkal, kizarélag azok
fényében érthét meg. A téma szempontjabdl azonban nemcsak a $iztaiaagyizemek
megsziletésének kdrtlményei, a kozos gazdalkodddéa attérés problematikaja érdekes,
hanem a rendszer megszilardulasa és a termeladéfalf is a szazad masodik felének
kbzepeén.

Az orszagos esemeények targyalasan tul, a részédeaszések a helyi viszonyok
feltarasat igyekeznek @egiteni. Ezekben bemutatasra keriilnek a nagylreaigazdasag
kibontakozasa és meggyokefdése mellett gy a ndvénytermesztés, mint az éiipdisztés
terlletén bekovetkezett valtozasok, s mindélrajzolodik majd a termékzovetkezetekre
epub mezdgazdasag fellendilésének folyamata. A pontosséay edapossag érdekében az
elemzést novény- illetve allatfajtanként végzem Ak adatok a rendelkezésre 4&ll6
kimutatasok hianyossagainak betudhat6an olykor h&mytalanok, ez azonban nem oly
mertéki, hogy hatraltatna érdemi kdvetkeztetések levonasat

A vizsgalatok kdzéppontjaban Hajdunanas leszbh yoszonyitas, elemzés érdekében
azonban a nagyobb hajduvarosokra (HajduboszormdajgliszoboszId) is kiterjed majd a
dolgozat figyelme. A disszertacibnak ebben a rémzéd folyamatok tagabb értelmezési
keretét a Hajdu-Bihar Megyében kimutathato jeleekégépezik, hiszen a szovetkezetek
terlletndvekedésére, taglétszamanak emelkedésera, v@tésterilet, a termésmennyiség, a
termésatlag, vagy a szamos allatok szamanak ak#alas igy nyilhat jobb ralatas. E
tekintetben Hajdunanas és a tdbbi hajduvaros vidatiban az orszagos adatok kevéshé
sokatmonddak.

A munkaban idézett forrasokat az eredeti szbveghen, a meglé¥y nyelvhelyességi

és stilisztikai hibak érintetlentl hagyasaval, éstps helymegjeltléssel kozlom.



Jelen értekezés nem minderdzehény nélkili. A varos és az orszag XX. szazadi
torténete, kilénbsen a gazdasadgban és a tarsadalotelzajlo folyamatok mindig is
foglalkoztattak. Témavalasztdsomat és értlidemet a kollektivizalas problematikaja irant
szemeélyes motivaciok, csaladi indittatas €s a ggkkoromban engem is korulv@widéki
k6zosseég k6zos emlékei hataroztak meg.

A mult minél alaposabb feltarasa érdekében igytekezkapcsolatba Iépni azokkal a
még éb személyekkel, akik részesei voltak az eseményelaieknek meghatarozo szerepik
volt a termebszovetkezeti rendszerikddésében. 2005 majusaban interjut készitetteno®laj
Antallal, a hajddnanasi Rakoczi Terdstdvetkezet ndvénytermesztésiagazatanak a
vezetjével és Németh Istvannal, a balmazuljvarosi Lenermiebszovetkezet egykori
elnbkével. Két izben beszélgettem Varga Séandorral, hajdunanasi Rakoczi
Termebszovetkezet elnbkével (2006 januar €s 2008 marémisyintén két alkalommal (2005
marcius és 2007 aprilis) taldlkoztam interju céjaszabo Istvannal, a nadudvari Voros
Csillag Termebszovetkezet elndkével, a Magyar Teréselbvetkezetek Orszagos Tanacsanak
elndkével. Ezek a beszélgetések mind azt thmadkialh, hogy a kollektiv emlékezet nagyon
hasonlo emlékekebriz a termebszOvetkezeti rendszéir és a szocialista mégazdasag
fénykorardl.

Mindezeken tul egyik szervée voltam a 2011. november 3-an, ,Kitaszitottak”
cimmel, Hajdunanason megnyilt, ma is latogathatémn@lmi kiéllitasnak, mely jeletd
elismeréest valtott ki. Mar a kidllitas kapcsan, attérben folyd szakmai munka soran
k6zéppontba kerllt a varos XX. szazadi torténelkéae/égbement gazdasagi és tarsadalmi
struktaravaltasok mélyrehat6 hatasanak a probl&djati Akarcsak a kidlliths esetében, jelen
munka tekintetében sem kerllheki az allami terror kilénbdkz formainak (deportalasok,
Réakosi-korszak) és a helyi tarsadalmat ért legkithasbb trauméaknak (vilaghaboru, szovjet
megszallas, 1956 és a megtorlas) a vizsgalata,asaktigy kaphat6 atfogo kép arrdl a XX.
szdzad kozepét az 1980-as évekig tartd folyamatrol, amely azréll terror kilonbo&
forméitol elvezetett a kozo6s gazdalkodas uralkodéadasaig, a természovetkezetek
szantofoldi nbvénytermesztésének és a nagylizeatiedl/eésztésnek a sikeréig.

Az a kutatdbmunka, ami aiirszilletését megette, valamint a tudomanyos feldolgozas
soran alkalmazott moddszerek megkoveteltek a okeizakmai felkésziltséget és
0sszpontositast, valamint azt a fajta objektivdabget, ami egy tudomanyos igényességgel
dolgozd torténésit elvarhatd. Nem tagadhatom azonban, hogy minda&sitémaja, mind a
k6zéppontba helyezett varos tértenete kozel allzéwoz Szifoldem, csaladom multja

elevenedik meg a dolgozat lapjain, s ennek tudbatdogy olykor-olykor szubjektiv elemek



is atsfirodnek egyes szovegrészeken. A munkaban sZerd@panyag annak a
gyijtémunkdnak koszonh&t amit helyi szinten a kutatads évei alatt vegeztéilon
k6szondm a Moricz Pal Varosi Konyvtar és Helytoetdisyijtemeénynek, valamint Széllath
Zoltannak, Nabradi Benedeknek és Apatini Fererésiiek, hogy a birtokukban &koz-
illetve maganggijteményt a rendelkezésemre bocsatottak. Azok aakalaiagrammok és
grafikonok, amelyek a bemutatott folyamatok szetatésére szolgalnak a megjelolt forrasok
adatainak a felhasznalasaval késziltek, de sagtkesztés sordn nyerték el végleges
formajukat.

Végezetil kdszonetet kell mondjak tovabba mindesiki aki az értekezés készitése
soran a segitségemre volt. Kulon is ki kell emeljamokat a kiemelkéd tudomanyos
kutatdkat, akik témaveziként szolgaltak hasznos tanacsokkal és helyes nmatayassal.
Kezdetekben még Gunst Péter inditott el azon @z, @mi idaig elvezetett, dzbatoritasa és
bdlcs meglatasai nélkil bizonyosan nem nyerte velnmai formajat ez a dolgozat. Gunst
tanar Ur elvesztését kdven Timar Lajos vette at a munka szakmai felligyeletiének az
éleslatasa és tarsadalomtorténészi megkozelitdsmegpk nyomot hagyott az értekezésen.
Végiul, de nem utols6 sorban Orosz Istvannak, jetgnltémavezémnek tartozom
koszonettel, aki minden tapasztalataval, bolcsésstgés az agrartorténetben szerzett
jartassagaval igyekezett segitséget nyujtani.

Kdszodnetet kell mondjak tovdbba mindenkinek, akiisszertacié korabbi valtozatait
elolvasta és fontos észrevételekkel jarult hozz#alnokéletesitésehez. Koszondom egykori
oktatoim biztatasat, és a kutatas soran kapotitéeusi segitséget. Halaval tartozom tovabba
csaladomnak, feleségemnek, édesapamnak, testvéleinvalamint édesanyamnak, aki

ameddig tehette, toretlentl hitt bennem és tamdigato



Il. Historiografiai attekintés

Historiografiai szempontbdl latni kell, hogy ak@szakokon ativélfolyamat, amely
a dolgozat vezérfonalanak tekinttieés a mélyrehatdé gazdasagi és tarsadalmi valtkzaso
ragadhaté meg leginkabb, igen sokféle problematkit. Jelerits azoknak a munkaknak a
szama, amelyek valamilyen modon kapcsolodnak aekexésben felvetett problémak
egyikéhez, vagy 0sszefuiggésbe hozhatok vellik. Jebatben nem is egyetlenikz
kérdéskordl, hanem egy, a szazad jeléntrészét érirdt eltetett atalakulasrdl van sz6, amit
tobb izben is allamilag tamogatottsrak kisért. A doktori értekezés hagyoméanyait kivet
ebben a fejezetben nem kivanom tételesen felsoroimdazokat a monografiakat,
kiadvanyokat, tanulmanyokat, melyek az egyes fégdzdidolgozasanal a segitségemre
voltak, az adott helyen pontos hivatkozasok szémege csak a meghatarozokra kivanok
kitérni. Az értekezésnek historiografiai szempohtieg@nnak olyan ézményei, melyeket
érdemes kulon kiemelni.

Hajdunanas torténetével kapcsolatban megkerileeted 1973-ban Racz Istvan
szerkesztésében megjelent Hajdunanas torténeté \dgeb kotet, amely mind a mai napig a
legrészletesebb helytorténeti dsszefoglalasnakntted.® Emellett Volgyesi Zoltannak a
varos tarsadalmaval, a hajdunanasi zsidésag széswiedl, tovabba az 1956-os forradalom
és szabadsagharc torténetének helyi vonatkozadaipabkolatos kutatasai tekintbek tobb
szempontbodl is jeleésnek? Ezek kozill is kiemelkedik a 2001-es Kisvarosi éiet. Az
1956-0s forradalom és a zsiddellenes megmozdulBisjitindndson cithmunka, amely a
forradalom helyi eseményeinek azéetgészletes, és megfaleszakmai igényességgel megirt
0sszefoglalasanak tekintbiet

Meg kell emliteni Draviczky Imre helytorténetithtasait, melyek et&ént szamoltak
be a véros torténetének szadmos fontos vonatkozas@igan Iényeges, a témank
szempontjabol kdzpontinak szamité kérdéseket vegetDraviczky munkaiban, mint a két
vilaghaboru, a szovjet megszallas, a hadifogolytdkoa kulakkérdés, az 1956-os forradalmi

események, valamint a szovetkezetesités és azoagitaénykedésének problematikdja.

!Hajdinanas torténete. (Szerk. Racz Istvan) Hajdimar73.

2 Volgyesi Zoltan: Az 1956-os forradalom és megtorHajdinanason. Torténeti Tanulmanyok 1. (Szkrk.
Nagy Zsuzsa és Veress Géza) Debrecen, 19893 Etly 1956-0s antiszemita megmozdulas torténetetétez.
Torténeti Tanulmanyok Ill. (Szerk. L. Nagy Zsuzsaveress Géza) Debrecen, 19945; Klisvarosi térténet. Az
1956-0s forradalom és a zsidoellenes megmozduldagkinanason. Budapest, 2001.

% Draviczky Imre: Szazadunkban a gyilkos lang masx@t lobbant. (Hajdinanas népe és a Nagy Haboruk)
Hajdunanas, 1993. — MNL HBML XIV. 18. 2.d.; 8U Kuldkok, kulaksorsok Hajdunanason 1946-1956.
Hajdunéanas, 2006.



Kajari Erzsébet 1999-ben publikalt tanuimanyabagangsak a hajdunanasi kulakildézés
megprobéltatasaira emlékezett nidgjabban Buczké Jézsefnek jelentek meg fontos ifeisa
el vildghdboraval, a székely menekiltekkel, és a jtede&nyszermunkatdborral
kapcsolatosan. Fontos forrasként szolgaltak Hadas Miklés és Apatrerenc lllés
visszaemlékezései is a szovjet hadifogolytaborok,alamdint a  hortobagyi
kényszermunkataborok val6sagétol.

Romsics Ignac altalanos dsszefoglalasan tal Gylrgydos, Stark Tamas és Randolph L.
Braham Kkotetei, valamint az 1994-ben Bajtay Pétarerkesztésében megjelent
dokumentumgfjjtemény a zsidéiildozésekr’ A szovjet megszallasrél és a hadifoglyok
ugyeéll fontos informaciokat taladltam a mar emlitett 8tdiaméas mellett Szebeni llona és
Zielbauer Gyo6rgy tanulmanyaib&n.

A Rakosi-korszakban megnyilvanulo allambszak kilonbd& megnyilvanulasairdl,
az 1950-es évek éldelének terrorisztikus hatalomgyakorlaséarol atfagereteket kozolt
tobbek kozott a Botos Janos, Gyarmati Gyorgy, Korbfimaly és Zinner Tibor altal
szerkesztett, Magyar hétk6znapok Rékosi Matyasekd@gracioja kozott cify 1988-ban
megjelent kotet, ill. az egy évvel Kdxb kiadott Dessewffy Tibor és Szantdé Andras tollabo
megjelent kiadvany nyujtott hasznos informacickatagy segitséget jelentettek a korszakkal
kapcsolatban kapcsolatban Gyarmati Gyorgy, Bihahdly, Fehérvary Istvan, Kavasi Klara,
Nagy Jozsef és Huszar Tibor irasai, hogy csakfarémsabbakat emlitseffi.

* Kajari Erzsébet: A hajdunanasi kulak-iigy 1951-danTrezor 1. A Torténeti Hivatal évkonyve 1999z¢8k.
Gyarmati Gyorgy) Budapest, 1999.

®Buczké Jozsef: A tedeji Gulag. Hajdusagi Tikeér. 208ecember 15.; & ,Szallast adtunk fiséges magyar
véreinknek” Székely menekiltek Hajdunanason 19181%Hajdinanas, 2011.;6U,A hésok vére szenteli
hazava a foldet” A Hajdunanasiosi Temed, Hosi Emlékmi- és a Hsok Ligetének torténete. Hajdunanas,
2012.

6 Hadas Ferenc: Hol sirjaik domborulnak... /Egy tilléinlékezései a hajdinanasi elhurcoltakrél/ Hajdasan
1991.; Apatini Ferenc lllés: Tuléltik. Internalétdban a hajdinanasi Tedejpusztan 1951-53-ban. Pefre
20009.

" Lasd: Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a X24zadban. Budapest, 2002.; Gyurgyak Janos: A
zsidokérdés Magyarorszagon. Budapest, 2001.; Stamas: Zsidésag a vészkorszakban és a felszabadatas
(1939-1955). Budapest, 1995.; Randolph L. Brahammépirtas politikdja. A Holocaust Magyarorszagon |I.
kotet. Budapest, 1997. és Emberirtas, embermenté®d kdvetjelentések 1944ib Az Auschwitzi
Jegydkonyv. (Szerk. Bajtay Péter) Budapest, 1994.

8 Stark Tamas: Meghalt, élit, fogsagba esett. (Magyarorszag masodik vilaghigbdatonai és polgari
embervesztesége) Torténelmi Szemle 1985/1. szam@5.80J5: Magyar foglyok a Szovjetuniéban. Budapest,
2006.; Szebeni llona: Merre van a magyar hazank&nyszermunkan a Szovjetunidban 1944-1949. Dehrece
1992.; Zielbauer Gyorgy: Magyar polgari lakosok adieglasa és hadifogsaga (1945-1948). Torténelmntze
1989./3-4. szam, 270-291.

®Dessewfy Tibor — Szanté Andras: Kittéberséggel. Budapest, 1989.; Magyar hétkoznapkldR&atyas két
emigracidja kdzott (Szerk. Botos Janos — Gyarmgtir@y — Korom Mihaly — Zinner Tibor) Budapest, 1988

19 Tobbek kozott: Gyarmati Gyorgy: A Rakosi-korszaken@szervaltd fordulatok évtizede Magyarorszagon
1945-1956. Budapest, 2013. ; Bihari Mihaly: Magpatitika. A magyar politikai rendszer torténetérfgbb



A koncepcios perekl és egyéb jogsértéseékralapos elemzéseket talaltam Kahler
Frigyes, Zinner Tibor és Hajdu Tibor munkaibam témank szempontjabdl is rendkiviil
fontos hortobagyi kényszermunkataborok tortéretér 2001-ben, 2002-ben és 2006-ban
megjelent harom kotetes, Kitaszitottak gitanulmany- és dokumentumigieményt, Hanto
Zsuzsanna fiveit, valamint a Hortobagyi Kényszermunkataboroki&hurcoltak
Egyesiiletének kiadvanyait talaltam a leghasznosabBrA taborrendszer térténetét atfogo,
de az egyes taborokra kulon is fokuszalo tanulmiéayes elbeszéléseket igiytte 6ssze
Sadd Jozsef a 2004-es Telepessorsiicikdtetben> Mindezek mellett a szamos
visszaemlékezést tartalmazé, a tadborok valosagdklétesen bemutaté Gulyas Janos és
Gulyads Gyula nevéhez kotlsdt 989-es, valamint a Holopcev Péter és Irha Meliatial
szerkesztett 2003-asitjieményes koteteket szilkséges megemliteni.

A vizsgalt idbszak politikai viszonyairél, a hatalmat birtoklok 6dszereiél, az
egyszeili emberek szenvedésdirés a hajduvarosokban uralkodo allapotokrol nytijto
alapvet ismereteket Varjasi Imre 2011-es elemzésébekz 1956-0s megtorlas helyi és
orszagos torténetéhez Volgyesi Zoltdn mar emilitésiain tal, 6ként Valuch Tibor és Zinner
Tibor munkait hasznaltarti.

Szikséges nagy figyelmet szentelni magara az iagna, azon belll is a
kollektivizalasra és a szocialista ndgazdasagra vonatkozé kordbbi munkékra, kilonos
tekintettel azok politikai irAnyultsagara. Mivelnaezigazdasagban lejatszédé folyamatok, az
agrarnépességet éehatasok és a vidéki élet teljes atalakulasa kdzpsmerepet kap az

ertekezésben, indokolt a téma alaposabb histofiagrdttekintése. A kovetkékben erre

szakaszai a masodik vilaghabora utan. 1945-1949dapest, 1996.; Fehérvary Istvan: Bortonvilag
Magyarorszagon. Budapest, 1990.; Kavési Klara: Kligta. Budapest, 1991.; Nagy Jozsef: A kulakkérédé
megoldasa az 1948-1953-as években. Multunk. Patiitrkéneti folyoirat. 1999/3. szam, 41-97.; HusE@or: A
politikai gépezet 1951 tavaszan Magyarorszagonapest, 1998.

" Kahler Frigyes: Joghalal Magyarorszagon 1945-19@flocsa, 1993.; bt Jogéllam és diktatdra. 1. kotet.
Gyér, 2005.; W: Jogéallam és diktatura Il. kotet. Pécs, 2008.;ném Tibor: Adalékok a magyarorszagi
koncepciés perekhez. Székesfehérvar, 1989.; HajdarTA Rajk-per hattere és fazisai. Tarsadalmiree
1992/11.

12 Kitaszitottak |. ,Magukkal fogjuk megzsirozni a d@t’ (Szerk. Hanté6 Zsuzsanna - Takacs Janos - Fiizes
Miklés) Budapest, 2001.; Kitaszitottak 1l. Dokumemiok a hortobagyi zart munkataborokrél 1950-196£f:(6
Fuzes Miklés) Budapest, 2002.; Kitaszitottak lllsa@dok munkataborokban (Szerk. Hanté Zsuzsanna)
Budapest, 2006.; Hant6 Zsuzsanna: Kitiltott csataddudapest, 2009.; Hortobagyi kényszermunkataborok
1950-1953. Az aldozatok emlékére. (Szerk. W. Balagsuzsa — Dr. Hajdu Maria — Dr. Vecsernyés Jolan)
Kiadja a Hortobagyi Kényszermunkataborokba ElhuetolEgyesiilete, Budapest, é.n; 60 év 1950-2010. A
hortobagyi kényszermunkataborok aldozatainak eméék&iadja a Hortobagyi Kényszermunkataborokba
Elhurcoltak Egyesilete, Budapest, 2010.

13Telepessors. (Szerk. Saad Jézsef) Budapest, 2004.

14 Gulyas Gyula — Gulyas Janos: Torvénysértés nélkllebrecen, 1989.; Holopcev Péter — Irha Melinda,
Eltanacsoltak. Miskolc — Hortobagy 1952-1953. Misk@003.

5 varjasi Imre: Megszenvedték. Tények, adatok ésamk a XX. szdzad masodik felének Hajdu-bihari
aldozatainak, meghurcoltjainak térténetéhez. Debre2011.

®valuch Tibor: ,Otvenhatosok”. Debrecen, 1996.; Znfibor: A kadari megtorlas rendszere. BudapeX]12
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teszek kisérletet oly médon, hogy nem szoritkozarérklag a disszertaciéban felhasznalt, a
munka gondolatmenetébe szervesen illeszkestagy ahhoz kapcsolédd kotetekre,
tanulmanyokra, hanem &atfogd képet igyekszem admidaziokrél a megkozelitésékr
amelyek orszagos, vagy helyi szinten érdemben lagltak a XX. szazad torténelmi
jelentsédinek tekinthet agraratalakulasaval.

A két vilaghaboru kozétti agrartarsadalom legosstmebb 4brazoldsaval Gunst Péter
munkaiban talalkozhaturlk. Ez a tarsadalom azonban felbomléban volt, amelmlasi
folyamatot az agrariumban végbement atalakulasiektesen felgyorsitottak. Hozzajarult a
torténelmi parasztsag @ftéséhez az 1945 utan egyre nehezebbé valo megelhat@Emint a
modosabb gazdakat sujté politikai elnyomas. A lgitelbeszolgéaltatasrél Erdmann Gyula,
mig a kulékildozést Zavada P&l és Kavasi Klara alapyvenhunkait lehet kiemeln® A
nagyuzemi meigazdasag északos megszervezéseének a historiografiai megitéésnban
joval problematikusabb.

Az el probléma mindjart a kollektivizalas folyamatanakagitélésében jelentkezik.
A rendszervaltoztatas &ti munkdkban ez a kérdés tdbbnyire Ggy jelent nfexgy egy
alapveben szikséges valtozas volt, amit helyenként meg emayedhét eszkozokkel, am az
ddvozit célok minél gyorsabb elérésének az érdekeben ttakjto végre. A
szovetkezetesitéssel szembeszggaihnak ellenalld gazdak a gazdaséagilag és tareddgl
kivanatos atalakulas gétjait jelentették, akikneketszigetelése indokolt, kriminalizacidja
pedig megengedhitvolt. Ezt az allaspontot tikrézi Orban Sandor ésn@&h Ferenc
multabrazolasa az 1970-es években irédott munkaikbaSzintén a kollektivizalas
szilkségszésége mellett foglalt allast Markus Istvan is a &lista vilhg mindennapjaira
fékuszalé szociografikus ineiben?

Az 1980-as években viszont mar modosult, finomultalamelyest a hivatalos
allaspont, mivel Szakacs Sandor ésoFgan 1985-0s elemzésiikben szakitottak a korabbi
felfogassal, s bar a politikai orientaciojuk nemilteZott, nem is valtozhatott, nagyobb
hangsulyt helyeztek a kollektivizalds mindharom ldmlat végigkisér erszakos

nyomasgyakorlas jelenségéte.

' Gunst Péter: A magyar agrartarsadalom 1919-194®tkoln: A magyar agrartarsadalom a jobbagysag
felszabadulaséatol napjainkig. (Szerk. Gunst P&adapest, 1998. 231-284.

8 Erdmann Gyula: Bedjjtés, beszolgaltatds Magyarorszagon 1945-1956. ®ékéa, 1992.; Zavada PAl:
Kulakprés., Budapest, 2006., Kavasi Klara: Kulékali Budapest, 1991.

¥0rban Sandor: Két agrarforradalom Magyarorszagoen{okratikus és szocialista agraratalakulas 194819
Budapest, 1972. és Donath Ferenc: Reform és fdaadad magyar meifgazdasag strukturalis atalakulasa
1945-1975. Budapest, 1977.

20 Markus Istvan: Mit lattam falun? (1945-1966) Budsip 1967.; : Kifelé a feudalizmusbol. Budapest, 1971.
Zpet; lvan — Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négyedétiek torténete 1945-1985. |., Budapest, 1985.
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Az igazi attbrést azonban az 1990-es évek hozt@dg m szovetkezetesités
folyamatanak és az attél elvalaszthatatlan kjelemségeknek a redlis értékelését dket
Szdmos munka szilletett ebben az évtizedben, amel@%6 ebtti idoszakra, a sikertelendl
zarult szovetkezetesitési kisérletek torteénetékadzalt, elég ha példaul Hamar Anna, Sipos
Levente, Nagy Jozsef, vagy a mikrotorténeti, t@teantropologiai megkozelitést alkalmazo
Farkas Gyongyi elemzéseit olvassak.

Ekkor lattak napvilagot az egyes problémékat feJded, a partallami ideoldgiat
végleg levetkzo agrartorténeti 6sszefoglalasok is, amelyek kozillokbsen Gyarmati
Gyorgy és Romany Pal szintézisei emaikdti.*> Romany, aki 1975 jlliusa és 1980 juniusa
kozott medgazdasagi s élelmezésigyi miniszterként dolgoadttrszak agrarpolitikajanak
nemcsak kutatoja, de alakitéja is volt.

Ujabban O. Kovéacs Jozsef résitérte félreérthetetlen kritika ezeket a XX. szazad
agrartorténet komplexebb &brazolasara tdfekvasokat leginkabb azért, mert nem
hangsulyoztak eléggé a kollektivizalas embertelgéiséa szovetkezetesitéssel egyitt jaro
erdszakot és brutalitast. O. Kovacs véleménye szagganis:,Mddositott nézpontbol kell
ertékelniink azokat a hazaiiweket, amelyek a jogallami normak nyilvanos eligsér
koveten, 1990 utan szulettek. Mit mondanak ezekieeknaz efszakos kollektivizalasrol?
Az agrartorténeti 6sszefoglalok 1ényegében mel@¥kesnlitik meg a tsz-szervezés maodjat, a
kollektiv efszak-alkalmazas problémajat és hatasait pedigtaligyaljak”*

Az ezredfordulot kévéen Ujabb, jelerdis munkak lattak napvilagot, melyek k&zul
tobb kifejezetten a kollektivizalassal foglalkazotagy részletesen kitért rd. Romsics Ignac

az oktatok és a hallgatok szamara ma is aleygk szamitd torténelmi 6sszefoglalast irt

22 Hamar Anna: Harc a foldiwelésugyi tarcaért (1945-1948) Agrartdrténeti Szefr897/3-4. szam, 617-635.;
Sipos Levente: Az agrariranyitas valtozasai az &6@vekben. Agrartdrténeti Szemle 1997/3-4. s£86;
653.; Nagy Jozsef: A szantofolditimelés allami iranyitasa és a paraszti gazdalkodHétdlei az 1950-es
években. Szazadok 2001/5. szam, 1075-1124.;AUparaszti tarsadalom felbomlasanak kezdetei541856.
Budapest, 2009.; Farkas Gyongyi: A paraszti gazafilk felszamolasa a kecskeméti jaras tertletéRdraszti
kiszolgaltatottsag — paraszti érdekvédelem, onigimy (Szerk. Erdmann Gyula) Gyula, 1994., 197;208:
Propaganda és agitacié. Kollektivizalas Veszpréngyében 1948-1956. Magyar Miggazdasagi Mizeum
Kdzleményei 1995-1997. Budapest, 1997. 285-31%.; \J.a kil$ latszat és a nagy hangoskodas dacara
szemben allott a népi demokracia tarsadalmi reedljévKollektivizalas és ellenségteremtés (Tyukd851),
Korall. Tarsadalomtorténeti folyoirat. 2009. 36-36.

% Lasd: Gyenis Janos: A magyarorszagi szovetkezetigalmak torténete 1945-1990. Budapest, 1994.,
Gyarmati Gyorgy: Politika és tarsadalom1945 és 1g8@tt. In: Magyarorszag a XX. szdzadban. |. Ralits
tarsadalom, hadtorténet, jogalkotdégkerk. Kollega Tarsoly Istvan) Szekszard, 1996-230.; Harcsa Istvan:

A paraszti népesség tarsadalmi mobilitdsa. In: Megygzag agrartorténete. Agrartorténeti tanulmang®kerk.
Orosz Istvan-Fur Lajos-Romany Pal) Budapest, 1923.-566.; Romany Pal: A nagylzemi atszervezés és a
medgazdasag integracidja. 1996., In: Magyarorszagraigténete. Agrartérténeti tanulmanyok. i. m. 5EH5

U6: Az Agrarpolitikai Tézisekil a Nemzeti Agrarprogramig 1957-1997. In: A magyarartarsadalom a
jobbagysag felszabadulasatol napjainkig. (SzerksGRéter) Budapest, 1998. 347-437.

2 0. Kovacs Jozsef: A paraszti tarsadalom felszaraota&ommunista diktatdraban. A vidéki Magyarorszag
tarsadalomtdrténete 1945-1965. Budapest, Korall2289-60.
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Magyarorszag XX. szazadi torténidframelyben a gazdasag és a geszdasag kérdéseire is
kitért>®> O. Kovacs Romsics munkajarél mar jéval pozitivatdleményt formalt, azonban
kifogasolta, hogy,az alapvet jelenséget, az észak kollektiv alkalmazasat mint a
parasztsag megtorésének egyériebazkozét sem emelte a figyelem kozéppontjaffa”

2000-ben jelent meg egy Javor Kata, Molnar M&@iegb6 Piroska és Sarkany Mihaly
nevéhez kdthéttanulmany, amidként néprajzi né&gpontbdl kozelitette meg a kollektivizalas
kérdését, majd az évtized derekan adtak ki Szildjiids ugyancsak etnografikus irasait,
amelyekben szamos visszaemlékezés atjan nyerhetigtekintést a paraszti élet
véltozasaiba’

Kaposi Zoltan d§ként a gazdasagtorténet szemszdébélizsgalta a kollektivizalast
O0sszefoglald jellefy munkaiban. Jél attekinthietés tankonyvként is kivaldéan hasznalhat6
kényvében Kaposi helyén kezelte a magyar agrarinnix@ént nagy horderigjatalakulast és
a kollektivizalas kényszerét, a beléptet&seakossagat is bemutatta, mint ahogy @lkéis
mar mikddé szocialista meigazdasagrol is fontos informacidkat k6zolt.28

Még ugyanabban az évben adtak ki Valuch Tiborgedatag szintézisét a Kadar-
korszak tarsadalomtorténeibr amelyben nemcsak egy ellentmondasoktél sem mente
idészak korképét és arnyalt tarsadalomrajzat vazeltahbinem a kollektivizalas harmadik
hullamérél szélva egyenesen hadjaratrél bed2éafaluch igazi érdeme azonban az 1958 és
1961 kozotti beléptetések és a forradalom leveré®deten a kozponti akarat d@t

meghajolni kénytelen parasztsag abrazolasan tthrabbjlik, hogy késbbi munkaiban a

“Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szémadBudapest, 2002.

2 vp.: O. Kovacs: A paraszti tarsadalom felszamokammunista diktataraban... i. m. 60-61.

27 Javor Kata-Molnar Méaria-Szab6 Piroska-Sarkany MihAl falusi tarsadalom a szocializmu$stakéaban. In:
Tarsadalom. Magyar néprajz VIII. (Szerk. Paladi-Bow Attila) Budapest, 2000. 977-1006.; Szilagyi Kisk
Bevezetésként az utdparaszti hagyomanyokrdl. Imipataszti hagyomanyok és modernizaciés torekvések
vidéken. (Szerk. Schwarcz Gyoéngyi-Szarvas Zsuzdagyz Miklés), Budapest, 2005. 9-16.;8U Gyiijtéi
naplofeliegyzések Zemplén megyei faluktzosséijeld61-1962., Hermann Otté Mdzeum Evkényve, Miskolc
2005. 545-564.; B Sors és tapasztalat. Kisujszallasi vallomésokaeagzti életforma vé§sszakaszardl.
Budapest, 2008.

%8 Kaposi Zoltan: A XX. szazad gazdasagtorténeté1945-1990) Budapest-Pécs, 20015: Wagyarorszag
gazdasagtorténete 1700-2000. Budapest-Pécs, 2002.

“Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtérténete a 3»4zad masodik felében. Budapest, 2001.
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kollektivizalas hatasaira is figyelmet forditdt1998-ban egy révid irasaban a hajdu-bihar
megyei agrartarsadalom 1948 és 1965 kozotti atksftis vizsgalta®

Szintén az ezredforduld utan tette kdzzé aldpwagrartorténeti munkait Varga
Zsuzsanna, aki a kollektivizalason és a vele egpiti, megengedhetetlen mddszereken
tulmerben arra is nagy hangsulyt helyezett, hogy ezek aphagy megalakult
termebszovetkezetek, vagy szovetkezeti kezdeményezésblermnehézségekkel kellett,
hogy szembesiljenek. Munkéibdl vildgosan kideridgyh killbnésen a szovetkezetesités
kezdeti szakaszaiban, miként hozta lehetetlen bdgzaz allam az épphogy megalakult
k6zO0s gazdasagokat a kozponti tervutasitassal, mallggmasoktdl valo fluggéssel, a
munkaegységek rendszerével, a maradvanyelv alkdbawal és a rajuk is vonatkozoé
koteleds beszolgaltatassat.
hangsulyt helyezett a kollektivizalas paraszts@yakorolt traumajara, s a szovetkezetesités
utols6 szakaszanak a hatasard B012-ben pedig O. Kovacs Jozsef alapvatinkaja jelent
meg, A paraszti tarsadalom felszamolasa a komnaudiktaturaban. A vidéki Magyarorszag
politikai tarsadalomtorténete 1945-1965 cimmel. Anka kdzponti kérdése a kollektivizalas
folyamata, metddusagkéent ami annak az utols6 hullamat illeti. A sfepontos adatokkal,
tényekkel igyekezett alatdmasztani, hogy az 1956oadalmat kdvét megtorlasok utan,
1958-t6l meginduld, hamar felgyorsuld és 1962-réejeeettnek tekinthét kollektivizalas
legaldbb olyan brutélis ésdszakos volt, mint a korabbi ddzakok. A munka egészgb
erzekletesen bontakozott ki a régi paraszti vila@g2 alakuloban Iévszocialista tarsadalom
€s medgazdasag kontrasztja.

O. Kovacs - mikdzben részletesen bemutatta a vMégyarorszag valtozo vilaganak
gazdasagi, tarsadalmi és politikai dsszefliggéseit hasznalt fogalmak tisztdzasara és a
kollektivizalas torténetének Ujfajta értelmezésér&isérletet tett. A problémakort kitagitva,

az Ossztarsadalmi jeldisedinek tekintett kollektivizalast dinamikus folyamatkébrazolta,

% valuch Tibor: ,Kozségiinkben nagy éekhaladast értiink el a szocializmus épitése terAntbrténeti
parasztsag és az életmod valtozdsai Magyarorszagbatvanas években. In: Mult szdzadi hétk6znapok.
Tanulmanyok a Kadar-rendszer kialakulaséarol. (SzZediner M. Janos) Budapest, 2003. 129-176:;\Altozd

idék — szokasok. A tevékenységszerkezet, a jovedelera éogyasztas atalakulasa a magyar falvakban a
kollektivizalas idiszakaban. In: Magyar évszazadok. Tanulmanyok Ko&fwynokos 90. sziletésnapjara.
(Szerk. Ormos Maria) Budapest, 2003. 311-322.

*Lvaluch Tibor: Tarsadalmi valtozasok és az agréagamm Hajdi-Biharban 1948-1965 kozétt. In: Rakdsit
Kadarig. Fejezetek a legUjabb kori magyar tortémeld. (Szerk. Timar Lajos - Valuch Tibor) Debrecen989
61-66.

%2 varga Zsuzsanna: Politika, paraszti érdekérvérgesits szovetkezetek Magyarorszagon 1956-1967.
Budapest, 2001.

3Kovacs Teréz: A paraszti gazdalkodas és tarsadatalmkulasa. Budapest, 2010.
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amelynek megvalésulasa meghatarozé tarsadalmi egkdré irhatd 1€* Egy masik
tanulmanydban mindezt igy foglalta 0ssz@ kollektivizalas megrazo, kollektiv és
struktaravaltoztat6 tarsadalomtorténeti eseménrift amelynek kdvetkezményei, traumai és
tabusitasai a viselkedést szabalyozé téftytsttek’ >

A parasztsag fogalmanak vizsgalatat kéeat péeldaul agy hatarozta meg ezt a
tarsadalmi kategoriat, mint egy gazdasagi, tarsaidals kulturalis ténydik figyelembe
vételével, ,tarsadalomtudomanyi perspektivAban tkoédK csoportot”, amely a
kollektivizalas soran a ,fold népdb végul ,tsz-paraszt” les?® Allaspontja szerint a
szovetkezetesités fogalmanak a hasznalata is prablais, mivel elfedi a Iényeget, s nem
fejezi ki kel modon a kollektivizalas &szakos mddjat’ Noha vitathatatlan, hogy a
megalakuld nagylizemek tavol alltak a valédi széemtkekdl, s a gazdak szdvetkezése nem
sajat dontésuk kovetkezménye volt, hanem az alarat kiméletlen érvényesitése és a
belépések kikényszeritése utjan valdsult meg, delkektivizdlas meégis csak askent
termebszovetkezeteldd és kisebb részben &llami gazdasagokbdl fetepiaidgylizemi
mezgazdasag kialakitasat szolgalta.

Itt az a kérdés meril fel, hogy a XX. szazad miksa@lének szocialista
termebszovetkezetei tekinth&tk-e egyaltalan szovetkezeteknek. A fogalom Klasszi
értelmében, az eredeti, 6nkéntes faldes szovetkezeteket alapul véve nem, viszont &ktago
egymashozifz6ds viszonyat, a termelési és elosztasi elveket, a&kidvonallésagot, a tagok
beleszolasi joganak kiszélesedését és a rendsg@bkésikeressé valasat figyelembe véve
talan a szovetkezetesitést, mint fogalmat meghdjgfhazakmai kifejezésként akkor is, ha
annak mddja, eszkdzei és az azzal jabdzkhullam tavol allt a valddi szovetkezést

Végezetil meg kell emliteni, hogy a kollektivizalfolyamatanak és maédjanak az
ismertetését, a beléptetések sikerét kimreta legtbbb tanulmany nem terjeszti ki a figyelmét
a szbvetkezeti rendszerikbdésére, a termelés kezdeti nehézségeire, madyae gyorsulo
Utemben javulé hatékonysagra, hanem befejezettakiktit vizsgalatait. A korszakhatéart
leginkabb 1962, esetleg 1965 jelenti, de adékbs idoszak nfikodési zavarai, majd a
megoldasok keresése és megtaldlasa kivil esik kkkoizalassal foglalkoz6 irasok
tobbségeének latokéréen. Egy masik folyamatként tekiek erre az ithzakra a szeék, noha

a nagyuzemi meégazdasag tarsadalmi megitélésében bekovetkezgive#lavaltozas

3 Ehhez lasd: O. Kovécs: A paraszti tarsadalom &sigésa a kommunista diktatGraban... i. m. 66-70.
% 0. Kovacs Jozsef: jBitett népneveél’ A kollektivizalas tapasztalattorténetei (1958-295Koralll.
Tarsadalomtorténeti folydirat. 10. évf. 36. (20{i8ius) Kollektivizalas és agrartarsadalom. 52.
2: O. Kovacs: A paraszti tarsadalom felszamolasanankonista diktatiraban... i. m. 63.
Uo., 61.

15



egyértelniien az 1960-as évek masodik felében jelerikmtyamatokban gyodkerezik. Az
értekezés éppen azért nem ér veget a kollektiezidéejeddésével és éppen azért helyez oly
nagy hangsulyt a termelési eredmények kifidsgmutatasara, mivel igy probal dsszekdtni
egy 6sszetartozo, de sok szempontbdl killon kemtéirtetet.

A szocialista meigazdasagra vonatkozéan kulonésen hasznosak voltakath
Ferenc, Szakacs Sandor és Kaposi Zoltdn korabban emditett miivei®® Ugyancsak
megkerulhetetlennek bizonyultak Berend T. Ilvan, R&yorgy alapved munkain tul Lazar
Gyorgy és Fehér Lajos egykoru irasai, valamint Baidia Erié és Toth A. Erdl kotetei®® A
legfontosabb forrasnak azonban kétségtelentl ap £351964 kozo6tt Hajda-Bihar Megye
Fontosabb Statisztikai Adatai, majd 1965-Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve
néven megjelent, a szakirodalomban eddig alig Hdzrkellb mélységben még
feldolgozatlan statisztikai kiadvanyok szamitafhkA termebszovetkezeti rendszerre
vonatkozo hitelesnek tekinttiestatisztikai adatszolgaltatasok hasznalatavalgsonélaszok
adhatok azokra a kérdésekre, amelyek a szociatis#gazdasag 1956 utani torténetével
kapcsolatosan felmertlhetnek. Kilondsen figyelemw&dtéak az egyes hajdavarosok, igy
Hajdunanas, Hajdubdszérmény és Hajduszoboszlé magyigazdasagara, helyenként az
egyes termeékzovetkezetekre vonatkozo, Osszehasonlitdsokrahst$éget adoé adatok,

melyek jelen disszertacioban is felhasznalasraltedl

3 Donéath Ferenc: Reform és forradalom. A magyarémazdasag strukturalis atalakulasa 1945-1975. Bstiape
1977.; Pdi lvan — Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négyedetiek torténete 1945-1985. |. kdtet. Budapest,
1985.; Kaposi Zoltan: A XX. szazad gazdasagtoreétle(1945-1990) Budapest-Pécs, 20016; Magyarorszag
gazdasagtorténete 1700-2000. Budapest-Pécs, 2002.

% Berend T. Ivan — Ranki Gyorgy: A magyar gazdaség $ve. Budapest, 1972.; Berend T. Ivan: A szistaal
gazdasag fejdése Magyarorszagon 1945-1975., Budapest, 197%arL&yorgy: Gazdasagi féfdésink
meggyorsitasanak 1959. évi feladatir6l. Tarsaddhnémle. 1959. majus. 58.; Fehér Lajos: A szocaalist
medgazdasagért. Budapest, 1963.; Csizmadid:EAz MSZMP agrarpolitikaja és a magyar rdigazdasag.
Budapest, 1984.; T6th A. EfnMezdgazdasagi kistermelés, csaladi termelés. Budaes8.

%0 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai5@8861 1964-ig; Hajd(-Bihar Megye Statisztikai
Evkényve 196541 1980-ig.
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ll. fejezet

Hajdunanas a masodik vilaghaboru és a diktatarak anyékaban

1. A vildgh&boru és kdvetkezményei

Munkéank elején szot kell ejtsiink azokrél azzehényekél is, melyek dorden
meghataroztak Ugy az orszag teljes lakossaganak, anikisebb helyi kdztsségeknek a
mindennapi életét, gondolkozasmddjat a dgezdasag teljes atalakitasat kozvetlendl
megebzéen. A XX. szazad ugyanis gyokeres valtozasokat th@oegész orszag életében, s
renget &ldozatot kovetelt meg. Hajdunanas eseteébdrelyieket & megprobaltatdsok
kulondsen sulyosak voltak.

A szazad el évei még nyugodtan teltek, a kirobband vilaghabardnban mar
jelens emberéldozatokat kovetelt. A nyoméban jaré palitifordulatok, a polgari
demokratikus forradalom, illetve a proletardiktatUkisérletei Hajdunanason is jelént
valtozasokat hoztak. A vilaghaboruban a varos k&zZetzer és lakossaganak 17,6%-a, tobb
mint 3000 & teljesitett frontszolgalatot, és 1916 szeptembimréhegérkeztek Hajdunanasra
azok a székely menekiltek is, akik a roman hadsekdgalaltak menedéket Debrecenen
keresztll a Hajdusadg legészakibb varosaba. A vialas az ide érkez tobb mint 3200
katolikus székelyt, zomeében gyerekekélket és dregeket ,testvérként” fogadtak, menedéket
nyUijtottak szamukra a haboruimen?*

Az els) vilaghdboruban életliket vesztett hajdunanasialéledhla helybeliek ma is
kegyelettelorzik. Az elesett hajdinédnasi katonak szama 642hett Az 1926. oktdber 16-
an felavatott, Kalotay Kreipel Ott6 szobraswmsz altal készitett &$i Emlékniire még csak
624 nevet véstek fel, de az 1934. majus utolsérmap@n atadott 656k Ligetében mar 642
emlékfat allitottak fel a tiszteletikfé. A hajdinanasiak a harcterékrhazaszallitott
halottaikat mar a habora alatt az urdsélk Temetjében helyezték végayugalomra, s mind

a mai napig ezen a harom emlékhelyen tisztelegnedmzatok eitt.*

*1 Az utols6 menekiiltek csak 1918 nyaran hagytakajtithanast. Eét részletesen: Buczké Jozsef: ,Szallast
adtunk liséges magyar véreinknek” Székely menekiltek Hajoisan 1916-1918. Hajdunanas, 2011.

2 Draviczky Imre a két vilaghaborarél sz6l6 munké&jalaz emlékrivon szered 624 nevet tartalmazé listat
tekintette hitelesnek és azt kdzolte le hianytadlanu asd: Draviczky Imre: Szazadunkban a gyilkéisg mar
kétszer lobbant. Hajdinanas népe és a nagy habidajtiinanas, 1993. 65-72. — MNL HBML XIV. 18. 2.d.
3Vv6: Buczkoé Jozsef: ,A bsok vére szenteli hazava a foldet” A Hajdunané&siiHemed, Hési Emléknii- és a
HosOk Ligetének térténete. Hajdunanas, 2012. 7-8.
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1. kép

A Hisok Temetdje az 1970-es években (sajatiggs)

A ,Nagy Haboruban” elesettdsdk voltak a XX. szazad éls/éraldozatai. A harcok
vége azonban jelentette egyuttal a varos békéjendlelyredllasat is, de az ezt kdvet
ziirzavaros idszak szamos kébbi konfliktus forrasa lett. Ugy aiszirozsas forradalom, mint
a proletardiktatira alapjaiban razta meg a vasosljesen felboritotta a kordbbi rendet.

A Magyarorszagra térroman hadsereg 1919. aprilis 28-an vonult be Hejdésra,
majd 1920. marcius 12-én a kivonulo roman csapayainaban megérkezett Horthy Miklos
nemzeti hadseregének egyik szazada, ami Hajduréeteben is egy 0) korszak kezdetét
jelentette. Megkezitlott a felebsségre vonas, s a kommunista eszmék legelkotadbbett
hirdetje, Zsuga Imre egyetemi hallgatd is ezek soraliazeatt. Letartdztattak és 2 és fél évi
bortonbiintetést szabtak ki r4a, de blntetését neldtted le, mivel 1922-ben egy
fogolycserének kdszonlen a Szovjetunioba tavozott. 1929 decemberébemgeadbdl irt
haza Hajdunanésra egykori tanitdjanak, Nagy Elakgalynazott gimnaziumi tanarnak egy
politikatorténeti kuribzumnak szamité levelet, agheln a szovjet gazdasagi modell
eredmeényeit méltatta. A megyei levéltarbébkerilt dokumentum idren tikrozi, egy
emigracioba kényszerilt magyar kommunista gondida@t, és viszonyulasat a Horthy-
korszak Magyarorszagahoz:

.Leningrad. 1929. december 28. /a kommunista foatath 13. esztendejében/

Igen tisztelt Tanar Ur.

[.]
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Mi a vilag egy hatod részén atépitjilk a szocialigmEs ez nem kis dolog. [...]
Természetesen ez nem hull ingyen az 6linkbe, deags ki van adva, a parancsot kiadta a
forradalom, és a vilag egy hatod részének mindégodoja, vallvetve, egy itemben kemény,
biztos léptekkel huzakodik neki a parancs kitbte&sgéem a korbacs, nem az inség unszolja
oket, hanem a j6 gazdanak az ontudata [...] Az 19@2ere annyi traktort engedink ki, hogy
azzal egyetlen nap napfeljodEnaplementéig az egész Magyarorszagot fol lehétani,
bevetni és elboronalni. [...] Sokat tudnék irni, dadezek hihetetlen dolgok arra 6nok felé és
nekink nincs szandékunkban energiat fecsérelni &ilwgy meggyzzik a hitetleneket, a mi
eronk minden cseppje draga a dolgoz6 emberiségneinés jogunk elrabolnide.

De meg aztan az igazat megvallva mig a levelet,ifolytonosan érzem, hogy minden
erdéfeszitésem dacara nem sikerll eltalalni azt a hgngmelyen arra 6nok felé levelezni
szoktak, korulbelul ugy at ki a dolog, mint az zolniyos histéria a stikettel, aki nem a feladott
kérdésekre valaszolt.

Kivanok a tanar urnak boldog uj esztéhdmi itt ezt a napot mar nem Unnepeljik,
mert nem is beszélve arrél, hogy nekink itt mindeninnep, ujabb és ujabb sikerek tinnepe,
de az uj esztechalunk kezddik oktdber elsején, a gazdasagi év kezdetével.

Még egyszer szivélyes udvozlettel zsliga

1929 végén meg nehezen volt elképzélhlebgy egyszer Magyarorszagon is a szovjet
gazdasagi és tarsadalmi berendezkedés valik u@ikodde mint tudjuk ez veégul
bekovetkezett.

A két vilaghaboru kozotti idszak azonban még viszonylagos nyugalomban telt, a
varos elkotelezett tamogatoja lett az egész orsgagieghatarozova valo keresztény-nemzeti
politikanak. Ezt jelzi az is, hogy a korszakban dviégig kormanypati képvisge volt a
varosnak, 1923-ig Hadhazy Zsigmond, majd azt kieretobb mint tiz évig Maday Gyufa.

Az Egységes Part édelyi elnoke Csohany Antal foldbirtokos lett. 198 ismét kiadtak a
varos hetilapjat, a Hajdunanasi Ujsagot, ami a vaegyetlen, s természetesen a
kormanypartot tAmogatoé sajtéorganuma lt.

Az orszagos valasztasok helyi eredményei is readréppen aktualis kormanypart

gyézelmét hoztak. 1920-ban a Keresztény Kisgazda éhries Part, majd a kdvetk&ez

“MNL HBML XV. 27. 1.d. — Apostol Elek hajdinanasiformatus lelkész iratai 1755-1976., Levelek 1973.

% V8: Hubai Laszl6: Magyarorszag XX. szézadi valasiztatlasza 1920-2000. II. kétet. Budapest, 2001. —
vonatkoz adatok.

“® Hajdunanas két vilaghaborl kozotti politikatortéhez 1asd: Hajdunanas torténete (Szerk. Racznlsivh
fejezet. Fehér Andras: Akés rendszer érdekharca. Hajdunanas, 1973. 320-332.
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harom valasztason (1922, 1926 és 1931) az Egys&edudott ggzni a varosban. 1920-
ban, 1922-ben és 1926-ban egyhangu eredmény sy idetenban az 1931-es valasztasokon
az Egységes Part 55,59%-0s eredményével szembemygahrszagi Szocialdemokrata Part
(MSZDP) 44,41%-ot tudott elérni. 1935-ben a NemEglyseg Partja (NEP, 52,18%), 1939-
ben pedig a Magyar Elet Partja (MEP, 64,06%) kafiitbséget, igy a korszak egészében a
helyi politikat a kormanyparti ék iranyitottak?’

A masodik vilaghaboru éveiben a politikai élet pdsen nem mabdosult,66 a
kormanypart tamogatasa még tovablsédott. A varosbol mar 1940-ben 2496 ferfi vonat b
katonanak, s a vilaghaboru jeléstaldozatokat, kdvetelt a helyi tarsadalomtol, éssm 557,

a masodik vilaghabortban elesett hajdinanasiréltudomasunk® Ez a szdm az 1941-es
népszamlalaskor mért 18 77 flélekszamhoz viszonyitva 3,2%-0s veszteségettté’

A fronton elesett katonak mellett a haboru kovet#leen tovabbi veszteségeket is
elszenvedett a varos, a vilaghaboru és az azt k&éttevtized soha nem latott pusztitast vitt
véghez, s ére nem lathatd borzalmaknak tette ki a varos lakoit

A szenvedések a hazai zsidésag elhurcolasaval departalasokkal kezdtek, de
sokakat, mintegy 80-150 ezét fnar a honvedelmi térvényben (1939. évi ll. tealslyozott
munkaszolgélatra is koteleztekA kormany aprilis 28-ai rendeletének értelmébetéken
gyiijtétaborokat, mig a nagyobb, 10 ezé&rrheghaladé lélekszamu varosokban kilén gettokat
hoztak Iétre, ahol mind adrzésik, mind a kébbi szallitAsuk is szervezetten biztosithato
volt.>! A gettésitas, akarcsak Kb a deportalas csefrtteriiletenként tortént, s e tekintetben
Hajdlinanas Debrecenhez, a VI. csekdriilthez tartozott*

Hajdunanason 1944 &t a helyi zsidosag a varosi tarsadalom szervemeréslt. A
helyi gazdasagszerkezétlad6dban az ipar megleldsen s#k volt és sok szallal kétott a
mezgazdasaghoz, ez a jelleben agrarius tarsadalom mégis viszonylag jéeasidosagot

.....

az 1930-as évek mésodik felében az orszagos tedlleelienére sem valtozott meg.

*"Hubai LaszI6, i. m. - vonatkoz6 adatok.

“8 Draviczky Imre: Szazadunkban a gyilkos lang més#er lobbant... i. m. 388-395. — MNL HBML XIV. 18.
2.d.

49 Az 1941. évi népszamlalas. Demografiai adatok &@ek szerint. Budapest, KSH, 1976. 80.

% A munkaszolgalatosok pontos szaméat nehéz meghatatdsd: Stark Taméas: Zsidésag a vészkorszakban é
a felszabadulas utan (1939-1955). Budapest, 193262

1 vé: Sir6 Béla: A debreceni zsid6sag a vészkorsdajén. In: Torténeti Tanulmanyok IV. (Szerk. L. dya
Zsuzsa — Veress Géza) Debrecen, 1996. 157.

%2 Stark Tamas: Zsid6sag a vészkorszakban... i. m120-2
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Hajdunanason nem tudtak mélyebb gyokeret verni amolkantiszemita, széjebboldali
mozgalmak, amelyek méasutt folyamatosassédtek>>

Az orszagos események és a német megszallastokiwmehanyzati politika azonban
Hajdunanast is elértéek. A varosban végul 1944. sm&i+én kezdte meg iikddéesét az a
Klapka (ma: Ady Endre kérat) és a Bem utca (ma:tMak Gtja) kordl létesilt gettd, ahova a
varos 10034ds zsidésaga keriff.

Az embereket junius 17-18-a éjjelén koltoztettéla kjettobdl és szuronyos csénik
kiséretében inditottak Utnalket a vasutallomas felé. A tehervonatoksebr Debrecenbe
erkeztek, ahol a Serly-féle téglagyarbartijittek 6ssze a megyéba zsiddkat, hogy innen
szallitsdk tovabboket. A hajdunanasi zsidok is itt varakoztak egyetelhétig, allando
fegyveresdrizet mellet®® Ezutan Debreceitb a hajdinanasi deportaltakat vagy Kassan
keresztiil Auschwitzba, vagy a Bécs mellett feBtrasshofba vitté®

A deportalasok mellett azonban a front atvonulddss, mindaz, ami a szovjet
megszallast kovéen tortént, Gjabb hatalmas megprobaltatast jelerdethajdinanasiak
szaméara és elképzelhetetlen veszteségeket okézotkkor atélt szenvedések olyan mélyen
erintették a varost, hogy lakéi ma sem felejtikkezea napokat, hiszen a kegyetlenkedéseknek
maguk a helyiek estek aldozatul.

A sokaig ,felszabaditonak” tekintett Vo6ros Hadser&gkapasaival és a civil
tarsadalommal szemben tanusitott magatartasaealdszervaltasig a hazai torténettudomany
sem foglalkozott, s az 194%zét traumakéent meg@éhelyiek semmilyen magyarazatot nem
kaptak a veluk torténtekre. Nem csoda, hogy nehelodgoztdk fel a megmaradt élgisr
férfiaknak az elhurcolaséat és elvesztéset, s agy Imozzatartozojuk fél évtizedekig nem
rendelkeztek megbizhat6 informaciéval.

Hajdunanasrol 1944. oktober 30-an éjjel vonultak lszovjetek él hatralo német és
magyar csapatok. Masnap, 1944. oktober 31-én étkemg a varosba a 2. Ukran Fronthoz
tartoz6 roman ébrs, és a szovjet 33. Ibvészhadtest gépesitett dfmpovabba a 27. kozak
lovashadtest’ Oktéber 9-én felfiiggesztetteiikbdését a polgarmesteri hivatal, s ezzel a

>3V6: Hajduinanas torténete VI. fejezet... i. m. 329.

*Uo., 331.

% Vo: Volgyesi Zoltan: Kisvarosi torténet. Az 1956-dorradalom és a zsiddellenes megmozduldasok
Hajdunanason. Budapest, 2001. 39-41.

A deportalt hajdunanasi zsidék névsorat kozli: rhited Sandor: Emlékezz meg! Hajdu-Bihar Megye
zsidosaganak torténete napjainkig. Debrecen, 2003.

" |lyés Laszl6: Hajd(nanas a népi demokratikus tiatam idején (1944-1946) [A Moéricz Pal Varosi Kongw
kézirata] Hajdunanas, 8.
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magyar allami kdzigazgatas is mefystz majd november 1-jén megalakult szovjet katonai
varosparancsnoksag, s a telepiilést kozvetlen fedsdga ala vont.

A szovjetek megérkezése azonban nem valésagosalfelditas volt, & tovabbi
szenvedésekhez vezetett. Az esemeéryekeemeélyes élményekkel rendelkehelyiek
beszamoléi a Vo6rdos Hadsereg kegyetlenségeit emkiik A front kozeledtével a
hajdunanéasiak tdbbsége ugy gondolta, hogy kimerekiflrosbdl a tanyakra, és ott huzédik
meg. Ez ké&bb meglehéisen rossz déntésnek bizonyult, hiszen az elhadyatmpymastol is
tavolabb e tanyakon joval kiszolgaltatottabbak voltak az erekeaz egységeit elszakadt
orosz katonak tulkapasainak, mint a szervezetgmuanokaik kézvetlen iranyitasa alatt allo
csapatok altal elfoglalt varosban.

Az eseményeket atélt egyik helybeli (Kovacs Istérmegallapitasa szerinzzal,
hogy ide a labukat betették az oroszok, csak amettvalt urra mindenkiben”A Voros
Hadsereg altal elkévetettibok, a fosztogatasok, azéezakos cselekmények és gyilkossagok
azonban sokdig nem képezték részét a hivatalogngiemnek. A szovjet megszallas
szornyiségei a helyi kozosségek kollektiv emlékezetébtak ébvabb.,Nem hiszem, hogy
azt a sok és melységes fajdalmat amit kaptunkagsttkNanas népe, az Isten valamikor meg
tudja torolni, mert annyi van béle.” - olvashaté az emlitett visszaemlékezésben.

Tudjuk, hogy az egyik hajdunanasi gazdat példaatazzurkalta halalra egy orosz
katona a sajat borospincéjében, mert nem tudoth tddrt adni neki, és olyan eset is
eléfordult, hogy valakit azértttek fejbe, mert nem szolgéltatta ki nekik a lanysthban a
haborus légkorben, ami akkor uralkodott, a szokjetk az is elég volt a gyilkossaghoz, ha
csak rossz szemmel néztek rajuk a helyiek.

Sokat emlegetett eset a varosban Girus Andréasodltzt esete, aki a szovjet
bevonulas utan néhany nappal egymaga szallt szembeegszallokkal. A varos egyik
legnagyobb termétembere egy szovijet tisztet, — miutan az @szaknak ellenalld feleségét
megolte — agyon Utott egy kisszékkel, majd fegyweheéve még egy tisztet agyétil A
megtorlas természetesen nem maradt el, Girus ekikne hazat viszont felgyujtottak.
Elrettentés gyanant a ket tisztet az utcasarkorettékn el, sirjukon az allt, hogy a helyi
fasisztak aldozatar.

A Vorés Hadsereg legnagyobb kegyetlensége azonbBdd. Inovember 3-an éjjel

kovetkezett be. Egy tudatos és szervezett akcé@nsaipolgari lakossag bdgiesére, és mint

8 \glgyesi Zoltan: Kisvarosi torténet... i. m. 43-44.
9 A megszallé szovjet hadsereg és a helyi lakoséagti konfliktusokrél sz6l6 beszamoldkat lasd: Teaky
Imre: Szazadunkban a gyilkos lang mar kétszer Iobha. m. 230-241. — MNL HBML XIV. 18. 2.d.
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késsbb kiderllt hadifogsagba szallitasara kerilt saneaz éjszakan. Katonai alakulatok
jartak hazrél-hazra és dsszéfgtték az otthon talalt férfiakat, a fiatalokat &s 6regeket is.
Az egész varosra kiterjéchkcidbdl csak egy-két varosszéli utca, valamitdreydk maradtak
ki, ide ugyanis mar nem jutottak el virradaitebhz oroszok®

Tudjuk azt is, hogy a hajdunanasi fogolyszedésggl idbben a november 1-jén
megszallt Nyiregyhazan is sor keriilt egy hasontddad, de ott november 2-an fényes nappal
mintegy 2 ezer embert gjgottek be®* Ezek a novemberi akci6k megletwen koraiak voltak,
hiszen orszagosan 1944. december vége és 194barfedleje kozott zajlott le a polgari
lakossag Osszeszedése es szervezett elszallithsgdunanasi elhurcolas még ugy is nagyon
vératlanul ért mindenkit, ha tudjuk, hogy a fogalgdés Hajdu-Bihar Megyében kézdtt 2

A begyijtés sokkolta a helyi tarsadalmat, mivel sokan lejuférjiket, testvériiket
veszitettek el, tobbnyire orokre. Kilonbdsen sulgpscialis kbdvetkezményei voltak a varosra
nézve ennek a tragédianak, hiszen sok csaladbedetlen kere#t vitték el az oroszok, s a
veszteség miatt érzett fajdalom mellett sokak ntegéke is veszélybe kertilt.

Egyes vélemények, s &ltalaban a helyiek kollektivé&ezete szerint a szovjeteknek a
visszaérke& munkaszolgalatosok is segitettek, akik igy kiviartiasszat allni, mivel azok
nem akadalyoztak meg a deportalasSkaX.visszatés, és nem egy esetben a helyi vezetésbe
kerlls zsidokkal szembeni ellenszenv megnyilvanulasarauthads volt példa, és a ,zsidd
bosszU” gondolata sokaig fennmaradt a helyi ko zjisdger®

Az elhurcolasok pontos oka hitelt érdéem nem bizonyithatd, tudjuk azonban, hogy
a szovjet hadseregben bevett gyakorlat volt polgggemélyek fogsagba ejtése és
hadifogolytaborokba széllitAsa. Stark Tamas mulledjskimutatta, hogy a hajdinanasihoz
hasonl6 elhurcolasok a szovjetek esetében szimidanhaposak voltak, s ezek a sziikséges
munkaeé biztositasa mellett a megszallt terliletek padidigat is elsegitették:

»A VOros Hadsereg specialis alakulatai valogataskii€ hurcoltak el civileket, ha az
elsirt kényszermunkas kontingenst frontkatonakkal henetett kitolteni. [...] A szovjet
deportalokat elésorban a munkaékszilkséglet kielégitése sarkalltek nemre, korra,

0 Velgyesi Zoltan: Kisvarosi torténet... i. m. 44-45.

®1 Erdl bévebben: Fazekas Arpad: Elhurcoltak. Nyiregyhazad1m48. Nyiregyhaza, 1989.; valamint: Stark
Tamés: Magyar foglyok a Szovjetunidban. Budape3®62 31.; tovabba: Volgyesi Zoltan: Kisvarosi toeé ..

i. m. 46-47.

62 Zielbauer Gyérgy: Magyar polgari lakosok depomaléés hadifogsaga (1945-1948). Torténelmi Szemle
1989./3-4. szam, 270-291.

% Draviczky Imre: Szazadunkban a gyilkos lang més#er lobbant... i. m. 248-249.- MNL HBML XIV. 18.
2.d.

4 v6: Kovacs Andras: A zsidokérdés a mai magyartdaomban. In: Zsidésag az 1945 utani Magyarorszago
Parizs, 1984. 13. — Idézi: Stark Tamas: Zsidoséésakorszakban... i. m. 91.
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vallasra valo tekintet nélkil fogtak el 250-300rezmbert a jelenlegi hatarok kézott, 40 ezret
Karpataljan és tovabbi mintegy 250 ezer személymédérszag és Ausztria szovjet
dvezetébeh®

Szovjet hadifogsagba egyébként Romsics Ignac adaiint mintegy 600 ezer
magyar kerilt, tobbségik katona volt, de a polgagmélyek szama is elérte a 100-120 ezer
f6t.°° A Magyar Statisztikai Szemlében kozzétett adatp&rint azonban az elhurcoltak
0sszlétszama 355 816ré tehed, akik kozul 225 777-en még 1945. junius 30-anéisol
voltak. Ezek az adatok azonban 176 207, illetve 435 zsidot is tartalmaznak, akiket nem
biztos, hogy a szovjetek vittek magukkal. Az 19fius 30-ai allapot szerint egyebként
1340 olyan nem zsidénak néisiils személy volt, akiket a Hajdisagbél vittek el aasaok®’

Egy masik szamitas szerint, viszont a Magyarorstagidékisl szovjet hadifogsagba
hurcolt civilek dsszlétszamat 107 83ilvolt, amelytsl 3636 % Hajdu-Bihar Megyére eset.
Zielbauer Gyorgy adatai szerint viszont 6sszeset® Iplgari személy kertlt a Szovjetuné
killénbo# taboraiba Hajdu-Bihar Megyéb akik koziil 1366 férfi mellett 1836nvolt.®® Az a
korllbeltl 350 hajdunanasi férfi, aki Benderbe Ketéhat a megyéh elhurcoltak jelertis
részét, a 1340-es létszamhoz viszonyitva 26,1%#At1549 s adatot figyelembe véve
22,6%-at tette ki. Ezek szerint tehat a meg@yéhurcolt emberek nagyjabol va-ét 1944.
november 3-an Hajdunanasrol vitték el.

A Hajdunanasrol osszetjyott legaldbb 500, Ujabb vélemények szerint tébbt MO0
(egészen pontosan 76@) Bjszakara a szibtthonba terelték, majd masnap gyalogmenetben
iranyitottaksket Debrecen fel& A haromnapos Ut alatt a foglyok gy tudtak, hoghamy
hétig lesznek tavol, mivel a Hajdunanast Debrecdcetsszekdi vasuti szakasz helyredllitdsan
fognak dolgozni*

A hadifogolyként elhurcolt hajdunanasi férfiak Detenbe érve a Pavilon laktanyaba

kertiltek, ahol akkoriban mar valésagos szovjdijtgyabor mikodott’? A foglyok kozil az

% Stark Tamas: Zsid6sag a vészkorszakban... i. m. 33.

 Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. sasmadBudapest, 2002. 270.

7 Tajékoztatd gyorsfelvétel a kozségek, varosok kil viszonyairdl. Magyar Statisztikai Szemle 1946/1-6.
szam, 12-13.

% Domokos Jozsef kéziratban tadatait hivatkozza: Stark Taméas: Magyar foglyoRzavjetunidban... i. m.
96.

89 Zielbauer Gyorgy, i. m. 270-291.

"0vé: Buczké Jozsef — Hadas Ferenc: Akiknek mégesin jutott. Hajdlinanasiak a ,malenkij robot” poldab
Hajdunanas, 2014. 8.

L v6: Hadas Ferenc: Hol sirjaik domborulnak... /Egyélti emlékezései a hajdinanasi elhurcoltakrol/
Hajdunanas, 1991. 20.

2 Magyarorszag teriiletén tdbb mint 50 hadifoglyolérsara rendszeresitett {gtptabort mikodtettek az
oroszok, melyekdként nagyobb varosokban, vasuti csomoépontok koeeliittek Iétre. A 12 legnagyobb tabor
a kovetked volt: Cegléd, Székesfehérvar, Budapest (Ferenceldbvassagi laktanya), JanoshazaliGy
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50 év felettieket és a 16 év alattiakat, valaminbedegeket szabadon bocsatottak, mivel
ugysem élték volna tul azétik allé utat. A debreceni tartbzkodas és a vékmalatt sok
életet mentett meg Masits Sandor hajdunanési fbgilees, akik sokakat nyilvanitott
betegnek. A megmaradt nagyjabél 350 embert 1944mber 18-an inditottak el vasttdh.

A hajdananasi ,hadifoglyok” hosszu utat tettek nigprecenbl Romanian keresztil
a Szovjetunidéba, tdbbségik 6stdr a moldvai Foksany elosztoétabordba, majd onnan
Kisinyovon keresztil a Dnyeszter partjan fékvenderi hadifogolytdborba jutott. 1944 végén
azonban a Benderiben tRkOd6 104. szamu lagert felszamoltdk és a foglyok az
elkovetkezend 2 évet Kisinyovban toltotték. Benderi és Kisinyawellett azonban
raboskodtak hajdunanési civilek a Belcben (sziMi@idavia), Korosztenyben (mai Ukrajna)
és Permben (mai Oroszorszag, Uralikigds hadifogolytaborokban is. Az Uralban kv
taborokba, igy Permbe is Kijeven keresztil juttagfa rabokaf? A hajdiinanasiak kébb
szinte kovethetetlentlimtek el a kozel 6 ezer taborbdl all6 GULAG utvégdten. A
leirhatatlan korilmények, a rossz banasmoéd és ardiabkozotti folytonos fogolycserék
kovetkeztében az artatlanul elhurcolt, polgari szigként hadifogsagba kerilt tobb széaz
embertsl alig 20-an maradtak életben és tértek haza seikieez’>

Orszagos viszonylatban a hajdunanasi fogolyszepdskoran kovetkezett be, hiszen
a legtobb helyen a polgari lakossag valogatas hélkiegyijtését megdéizte a
Magyarorszagon élnémetek szabalyos deportalasa. Erre a magyarorgsragnyi alapot
Erdei Ferenc beligyminiszter 1945. januar 5-én k@ilidelete szolgaltatta, amely a német
szarmazasu emberek Osszeirasat itaaetzovjet katonai hatésagok é€s a magyar kormany
kozotti megéallapodasra hivatkoz{faEzek alapjan a jegyzékek alapjan hajtottak végre a
magyarorszagi németek, vagy németeknek vélt szetdan emberek Szovjetunidba
szallitasat, amelyre a Tiszanttlon 1945. februanéteriilt sor”’

Hajdunanason 1945. januar végén — majdnem 3 héhagpdi lakossag elhurcolasat
kovetben — kerllt sor a varosban laké német hangzasuehénendelkes artatlanok
deportaldsara, s a 19%sf lista 6sszeallitasaban a Politikai Nyomozd Ogzi@zetje, az

(Frigyes laktanya), Koméarom, Szeged (Csillag bdrtBaja, Celldomolk, Intapuszta, Goddles Debrecen
(Pavilon laktanya). — VO: Stark Tamas: Magyar foyly Szovjetunidban... i. m. 111-112.

3 V6lgyesi Zoltan: Kisvarosi térténet... i. m. 45.

Révész Imre reformatus plspok igyekezett lépéseketi a hadifoglyok szabadon bocsatasanak igyédeen,
akci6ja eredménytelendl zarult. — VO: Szebeni lloMerre van a magyar hazam? ... Kényszermunkan a
Szovjetunidban 1944-1949. Debrecen, 1992. 18-19.

" Buczké Jozsef — Hadas Ferenc: Akiknek még sirjatott..., i. m. 9-12.

> A hajdunanasi férfiak elfogasanak és viszontagsamgazasanak a torténetét részletesen leirja Heatasic,
az egyike azon keveseknek, akik visszatértek aytgmorbdl. V6: Hadas Ferenc, i. m. 19-31.

® A rendelet nem keriilt be a Magyar Kézlénybe!

"v: Zielbauer Gybrgy, i. m. 270-291.
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Izraelita Hitkdzség elnoki tisztét is betbliSchlosser Jén aktivan kozremkodott’® A
Szovjetunidba szallitott foglyokat ugyanazok a bbrmk vartak, de a varos emlékezetébe
1944. november 3-a — érthighddon — jobban bevédott.

Erthetd modon az indulatok felkorbacsolodtak a varosbairiosen Schlosser Jen
volt rendkivul népszétlen a helyiek kérében. A konfliktusok elkerlléségett és a
nyugalom helyreallitds érdekében Cary Jakab, adddiipmokrata Part helyi elndke vetette
fel, hogy Schlossert mentsék fel tisztsé&géamire sor is kerllt:

.Nem egyszer hallottam mar az utcan az asszonyeksészarszekek sl allok
tomegébl ilyen hangokat. Majd meglatjdk a zsidok, hogy lesz vellk, ha az oroszok
kimennek... En az antiszemitizmus tovabb terjedéséngkkadalyozasa céljabél helyesnek
talalom azt, hogy a politikai tigyosztaly élén rjelanlegi vezetalljon.””®

Mik6zben az elhurcolasok és a szeretteiket hazdafiossag indulatai jOl erzékellbet
feszlltséget okoztak Hajdunanason, a hadifoglyolt Badifogolyként kezelt civilek talélési
esélyei a begdjjtés, a kimerit utazas és le¢képp a taborokban uralkodé viszonyok miatt,
nagyon csekélyek voltak. A Szovjetunié nem csattakibaz 1929-es genfi hadifogoly-
konvenciohoz, de nem tartotta be az 1907-es, m&gyiaDroszorszag altal elfogadott hagai
egyezményt sef.

A férjeiket, apaikat, testvéreiket haza varé csaltdévekig éltek bizonytalansagban,
nem tudtak semmit hozzatartozoikrdl, s még akkorisszavartakoket, amikor sokuk mar
minden bizonnyal nem élt. A szérvanyos hireket dggeforrasbol szerezhették be az
itthoniak, a Magyar Kommunista Part Kézponti Hadidty Irodaja altal 1946 és 1948 kodzott
kiadottMagyar Hadirokkant, Hadifogoly Hiradi®l, amely a part propagandakiadvanya volt.
A lap azt a latszatot keltette, mintha a hadifoglj@helyen lennének a Szovjetundban és azt
a reményt taplalta mindenkiben, hogy egészségesprak hazatérni onnan. Hosszu listakat
kozoltek a hadifoglyokrol ésémondatos Uzeneteket tovabbitottak, ezzel is céillapa
tarsadalomban feszijljél érzékelhet indulatokat*

Fontos 1épés volt az aggddé itthoniak szamara, hedyadifoglyok tgyét 1946.
januarjatél a Magyar Voroskereszt Hadifogoly Osaalette at a honvedségt s etbl
kezdve ez a szervezet igyekezett biztositani adadpitartast, €s @&egiteni a hozzatartozok

felkutatasat. Hajda-Bihar Megyében, Debrecenbenlgiite a hadifogoly osztaly székhelye,

8 Vélgyesi Zoltan: Egy 1956-0s antiszemita megmodsiuidrténeti hatteréhez. Torténeti Tanulmanyok IIl.
(Szerk. L. Nagy Zsuzsa és Veress Géza) Debrecéd, 146.

¥ Hajdunanas: A Nemzeti Bizottsag jegidnyvei [1945. januar 12. — 1948. december 31.F19darcius 13-ai
Ulés. Cary Jakab hozzaszélasa. — MNL HBML XVII14.

80 v6: Stark Tamas: Zsid6sag a vészkorszakban... 87m.

81 Stark Taméas: Magyar foglyok a Szovjetuniéban....i125.
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ami kozvetlenll a budapesti kbzpont fennhatosé@aaalozott, s a debreceni Voroskerggztt
fiilggetlenil fejtette ki tevékenysédpét.

A szovjet hadifogsdgban lépolgari személyek felkutatdsanak érdekében a Magya
Voroskereszt a hozzatartozok altal megadott adakajantrlapokat allitott ki, melyeket a
Kalugyminisztériumhoz juttatott. A kééiveket, amiket orosz nyelvre is leforditottak, 1000
pendg téritési dij ellenében adtdk ki a hozzatartozokrekk oriltek, hogy egyéltalan
tehetnek valamit szeretteik&ftAz trlapon feltiintetendl adatok (név, anyja neve, sziiletési
ideje, lakcime, elfogasanak kortlmeényei stb.) ntielev/oroskereszt a hadifogoly ,cimét”, az
utolso tabori lapjan feltlintetett elérbgégét is kérte. A legtébben viszont nem tudtaknilye
informé&ciot nydjtani, mivel maguk sem tudtak semrsiteretteikél. Fontos, hogy ez a
lehetiség kizarolag a polgari személyként fogva tartasizmara jelentett remérft.

Polgari személynek az szamitott, aki a haborubaonk#tént nem vett részt, ennek
ellenére sokan tuntették fel katonaként fogsagledt émzzatartozéjukat is a Voroskereszt
urlapjain. A Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Hajdubodsainyi Fidklevéltarabdl ékertlt
kérdsivek alapjan elmondhatd, hogy csak a hajdunané&lfk hozzéatartozét igyekeztek
megtalalni, akiket katonaként vagy polgari szemé&hgkhurcoltak hadifogsagba a szovjetek,
vagy tintek el ismeretlen korilmények koz8tt.

A szovjet hadifogolytdborokbdl tortérelss szabadon bocsatasra meg 1945 nyaran sor
keriilt, de az kizarélag az dd, beteg, munkaképtelen foglyokat érintette. A toaylyok
szervezett hazaszallitasa 1946 derekan vette kgziztgy Ferenc moszkvai utjat koden,
1946 juniusdban a SzoOvetséges Hiteé Bizottsag elndke, Szviridov tabornok bejelentette,
hogy az év végéig 30 ezer hadifogoly érkezik haz&zavjetuniobol. A fogadotabort
Debrecenben alakitottdk ki és Foksanyban, valamidramarosszigeten magyar
kirendeltségek iiikddtek, ahonnan utnak inditottak a hatalmas 15@D 1%t szallitd
szerelvényeket Magyarorszag f&8%/égiil a beigért 30 ezer fogolybdl 1946 decembggigd
csupan 16 322-en érkeztek meg, akik kdziil 31944piosgemély volt’

A magyar hadifoglyok a Szovjetundban 0Osszesen XBidbdrban, valamint 601
ezekhez tartozo melléktaborban voltak szétszérodviagnagyobb magyarokat is befogadd

fotaborok kozé tartozott a teljesség igénye nélkiljew Cseljabinszk, Sztalingrad,

82v/6. Debreczen. 1946. januar 16. — A hadifoglyokéig Voroskereszt veszi at c. iras.

8 Az tirlapokat Debrecenben a Kossuth u. 20. fszt. 32nsaiatt 1éw hivatalban lehetett atvenni és kitoltve
leadni. — Lasd: Debreczen. 1946. februar 1. — Féthadz orosz hadifogsagbandkwhozzatartozéihoz c. iras.

8 Debreczen 1946. februar 9. — Polgari személyekhtazatala c. iras.

8 A Voros Hadsereg altal elszallitott egyén szemébjatai (A Fegyversziineti Ellérzé Bizottsag 1945. évi
marcius 18-an kelt 26. sz. rendeletére) — MNL HBWIB. 374/c. 521. d.

8 Stark Taméas: Magyar foglyok a Szovjetuniéban....i2dR-243.

87 Zielbauer Gyérgy, i. m. 270-291.
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Koroszteny, Gorkij, Vorosilovgrad, Georgijevsz, Kraodar, Harkov, Odessza, Minszk,
Sahti és Krasznij Luzs. (A hajdunanasiakat befogaddaderi tabor tertleti fekvés#b
adodoan feltehéleg Odesszahoz tartozott.) Az 1946-ban hazatéhlyd@gszerint akkor még
17 tdborkorzetben maradtak magyarok hadifogsagbanazokrol, akik szerencsétlenségikre
az atlathatatlan GULAG taborvilagaba kerlltek, mégnyi hir sem volt. Utobbiak
tulajdonképpen végleg kiestek a magyar hatésagotel@lsl. >

Az aldozatok pontos szamat nehéz meghatarozniarsigvjet hadifogsagban életiiket
vesztett civilek szamat még megbecsuilni sem tudjzaliirodalom. Annyi bizonyos, hogy az
ily modon elhunyt polgari személyek tovabb novelllagyarorszag masodik vilaghaborus
polgari aldozatainak amugy is tekintélyes sz&M&005-ig az orosz Kdzponti Katonai Irattar
66 277 tdborokban elhunyt fogoly nevét adta megagyar Hadisirgondozé Irodanak, ez a
szam azonban nagyon kevésndikik, kiléndsen annak fényében, hogy a Szovjetuno
teriiletén tébb mint 200 ezer magyaint el”.*°

Akik tulélték a megprobéltatdsokat és felkerlltek f@golyszallitd vonatokra,
viszontlathattak a csaladjukat; megmenekuilésikenlzen csak sajat alloképességiknek és
legfoképpen a szerencsének koszonhették. A szenvedégekkévek, a kilatastalansag, a
reménytelenség, a biztos halal tudata éstarsznem akaro fajdalmak utan a hazéiét
itthon mar egy masik vildg fogadta, s a Rakosi mel&mijelzett diktatira még csak ekkor
vette kezdetét.

2. Hajdananas agrarviszonyai a masodik vilaghabor@létt

Miel6tt azonban a masodik vilaghaborat kd@yetémank szempontjabdl is fontos
politikai valtozasokra és a Rakosi-korszak targatléb gazdasagi hatasainak az ismertetésére
térnénk ra, szolnunk kell arrdl a radikalis foldnenrél is, amely 1945-ben a féldtulajdon
tobb évszazados struktarajat felszamolta. Jeleatdderk6z6tt nem célunk a teljes magyar
tarsadalomfefidés, illetve a hazai agrartorténet teljes attekmtézért csak a XX. szazad
derekan a magyar mégazdasagban végbement gyors itedatalakulas megértéséhez
szilkséges folyamatok megvilagitasara, a foldosjtdesnibségének az eérzékeltetésére

torekszunk.

8 Stark Tamas: Magyar foglyok a Szovjetuniéban....il@6-131.

89 A haborl, a bombazasok és a front atvonulasa alttanoni hatarokon beliil mintegy 80-100 ezegpal
személy vesztette életét. — VO: Stark Tamas: Megheltint, fogsagba esett. (Magyarorszadg masodik
vilaghaborus katonai és polgari emberveszteségegi@imi Szemle 1985/1. szam, 80-95.

% Ravasz Istvan: Magyarorszag vilaghaboris embetessge és a magyar katonasirok. In: Habor(, haglsere
O0sszeomlas. Magyar politika, katonapolitika a mésadlaghaboriban. (Szerk. Marké Gyoérgy) Budapest,
2005., 175; valamint: Stark Tamas: Magyar foglydkzavjetunidban... i. m. 252.

28



Latnunk kell, hogy a korabeli birtokstruktira a waigtokok dominanciajara épiilt,
amely nagybirtokok a mégazdasagbdl élnincstelen parasztok legfontosabb munkaadoi is
voltak egyben. A magyar mégazdasag a XX. szézad &léelében szamos problémaval
kuzdott, kalonésen a foldb €l6 népesség megélhetése, illetvediet jellemzd rendkivil
rossz szocialis és egészségugyi koérilmények okogtakiokat. A foldbirtokosok féldjein
dolgoz6 emberek szocialis helyzete, egészségugyilrkényei és életlehéségei messze
elmaradtak a kivanatostél. Jobb helyzetben voltalireokos parasztok, akik legalabb a
maguk urai voltak, és a sajat foldjukon gazdalkikdieok voltak kevesebben.

A parasztok tébbsége nem tudott 6nallo kisbirtdkosi, s a népszaporulat, valamint
az amugy sem nagy foldjeik elapr6zédasa nagyon kofdlwhiany kialakulasahoz vezetett.
Gunst Péter szdmitasai szerint az |. vilaghabaiti al teljes agrarnépességnek mindéssze
30%-a tartozott a 5 kat. holdat meghalado folddatelkedk koze, 70%-a pedig nincstelen
agrarproletar, vagy toérpebirtokos volt.

A paraszti elégedetlenséget lecsillapitand6 sdilkagyan egy féldosztasra az 1920.
november 13-an elfogadott 1920. évi XXXVI. tc., aa. Nagyatadi Szabd Istvan-féle
foldreform kapcsan, ez azonban alig valtoztatott aAnytalan birtokszerkezeten. A
nagybirokok dominancidja fennmaradt, és nem azképes kisbirtokok, hanem a
torpebirtokok szama emelkedett. Az igényjogosukakott el$ helyre sorolt hadirokkantak,
haditézvegyek és felit hadiarvak csalddonként legfeljebb 600 négyszdgizhelyhez, és
maximum 3 kat. hold birtokhoz juthattak a torvémgknébert?

Mindezek kovetkeztében 1935-ben a tggzdasagi népesség 42%-a egyaltalan nem,
vagy csak a csaldd fenntartasdhoz sem elégendkat. hold nagysagu foldterulettel
rendelkezett® Ez a paraszti réteg tehat nem tudott a folslj@begélni, ezért kénytelen volt
valamilyen bérmunkat vallalni. Bélik lettek a béresek, a gazdasagi cselédek, a Bain
mezgazdasagi munkasok, a napszamosok, acdmegnyesek, a summasok, az idény- és
vandormunkasok, és altaldban azok a paraszti téteggiknek a sanyard sorsara mar a népi
irok is igyekeztek felhivni a magyar tarsadalonydignét.

Ennek ellenére az 1920-as évek masodik felébenenégit bizonyos fejdés tkent
a szantofoldi novenytermesztés terén, aminek aerédien a meégazdasag technikai

fejlesztése allt. Igaz ugyan, hogy a rendelkezé#ite nagyszamu és olcsé négazdasagi

L Gunst Péter: A magyar agrartarsadalom 1919-194%tkdln: A magyar agrartarsadalom a jobbagysag
felszabadulasatol napjainkig. (Szerk. Gunst P&adapest, 1998. 233-234.

%2 Romsics Ignac... i. m. 140.

9 Szuhay Miklés: A magyar mégazdasag a két vilaghabora kozott 1919-1945. Imalyyar agrartarsadalom a
jobbagysag felszabadulasatol napjainkig. (SzerksGRBéter) Budapest, 1998. 213.
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munkaeé nem 0sztdénzott gépesitésre, de mivel javultak deékeésitési viszonyok és
kénnyebben lehetett hitelhez jutni, a nagybirtoksietében jeleisebb beruhazasokra is sor
kerilt. A traktorallomany az 1925. évi 1183-rél 8%a 6000 db-ra ¢tt, mig a niitragya-
felhasznalas ugyanezekben az években 60%-al enetike@nnek fényében nem véletlen,
hogy a legmagasabb termésatlagokkeg az 1000 kat. holdat meghalado birtokokon égték

A magyar meédgazdasagot és az 0Osszes agrarterméket sulyté ggrdedsag
azonban mar 1929-ben felszinre tort és megakasztatt megindult gépesitést. A
novénytermesztés és az allattenyésztés visszaasetmelés stagnalt, a hasznalatbarb lev
traktorok szama felére csokkent, és aiitndgya-felhasznalas is visszaszorult. A
mezgazdasagi arak zuhanni kezdtek, kilénésen az ipariékek araihoz képest, ami az
agarolld szétnyilasaval jart egyutt. Az agrariunobbdeémai csak tovabb sulyosbitottdk az
amugy is kiszolgaltatott mégazdasagi munkasok helyzetét, de szamos kisbirta&kos
tonkrement, ami a birtokszerkezet tovabbi torzuld&simta maga utan. A gazdasagi valsag
parasztsagra gyakorolt negativ hatasaira Vargasasmna is kitért munkajaban:

A mezgazdasagi termelésb szarmaz6 pénzbevételek csdkkenése folytdn gyorsan
néttek az addéssagterhek. Az adossagok felgyilenaédédesztések elmaradasa a kisparaszti
gazdasagok szamottevészének elarverezéséhez vetetett, mig @gaedasagi munkasok
nagy tdmegeinek helyzetét a munkaalkalmak és & bédkkenése tette kilatastalariria.

A mezgazdasagi mutaték azonban a gazdasagi valsagauldassan javultak, és csak
az 1930-as évek végére haladtak meg a vals#y stintet. A napszambeérek is csak az
evtized végén kezdtek el szamotien emelkedni, a mélypontot e tekintetben 1934 jeten
amikor minddssze 1,25 pehgolt a napszambér. Ez az 1929-es bérszint (2,685p&2,9%-
anak felelt med® Kerék Mihaly tiz évvel k&b, 1939-ben megjelent munkajaban is a hazai
agrartarsadalom és birtokszerkezet torzulasailitnddajok & forrasat:

,AZ a kozel hét és félezer 100 holdon fellli bioskes béd, akinek kezén majdnem
7,5 millio kat. hold foldtertlet van, 6nmagabanméeudja hatasosan képviselni az egész
mezgazdasag érdekeit [...] A tiz holdon aluli ttmegeligenoha a féldmivél lakossag
haromnegyedrészét teszik, nem rendelkezne& kafiyoni sullyal, ét egy résziuk szinte
koldussorban él, szervezetlenul és elhagyottamn llggrarstruktarat ma mar nem sokat

talalhatunk a széles foldkerekségéh.

% Szuhay Miklés: A magyar mégazdasag... i. m. 216.

% varga Zsuzsanna: Politika, paraszti érdekérvémdesés szovetkezetek Magyarorszagon 1956-1967.
Budapest, 2001. 10-11.

% Gunst Péter: A magyar agrartarsadalom 1919-1946tko. i. m. 266.

97 Kerék Mihaly: A magyar foldkérdés. Budapest, 19394.
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A mezgazdasag gepesitése sem haladt me§ézieh traktorok szama 1935-ben 6913
volt, de 1938-ban is csak 6957 traktor volt az agkan’ Az 1930-as évek masodik febér
mezdgazdasagi export szerepe felértékétt, koszonhéen a német és az olasz piacok
felszivd hatasanak. Kaposi Zoltan arra is felhiatdigyelmet, hogy a német és olasz
gazdasagi kapcsolatok a hazai figgzdasag technikai fejlesztéséhez is hozzajarultak:

LJavitotta a gépesitést, hogy a magyar-német kéldezdelem és6dése kapcsan
németorszagi — Aaltalaban haszndlt, ott mar levetettesgépek kerlltek a magyar
mezgazdasagi lizem rendszerébe.

A fellendilésnek azonban a masodik vilaghabori Z2®razag hadszintérré valasa
vetett véget. A hdborus pusztitas kovetkeztéberez@gazdasag vesztesége elérte az 1944.
évi nemzeti vagyon 21,4%-8t°

A haboru utan gyotkeresen (] politikai berendezkepbés Iétre Magyarorszagon,
amelyre kétségtelenul hatassal volt, hogy szowggierek arnyékaban bontakozott ki. A
kezdetben demokratikus rendszer fokozatosan egetikélpusu, radikalisan baloldali
diktatiraba torkollott. Ez az 1945-6t ko¢emnéhany év, illetve évtized a magyar
mezgazdasag legnagyobb atalakulasokkal jarésidka volt, amelyben a célok és a
modszerek is gyakran moédosultak. A korabbi birtakdtira, és a hagyomanyos paraszti
gazdalkodas napjai meg voltak szamlalva, bar a dxalMiklés Béla vezette Ideiglenes
Nemzeti Korméanyban, valamint az 1945. novembevdlasztasok utdn megalakult koalicios
kormanyban is fontos szerepet kapo kommunistakivaiandékai a széles néptomegéittel
meég rejtve maradtak.

Az illegalitasbol kilép egykori KMP (Kommunistak Magyarorszagi Partja), edyn
1943-t6l Békepértként tevékenykedett, a part néw&P-ra (Magyar Kommunista Part)
véltoztatta, és zaszlajarézte a radikalis foldosztast: Ez a politikai hiizas azonban csak a
foldnélkili szegényparasztsag megnyerését szojgaltalodi szandékoktol tavol allt a szabad
birtokos parasztsag tdmogatasa, és a kishirtoképids mezgazdasdg megteremtése.
Szakacs Sandor megallapitdsa szerint:

% 5zuhay Miklés: A magyar mégazdasag... i. m. 216.

% Kaposi Zoltan: Magyarorszag gazdasagtorténete-2000. Budapest-Pécs, 2002. 330.

190 5zuhay Miklés: A magyar mégazdasag... i. m. 229.

101 A part propagandéaja sikeresnek bizonyult, hisdenmr ezer, az illegalitashél épphogy kiparttagsaga
1945 februérjara 30 ezefré duzzadt, s olyan gyorsan emelkedett, hogy mejosrghaladta a 150 ezét,fs
oktéberben mar tébb mint félmillié ember csatlakbza MKP-hoz. — V6: Magyar hétkdznapok Rakosi ydét
két emigracioja kdzott (Szerk. Botos Janos — Gy&r@wgorgy — Korom Mihdly — Zinner Tibor) Budape&988.

25.

102 A foldosztas végrehajtasat egyébként minden jédemib politikai s tamogatta, s mellette alltak a Magyar
Nemzeti Flggetlenségi Front partjai (az MKP mellet SZDP, az NPP, az FKGP és a PDP) is,
nézetkilonbségek csak végrehajtas médjat és méitigtden voltak. — Vo: Foglein Gizella: Nemzetiségek és
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»A kommunistak olyan azonnali agraratalakulast aleds, amely egyszerre felel meg
népfront-, illetve osztélypolitikai érdekeiknek,psgefisiti a partot és tomegméretekben
szélesiti tArsadalmi tAmogatottsagat®

A foldosztasrol az 1945. marcius 17-én, még a e¢gyilés osszehivasadid, kiadott
600/1945. szamu, agnagybirtokrendszer megszintetédléres a foldmives nép foéldhoz
juttatasaroél” szo6l6 miniszterelndki rendelet intézked8ftA Nagy Imre és Donath Ferenc
altal kidolgozott rendelettervezetet marcius 15-égyhangulag fogadta el egy partkozi
értekezlet, majd két nappal Kéb a minisztertanacs 1€

A foldoszté miniszter Nagy Imre, az ldeiglenes Neith Kormany foldnivelésigyi
minisztere lett. A rendelet értelmében mindenitgatekultak (volt ahol mar februarban!) a
helyi foldoszté bizottsagok, akik elbiraltak azrigéket és végrehajtottak a foldosztaSt.

Teljesen szétosztottdk a nyilas vagy s¥elsboldali vezeik, valamint a haborus
biindsok foldjeit, illetve az 6sszes 1000 holdon feféldbirtokot. Az Un. ari birtokosok
legfeljebb 100, mig a parasztok legfeljebb 200 hfdididel rendelkezhettek. A rendelet
értelmében jogosultnak szamitottak a foldnélkilelédek és megazdasagi munkasok
mellett a térpebirtokosok, valamint a nagycsalddskirtokosok s filgyermekei, akiknek a
birtoka nem érte el az 5 kat. holdat. A foldoszésHnyben kellett részesiteni kozuluk is az
ellenallasi mozgalom résztv&@V, a harom vagy tébbgyermekes nagycsaladosokat 4945.
évi mesgazdasagi munkakban kiemelked teljesitket*’

A szabalyok éathagasa, a tulkapasok mindennaposaiaky Szakacs Sandor
kutatasaibdl az is kideril, hogy volt, ahol ugytostadk a foldeket, hogy a rendelt szévegét

nem is ismerték:

agraratalakulas Magyarorszagon 1945-ben. In: Agpié#riet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhay Miklés
emeritus professzor tiszteletére. (Szerk. Buza slandEstok Janos — Szavai Ferenc — Varga Zsuzsanna)
Budapest, 2006. 365.

103 5zakacs Sandor: A foldreformtél a kollektivizatidio45-1956. In: A magyar agrartarsadalom a jobségy
felszabadulasatol napjainkig. (Szerk. Gunst P&adapest, 1998. 288.

194 Magyar Kozlény, 1945. 10. szadm

105 A foldosztas térvénybe iktatdsara azonkimzig kellett varni, hiszen az étrszélé 1945. évi VI. tc.
elfogadasara mar d@wvarosban kerilt sor az 1945. szeptember &.3-4ig tartott llésszakon. — VO: lzsdk
Lajos: A koaliciés és az ellenzéki partok agratpali célkitizései 1944-1947. In: Agrartdrténet — Agrarpolitika.
Tanulmanyok Szuhay Mikldés emeritus professzor ¢istére. (Szerk. Buza Janos — Estok Janos — SEéxenc

— Varga Zsuzsanna) Budapest, 2006. 353.

196 |zs4k Lajos kutatasaibdl tudjuk, hogy a bizottdagmegalakulasa és a féldosztas megkezdése szewipdnt]
a Tiszantdl kiilondsen élen jart, s ez is hozz&jaybgi szabalyozas meggyorsitasahdg45 februar végeén,
marcius elején a foldnélkili és kevés fophrasztok a Tiszantulon a sajat soraibdl foldigénlyizottsagokat
alakitottak, és megkezdték az elhagyott nagybikidietosztasat. Ez a korilmény arra késztette aigioal
vezefit és a kormanyt, hogy mi#idb szabalyozzak a foldosztassal kapcsolatos kéeEse- 1zsak Lajos: A
koalicios és az ellenzéki partok agrarpolitikakaékzései... i. m. 352.

197 v6: Gulyds Laszlé6: A kommunista hataloméatvételéefazisa (1945-1947) Magyarorszagon. Kilénos
tekintettel az agrargazdasagra. In: Foldindulasshkrsforduldk. Kollektivizalas, agrarvilag és vid&kltozasok

a XX. szadzad masodik felében. (Szerk. Schlett AsjdBaudapest, 2012. 42.
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»S0K helyltt a rendelet megjelenése utan sem igkedszleteiben az @tasokat.
Emiatt legtdbbszér szébeli utasitasok alapjan kattaunkahoz

Végul 5,6 millio6 hold tulajdonjoga cserélt gazdd, a foldosztasnak, amit
tulajdonképpen maga a nép hajtott végre, minteqez&s birtok esett aldozattf® Ennek
kovetkeztében a hagyomanyos birtokszerkezet gyé&eratalakult, mivel a nagybirtok és a
kozépbirtok gyakorlatilag megéat 1étezni. A foldosztas Lengyel Gydrgy megfogaldse
szerint,Kelet-Eurdpa legkoncentraltabb birtokstrukturgjazdmolta fel”,hiszen kordbban az
O0sszes foldbirtok kevesebb, mint egy szazalek&wkitlO0 kat. hold feletti birtokok a
foldtertlet csaknem felével, ezen belil az 1000. katd feletti birtokok, amelyek 0,2
széazalékos aranyt tettek ki, az 9sszes teriilezafatékaval rendelkeztél® Az életképes,
50-100 holdas jomodu parasztgazdasagok szama arz@zbh935-0s birtokdsszeirds szerint
alig 15 ezret (1%) tett ki, teriiletiik pedig mindtesegymillié hold (6,4%) volt*

A foldhoz juttatott Ujgazdak atlagosan 5,1 kat.chirtokot kaptak? Az 6sszes fold
35%-a tehat szétosztasra kerllt a zommel ,Ujbidok&” szamité mintegy 642 000
igényjogosult kozo6tt™ Hajdu-Bihar Megyében 6sszesen 40 2&&dpott foldet, akik kozill
3615 teljesen nincstelen volt. A harom és féleaktrielkili alig tizede részestilt 5 hold feletti
birtokadomanyban, vagyis tobbségiik kisbirtokos'féttEgyetérthetiink a korszak kutatdinak
azzal a véleményével miszerint:

LA foldreform végrehajtasaval a nagybirtokos osytahint osztaly megéat. [...] a
harommillié koldus, a nincstelen szegényparasztsagy része eafnt. A kistulajdonosi
rétegek — eBsorban azeért, mert a nagikes, nagybirtokos osztalyok felbomlasa megindult —
szintén megeésddtek mind gazdasagi, mind politikai vonatkozastah

A Kkiosztott foldet 10 évig nem lehetett elidegenitea foldhoz juttatottakat, pedig

személyes megvaltasra koteleZe A foldosztas soran elkovetett visszassagok miakt s

198 57akacs Sandor. A féldreformtél a kollektivizagasi i. m. 291.

19vo: Berend T. Ivan: A szocialista gazdasagstigise Magyarorszagon 1945-1975., Budapest, 1979. 27.

101 engyel Gyorgy: Iranyitott gazdasag és tervgaagladénegyvenes évek magyar gazdasagi valtozashirol.
Gazdasagpolitika, gazdasagi szervezet (Szerk. Mdyan) MTA Koézgazdasagtudomanyi Intézetének
Kdzleményei. Budapest, 1982. 116.

1) 4sd: Kerék Mihaly: A magyar foldkérdés. Budap@§39. 300.

12 peg Ivan — Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négyedétiek torténete 1945-1985. I. kétet. Budapest,
1985. 3.

13 Romsics Igné&c... i. m. 284.

14 valuch Tibor: Tarsadalmi valtozasok és az agréaalom Hajdu-Biharban 1948-1965 kozott. In: R&Kbsi
Kadarig. Fejezetek a legujabbkori magyar térténet@n{Szerk. Timar Lajos, Valuch Tibor) Debrecen, 899
64.

15 Magyar hétkéznapok... i. m. 24.

18 Az ujbirtokosoknak a fold megvaltasi ardban a kegold tiszta jovedelmének a hiszszorosat kellett
kifizetniik egyend részletekben, eredetileg 10-20 éven keresztilojsan a foldosztasban részesiiltek nem
egyszer még az 1960-as években is fizettek az ddlkra kapott foldért. Azoknak viszont, akikelvették a
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panasz érkezett, azonban a gyakorlatban a komrakraial hangoztatott ,,Foldet vissza nem
adunk!” elv érvényesiult. A foldek Uj tulajdonosait 1946. évi IX. tc. (1946. majus 3.)
ergsitette meg tulajdonjogukban, amely megtiltottal846. januar 1. étt kiosztott féldek
visszaveételét, csak a jogtalanul elvett 50 holdradyobb parasztbirtokok esetében lehetett

csereingatlanért vagy karpétlasért folyamadhiA foldosztas birtokszerkezetre gyakorolt

radikdlis hatasat az alabbi tablazat foglalja Gssze

Foldbirtokmegoszlas Magyarorszagon a foldrefordtt éls utan
Birtokkategoria A birtokok szdma (f) Terulete (kh.)
(kh.) elotte utana ditte utana
0-5 1179 466 1403 515 1623 493 2 866 215
5-10 203 397 387 312 1469 421 3382019
10-20 142 811 174 205 2 005 506 2 769 647
20-50 70 730 68 385 2071 336 2 261 748
50-100 12 466 12 212 838 310 1104 791
100-200 3779 2986 520 144 368 180
200-1000 3117 21 1289 284 5670
1000-3000 553 — 898 566 —
3000 hold folétt 203 — 1859 912 —
Osszesen 1616 522 2 048 636 10 575 972 12 758 2[70

Lathatd, hogy a foldosztds kovetkeztében ugréssmemegemelkedett a 5 holdnal
kisebb, illetve az 5-10 holdas kisbirtokok szamdetdleti részesedése, mig a 10-20 holdas
csaladi kisgazdasagok szamanak és teruleténekrapgygisa mar joval kisebb ttéwolt. A
20 holdon fellli birtokok szamaban, pedig mar etpiéni csokkenés allt be, tehat ez a
birtoknagyséag a hatalomgyakorlék szamara mar nemkiwsnak missilt. Az 1000 holdon
felili nagybirtok a rendelkezés értelmében teljeskimt, de a 200 holdnal nagyobb és 1000
holdnal kisebb birtokkategoéridba tatoz¢ féldek saam 21-re! esett vissza. A 100 holdon
aluli birtokok aranya 64%-r6l 97%-ra, az 50 holdduli féldek aranya 57%-r6l 89%-ra, mig
a 20 holdnal is kisebb foldbirtokok aranya 41%+#d%-ra emelkedett.

Az birtokszerkezet elhibazott atalakitasarél Hegedindras, az 1950-es évek éels
felének meghatarozo politikusa, egykori fiatal fisdtd, maga is igy vallott az 1980-as évek
végen:

.[--.] végrehajtottunk egy radikalis, szegényparashbidreformot, alapveélen az

egyendsités eszménye alapjan [...] de szétromboltuk [...pdemizacié nagy és kozépbirtok

foldeket, az allam semmilyen karpétlast nem fizetebha kezdetben ezt is kilatasba helyezték. \zak&cs

Sandor: A foldreformtdl a kollektivizalasig... i. B90-291.
17 Errsl bsvebben: Gulyas Laszl6: A kommunista hatalomatvesl fazisa ..., i. m. 46.
M8 Forras: Szakacs Sandor: A foldreformtdl a kolkdkélasig... i. m. 296.
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teremtette technikai alapok nagy részét és kikdputs@a medgazdasag modernizalasanak
szakérgi rétegét, az inteiket. [...] Virdgzo bérleti gazdasagokat szintettlinkgma
tulajdonviszonyok egyoldalti mérlegelése alapjan.

A foldosztas ilyen gyors, és hatékony lebonyolitasanban nem johetett volna létre
szovjet segitség nélkul. A kommunista part aktaristplapokon és minden mas maodon
buzditottdk a lakdssagot a foldreform végrehajtasér habord utani iébzak gazdasagi
viszonyai nem voltak ugyan idealisak, de enneknélie, kiilondsen a korabban nincstelen, a
rendelet értelmében foldh6éz jutott parasztsdg ndgikesedéssel latott hozza a

gazdalkodashoz.

1. 4bra
A birtokok szaméanak alakulasa a foldreform kovettidear
birtoknagysag szerint
1600000
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Forras: Szakacs Sandor: A foldreformtdl a kollekélasig 1945-1956. In: A magyar agrartarsadalom
a jobbagysag felszabadulasatdl napjainkig. (SZeudkst Péter) Budapest, 1998., 296

A kialakult helyzetet azonban jol tikrézi Varga Zsanna azon gondolata, miszerint a
birtokszerkezet atalakitdsa, a nincstelenek foldjdiatasa a hatalom szempontjabdl még
kényelmesnek is nevezldahegoldast jelentett:

LA foldreform mérsékelte a szocialis és politikéeszultségeket, rdadasul a
mezgazdasag helyredllitAsanak terhe atkerilt az allaxharol az djbirtokosokéra. Ez pedig

— tekintve a megazdasagot ért stlyos haborls karokat — igen jé&efejlemény volt'*°

19 Hegedis Andras: A térténelem és a hatalom igézetébenapest, 1988. 115.
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Ezzel egyitt egyetérthetink Donath Ferenccel abbagy bar a foldosztas — a
végrehajtas maédjatdl eltekintve — nagyofisieefi, st szikségszérvolt, az igazi problémat
az okozta, hogy az Ujgazdak a megkapott foldekegukra maradtak megfetekzakértelem,
eszk6zOok eés igaérnélkil, s a foldreformot nem kovette, nem egéteitki valodi
agrarrefornt®*

A két vilaghaboru kozotti magyar mggazdasagrél kordbban elmondottakat némileg
mas megvilagitasba helyezi, hogy az orszag eggesiréeltérések mutatkoztak a térténetileg
kialakult birtokstruktara tekintetében. A nagybktk és a kozépparaszti, kisparaszti
gazdasagok terilleti tagozodasa tehat sajatos Zetlegségekkel birt. A legfontosabb
kulénbség abbdl adddott, hogy az Alféldon a nadgkok szerepe jéval kisebb volt, mint a
Dunantulon. Az Alféldon a foldbirtokok alig egyhaacta volt a 200 hold feletti folddel
rendelked birtokosok kezén, mig ez az ardny a Dunantllon -¢dl6>> A paraszti
birtokstruktira kiulonbdiségélsl szarmazo eltéréseket az alabbi tablazatban igyeks

bemutatni az alféldi, a dunantuli és az északiagszszek vonatkozasaban:

A paraszti gazdasagok aranyainak tertleti kiilondisk@R0-bart’
Foldteriilet (kh.) Dunantul (%) Alf6ld (%) Eszak (%)
50-100 0,71 2,37 1,04
20-50 6,61 10,19 6,23

10-20 16,91 15,75 14,63
5-10 25,47 19,99 24,14

1-5 45,18 42,74 48,83

1 kat. hold alatt 4,18 3,50 3,24
Egyéb 0,94 5,46 1,89
Osszesen 100 100 100

Az adatokbdl egyértelfien latszik, hogy az 1920-as és az 1930-as éveklfah az
orszag minden részében az 1-5 kat. holddal renzielkérpebirtokok voltak jeleidt
tulsulyban. A rendkivil apré parcellakkal rendelkeszegéenyparasztsag az adatok alapjan az
északi, dombos vidékeken fordul§ & legnagyobb aranyban, itt ugyanis a birtokok kfele
1 és 5 hold kozé esett.

Feltiné viszont, hogy az Alf6ldon a szegényparaszti botokugyancsak jelets

szama mellett az orszag mas részeihez képest lddbred gazdagparasztsag birtokai voltak

120v7arga Zsuzsanna: Politika, paraszti érdekérvétd®sii. m. 11.

121 Donath Ferenc: Reform és forradalom. A magyar dgazdasag strukturdlis Atalakuldsa 1945-1975.
Budapest, 1977. 92-95.

122 57uhay Mikl6s: A magyar mégazdasag... i. m. 216.

123 Forras: Gunst Péter: A magyar agrartarsadalom-1928 kozott... i. m. 242,
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jelen a megszokottnal nagyobb aranyban. Az 50 &shtdd kozé &% birtokok 2,37%-0s
aranya, illetve a 20 és 50 hold kozé& dsrtokok 10,19%-0s aranya joéval meghaladta a
dunantdli, vagy az északi régiora jelleiaranyokat. Az egyéb kategoridba sorolt részes
mavelok, szantofoldi  zoldségterntdd, hagyma-, paprika- és dinnyekertészek,
dohanyterméik 5,46%-0s aranya is kiemelk@tek tekinthet az Alfoldon.

Az 5-10 holdas birtokkateg6ria viszont éppen ittfdt el a legkisebb aranyban, de a
valamivel nagyobb 10-20 holdas gazdasagok arangdmaradt a Dunantulon kimutathat6
aranyainal. A csaladi gazdasagok, illetve a csgildigi paraszti gazdasagok tehat a keleti
orszagrészben ritkabban fordultak.el

2. abra

A paraszti gazdasagok regionalis eltéresei (1930)
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0 50-61 100-ig
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Forras: Gunst Péter: A magyar agrartarsadalom 1948-k6z6tt In: A magyar agrartarsadalom
a jobbagysag felszabadulasatol napjainkig. (SZedkst Péter) Budapest, 1998. 242.

Az Alfold eltérs birtokszerkezetét, kilondsen a gazdagparasztokiokt
magasabb aranyat Gunst Péter is megfigyelte, ésnliakdvetkeztetésekre jutott a
strukturalis kulénbségek vizsgalatakor:

.[...] az alfoldi paraszttarsadalmat a gazdagparadzteiszonylag tetemes szama, a
paraszti tArsadalomban betdltétt nagyobb sulyaejalti, valamint a csaladi gazdasagokdels
rétegeinek az atlagosnal nagyobb aranya. Ezzel Iszenitt az atlagos meénétcsaladi
gazdasagok, a kdzépparaszti, kisparaszti és toguEg@gok aranya joval kisebb az egész

paraszti tarsadalomban, mint mashol az orszagbagyadakkor az Alféldon kimagasl6an
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nagy a mefgazdasagi munkasok szama és aranya. A Dunantulsparersadalma jéval
kiegyensulyozottabb?*

A szegényparasztsag, kilondsen a teljesen niroste¢pgazdasagi munkassag nagy
szama mellett a gazdagparasztok mégtése az Alfoldon egy differencialtabb
paraszttarsadalmat fejezett ki, amelyben joval abbyszocialis feszliltségek is jelentkeztek.
A foldhoz jutas igénye tehat ezen az orszagrésidinéisen nagy ével jelentkezett, s a
foldosztas végrehajtasa sorén is itt kellett adggobb igényekkel szamolni.

Hajdunanas a birtokszerkezet tekintetében tipi&ifldi mezvarosnak tekinthét
hiszen az itteni foldek nagysagat tekintve semdlbsiiink klasszikus nagybirtokrendsaérr
A XX. szazad els felében is meghatarozo birtokstruktira az 5 htdttigdrpebirtokok és az
50-100 hold k6zotti gazdagparaszti birtokok tulsirgl irhato le. A legkisebb, 5 holdat meg
nem halado birtokok 66,89%-0s aranya joval magasatibaz Alfoldre atlagosan jellertiz
46,24%-0s részaranynar,

Az 50 hold feletti, de 100 holdnal kisebb birtai¢ek Hajdunanason alfoldi
viszonylatban is rendkivil magas, 5,4%-0s arany2ai28 birtokosbol 147) fordultak @&l
pedig — mint azt korabban lattuk — ennek a birtogggarianak az Alféldén mutatkoz6 2,37%-
os ardnya orszagos viszonylatban kiemelkelt.’*® Hajdinanason tehat fokozottan
érvényeslult a folddel alig rendelkegzegényparasztsag és a médosabb gazdak egyijtédése
a foldéhség még éeljesebben jelentkezett itt, mint az orszadg méslgtein. Az 1920-as
evek elején végrehajtott Nagyatadi-féle foldreformnddssze annyit ért el, hogy 643
csaladnak 1-3 holdas torpebirtokot juttatott, angigna feszilltségek enyhitésére sem volt
alkalmas:*’

A varos tarsadalmaban tehat kétségtelenll meghadtaszerepet toltott be a
gazdagparasztsag, nagybirtokokrol azonban még aehlefisebbek esetében sem
beszélhetiink. A hajdananasi hatarban csak a lddyégialadok birtokdban voltak 100 holdat
meghalado foldtertletek. Szamuk 1935-ben 34 vati,\dadéki viszonylatban tekintélyesnek
nevezhet.'®® Ezeknek a nagyobb foldteriiletekkel rendetkezsaladoknak a tobbsége
azonban a két vilaghaboru kozott mar nem kapcstidsitorosan a foldhéz, az Olah,

Csohany, Berencsy, So0s csaladok a varos diexeltak, mig masok ipari vallalkozasba

124 Gunst Péter: A magyar agrartarsadalom 1919-1946tké. i. m. 242.

125 Utébbi az 1-5 holdas birtokok 42,74%-0s és az Il ladatti birtokok 3,5%-0s aranyabél adddott. - d.&s
vonatkozo tabl4zat adatait.

126 | 4sd: Hajdunanas torténete. (Szerk. Racz Istvarfejgézet. Orosz Istvan: A foldosztas. Hajdinan&g,3.
395. — 3. tablazat.

?"Uo., 391.

128 Magyar Statisztikai Kdzlemények. Uj sorozat. 98telt, 166.
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fogtak, vagy értelmiségi palyan helyezkedtek eldfeiket bérbe adtak vagy béreseket, un.
tanyasokat fogadtak, akik a foldtertleten elhelgeliktanyakra koltdztek altaldban az egész
csaladjukkal. A bérletek legtobb esetben 5-20 twldarcelldk voltak, ahol részedivelés
folyt.'?® Ezek a kisbérletek egyébként szocialpolitikai sgembdl is jelertisek voltak,

hiszen a nincstelen parasztok szamara is szerégglhetesi lehéséget biztositottak.

2. kép

Hajdunanasi nadfedeles paraszthaz tornaccal azd960ekben (sajat tjgés)

Hajdlunanason a XX. szazad kdzepén a varos 6sstedd 129 hold volt, amib40
506 hold volt niivelésre foghat6. A mégazdasagi fiivelés ala vonhato foldterulet 71,6%-,
29 000 hold szant6féld volt, ahol leginkabb buzikékoricat termesztetteR® Az allattartas
tekintetében a szarvasmarha, és a sertés teny@smoiésa legfontosabb, a haborus pusztitas
azonban leginkabb éppen az allatallomanyt érinéattékenyen.

Orszagos viszonylatban elpusztult a sertések 46dtsaarvasmarhak tobb mint 50%-
a, a l6allomany kozel 60%-a, a juhallomany 63%adamint tobb mint 18 millié baromf*

Hajdunanason 1944ir 1945-re a szarvasmarhak szama 73172B37-re, a sertések szama

129 A legelterjedtebb a feles bérlet volt, ahol ajddmos csak a foldterilletet biztositotta, mig ddvék kellett
gondoskodni eszkozélr felszereléséil és a sziikséges igéedl is. VO: Hajdunanas torténete (Szerk. Racz
Istvan) llIl. fejezet. Orosz Istvan: Mégazdasagi termelés és agrartarsadalom. Hajdurne®ias, 195.

130 Hajdunanas torténete (Szerk. Racz Istvan) XleZej. Baké Endre: A meggyorsulBidHajdinanas, 1973.
412.

131 5zakacs Sandor: A foldreformtdl a kollektivizagasi i. m. 298.
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7549-61 1359-re esett vissza, de a l6allomany is jéleneszteségeket szenvedett: 1098 16bol
mindéssze 247 maratft

A masodik vilaghabort hatalmas karokat okozotta éegyetlenkedéseknek maguk a
helyiek is aldozatul estek. A férfiak tdbbsége @nfon teljesitett szolgalatot, akadozott az
ellatas, ami hamar éreztette hatasat, és nagyrbérnékisszaesett a termelés is. s a
visszavonul6 német csapatok, majd a megszall6 VHdidsereg fosztogatasa és tulkapasai
korbacsoltdk az indulatokat. Hajdunanasra 1944.ember 1-jén vonultak be a szovjet
csapatok, és néhany nap mulva szervezett akcidékere |éptek fel a polgari lakossaggal
szemben. November 3-an éjjel a szovjet katonasagl kD0 hajdunanasi férfit hurcolt el,
akiknek a tobbbsége szovjet hadifogsagba kertilt.

A szornyiségek utdn a kibontakozé 0j hatalmi formécid, édldosztas reménye
felpezsditette a vidék tarsadalmat. Hajdunanadedldigényb Bizottsag 1945. marcius 6-an
alakult meg Paloczi Imre vezetéséVBIA bizottsag tehat még a foldosztasrol sz6l6 restdel
megjelenése (marcius 18.) 6wl jott 1étre, és azonnal megkezdte az igényjodakul
Osszeirasat. Szorélapok és falragaszok formajéipdetiék a foldosztas, szinte mindenhol ezt
lehetett olvasni a varosban. A kialakult felfokdzbangulatot a helyi Kommunista Part is
igyekezett maximalisan kihasznalni, és népsaegeéet novelni.

A foldosztas soran itt is megfigyelldevolt, hogy a vilaghaborat kouetidészak
ziirzavardban éfordultak spontan foldosztasok, foldfoglalasok, ye&l az id elére
haladasaval egyre nagyobb terlletre terjedtek Kibldosztasrol szolo rendelet megjelenését
kéveen viszont az okozott gondot, hogy az igényjogaeguttagy szama mellett nem volt
elegend a kioszthat6 fold, aminek kovetkeztében sokan rekaptak féldet. Ennek oka a
varos torténeti fefldése volt, s az altalanos foldinség a feudaliseditethgybirtok hianyabdl
fakadt. Az elutasitott igényjogosultak tekintélyasanyat Volgyesi Zoltdn hajdunanasi
sajatossagnak tartja:

»A foldosztas eltéf sajatossagaival egydittjart az is, hogy Nanasoigémyjogosultak
mintegy 4/5-e nem kapott foldet, az igékyimagasloan nagy szama és az életképes birtokok
kialakitasat célzd helyi torekvés egyittes koveatkeyeként. [...] A hajdunanasi foldosztas

masik sajatossaga, hogy itt valéban torekedtelkéfets kisgazdasagokat teremteni 1239

132 Hajdunanas torténete llI. fejezet... i. m. 201.

133 A bizottsag tagja lett: Hegediis Sandor (MKP), MuMihaly (NPP), llyés Laszl6 (SZDP), és Kola Antal
(KGP) is. — Draviczky Imre: Kulakok, kulaksorsok jdananason 1946-1956., Hajdunanas, 2006. 22.

134 volgyesi Zoltan: A hajdavarosok agrartarsadalma5t2958 kozott. In: Rakositdl Kadarig. Fejezetek a
legUjabbkori magyar térténelertib (Szerk. Timar Lajos, Valuch Tibor) Debrecen, 8990-51.
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Foldbirtokmegoszlas Hajdinanason a foldreforéitt és utar:
Birtokkategoria A birtokosok szama §) A birtok terulete (kh.)
(kh.) elétte utana ditte utana
0-5 1825 1946 8540 8086
5-25 485 770 5850 10.640
25-50 241 239 5938 5870
50-100 147 144 8510 8330
100-200 23 27 4270 4720
200-1000 5 — 1550 —
1000 hold folott 2 — 2488 —
Osszesen 2728 3126 39.946 37.646

A foldosztashoz végul az egyhazi, a varosi foldetak keriltek felosztasra, mivel
azonban ez nem volt elegéndok esetben hozzanyultak néhany paraszti birtoksoami
nemcsak a foldosztasrél sz6l6 rendelet megseértdséa magantulajdon séarba tiprasat is
jelentette"*

A foldreform végrehajtasa soran a Foldigéngizottsag 6sszesen 2280 kérelmet
biralt el, melyek kozul 68 személy igényjogosultgdgem ismerték el. A kioszthat6 fold
terlilete azonban minddssze 4645 hold volt, egygolg@a tehat alig tébb mint 2 hold fold
jutott volna. Végul a hadifogsagbdl visszétdeel egyitt is dsszesen csak 50b kapott
foldet, igaz atlagosan egy foldhoz juttatottra 9dhjutott, ami orszdgos viszonylatban is
kiemelked volt. A kiosztott fold atlagos nagysaga a megyébgnholdat, orszagosan pedig
5,1 holdat tett ki*" A foldreform végill a hajdinénasi hatar 10%-argedtrki, de a kiilks
birtokok mellett hazhelyek osztasara is sor kelQkszesen 417 hazhely kerult kijelolésre a

varos északi részén, ahol a varosszerkazdtits, négyzet alakzatd varosrész jott igy |étfe.

135 Forras: Hajdunanas torténete X. fejezet... i. m.395

136 A f6ldosztast kdveten tobb gazda adott hangot félhdborodasanak akfjbdgalan elkobzasa miatt, és bar a
karosultak kaptak ra igéretet, hogy kivizsgaljaliilget, és rendezik a kialakult helyzetet, &m erdg mem
kertilt sor. A ké8bbiekben, az egész orszagban a ,Foldet vissza dankH elve érvényesiilt.

137 Hajdunanas torténete X. fejezet... i. m. 393-394.

138 Draviczky Imre: Kulékok, kulaksorsok Hajd(inAnad®@46-1956., Hajdlnanas, 2006. 22.
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3. abra

A birtokok szamanak alakulasa a foldreform kovettdeer
Hajdunanason birtoknagysag szerint
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Forras: Hajdunanas torténete. (Szerk. Racz Istdajginanas, 1973. 395. (Orosz Istvan: A foldosztas)

A foldosztas eredményeként leginkdbb az 5 és 28 kozott kis és kodzparaszti
gazdasagok szama emelkedett meg, az ehhez a hirgkkiahoz tartozo tertiletek mérete
pedig csaknem megduplazodott. Az 5 hold alatti @bmiokok szama némileg névekedett
ugyan, de a rendelkezésuk alattdlédldterilet kdzel 500 holddal csokkent. A 25 hdtett
paraszti gazdasdgok szama és birtokaik mérete ek&gralig valtozott, nem sokkal Kb
viszont éppen bélik lettek a kozellenségnek kikialtott kulakok.

Az agrariumban és a magyar tarsadalomban a XXzasz&olyaman végbement
hatalmas atalakulas szempontjabol azonban a faloszsak egyetlen, bar igen fontos
l[épcsifok volt. A mezgazdasdg multjanak egészét tekintve a foldreforal &trehozott
birtokstruktira csak egy nagyon rovid ideig IétezAtmeneti allapot volt. Az orszag
szovjetizalasa él a vidéki tarsadalom szamara sem volt menekvésioArazonban, hogy
jobban megértsilk a Hajdunanason és orszagosangieméil radikalis agraratalakulas
jelentbségét és hosszu tavu hatasait, végig kell tekintemzokon a staciékon, melyeken a
magyar tarsadalom a masodik vilaghdborutol kerésetit. Csak igy érthétmeg a vidéki

tarsadalmat ért trauma mibenléte.
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3. A kommunista diktatira hatasa Hajdunanasra

A masodik vilaghdborut kovéen a helyi politikai élet meghatarozd partjava a
Fuggetlen Kisgazda, Foldmunkas és Polgari Part fFK@lt. A vidéken rendkivil népszer
politikai e az 1945-6s valasztasokon 42,34%-ot ért el Hajdiis@m mikozben a Nemzeti
Parasztpart 24,31%-al masodik lett. A Magyar KomistanPart (MKP) ekkor még csak
17,72%-0s, a Szocialdemokrata Part pedig 14,74%@siménnyel zart. Az 1947-es
valasztasokon mar joval szorosabldveszonyok alakultak ki. A kisgazdakkal szemben
alkalmazott, felbomlasztasukra iranyuld politikaiddszerek és a kékcédulak ellenére az
FKGP gyzni tudott, 28,65%-0s szavazoi bazisa viszont ladiigdta meg az MKP 27,65%-0s
bazisat. A Nemzeti Parasztpéart 17,56%-ot, az SZ[BB%-ot, mig a kisgazdapartbdl kivalt
Fliggetlen Magyar Demokrata Part (FMDP) 13,82%-beka varosbaih®®

A valasztasokat kovéen 1948-t0l (] vilag kdszontott az orszagra, s @201es évek
és a Rakosi Matyas személyi kultuszara &pliktatira tovabbi megprobaltatasok elé allitotta
a hajdunanasi tarsadalmat. A korszakot Bihari Mih&l a teljesen eluralkodd politikai
despotizmus iélszakanak tekintette, amelyben:

.[--.] a politika kriminalizalédott, mindennapi eszkéve valt a fincselekmények
tomeges elkovetése. A tarsadalom minden ellendbfeteelvesztette, kiszolgaltatottsaga
totalissé valt. A totalis kiszolgaltatottsag ki, athatotta a hatalom gyakorldkat is egészen
a legfelgbb szintig. A gazdasag etatizalddott, az GjraeklsZtedisztribucio) érdekében a
gazdasagi-politikai biirokracia féktelen kizsakmdaagbvezetett be*°

A vidéki tarsadalmat ért sérelmek, a beszolgaltatéenyszer, az északos
kollektivizalas és a csaladi tragédiak gyakran ttekea fennall6 hatalommal szembeni
konfrontaciohoz. A diktatorikus allamszervezet eakm perekben, internalasokban és
elhurcolasokban jelentkezett.

Hajdundnason az 1950-es években leginkdbb asgaedasag kollektivizaldsabol
fakadd elégedetlenség, és a szovjet hadifogsagtmmlhtérfiak irant érzett aggodalom és
elkeseredés jellemezte a kbzhangulatot. A fenr@tdlommal szemben nyilt konfrontaciora
csak ritkan kerult sor, mivel a megfélemlitést gath kirakatperek, az internalasok és az
AVH korlatlan uralma a vidék tarsadalmat is rettdggn tartotta. Ennek ellenére néhany

érdekes esetre sor kerilt a varosban, s hajdunémiserek is szemben talaltdk magukat a

139 v6: Hubai Laszl6: Magyarorszag XX. szazadi valasziatlasza 1920-2000. II. kotet. Budapest, 2001. —
vonatkoz adatok.

140 Bijhari Mihaly: Magyar politika. A magyar politikarendszer térténeténelSbb szakaszai a masodik
vildghaborua utan. 1945-1949. Budapest, 1996. 13.
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diktatiraval. A meghurcolashoz elég volt egy-kétikus megjegyzés, vagy olykor alkoholos
befolyasoltsag alatt tett, nyomdafestéket nérd ¥éleménynyilvanitas.

Ezek kozé az lUgyek kozé tartozik példaul Csontgsld; hajdinanasi szijgyartd
mester Ugye is, akit egyetlen mondat miatt vadoltaleg a ,demokraciaellenes
rémhirterjesztés” vadjaval és végezte a néplgygsté Csontos meég 1948. marcius 22-én,
a Hajdunanasi Kozellatasi Hivatabtla varakozé tomegben az elégedetletidailzdtt arrol
beszélt, hogy nemsokara bejon a csajkarendszed, arlajvetked kijelentést tette:

»A demokracia sem kilénb, mint a Horthy rendszeéggen ugy eladtak Rakosiek az
orszagot az oroszoknak, mint a Horthy rendszerbrthiiék a németekn&k?**

Csontos tovabbi sorsat iltetn pontos informéacidkkal nem rendelkezink, annyi
azonban bizonyos, hogy az AVH 1951. januar 25-@§75%s szamon iktatott vizsgélati
dossziéjabél kideril, hogy Csontos kijelentése étetgtkor nem volt ittas allapotbaff.

Nem mondhat6 el ugyanez Margitai Lajos Pal, Hagoh#ison sziiletett, Debrecenben
élé pincérbl, akit e6s alkoholos befolydsoltsadg alatt tett kijelentésgdemokracia ellenes
megnyilvanulas” miatt vetteéirizetbe!*® Tanivallomasabdl és a feljelentéstét@bth Zoltan
nyirbatori rendr jelentésébl kitinik, hogy Margitai Lajos Pal valdsa miatt utazott
Kisvardarél Matészalkara, és elkeseredésében nagynyiségben palinkat és bort
fogyasztott.

A vonaton taldlkozott a kébb 6t feljelen®, civil renddrrel, és a hozzajuk csatlakozok
tarsasagaban politizalt, Geljes hangnemben biralva a fennall6 rendszertegsidlyosabb
vétség, amit elkdvetett az a Rakosi Matyas ellenva kirohanasa volt, amit hangneme miatt
csak labjegyzetben idézuhK. Toth Zoltan jelentéséb az is kideriil, hogy az ittas férfi még
az o6rszoban is tiltakozott az eljarés ellen és kinyiitétta, hogy ¢iszné6 munka, amit a
renddrség csindl”**> A kiszabott biintetést ebben az esetben sincsenek megbizhatd
informacioink.

Az 1954-ben 30 esztefisl Varga Zsuzsanna esete azonban kilonds figyehaetnél,
mivel az ellene indult eljaras soran egy valdbagikus sorsu egyén kertlt dsszsbe egy

olyan hatalommal, amely nem valogatott az eszkéeklamikor legitimitasat tamadtak.

141 Egri Andras renérnyomoz6 hadnagy 1948. majus 18-ai jelentése. Abanbrség Debreceni Kapitanysaga.
Allamvédelmi Osztaly. 16 936/1948. sz. irat. — AB3.1.9.-V-5457/12.

192 A V.H. Vizsgélati dosszié. Csontos Gyula. — ABTI1-®.-V-5457. — (Lasd: Egri Andras reitdyomoz6
hadnagy fent hivatkozott jelentését.)

143 Az Uigy teljes anyagat lasd: A.V.H. Vizsgalati diésMargitai Lajos Pal. — ABTL-3.1.9.-V-5077.

144 Margitai Lajos Pal, ominézus, Rakosit $émondata igy hangzott: ,A Rakosi képével a picsésaatetném
kitorélni.” — Gyanusitott kihallgatasi jeg§kdnyv. 1948. janius 1. 291/1948. sz. — ABTL-3.1\85077/9-10.

145 T6th Zoltan rendrtiszt 1948. majus 31-ei jelentése. Allamrérsbg Nyiregyhazi Kapitanysaga. MAV
palyaudvarisrszoba. 291/1948. sz. irat. - ABTL-3.1.9.-V-5077/6.
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Varga Zsuzsannarél ddetesen el kell mondani, hogy 6zvegy édesanyjavarga
Gabornéval élt kozos haztartdsban és a csaladohbarth utdn sulyos traumak eérték.
Zsuzsanna testvérét, Gabort ugyanis 1944. noveBHaer éjjel a varost megszallé szovjet
csapatok beditotték és polgari személykent hadifogsagba hud&olEttl kezdve a csalad
allando feszultségben élt, mivel semmilyen inforid2al nem rendelkeztek a fia tovabbi
sorséat illeben. Rovidesen Vargaék megélhetése is veszélybdt keniért 1950-ben, a
tulajdonukban |é¥ 32 hold fold nagy része tagositas ala kerult &smaltulajdonba ment
é.t.l46

A hatalommal valé szembekertlés egy 18 300 faimtrgé kdzadotartozas miatt
kovetkezett be. 1954. julius 19-én Toth Erzsébéiiggi megbizott és Berec Piroska becsuls
jelent meg a Varga csalad lakasan, hogy a végestaljarast lefolytassa, erre azonban ekkor
még nem kerilt sor, mivel Varga Zsuzsanna a lefasflanegakadalyozta. Amikor masodjara
sem engedte be a végrehajtokat, harmadjara maatkéwmmal érkeztek, s a behajtasbdl
politikai Ggy lett. Varga Zsuzsanna ugyanis amitedszolitottédk, hogy mutassa be az adoiveét
és a beadasi konyvét azt valaszolta, hogy az adiizre dobta, beadasi konyve pedig nem is
volt. A lefoglalas utan bement a hajdunanasi taméxdra, ahol panaszt tett és kifejtette, hogy
neki a demokracidban senki sem parancsol, a vgtashmegakadalyozasa pedig politikai
okokbdl tortént, mivel elvették a foldjét és nendeklik a rendeletek. Nyiltan kijelentette,
hogy szamara csak az angol és amerikai felszatmdlitgadhatd és a kisbi eljarasokat is
meg fogja gatolni, mert arra neki Rakosi Matyasusdj0-ei valasztasi beszéde oOta kulonds
politikai okai vannak. Megemlitette testvére sorsaes felszélitotta a hatdésagokat, hogy
haladéktalanul engedjék haza, mert 1858n latni vélte a hajd(inanasi réreégen-*’

Ismerve a rendszerthkodését és a kordbban emlitett, jogellenes modotytatott

koncepcios perek sorozatat, nem lehet csodalkaam,ahogy az ilyen nyilt konfrontalédas
felkeltette az allami szervek figyelmét és izgatésljaval eljaras indult a ,dolgoz6 nép

ellenségével” szemben. Az Ugy soran kiderilt, hagyarga csalddnak minddéssze 5 hold

146 varga Zsuzsanna életkériilményeire vonatkozéan @&4.1jalius 20-an felvett jegykonyvksl és a
gyanusitott 1954. augusztus 30-ai vallomasabosiéitietiink. — Varga Zsuzsanna gye izgatas és lgptdisai
ersszak targyaban. (Ugyszam: 1954. B.Ul. 126; és 1B34l. 152.) — MNL HBML XXV. 23/b. 3.d. [A Hajdu-
Bihar Megyei Bligyészség iratai 1951-1978.]

147 Jegyskonyv Varga Zsuzsanna Hajdinanas D6zsa Gy. u.zé@n slatti lakos végrehajtasi panasz targyaban.
1954. jalius 20. - Varga Zsuzsanna iigye izgatag/éoan. (Ugyszam: 1954. B.UIl. 126.) — MNL HBML XXV.
23/b. 3.d. [A Hajdu-Bihar Megyeidtgyészség iratai 1951-1978.]
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foldje és két sertése volt, és az allatokon kivgihmit sem tudtak lefoglalni a végrehajtas
alkalmaval, pedig az egész lakast felforgatték.

E tekintetben sokatmond6 Nagy Sandorné v. b. titk@®4. julius ho 21-én kelt
feljelentése a Varga-ugyben, melyben Varga Zsuzdakuoldknak bélyegezteA csatolt
jegyzkonyvet megkulddom azzal, hogy sziveskedjen aadljareginditani Varga Zsuzsanna
Dozsa Gy. 60. szam alatti lakos ellen. Megjegyzatrhagy nevezett kbzismerten demokracia
ellenes, kuldk hatosagi kozegekkel szemben mifidigakk, azokat nem csak személyszerint
gyalazza, hanem mindenféle ragalmakat szor a némkgciara. Egyébkérdt volt az elmult
évben [aki] Reszegi Imre befiési osztalyvezéte tamadt és seprivel ment neki.
Sziveskedjen az ugyben a vizsgalatotdiielefolytatni és azt az ligyészséghez attenni, hogy
egyszer és mindenkorra elmenjen a kedve a kulaképidemokraciank gyalazasatol és
hat6sagi kozegeink megtamadasatsy.

Az Ugy anyagabdl egyeértelinek latszik, hogydképp az allamellenesnek nisitett
kijelentések, a népi demokracia és Rakosi biraksltette fel a bir6sag figyelmét és nem
pusztan a végrehajtds megakadalyozasa miatt letblgoligy az eseth. Varga Zsuzsanna
nem kért védugyvédet és vallomasaban a rendszer legérzékempyetjat, a legitimaciojat is
megtamadta; El 5adom, hogy én mar tébbszor kijelentettem, hogy lasztas Ota a népi
demokrécia torvényei ream nem vonatkoznak és aszidlst nem ismerem el, mert olyan
koriilmények kozott folyt le, amit nem lehet elfogad°

A rettegett AVH tevékenysége és az elhurcolt eniréreeltint csaladapakrol szolé
hirek komoly félelmet keltettek a hétkbznapi emkbes. Ezt jelzi az gy kapcsan a Jenes
Janos jarasi tanacselnok tanavallomasaban saarapénés is;Majd én és Dienes Sand¢a
jarasi tanacs pénzugyi osztalydnak a Jgegtelhataroztuk, hogy elmegyiink a Varga
Zsuzsanna lakasukra acélbol, hogy nevezett anyjailgen anyagi viszonyok kozott élnek.
Elindulaskor kértik Varga Zsuzsannat, hogy szalhera gépkocsiba, &t is elvissziik haza.

Azonban Varga Zsuzsanna a gépkocsiba nem szétiebeattdl félt, hogy elvisszk*

148 S7ics Erzsébet, addugyi becsiis tantvallomasa. 19%usaius 7. - Varga Zsuzsanna Ugye izgatas és
hatdsagi kozeg elleni &zak targyaban. (Ugyszam: 1954. B.UI. 126. és 1B34l. 152.) — MNL HBML XXV.
23/b. 3.d. [A Hajdu-Bihar Megyeidugyészség iratai 1951-1978.]

149 varga Zsuzsanna Dézsa Gy. u. 60. szam alatti lakesi feljelentés. 1954. jilius 21. - Varga Zsamsa
ugye izgatas és hatdsagi kozeg ellediseak targyaban. (Ugyszam: 1954. B.Ul. 126. és 185dl. 152.) —
MNL HBML XXV. 23/b. 3.d. [A Hajdu-Bihar Megyei &ligyészseég iratai 1951-1978.]

150 varga Zsuzsanna gyanusitott 1954. augusztus 8@Haimasa. - Varga Zsuzsanna ugye izgatas és Igatosa
kozeg elleni efszak targyaban. (Ugyszam: 1954. B.Ul. 126. és 1B34l. 152.) — MNL HBML XXV. 23/b.
3.d. [A Hajdu-Bihar Megyei &ligyészség iratai 1951-1978.]

151 Jenes Janos jarasi tanacselnok tantvalloméasa. 49§dsztus 9. - Varga Zsuzsanna ligye izgatastésaga
kozeg elleni afszak targyaban. (Ugyszam: 1954. B.Ul. 126. és 1B34l. 152.) — MNL HBML XXV. 23/b.
3.d. [A Hajdu-Bihar Megyei &ligyészség iratai 1951-1978.]
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Az gy révidesen a megyei birésag elé kerllt ézeksgpcsolodott a hatosagi kbzeg
ellen ebszak vadjaval indult eljarassal. A vadlottat végit mentette meg, hogy
,elmedllapota irant kétség meriilt fel” és orvossaigkbevonasara keriilt sbt?

Varga Gaborné elmondasabol arra is fény derllty Hegtvére elhurcolasa annyira
megviselte Zsuzsannat, hogy Debrecenben az Idégkins kezelni kellett, éjszakanként
pedig gyakran azzal ébresztette édesanyjat, hopganki az ajtét, mert a testvére, Gabor
hazajott és zorgeti az ablakof. Varga Zsuzsanna zavart lelkidllapotat és kiilénos
viselkedését a hivatalos reitdégi jellemzés szerint masok is alatdmasztotfakstvéreét:
Varga Gabort a felszabadulas utan elvitték és az@m jott haza. A szomszédjai szerint
targyban nevezett azéta elmebajban szenved. EZ4 &ibdik rajta, hogy azdta nem beszél
sem a szomszédokkal és még az anyjaval is cséh.rftk.] Meglatszik ez még abbdl, hogy
reformatus vallasu ugyan nem jar a reformatus temmida, hanem minden nap mikor
harangoznak, a kezében egy szal fehér viraggalalikas templomba megyen. Nevezettnek
mikor kitor rajta az elmebaj, szidja a demokra@étazokat akik a testvérét elvittéR:

Nyilvadnvald, hogy Varga Zsuzsanna rendkivil rosszselte testvére elvesztését és a
hajdunanéasi rerfalségen sem lathatta a batyjat. Ennek az Ugynek @rska tehat
egyértelniien egy lelkileg meggyotort, idegileg megviselt, dgetember meghurcolasarol
beszélhetlnk.

Hajdunanason 1950 és 1953 kozott kilondsen sulyosdrezedett a rendszer a
helyiekre, a kialakult helyzet és a tervutasitasikilondsen azt, a varos tdbbségét adod, tobb
evtizedes terméi tapasztalatokkal rendelk&zonall6 gazdalkodashoz szokott parasztsagot
viselte meg, amelyik a leginkabb visszakozott adkogazdalkodas gondolatatol. A kétélez
beszolgéltatds azonban mindenkit sujtott, aki atematelt gabondjabol akart megélni, s mar
1945-ben sulyos katasztréfaval fenyegette a helynébket. 1945 tavaszan Cary Jakab a

varosi tanacsban elképesallapotokrol és rendkivili intézkedésékszamolt be:

152 varga Zsuzsanna itdépességét és elmeéllapotat tobben medjeatték, e tekintetben azonban Jenes
Janos jarasi tanacselndknek és Dienes SandorngkAsi tanacs osztlyvedgnek a tandvallomasa lett a
mérvadd. Utdbbi jelentette is az esejBzek utan Ugy nekem, mint Jenes Janos elvtarsnalok a feltevésink,
hogy Varga Zsuzsanna nem tiszta elmeéagyis nala szellemi fogyatékossag van. Utdblggwasdésemet én
kozoltem is Lakatos Béla megyei tanacs pénzigyalpeezed elvtarssal.” - Dienes Sandor tanuvallomasa.
1954. augusztus 7. - Varga Zsuzsanna ligye izgathatésagi kozeg elleniéazak targyaban. (Ugyszam: 1954.
B.Ul. 126. és 1954. B.UIl. 152.) — MNL HBML XXV. 28/ 3.d. [A Hajdu-Bihar Megyei dtigyészség iratai
1951-1978.]

153varga Gaborné elmondasait ugyancsak Dienes Sé&mdiavallomasabél ismerjik. - Lasd fent.

154 Molnar Janos rerit 6rmester jellemzése Varga Zsuzsanna hajdinanasirtlkd 954. augusztus 6. - Varga
Zsuzsanna ligye izgatas €s hatosagi kozeg ellésuak targyaban. (Ugyszam: 1954. B.UI. 126. és 1B34Ll.
152.) — MNL HBML XXV. 23/b. 3.d. [A Hajdu-Bihar Megei Fligyészség iratai 1951-1978.]

47



»~Joszagallomanyunk olyannyira megcsappant, hogy kaémoly veszély fenyeget.
Ehhez jarul aztan még az, hogy mostan majusbanolgédtatandd tiszta husmennyiség
akkora magas, hogy talan az utolsé igas allat doahtul esik.

A partok elndkeid allé bizottsdag ment Debrecenbe az Eflesd Bizottsaghoz és
kérte, hogy csoOkkentsék a beszolgaltatandd husnségey a katasztrofa elkerilése
végett: 1>
A masodik vilaghaboru utan az igas allatok szamagnis jelendsen lecsokkent, a
koteled beszolgéltatas mar-mar teljesithetetlen kivetés@hb rontott a helyzeten, s ugy
helyi szinten, mint orszagosan jelés¢n hatraltatta a mégazdasag talpra alldsanak
folyamatét. Csohany Zsigmond példaul 1945. juniasdkérelmet nyujtott be a Hajdunénasi
Nemzeti Bizottsdghoz, hogy a még megmaradt 6 dgesbokrét, amelyre a gazdalkodashoz
sziiksége van, ne kelljen beszolgaltatnia. Kérésfmaészetesen elutasitottdk.

A helyi gazdakra nehezéderhek Hajdunanason kuléndsen sulyosak voltakniaaz
Elek Janosnak, a helyi népfront bizottsag elndkémekrosi tanacsban elhangzottizgimi
jelentésnek is bedl hozzaszélasabdl is kitik:

»A dolgozé parasztsag is atérzi a hazankra harutelfisséget a béke eérdekében és
nem hallgat az ellenség suttogasara, hanem lelkeskesiti a dolgozé nép allamaval
szemben kenyérgabona beadasi kotelezettségét. diindajasi dolgozé parasztsag mar
243%-ra teljesitette kenyérgabona beadési kotelszgét €s a megyebeli varosok kozod els
helyen ali"*>’

A fent felsorolt orszagos adminisztrativ intézkedésvalamint a rendkivil sulyos
adoterhek és beadasi kotelezettségek tehat a ladsin kuldkokat sem kimélték, de
mellettik masok is a rendszer aldozatai lettekikdatlira kegyetlenségét a varos vezetésébe
kerllt miveletlen, nem egyszer kordbban wgazdasagi idénymunkasként dolgozo, a
Rékosi-féle népi demokracia irant elkotelezett gratierek tulkapasainak koszordest
fokozottan érezték a helyiekDraviczky Imre helyesen irta le a rendszer kivdksz
mechanizmuséat, ami annyi szenvedést okozott a vakos

»AZ osztalyharc soran nem az szamitott, hogy kinye@ munkas, dolgos, meg, hogy
mennyire érti a szakmajat, hanem az, ki mennyirésyi mennyire megbizhatd. E kiallas

mellett mind tébb és tébb munkas és paraszt kasféiitka kozosségek és a varos élére. [...]

1% Hajdunanas: A Nemzeti Bizottsag jegidnyvei [1945. januar 12. — 1948. december 31.51%rilis 19-ei
Ulés. Cary Jakab felszélalasa. — MNL HBML XVII. 4k.

1% v/6: Hajdunanas: A Nemzeti Bizottsag jeg§kdnyvei [1945. januar 12. — 1948. december 31.]5194lius
21-ei tlés. — MNL HBML XVII. 4. 1.k.

157 TanAcsiilési jegykonyvek [Hajdinanas Varosi Tanacs] 1950. augusiusi (ilés. Elek Janos hozzaszolasa.
— MNL HBML XXIII. 526/a. 1.k.
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A polgarmestert, majd a tanacselntkdket nem a ném a nép altal kildott képvigkl

valasztottak, hanem fedtmevezték és kildték ki azokat

A Varoshaza épulete voros csillaggal az 1970-eklore(sajat gjtés)

Mér a varost a szovjetek megérkezése oOta iranystalhs Sandorral szemben komoly
aggalyok meriltek fel, amiket 1945 tavaszan Cakpbas felvetett a Hajdunanasi Nemzeti
Bizottsagban:

.fudtam, hogy a polgarmester sok intézméhyszed fizetést, amikor masok
nyomorban vannak. Tovabba a polgarmester ur, dmichar egyszer a kdzelmultban a
beligyminiszteri felfliggesztés veszélye fenyegigtéeetet tett, hogy az altala adoulgyi
tanacsnokka kinevezett fiat egy csendesebb lgldarztahelyezi at. Mikor azonban az
felfliggesztés veszélye megszigeretét nem teljesitette. Felhaboritott ahagy tobbek étt
kijelentést tett a polgarmester, hogy ... ,ha akarmégrehajtom a Nemzeti Bizottsag
hatarozatat, ha akarom nem.”

Aszalbst kdveten Mar6 Imre, majd rovid ite a korabbidjegyzd, dr. Ormds Miklds

lett a polgarmester. 1949. marcius 18té&zonban Olah Imre, nadudvari csizmadia, a

138 Draviczky Imre: Kulakok, kulaksorsok Hajd(inan&4@46-1956. Hajdinanas, 2006. 52.
159 Hajdunanas: A Nemzeti Bizottsag jeginyvei [1945. januér 12. — 1948. december 31.51%rilis 14-ei
Ulés. Cary Jakab felszélalasa. — MNL HBML XVII. 4k.
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kommunista part régi tagja vette at Hajdunanas téege Az¢ polgarmestersége idején
szabadult el az allami terror és a nyilt kulakiiksa varosbatt?

A f6 célpontok természetesen a kuldkok voltak, s akkél@és Hajdunanason is
Réakosi kecskeméti beszédét kdat kerilt igen hamar az érdé#tés kozéppontjaba. A part
szolgalataban allé helyi lap, a Nanasi Szabadsd§.18ktober 22-én cikket jelentetett meg
.Ki a kuldk?” cimmel, amely mar ée vetitette a kébbi tulkapasokat és egyértdlan a
kozép- és gazdagparasztsag ellen izgatott.

,520 esik mostanaban a kulakokrol. Ha pontosan nenkehet — legalabb is a
féldtulajdon nagysagahoz viszonyitva nem — megbatar hogy ki a kuladk, olyan forman
mégis megmagyardzhatd, hogy az, aki rendszeresamubkast alkalmaz, tehéat
kizsdkmanyol. Az a kuldk, aki nem mindennapi kényélolgozik, hanem hogy még tdbb
vagyont gyjtson, haracsol, megveszteget, csal, az a kulak,nakodésével szabotalja,
gatolja a fejbdést, a dolgozo parasztsag felemelkedését. Barnmensyilagos azonban ez a
dolog, mégis rengeteg zavar van a kulék, a zsimaszafogalma koril. Ez a zavadkiéppen
maguk a kuldkok szitjdk mesterségesen azaltal, homgukat j6 demokratanak,
szegényparasztnak alcazzak és igy megtévesztikmbereket. Ezekb a tévedéseki
adodnak aztan olyan megallapitasok, hogy nalunksis kulék, vagy ha van is, az jambor
ember, csoda j6 demokrata. Eberebbeknek kell lddnidert nem olyan nehéz am a
gazemberséget észrevenni. [%}

A fenti cikk féenyében nem megléphogy a kuldkokkal szemben alkalmazott politika
Hajdunanason is rendkivili méreteket olt6tt. A sdlyadoterhek, a folyamatosan nou@kv
beszolgaltatasi kényszer, a ,padlaslesoprés” akkak degradalt gazdakat fokozottan
érintette, megkulonboztetésuk érdekében az addivéke beszolgaltatasi konyveken ,K”
jelzéssel utaltak szarmazasukra. A velik szembeadnadzott szigor rendkivili volt, s mint
az egyik tanacstagnak, Csegoldi Imrének a varosice Glésén elhangzott felszolalasabdl is
kitiinik, nemcsak a beszolgaltatas teljesitésére, @glatasba torkolld ellgmzésekre is nagy
hangsulyt helyeztek:

»~Javaslom azt, hogy a tanyavilagot Ujbol és ujkesiiljtik at, mert a kulaksag ide viszi
ki a terményét és itt rejti el azt még akkor is,riacs rendes tanyaja, hanem csak rozoga

istalloja, vagy vityillgja. Meg kell nézniink itte dnindenitt a varosban is minden kulaknak

180 Hajdunanas torténete. (Szerk. RA&cz Istvan) IXezie Fehér Andras: Kiizdelem a néphatalom
megszilarditasaért. Hajdananas, 1973. 373-390.;amiat: Draviczky Imre: Kuldkok, kuldksorsok
Hajdunanason... i. m. 52.

161 Nanasi Szabadsag, 1948. oktéber 22. 43. szam, 1.
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meég a szalma boglyajat, csutka kupjat is, mertdalige példak azt mutatjak, hogy képes ide is
elrejteni a terményétgsarra is, hogy a foldbe elassa, elvermelje a2t.

Az egyik Uldozott gazda, Aszalés Sandor dids igy emlékezett vissza a rendszer
kovetkezetlenségére és a csaladjat ért megpraisitat:

»A haboru utan egyre tdbb mindent kellett beszdkgai, amiért alig adtak valamit.
Az elg igazi pofont azonban az jelentette, amikor 1950-dlgettékdllink a tanyat és a vele
lévs foldet. Igaz e helyett kaptunk karpétlasul folddt, ez nem jelentett megoldast. Mint
kuladkokra rank szalltak. Dupla lett a beadas, meado. Alig lett hét, amikor valamiért meg
ne bintettek volna bennlinket. A fizetni valo pediglig rettenetes volt.

Emlékszem. Egy alkalommal egy ki nem mondor medsagi ember, termény utén
kutatott. Amikor felment a padra, s ott sem tad@inmit, mert mar akkorara semmi sem volt,
igy abba kotétt bele, hogy nincs fenn homok, megkdmoly blntetést szabott ki rank. Nem
telt bele egy hénap, egy masik rekviralé garda ifgeeneg azért jelentett fel benniinket, mert
ott homok, meg viz volt. Hozzatéve: ,persze, negrayolokat varjak!” 3

1949 tavaszatdl a nyilvanossag teljes kizarasalgtatodott a kulakok elleni hadjarat
a varosban, mivel ekkor még a part elvarasainakietedgen tudosito Nanasi Szabadsagot is
megsziintették®* Ettsl kezdve harom évtizeden keresztil nem volt a vébssajat
sajtborganuma. 1950. augusztus 15-én a varosi daabakuld Ulésén Forrai Mihaly a
rendbrség nevében tett igéretet a varosi tanacsnak, hamyosztalyharcot még jobban
folytatni fogjak [...] a népi demokraciat meg fogjabvni és azt betartatjak az
osztalyellenséggel, tldozik a kulaksagt?”

Ennek szellemében a helyzet egyre forrobba vaitjiéndsen Porkolab Laszlé 1953
marciusaig tartd tanacselntksége idején keriltsgamos visszaélésre és kegyetlenkedésre
Hajdunanason. 1950 nyaran Porkolab is kifejteti@rasi tanacs egyik tlésén a kulaksaggal
szembeni fenntartasainak lenyegét:

ol...] most is allandéan a kulaksdgon kell a szemink&rtanunk a
termebszovetkezeti mozgalom &ejésének idején, azon a még meglévzsdkmanyold

162 Tané&csiilési jegykonyvek [Hajdunands VArosi Tanacs] 1951. februéreildilés. Csegéldi Imre
hozzaszélasa. — MNL HBML XXIII. 526/a. 1.k.

163 |dézi: Draviczky Imre: Kulakok, kulaksorsok Hajdiméson... i. m. 124-125.

**Uo., 53.

1% Tanacsilési jegykonyvek [Hajdunanas Varosi Tanacs] 1950. auguszZtGs (lés. Forrai Mihaly
felszélaldsa. — MNL HBML XXIII. 526/a. 1.k.
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rétegen, amely mégazdasagunk korszésitésének, s a dolgoz6 parasztsagnak legnagyobb
ellensége 1

Ez a retorika a gyakorlatban, a kuldkokkal szembmmisitott magatartasban is
ervenyesult, s nem csoda, hogy Draviczky Imréhaphiaan Voélgyesi Zoltan is Porkolabnak
tulajdonitotta a legkegyetlenebb cselekedeteket:

A renddrséggel Osszejatszva, fegyveresekkel hozatta be arddcghazéra
megleckéztetni a «kuldkokat», illetve azokat, akikaradtak az addval, a beszolgaltatassal
vagy éppen a békekodlcsonjegyzéssel. Volt, akitria&zavolt, akit megvertek, kinoztak. A
parasztgazdak kozal tébben is ongyilkossagot lélvetdl, mert nem birtdk elviselni
gazdasaguk tonkretételét, valamint a rdjuk nehézegomast, s a megalaztatassal jaro
banasmaodot %’

Hajdunanason a kulakildézés miatt valéban tobbkinaghalaleset is tortént. Az éls
noi aldozat Eszlariné Molnar Eszter volt, aki 194%raius 29-én akasztotta fel magat, mert
attol rettegett, hogy férjét ismét bebortonzik, sésem latja viszortt® 1952. januar 8-an
Szilagyi Imre Arpad u. 56. szam alatti lakos akattatfel magat, majd 1952. jlnius 18-an
Debreczeni Jbézsef lett 6ngyilkos. Utobbit arra lsaeyitették, hogy a szamara ismeretlen
dohanytermesztéssel foglalkozzon. Miutan az addalgtkeztében a dohanypalantak j6 része
elhalt megfenyegettélt is és a csaladjat is, s ezért a kutba 6lte Magyat.

Elhiresult eset volt a varosban, Csirhés Varga #dikB6 holdas gazda torténete,
akinek a birtokan a reddség hazkutatast tartott, amelynek alkalmaval dasaal ebkerilt
egy ,Frommer” gyartmanyld 9 mm-es pisztoly. A revmlva varosvezetés tudtaval maguk a
rendbrok rejtették el a padlason, hogy vegul ,rataldjeh A f6 cél az volt, hogy politikai
kampanyt indithassanak a ,fegyverrejtégatldk” ellen, mivel a tanacselndk ezzel az tggyel
szerette volna elérni, hogy Hajdunanas az év véggrerje a ,szovetkezeti varos” cimet. A
terv azonban nem sikertlt, mivel az eset kitudgdwtdl azonban, hogy a terv kigondoloi és a
vétkesek komoly biintetést kaptak volna, nincseab&dyzéseink/®

Csurhés Varga Gabor torténete még ennél is hajatébbs volt. Ez a kulaknak
bélyegzett gazda egyébkéntéeldlaghaborus veteran volt, s a habordban szesggtilései

miatt mankoval jart. Nem birta elviselni ézért vadakat, a nyilvanos meghurcolast, és hogy

186 Tanéacsiilési jegyskonyvek [Hajdinanas Varosi Tanacs] 1950. augusi@i Ulés. Porkolab Laszlo
hozzaszélasa. — MNL HBML XXIII. 526/a. 1.k.

157v8lgyesi Zoltan: Kisvarosi térténet... i. m. 70.

188 Draviczky Imre: Kulékok, kulaksorsok Hajdnanason.m. 53.

*yo., 93.

10 Kajari Erzsébet: A hajdunanasi kulak-tigy 1951-bem.Trezor 1. A Torténeti Hivatal évkonyve 1999.
(Szerk. Gyarmati Gyorgy) Budapest, 1999. 216. &2Z30.
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miutan mindenél megfosztottak, még a tanyjat is el akartak kobdi952. szeptember 20-
an ugy dontétt, hogy felgydjtjia a tanyajat és aé& éguletben akasztja fel magat. ézlhen
életét vesztett gazda esete a legszivhyhalalesetek kizé tartozik a varosban.

4. kép

Hajdunanas belvarosa az 1950-es években (sdjpésgly

A hajdananasi ,falusi osztalyharc” kozben az olyatkapas sem voltak ritka, mint
amirdl az Ecsedi Lajossal készitett interjubdl értediiiihke:

,Hat a Porkolab Laszl6 elnbksége alatt rettenetedgdkat csinaltak itt.0 meg a
helyettese, a Debrecefitidekertlt Antal Pal hajtottak legjobban az ugyeestt kulakkérdést
is. De leginkabb a Porkolab. [...] Volt egy Szabdé ®annevi idés ember, amolyan jo
kozépparaszt, akit bevittek a tanacshazara. Begiyak a cserépkalyhaba, rettenetesen
felforrésitottak, ezt meg feloltdztették bundabangeteg vizet megitattak vele, majd a
kalyhara fellltették, azutan négykézlabra allitiatés ugy kellett neki ugatni. [...] Csunyan
elbantak egy orvosnak az édesanyjaval, edy,itbbb mint hetvenéves nénivel, aki rajta volt
a kuléklistan, de nem tudta kifizetni az elmaradag# is behoztak, levetették vele a

bugyogojat és égpapirossal szabalyosan alagyujtottak [ 17

" Draviczky Imre: Kulékok, kulaksorsok Hajdnanason.m. 94.
172yslgyesi Zoltan: Kisvarosi térténet... i. m. 70-71.
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A tanacselnok vezetésévelikddo ,kuldkverd brigadok” tdbb embert is megkinoztak
Hajdunanason, Szab6 Sandort allitblag az asztéd aknyszeritették, amit kdrbelltek, és ugy
rugdostak a magatehetetlerbsdembert. 1952 oktdber végén a varoshazan Papmi$asd
Décsei Miklésnét aldztak meg, megfosztiket emberi méltdsaguktol. Mindkéjiiket
levetloztették és Papp Sandornak kitépték a bajszat, mipdd Miklosnét a fent emlitett
modon ,megperzselték”. Néhany nap mulva, oktobe€i81Papp Sandor, november 1-jén
pedig Décsei Miklésné akasztotta fel malfat.

A kozponti akarat és helyi tarsadalom konfliktus&irsoraba illeszkednek azok az
esetek, melyek soran a tervutasitas végrehajtdsiaketett a foldet jOl ismérparasztsag
szakértelmével’* 1951 elején még a varosi tanacsban is vita vole&gazdasagi realitasok
és a kotelez beszolgaltatas miatt. A tervek teljesitésének redgeire Adam Istvan tanacstag
hivta fel a figyelmet:

.Hajdunanas medgazdasagi varos, es tudnunk kell azt, hogy a hiiiidlo részén és
elég nagy részén volt jégverés és volt aszaly.\élgem szerint magas a kivetésiink és a
terméshez viszonyitva nehéz lesz a kivetett mégeyiseggjteni.”* ™

Adam felvetéseire indulatos valasz és kulakellekieshanas volt a reakcio Csuka
Laszlo részéil, aki a tanacs tobbségi allaspontjat képviselte:

»Azonnal meg kell cafolnom azdlem szO6l6 tanicstag kartarsat, mert ha volt is
aszaly és jég a hatar egyes részein, ez nem bigoayf, hogy nem volt megfelabrmésuink,
sét az a tény, hogy még most is aruljak a piaconngeet egyesek, nagy részt kulakok, azt
mutatja, hogy volt és van termény, csak a kulalsogpekulansok igyekeznek azt elfeketézni.
Nekink tanacstagoknak éppen ezért az a feladabagly, ébererkddjink, hogy leleplezzik
a feketédket, hogy minden felesleges szem gabona a kdzadtdirba kertljon, amivel a
békét essitjik” "

A kérdés 195%szén is felveidott, akkor egy helyi gazdat vadoltak meg a kulgksa
gyanujaval, csak azért, mert szakismeretére hivatkoa tanacs éit. A varosi tanacs

173 Draviczky Imre: Kulékok, kulaksorsok Hajdnanason.m. 97.

1A helyi tarsadalom fogalmat az 1980-as éGkkiasznalt, Valuch Tibor 4ltal is elfogadott megmarasnak
megfeleben kell érteni, miszerint]...] térben elkildnilt, sajatos mifségekkel, érdekstruktaraval, hierarchikus
rétegtagoltsaggal rendelkezik. Erdekeit képes attdadrsadalmi és gazdasagi intézmeényrendszeril tiddb-
kevesebb autondmiaval kifejezni. Tagjait ala-, f6lés mellérendeltségi viszonyok, kliensi kapce&lat
szbvevénye és az adott lokalitashoz kapcsoléddit@stndat jellemzi.”- idézi: Valuch Tibor: Magyarorszag
tarsadalomtorténete a XX. szdzad masodik felébewapest, 2001. 74.; Vo: Helyi tarsadalom I-V. (8zer
Béhm Antal-Pal Laszl6) Budapest, MSZMP KB Tarsadalmomanyi Intézete, 1983-1987.

1> Tanacsilési jegykonyvek [Hajdinanas Varosi Tanacs] 1951. februdeililés. Adam Istvan felszélalasa. —
MNL HBML XXIII. 526/a. 1.k.

178 Tanacstilési jegyikonyvek [Hajdinanas Varosi Tanacs] 1951. februéeiliés. Csuka Laszl6 felsz6lalasa.
— MNL HBML XXIII. 526/a. 1.k.

54



szeptember 17-ei Ulésén Szép [Bezaz allami gazdasag veégt a helyi parasztok
munkamoraljat kifogésolta:

»lgen nagy hiba dolgoz6 parasztsag résitémz is, hogy szalmat hord, koltozkodik,
mindent csinal csak nem a soron kovetkeminkat. Most a kukorica torés idején, de a
begyijtésben is tanacstagjainknak kell példat mutatrekik kell eldljarni. En az Allami
Gazdasag nevében vallalom, hogy oktober 25-re arlaét letorjik és igyekszink betartani
a tobbi hataridt is a szantasra és a vetésre vonatkozttag.

A fenti hozzaszolasra valaszul Szanyi Janos, a paasztsag nevében kért szot és
kifejtette a meégazdasagi munkak késlekedésének okait. Megem)itedtyy a kukorica még
nem érett meg, s ezért nem lehet letérni, a foltlékszarazak a szantashoz, a munka
megindulasdhoz éee van szilkség. Felvetései azonban hatalmas fethddsi keltettek a
tanacsban és Szanyi Janosbol egyszeriben a népégke kuldk lett. Az egyik tanacstag,
Antal Pal igen heves hangon kelt ki Szanyi ellen:

.Ha olvassuk a Néplapot lathassuk, hogy Nanas alsathelyen all a mégazdasagi
munkaban, aminek oka megmutatkozik a Szanyi elNtdrzdszoldsaban, aki a kuldkok
hangjat tolmacsolta itt. Evek 6ta tapasztalhatjuegy a Part helyesen mutatott ra a feladatok
végrehajtasara, helyesen adta meg az iranyitasta aohasem fizetett ra a dolgozo
parasztsag, ha megfogadta a Part szavat. A kulakzpemindig azzal j6tt, hogy ne szants,
mert szaraz a fold, vagy ne vess, mert nem Ré[%i.

A varosi tanacs reakcioja, illetve a megfélemligéSpity diktatara ereje természetesen
megette a maga hatasat. A jegganyv a napirendi pont végén megnyugvassal allapito
meg: ,Szanyi Janos kivilall6 dolgoz6 parasztot mefmggk a felszolalasok és igéretet tett
arra, hogys lesz az elsa jpwben minden munkaban’® A fenti eset is ravilagit arra, hogy a
rendszer mennyire figyelmen kivil hagyott mindeensgontot, ha céljai elérégéwolt szo.

A Szanyi Janos-ugy alapveproblémaja, a termelési tapasztalatokkal rendélketyi
gazdak és a partutasitdsokhoz ragaszkodo varosésdaitotti konfliktus, azonban ezzel még
nem zarult le, vissza-visszatért. Egy évveldkds 1952. szeptemberében is ellenkeztek a
helyiek a kora kukoricatorés miatt, ami ellen aogatanacs meigazdasagi osztalyvezg,

Harangi Sandor éles hangon kikelt:

Y7 Tanacsilési jegykonyvek [Hajdinanas Varosi Tanacs] 1951. szeptenbiei (lés. Szép Deis
felszélaldsa. — MNL HBML XXIII. 526/a. 1.k.

178 Tanacslilési jegyikonyvek [Hajdinanas Varosi Tanacs] 1951. szepterhbesi ilés. Antal P4l felsz6lalasa.
— MNL HBML XXIlII. 526/a. 1.k.

19 Tanacstilési jegykonyvek [Hajdinanas Varosi Tanacs] 1951. szepterhbai ilés. — MNL HBML XXIII.
526/a. 1.k.
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.[.-.] A varosban az a hangulat, hogy z6ld a kukoritam lehet torni, ez nem igaz, ezt
a hangot vissza kell verni és felvilagositd munkénesztil meg kell ggni a dolgozé
parasztsagot, hogy mi#b végezze el a kukorica torést és a beadasi kéttdegének
azonnal tegyen eleget.

Elterjedt a lakossag kdrében az, hogy a buzat neég lehet vetni, mert nagyon koran
van, ezt a hangot is vissza kell verfi’

A kulakokkal szembeni szervezett és rendkivul haigkfellépés eredményeként
rengeteg ember veszitette el korabbi egzisztenci@p 1949. januar 1. és 1954. januar 1.
kozotti iddszakban 360 ezer ember kényszertlt felhagyni dgaerlasagi munkaval, kozulik
150 ezer az 1952-es évben, az allami terror kitetjésekor. Csak 1952-ben 1555 kulakot
itéltek birosagi eljaras soran teljes vagyonelketzzéaz elvett foldterilet, pedig meghaladta a
10 ezer katasztralis hold&t Mindennek kovetkeztében sokan az 6ngyilkossagba
menekdltek.

A hatalom tehat leginkabb azokkal a rétegekkelekgyzett leszamolni, amelyek
legfontosabb céljait, a tarsadalom és a gazdasdikeggs atalakitasat gatoltak, vagy
gatolhattdk. A leszamolas egyik legsulyosabb eszldiegveszélyesebbnek tartott egyének
ellen foganatositott internalas, vagyiszet ala helyezés volt, amely 1949-61t6tt tomeges
méreteket.

Az internalotaborok megszervezése annak a GaragiolfRak a nevéhez kotltetaki
a Szovjetuniobol tért haza, s ezt mégéen a GULAG taborrendszer kiépitésében is részt
vett. 1951. december 1-jén 8zvezetésével |Ott letre a Kozérdeklunkak lgazgatdésaga, a
KOMI, amelynek legibb célja a fogva tartottak foglalkoztatasanak asmeryezése volf?

A rabokat etil kezdve termélmunka végzésére is kotelezték, az internalotaborlekgelss
szinten Farkas Mihaly, gazdasagi szempontbdl p@ei§ Erné iranyitotta.

A legnagyobb g#jtétabor Kistarcsan tkodott, a leghiresebb recski tabort pedig
1950-ben hoztak létrd® Hirhedt rabmunkataborok itkddtek tovabba Tiszalokon,
Sajobabonyban és Kazincbarcikan is. Az interndlibriék szamat kdzel 100-ra becsllik,

amelyekben 1953-ban mintegy 44 000 embert tarthdtigval® Az internaltak szamat

180 Tanacsilési jegyikonyvek [Hajdinanas Véarosi Tanacs] 1952. szepteniMieei iilés. Harangi Sandor
felszélalasa. — MNL HBML XXIII. 526/a. 1.k.

181 Dessewfy Tibor — Szant6 Andras: Kisééberséggel. Budapest, 1989. 10.

¥2yo., 14.

183 A recski internél6 tabor felépitésébetkdnt régi szocidldemokrata internaltak vettek részia tabor
miikddése kozben a Kalvaria-dombotikiids dolomitbanyaban kézel 1500 embert dolgoztattakt=-Magyar
hétkdznapok Rakosi Matyas két emigracidja kézdate(s Botos Janos — Gyarmati Gydrgy — Korom Mihaly
Zinner Tibor) Budapest, 1988. 106-107.

184 Dessewfy Tibor — Szant6 Andras, i. m. 14-15.
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illetéen Dessewfy Tibor és Szantd Andras adatainak aops@gat latszik igazolni az az
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraallt beltigyminisztériumi kimutatas is,
amelyet 1953. jalius 2-an maga Garasin Rudétisttalyvezet latott el kézjegyével. Eldib

az derdl ki, hogy 1953. janius 1-jén dsszesen 4Diidkrnalt voltérizet alatt, ebbl 3891-et
maga az AVH, mig tdinyomoé tobbségiket, 31 811 etmpelgari bir6sagok internaltak. A
fiatal korlak szama 6sszesen 485 volt, tehat ssgmd- mint azt Hajdunanas esetében is latni
fogjuk - nem ritkan gyerekeket is internalétaboralittatott >

A hortobagyi taborrendszer kiépilésének kozvetlémaneénye viszont egyérteliran
kulpolitikai jellegi volt; a szovjet-jugoszlav viszony megromlasa uggadugoszlavia
ellenséggé nyilvanitasdhoz vezetett. A jugoszlaal smar a hatdrmenti kitelepitések
belpolitikai ebzményének tekinthét Rajk-perben is megjelent, a kodzvetlenszehény
azonban nem ez az ugy, hanem egy gyilkossag @50.ljanuar 3-an ugyanis Kis Imrét,
Lengyelkapolna parttitkarat ittas allapotd szemiélymeggyilkoltak. A koztdrvényes
biincselekményli a hatalom politikai Ugyet csindlt, és az osztalgh kiéleddéséél,
valamint ketés fenyegetettségr beszélt. Péter Gabor kinyilvanitotta, hogy a &tisoista
ellenség 8sszefogott a békeakcidval, hogy Kis Imrét meggyilkolf&°

Kitelepitésre ugyan ekkor még nem keriilt sor, degze efsod hatarpanik miatt
mar 1949 végét a terillet a hatdsagi terror egyik akcidteriletf’ A fesziiltség
fokoz6dasahoz kisebb hatarincidensek is hozzagkdilt Az Gjabb vilaghabori rémétéee
vetitt hangulatkeltés végul oda vezetett, hogy 1950.ligptR-én megsziletett a dontés,
amelynek értelmében a jugoszlav és az osztrak B#ean mentén 15 kilométer mélységben
elkulonitett hatarséav kialakitaséara kertilt sor.

A hatarsavban rendkivili intézkedéseket vezetteklB80. julius 1-jétl az allandd
lakokat fenyképes igazolvannyal lattak el és aldijeterileten belll csak a kilonleges
igazolvany birtokosai tartozkodhattak. A terilatsak kilon engedéllyel lehetett belépni, mig
a tarsadalmilag veszélyesnek, vagy megbizhatattanité@lt személyeket csaladostol
telepitették ki->°

185 ABTL 4. 1. A-508. 18. — Letartoztatottak statikaii adatai. — 0012/29/53. Tk VII.

18 Hant6 Zsuzsanna: Kitiltott csaladok. Budapest 20%52-153.

187 vo: Saad Jozsef: Hortobagy — Egy fejezet a dekédas torténetében. In: Kitaszitottak I. kotet. gvlkal
fogjuk megzsirozni a féldet” Budapest, 2002. 45.

188 1949. oktéber 27-én 30-40 jugoszlav katonai@spusztatdl délre, Dolni-Mihojlac irAnyabél kozeledv
atvagta a drétkeritést és a hataron atkelve aagtsziletére Iépett. A magyar hdi&eg tizparbajba keveredett
a behatolokkal és meghatralasra késztékiet. Sebesllés nem tortént. — V6: Gyarmati GyoryyRakosi-
korszak. Rendszervalté fordulatok évtizede Magysré@gon 1945-1956. Budapest, 2013. 170-171.

189 Hant6 Zsuzsanna: Kitiltott csaladok... i. m. 153.
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A 6 megyét éririt, 17 jarasbol és 300 kozséglalldo hatarsavbol a nem megbizhato
emberek ,atkoltoztetése” valojdban szervezett éqidést, azt kovéen pedig munkatdbort
jelentett!®® Az 1950. junius 23-4n megkestbtt végrehajtdas az AVH feladata volt. A
kitelepités mar ekkor 1991 személyre terjedt kijketk 5 gyijtéallomasrol (Szeged,
Kiskunhalas, Pécs, Kaposvar és Zalaegerszeg) 4ffmal szallitottak el a VII. szolnoki és
a VIII. debreceni rengt-fékapitanysag teriletérg:

Az onhibdjukon kivil elhurcoltakat tobbnyire azéstili allami gazdasagok koré
szervedds taborokban helyezték el, személyes irataikat #iefA hivatalos indoklas szerint
biztonsagi okokbol korlatoztak mozgasukat és cselgkszabadsagukat, a tabort és annak
kornyékét, a lezart terilletet &sparancsnok engedélye nélkil nem hagyhattaksziamukra
kijel6lt munkat kotelesek voltak elvégeZiif.Orzésiikkel a rertitségen beliil szervezett ,K”
6rsok, vagyis kulénlege&rsok voltak megbizva, amelyek idomitott kutyak ssggével lattak
el feladatukat®

A hortobagyi zart tertleten végul 12 tabor kialakéra kerilt sor. A Hortobagyi
Allami Gazdasagok Trosztie 57 623 hold gazdasagilatel rendelkezett, amelyen
JLermészetatalakitassal” kisérleteztek: az ériatatbgyep feltérésével szantofoldi termelésre
torekedtek, valamint kulonbéz tajidegen novények (pl. gyapot, rizs, gumipitypang
meghonositasat tervezt&k. Ehhez hasonlé kisérletre, Romaniébarsgin vidékén is sor
kerilt, ahol ugyancsak a jugoszlav hatarsavbélldpieettek munkaerejét felhasznalva
prébalkoztak rizs- és gyapotfoldek létrehozasaval.

1950 novemberére 2381 polgari személyt tartottajvdoaz el8ként létrehozott 7
taborban (Arkus, Borzas-Mihalyhalma, Erzsébet-tarécspuszta, Konya, Kormopuszta,
Polgar-Lenintanya). 1951-ben létesiiltek sorrendblep (julius), Ebes (november) és Tedej

19 A déli hatarsavba Baja, Mohacs, Nagykanizsa égedrenellett Baranya Megye 131, Bacs-Kiskun Megye
22, Csongrad Megye 17, Somogy Megye 51 és Zala M@y faluja tartozott. A nyugati hatarsavba kerult
Koészeg, Mosonmagyarévar és Sopron melletbre8opron Megye 79 és Vas Megye 78 kbzsége. — Flizes
Miklés: Szibéria-szindréma Magyarorszagon. In: Ki#ottak |. kotet. ,Magukkal fogjuk megzsiroznféddet”
Budapest, 2002. 9.

¥l Hant6 Zsuzsanna: Kitiltott csaladok... i. m. 164.

192 Fiizes Mikl6s, i. m. In: Kitaszitottak I. kitet. Adukkal fogjuk megzsirozni a féldet” Budapest, 200R

198 A K" 8rsok tevékenységéhez lasd: Hantd Zsuzsanna: Kitisaladok... i. m. 164.

194 A Tiszantll természeti tajat teliesen atalakiiggekvs bizottsag 1952. junius 2-an latott munkahoz é2195
Gszére el is készilt ,a Tiszantul egy része termétzlakitdsanak keretterve” dirmunkéaval. A terv 1 millié
286 ezer kat. holdat érintett a Tiszalok, Kelgicatorna, Berettyd és a Korosok hatarolta teriiléfén Urban
Laszlo: A t4j- és természetatalakitas kérdése gkumgagi varosokban a Il. vilaghdborut kdvéttizedben. In:
Agrartoérténet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhaiklds emeritus professzor tiszteletére. (Szerk.aBl@nos

— Esték Janos — Szavai Ferenc — Varga Zsuzsanrdgpest, 2006. 400. ; tovabba: Belényi Gyula: A Ibata
centralizacidja és a részpolitikdk a szocialistadszerben (1949-1963). Valésag 1998/7. szam, 60.

195 | 4sd: Kiss Laszl6: Zart taborok a Hortobagyon éBlamykunsagon 1950-1953.; valamint: Kiss Dénes:
Banatbdél Biganba. Az 1951-es ,punkdsdi” kitelepitések Romaniabaimdket®: In: Telepessors. (Szerk. Saad
Jozsef) Budapest, 2004. 20. és 325-343.
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(december) ,szocialis taborai”. 1952 juniusabandkemeg nikddését Borsoson és juliusban
Laszlémajorban az utolsénak létrehozott két tABbA rabok szama folyamatosan valtozott,
tobbnyire emelkedett. 1953-ban 7289 ember rabosk@lélortobagyon éallando fellgyelet
mellett!®” A rendszer groteszk jellegére jellesnhogy feltehgten minden taborban a rabok
kozé is beépultek rendszeresen jelentést tynokok. Erre bizonyitékot csak a kdnyai zart
taborra vonatkozoan talaltunk, ott egy ,Léhdedonevi Ugyndk készitette a jelentéseket
elébb Torok Jozsef, majd Goron Gyula avésmesterek utasitdsainak megféém,
felteheBen kényszer hatasars.

A hortobagyi taborok félreésrosszul megkozelithéthelyeken jottek Iétre, igy az itt
fogva tartott emberek megszek Iétezni a kilvilag szaméara. Hantdé Zsuzsanngfigeelése
szerint ,[...] 11 tabor alsébbrend 6sszekdt utrol ledagazod, kiépitetlen foldutak mentén
helyezkedett el. Azd&#sek idején szinte megkdzelithetetlenek voltak'f?..]

A kivételt az egyik utolsékeént létesitett borsGsbdr jelentette, ami kdzvetlenll a
Debrecen-Flizesabony vasutvonal mellett helyezkedeth tdborok elhelyezése azt a célt
szolgalta, hogy minél kevesebben tudjanak a kiteddpcsaladokrol, a jogés itélet nélkuli
fogva tartasrol, s a kényszermunkarol. Ez a céjdohképpen maradéktalanul teljesalt, mivel
a rendszervaltasig — de még azutan is — csak ndgasen mertek beszeélni, s igy a magyar
tarsadalom sokaig semmit sem tudott a Hortobaggaeritekél. Az 1953 utdn kovetkéz
évtizedek, a ,puhadiktatira” évtizedei ugy teltékhogy a taborokhoz kozeli teleplléseken
elok és a kiszabadult rabok nagy része félt és haligat

1952 nyaratdl a nagyobb vidéki varosokbdl is kekilrabok a hortobagyi zart
taborrendszerbe, ekkor 6t varoshdl, Nagykanizsdaipalotardl, Hatvanbol, Miskolcrél és
Szegedil telepitettek ki egész csaladokat a Hortobag¥fta.

A ,szocialis taboroknak” nevezett hortobagyi kérgrsnunkataborok voltak
Magyarorszagon az egyetlenek, ahova egész csalarmkak. A rabokat nemcsak személyes
szabadsagukban korlatoztak, de embertelen korulekérgozott is tartottak, és még
kényszermunkéara is kotelezték. A Hortobagyon fititl tAborok tehat egyszerre voltak
internalé és munkataborok, amelyek k6zott gyakohi & munkasicsere, ami a gyakorlatban

a rabok atkdltoztetesét jelentette.

1% Kiss Laszl6: Zart tdborok a Hortobagyon és a Naggégon 1950-1953. In: Telepessors. (Szerk. Saad
Jozsef) Budapest, 2004. 29.

" Hant6 Zsuzsanna: Kitiltott csaladok... i. m. 165.

198 Objektum dosszié. Hortobagyi Allami Gazdasag EtjiesKoényai Gazdasaga. — ABTL 3. 1. 5. 0-8950.

199 Hant6 Zsuzsanna: Kitiltott csaladok... i. m. 166.

20 Hanté Zsuzsanna: Kényszermunkataborok a levdtigrdsok tilkrében. In: Kitaszitottak |. kotet. ,Madal
fogjuk megzsirozni a féldet” Budapest, 2002. 23.
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A hortobagyi zart taborok létrehozasa Hajdunanagwvétlentl is érintette, hiszen a
varos melletti Tedejpusztan v allami gazdasagot is ilyen ,blntetés-végrehajtd
gazdasagnak” jelolték ki. A helybeliek nem sokattéak a kényszermunkataborrél és az ott
uralkodé kérilményekit, de a rendszer erejét megismerve minden okuk olegwvélelemre,
hiszen ekkorra mar hozzajuk is eljutottak a hird&kaéhelylksl eltldoz6tt, munkataborokba

zart emberekil, s a kozszajon forgd értesilések az orszagot jiidete autdkrol” csak
fokoztak a rettegést.

+ Tede] 1951

Kobnyn 1950
&
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+ Ermébet-tamya + | +
1950 | Raills \ Ebes 1951
- Mihdivha
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+ Rormépusria 1950

A hortobagyi kényszermunkatébo?Bk

A tabor 1951. december 7-én kezdte meigkdnéséet 343 rabbal, a Tedejen fogva
tartott kitelepitettek szama azonban december 2B6&d-re ftt, akik kozul 169 gyermek

21 A térkép a Hortobagyi Kényszermunkatédborokba Hbiiak Egyesiletének szerkesztése. Lasd:
www.dfmce.hu [2011. december]
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volt.?® A rabok az orszag déli, délnyugati és nyugati fsaélésl érkeztek. Délen a
Tompatdl és Kelebiatél Davodig és Hercegszantdigpdé hatarszakaszrol, Délnyugaton a
Péterhida és Somogyudvarhely kozétti terdletvalamint Nyugaton a Molnari, Letenye,
valamint Szentgotthard koz6tti hatarmenti orsz&gtés®

1953. juliusara a tedeji rabok szama 676-ra emetk&Yd Osszehasonlitasképpen a
legtobb rabot fogadd taborokban, Elepen 1049, Eb&sd), Borséson 8306t tartottak
érizetben. A legkevesebb fogoly viszont KormopusAt240 ©) és Laszlomajorban (278)f
kertilt elhelyezésre, tehat a tedeji tabor 8sszéssdgkdzepes métietek tekinthes.?

Jelenleg a Hortobagyi Kényszermunkataborokba Etiiakk Egyesuletének
készonheten tébb mint 700 egykori tedeji fogolyrél van tud@snnk?® Az elss halaleset
még 1951. december 25-én tortént a tdborban, an@ké2 éves Szamosvolgyi Karoly
nyugalmazott korjegyztavozott az é sorab6f’ Egy 1952. januar 9-én kelt jelentés szerint
a taborban lakok korében a @i és a végelgyengulés szamitott a leggyakoribb
megbetegedésnek, melyek kovetkeztében 3 emberttesatetét’ Az egészségiigyi ellatas
minimalis volt, orvos alig latta a megbetegedetjlyokat, s talan emiatt is mér az elset
honapban 6 halaleset tortént Tedejen.

Kllon érdekessége a tedeji tabor létrehozdsanaly hnegszervezésére télen,
kozvetlenll karacsony &t kertlt sor, amikor a mégazdasagi munkak szlineteltek, tehat
semmi sem indokolta a kényszermunka igénybe vétldecemberben érkézxsaladokra az
€ehezés vart, mivel munka hianyaban nem tudtak nregtei az élelmuket, s igy az 6nmaguk
ellatasara kenyszeritett emberek mar ekkor eladak@dtabori konyhan. A kezdetekkor még
az elszalldsolasuk sem volt megoldott, ezért métgl afolyaman ki kellett Bviteni a
szalldsukat egy nagy istalloépilettel.

A rabok elszallasolasa kezdetben kulortbdstallokban és barakkokban tortent. A
Tedejen fogva tartott Apatini Ferenc lllés visszskazésében megddbbéen tarja elénk az

embertelen kérilményeket:

202 Apatini Ferenc lllés: Tuléltiik. Internalétaborbarhajdinanasi Tedejpusztan 1951-53-ban. Debre€@9, 2
19.

203 Telepessors. (Szerk. Saad Jozsef) Budapest, ZDéképmelléklet: A tedeji kényszermunkataborba
elhurcoltak lakéhelyei.

24 Kitaszitottak 1. kdtet. Dokumentumok a hortobagait taborokbél 1950-1960. Budapest, 2002. 230.

205 60 év 1950-2010. A hortobagyi kényszermunkatabaitlozatainak emlékére. Budapest, 2010. 113. és
Hortobagyi kényszermunkatédborok 1950-1953. Az atlaz emlékére. (Szerk. W. Balassa Zsuzsa — Dr.Hajd
Méria — Dr. Vecsernyés Jolan) Kiadja a Hortobagyéniszermunkataborokba Elhurcoltak Egyesiilete,
Budapest, é.n. 2.

208 A7 adatbéazis internetes elérbmtge: www.dfme.hu [2011. december]

27 Buczké Jozsef: A tedeji Gulag. Hajdusagi Tikoi0@0december 15., 6.

208 Apatini Ferenc lllés, i. m. 29.; V6: Hanté ZsuzsanKényszermunkataborok a levéltari forrasok thikré. .
i.m. 23.
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»A barakk kb. 5-6 méter széles, 35-40 méter hodshétett, eredetileg két sor 16
szadméra tervezhették. Ez célgségldl optimélisnak szamit, mert egy sor allé 16 helye
megegyezik egy sor fékember helyével. A szélességi adatokat tekintveamdvak jartak
volna jobban, mert tdbb mint 100 embert zsufolthlossze a 30-40 16 helyére. Egysizer
osztassal adodik, hogy egy ember részére kb. M¥B8@Erhely jutott, az egyes csaladokat
elvalasztd kis megkozelitérkozokkel egyiitt®

A tabor mellé 9 §s 6rsot szerveztek, s ez a 9, kulonleges feladatétéeltendr
vigyazott a rabokra. A hivatalos indoklas szeriittdnsagi okokbdl korlatoztak a fogva
tartottak (akkori elnevezéssel: telepesek”) moatjés cselekvési szabadsaghizésiikkel a
rendbrségen belll szervezett an. ,K3rsok, vagyis kilénlege$rsok voltak megbizva,
amelyek idomitott kutyak segitségével lattak eddeltukat, s havi jelentésekben szamoltak be
a taborok életét.”'° Ezek az egységek szigortan vigyaztak arra, hogpak tabort és annak
koérnyékeét, a lezart terlletet &sparancsnok engedélye nélkil ne hagyjak el, valahagy a
szamukra kijeldlt munkat elvégezzék.

A kirendeltérsbk embertelenségére jelletnhogy éjszakanként fényszorokkal jartak
végig a foglyok szallasat, hogy még a nyugodt p#séh is megfosszakoket. Az un.
reflektorozasokrdl tobb talél is beszamolt, tehat valésilag a legtobb taborban
gyakorlatnak szamitott az éjszakai razzia:

.[...] gyakran jartak éjjelente elledrizni benninket. Efsen vilagitd, kis kézi
reflektorokkal kegyetlenil vizsgaltak gyakran vatanagy csak a szépasszonyokat bamultak
a rendrok. Néha nagyokat rohogtek, ha a napi 14 oras rdbak elfaradt dket kitakarva
taldlhattdk az agyakban.

A tedeji éjszakai ellefizésekre visszagondolva megjegyzem, hogy én isziibb
felébredtem a reflektorozasokra. Hatarozottan esdéin, hogy nemcsak réindk voltak
ilyenkor az elledireink, hanem katonaruhas avosok3s:

A rendkivil szigoruérizet ellenére bizonyitékot talaltunk arra, hogytvakinek
sikerlilt megszoknie eqgy ilyen zart taborbdl. A Hbdgyra kitelepitett 6sszesen 17 gorog
szarmazasu ,telepes” kozul az egyik asszony, P@uepFavorozné sziletett Dimitropolu
ZsoOfia 1951. december 23-an a konyai taborbol droki@g, am rovidesen Budapesten

elfogtak ésdvarosi internalasarél is gondoskodfk.

209 Apatini Ferenc Illés, i. m. 28.
20 F(jzes Miklos, i. m.; valamint: Hanté Zsuzsannany&zermunkataborok a levéltari forrasok tiikrében m.i
Mindkett: In: Kitaszitottak I. kotet. ,Magukkal fogjuk megizozni a foldet” Budapest, 2002. 11. és 27.
211 . Ao
Apatini Ferenc lllés, i. m. 67-68. )
212 T6th Gyérgy rendr érnagy jelentése. — ABTL 4. 1. A-507. 5.
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A szdgesdrottal elkeritett, a rabokat allati sartaato hortobagyi taborok 1950 juniusa
€és 1953 oktobere kozott ukddtek. Feloszlatdsukra, amit a hatalom egysrer
.Kényszerlakhely-megszilintetésnek” nevezett, csakli§zhalalat koveten kerilhetett sor.
Piros Laszl6 belugyminiszter 1953. november 23etertése szerint a polgari és katonai
bortonokisdl, illetve internald és mas kényszermunkataboroldzdbadult személyek szama
dsszesen 21 968 volt, akik kdziil 7281-en a hortgitagorrendszerhez tartoztak.

A tabor lakéi lehdiséget kaptak arra, hogy sz&igst kdssenek a helyi allami
gazdasaggal és tovabb dolgozzanak, mint munkavAblalonban csak 107 csalad, 6sszesen
207 személy dontott igy, a tdbbség amint lékége nyilt ra, tavozott?

A szigortan titkosnak miisitett, 6 példanyban elkészilt végrehajtasi tendmnvan
arrol, hogy toborzassal igyekezzenek ravenni aahabkat a gazdasagban maradasra, am az
ehhez szikséges, az emberhez méltd lakaskorulmeéhjakitasat is munkaerejiuk
felhasznalasaval képzelték el:

»A Foldmivelésugyi Minisztérium toborozzon a szabadulok tkoE@lyezzen komoly
méretl lakédsépitkezést kildtdsba és még ebben apbén kezdjen lakasépitést. Az
ottmaradoknak meg kell igérni, hogy, hogy roviéhidbelll lakashoz jutnak. A hdzakat maguk
épitsék fel. Az FM. Efsorban megfeldlmennyiség faanyagrél gondoskodjék>

A Nagy Imre-kormény altal kihirdetett amnesztiamm@zan nem jelentett rehabilitaciot
is egyben. A szabadon bocsétott rabok tovabbravsdtak teljesen szabadok. Letelepedési
engedélyhez kotott helyen (Budapest, Miskolc, Kgn8atalinvaros, Varpalota, valamint a
nyugati €s déli hatarsav) nem jelenhettek meg,ada lakkor sem térhettek, ha az nem volt
ilyen engedélyhez kotott helysél.

A szakirodalomnak tudoméasa van arrdl is, hogy adeelett egykori ,telepesek” régi
lakohelyik kornyekéil is ki lettek tiltva, Hanté Zsuzsanna ezzel kapadmn egy 1953.
szeptember 2-an kelt jelentésre hivatkdZikA kutatasaink soran megtalalt, szigorGan titkos
utasitas, amelyet az Orszagos Rekdpitanysag adott ki, azonban 1953. julius 17-éh, k
vagyis masfél honappal korabbi. Ebben a munkat&bkoodbbi lakéival kapcsolatos pontos

intézkedési tervet fogalmaztak meg:

23 Huszar Tibor: A politikai gépezet 1951 tavaszargyorszagon. Budapest, 1998. 259.

214 Kiss Laszl6: Zart taborok a Hortobagyon és a Naggiégon 1950-1953. In: Telepessors. (Szerk. Saad
Jozsef) Budapest, 2004. 42.

215 A kdzkegyelemsl sz616 torvényerdj rendelet végrehajtasanak terve. — ABTL 4. 1. A-3B17.

218 A7 internalasrol, a kitiltasrol és a remtlatésagi feliigyeledt sz616 minisztertanacsi hatarozat végrehajtasa. —
ABTL 4. 1. A-508. 31.; valamint: Fiizes Mikids, i.. i13.

2 Hant6 Zsuzsanna: Kényszermunkataborok a levéttéaasok tikrében... i. m. 36.
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.Ezenkivil a hortobagyi zart taborokban teegyes személyek kényszerlakhelyhez
kotottségik megsziinése utan a régi lakohelylkrealégn az esetben sem térhetnek vissza,
ha a régi lakéhelyik nem letelepedési engedélyligdttkhelység. Ezért a hortobagyi
taborokban |é¥ egyes személyek kényszerlakhelyhez koétottsegoldagdirdl szold
hatarozattal egyutt a nem letelepedési engedélWaeitt régi lakohelylikre vonatkozoan
kitiltasi hatarozatot is kapnak. Ez ut6bbirdl a tavagyi kirendeltség parancsnoka a régi
lakhely szerint illetékes kapitanysagot értesiti][

A hortobagyi taborban lev személyek uj lakhelyeiken nemcsak tovabbi
magatartasukkal és tevékenyséegikkel, hanem pusmgjelenésikkel is zavart kelthetnek.
Ezért a legnagyobb éberséggel kell ezeket a szeke€lfigyelemmel kisérni és figyeltetni.
[...] Ezért ezeken a helyeken az illetékes dentatésag vezéje a zavartkeltés megeésére

fokozottabban késziiljon &8

MUNKATABOR RABIAY

1951 53 E\/EKBEN ELKOVETETT GAZTETTEIROL
KOZTISZTELETBEN ALLO, ARTATLAN CSALADOK
SZAZAIT, 702 SZEMELYT HURCOLTAK EL CSALADI
OTTHONUKBOL IDE, AZ AKKORI PUSZTASAGBA, ES
EHEZTETVE, AZ ALLATOKNAL IS KEGYETLENEBB
KORULMENYEK KOZOTT, TOMEGBARAKKOKBA
ZSUFOLVA SZANTAK HALALRA CSECSEMOT ES
AGGASTYANT EGYARANT. A MINDENUKTOL MEG-
FOSZTOTT RABOKAT GEPPISZTOLYOS, KUTYAS
RENDOROK ORIZTEK ZART TERULETEN, AHONNAN
CSOPORTOSAN KISERTEK OKET MUNKABA, MINT
AHELYI ALLAMI GAZDASAG RABSZOLGAIT.

AZ EGYKORI RABOKNAK MAR CSAK EGY KIS TORE-
DEKE EL, AKIK EZ EMLEKMU FELALLITASAVAL
FARADOZTAK AZ UTOKOR RESZERE, NOHA ATTOL
AMAI NAPIG SEM ANYAGI, SEM ERKOLCSI

IGAZSAGSZOLGALTATAST NEM KAPTAK.

AZ EGYK TAEOR ALAPRAJZA
(Egy 19!

az egykori ,zart terdlet” ddléuti bejaréjanal. A kévesutra nézé oldala mar a Iﬁrténelml valésagnak témérségével
hlrdethetl a vorés terror gaztertelt belsé feldletén valamennyi tedeji rabnak anitba vésett, arany neve kapott mélté emléket.

A tedeji kényszermunkatdbor emlékve az egykori ,zart teriilet”id6ati bejaratanal

(Apatini Ferenc lllés magangjeménye)

A kiszabadult rabok valoban nem lettek szabad eekbhenultjuk megbélyegeziiket
€s gatolta ké&bbi érvényesilési len&tégeiket is. Mivel fogsaguk alatt, semmilyen hil@ga

allami nyilvantartasban nem szerepeltek, ezért wathkbzott utasitdsban valamennyi

218’Az internalasrél, a kitiltasrol és a rdémtlatosagi felligyeledt sz616 minisztertanacsi hatarozat végrehajtasa.
— ABTL 4. 1. A-508. 31-32.
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szabadulo rabrdl bejelgitapot, és tovabbi megfigyelésik érdekében megfigyapot
allitottak ki*'® Megnehezedett szdmukra a tanulds, a munkavallalasjndig magukon
érezték a diktatura, s a rendszer kiszolgaléinadosa tekintetét. Apatini Ferenc lllés éppen
errsl a folyamatos megbélyegzettsélgr szamolt be igen talalban a hortobagyi
kényszermunkataborok létesitésének 60. évfordadj@adott emlékkotetben:

.[...] @ tovabbiakban is sok szenvedést okozott aadlalombdl kitaszitott helyzetem:
mint «X»-es «osztalyidegen» elem képeztem az alss @lenséget», akiket tldoznie kellett
minden «haladd» embernek. Bizony, sokszor a tett&get is el kellett viselnem. [...]
Figyelemre mélto, hogy barhova is kerultink, mimeérmindent tudtak rolunk. Bizony, a
tovabbiakban is vigyaztak rank, noha ez mar maskggpesitett géppisztoly volt! A rendszer
ellenségelharité gépezete kegyetlendkaaott” 22

A Réakosi-korszakban eluralkod6 allami terror tebdaémos aldozattal jart, s ha az
aldozatok mogott azok csaladjait is szamitasbazidss kozvetlen szenvéalanyok tomege
elképeszi. A rendszer totalis megfélemlitésre épblitikaja rendkivil hatékonyan bénitotta
meg a telies magyar tarsadalmat, s ranyomta bélyagéélet minden teriletéf& A
latvanyos kirakatperek célpontjai és a hortobaggiakkokban elzart egysferemberek
egyarant egész életiiket meghatarozé traumakat éltekmar ha egyaltalan tulélték a
megprébaltatasokat. A diktatiradkehem volt menekvés, még egy olyan békés, viszgrkis
lélekszamu teleplilésen sem, mint amilyen Hajdungols

1956 sem hagyta érintetlentl a varost, ezekben az oktober végi napokban elemi
erével tort fel a helyiekbl a megebz6 idészak sérelmei miatt érzett fajdalom, késéqg és
harag. A Vorés Hadsereg bevonulasaval azonbanrradedom napjai megszamléltattak.
Hajdunanason fegyveres konfliktusra nem keriilt soovember 7-én feloszlattdk a
nemzebrséget, s a hajdunanasi forradalmi bizottmany igszimt. November 4-e utan
szovjet tisztek érkeztek Hajdunanasra, s a heligigiét attol rettegtek, hogy elhurcoljéket
az oroszok, ezeért sok egykori forradalmar hetekigkdt a kornye# tanyakon és a
kukoricaftldeken.

219 Az internalasrol, a kitiltasrol és a refbatosagi feliigyeledt sz6l6 minisztertanacsi hatarozat végrehajtasa.
— ABTL 4. 1. A-508. 30.

22060 év 1950-2010. A hortobagyi kényszermunkatabaidizatainak emlékére. Budapest, 2010., 34.

2L A rendszer nevében népi demokracia volt, val6jadhaanban népellenes diktatGrakéntikigdott, s a
tarsadalom 1956-ra megelégelte az allandd rettegesaz Uldoztetéseket. A Rakosi-korszak hétkéznapja
fokozatosan készitettékéeh forradalmat, a szamos sérelem miatt felgyuldnmetulatok kitdrését, ahogy a
korszakrol sz6l6 egyik kivalo kotet végén olvashiatj,A hatalommal valamilyen formaban minden harmadik-
negyedik magyar csalad dsszeltkdzésbe kerllt. Aunedtrativ-igazsagugyi eljarasok elburjanzasa tdon
szerepet jatszott abban, hogy a hatalom 1858én annyira megrendilhetett, s olyan vészes gséggal
vesztette hitelét az orszag lakossagit &l - Magyar hétkbznapok... i. m. 377.
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Ami a forradalom leverése utan kovetkezett az gy&den megtorlas volt. Kadar
Janos nemcsak a szabadségharchan dvezerepet jaszté Nagy Imrét és tarsait igyekezett
likvidalni; veszélyben volt mindenki, aki az oktdbeseményekben barmilyen formaban részt
vett, vagy az U] rendszer elleni szervezkedésekkaprsoldodott. Az 1956-os forradalomrol
alkotott hivatalos allasfoglalas az volt, hogy eft@radalom tortént.

A megfélemlités 1957. januér végén k&didtt, debreceni karhatalmistak jartak a
varost ,ellenforradalmarok” utan kutatva és brgtélerésekkel vallattdk az embereket. A
fenti idézetldl az is kiderult, hogy a forradalmarokra, mint kigéges tndzokre tekintett a
hatalom, s a zsidésagot ért inzultusokat UrigyKeéadznalta fel a karhatalmi egységek
bevetésére és azok brutalitasara. A bantalmazdyiekekdziul tdbben kérhazi kezelésre
szorultak a ,kikérdezeést” kouétn, Ecsedi Lajos tdbbszor is meg kellett operéldelareceni
klinikan.?*2 Hédos Antal egykori nemz&parancsnok is a fizikai észak aldozata volt, a vele
torténtekél igy szamolt be:

.K0z0lte velem a karhatalmi egységnek a parancsnbkgy most elmehetek haza, de
az itt torténteksl senkinek nem beszélhetek, csaladtagoknak sestmmonem mehetek,
kérhazba nem mehetek, koteles vagyok a lakasommbmjizik mogott tartdzkodni. Ami azt
jelentette, hogy senki hozzam nem johet, senkitné® engedhetek, senkivel nem
talalkozhatok. [...] En hazamentem. Véralafutasos adiestem szinte minden része. Hideg
vizes lepedvel gongyoltem be magam, és igy fekudtem harongnfpi] Nagyon féltem
attol, hogy egy koholt vad alapjan barmikor barteithetnek velem. Tudtam azt is, hogy ha az
én udvaromban, mivel migazdasaggal foglalkoztam, ugye be volt rakva ansazah csutka,
itt valaki elrejt egy fegyvert, és ezt megtalaljakior akar ki is végezhetne¥?

Hbédos Antal késbb is az allamvédelem célkeresztiében maradt. Mezeléa
forradalom utan, 1966. julius 28-an vette operamplvantartasaba a BelUgyminisztérium
Debreceni Politikai Osztalyanak lll/1ll-as Aloszgal arra hivatkozva, hogy...] a beszerzett
anyagok bizonyitjadk az ellenséges kategériaba temiibzasat [...]”*** A megfigyelést egy
bizonyos ,Tokaji Istvdn” fednevi Ggynok végezte, a Hodos Antalrél nyitott akta tobb

jelentését is tartalmazZ&

222 \/plgyesi Zoltan: Kisvarosi torténet... i. m. 152.

23 o., 154.

224 Hatarozat az operativ nyilvantartasba vételr ABTL. 3. 1. 5. 0-16208/157. 14.
22 Hédos Antal dossziéja. — ABTL. 3. 1. 5. 0-16208/15
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6. kép

Hajdunanason az 1956-os forradalom miatt tortétekisségre vonas tébb embert
érintett, mint a koérnydy teleplléseken. Valuch Tibor ide vonatkoz6 adataeriat a
megyében 1957 és 1959 kozott 6sszesen @&Men inditottak eljarast, akik kdzil csak 658
fé tekinthet ,06tvenhatosnak”. A megyében telepllésenként adag@ személy ellen indult
eljaras. 104 & debreceni volt, de amig Hajdub6szérményben 19ddk$apboszlon pedig 26
fét érintett a megtorlas, addig Hajdunanason 43 apleljaras ala vont személyek szama. A
bir6sag kozilik végil 29-et itélt el, de csak 19dkaténylegesen letdlteobortont??®
Hajdunanasiak kivégzésére ugyan nem kerilt sosutims itéletek szillettek, nem egyszer
tébb éves bortonbiintetést kellett letéltenitikindsnek talalt vadlottaknak!

A Hajdu-Bihar Megyei Renit-fokapitanysag Politikai Nyomozo Osztalya altal az
~ellenforradalom” megyében lejatszodott esemérydiészitett titkos renitségi monografia
1959. junius 29-ei datummal kdzolt egy kimutatasbraadalomban részt vett személyikr
amely szerint Hajdunanason 6sszesen 83@&pcsolodott be az esemeényekbe, akik kozul 45-
ot(!) vontak eljaras ala. Az elitélt személyek sadémszerint 30 volt, mig egytfaz ,operacios
célra felhasznalva” oszlopban szerepeltettek. Nagydsziit, hogy a helyi forradalomban
sokkal tobb ember vett részt, de csak 3&6stkerllt ebéllitania a karhatalomnak, mig az

226 valuch Tibor: ,Otvenhatosok”. Debrecen, 1996. 20-2
221 A hajdinanasiak ellen indult perék®és a kiszabott itéleteldr részletesebben: Volgyesi Zoltan: Kisvarosi
torténet... i. m. 168-184.
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elitélt személyek szama a perek végleges lezadasstkkent. A forras arra is ravilagit, hogy
egy hajdunanéasi forradalmart a rendszer beszetvegst Ugynoki tevékenységre
kényszeritetf?®

228 Hajdu-Bihar Megye Monografidja Il. kétet. — ABT8. 1. 9. V-150370/1., 13.
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V. fejezet
A kollektivizalas végrehajtasa Hajdunanason

1. A termelészovetkezeti program Magyarorszagon

Mar a két vilaghaboru kozotti édzakban eéffordult, hogy a gazdak létrehoztak
szOvetkezeteket, illetve beléptek olyan tipusiiként fogyasztasi és értékesitési
szovetkezetekbe, amelyeknek mar komoly mdltja ¥ltépa északnyugati részérjely
Hollandia és Dania teriletein. A haboru utan megiind régi szovetkezetek Ujjaéledése, de
ez a szoOvetkezeti forma azonban végnapjait életgytarszagon, mivel a leginkdbb a
kommunista part altal képviselt, és 1948-ban mdtpttdszovetkezetesités gydkeresen mas
utat képviselt, és a kollektiv gazdalkodas kelatiyomanyaira épult.

A Magyar Kommunista Part éisorban azértizte a zaszlajara a foldreformot, hogy a
széles szegényparaszti tomegeket sajat politikéjaregnyerje, s az igy kapott tAmogatassal
hozzéldsson a hazai gazdasag kulobézektorainak szovjet tipusu atalakitdsahoz. A
partvezetés, kulondsen a Rakosi Matyas koré szénhdézcsoport valddi céljait a hazai
tarsadalom ékt sokaig titkolta??® A Rakosi-korszak hétkdznapjait bemutatd kotetben i
hangsulyoztak a szdiz a MKP propagandaja és valodi céljai kozott fesatyilvanvald
ellentmondast:

»A felszabadulast kdvételsi években [...] az MKP is a paraszti magangazdasagok
szikségesseégeét, s ezen belil is a paraszti magiasgapok szikségességét, s ezen belil a
dolgoz6 parasztsag tAmogatasat és gyarapodasaeigél

A part még az 1947-es valasztasokestéjén is a ,mdgazdasag békés és nyugodt
fejlodését”, ,a parasztsag eéletszinvonalanak emeléséiEétve ,a parasztgazdasagok
megebsitését és a kisgazdasagok felvirdgoztatasat”eigértegyérteliien cafolta valodi

szandékait>?

229 A valddi célok rejtve maradtak, hiszen a féldosatdindenkinek a kisiizemi gazdalkodas, a égazdasagi
kistermelés eldlegessé valasat Uzentdlindazonaltal ugy latszott, a paraszti foldtulajdcsoha nem latott
kiterjedtségnek 6rvend, s nem volt part vagy paliters, ami — legalabbis szavakban — ne garantalta vana
kistulajdon biztonsagat.- Szakacs Sandor: A foldreformtdl a kollektivizih 1945-1956. In: A magyar
agrartarsadalom a jobbagysag felszabadulasat@inéjy. (Szerk. Gunst Péter) Budapest, 1998. 298.

230 Magyar hétkdznapok Rakosi Matyas két emigracidgokt (Szerk. Botos Janos — Gyarmati Gyorgy — Korom
Mihaly — Zinner Tibor) Budapest, 1988. 54.

Bl Kavasi Klara: Kulék lista. Budapest, 1991. 16.
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A baloldali értelmiségen, de még a parton belllvatak olyan meghatarozé
személyiségek, akik alternativat fogalmaztak megavjet kolhozrendszer atvételével és az
erdszakos kollektivizalassal szemben. Az egyik legigeebb agrarpolitikai gondolkodd, a
korabbi népi ir6, a Nemzeti Parasztpart kommunksthlszimpatizald képviséje, Erdei
Ferenc volt. Erdei mar az 1930-as években a papsgarosodast hirdette, és |8gb célja a
sajat labara allo, kisbirtokossa valo, és a maggasadalomba szervesen beilleszked
parasztsag megteremtése volt. A foldreformot ledkedidvozolte, de — Rékosiékkal
ellentétben — nem a nagylzemi gazdalkodasban, hazemgykori nagybirtokok helyén
létrejow6 Kisparaszti gazdasagokban latta a magyar égeexlasag kibontakozasanak
lehetiségét. Erdei végul maga is részéve valt adgezdasagot atalakitdé hatalmi gépezetnek,
hiszen 1949. junius 1B 1953. jdlius 4-ig foldniveléstigyi miniszterként iranyitotta a hazai
agrariumot

Az erészakos kollektivizalas legnagyobb elléjfezazonban maga Nagy Imre volt, aki
mar 1947 masodik felében vitdba szallt a Rakost@&de iranyvonallal, és kifejtette, hogy
az egyeéni gazdalkodas és onkéntes alapon alakuhekszovetkezeti mozgalom nem zéarja
ki egymast®® Késbb a partvezéségben 1948/493szén kibontakozd vitdba is

Yy

bekapcsolodott. Sikra szallt a kisbirtokok hossauitfennmaradasanak érdekében és a
médosabb parasztok, a kulakok elleni politika elfesz6t emelf®* Nagy Imreészintén hitt a
foldosztas tarsadalmilag és gazdasagilag is kédwatasaban, és kidsb kormanybként is a
kisbirtokosok és a kishirtokossa valt szegénypansermelési feltételeit igyekezett javitani.

A féldosztas utan azonban rendkivil nehéz gazdakiddirilmények fogadtak a régi
€s az ujonnan foldhoz juttatott terrbledt egyarant. Nem volt kéllszama vetmag, az
allatédllomany pusztulasa miatt nem volt megfeléjae, a szantashoz és vetéshez —
kulondsen az Ujgazdak esetében — hianyoztak apsszk

Az allatallomany pusztulasa tehat a foldosztas ig&omoly probléma maradt, hiszen
- mint azt egyes kutatok megallapitottdk ,az 0Osszlétszdmat tekintve egynegyedével
megnovekedett paraszti gazdasagoknak a front pasztébtti igaeré — sz6 szerint — felével-

harmadaval kellett hozzalatniuk az ,(j kenyér” text@séhez>*

232 A7 1953. julius 4-én megalakult Nagy Imre korméaaylsokaig igazsagiigyi miniszterként tevékenykedett,
1954. oktéber 30-at6l 1955. november 15-ig ismi@nfifiveléstigyi miniszterként dolgozhatott.

23 vp: Kavasi Klara, i. m. 16.

24 Nagy Imrét nézetei miatt a Politikai Bizottsaghél kizartak. V6: Varga Zsuzsanna: Politika, paraszt
érdekérvényesités és szbvetkezetek Magyarorsz&Hxi1967. Budapest, 2001. 12.

235 Magyar hétkéznapok... i. m. 46.
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Romany Pal igen talalo megallapitasa szerint i®9d4 6szén,a tankok lanctalpai
szantottak az ekék helyeff® Berend T. Ivan 1945 elejére vonatkozéan minte@ynillié
szarvasmarha, 0,5 millié 16, 2,2 millié sertés &6 rillié juh elvesztésével szamol, 6sszesen
1,5 milliard peng értékberf>’ A helyzet 1945-ben mar-mar dramaira fordult, his$eakacs
Sandor kutatasaibdl tudjuk, hogyemegyszer fordult él hogy igae# hijan az
foldtulajdonosok magukat fogtak igah&® A gépesitettség javitdsanak a céljabél 1945-ben
hozta létre a Foldfiveléstugyi Minisztérium Termelési 6Bsztalyan belul rikodé a
Gépesitési Ugyosztaly a Migazdasagi Gépszolgalatot, amit traktorszolgalatnaigy
traktorszerviznek is neveztek. A gépiéemzonban ritka kincsnek szamitott, hiszen a
Gépesitési Ugyosztaly még 194€zén is csak 6 ezerikodoképes és 5 ezer lizemképtelen
traktort tartott nyilvarf=°

Nem javitott az altalanos helyzeten az sem, hogprananyzat az inflacio negativ
hatasai miatt, és sajat arukészleteinek novelé&dekébben a foldiiveléskdl élokre kivetett
pénzaddkat is természetben szedte be. Egyes kutaadint ez térvényszetien vezetett a
varos és falu kozotti ,aruért-arut” kapcsolat |éfédtén tal, a korban ,batyuzasnak” nevezett
kiskereskedelem” kialakulasahoz, illetve a fekétepviragzasahoz®*° Kavasi Klara igy
jellemezte az orszag 1945 utani allapotat:

»A belpolitikai élet legbbb kérdése a hatalmi harc. A lakossag pedig éhéaai és
rengeteg az otthontalan. A haboruban az allatallagpnélpusztult. Nincs has, nincs igavono
allat. Az Ujrakezdéshez nincgitnagya, nincs eszkdz, nincs hozzaértés. Aszalghgadnak.

A terméseredmények kétséghiajt rosszak. Nincs liszt. Nincs kenyér. Hianyoznak a
alapvet haztartasi cikkek. Akadozik a kozlekedés, a willemm és gazellatdas. A pehg
teljesen elértéktelenedik*!

A gazdasagi konszolidaciot szolgalo Uj pénznenl 6. augusztus 1-jén kibocsatott
forint sem javitott azonban a négmzdasag helyzetén, hiszen ezzel egitidgjuj arrendszer
lépett életbe. A kormanyzat Ugy gondolta, hogy adgazdasagi arakat a vilagpiaci araktol
fuggetlendl, sajat hataskorében korlatozhatja,zelez parasztokat sujté intézkedések (adok,
beszolgaltatasi kotelezettség) jovedelmik korl&aral egészilt ki. A baza arat 40 Ft/g-ban

hataroztak meg és ehhez igazitottak a tObbogeezlasagi termék arat, s ezaltal jelent

2% Romany Pal: Az Agrarpolitikai Tézisekt a Nemzeti Agrarprogramig 1957-1997. In: A magyar
agrartarsadalom a jobbagysag felszabadulasat@infyg. (Szerk. Gunst Péter) Budapest, 1998. 380.

' Berend T. Ivan: A szocialista gazdasagsidfise Magyarorszagon 1945-1975., Budapest, 1979. 12.

238 5zakécs Sandor: A foldreformtol a kollektivizatasi i. m. 299.

239 Honvari Janos: A gépalloméasok helye és szerepe#gazdasag allami irdnyitdsa az 1950-es években.
Szazadok. 2002. 1. szdm, 210-211. és 216.

240 Magyar hétkéznapok... i. m. 47.

21 Kavasi Klara, i. m. 9.
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agréarollé alakult kf*? Addig, amig az ipari termékek arait 5-szoros, vaggél is magasabb
szorzOval szamitottak at forintra, a rigazdasagi ndvények és allatok esetében ez a szorzé
minddssze 3,2-szeres volt, igy a két szektor kbabszint kilonbsége elérte a 40-50%-ot
iS.243

A forint bevezetése azonban nemcsak emiatt éené&rzekenyen a mégazdasagot,
hiszen az (], értékallo pénz megjelenésévelbbmigracio indult vidékél a nagyobb varosok
irAnyaba. Azok, akik korabban a varosi inség alfalvakba menekuiltek, most visszatértek,
hogy munkat taldljanak az iparban, s csatlakoztaz&juk olyan parasztfiatalok is, akiknek
nem jutott fold. Az igy felduzzadt tomeg azonbannkanélkiliséget eredményezett, amit
csak az 19506t indulé nagyberuhazasok sziintettek meg teljé&en.

Tovabbi gondot jelentett, hogy mar 1945 kdzépktbontakozéban volt a kdzvetlen
allami termelésiranyitas rendszere. A parasztokdt¥si szabadsagarol tehat mar kdzvetlendl
a foldosztas utan sem beszélhetlink. Kozpontilagrbztak meg, hogy a foldterilétb
mennyit kell felszantani, és abbol mennyit kell k@mabonaval bevetni. A mégazdasagi
munkak szabalyozasat a Foldveléstigyi Minisztérium végezte. A tulszabalyozdgdmatos
gondot okozott a termelésben, a csucsév azonbad ¥88. Az 6szi medgazdasagi
munkakat meghatarozé rendeletben (18.091/1951.)Fmhden munkafolyamatot pontos
hataridbkkel UGzemtipusonkénti bontasban meghataroztak, & végrehajtads madjara
vonatkozoan is éirasokat fogalmaztak meg. Az attdl vald eltérésdgot és elzarast vont
maga utan. Az ellgmzést helyi szinten mé#rok és dilsfelelssok végezték?*®

1945. majus elején kormanyrendelet intézkedettttelédd beszolgaltatasrol. Az
1945/46-0s évben még a bevetett foldteriletoiéssiszont maga a szantéterllet kiterjedése
hatarozta meg a beszolgaltatas mértékét, amely addk az 5 holdon aluli birtokok
mentesiilhettek*®

A beszolgaltatas elkulonilt az adotol, de részbeszefiiggésben is allt vele. A

terményben fizetett, bldzakilogrammban kifejezetiddd6-fizetés beszamitott a kotelez

%42 pef Ivan — Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négyedétiek torténete 1945-1985. |. kotet. Budapest,
1985. 12-13.

243 35z7akacs Sandor: A foldreformtdl a kollektivizagasi i. m. 302.

244 A vidékrsl érkezett tomegek és a munkajukat elvésBlistara keribk tobbsége 1946 és 1948 kdzétt nem
talalt munkat a varosokban, s igy 1948 tavaszabeeg@érre &tt a munkanélkiliek szama. Ezt kodenh azonban
csOkkenés mutatkozott, s 1949 elején méar csak ¥26 munkanélkulifl van tudomasunk. — V6: Magyar
hétkdznapok... i. m. 74-76.

245 57ab6 Karoly — Virdgh LaszI6: A beijiés ,klasszikus” formaja Magyarorszagon (1950-1)9%8edvetanc.
Az ELTE KISZ Bizottsag tarsadalomelméleti foly0matl984/2-3. szam, 166-167.

248 A tobbnyire blzaban kivetett foldad6t azonban aeklka leginkabb 6nellatasra torékiirtokosoknak is be
kellett szolgaltatniuk. Tudjuk azt is, hogy az itykisgazdasagoknak az 1/10-e baromfin kivil méagalinem
tartott.
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beszolgaltatasba és piros szipA” jel i vételi jeggyel igazoltak?” Amennyiben azonban a
beszolgaltatasi kotelezettség meghaladta az adékétsséget, a fennmaradd részt, a
beszolgéltatdsnak az adoba be nem szamithato fébzétarlasi aron kellett beszolgaltatni,
amit a kék szit, ,B” jel i vételi jegy igazolt*®

1946 nyaran rendeletet hoztak ,a gazdasag Hijotgtvédelmésdl” is, mely szerint
aki nem tett eleget beadasi kotelezettségének, aellitasi kintettet kovetett €*® A
parasztok megélhetése is veszélybe kerllt, hiszemdé kifizetése és az un. dnfogyasztasi
kvota utan fennmaradd terménymennyiséget a témekl ebre meghatarozott begyési
aron kellett atadnia az allami felvasarloridkLényegében a beszolgaltatas a dgezdasagra
kivetett killénadé volt, ami egyet jelentett a vidéfosztasavaf' A termebszovetkezetekre
is vonatkoz6 beszolgaltatasi kotelezettseg 195y%bkkal kedvedbb volt, mint az egyéni
gazdasagokra Kkivetett teher, viszont 195182+#ohamos emelkedésnek indult, ami
nehezitette a kozds gazdasagok mesjetését>>

A névleges beszolgaltatasi ar egyre inkadbb elttait a tényleges arszinvonaltdl,
hiszen amig 194%t 1955-56-ig a szabadpiaci arak meghétsZatek, addig az allami
felvasarlasi arak csupan 3,5-szeres novekedésttalutd baza ara példaul 1949-ben a piaci
ar 71%-at tette ki, 1955-ben viszont mar csak a-at%z igéretek ellenére a beszolgaltatast
nem torolték el, & 1948 és 1956 kdzott ez volt az allatrbevételi forrasa, amelgba nagy
nehézipari beruhazasokhoz sziikséges anyéfjirsisokat dlteremtették>> A begyijtéseket
1947-ig a Kozellatasi Minisztérium, 1948. janudegbtl az Orszagos Kozellatasi Hivatal,
1950-6l pedig a Belkereskedelmi Minisztérium felligyeltegajd erre a célra 1952+t6nalld
Begyijtési Minisztériumot (1952. évi Il. torvény) allitak fel®* A Begyijtési

2471949, januar 18l altalanos jovedelemad6 is bevezetésre keriilt.4QB1948. Korm. rend.) Az adét a
,hasznot hozo dke tiszta jovedelme” utan vetették ki, amit szétegetelmeztek, igy a foéld, az ingatlan, a
medgazdasagi gépek, valamint a 2 évesnédadbb igasallatok is adbalapot képeztek.

248 Ehhez lasd: Zavada Pal: Teljeswal (Agrarpolitika 1949-1953) Medvetanc. Az ELTE 3 Bizottsag
tarsadalomelméleti folyoirata. 1984/2-3. szam, 145.

2491948 és 1955 kozott mintegy 400 ezer embert kékemiatt. - Romsics Ignac... i. m. 350.

20vH: Magyar hétkéznapok... i. m. 48-49.

%1 7avada Pal megallapitasa szerjfedig a termés minden kilogrammijanak sorsarolde#sallt mar a terv, de
nem a gazddé, hanem az &llamé. A hatdsagi kozigezdsztviseli kikalkuldltak, a kotelez naturalis
beszolgaltatas rendeleteiben kdzzétették s a damdidinevére kiallitott beszolgaltatasi lapon kéiettek a
kivetések mértékét. Zavada Pal: Kulakprés, Budapest, 2006. 127.

%2 varga Zsuzsanna: A falusi tarsadalom fesziiltségigaz 1950-es évek kdzepén. Multunk 2006. 4. szam,
233.

23 | 4sd: Horvath Attila: Kulakok elleni koncepciésrpk. In: Féldindulasok — sorsfordul6k. Kollektiviaa,
agrarvilag és vidéki valtozasok a XX. szazad méstalében. (Szerk. Schlett Andras) Budapest, 206277.

4 Bgvebben: Uo., 78.
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Minisztériumon belll 16 dosztalyba szervezve 51 6008 foglalkozott a beggjtést érin
kérdésekkef>

Az 1947-es valasztasok, és az azt kdvmilitikai atrendeédés végleg eldontotte a
magyar vidék sorsat. A Magyar Kommunista Part s retorikajaban mar megjelent a
dolgozo6 parasztsag érdekében harcold part és akkmsyold gazdagparasztsag ellentéte.
Err6l tantskodik Donath Ferencnek, az egykori illeggbsnmunistanak, — a féldosztas soran
minisztériumi allamtitkar — 1947-es, a Tarsadalmei@lében kdzolt irdsa is:

»A Kisgazda Partba tomorilt reakcio demokraciaekbsnmozgolédasa nyoman az
osztalyharc a falun kiélédott. A zsirosparasztsag ennek a politikai reakaidiett a bazisa s
a dolgozé parasztsag elnyomasanak és kizsakmaayealds mindenfajta eszkozét
megprobalta igénybevenni. [...] A Kommunista Paretsggének az orszagos politikdban a
dolgoz6 nép, a parasztsag erdekében vitt szerefpetakia parthoz nem tartozé parasztsag
megbecsilését is. A falujaré6 kommunista munkasoéti@m segitsége és kodzvetlen érintkezés
szamos éitéletet és babonat oszlatott eldéhk a falu népébetf>°

A hazai meégazdasagban folyé valtozasok 194Pitettek Ujabb fordulatot, hiszen
megkezddott az agrarium szovjet tipust atalakita$aA két munkaspart egyesiilésével
1948. junius 12-én létrejott a Magyar Dolgozék Raramely kihasznalva a nagyhatalmak
kozotti feszlltség kiéléaéseét, és Jugoszlavia kegyvesztetté valdsat, Maseksérasainak
megfeleben hozzalatott Magyarorszag szovjetizalasahoz.rqpdkar, Rakosi Matyas 1948.
augusztus 20-ai kecskeméti beszédében allt a mgbsag elé, ahol az ,,uj kenyér” innepének
alkalmabdl  kifejtette  partjanak valdédi  szandékaits lenyegében  meghirdette
gazdagparasztsdggal szembeni ha&tot. A moédosabb gazdak ldozése tehat
0sszekapcsolddott a szovetkezeti programmal:

»A fordulat a kollektivizalas hirtelen beinditasaiatt kovetkezett be, ezeért valtozott

meg a gazdagparasztokkal szembeni politika. Miutém hitték réluk, hogy megnyerhetik

2% 57ab6 Karoly — Viragh LaszI6: A beijtés ,klasszikus” formaja Magyarorszagon (1950-1953. m. 162-
163.

%% Donath Ferenc: A parasztsag és a valasTérsadalmi Szeml#947. 7-8. szam, 493-494. és 497.

%7 . Kovacs Jozsef ezt a folyamatot egyenesen pgitals agrarfordulatnak” titulalta. — Vo: O. Kovacs
Jozsef: A paraszti tarsadalom felszamolasa a konsteundiktatiraban. A vidéki Magyarorszag
tarsadalomtorténete 1945-1965. Budapest, 2012. 403.

28 Két at all magyar dolgoz6 parasztsagsel Az egyik Gt a régi, a megszokott, a tilzAskia agyéni
gazdalkodas, ahol mindenki csak magavabdik, ahol az az elv uralkodik, hogy aki birja marfannek az
elkerllhetetlen, térvényszekdvetkezménye az, hogy a nagy halak megeszikhalkisat, a nagy kulakgazdak
tovabb efsddnek, tovabb gazdagodnak és tonkreteszik a smg#niolgoz6 parasztsagot [...] Tudjak ezt az
Ujgazdak is, akiket a demokréacia foldhoz juttatinttija ezt a dolgoz6 parasztsag, és azért kereshsik utat, az
elkiilénilt, egyéni gazdalkodassal szemben az dsgmefa szovetkezés Ufjat. Rakosi Matyas: Epitjik a nép
orszagat. Budapest, 1949. 292-295.; valamint idévasi Klara, i. m. 25.
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oket a termelszovetkezeti mozgalomnak, a masik kdeget, az megsemmisités
adminisztrativ megoldasat valasztottak’

1948. oktober 14-én ennek jegyében az MDP Szowetelitikai Bizottsaga és
Agrarpolitikai Bizottsdga egyesuilt és GeErnd vezetésével létrejott a Mégazdasagi és
Szovetkezetpolitikai Bizottsag, amelynek feladatéré tartozott a kuldksag korlatozasat
szolgalé intézkedések és a rbgazdasdg Kkollektivizalasat éskgit szabalyok
,0sztalyszempontoknak megfeiékidolgozase:®®

1948. december 18-an megjelent a tetismbvetkezetek alakitasarol ésikadesésl
sz0l6 rendelet, bizonyos értelemben a k6zos gagdiksaikodési szabalyzata, amelyben a
szOvetkezés harom tipusat kulonboztették meg. Aipusban kdzésen végezték a szantast és
a vetést, a betakaritast viszont egyénileg, migtgplsban kézdsen takaritottak be a termést,
de az elosztas a bevitt fold aranyaban torténtedieljlettebb, a lll. tipus volt, ahol a k6zds
gazdalkodast a szovjet kolhozok mintgjara szerkaxztgg, s a jévedelmet az elvégzett munka
(munkaegység) szerint osztottak szét a tagok kdZott

A szoOvetkezetesités nagyon nehezen indult, 194%9anyaég csak 584 csoport
mukodott az egész orszagban, az év végeig mintegy) 1B80mebszovetkezet, illetve
termeBszovetkezeti csoport jott [6tF& Utdbbiak tként olyan vidékeken létesiiltek, amelyek
kevéshé voltak alkalmasak nagytizemi gazdalkoddiyenek voltak a sajatos domborzati
viszonyok kozott fek§ foldteriletek, valamint a munkaigényesiléz és gyumolcsterth
vidékek, ahol életszébb volt szakszovetkezeti rendszerben gondolkdtini.

A termebszovetkezetek kialakitasa, a fold kozos tulajdométele a korabban
megszokott paraszti gazdalkodas teljes felszamwdégart, ez pedig a vidéki tarsadalom
heves ellenéllasédba tkoz8iH. A korabbi foldosztas és a hirtelen étéirbe kerih

29 Magyar hétkéznapok... i. m. 349.

20 v5: Nagy Jozsef: A szant6foldiimelés allami irdnyitdsa és a paraszti gazdalkodétdlei az 1950-es
években (1949-1956) Szazadok. 2001. 5. szam, 1081.

21 Errgl bévebben: Csizmadia Eén Az MSZMP agrarpolitikdja és a magyar rigazdasag. Budapest, 1984.
89.; tovabba: Cseszka Eva: A kollektivizalagkélszitéséneksbb allomasai. In: Foldindulasok — sorsforduldk.
Kollektivizalas, agrarvilag és vidéki valtozasok XX. szazad masodik felében. (Szerk. Schlett Andras)
Budapest, 2012. 59.

%2 Romsics Ignac Magyarorszag térténete a XX. szémadBudapest, 2002. 313, illetve: Szakacs Samlor:
foldreformtol a kollektivizalasig... i. m. 333.

23 vo: Varga Zsuzsanna: Paraszti ellenéllas és akaitodas a kollektivizalas befefeszakaszaban, 1959-
1961. In: Foldindulasok — sorsfordulok. Kollektiglas, agrarvilag és vidéki valtozasok a XX. szazedodik
felében. (Szerk. Schlett Andras) Budapest, 2012-11113.

%4 Jogi értelemben a kdz6s gazdasagba bevitt foldparasztok tulajdonaban maradtak, amit tiz évrédér
adtak a szbvetkezetnek. A bérletek lejarata 19%8bakére - 1959 januarjara esett, de ezt akkorsadki sem
tartotta szamon. A latszélag fennmaradé tulajdorigmat nem gyakorlati, legfeljebb latens, elvi igdsédi
volt. — V6: Szakacs Sandor: Agrarpolitika és refotm Agrartorténet — Agrarpolitika. Tanulmanyokuday
Miklés emeritus professzor tiszteletére. (SzerkzdBlanos — Estok Janos — Szavai Ferenc — Vargaaisg)
Budapest, 2006. 461.
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kollektivizalas ellentmondasanak, valamint az egygazdasagok, €s a szovjet tipusu
nagylzemek kozott fesziilkibékithetetlen ellentétnek a tarsadalmi lecsapéddd/arga
Zsuzsanna fogalmazta meg talan a legtalalébbak égyyulmanyaban:

A mezigazdasag Kkollektivizalasat végrehajtdo éallamhatalods az egyénileg
gazdalkodo parasztsag torekvese és felfogasa kdizitban nagy ellentét feszilt. Kiélezetten
jelentkezett ez az érdekiitkzés Magyarorszagon,aahagybirtok 1945-6s felosztasaval a
kisparaszti meigazdasag nyert megitést. Nem megléphat, hogy a parasztsag 3-4 évvel
késibb értetlendl allt a szovetkezeti nagyizem gondedtszemben. Mindaz, amit a szovjet
mintaju termefszovetkezet #hodési és szervezeti elhdidatott és hallott, meg@sitette
abban, hogy rossz cserét csit&?®

Az 1950-ben meghirdetett |. 6téves terv (1950-19B¥gebsitette a nagylzemi
mezgazdasagra valo attérés szandékat és a szocgdistimsagi rend gyelmeésl beszélt a
magyar népgazdasag egészére vonatkozoan. A kuikhéis lassu haladasa, azonban
kétségessé tették a tervek megvaldsulasat. A nebézkervezések és a vidéken kialakult
kézhangulat miatt hivatalosan a kuldksag, a kizgakmlé gazdagparasztsag lett a fidel
amely gazdasagi és politikai befolyasat felhaszmakadalyozta a mégazdasag szocialista
modon tortél atalakitasat. A hivatalos propaganda harom cs@poszegéenyparasztsagra,
kozépparasztsagra és gazdagparasztsagra osztatékietarsadalmat, a part pedig a dolgozé
parasztsag ¢ként a szegényparasztsag) oldalan vette fel a harcelnyomé kulak, a ,zsiros
paraszt’, a ,nép eskiudt ellensége” ellen.

Az egyeéni gazdasagok és kozos gazdasagok kozétildesllentét tehat nem pusztan
gazdasagi kérdés volt, hanem a kuldkildozésekkélprabban megbecsult gazdak és az
ellenallas kriminalizalasaval politikai szinezetist kapott. Kali Csaba megfogalmazéasa
szerint:

A jellege miatt nehezebben ellénzhetd egyéni gazdalkodas felszamolasa és
kozbsségivé alakitdsanak szandéka nem értelrdezhestztan gazdasagi kérdésként. A
politikai hatalom csak ugy latta biztositva kiszakolt gazdasagi térnyerését, ha a helyi
tarsadalom minden szegmensében jelen van. [...] falgm a kollektivizalassal szembeni
ellenallasnak hamar bint#bgi minssitést adott, bevonva ezzel az igazsaglgyi szenge&e

gépezetbe. A téeszcseé elleni izgatas értelmezgbatidrok kozott mozgott, ahogy a bintetés

%% varga Zsuzsanna: VAltozasok a paraszti munka allag Magyarorszagon az 1950-es években. In:
Agrartoérténet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhaiklds emeritus professzor tiszteletére. (Szerk.aBl@nos
— Estok Janos — Szavai Ferenc — Varga Zsuzsanmkap@st, 2006. 433.

76



meértéke ugyancsak néhany honaptdl nehany évig riedibetett, tekintettel az illét
osztalyhelyzetére. Ez utdbbi tény demonstraltalgépigogegyenfség megsnését is.?%°

A kuldkok altaldban a 25 holdnal nagyobb foldbikakrendelked parasztok voltak,
de a s#l6, kert, vagy gyumalcsos tertleteket 6tszorosen gpétidk. 1948-494l kilbnaddkat
vetettek ki a kuldkokra, kizartakket a képvisditestiletekBl, elvették gazdasagi épileteiket,
gépeiket; gyermekeik egyetemre sem jarhattak. Betéde a termeltetési kényszert,
meghataroztak a vetés, cséplés és az aratas pdefés és a nagyobb kockazattal jaro,
munkaigényesebb novényeket a kulakokkal termektettd beszolgaltatason kivil
sertéshizlalasra koteleztékket, amit le kellett adniuk®’ A mintegy 71 ezer kuldknak
bélyegzett csalad a ,falu népének veszett elleriségaranytisrbe bujt farkas” letf®® 1951-
1952 folyaman a rerddség 66 471 kulakot biintetett meg, akik kozll 3B f#8tiizrendészeti,
19 042 6 kozlekedési kihagas miatt kellett fizessen. Ugk@ine 537 parasztembert elzarasra
itéltek. A Tanacsok tekintetében 1951-1952-ben 4613 esetben fordult @lkulakbilintetés,
melyek 56%-at tervgazdalkodas elleni, 18%-at kogegggugyi kihagasok miatt szabtak ki.
A Tanéacsok orszagosan 233 ftéltek elzarasra vizsgalt évekb@R A kulakokkal tortél
leszamolas soran sikerilt ikbdésképtelenné tenni a kezdetleges szovetkezéteh&g
versenyképes egyéni gazdasagokat és jeevagyonok elkobzasara is alkalom ad6dtt.
Osszesen mintegy 65 ezer lakbhaz és 16 ezer gagéasifet kerilt allami tulajdonba a béls
,osztalyharc” jegyébef’*

A kulakok, a vidék kizsakmanyoloi lettek és nyilt@nasukra kilon kulaklistak
készultek. Az els listakat 1949-ben irtdk 6ssze a parttitkarok, raddgparancsnok, illetve a
helyi vezebk, és ezeken mar a 25 holdas birtokhatar melletisafigyelembe vették, hogy
kinek a bevétele haladta meg a 350 aranykordhd&mennyiben ennél nagyobb bevétele

26 Kali Csaba: Bekerités és tarsadalmi ellenallaparasztsag kollektivizalasa Zalaban. In: Allariszak és
kollektivizalas a kommunista diktatiraban. (Szetkrvath Sandor — O. Kovéacs Jézsef) Budapest, 2085-
188.

27 A kulakokat sujté gazdasagi korlatozasokat résskat 1asd: Hantd Zsuzsanna: Kitiltott csaladok. pedt,
2009. 125-126.

28 \/6: Romsics Ignéac... i. m. 352.

29, Kovéacs Jozsef: A paraszti tarsadalom felszasacdékommunista diktataraban... i. m. 113-114.

210 A veszélyeztetett parasztok végakeseredésiikben, hogy a megbélyegzést, a kulakimdisitést elkeriiljék
és kivonjak magukat az elviselhetetlen adoterhék &ldjiket csaladon belll igyekeztek megosztamiinek
kdvetkeztében az él€vekben még ndvekedett is a 20-25 kat. hold kbiittbirtokok szama. — Vo: Gyarmati
Gyorgy: A Rakosi-korszak. Rendszervaltd fordulatokizede Magyarorszagon 1945-1956. Budapest, 2013.
188.

21 Dessewfy Tibor — Szant6é Andras: Kitééberséggel. Budapest, 1989. 10.

272 n7 1952-es listak elkészitésénél a kulak mar igalikategoria lett, és azok is listara keriiltekikaek 1948
elétt volt 25 hold feletti foldtulajdonuk, akiknek 194en ,me#gazdasagi fejlesztési jarulékot” (4113/1949.
Korm. rend.) kellett fizetnilik, és akiknek allandi&almazottjuk volt, vagyis kizsakmanyoldknak tekigibk. A
medgazdasagi fejlesztési jarulék egyébként a 25 heléttf, illetve 350 aranykorona értéKoldtulajdonra
kivetett kulénadé volt. Maga Ottlik Géza ir6 is iaetésre kotelezettek kdzé tartozott. — V6: HorvAttila:
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volt, kulaknak szamithatott a kocsmaros, a kereskeayy a malmos is. Ekkor terjedtek el a
Jfoldkulak”, az ipari kulak”, a ,kupec kulak”, ,plitikai kulak” kifejezések:” A kulaklistak
véglll is a torvények kiviil helyezettek listai |&tté* Hajdu-Bihar Megyében 1952-ben 4883
kuldkot tartottak nyilvan, ami az orszagos 69 18%% képest 7,1%-ot tett Ki°
Hajdiinanasra vonatkozo6an egy 2a@2tartalmazé kuléklista maradt feAff.

A kulaklistdk ® célja az volt, hogy a parasztsag ellen adminifzteszkozokkel is fel
lehessen lépni. A rajuk kivetett féldad6 progresseinelkedése, a koteledeszolgaltatas
meértéke, munkaeszkozeik allami tulajdonba vételeszabad foldhasznalat jogatol valo
megfosztas, a bérmunka Kkorlatozdsa, a termeltetésnyszer, a tagositas, a
képvisebtestiiletekBl val6 kizaras mind-mind a szervezett politikai i@k@sze volt’” 1948.
december 28-4n kormanyrendeletben (13000/194&2kettek arrdl, hogy a mégazdasagi
ingatlanokat csak kilon engedéllyel lehessen éstek@, amivel elérték, hogy a kulakok ne
adhassak el foldjeiket. Egy masik, 1949. juliusi kérmanyrendelettel (4091/1949.) viszont
lehetivé tették szamukra, hogy foldjeiket ingyenesenjdeldassak az allamnak. 1953-ig
megkdzelibleg 38 600 ember mondott le dnként 1,5 millio h@dtdirél, melybsl 600 ezer
hektarnyi végiil parlagon maradf

Mar nem is a ko6zos gazdalkodas megszervezése, mekiszbvetkezetek
miikodoképessé tétele volt a fcél, hanem a kulaksag ellehetetlenitése, kifoaziés
megalazasa. Bt maga Réakosi is nyiltan beszélt 1948 juliusaban:

Kulakok elleni koncepcios perek... i. m. 80.; valamiBzakacs Sandor: A foldreformtdl a kollektivizgi ..

i. m. 324.

(Kavasi Klara a ,mei#gazdasagi fejlesztési jarulékot” egyenesen ,kulékadt” tekintette. — V6: Kavasi Klara,

i. m.29.))

23 Kavasi Klara, i. m. 22.; valamint: Horvath Attilulakok elleni koncepcids perek... i. m. 80.

21 A kulaklistak elkészitésénél kilonds gondot fardétk arra, hogy,[...] a kulékok, falusi Bkések
legszamosabb képvigelvaléban rakeriljenek az (] listara és igy velidermben a korlatozé rendszabalyok
minden esetben alkalmazhaték legyenek/6: Hantdé Zsuzsanna: Kitiltott csaladok... i. n321

25§, Kovéacs Jozsef: A paraszti tarsadalom felszésacdékommunista diktataraban... i. m. 114.

278 A hajdinanasi kulakok teljes listajat kozli: Vaijamre: Megszenvedték. Tények, adatok és forrasdi.
szazad masodik felének Hajdu-bihari aldozatainadghmrcoltjainak torténetéhez. Debrecen, 2011. 223-1
Volgyesi Zoltan kutatasaibol tudjuk, hogy a kulakdik felllvizsgalata soran a nyilvantartott kulalszéma 475-

re emelkedett. A pontos névjegyzék azonban nemdhéean. - V6: Volgyesi Zoltan: Kisvarosi torténdiz
1956-o0s forradalom és a zsid6ellenes megmozdulda@inanason. Budapest, 2001. 72.

217 A kuldkok a beszolgaltatasnal is hatranyt szemlednivel az 1948/49-es évi bdgigsisl sz6l6 rendelet
értelmében a 25 holdas gazdaknak haromszor, az dd@ash gazdaknak négyszer annyi holdankénti
terménybeadasi kotelezettséget iét ehint egy 5 holdas parasztnak. 1948-t6l zsirbaeatiid9-6| sertésatadasi,
1950-61 szénbeadasi, 195& baromfi, tojas, és tejbeadasi koételezettségikal a kulakoknak, és ezek
mértéke folyton emelkedett. A tervutasitdsok soggadig a kuldkokra biztak a munkaigényesebb, ndgyob
kockéazattal jar6 novények (pl. a dohany) termestténig a jovedelmézcukorrépa termesztést a szegényebb
parasztokra biztak. — A kulakokat sulytd intézkedés részletesen: Kavasi Klara, i. m. 28-34.

2’8 Errgl bévebben: Horvéath Attila: Kulakok elleni koncepciéarek... i. m. 82-83.
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LA dontd szempont a kuladk elszigetelésének, gazdasagi kikgrobefolyasa
szikitésének émozditdsa. Minden egyéb szempontot, igy a termekigszervezésének
szempontjat is ala kell rendelni ennek a céltfdk.

Az erdszakos kollektivizalas, az agitatorok vidékre kgkelé@s a beléptetési kényszer
alkalmazasa tehat 0Osszekapcsolddott az un.  kudaditassal” is. A kuldkok ellen
meghirdetett hajtbvadaszat és a szovetkezetesitigamja szervesen 6sszekapcsolodott
Szakacs Sandor véleménye szerint is:

.[...] az MDP f¢ erdi a 6 tizet a tulajdonosi ellenallas lehetséges veretiegére, a
tehetls parasztsagra, kozkeleklnevezéssel a kulaksagra iranyitottak, s kiloméses3
kbzepéig, majd 1955/56-ban ,a csoportok megfélésditek” sztalini politikajat
alkalmaztak ®°

A mezgazdasaghoz értbirtokos parasztsag, amely kordbban a vidéki datsan
vezet rétegét alkotta, ennek a politikanak a jegyébett & nép ellensége, és az
akadékoskodo, haracsold, lusta, kizsdkmanyolé kudzk &llami propaganda kozponti
figurajavé valt. Mint kordbban méar emlitettiik migye71 ezer csaladot érintett a kulakellenes
kampany, és mindez a ,bél€llenséggel’ vald leszamolas és a duyszdasag szocialista
atalakitasanak egyesitett jelszavaval tortént.

A célok eléréséhez, a termistOvetkezeti tulajdon kialakitdsahoz és a vidéki
tarsadalom megtéréséhez nagyban hozzjarult atagaositas is. Abbdl a megfontolashadl
ugyanis, hogy a gazdasagos nagytizemi termelésédrelelaz Ujonnan alakulé szovetkezetek
szeétszortan felévfoldjeit egyesiteni kell, az egyéni gazdalkodasythtd parasztokat foldjeik
cseréjére kotelezték?!

A tagositdsok azonban nem vért, hosszu tavu koxetdeyekkel is jartak, mivel fél
évvel a tagositas utan a kapott csereingatlanok-a0dqgarasztok tiveletlentl hagytak, és a
mezgazdasagot sujtd intézkedések miatt, alig 4 évvébldosztas utan, Uj jelensegként
mutatkozott a foldl valé menekiiléd®? A parlagon hagyott foldteriiletek meguelésére a
termebszovetkezeteknek sem volt elég kapacitasa, igy kidwsznélatlanok lettek és mint

219 |dézi: Orban Sandor: Két agrarforradalom Magyarégen. Budapest, 1972. 72.

280 57akacs Sandor: Agrarpolitika és reform... i. m..462

2L A tagositas soran a mégazdasagi rivelés alatt 4ll6 teriileteket kimérték, és a hatara felosztottak oly
modon, hogy a term#&dzdvetkezeti tulajdonba kerilt kisparcelldk egyldfln, egy osszefldgterileten
helyezkedjenek el. Az egyéni gazdalkod6 [...] vadgjafdotta foldjét a termelszovetkezetnek, vagy
csereingatlan kiutalasat kérhette A tagositast azonban a legtdbbszér Ugy hajtottégre; hogy a jobb
mindsédi foldek keriltek a téeszek birtokdba, mig a gazdakatar tavolabbi pontjain talalhatd, rosszabb
terméseredményeket hoz6 foldeket kaptak cserébekr@y ebfordult, hogy,[...] tavoless terileten, rossz
mingségi cserefdldet utaltak ki, melyet a tulajdonos nerdott elfogadni, s mas lelistge nem |évén
«folajanlotta» az allamnak.* Kavasi Klara, i. m. 31.

22 5zakécs Sandor: A foldreformtol a kollektivizatasi i. m. 334.
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an. allami tartalékfoldeket tartottak azokat nyilvd 951 novemberében még 158 600, 1952
végén 671 900, 1955 aprilis végén pedig 1 millid. Keoldat tett ki a tartaléktertletek
nagysaga-:

1949 és 1955 kozott 2280 kdzsegben, a telepulédsk mint kétharmadaban 4215
tagositasi eljarasra kerdlt sor, volt ahol tobbsgaégrehajtottak®* A tagositas az orszagban
dsszesen 4 millié holdat érintett, tehat @veés ala vont foldteriiletek kozel egynegyetet.
Donéath Ferenc adatai szerint 1949 és 1955 kozdtgasitassal érintett 4215 kozségben
4 409 208 hektar foldteriiletet tagositottak, amél@170 809 hektar szanté véfe A foldek
gyakori cserejéli ered bizonytalansag miatt azonban jelésen visszaesett a talajer
gazdalkodas. Az 1 holdra jutotitnagya-felhasznalas minddssze 20-25 kg volt az 18650
1953 kozotti idszakban, a mélyszantas és a tragyazas elmaradasiaaavnban a fold
termelékenysége csokkent drasztiku€4nEzt igazolja, hogy amig a vilaghabor(stela
mezgazdasag kenyérgabona termelése még 291 ezer vimgokt, addig 1949-ben ez a
teljesitmény alig 260 ezer vagonra rugbit.

A nem ritkdn efszakos eszkozokkel folytatott téeszesités, és ékvitegfélemlitése
kovetkeztében a terntelzOvetkezetek szama 1953 kdzepére 5224-re, a kededt tagok
létszama 376 ezerre emelked&tt1949. junius 30. és 1953. junius 30. kozott, mileir az
egyéni gazdasagok terllete drasztikusan lecsokkentermebszovetkezetek 93,4 ezer
kilohektarrol 2,9 millié kilohektarra, mig az allargazdasagok 1,4 millio kilohektarrol 3
millié kilohektarra novelték kiterjedésukel A terilletnévekedés azonban nem jart egyitt a
termelési hatékonysag novekedésévilaz onalloan gazdalkodo parasztok mind a termelést
mind az elért jpvedelmet tekintve feliilmultak a @8mazdasagokat:

A Dbelépett parasztok tobbsége azonban tovdbbrazégéayparaszt, nincstelen,

Ujgazda, vagy kisbirtokos volt, a nagyobb folddikal rendelkeék igyekezetek megvédeni

283 67 adatok forrasa: Szakacs Sandor: Agrarpolitieegorm... i. m. 463.

24yvaluch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtérténeteXa s¢azad masodik felében. Budapest, 2001. 193.

285 Romsics Ignéc... i. m. 351.; Valuch Tibor az 1949885 kozotti idszakra vetitve tobb mint 7,5 millié kat.
holdat emlit. V6: Valuch Tibor: Magyarorszag tarasaantorténete... i. m. 193.

286 Donath Ferenc: Reform és forradalom. A magyar dgazdasag strukturalis atalakulasa 1945-1975.
Budapest, 1977. 141.

287 Romsics Ignac... i. m. 352.

28 Berend T. Ivan — Ranki Gyoérgy: A magyar gazdaség $ve. Budapest, 1972. 243.

289 5zakécs Sandor: A foldreformtél a kollektivizatasi i. m. 333.

290v6: Erdmann Gyula: Bedgijtés, beszolgaltatds Magyarorszagon 1945-1956.486kéa, 1992. 104.

291 1950 és 1953 kozott a nigmzdasagi nagylizemek termelése 15-50%-al, joved2las%-al maradt el az
ellehetetleniteni kivant egyéni gazdasagoktdl.sd-&/arga Zsuzsanna: A falusi tarsadalom fesz(iiségj... i.

m. 232.; valamint: Fazekas Béla: A nmigazdasagi termé$zovetkezeti mozgalom Magyarorszagon. Budapest,
1976. 76-84.
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tulajdonukat, még akkor is, ha ezzel maguk is aélpkka valtakk® Az 6nallé
gazdalkodadshoz szokott parasztsag szadméra elfdgHdha volt a tervutasitas és a
mezdgazdasdgi munkak Utemezésének kodzponti szabdlyomsaamely sokszor az
ésszeliségnek is ellentmondott, be nem tartasa pedig sld§oetkezményekkel jaft>

A szoOvetkezeti tulajdonban lévféldteriilet nagysaga mas forrasok szerint 1953-ban
2,5 millié holdat tett ki, ugyanekkor a 230 ezetgiba 6t foglalkoztaté allami gazdasagok (un.
szovhozok) 1,25 milli6 holdon gazdalkodfdk. A mintagazdasagoknak szant, allami
tartalékfoldeken létrehozott allami gazdasagok szafolyamatosan novekedett, de
hatékonysag tekintetében jelémtelmaradasban voltak. A terrbstOovetkezetek és az allami
gazdasagok felett egyarant az éallam gyakorolt fedleget, és az Orszagos Tervhivatal
direktivai szerint rikodtek.

Fokozatosan megindult a gépesités is, s a nagylzeméett gépallomasok j6ttek
létre. Mig 1950-ben még csak 13 ezer traktor valtdmkban, addig ez a szam 1956-ra 25
ezerre fitt, igaz ezek tdbbsége vaskerekes, ,kérmos” trakotr?®> Tovabbi gondot jelentett
a szakképzetlenség. A gépalloméasokon nem volt6 ketlamua felkészilt szetel furcsa
korjelenségként megjelentek a traktorvéként dolgozo 6k, és a termékzovetkezetek élén
is szakképzetlen vezdt alltak. Mindezekbl kovetkedien a termdiszovetkezetek
teljesitménye joval elmaradt a varakozasoktol. dakan mintegy 20-25%-al termeltek
kevesebbet, mint az egyéni gazdas&gok.

A szbvetkezetesités élfwullama 1949 és 1953 kozott lezajlott, €s mindraadalmi,
mind a gazdasagi kovetkezményei dramaiak voltakernelés visszaesése, a parasztsag

sérelmei, valamint az &tetett kollektivizalasbodl addédé alacsony munkamddggészilve az

292 1952-ben a természovetkezetekbe belépett csaladok 22,8%-a teljesmstelen, mig 43,6%-a 7 kat. hold
alatti birtokkal rendelkez torpebirtokos volt, tehat a szovetkezeti tagsaghdenada még ekkor is
szegényparasztokbdl allt. — V6: Magyar hétkdznapakm. 198.

%/arga Zsuzsanna ezzel kapcsolatban a paraszts&ft $érérzetét emelte ki egyik tanulmanyabdn:] a
parasztsag igencsak sérelmesnek talalta a veté&iterv killénbaz Utemtervek rendszerét. Egyrészt sértette
Ontudatukat, hiszen a munkarendet és a tennivaldggeésének maddjat nemzedékek kiérlelt tapasztalata
hatariddk be nem tartdsa minden esetben buntéthailt.” - Varga Zsuzsanna: A falusi tarsadalom
feszlltséggocai ... i. m. 226.

29 Romsics Ignac... i. m. 352.

2% Nemzetkozi 6sszehasonlitasban azonban a magydigamiasag gépesitettsége jelengimaradasban volt.
Magyarorszagon ugyanis az 1950-es évek kodzepén aktotra 274 hektar foldterilet jutott, mig
Franciaorszagban minddssze 85, de még Bulgarigbzsak 251 hektar. - Romsics Ignéac... i. m. 353.

2% varga Zsuzsanna a ntemzdasag északos atszervezésének a makrogazdasagi hatasagtisite: A
maganparaszti gazdalkodas katasztrofalisan visetges az Ujonnan szervezett k6zds gazdasagokidwgke
voltak poétolni a termelés kiesését."Varga Zsuzsanna: Politika, paraszti érdekérvsitge és szbvetkezetek
Magyarorszagon 1956-1967. Budapest, 2001. 15.
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1952. évi aszéllyal a magyar négazdasag szétesésével volt egyenéidk Az aszaly
nemcsak a névénytermesztési dgazatra volt kétleezhatassal, de az allattenyésztést és az
allati igae mennyiségét és miségét is veszeélyeztette. Honvari JaAnos szgaint1950-es
evekben az allatok takarmanyozasa a téli honapoklzadilatok vegetalasat, életben tartasat,
€s nem az allati termékekséllitasat szolgalta. Az allatallomany atteleltetéaenden évben
kritikus volt, de szinte lehetetlennéktt 1952/53 telén, azt kévein hogy az 1952. évi széalas-
és abraktakarmany-termés rendkivil gyenge lettildnksen aszalyos nyarat csapadéfss
kovette ebben az évben, ami a megmaradt terméngtkabitasat is hatraltatta. Az
atteleltetés minden évben lerontotta az allatok dkcinjat, de az 1952/53-as tél utani
tavaszon a sz6 szoros értelmében 6sszeestek aalpeskék és a igépek eftt” 2%

Helytallénak tekinthetjiik O. Kovacs Jozsef megdtiagat miszerint;, A ,kolhoz
modell” elsisorban egy kudarc importjanak magyarorszagi torténeolt, amely az
eroforrasok pazarlasat, és semmiképpen sem a kollejtizmdalkodasi formak képét
mutatta.™ %%

Sztalin haldlaval azonban Uj politikai, és ébkovetkeden, Uj gazdasagi fordulat
kovetkezett be. A Nagy Imre-kormany szamos intégkedhozott, az addigi hibak
kijavitasanak, és a hatékony termelés biztosit&s@rekében. Ezek egyike volt az az 1953.
julius 12-én kiadott Népkoztarsasdg EInoki Tandosiényerej rendelet, amely amellett,
hogy 10%-al csokkentette az 1953. évi beszolgaltatartékét, az egyéni gazdalkodok és a
termebszovetkezetek részérfennalld mintegy 235 és fél millio Ft beadasirhéikot torolt
és elengedte a beijtési kotelezettség elmulasztasa miatt kiszabobt @dllio Ft kartéritést
iS.300

1954 januérjdban 0j beszolgaltatasi rendszert tedzbe, amelynek keretében harom

evre ebre meghataroztak a beadasi kotelezettségeket, nkidmtobb téve ezzel a teljes

297 A magyar medgazdasag rendkivill rossz teljesitményéhez az étisreszerkezeti atalakitas, asdszakosan
szervezett, kollektivizalt nagylizemek szovjet nimatakdvebd munkaszervezése és a korabbi, j6l bevalt
termelési hagyomanyok teljes felrGgasa mellett Wargsuzsanna szerint az is hozzgjarult, hogy a
szovetkezetekbe sokszorésrak hatasara belépett parasztok sem igyekeztekrraeles hatékonysagat
elésegiteni:, A tsz-ekbe bekényszeritett folesek tehat termelési kedviiket, szorgalmukat riésk magukkal

a kozbs gazdasagba. A korabeli hivatalos adatokirdzes a tagsagnak legalabb 40%-a nem dolgozott a
kdzdsben,& 1951-ben,dleg pedig 1952-ben a tagok tizezrei hagytak etrmészovetkezeteket. Az I-11. tipusu
tszcs-k nyolcada-tizede csak papiron létezett, légag termelést nem folytattak” Varga Zsuzsanna:
Valtozasok a paraszti munka vilagaban... i. m. 436.

298 Honvari Janos: XX. szazadi magyar gazdasagtortBuelapest, 2006. 167.

29, Kovéacs Jozsef: A paraszti tarsadalom felszasacdékommunista diktataraban... i. m. 168.

300 124/1953. (IV. 14.) sz&m( minisztertanacsi hatdiroa kartéritések behajtasardl és kivetésének Ui
rendszerdil. — Lasd: Honvari Janos: A klasszikus bétgsi rendszer valtozasa az ,0j szakasz” meghisdéié

a beadas megsziintetéséig. In: Agrartérténet — pgliika. Tanulmanyok Szuhay Miklés emeritus proEs
tiszteletére. (Szerk. Buza Janos — Estok JanosivabEerenc — Varga Zsuzsanna) Budapest, 2006. 414.
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szektor gazdalkodasHt: A termebszovetkezetek beadasi kotelezettségei termikfiggsen
25-50%-al csokkentek, mig az egyéni gazdalkodokébee e tekintetben 15-40%-0s
mérsékbdeés kovetkezett be. A beadasrél szold 1953. éve2amu torvényeréjrendeletnek
koszonheien lehebvé valt a tervezés és tobb készlet maradt a fiNdtést és
allattenyésztést valdjaban végegyéni gazdaknal és szovetkezeti tagofffahz egyéni
gazdasagok kisiizemeiben tartott allatok szama &2-&9 években egy holdra vetitve jéval
meghaladta a nagyizemekét. Az allaiségben tapasztalhat6 eltérés egyérielmarra utal,
hogy az egyénileg gazdalkodd parasztok a rendelkezild takarmanyt sokkal jobban és
gazdasagosabban tudtak felhasznalni, mint a kozarlagagok, vagy akar az allami
gazdasagok®

Megengedték tovabba, hogy a szovetkezeteken belll ldaztaji gazdasagok”
alakuljanak, a megazdasagi termék (téesz tagok és magangazdak) szamara ingyenes
allatorvosi ellatast biztositottak, valamint allakdicsonnel és vémaggal igyekeztek segiteni
a tartalékfoldek megftiveloit. MegsZintek a kuldklistak, lehévé tették a
termebszovetkezeteld vald kilépést, és a szovetkezeti tagsag kozogattkh a téesz
feloszlasardl is dontheteft!

A termebszovetkezetek tomeges felbomlasa azonban nem a Magrkormany
engedékenyebb politikdjanak a kovetkezménye voltszAvetkezeti program egyértdim
kudarca abban is kifejédott, hogy a téeszek feloszldsa mar 1952-ben melgingl 1953
masodik felére a szovetkezetek szama 5100-ré6l 488a-taglétszam pedig 370 ezé230
ezerre csokkenf® A szovetkezeteket eélsorban azok a parasztok hagytak el, akik
rendelkeztek foldterllettel, vagy foldet vittek ézksbe, mig a nincstelen szegényparasztok,
vagy az 6nalléan gazdalkodni nem tudé Gjgazdak bemadtak a téeszbé?.Mindezt az is

301vo: Varga Zsuzsanna: A falusi tarsadalom feszgtigéai... i. m. 236.; tovabba: Romsics Ignacm.B80.

302 Az 1953. évi 27. szAmU torvénydrepndeletnek koszonken Honvari Janos adatai szerint mintegy 1300-
1400 forinttal cstkkentek a parasztsag terheib$lds hijan 1 milliard forint az allattenyésztésezon belll a
haséarukra és tejtermékekre esett. — Lasd: Hong@aost A klasszikus begjési rendszer valtozasa... i. m. 414.
303 Az egy kat. hold szalastakarmany-térieriiletre jutd szamosallat terrastdvetkezet esetében 0,94, allami
gazdasag esetében 1,15, mig egyéni gazdasag esbtélbeab volt. — V&: Honvari Janos: XX. szazadpyea
gazdasagtorténet. Budapest, 2006. 167-168.

%4 A Nagy Imre-kormany agrarpolitikijarol részleteseh: Szakacs Sandor: A foldreformtél a
kollektivizalasig... i. m. 337-339.; valamint: 8J Gazdasag és tarsadalom az 6tvenes-hatvanas évdkbe
Rakositol Kadarig. Fejezetek a legujabbkori magt@nténelembl. (Szerk. Timéar Lajos, Valuch Tibor)
Debrecen, 1998. 18-19.

35 A szdvetkezeti tulajdonban lévidldterilet 2,5 milli6 holdrél 1,6 millié holdra émsékbdott. - Romsics
Ignac... i. m. 380.

3% A kbzods gazdasagokbdl kiléptagok azonban legtdbbszér nem kaptédk vissza korfiibjeiket és
eszkdzeiket, hanem a rendszeresveiés alatt nem allé allami tartalékfoldékbkaptak parcellakat;A
szovetkezetih kiléps gazdalkoddk altalaban nem sajat, bevitt foldjukaptak vissza (legfeljebb akkor, ha az
egész tsz feloszlott), hanem altalaban a korabbaddtt, kozségi kezelésbendlégyengén dvelt, an. ,allami
tartalékfoldekisl” kaptak megfelef teriiletet.” - Nagy Jézsef: Parasztsag elleni megtorlé intéz&ekl az 1950-
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igazolja, hogy a kilépésekkel egyifllgig a paraszti magangazdasagok szama mintegy 200
ezerrel megemelkedéeft!

A nemzetkozi helyzethd (az NSZK targyaldsai a NATO-felvétély adoéddéan azonban
ismét valtozott a moszkvai iranyvonal, ami itthoNagy Imre-kormany bukasahoz vezetett.
1955 6szén, mar Hegdéd Andras miniszterelnbksége idején, megindult dekoVizalas
masodik hulldma, a szovjet modell hazai bevezetdséjabb kisérlete. Emelték az adokat,
ismét szamon tartottak, és elkezdték beszedni daksedatralékokat, a téeszékbvald
kilepést megint csak a belépéstzamitott harmadik év utan engedélyezték, skgmbdtek
a tagositasok is. &lrtak a téeszalakitdsokat, és még az uszi, kampany” idején, az
agitatorok kiméletlen modszereinek készo8bpt617 U] termékzivetkezetet |étesitettek 76
ezer taggal.

Akarcsak a kollektivizalas e@lsitemeének idején, ezuttal is mindenki a ,metgps”
fontossagarol beszélt, mikézben humorosnak szamt, aa torténtek fényében inkabb
groteszknek hatd toborzd énekek hirdették a koamigkodas éhyeit és buzditottak a
belépési nyilatkozatok alairas&fa.A valésag azonban a kiméletlen és értelmetlénzek,
az emberi méltésag sarba tiprasa, a magantulajdovdié jog semmibe vétele és a minden
képzeletet felilmilé brutalitas voft® Az agitatorok és a part vidéki képvisielminden
eszkozt megengedideiek talaltak a cél elérése érdekében. O. KovacseiGz efszakos
kollektivizdlas modszereit harom csoportba sorolizgy mint verbalis, pszichikai

es években (1948-1956). In: Agrartorténet — Agrhtika. Tanulmanyok Szuhay Miklés emeritus professz
tiszteletére. (Szerk. Buza Janos — Estok JanosivabEerenc — Varga Zsuzsanna) Budapest, 2006. 390.

397 5zakacs Sandor: A foldreformtdl a kollektivizagasi i. m. 339.

398 Az egyik toborz6 részlet példaul igy szgliépjél kozénk, Béla pajtas! A téeszcsénk még agss, Sziikség
van a dolgos kézre, Térj hat koma végre észrélasd: Magyar hétkdznapok... i. m. 333.

399 O. Kovacs Jozsef az MSZMP Kozponti Bizottsagaritdognak mimsitett informacios jelentései alapjan
Osszegyijtotte azokat a brutdlis modszereket, amiket a gflarh nevében eljar6 hivatalos személyek a
kollektivizalas utols6 szakaszaban alkalmaztak. Allektivizalas korabbi szakaszaiban az agitatorok
tevékenysége legalabb ilyen kegyetlen volt, ez&éreyszerit eszkdzok tételes felsorolasat érdemes hosszabban
is idézni;Foglaljuk 6ssze, hogy az északos kollektivizalasnak, a tettlegességnek, mihgszatéd modszerei,
formai voltak: tanacselnéki, hangosbesgréltortént fenyegetés; beidézés; «szovijet tisztkémendirként»,
«lgyészként» valé agitatori megjelenés; tdmegesorfgtoztatds utan a belépési nyilatkozat alairagana
parancsba adasa; munkakonyv-visszatartas, a rokenhézzatartoz6 ipari munkahelyének feltételszer
felmondasa, katonai besorozasa; utcardl valé elblés; kiskordval iratjak ala a belépési nyilatkozatgyerek
kizarasa 6vodabdl, iskolabdl vagy ezzel vald feasdeg rendrséggel valo elvitetés; éjjeli rajtaltés a refnsiég,

a munkasdrség, civil ruhas fegyveresek, funkcionariusok és mnépnevéb segédletével; fegyveres lildozések;
l6voldozések; gardzdasag; élelmiszer- és italzsalpolas; hazkutatds szinlelése; berendezési és &@asizn
targyak, jarmivek tonkretétele; a gazda lova farkanak levagasktabon allas a falnal., homlokhoz és a falhoz
helyezett ceruzaval; labtipras, rugdosas; haj-i@bdzogatas, a fej falba- és asztalba verése, smami szervek
csavarasa; boxer- és gumibothasznalat; futtatasykabatban, majd kalyha melletti izzasztas; padléet
pénzen, az ujj rajta tartasaval korbejaratas; aléfp és hozzatartozéinak, gyerekeinek pofozadegéitse;
nok megaldzasa, ruhdjuk letépése; a férj verése kbzbdeleség fegyverrel vald fenyegetése; guinals
labiitlegelés; szabad kézzelsguarazs kiszedése a kalyhabdl.©. Kovacs Jozsef: ,Ekkora tijlet még nem
volt a falunkban, mint most.” Szoévegek és kommeakanz ebészakos kollektivizalas befejézhullamardl.
Széazadvég 2008./1. szam, 62.
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presszionalas (fenyegetés, hazkutatas, berenddaégyak megrongalasa, gyermekek
fenyegetése stb.); adminisztrativ eszk6zok (munkgkd visszatartdsa, hozzatartozé
munkahelyének elvesztése, gyermekek kizardsa ataisd, dvodabdl stb.) és a terror, a
fizikai erészak (kinzas, redaségi rajtatités, bantalmazas, |6voldozés, fegyvalddzések,
gyermekek verésepk megalazasa stB'y

Horvath Sandor allaspontja szerint azonban a kiblielklas soran alkalmazottészak
nem tekinthet rendkivilinek, az alkalmazott modszerek a rendergregéhez tartoztak:

A Kollektivizalas soran alkalmazott észak nem volt kivételes, és nem a ,gépezet”
mikodési rendellenességeild fakadt, nem a keleti ,barbarizmus” atvétele okaz(hiszen
k6zben a moszkvai mint is valtozott). Nem csupfaluavagy a meiazdasag atalakitasa
volt a tét, hanem a teljes tarsadalomé. Az allaimokracia nédpontjabdl a kollektivizalas is
értelmezhet a biirokracia ,szervezési sikereként!

A propaganda szintjén hangsulyoztak az dnkénteslséfy azonban annak érdekében,
hogy a sajat érdekeit nehezen felistnparasztgazda belassa, hogy az lesz a legjobb, ha
onként szovetkezik, megengedhetssit tamogatandé volt mindenfajta ,befolyasolas”,
,meggy6zés”, felvilagositas™®'* A hivatalos célok kdzott szerepelt a parasztsamkiése az
.evszazados kotottségl, amely csakis a ,memgazdasag szocialista atszervezése” utjan
elérhed ,kulturforradalom” valésithat med2

Az Ujabb eészakos kollektivizalasi hullam sem vezetett azonba@dményre, mivel
1956 nyaratol bomladozni kezdtek a téeszek, ésegljgévvel a program meghirdetése utan
az egész rendszer 6sszeomibttAz 1956-os forradalom napjai alatt teljesen sabtea
mezdgazdasag, 1956. junius 30. és december 31. kozétmebszovetkezetek szama 3911-
rol 1617-re, a tagsag létszama 294 é4e&¥6 ezerre, mig a kdz6s gazdasagok birtokabah lév

319 Errgl bsvebben: O. Kovacs Jézsef: A paraszti tarsadaloszédeholasa a kommunista diktatdraban... i. m.
364-367.

311 Horvath Sandor: Az észak allamositasa és a kollektivizalas — kutatésblpmak és keretek. In: Allami
ersszak és kollektivizalas a kommunista diktataralg@zerk. Horvath Sandor — O. Kovacs Jozsef) Budapest
2015. 14.

%12 Farkas Gyongyi a kovetkéket jegyezte meg az 1951-es tyukodi kollektivizaapcsan;, Az nkéntesség
tiszteletben tartasa fontos elvnek szamitott, ugkleor azonban a kistulajdonosokbdl allé parasztsaggan
konzervativ tarsadalmi csoportnak tartottak, amedym egykonnyen ismeri fel sajat érdekeit, és &l
sokaig kdddhet foldtulajdonahoz és a gazdélkodas egyéni fibroza Ezért sziikséges és hasznos dontéseik
.helyes” iranyba terelése, megdgésik, illetve ,felvilagositasuk” — szolt a tanitas befolyasolas tehat mint
pozitiv tett szerepelt a kollektivizalas egyébkélpes dnkéntességet hirdeziméletében.”— Farkas Gyongyi:
... a klls5 latszat és nagy hangoskodas dacéara szemben allodpi demokracia tarsadalmi rendjével...”
Kollektivizalas és ellenségteremtés (Tyukod, 19Kb)yall. Tarsadalomtérténeti folydirat. 10. évf. 3@009.
julius) Kollektivizalas és agrartarsadalom., 6-7.

33v6: O. Kovacs Jozsef: A paraszti tArsadalom fetedasa a kommunista diktataraban..., 273.

314 5zakécs Sandor: A foldreformtol a kollektivizatasi i. m. 341.
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foldteriilet 1 milli6 319 ezer hektarrél 545 ezerkidera esett visszd®> A forradalom
kovetkeztében tehat a kommunistak centralizaciosekt@seibl soha nem latott
decentralizacio és kaosz lett:

»A hivatalos hatalom mar semmit sem uralt. A patakzhazavitték a termést. Mar a
tsz-ek sem mind szolgaltattak be a ostépla kenyérnek valét. Akadozott, aztan vegleg el is
akadt a «koételezbeszolgéltatds». Megindult a falu. Ingyen vittisatet, kenyeret, krumplit,
hast, gyimdlcsot Budapestre, a «forradal@ivafosaba» és mas helyekre, ahol arra sziikség
mutatkozott.3*°

A forradalom leverését kouetn a legitimacios problémakkal kifzdKadar Janos
mindent megigért a vidék tarsadalmanak, hogy shftlmat bebiztositsa. Az 1956.
november 27-én kiadott, parasztsaghoz intézetiviethban szembefordult a korabbi évek
agrarpolitikajaval:

»A Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany teljes meérteklitéli az elmualt évek hibas
mezgazdasagi politikijat, az északos termébkzovetkezeti szervezést, a zaklatas jélleg
tagositast [...] A kormany tamogat minden olyan stk@azeti és magangazdalkodast, amely
[...] noveli a medgazdasagi termékek mennyiségét, javitjia azokisaget, ugyanakkor
meggatol minden kizsakmanyolasra iranyuld tevélégets A kormany a parasztsag szabad
elhatarozasara bizza a gazdalkodasi méd megvalséizta.]” !’

Val6jaban az 0j hatalmi formacié sem az egyéni &5& gazdalkodas egyuttélését,
sem a korabbi szovetkezési formaktol vald elténesh tartotta kivanatosnak, viszont nem
mondott le a parasztsag megnyerés&ar sokan reménykedtek benne, a kollektivizali&s
kerilt le a napirendt, legfeljebb a mddszerek valtoztak.

A reményekre az adott okot, hogy 1957 juliusabangjetent egy 40 oldalas
dokumentum, amely ,Az MSZMP Agrarpolitikajanak T’ cimet viselte, és az egyéni
gazdalkodas feltételeinek javitasat, valamint agéep gazdalkodok életszinvonalanak a
novekedését sirgette, és csak a szocialista déaakigy késbbi idészakaban tartotta
elképzelhdinek a szélesebb kbbevonast a természovetkezetekb&? A koncepcié mogott

Fehér Lajos, Erdei Ferenc, és a korabban Nagy karé&lotido agrarértelmiseg képvisel

315 Donath Ferenc: Reform és forradalom. A magyar dgazdasag strukturalis atalakulasa 1945-1975.
Budapest, 1977. 158.

316 5zakécs Sandor: A foldreformtol a kollektivizatasi i. m. 342.

317 Magyar Térténeti Széveggifemény 1914-1999. 1. (Szerk. Romsics Ignac) Busap2000. 153-154.

318 Az Agrarpolitikai Tézisekdl részletesebben: Romany PA&l: Az Agrarpolitikai i§ékl a Nemzeti
Agrarprogramig 1957-1997. In: A magyar agrartarfataa jobbagysag felszabadulasatdl napjainkig. ii&ze
Gunst Péter) Budapest, 1998. 363-365.
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alltak 2*°

A partvezetésben azonban ezt kéeeta kollektivizalas gyors befejezését sikget
Dogei Imre, foldnfivelésitigyi miniszter és kore (Keresztes Mihaly, Magyndras, Marczis
Antal, S#ke Matyas stb.) kerekedett fef(iP

Dogei sitiklatokoriségére és dogmatikus nézeteire jelléahz azok a gondolatok,
amelyeket 1957. aprilis 6-an, a Folavelésiigyi Minisztérium miniszteri kollégiumi Glésen
szovetkezeti torvény tervezetének megtargyalasagdzsatott:

.Mintaalapszabalyra sziikség van. A mintaalapszaladfpelveitl eltérni nem lehet.
[...] Amely tsz nem tartja be a torvényeket, az aapaly alapelveit, ezeket a tsz-eket fel
lehet és fel kell oszlatni. [...] Ki kell mondani éarwényben, hogy feloszlas esetén a
szovetkezet vagyona nem oszthato fel, allami tidjd megy &t3%

A Fehér Lajos és Ddgei Imre kozott zajld vita véglilizodott, s az 1957. december
7-én elfogadott KB-hatarozat ekkor még a Fdldeiésigyi Minisztérium koncepcidja
mellett foglalt allast, &m Kadar Janos mindkéttfelearasztaltd*

1958 decemberében a nagylizemi égezdasag kialakitasarél hatarozott a part, és
megkezddott a téeszesités utolsd, harmadik hullama. Aldratzak azonban mindent el6lr
kellett kezdenie, mivel a forradalom alatt Ujjaélpdrasztgazdasagok szama alig maradt el az
1949-évitl.>** A kollektivizalas sikeres véghezvitele kezdetbeagy tehertételt jelentett
magénak Kadar Janosnak is, aki 1960. oktober 282AaNMSZMP KB Ulésén maga is hangot

adott annak, hogy j6 lenne mar tal lenni az egészen

319 Fehér Lajos 1957 januéarjabafint fel, mint a Kozponti Bizottsdg Falusi Osztalyzellett szervezett
Agrarpolitikai Bizottsag vezéte, majd februartdl a Falusi Osztély (1957. jantak#Mezogazdasagi Osztaly)
irdnyitasat is rabizték. - Sipos Levente: Kolho#ssivagy szdvetkezetesités? Dogei Imre és Fehés haji
1957-ben. In: Agrartorténet — Agrarpolitika. Tandaimyok Szuhay Mikl6s emeritus professzor tisztetetér
(Szerk. Buza Janos — EstOk Janos — Szavai Fer€acga Zsuzsanna) Budapest, 2006. 446-447. és 452.

320 Dygei személyében Kadar egy olyan vaskalapos karistéua tett szert, akinek a nézetei Kadarhoz képes
merevek, 8t szélgségesen maradiak, majdhogynem korlatoltak voltagzont arra alkalmas volt, hogy a
hatarokat feszeg&t Nagy Imre korébdl kikerult Fehér Lajossal szemben felhasznalhaggda. Sipos Levente
véleménye szerint[...] a nagy taktikus K&dar szemében volt egy sagatonkcidja is Ddgeinek: ellensuilyt
képezett Fehér Lajossal szemben. Tisztdban volinigazzal, hogy Fehér — aki az MSZMP delgzetésén
belul 1956 novembemitaz elgszamul szaktekintély volt agrarigyekben — kdzelNally Imre agrarpolitikai
felfogasahoz, s hogy a partkdzpont Falusi Osztadyaelynek élére 1957. februar 12-én Fehér Lajosilker
szintén reformparti, mikdzben a nigazdasagi szakiranyitas allami vonala, a Foldelésiigyi Minisztérium és
tobbségikben a vidéki tanacsi szervek merev, ddgmdelfogast képviseltek:” Sipos Levente: Kolhozositas
vagy szovetkezetesités?... i. m. 445-446.

%1 Uo., 450.

%22 Errgl bgvebben: Uo., 457.

323 1957-ben a hazai szantoteriilet 11,3%-aval a széxetek, 11,9%-aval az allami gazdasagok rendakezt
mig a szant6fold 75,1%-a! az egyéni gazdalkodélajdohaban volt. 1958-ban, Romaniaban 55%-0s,
Csehszlovakidban 75%-0s, mig Bulgaridban teljes aoinesgazdasag kollektivizalasa. - Romany Pal: Az
Agrarpolitikai Tézisekil a Nemzeti Agrarprogramig... i. m. 358. és 366.
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.[...] mindnyajan meg fogunk fiatalodni, masképp jaky ha ez az istenverte tsz-
dolog nem les*?*

A szovetkezeti program gyors befejezése és a Is#&péonzdbbé tétele érdekében
folyamatosan &wvilt a szovetkezeti tagsag szocialpolitikai jutsaidaak a kore is.
Betegellatasra mar 1949 aprilisatél igényt tartiatt tagok, ami 1953-ban csaladi potlékkal
és anyasagi segéllyeléwilt. 1957. juniusatdl baleseti kartalanitas, 19fthuar 1-jébl
koteled nyugdijbiztositas, majd 1960. februarjatél éregsagnkaképtelenségi jaradék is
megillette az agrariumban dolgoz6Rat.

A téeszesités eredmeényességéehez azonban mindénadleagitatorok szokasos
Jhadjarata” és 1956 leverésének kozeli emléke ligtkeO. Kovacs Jozsef allaspontja szerint
az 1956 utan Ujrainduld, immar utolsd szovetkez&tsis kampany soran a beléptetések
modszerei mit sem valtoztak a Rakosi-rendszerhpedtest az ebszak még fokozodott is:

.~S0kak vélemeényével ellentétben azt allitom, hogykémyszerit eszkozokkel
végrehajtott kollektivizalas befejegzakasza (1958-1961) is csak az intézményes \éstleiiz
erészak kulonbarz formainak a logikdja alapjan értelmezHhetéargyilagos modon. Az
ekkoriban alkalmazott észak a korabbiakhoz képest sok tekintetben meégGhiio és
intenzivebb volt>2°

A korabbi tapasztalatok alapjan O. Kovacs Jozsaf faltételezi, hogy a kodzos
gazdasagokkal szembeni ellenszenv még mindig ebégvelt a parasztsdgban, és szép szoval
nem lehetett volna rabirni a gazdakat a belépdsré.azzal tdmasztja ala, hogy annak
ellenére, hogy a paraszti ellenallas a forradalakéba utan valdban csokkenni latszott, 1956
€s 1958 kozott mégsem tudott tomeges ndvekedésdeki a termdiszdvetkezetek szama:

.[...] @ kommunista pért parasztellenes politikaja &8 1956-0s forradalom leverése
ellenére végeredmeényben a teljes kollektivizal@s§lvége — 1961 eleje)ddtl a radikalisan
felboomlasztott és felbomlo paraszti tomb tobb rhi@tomnegyedét (1958-ban 1.580.000,
1962-ben kozel 111.000 agrarkefesjeldltek az egyéni szektorban) még nem tudtak
beléptetni a kollektiv gazdasagb&’

3241dézi: Huszéar Tibor: Kadar Janos politikai életeajll. kotet. Budapest, 2003. 130.

3% varga Zsuzsanna: ,Foldindulas” utan. A hatalomaéparasztsag Magyarorszagon az 1960-es évék els
felében. Torténelmi Szemle 2009. 2. szam, 256.

326 8. Kovéacs Jozsef: ,Ekkora diplet még nem volt a falunkban... i. m. 39.

327 Uo., 40. — O. Kovéacs Jozsef véleménye szerinhagy az utokor emlékezetében a kollektivizalas faatikn
hullamanak d¥szakossaga kevéshé maradt meg, egyetlen okra gézessza, mégpedig arra, hogy azéetet
szakasz végrehajtasara a nyilt diktatararél, a éieénkultuszrol és a brutdlis &zakrdl elhiresult Rakosi-
korszakban kerilt sofAzt feltételezem, hogy a kollektivizalasdeket hullama sokak szemében azért isjBiih
igazan efszakosnak, mert azok nyomai latvanyos intézmémiyem&lizalasok (példaul perek, beborténzések,
kitelepitések) voltak, mig az 1958-1961 kozotiszdkban a kadari hatalom azdseakalkalmazas szintereit,
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Ezt thmasztja ala az a tény is, hogy 1956 utaegmikodokepes egyéni gazdasagok
nagyon is sikeres gazdalkodast folytattak, jovdlesebbet, mint a nagylzemek. A
magangazdasagok terméseredményeinek és termémdiagaalamint az emlitett 1957-es
Agrarpolitikai Téziseknek a fényében sokak szamataban realis alternativanaknhetett a
termebszovetkezeti rendszer és az egyéni gazdasagok,chvalibor altal is emlitett,
hosszabb tava, parhuzamoskidésének a leh&tége:

»Az 0nallé kisizemek rendszerére epfadlusi rend mind tarsadalmi, mind gazdasagi
ertelemben wkodsképesnek bizonyult 1957-1958 folyamadt svikodiképesebbnek és
hatékonyabbnak, mint a megmaradt és igen lasgafild szovetkezeti szektor. 1957 elején
agy tint, mind a hatalom, mind pedig az agrartarsadalorazed szamolt, hogy a
mezgazdasag tartésan tobbszektori matad.

O. Kovacs véleménye szerint a harmadik hullam ektiVizalasi kampanyanak
sikerében emiatt is fontos szerepik volt aseakszervezeteknek. Mivel 1958 majusara mar
minden jarasban kéll szamban voltak munk&®k és mivel az 1956-0os megtorlasokat,
valamint Nagy Imre és tarsai kivegzését kéeet felszabaduld redd és egyéb partallami
szerveket is be lehetett vonni az egyéni gazdakqoteggyzeésébe”, a végssikerhez nem
férhetett kétsédr®

Varga Zsuzsanna allaspontja szerint a kollektigigdharmadik hulldmat békésebb
eszkozokkel sikerilt befejezni, amihez hozzajéaaltl956-0s forradalom bukasa és az ezzel
jaro altalanos letargia is:

.[...] az 1956-0s nemzeti trauma utan, minden korakbi nagyobb volt a
remeényvesztés. llyen korlilmények kozepette mashéewbplt szikség fizikai dzakra,
elegend volt a lelki nyomés, a zaklatas alkalmazasa, vaegpen az 5-10 évvel korabbi
modszerek felidézése, és a hatas maris felért ealokdgyanakkor igen hamar Ujraéledtek
azok a védekezési mechanizmusok, tulélési strategialyeket a paraszti tarsadalom a
Rakosi-korszakban alakitott ki. Ennek hatasara ranédiszovetkezetekben allanddsultak a
munkaes- és munkafegyelmi gondok?

Mindebkbl kulon ki kell emelni azt is, hogy az egyéni gakddast folytato, és a

szovetkezetesitésnek a vékjg ellenalld parasztgazdak a kollektivizalas utodzakaszaban,

szerephit, mddszereit ,elrejtette” a kampanyban? O. Kovacs Jozsef: ,Ekkora ghjlet még nem volt a
falunkban... i. m. 41.

328 \saluch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtérténete m.i195.

329 v6: O. Kovacs Jozsef: [Bitett népneveél” A kollektivizalas tapasztalattorténetei (1958-995Korall.
Tarsadalomtorténeti folydirat. 10. évf. 36. (20fiBius) Kollektivizalas és agrartarsadalom. 37yaoba: Wb: A
paraszti tarsadalom felszamolasa a kommunistatdiétaan... i. m. 267-268.

30varga Zsuzsanna: Valtozasok a paraszti munkaakildg. .. i. m. 440-441.
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s6t meég azt koveéien is kifejezték ellenérzésiket, és sokaig nemkaidtiaa remenyt, hogy
visszakapjéak jogos tulajdonukat. Eppen Varga Zsuzsekutatasaibol tudjuk azt is, hogy
1959 és 1961 kozott az orszag szamos pontjan amainobeléptetett szévetkezeti tagok
hangoskodasaikkal megzavartak a kd#@yeket, az alakulo kézgheseken hangot adtak az
6ket ért sérelmeknek, visszakoveteltek a belépékatkgzatokat, alairas-gjtésbe kezdtek a
belépési nyilatkozatok visszaszerzése érdekébengakadalyoztak allatdllomanyuk,
felszereléseik, gépeik bevitelét a szovetkezetbamnikor mar latszott, hogy nincs visszadut,
vegsd elkeseredésuikben tavol maradtak a kozoés munkastézéagy szabotaltak a rajuk
bizott feladatokat>*

A kollektivizalas utolsé szakaszanak torténetére Alamhatalom modszereire és a
paraszti ellenallas kulénb&zmegnyilvanuldsi formaira vonatkozéan minden biz@hn
tovabbi kutatasok lesznek, azonban mindez a lénfgdgamatokon mar nem valtoztatott.
Lazar Gyorgy 1959. marciusaban mar a szocializmpgésenek gyorsitasarol és a
termebszovetkezeti mozgalom kiteljesedéddreszélt:

A termeldszovetkezeti mozgalom nagyaranyu fellendilése amatjpy hogy a
parasztsag nagy témegei mindinkabb felismerik, feofptemelkedés Utja a korsddgechnika
alkalmazasan alapulé nagyiuzemi gazdalkodas. [...]aft s a kormany, méltanyolva a
parasztok szazezreinek nagyszénkéntes elhatdrozasat, az orszag teherbird6 képésgk
ardnyaban nagy éffeszitéseket tesz, hogy tovabb novelje @gaedasagnak juttatott anyagi
eszk6zok mennyiségét, és hogy ezen belllssgetszerint biztositsa az Ujonnan alakult
termebszovetkezetek gazdasaganak kialakitasdhoz és fametjsasdhoz szikséges
tamogatast.3*

A téeszesitést ezuttal nem az Alféldon, hanem adfalpas Dunantilon kezdték,
mivel a partvezetés itt kivant attorést elérni, yn@g Tiszantul szabadabb, tanyasi élethez
szokott, a kollektivizalassal szemben nagyobb éllast tanusitdo parasztjai elé példaként
allithassak a mar megalakult téeszeket. A Dunantitibbnyire egy telepliléshez egy
szOvetkezet tartozott, mig a nagyobb alféldi vakbam joval tdbb termébkzovetkezet is
létrejott, ami szélesebb valasztasi |éséget biztositott a parasztsagnak. A kampany
célkeresztjében d@lsorban Gyir, Veszprém, Komarom, Fejér, valamint a kiemelttéssagu

Szolnok megye alft?® &. Kovacs Jézsef egy korabeli Szolnok me@yé&zarmazé agitacios

#lyvarga Zsuzsanna: Paraszti ellenallas és alkalnu#zka i. m. 104-107.

332 |Lazar Gyorgy: Gazdasagi féflésiink meggyorsitadsanak 1959. évi feladatir6l. akkatni Szemle. 1959.
majus. 58.

333 A Gyor, Veszprém és Szolnok megyében végrehajtott kilieklas részletes torténetét lasd: O. Kovacs
Jozsef: A paraszti tarsadalom felszamolasa a konstaudiktataraban... i. m. 280-314.
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brigadjelentéstl a kovetked tipikus kifejezéseket emelte ki: ,[...] célkijelblégazdanévsor
Osszedllitasa, lokalis foldkérdés feltérképezésmanandisztikus jd@kép, rendri biztositas,
egyéni foglalkozas, megtorés*

Az agitatorok szokasos kiméletlen médszereinekzék9a6-os forradalom bukasaval
egyutt jaré traumanak is betudhatéan a parasztd#tusége belatta, hogy nincs értelme az
ellenallasnak, és kuléndsen vonzoé volt szamarardizedt szocialpolitikai ellatasok (nyugdij,
egészségugyi biztositas, csaladi potlék stb.) igdse A megfélemlités és a kriminalizalas
természetesen tovabb folytatddott, s a videki tidesn elledrzésével 1956 és 1962 kozott a
Belugyminisztérium 1l/7-es osztalya, a Megazdasagi (Szabotazs-) Elharitd Osztaly
foglalkozott. A hatékonyabb munka érdekébenswearfosi kozpont mellett minden megyei
rendsrkapitanysagon mégazdasagi elharitd osztalyokikddtek>*°

Meg kell jegyezni azonban, hogy a szovetkezetesttdso hullama is tobb szakaszbdl
allt a szervezés utemét ilben, s a kiizott célok 1959 elejét két év alatt valosultak meg. A
szovetkezetesités 1958-1959 telékéht a dunantuli megyékben (&ySopron, Veszprém,
Komarom, és Szolnok) ke&dott, s csaknem teljes sikerrel is jart, hiszemdmtdtertlet 93%-

a mar ekkor a nagyizemekhez kertlt. A masodik szakanyari munkak végeztével, 1959
6szén kezddott, és 1960 nyaraigoként az Alfoldon ért el eredményeket, s ezzel mar
orszagosan az 0sszes szantd 72%-at k6zos gazdbadapakvezték. A kampanyt végul 1960
6szébl 1961 tavaszaig sikerult befejezni, ekkor mar Steban, Borsodban, valamint
Nograd, Pest és Zala megyékben is lezarult a Széxeti me#gazdasag kialakitasa

A folyamat eredményeként 1959 januéarja és 1961 imgadkozott a téeszek szama
3507-6l 4572-re, a taglétszam 168 ezéri milli6 203 ezerre emelkedett, amivel a
kollektivizalas lezarult és a magyar parasztsa®@®%h-a termeiszovetkezeti tag lett’ Ez
olyan jelents tarsadalmi atrendédés volt, és olyan hosszu tavu hatasai voltak &kvid

emberek életére, amelynek horderejét akkor mésgfal lehetett mérAt:

340. Kovéacs Jozsef: jBitett népnevel” A kollektivizalas tapasztalattérténetei... i. m..40

3% Ergl bévebben: Papp Istvan: Falusi ligynokok. InformatoeoKalusi tarsadalom és az &llambiztonsag
szoritasaban. In: Allami észak és kollektivizalas a kommunista diktatGrab@zerk. Horvath Sandor — O.
Kovéacs Jozsef) Budapest, 2015. 228-232.

3% Berend T. Ivan — Ranki Gyoérgy: A magyar gazdas#g $ve. Budapest, 1972. 258-260.; valamint: Befend
Ivan: A szocialista gazdasag fgJése Magyarorszagon 1945-1975., Budapest, 1979. 135

37 A szévetkezetek tulajdonaban &fbldteriilet ugyanebben azéidtervallumban 273 hektarr6l 1021 hektarra
nétt. Az adatok forrasa: Kaposi Zoltan: Magyarorsgagdasagtoérténete 1700-2000. Budapest-Pécs, 28D2. 3

338 valuch Tibor megfogalmazéasa szerint ez volt a g#rdarsadalom és a falusi tarsadalom elkiilonikdsé
torténelmi pillanata;,A korszak két legtdmegesebb tarsadalomszerkeddtbzasat az 6nallod birtokos paraszti
réteg létszamanak drasztikus csdkkenése és az npamkasok rétegének dinamikus ndvekedése jelenti. A
paraszti tArsadalom esetében — alapelemeit tekintidmnyegében 1960-1961-ig létezett a korabbi taggl Az
atrendezdés ezt kovéen ment végbe, az 6nall6 birtokos parasztok tolbgegmeliszévetkezeti paraszt” lett,
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Az MSZMP Ko6zponti Bizottsaganak 1961. februar 1’ k&leménye a mépgazdasag
kollektivizalasanak a befejezééEbliszkén allapitotta meg:

A termelsszovetkezeti mozgalom dgglmében dodt szerepe volt a kis- és
k6zépparasztok elhatarozasanak, akik a munkasgsztal legbntudatosabb falusi dolgozok
segitségével — sokszor nehéz toprengés ég bdl®das aran — szakitani tudtak a
kistulajdonosi mdulttal, és a part tanacsat kovatdéptek a boldogabb életet, biztosabbdjv
hozé Uj életforma, a szbvetkezeti gazdalkodasp@aizmus Utjara.

A dolgozo parasztok szovetkezetekbe tomoritésmsitja az Uj, egységes szocialista
parasztosztaly kialakulasat. De mar most mégédott €és magasabb szintre emelkedett a
munkas-paraszt szovetség, amelynek tartalma és aélgphatalom védelmén tulrden a
szocializmus felépitése. Nagy |épés eieeh szilard, egységes szocialista tarsadalom
megteremtésébern>

A kollektivizalas befejezésével egy rendkivil zaddb és gyokeres atalakitasokkal
jar6 masfél évtized ért véget, de ez még nem jetenta rendszer alapvehibainak a
kikiiszobolését is egybéf® A hazai me#gazdasdg Aatszervezése sordn nem VArt
termeléskiesés volt tapasztalhatd, amit 6nmagukkamn a nagylizemek megalakulasa, sem a
mezsgyek beszantasa nem orvosolhatott.

A termebszovetkezetek gyakran véletlensmar jottek Iétre, sokkal inkabb politikai,
mint gazdasagi megfontolasokat kovetve, és gépmsigeik is alacsony volt. Tovabbi
gondokat okozott, hogy az ismét kollektivizalt rdgazdasagbol elvandorolt a munkaés
inkabb az ipar felé forduff* Mindezek miatt a megazdasagi termelés csak 1963-ra érte el
az 1959. évi szinvonalat, és 1960 nyaran a hebiyen kritikusra fordult, hogy a magyar

kormény 400 ezer tonna buzat kellett kérjen a SstomjotolP*?

A gyenge eredményekeért
sokan az alulfizetett és a kdzO0s gazdasagokba kérieit parasztsagot hibaztattak, mig

masok felismerték a termelésszervezési hianyossfdgdddgei Imrét 1960. januarjaban

ami gyakorlatilag bérmunkéasstatust jelentett. Ekk@it el véglegesen a paraszti tarsadalom és asfalu
tarsadalom jelentése.” Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtorténeitem. 110.

339 Magyar Torténeti Szovegdigemény 1914-1999. Il. (Szerk. Romsics Ignac) Buesap2000. 244.

340 5z7akacs Sandor véleménye szerint adgezdasag szocialista atszervezése sokkal §sleb valtozas volt a
magyar agrariumban, mint maga a foldosztfs:] a foldosztassal jar6é foldmozgas a két tUzemiorenmal
Osszeflig§) 6sszes birtok-mozgasnak csupan (nem egészengat®disal (nem egészen) 13 szazalékat tette kil
Vagyis az 1945-1961 kozott lezajlott Uzemi véaltagitke — az dsszterilet esetében tébb, mint 8216kaza
szanto6foldnél pedig tébb mint 87 szazaléka — ajgeemlasag Ugynevezett ,szocialista” atszervezédéggiott
0ssze.- Szakacs Sandor: Agrarpolitika és reform... i. 60.4

31 varga Zsuzsanna megfigyelése szerjAtkollektivizalas és az 1959 tavaszan Ujrainditoghéziparositasi
program egyszerre jelentkeéberuhazasi igényei igen rovidddalatt valsagkozeli szituaciot eredményeztek.”
Varga Zsuzsanna: Politika, paraszti érdekérvérggsiti. m. 60.

342 Romany Pal: Az Agréarpolitikai Téziselta Nemzeti Agrarprogramig... i. m. 380.
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levaltottak a foldnivelésigyi tarca élér és helyére Losonczi Pal, korabbi barcsi téeskelno
kertlt3*

A Politikai Bizottsag februarban hatarozatot hozotermebi érdekeltség fokozasanak
szikségessédi#r valamint a munkadijazasi és jovedelemelosztagisnerek reformjarol. Az

Uj koncepcid, amely mogott Fehér Lajos és kore alir nemcsak a haztdji gazdalkodas, a
részes rivelés, és munkaegység-rendszer tovabbfejlesztémétém a természovetkezetek
nagyobb termelési 6nallésagat is tartalmaZtad reformelképzelések kidolgozasaban, a
szovetkezeti rendszer megujitasanak elméleti taydtiolasaban elévilhetetlen érdemei
voltak a csoporthoz inkdbb csak a hatéricsatlakozé Erdei Ferencnek 8. A
mezdgazdasdg fejlesztési koncepcidinak kidolgozasa kéln nagyszabasu kutatasok
kezdsdtek 1953-t61 100 téesz megfigyelésével az MTA Mpzdasagi Uzemtani Intézetében
és 1958-t61 5 téeszre kiterjgeh a Kdzgazdasagtudomanyi Intézetbetidis.

Az ekkor kibontakozott agrarmodell megvaldsitasahéz a gyakorlatba tortén
atlltetéséhez az egész évtizedre szikség voltt weHé&$bbi sikerek az 1960-as évek
valtozasaiban gyokereztek. 1962 kdzepére egy nabgsha, 1980-ig sz6lo 20 éves terv
készult, amelyben megfogalmazddott, hogy a tobbEKGagallammal egyutt utol kell érni,
és tul kell szarnyalni a legfejlettebikés orszagok termelését.

1965-ben azonban még jelémt gazdasagi problémak voltak az egész
nemzetgazdasagban, amit az akkori parthatarozashaigzitettek. Nem volt megfetela
termelés szinvonala, nem volt elegérdkenyérgabona és a takarmanygabona, lecstkkent az
allatallomany és viszonylag sok teritetovetkezet gyenge eredmeényeket produkalt. A k6zos
gazdasagokbdl kiléptagok a legtbbb esetben a rdgazdasagtdl is elfordultak, és az iparban
kerestek megélhetést, mikdzben a szévetkezetigaglséegedben volt>*®

A sulyos problémak miatt 1966-t0l ,a gazdasagi na@cmus reformja” elnevezéssel
komoly munka folyt a helyzet kezelésének érdekébbiil sziletett az 1968. januar elsején

elinditott Uj gazdasagi mechanizmus, amelynek téldmét mar 1966-ban bevezették a

343 Dogeit 1962. januar 9-én a partbdl is kizartak/é: Sipos Levente: Kolhozositas vagy szévetkezets3. ..

i. m. 457.

344 v/6: Varga Zsuzsanna: Politika, paraszti érdekéyeséiiés... i. m. 65-103.

345v6: Huszéar Tibor: Erdei Ferenc. Politikai életr§]®10-1971). Budapest, 2012. 397-410.

346 varga Zsuzsanna: Hatalom és paraszti érdekérvid@ydeorai Kadar-korszakban. In: Rakositél Kadarig.
Fejezetek a legUjabbkori magyar torténelémigSzerk. Timar Lajos, Valuch Tibor) Debrecen, 89954. és
158.

347 Errsl bévebben: Pét Ivan — Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négyedétiek torténete 1945-1985. I.
kotet. Budapest, 1985. 158-163.

348 5zakacs Sandor adatai szerint 1950 és 1970 kawdtgy egymilli6 ember hagyta el a ndgazdasagot és
ment 4t mas népgazdasagi agba dolgozni, mig a tkedeti tagok 40%-a 60 évesnébsgbb volt. — Vo:
Szakéacs Sandor: Agrarpolitika és reform... i. m. 466.
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mezgazdasag fellenditése érdekében. A dgazdasagra vonatkozéan a reform kiindulo
irAnyelveiben rogzitették, hogy kivanatos volna exmebszovetkezetek vallalatsZer
gazdalkodasanak azésbdése (szovetkezeti jellegik megtartasa melletiymint alapelvnek
tekintették, hogy a parasztsag életszinvonalanakoielitenie kell a munkéasokéhd?.
Szakacs Sandor véleménye szerint a reform j&guazitiv valtozasok elinditdja volt, ndvelte
az agrariumban az onrendelkezést, mikozben a kdéiz@diami szabalyozasrol sem mondott
le:

A mezigazdasagban 1966-t6l, mas terlleteken 1968-t0lngmaitett intézkedések
fontos Iépést jelentettek az allami termelteté®lésztas Szovjetundban harmincas étekt
kialakitott modelljésl egy vallalati rendszerre valé attéréshez, de [a.]gazdalkodas és
irdnyitds mechanizmus-reformba foglalt decentraii@a intézkedéseinek minden lényeges
eleme az allami szabalyozas és a makro-6kononmaezaés meglehéten szigoru, sok fékkel
hat6, atfogé rendszerébe épit’

A Vvaltozadsok része volt a termiel érdekeltség Kkiterjesztése, a haztaji és a
termebszovetkezet szimbidzisabdl adodo kolcsondsyglk felismerése, és felismertetése, a
szaktudas felérték@lése, és a szakemberképzés, a gépesités és a mntedbnika
vivmanyainak, a korszeérljarasoknak az alkalmazasa, valamint a helyi &emhyezéseknek
teret ado agrarpolitika is. Juhasz Pal és MagyéinBa lengyel és a magyar nigmzdasagi
kistermeb helyzetének torténeti perspektivaba helyezettgéteda soran az 1964 és 1984
kozott eltelt husz év legnagyobb hordérefltozasanak tekintette mindezt:

»A politikai kényszer visszaszorulasa, a koz6s gikatias vallalati racionalitasanak
ergsodése és az egyeéni, a kordbbitol feltételeiberonkids gazdalkoddi magatartads
forméinak Ujraalakitdsa e hlsz év torténetének pZaimos folyamatai voltak. [...] A
hatvanas években a szoOvetkezetek sajat gépparktdktikialakitani s kiterjeszthették
Uzletkoriket az ipari és kereskedelmi tevékenysggek [...] Az elmult hisz évben a
szovetkezeti k6z0s gazdasagok a gyaripar elveinszzervezett iparosodott nagylizemekké
valtak? >
1966. januar 1-jén megszt a mesdgazdasagban a tervkotelezettség, emelkedtek a
termebi arak, a medgazdasagi termé&zovetkezetekt szolé 1967. évi lll. sz. térvény,

pedig korlatozta a helyi politikai vezetés beleasél a termékzovetkezetek Ugyeibe, és

39 v6: Peb Ivan: A gazdasagiranyitasi mechanizmus és a refoegitélésének valtozasai a hatvanas évek
kbézepén. Medvetanc. Az ELTE KISZ Bizottsag tarsadediméleti folyoirata. 1986/4. — 1987/1. szam, 79.

30 5zakéacs Sandor: Agrarpolitika és reform... i. m..469

%1 juhasz Pal — Magyar Balint: Néhany megjegyzésgytd és a magyar mégazdasag kistermlhelyzetéél

a hetvenes években. Medvetanc. Az ELTE KISZ BiAgttsirsadalomelméleti folyGirata. 1984/2-3. szadT,. 1
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szélesitette a kdzglesek jogkorét, ahol a szovetkezeti tagsag titkasazati jogot kapott?
A kozgyilést a tagok Osszessége alkotta és a testlilet rrajgd valaszthatott négy évre
vezebséget a soraibdl, amivel jelésen it a vallalati 6nall6sag’

Ez a torvény kodifikalta, hogy a termisk6vetkezetek a mégazdasagi terménunka
mellett 4n. mellékiizemagakat (beszerzés, szolgaltaegyéb kiegésadittevekenységek)
létesithessenek, és a sajat keziikbe vehették ammegt javak egy részének feldolgozasat és
értékesitését is. 196aknyilt meg ez a lehéség egy FM rendeletnek kdszorteat, amely
abban az esetben engedélyezte a kiegesaitkenységet, ha az nem akadalyozza a k6zos
gazdasagok termelési feladatait. Minden ilyen gglléevékenység inditasatéeetesen be
kellett jelenteni a jarasi tandcsnak. Kezdetbenetékiizemag gk keretek kozo6tt maradt,
1964-ben az 6sszes termelési érték 11,6 szazalékmazott ebl.>>*

A torvénybe iktatast kovéen a mellékiizemagak terjedése felgyorsult. Mindez
Szakacs Sandor kifejezésével élve a tebtemvetkezetek ,dekolhozizalédasahoz”
vezetett®® Egyes szdvetkezetek, mint példaul a Nadudvari ¥6Bsillag a termelés, a
feldolgozas és az értékesités teljes korét lefédtennek koszontien jelends arbevételre
tudott szert tennt>°

Az 1967. évi IV. sz. tbrvénnyel a koz6s gazdasaffilkjeinek tulajdonjogat is
szabalyoztadk, méghozza oly médon, hogy a gazda®-bh8A meghagyott elvi tulajdonjogat e
rendelkezések alapjan fokozatosan felvaltotta aztérmebszovetkezeti féldtulajdon”, mint
a szocializmus fejlettebb tulajdoni formaja. A sztikezet jelképes 6sszegert juthatott hozza
ezutan az 6rokos nélkil elhalalozott és a kiléfaajok foldjéhez. Tagjaik szamara legfeljebb

1600 négyszogdl (57553nhaztajit, alkalmazottaik szamara legfeljebb 86@yszgol (2877

%2 Romany Pal: Az Agrarpolitikai Tézisekta Nemzeti Agrarprogramig... i. m. 387. és 397.

33 A termebszovetkezeti csoportok és szakszovetkezetek azomrarestek a térvény hatlya ala. - V6: Kovacs
Teréz: A paraszti gazdalkodas és tarsadalom atakkuBudapest, 2010. 134.

4 Honvari Janos: XX. szazadi magyar gazdasagtortBuelapest, 2006. 373.

35 A valtozasok a szovetkezetek nem vart megélénéiitésa mellékiizemagak elterjedését eredményenték,
miatt mar 1968-ban és 1969-ben igyekeztek korl&tié szoritani a melléktevékenységeket. — Lasdk&za
Sandor: Agrarpolitika és reform... i. m. 469. és 473.

%6 Szabho Istvan téeszelnok visszaemlékezése szehis- és tejtermékeinket sajatitdkocsik, egyéb
termékeinket sajat teherautoink szallitottdk azaégskilonbdZ pontjain létesitett boltjainkba és éttermeinkbe.
Ezek szama a 80-as évek végére hlszra emelkedetesdik a jelz nélkili Csillag névre keresztelt
csemegelzletek és éttermek halozataba tartozottudvar és Debrecen mellett Budapesten, Nyiregyhazan
Vasarosnaményban, Karcagon, Kisvardan és még nékidmantili telepilésen lzemeltettiink ilyeneket. A
kereskedelmi agazat igen jelést forgalmat bonyolitott le, jelefgebbet, mint barmely masik. 1988-as
arbevételiinknek mintegy fele, nyereségiinknek pedamivel tdbb mint 40 szazaléka kégiit itt. Ehhez
persze hozza kell tenni: az éttermeinkben és galniban realizalt nyereség az allattenyésztés 2elehez
kapcsolodo feldolgozé agazat bazisan jott |étre.ukxbi takarmanysziikségletét pedig a névénytetéwsz
agazat biztositotta.> Szabd Istvan élettja Nadudvartél NadudvarBrefk. Romsics Ignac) Budapest, 2012.
147-148.
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m?) illetményfoldet juttathatta®’ 1967-61 a foldteriletek mérésének hivatalos
mértékegysége a korabbi katasztralis hold helydteltar lett>® A tdrvény hatasara, mig
1968-ban még a terntmzOvetkezetek altal hasznalt foldek 72,2%-a mégilggg
magantulajdonban volt, 1977-ben ez az arany mér48a%-ot tett ki'>°

Az 1976. évi 33. torvényeliej rendelet értelmében is csak két tipusa volt a
foldtulajdonnak, az allami és a szovetkezeti. Allaés szovetkezeti fold pedig nem
keriilhetett maganszemélyek és mas jogi személyajdomaba, csak tartds hasznalatdBa.
Magantulajdon tehat nem létezett, helyette jotelétz un. tartdés bérlet”. Ennek nagysaga
azonban nem haladta meg a csaladi haz épitéséhexvég)i kertgazdalkodas folytatasahoz
elegend terlletet. A bérletbe vehetfold felss hatdra megegyezett a haztaji gazdasagok

nagysagaval, 6000 tett ki3

A mezdgazdasagi termébzovetkezetekre vonatkozébb adatok”
1961 1970 1980
Gazdasagok szama 4204 2441 1338
(1000 db)
Egy gazdasag atlagas 1100 1985 3961
tertlete (ha)
Kdz06s és haztaji
gazdasag 0sszes 5362 5603 5741
tertlete (1000 ha)
Ebbsl haztaji 738 738 441
(1000 ha)
Munkaes (1000 B) 204 399 425

A fenti tablazat alapjan lathatdé, hogy a kollektdlas harmadik hullamanak a
lezarulasat kovéen altalanos tendenciaként érvenyesilt a fokozatosentracio, vagyis a
termebszovetkezetek szamanak cstkkenése és ezzel ddgiegz egy gazdasagra jutod
foldtertletek méretének a ndvekedése. Ez azt pkenthogy az 1960-as évékkezdidéen a
legéletképesebb szovetkezetek nemcsak hatékongsagetében, de extenziv médon is
novekedtek, ami a mégazdasagban dolgozé munkabévilését is maga utan vonta.

Jol visszaigazoljak az adatok azt is, hogy a hiag&gdasagok rendszere szervesen

beépllt a termébzbvetkezeti gazdalkodasba és az 1980-as évtizedigztdjinak kiadott

%7 Kovéacs Teréz: A paraszti gazdalkodas... i. m. 138-13

%81 ha = 1,72 kat. hold

39 5zakacs Sandor: Agrarpolitika és reform... i. m.-462.

390 A foldhasznélati jogot az ingatlan-nyilvantartasbae kellett jegyezni.

%1 Juhasz Pal és Magyar Balint megfogalmazasa szeritétesz-tagok haztaji jogat altalanositotta a tény
minden allampolgar jogava.= V6: Juhasz Pal — Magyar Balint, i. m. 193.

%2 Forras: Csizmadia Eén Az MSZMP agréarpolitikaja és a magyar rigazdasag. Budapest, 1984. 94.
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foldtertletek nem csokkentek. Létjogosultsagukaidkévili termelési hatékonysaguk és a
nagylzemek termelési struktarajat kiegésfiinkciéjuk is alatamasztotta:

.Mert a mezgazdasagi termékek egyharmadat és adgmzlasagi nettd termék
korllbelll 40 szazalékat nem a wigazdasagi szovetkezetek és allami gazdasagolaléllit]
els, hanem kistermék, masodfoglalkozasban. [...] A magyar csaladok 68zaZka
foglalkozik a haza udvaran vagy a falvak és varosolil 1éw kertekben meégazdasagi
termeléssel, és ezek kétharmadanak termelésieszivgpghaladja a hobbykertészet szintjét.
[...] A lakossag jelemndis részének a kiegéskzinezgazdasagi termelés a masodik gazdasag
legkénnyebben elérhgteriilete” %3

A fenti gondolatokat megfogalmazd Juhasz Pal vétgmészerint tovabba a haztji
gazdasagok jeletss terheket vettek le a koz6s gazdasagok vallaisieh nagyizemi keretek
k6zott nehezebben kivitelezlbet zoldségtermeléssel, gyumolcstermesztéssel, liba- €
nyultartassal, valamint w@nhagvak termelésével foglalkoztak a hivatalos mudtkaitul,
szabadidben, s nekik koszonh@n a termeéiszovetkezetek és az dllami gazdasagok egyfajta
forditott racionalizlast is végrehajthattak ter@sebktrukturajukban:

.[...] nem szervezetiket igazitottak a teveékenysédmikadjahoz, hanem a
tevékenységi kort #kitettek le azokra a termékekre, melyeket még daanerev
munkaszervezetik is meg tud termelni. S mivel aerekrd vannak utalva arra, hogy a
tuimunka minden lehétégét megragadjak, ezzel a munkamegosztassal @skerre a
hivatalos munkaid és a tdlmunka kozti munkamegosztas is) elértékgy haz
onkizsdkmanyolast is félhasznaljak a gazdasag gybatgkonysaganak javitasara’

A haztaji gazdasagok a kordbbi magangazdasagokps#evették at, és altaluk az
egyéni gazdalkodas élt tovabb a kollektivizalt rigggmi rendszeren belil. Ezek a
kisgazdasagok nagyon fontos szerepet toltbttek bepaeasztsag érdekeltségének a
megteremtésében és emiatt a kozos gazdalkodasétsilermegalapoztal® A haztaji
gazdasagok kiemelkédszerepe a k6zds gazdalkodasban kuribzumnak szémiaocialista

tabor orszagain beldf®

%3 Juhasz Pal: Zsakutcdban van-e a magyarégaezlasadg? Medvetanc. Az ELTE KISZ Bizottsag
tarsadalomelméleti folyéirata. 1988/1. szam, 198-19

%4 Uo., 207-208.

35 1961 augusztusaban egy, a masodik 6tévesstesudld moszkvai tanacskozason a szovjet wzés
elismerték a haztaji gazdasagok jetsepét a természovetkezeti rendszeren belill, kiemelve, hogy ezekb
parasztcsaladokban &wzabad munkaérkilon beruhazas nélkil hasznosulhat. — V6: VargazZanna: A
termebszovetkezetek és az agrariranyitas kozotti pardefmnalédasa az atszervezést kévévekben. In:
Torténeti Tanulmanyok VII. (Szerk. Takacs Péterbieen, 1999. 243.

3% A haztaji gazdasagok szerepét a tetismdvetkezetek életében Szabd Istvan, a hires Nadudirds Csillag
Termebszovetkezet elndke is fontosnak és kilonlegesnatta a szocialista tAbor tébbi orszagahoz képest.
Errél a vele készitett interjiban igy beszéhztan jott a haztdji politikdnk. Mivel részibe adit a kukoricat,
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Mindezek kovetkeztében a hazai gazdasag teljesitménye folyamatosan javult, és
a parasztsag is egyre inkabb sajatjdnak érezte rmekszovetkezeteket, amelyek
egzisztencialis helyzetét, anyagi boldogulasandkereteit is megszabtak. A XX. széazad
masodik felében, kulondsen az 1970-es években tdelfuetigazdasagi eredmenyek,
kulondsen a szantofoldi ndévenytermesztés és ar @tlattenyésztés tekintetében nehezen
kérdsjelezhebek meg. El kell ismerni azonban, hogy ha a ternsigkég javulasat és a
terméseredmeényekb keletkez konkrét hasznot a rendszer kiépitésének aravaideéki
tarsadalom északos atalakitasaval, a parasztsag szenvedéseiwabdgazdasagban réjl
tobb évszazados tradiciondlis értékek (kulturdlie) egy részének elvesztésével, valamint a
nagylizemek hatékonysaganak a javitasa eérdekébesjulbelfektetett eiforrasok
0sszességével vetjuk 0ssze, akkor a kollektivizédhss mérlege nem biztos, hogy pozitiv
elsjeli.>®’
A sikeressé valashoz jelésen hozzajarult az is, hogy az 1960-as évek GEgét
termebszovetkezetek gépesitettsége is javuléban voltdé&iben a téeszek mellett szovjet
mintara alakulé gépélloméasok biztositottak a gdatis technikai feltételeit, mivel
nagygepei csak nekik, illetve az allami gazdasagkknvoltak. A gépallomasok
felszamolasara 1964 és 1969 kozoétt kerdlt sor, 186kezdve azonban mar maguk a

termebszovetkezetek is vasarolhattak gazdasagi gépekdt

lucernat stb.-t otthon egy nagy budés haztdji alekiu Felibe adtuk a szénat, egyharmadaba a luéeri0%-at
kapta a kukoricanak, amit megtermelt, a munkaréseiih 1956 utan gyorsult ez fel. Addig az votighy lehet
egy tehene, két diszndja, birkaja. Ami ezen felii| e kellett vinni a kozésbe. Még a térvény redemf meg, de
lehetett mar 6t tehene Otven birkaja stb. Mert vaki takarmany. Torvényt hozattunk és Magyarorszag
szocialistédk kozil az élsés egyetlen, amely kiharcolta, hogy a haztaji resak sajat szikségletre termelt,
hanem az &rut is termelt. Mehet a piacra. A tolzdoicsalista orszag nem merte megtenni, mi meg kifiarc” -
Szab6 Istvan interju. (kordbban a Nadudvari Vorosilldyy Termebszovetkezet elndke, a Magyar
Termebszovetkezetek Orszagos Tanacsanak elndke) Kéezifstiszar Imre. Nadudvar, 2005. marcius

%7 Erre hivatkozik Valuch Tibor is egyik tanulmanyaba,Még napjainkban is széles kérben elfogadott az a
szemlélet, hogy a kollektivizalagistakaban és egy ideig még azt kéeetsem volt ugyan j6 parasztnak lenni,
mert a korabbinal nehezebbé valt a megélhetés, kiizdeti nehézségek viszonylag gyorsan elmultilesaek
mikodsképes szocialista mégazdasagi nagylizemekké valtak, és bekdszontott agyan medgazdasagi
csoda” korszaka (vagy mas megfogalmazasban a ,magnagazdasagi modell” sikeresifkodésének ideje).
Azt azonban mar nem szoktak megvizsgalni, hogyogamtmibe keriilt mindez. Mekkora volt val6jaban az
évtizedek soran felhalmozott, a magangazdasagiteieredzott folyd6 mégazdasagi termeléshez szikséges
kulturdlis ke részleges vagy teljes elvesztébé&reds kar? Mekkora gazdasagi és tarsadalmi veszteséget
jelentett a nfkddsképes meigazdasagi (kis)izemszervezet lebontasa és a nagyieedszer megszervezése?
Milyen allami dotaciora volt ahhoz szikség, hogyéaszek wkddsképessé véljanak? A gazdasagossagi
szempontok szerint ezek valéban megféhdruhdzasok voltak-e?™— Valuch Tibor: ,Kézséginkben nagy
elérehaladast értiink el a szocializmus épitése terntorténeti parasztsag és az életméd valtozasai
Magyarorszagon a hatvanas években. In: Mdult szazadkdéznapok. Tanulmanyok a Kadar-rendszer
kialakulasanak iészakarél. (Szerk. Rainer M. Janos) Budapest, 20883-136.

3%8 vo: Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtérténeie m. 197.; tovabba: Kaposi Zoltan: Magyarogsza
gazdasagtorténete 1700-2000. Budapest-Pécs, 2882. 3
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A mezbgazdasag gepesitettségének és a vérszerkezetének atalakulasa
1958 és 1970 kozSHP
Ev Léallomany (db) | lgasokor-allomany (db)  Traktéwélany teljesitménye
(kW)
1958 723 855 57 645 574 383
1961 462 756 16 081 1140 164
1965 321 000 2683 1891 381
1968 274 217 1421 2 066 882
1970 231 486 915 2 278 298

Idével, a piaci viszonyok javulasanak és a novekierméseredményeknek
kdszonheien mar a termékzoveteknek sem csak kisebb traktoraik voltak, fmare
legmodernebb gépeket is be tudtadk szerezni, ardbtofokozta a termelési hatékonysagot. A
mezgazdasagi termelés soran hasznalatbahtt@ktorok szama 1960 és 1970 kozott 41 ezer
darabrél 67 ezer darabratn®”

4. abra
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Forras: Romsics Ignac: Magyarorszag térténete as¢&zadban. Budapest, 2002. 428.

39 Forras: Romsics Ignac... i. m. 428.
370 Csizmadia Eré: Az MSZMP agrarpolitikaja... i. m. 223.
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A traktorallomany teljesitményének a novekedés@ahuzamosan visszaesett a
hagyomanyos igaér a 16, és az 6kor hasznélata, aminek kovetkeztébdrmgyomanyos
trdgyazast fokozatosan kiszoritotta ditragya. Figyelemre mélté valtozasnak tekinthet
hogy mikdzben az igasallatok fokozatosan atadtdglket a me#gazdasagi gépeknek,
folyamatosan emelkedett a vondleen mért kapacitas. A gépek részesedése a magyar
mezgazdasag vono@rallomanyat tekintve 1935-ben 6%-ot, 1950-ben 14%1860-ban
50,2%-0t, 1970-ben 97,4%-ot tett ki, s ez a résiEs8980-ra a 99%-ra emelkedétt.

A mezgazdasagi novénytermesztésben bekovetkezett — foilddalomnak” is
nevezett — fellendilés Magyarorszagon kivil isdk#kte az érdektést. A Szovjetunio és a
keleti blokk orszagai mellett az Egyesiilt Allamskfélfigyelt a rendkiviili eredményekt&
Késsbb, az 1980-as évek derekan is szamos angolszéstd kinglalkozott a magyar
agrarmodellel és komoly szakmunkak széltak eligeeraz elért eredményekr’>

A paratlan sikerhez kivalo szervezettség, javulnkamoral, a termelés kilénk#z
szintjein allok dsszefogasa és valbban jéleréllami tamogatas is sziikségeltetett, azonban
figyelemre mélt6 e tekintetben Kovacs Teréz észedwéis, aki szerint a magyar
mezgazdasag hatékonysaga olyan mértékben javult, amityértékben elszakadt a szovjet

kolhozok altal megtestesitett példaki6!.

A szantofoldi névények termésatlaganak alakulagd ¥8 1985 kozaott
Evek atlaga (kg/hektar)
1961-1965 1966-1970 1971-197% 1976-1980 1981-1985
buza 1860 2430 3320 4060 4630
kukorica 2610 3230 4170 4850 6110
arpa 1870 2120 2880 3250 3660
cukorrépa 24 640 32 520 33 000 33 640 38 90¢
napraforgé 960 1110 1240 1610 1980
burgonya 7910 10 450 11 740 14 160 18 230,

371 Kovacs Teréz: A paraszti gazdalkodas... i. m. 139.

372 1969-ben az USA Mégazdasagi Minisztériumaban munkaanyag is késziilagyar agrarmodett: The
agricultural economy and trade of Hungary. EconoR&search Service U.S. Department of Agriculture.
Washington, 1969. V6: Romany Pal: Az Agrarpolitikdzisekél a Nemzeti Agrarprogramig... i. m. 402.

373 Néhany példat emlitve: Kathleen Hartford: Hungarisgriculture: A model of the Socialist World? In:
World Development, Vol. 13. No. 1. 123-150. Pergarfoess Ltd., 1985.; Nigel Swain: Collective fanvisch
work? Cambridge University Press, 1985.; vagy Midlaresse: Hungarian agriculture in the right diiet.
North-West University, Evanston, 1985.

374 Kovécs Teréz,Osszegzésként elmondhaté, hogy a szocializmus-tt98985-ig terjed két évtizedében a
megdgazdasag tamogatasa kiemelked magas volt, s ez tobbek kozétt azt eredménybotgy egy
vildgszinvonall mégazdasag jott létre [...] A mégazdasag sikeréhez azonban nem volt elég a tamogata
sikerhez még az is kellett, hogy létrej6jjon a parttsz-vezetés és a tagsag ideiglenes koalickjmagyar
szocialista meigazdasag tobbek kozétt ennek az ideiglenes kaoadikikdszonhéen lett annal sikeresebb,
minél jobban eltavolodott a szovjet mod#lit - Kovacs Teréz: A paraszti gazdalkodas... i. m. 145.

37> Forras: Romany Pal: Az Agrarpolitikai Téziséllka Nemzeti Agrarprogramig 1957-1997... i. m. 414.
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Az adatok is azt mutatjak, hogy az eredmények baaidparatlanok voltak® A
szant6foldi névéenyek esetében az 1960-as évékfanek terméséatlagaihoz képest toretlen
novekedes figyelhétmeg minden fajta esetében egészen az 1980-akéxegeig.

A buza esetében a hektaronkénti betakaritas azd9&0ek els felében 2,5-szerese
volt az 1960-as évek éldelében learatott mennyiségnek. A kukorica ésrgdnya esetében
a termelési hatékonysag novekedése tébb mint 2/@sza napraforgénal tdbb mint 2-szeres,
de az arpa tekintetében is majdnem megduplazodd®@l-1985 kdzotti évekre.

A vizsgalt termények esetében a legkisebb terméd@idiést a cukorrépa tekintetében
sikerdlt elérni, de ez itt is joval tobb, mint mélskeres (1,6-szeres) nbvekményt jelent, a mar
az 1960-as évek elején is jelénimennyiséghez képest.

5. abra
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Forras: Romany Pal: Az Agrarpolitikai Tézisélkd Nemzeti Agrarprogramig 1957-1997. In: A magyar
agrartarsadalom a jobbagysag felszabadulasatidinkig. (Szerk. Gunst Péter) Budapest, 1998. 414.

A novénytermesztés mellett — a k6zos gazdalkodésré&iek kdszonhéen — az
allattenyésztés mutatoi is jelésen javultak. Az aldbbi tabldzatban a leggyakoribb
haszonallatok allomanyvaltozasait mutatjuk be &018s évek végét 1980-ig.

376 Kulbnosen az 1971/72-es ndgazdasagi tertiév killdbnésen nagy rekordtermést hozott. - V6: Kago#tan:
Magyarorszag gazdasagtorténete 1700-2000. Budkgest-2002. 386.
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A hazai allatallomany szamanak alakulasa 1938 88 k8zott””
Allatallomany (1000 db)

Ev szarvasmarha sertés juh baromfi
1938 1872 5224 1628 17 617
1950 2018 4782 990 18 181
1960 1963 6388 2250 26 844
1970 1911 7311 2316 35097
1980 1918 8330 3090 42 764

Jol lathatd a folyamatos, és megszakitas nélkidekédés mind a sertés, mind a juh,
mind a baromfiadllomany esetében. A sertések sz@maal@bbiakban végig ezer darabban
szamolva) a mélypontot jelénfl950-es évhez képest 1980-ra 3548 darabbal, aza%7al
bovilt. A juhallomany, szintén 1950 és 1980 kozotivekedése 2100 darab, ami 212%-0s
ndévekmeénynek felel meg, mig a hazai baromfik szagganezen idl alatt 24.583 darabbal,
az 1950. évi allomany 135,2%-aval emelkedett. Kisé@bszaesés, de inkadbb stagnalas csak a
lassu fejpdeédi es koltséges tartasu szarvasmarhak esetébenmiggyeieg, ahol az allomany
1950 és 1980 kodzott 100 darabos, tehat alig 5%sdiskenést mutat.

6. dbra
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Forras: Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi foldrégzerk. Perczel Gyorgy) Budapest, 1996., 267.

37" Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi foldrajza. (S&erczel Gyérgy) Budapest, 1996. 267.
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Az 1980-as évek kozepdta termebszOvetkezeti rendszer valsagba jutott, és a
kordbban megcsodalt felfutas helyét a folyamatasydidds, a bizonytalansag vette at. A
rendszervaltas végleg megpecsételte az ekkor rkablina parasztsag életterének szamito,
semmint a diktatarat megtestésitagyiizemek sorsat. A termistdvetkezetek szétesése a
magyar medgazdasag Ujabb atalakulasaval, és a faldresidl megélni tudd népesség
szadméanak drasztikus csokkenésével jart.

Most pedig tekintstk at, hogy ez a tobb évtizedemresztil Iéted nagylizemi struktira
miként agyazta be magat a vidék életébe, és menayakitotta at a paraszti tarsadalom

mentalitasat és hétkdznapjait. Mindehhez Hajdunaséte kiin6 példaként szolgalhat.

2. Szovetkezetesités Hajdunanason

Hajdunanason az 1945-0s foldosztas nagyon fellazahielyiek életét, hiszen voltak,
akik elveszitették foldjeiket, mig masok a kipalambtt terliletet eszkdz és igadrianyaban
nem tudtak érdemben mefuelni. A tulajdonviszonyok atrendédése és a rendkivil nehéz
termelési feltételek tehat fokozottan éreztettéktadizkat, mindemellett az orszagos
politikdban bekovetkezett valtozasoktol sem tudtggetleniteni magat a varos.

Az elsy tanacsvalasztasok 1950. oktdber 22-én voltak Magyzagon, s az ekkor
megvalasztott testlletek megalakulasaval egy ok@rigazgatasi rendszer alakult ki az
orszagban, amelyben a l6gb iranyitd szerv, s a legfélsb hatosag maga a part volt:

LAmiképpen a gazdasagi szférdban a vallalatok, tfszdvetkezetek stb. a
tervutasitasok felitl vezényelt végrehajtd egységeivé valtak, ugyaraigiultak at a
tanacsok a politikai szféraban a parthierarchia tialis-terileti szintjeit kiegésait
intézményekként kiszolgalé szervezetekiké.

Hajdunanason, az 6nalld, fuggetlenségére és szadmasmindig is blszke hajdusag
nagyon rossz szemmel nézte a szovetkezetesitgala@amutatd folyamatokat. Orszagszerte,
igy a varosban is szobeszéd targya volt, hogy ay®taommunista Partnak milyen tervei
vannak a félddel, és milyen modon akarja atalakimnme®gazdasagi termelést. A
gazdaknak hallomasbdl, illetve katonaként — a stowjidéket megismerve — voltak
tapasztalatai a kolhozokrdl, és az orosz paradzebkzetébl. A kollektivizalastol, a hosszu

378 Magyar hétkdznapok Rakosi Matyas két emigracidgokt (Szerk. Botos Janos — Gyarmati Gyorgy — Korom
Mihaly — Zinner Tibor) Budapest, 1988. 230.
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ideje mivelt foldbirtok elvételéil valo félelem a mindennapok részéve valt, és asa a
legrosszabb félelmeket valtotta valéra. A MKP halgervezete is tisztdban volt a kézbeszéd
targyaval, és lépéseket is tett a helyzet megotdad#eg 1945 nyaran megfogalmazddott egy
vezebségi Ulésen, hogy a miggazdasag nagyluzemi atalakitasanak efiéna kéetkedket
minden ebvel meg kell ggzni, és amennyiben ez nem lehetséges, a hatosaigekrazt
bizni:

A mezigazdasagi munkasok dolgozok ne higgyenek, a ézietdsnek, inkdbb
igyekezzenek, az ilyeneket meéggy, és ha mégsem sikeriil, adjak at a veaégnek 3"

Az agitaciok, a megfélemlitések és a rendithetepéntakarat kovetkeztében az
orszagos téeszesités kezdetén, 1948againanason is megalakult azéetzocialista kozos
gazdasag 60 tag egyesiilésével, 570 katasztralidomBf A gazdasag helyzetdy
koérilményeiél gyakorlatiiag nem maradt irasos forras, egyeszasmlékezésekbtudjuk,
hogy feltehetleg Bocskai nevét viselte és Gyulai Andras vezetdgétt [étre®®!

Ebbsl a szdvetkezeti csoportbdl 3 terhetovetkezet alakult: 1949. december 21-én,
Sztélin sziletésnapjan a December 21, 1950. fel2Ga&n a Micsurin és 1950szén a
Tancsics Tsz. 1949-ben alakult a Dozsa Tsz. 6laddal, kézel 1000 hold nagysagu
teriileten, és 1960-ra megduplazta terif€@&t/gyancsak 1949-ben jott létre a Haladas Tsz.
Az 1950-es évek elején Ujabb tertisdovetkezetek keltek életre, 1952-ben szémétt a
Petsfi és a Kossuth Ts?? Utébbi két szovetkezet méretében a kisebb, gaadaéban
viszont az eredményesebb k6zO6s gazdasagok kozzdadytmint az Hajdunanas Varos
Mezégazdasagi Osztalya 1955. februar 4-én kelt jeléhbéss kiderdilt:

,varosunkban Aaltaldban inkdbb az jellethzhogy a kis tertlettel bir6 tsz-ek
gazdalkoddsa az eredményesebb. llyen asfPets a Kossuth Tsz. A nagy tsz-eink

eredménytelenségére jellefrakis szamu tagsag és az igen nagy foku eladégodas®*

379 A Magyar Kommunista Part HajdUnanasi szervezetémaesi. Az 1945. jinius 15-én tartott vegsdgi lés
jegyzokonyve. — MNL HBML XXXV. 51. 1.

30 A hajdavarosok kozil a hajdinanasi terésebvetkezet tekinthéta legelének, Hajdubdszérményben és
Hajduszoboszlon csak 1949-ben jottek létre ad &bizbs gazdasagok. — Volgyesi Zoltan: A hajdivédkoso
agrartarsadalma 1945-1958 kozott. In: Rakositdl &igd Fejezetek a legUjabbkori magyar térténel@mb
(Szerk. Timar Lajos, Valuch Tibor) Debrecen, 1958.

%1 Még azt megeizte, valamilyen Bocskai néven létrehozott GyulairAs képviselt valami kis tarsulas. En
ugy emlékszem, hogy az volt legelébb, valahol gitigztan. [...] Nem lett eBbsemmi, vagy nem tudom,
valameddig nikddott, de nem tudott ez létre védgi. Csak ilyen kezdeményezésnek maradt/arga Sandor
interju. (Hajdananasi Rékdczi Tsz. alapitd tag: @9€eszelndk: 1963-1984) Készitette: Csiszar Imre.
Hajdunanas, 2008.

32 Csiszar Imre: Természovetkezetek Hajdtnanason. Debreceni Szemle 208Zam, 214-215.

33 Hajdunanas torténete. (Szerk. RAcz Istvan) X)eziet. Baké Endre: A meggyorsultidHajdinanas, 1973.
412.

34 Dokumentumok természovetkezeti mozgalom Hajdu-Bihar megyei torténezélA Hajdu-Bihar Megyei
Levéltar Kdzleményei 10. (Szerk. Gazdag Istvarhrieeen, 1977. 35.
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Ezzel a szovetkezeti mozgalomdélullama be is fejé@ott, bar az eredmény még az
orszagos viszonyokhoz képest is lehangol6 volt.

Az (jonnan megalapitott szovetkezetekbe oOnkéntesdioan csak a tébbségében
szegeény, a foldosztas soran birtokhoz jutott UjgkztEptek be. Szinte egyaltalan nem
rendelkeztek 6nallo termelési tapasztalattal, mddelig napszamoskeént, cselédként dolgoztak
a gazdak birtokain, és altaldban csak részfelallatokoltak megbizva. Az olyan
mezdgazdasagi munkakat, mint példaul a szantas, a &spal betakaritas kulon-kilon el
tudtak végezni, de ezek megszervezéséhez, iraalygasaltalaban nem volt szakértelmuik.
Nem voltak eszkdzeik, igavond allataik, ezért kelade nagy remeényeketiditek a kdzos
gazdalkodashoz és a nagylzemi termeléshez.

A joval nagyobb tapasztalatokkal rendelkeznagyobb foldterileten, régodta
hagyomanyos gazdalkodast folytato, a fold szeretsadi hagyomanyként apolé parasztok
viszont sulyos csapasként éltek meg a szovetkdretatnyszeritést, az agitatorok kiméletlen
eljarasait és a legtobbszor apai orokségiket jeléoid elvesztését® Bakd Endre is
elismerte 6sszefoglalasdban, hogy Hajdunanasotektiazalas az orszagosnal is lassabban
haladt, ami&ként a birtokos parasztok szivos ellenallasan mult:

»A helyi politikai helyzetet sulyosbitotta az a yérhogy a termeékzovetkezetek
fejlodése az orszagoshoz viszonyitva lassubb UtembdthBlenek az a magyarazata, hogy
Nanason a felszabadulasi#inem volt nagybirtok, a paraszti lakossag zémsbikiokos volt,
tehat rendelkezett bizonyos gazdalkodasi tapasmetddal, munkaeszkdzokkel, ezeért
gorcsdsebben ragaszkodott a régihez, mint az Ujneédhodz juttatott agrarproletarok
[“_],,386

De hiaba alakultak meg az 0j Uzemszervezeti form&bkozos gazdasdgok, ha nem
biztositottdk a tagsag megélhetését, ami kidbrdaalihatott mindenkire, még a kezdetben
lelkes Ujgazdakra is. A szovetkezeti foldek szétsr) sok tagban fekudtek, ezeért kistizemi
modszerekkel és eszkozokkel kellett mégeini 6ket. A tagositasok soran a birtokok
szétszortsaga csokkent ugyan, de a foldterilet eninévben valtozott, igy a tervsier
nagyuzemi gazdalkodas feltételei tovabbra is hiatajo Raadasul a tagositasok soran
szamos igazsagtalansag toértént, ami rontotta aetésinfeltételeket és imeletlen foldeket,

parlagon hagyott parcellakat eredményezett:

35 Az elgs termebszovetkezetek ébzeretettel telepedtek a nagygazdak tanyakdzpbatjhiogy kifejezzék a
folyamat visszafordithatatlansagat, s olykor a ilagatlanokat is hasznalatba vették, hogy hatalmukat
demonstraljak. A magangazdasagi épiletek kisagatisaran épanyag hianyra hivatkozva bontottak le még a
melléképuleteket is. Sokak emlékében Ugy él ezdézzak, mint a nagy tanyabontdsoksdaka, amikor a
hatalom igyekezett elpusztitani mindent, amit aybaganyos gazdalkodas és a tanya jelentett.

3¢ Hajdunanas torténete XII. fejezet... i. m. 443.
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»A hajdiuvarosokban a legtobb visszaélés a birtokésenasokkal kapcsolatban
Hajduananéason tortént [...] Az éltetett tagositas a birtokos parasztsag tulajdomosioltjat
sértette, a foldbirtokviszonyok korili bizonytalagspedig a sulyosboddé terhekkel egytt a
termelési biztonsag teljes megrendiléséhez vezd@gtiinanason példaul 1953 tavaszan a
hatarszemle soran kozel kétezer hold foldet tadah@egniveletlendl, s ezek nagy része
egyéni gazdak tulajdona vait®’

Az alacsony memazdasagi arak és a beszolgaltatasi kotelezettséigyvatkezeteket is
eérzekenyen érintette, de a lée]évedelemelosztas is szamos fesziltség forrasaSedvjet
mintara — akarcsak a kolhozokban — a szOvetkezagokt jovedelme a teljesitett
~-munkaegységek” flggvénye volt. A munkaegyseégyrészt a kozos gazdasag kulonféle
munkainak mértékegysége, masrészt pedig a teljasit@ka értékelési egysége is volt, mely
a tagsagi jovedelem év végi felosztasanak alamiaalgalt”>®® A rendszer Iényege az volt,
hogy minden tagnak meghatarozott munkamennyiségelletk teljesitenie, amit
munkaegységekben mértek, és a k6zds gazdasag ljingddea megszerzett munkaegységek
szdma szerint lehetett részesedni a maradékeljaaldpbszor tehat az allami (tobbek k6zott
beadasi) kotelezettségek teljesitésére, valaminszéavetkezet termelési alapjainak a
feltdltésére kerllt sor, és csak azutan kovetkeztttok kifizetése. Hajdunanason, — akarcsak
az orszagban gyakorta — a frissen megalakult,régkielll nehéz korilmények kozott terrdiel
szovetkezetek jovedelme nem biztositotta a tagajeihetését. A kollektivizalt nagyiizemek
nem egyszer ki sem tudtak fizetni a parasztokahadizettek is, arra egy évben csak egyszer
kertlt sor.

A munkaegység mindemellett az elvégzett munkanak asmennyiségét fejezte ki, a
minéségét nem, és a rendszefikidtetéséhez jelefd adminisztraciéra volt szikség. A
nehezebb munkafajtak esetében nagyobb volt a jow@inkaegység meértéke, viszont a
munkanormak aranytalan megallapitasabdl kovéeznégsem lehetett kélimennyiséd
munkaegységet szerezni altaluk. A kdnnyebb munkékében viszont adott volt a lebstg
a normak tobbszords tulteljesitésére, a szovetkeamatadvanybdl valé minél nagyobb
részesedeés kiharcolasara. A tagok célja a munkéggkgyyijtése lett, és az elvégzett munka
minésége mar nem is szamitott. A termelési hatékonysdgjl kifolyolag folyamatosan

csokkent, kevesebb lett a szétoszthatd jovedelgynaimegszerzett munkaegységek valés

387 6lgyesi Zoltan: A hajdivarosok agrartarsadalma.m.i56.
38 varga Zsuzsanna: Politika, paraszti érdekérvétdesés szovetkezetek Magyarorszagon 1956-1967.
Budapest, 2001. 36.
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értéke is devalvalédott® A megélhetés rendkivill nehézzé valt, s meghebat a fiatalok
elvdndorlasa a fejtlé iparvarosokba. A kollektivizalds élkisérlete tehat Hajdunanéson is
megbukott.

A Nagy Imre-kormany intézkedései a terfisdvetkezetek terheit is csokkentették,
de a jelenis szamu kilépések miatt a szOvetkezeti mozgalonB-b@h hattérbe szorult.
Foként a kis- és kdzépbirtokos parasztok hagytak elagylzemet és elkezdték Ujbol
felépiteni kisgazdasagaikat. A Hegisekormany hatalomra keriilése és a szovetkezetesités
masodik hullama Hajdunanason is Ojrainditotta @fdietéseket, és 1955 folyaman egy Uj
termeBszovetkezet is létrejott, a Szikra TS2.

Az 1956-os forradalom, amely soran felszinre kekila helyiek sérelmei, és a
foldjuket elveszit parasztok indulatai, rendkivili &el csapott le a term&dzovetkezeti
mozgalomra. A Péti Tsz feloszlott, a tagsag jeldist része, pedig kilépett a kdzos
gazdasagokbol. Nem is lehet ezen csodalkozni, miggklaul a Micsurin Tsz esetében olyan
terméskiesés volt tapasztalhatd, hogy az allat@ligméletben tartdsa érdekében a tagsag
részesedését korlatoztak, mint az egy 1957. nove2®&n kelt torvényesseégi ellgués
soran kiderdalt:

~Ellendriztik az allatallomany nagysagat is, megallapitagert ,hogy a tsz-nek 41
db lova, 38 db tehene, 8 db 6kre, 61 db ndvendi&itaal258 db juh és 138 db sertés
allomanya van. Az atteleltetéshez sziikséges steddasmanynak mintegy 50%-a van csak
biztositva, melynek a potlasara a szokasosnal ®ildy kivannak késziteni, mig a szemes
takarmany a szikseégletnek megtadal biztositva van, de csak azzal a feltétellel ha
munkaegységre kukoricat egyaltalan nem osztand&tvel arpabdl, zabbol, borsébdl
egyittesen is csak legfeljebb munkaegységenkénkdrid kiosztasra*

Kadar Janos hatalomra kerllése, és a diktatUraurdgtioja viszont végérvényesen
eldontotte a kérdéseket, és a kollektivizalas, +garetek ellenére — Ujbol megkéndtt. A
vidékrsl tortérs elvandorlas, amely mar az 1940-es évek végén madifiet volt,
lendlletet vett. Orszdgosan 1956-ban tébb minte2e%, 1957-ben tébb mint 340 ezer ember
hagyta el a vidéket, és a nbgazdasagot? Hajd(inanasrél 1949 és 1960 kozott tobb mint

*¥91o., 36-38.

390 Hajdunanas torténete XII. fejezet... i. m. 412.

391 Dokumentumok természévetkezeti mozgalom Hajdu-Bihar megyei torténezélA Hajdu-Bihar Megyei
Levéltar Kdzleményei 10. (Szerk. Gazdag Istvarhrieeen, 1977. 101.

392 Romany Pal: Az Agrarpolitikai Tézisekt a Nemzeti Agrarprogramig 1957-1997. In: A magyar
agrartarsadalom a jobbagysag felszabadulasat@inéjy. (Szerk. Gunst Péter) Budapest, 1998. 349.
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2300 ember vandorolt el, feltebben az agrarium kiszamithatatlan §j&z és a jobb
megélhetés miaft>

A varosban 1958-ban kerilt kidolgozasra egy har@mées egy tizendt éves
mezgazdasag-fejlesztési terv, ami mar egyértelm a nagyizemekkel szamolt. A
termebszovetkezetek életében jelémtvaltozasnak tekinthi&thogy a korabbi December 21
Tsz nevét, Sztalin megitélésének modosulaséra tétdh meg kellett valtoztatni. A
szovetkezet Uj neve pedig ,Uj Elet” lett, és 196F/aman (j kozos gazdasagok is alakultak: a
Bocskai és a Jokai T§% A kollektiv me#igazdasag helyi kibontakozasat nehezitette viszont,
hogy tiltakozasul a parasztsag jetentésze passziv ellenallasba kezdett, nem vetets el
szbvetkezetben sem vette fel a munR&tL959. oktdber 17-én a Varosi Partértekezleten is
téma volt a munkafegyelem kérdése, s a Partbizptieszamoldjaban is kiemelték, hogy
ezen a téren lépéseket kell tenni:

.Kapkodas, széthuzas meg nem értés tapasztalhatérraebsztvetkezeti tagok
elosztasanal, ezért a munkafegyelem megszilardétdsagyobb gondot kell forditani. Tobb
esetben tapasztaljuk még mindig, hogy egyes tésmibletkezeti tagok a legnagyobb
munkaidben keveset dolgoznak, #8gognak munkahoz, stb. A munkafegyelem meégsairt
szemben a termgdzovetkezetek vedstge nem él kéképpen a mintaalapszabalyzat adta
lehetiségekkel, ritkan alkalmazzéak a munkaegység levamégdrok megtéritését®

A hatalom képvisél viszont fel(jitottak az agitaciot, teherautokkaitdk a vidéket,
ha nem volt valamelyik gazda otthon, azt addig $t&e mig meg nem talaltak, és igyekeztek
szoval, példakkal meggyni a belépésit. Mezégazdasagi szakemberek tartottabadisokat
a szOvetkezetek @tyeirdl, és a megléy téeszeket is igyekeztek kiemelten tamogatni, hogy
vonzova valjanak a bizalmatlan parasztsag koréh860 nyardan az MSZMP intézkedési
tervet készitett Hajdunanas varos tiggzdasaganak szocialista atszervezésére, ashelyb
kiderult, hogy addig a Osszes foldtertletnek a B#%-R kerllt a szocialista szektorok
hasznalatadba, s tovabbi 13 ezer kat. hold terlkét@intak bevonni a k6z6s gazdalkodasba,
hogy igy még a nyar folyaman befejezzék a kollékfilast®®” A cél elérése érdekében

mozgositottak az agitatorokat, akiknek a tevekeydistudatos szervémunka ebzte meg:

393 Hajdunanas torténete (Szerk. Racz Istvan) Il z&jeKovats Zoltan: A népesség. Hajdinanas, 197.3. 8

394 Csiszar Imre: Természovetkezetek Hajdunanason... i. m. 220.

39 A forradalom utan, a kezdetidden a szévetkezeti tagsag mindossze 68%-a kezdktigezni. - Hajdinanas
torténete XIlI. fejezet... i. m. 414.

39 MNL HBML XXXV. 11. a/1.d. MSZMP Vérosi Bizottsagaajdinanas. Jeg§konyv, Varosi Partértekezlet,
1959. oktbéber 17., 9.

397 MNL HBML XXXV. 11. C/35. Uj Elet Tsz. MSZMP alapszvezet iratai. Intézkedési terv., 1.
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,AZ atszervezésert folyd agitaciés munkat tarsadalggyé kell tenni, biztositani,
hogy a fejlesztési munkaban a parttagok és a phkitdtiek legjobbjai résztvegyenek,
valamennyi partszervezet, zem, hivatal és tarsaidstervek részék [...] Junius 5-ig az
agitaciés brigadok vezéit eligazitasra dssze kell hivni. Junius 9-én atgEervezetek vezet
€s a gazdasagvesgktaltal kivalogatott népnewéitet a vasarnapi napokra szervezett agitacios
munka megkezdésesttlkdzos eligazitasra dssze kell hivni. [...] Janlstsl jalius 17-ig
minden vasarnap egésznapos egyéni agitaciot keikard, julius 174l pedig az egyéni
agitaciot allandésitjuk, rendszeressé tesszik mindapra. [...] A vasarnapi agitacios
munkakra helyileg 400 népnefglaz allandd agitaciés munkara pedig 300 népnivied!
biztositani’>®

Az atszervezés Osszefogasa és iranyitasa érdel@béarosi Tanacs épulletében
Kdzponti Fejlesztési Irodat hoztak 1étre, amelytagigai lettek Toth Gabor, Szilagyi Gyula,
Puja Gyorgyné, Pallagi Janos, Reszegi Imre, Jortal AMlezei Janos, Horvath Imre, Miko
LaszIoné és Takacs Jandsigy végil az allam érvényre tudta juttatni az akdr és 1960
decemberére a hajdunanasi gazdak (t6bbnyire a dé&idla80%-a alairta a belépési
nyilatkozatot és ezzel a tagok szama elérte 3208sad termékzovetkezetek tertilete 28.500
holdra emelkedef’

A Partbizottsag 1961. aprilis 13-i Ulésén a VégpehBizottsag szigorian bizalmas
jelentésében elégedetten szamolt be a hajdunaoléesktivizalasrél. A dokumentumbdl az is
kiderult, hogy mindossze 50-60 egyéni gazda mddadl a szovetkezeteken:

A mezigazdasag szocialista atszervezésenek befejezégevadlyzet alakult ki.
Megszint az addig fennallo kigség, kialakult a termétzovetkezetek terileti egysége s ezen
keresztlil a nagylzemi gazdalkodas alapvltételei. Az éatszervezés befejezésével a
foldrendezés ala ésteriilet 96%-0s szocialista szektor hasznalatabeilkeKb. 50-60
azoknak a szama, - akik ténylegesen egyéni paekszekinthetk, kik nem léptek be
termebszovetkezetekbe. Az atszervezés végrehajtasatieitiehet értékelni, mert azt a
Part politikadjdnak megfeléen hajtottuk végre. E munkdban nagy szerepe vdédimennyi
part, allami gazdasagi és tomegszervezeteknek &gyaAz atszervezés idején sikertlt

biztositani az elvi és cselekvési egysédet.

398 MNL HBML XXXV. 11. C/35., Uo., 2.

399 MNL HBML XXXV. 11. C/35., Uo., 4.

400 Hajdunanas torténete Xll. fejezet... i. m. 414.

41 MNL HBML XXXV. 11. a/3. MSZMP. Varosi Bizottsag. &tbizottsagi ulés, 1961. aprilis 13., Szigortan
bizalmas jelentés, 1.
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A kovetkez eévekben, eévtizedekben Hajdunanason is megfigyelhvelit az a
folyamat, hogy a kisebb, kevésbé hatékony, roggxeldelmes szbvetkezetek beolvadtak a
nagyobb termékapacitdssal rendelkézés jobban szervezett nagylzemekbe&isEir a
Kossuth Tsz valt életképtelenné, és 1959. deceB@n beolvadt a Tancsics Tsz-be. A két
szovetkezet egyesuléggblj nagylzem sziletett, a Lenin Tsz, de ennek dsndly
hatékonysagi problémai letté¥

Egy évvel késbb, utolsdként alakult meg Hajdunanason a Rakoszi @mi 8ként
olyan modosabb, dolgos emberékiallt, akiknek az un. ,Vidi féld” tertletén fekiek a
birtokaik. Ok lelkesedtek a legkevésbé a szovetkezeti mozgatpe szivos ellenallasuk
miatt mar 19494l folyamatos inzultusokat kellett elszenvednitk. $tlcazonbandk is
szovetkezetbe tomorultek, de a k6zo6s gazdalkodimgaa nem volt azonos a szovjet minta
kovetésével, és bélsmikodésuket igyekeztek sajat maguk kialakitani. Vegihatékony
szervezés, a tagsag érdekeinek a figyelembe vétedggmint a midségi munka
kovetkeztében igen kivaldé eredményeket tudtak fedwmit A pért és a tanacs vedietiszont
emiatt is rossz szemmel nézték a Rakoczi sikesémiat ,kuladk” téeszt, vagy drkabatos”
téeszt tartottak szamon.

Ehhez kapcsolddik, hogyként az Alféldon, ahol egy-egy telepilésen tobbdsiz
gazdasag is alakult, a terréstdvetkezetek gyakran differencialédtak tagsagukiltiu
tarsadalmi helyzete szerint. Ahovéként szegényparasztok, egykori napszamosok léptek,
azok lettek a ,mezitlabas” téeszek, ezzel szemdmar)yik nagylizemet kbzépparasztok, vagy
médosabb gazdak hozték létre, azokdrkhbatos” téesznek nevezte el a népn§&lv.

1962-ben a Bocskai Tsz beolvadt a Micsurin Tsz-émely Hajdunanéds egyik
legnagyobb és legjeleigebb szovetkezete volt, és évi tobb tizezres ngogysd
baromfitenyésztésér hiresiilt ef®® Az utols6 jelents valtozds a hajdinanasi
termebszovetkezeti rendszerben az 1970-es években kaettkbe. A Lenin Tsz és a
Rékoczi Tsz egyesiulés@ib1977. januar 1-jén sziletett meg a Béke Tszelpmz dsszevont
vagyonnak, és a centralizalt terdlepacitdsnak koszonkiein az egyik legjelefisebb

szovetkezetté vaff> A két szovetkezet egyesiilése mar régéta napiremditrés mindkét

*02v/6: Csiszar Imre: Természovetkezetek Hajdinanason... i. m. 215.

Varga Sandor véleménye szerint a Lenin Tsikddésében felmerdilproblémék egyik ledbb oka a part
tulzott befolydsaban kereséndA tagsagbdl sok volt parttag, a tébbi szdvetkeddisszehasonlitva.” Varga
Sandor interju. (Hajdinanasi Rakoczi Tsz. alapfi 1960; téeszelndk: 1963-1984) Készitette: Csisnée.

Hajdunanas, 2006.

403v6: Romany PAal: Az Agrarpolitikai Tézisekta Nemzeti Agrarprogramig... i. m. 370.

04 Csiszar Imre: Természovetkezetek HajdGnanason... i. m. 216-217. és 220

% Draviczky Imre: Hajdinanas tanyavilaga. |. rédet B pusztan. 1991., 145. — MNL HBML XIV. 18. 2.d.
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szOvetkezet tagsaga tamogatta, mivel a nagyobb ilaereteksél nagyobb teljesitményt,
jobb eredményeket reméff

A nagylzemi termelés lassu kibontakozasa, és a tébadalom ellenallasa sokaig
visszavetette a mégazdasagi termelést, de az 1960-as évek masodilfékezddséen,
fokéent az 1970-es években mar komoly eredményekettakudfelmutatni a
mivelt terlletek ndvekedésével allt dsszefliggésbemeddkivil fontos volt az is, hogy a
szOvetkezeti tagsagot érdekeltté tették adésegi munkaban, és a minél hatékonyabb
termelésben. Ennek a részeként igyekeztek évkombgovedelemhez, és megélhetéshez
juttatni a sztvetkezeti tagsagot. Hattérbe szauttunkaegység-rendszer korabbi tipusa, és
kiegészllt egy igen jelefd természetbeni premizalassal, rdadasul a legt@ethen a
munkaegységet a prémiummal egyltt egyénenként, madig brigadonként vagy
munkacsoportonként irtak jova. Megntvekedett ae®gdivelés és a haztdji gazdasagok
szerepe is, melyek nagyban segitették a tagsagniaios jovedelemhez jutasat. Varga
Zsuzsanna kutatasaibdl tudjuk, hogy a tetismbvetkezetek tobbségében mar a forradalom
utan valtoztattak a jovedelemelosztasi médokon:

,1956/57 forduléjan a tsz-ek tobbségében attértgly elyan rendszerre, melynek
keretében a terméseredmédlylmeghatarozott részt kaptak. A munkateljesitméénésenek
és a kozvetlen jovedelemelosztasnak is az a temaemyiseg lett az alapja, amelyet az egyén
(esetleg kisebb-nagyobb csoporgjélitott.” *°

Mindezek kovetkeztében a terristovetkezetek fejdésnek indultak, és az orszagos
folyamatokbdl, ha nem is egyforman, de a hajduriatéeszek is kivették a résziket.
Kilondsen a rendkivil nagy Micsurin Tsz., a péltaérgazdalkodast folytatd Rakoczi Tsz.,
majd a korszak masodik felében a Rakoczi és a LEsurt egyesét Béke Tsz.int ki.

Hajdunanas hataraban a legjetsebb szantofoldi novénynek a XX. szazad masodik
felében is a blza, a kukorica és az arpa szamdettimaguk a termédzovetkezetek is
rendkivill sokféle névényfajta termesztésével pidaizbk?®® A k6z6s gazdasagok buzabol
15 mazsa, arpabdl és kukoricabol 20-20 mazsa, maykarrépabdl 200 mazsa koruli

holdankénti hozamot produkaltak az 1970-es évekrefé’

408 MNL: HBML XXXV. 11. C/32. Rakéczi Termélszovetkezet Partalapszervezet iratai. Gyongyosilodssz.
parttitkar 1972. december 20-i jelentése., 1-2.

“07varga Zsuzsanna: Politika, paraszti érdekérvémgsii. m. 39.

%8 Kisebb-nagyobb teriilten még az 1970-es évekbeariseltek tobbek kdzott lucernat, dohanyt, napgdor
kendert, vorosherét, borsmentét, tormét és rizst is

49 Hajdunanas torténete XlI. fejezet... i. m. 416.
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Az Ontozésre kulonbdsen a Keletbdsatorna kdzelsége miatt nyiltak jO leéisgigek,
amiket egyre jobban sikerult kihasznélniuk a szZkemstteknek. 1953-ban még csak 450,
1973-ban viszont mar tébb mint 5000 hold 6ntozésd#ak biztositani. Még 1952 nyaran az
6slegeb egy részét feltortek, és rizst vetettek bele, Ihaa anyagi raforditassal. Az igy
megepult ntda rizstelepnek kezdetben, a frissen feltort foldedgas szervesanyag-tartalma
miatt jelends, 22 mézsas holdankénti hozamai voltak, de a mdnoklis termelés és a
kiilonb6d névénybetegségek miatt ez igen hamar visszdeSeiz 1960-as évek elejét
kezdve a szOvetkezetek sajat kertészetet hoztak k#tol népszérkonyhakerti névényeket
(borsot, sargarépat, karfiolt, karalabét, dinnyiet)sermesztettek.

Ami az Adllattenyésztést illeti, a szarvasmarha asat nagy hagyomanyokkal
rendelkezett Hajdunanason, és ezzel a téisméletkezetek sem hagytak fel. A hagyomanyos
nevelés és a természetes szaporitas viszont lasgténiéssel jart, igy allandd térekves
maradt a minél gazdasagosabb tenyésztés eléréseermebszovetkezetek 06sszes
allatédllomanyanak a 34%-a viszont sertés volt #0365 évek elején, ami egyértélen jelzi,
hogy a sertéstartas hagyomanyai a nagyiuzemi kekésitt is tovabb éltek, de még ez is
elmaradt a korabbi paraszti gazdasagok sertéstpdtencialjahoz képest. 1956-ban példaul
17.689 sertés volt Hajdunanason, de ékbbsak 1765 darab (alig 10%) tartozott a
termebszovetkezetek allomanyahdz.

A koz6s gazdasagok allatalloményat tekintve fordmsrepe volt a juhtartdsnak is,
amit az dsszes ledeP0%-an folytattak, de 1963itigen jelenéssé valt a baromfitartas
Szinte mindegyik természovetkezet foglalkozott baromfival és a szOvetikeabbomany
1958 és 1966 kozott 1000400 000-re ftt.*'® Az allattenyésztésben, kilbnésen a
baromfitartasban fontos szerepik volt a haztajdgsagoknak is, ahol a tydk, a kacsa, a
pulyka, a lud és a liba is gyakraferdult.

A folyamatos gépesités ellenére a l6tartas nétkidtietlen volt még az 1970-es
években is, mivel ezéltal is csokkent a gazdak éwdvetkezetek kiszolgdltatottsaga a
gépallomasnak. Hajdunanason 1948-ban létesllt Igépdd, igazdn nagy gépei az allami
gazdasagok mellett csak a gépallomasoknak lehediek, politikai célokra is igyekeztek

felhasznalni. Romany Pal megfigyelése szerint:

9Uo., 413. és 415.

1 Hajdunanas torténete XIl. fejezet... i. m. 417.

12 Elgssorban a Micsurin termi$zovetkezet legbb agazatava valt a baromfitenyésztés, killonodibatartas.
Az éves darabszam gyakran elérte a tobb tizezabdfrés ez az 4gazat mindig meghatarozé fontossapadt
a szOvetkezet életében.

13 Hajdunanas torténete XlI. fejezet... i. m. 417.
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.[.--] @ gépallomasokat — szovjet mintara, szolg&isdik révén, a parasztsaggal valo
gyakori érintkezés okdn — a politika letéteményelsén partpolitika érvényesjéenek (is)
tekintették. A gépi munkak ellenértékét jobbarantszetben (kenyérgabondban) kérték a
gépallomasok, igy az 1956-ban eltérolt allami besdd&elyettesit készletggjtést is
végezteRH*

Hajdunanason a gépallomasnak 1951-ben 3§épe (6leg traktora), 5 vontatdja és 6
aratdgépe volt, de mar 1956-ra ez jedeph Bvlt, hiszen ekkor mar 80 traktor és 75 egyéb
ersgép tartozott a gépparkjahd?.

A varos mellett, Tedejen, 1949-50-ben allami gaadais alakult. A szovhoz tdbb,
kisebb allami tulajdonba kerillt birtok 0sszevonaéeén jott létre, és nem egy korabbi
nagybirtok képezte az alapjat, ami a kezdetben jgants széttagoltsdg miatt komoly
termelési problémak forrasa lett. A mai Tedej azonbz allami gazdasag megalakulasa utan
épllt ki, jelends fejlodésnek viszont csak az 1956-0s forradalom bukésat,Kadar-rendszer
megszilardulasat kowéen indult. Az 1950-es évek éldelében a gazdasag életében nem a
termelési szempontok dominaltak, sokkal nagyoblysalyt kapott a politikai szempont, ami
— a kor retorikdjanak megfet@in — a ,belé ellenséggel” valé leszamolassal is
O0sszekapcsolddott. Itt tk0dott ugyanis 1951 és 1953 kozétt a hirhedt haggbtaborok
egyike, és a gazdasag telepén a nyugati- és déliskalbl kitelepitett csaladok, az alland6
érizet alatt tartott kényszermunkatabor foglyai datgk.

A kezdeti idkh6z képest az allami gazdasag szantotertletetdekem kildviilt. 1962-
ig a gazdasadghoz csak Tedej tartozott, ekkor vistmzzacsatoltak a Bakohatot és a
bdszdérményi rétet is, aminek kdszorieet a niivelhet tertilet kézel 7000 holdrastt. 1967-
ben a dorogi kerllet is az allami gazdasag résreée igy a szantéterilet mar meghaladta a
8000 holdat is. A terlletnévekedéssel parhuzampsaut a gazdasag szakember-ellatottsaga
is, ami jobb munkaszervezeést és nagyobb hatékoaysagdményezett. A ndvénytermesztés
tekintetében a blza, a kukorica, a lucerna, éskargpa holdankénti hozamai az 1960-as
évek elejail folyamatosan emelkedtek, kiulondsen a kukoricadsatés hatékonysaga javult
ugrasszdren az 1970-es évek elejére. 1971-ben a buza ékagida esetében a termeésatlag
(20,8 és 34 g/kat. hold) magasabb volt, mint a arstzovetkezeti szektor (15 és 21 g/kat.

hold) fel tudott mutatnt®

“1“Romany Pal: Az Agrarpolitikai Téziselta Nemzeti Agrarprogramig... i. m. 378.

15 Hajdunanas torténete XII. fejezet... i. m. 413.

“1® Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 1971. Dstem, 1972. — Vonatkoz6é adatok.; valamint:
Hajdunanas torténete XIlI. fejezet... i. m. 420.
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A Tedeji Allami Gazdasagra vonatkozibb adatok 1955 és 1971 koZdtt

1955 1962 1967 1971
Szantoterilet (k.h.) 4160 6927 8352 8134
Allatlétszam
szarvasmarha 758 1788 2399 2060
sertés — 482 10.219 10.156
juh 1526 3295 4676 —
Noévényhozamok
(g/kh)
buza 15,9 16,8 16,6 20,8
kukorica 22,3 15,2 17,92 34,0
lucerna 25,1 24,1 38,13 36,7
cukorrépa 170,0 145,5 180,8 192,8
Gépellatottsag
traktor 45,7 102,8 122,6 139,4
kombajn — 9 9 12
tehergépjarrin — 6 8 11
7. kép

Munkasszallas a Tedeji Allami Gazdasagban 1973-héel(ijitas eltt (sajat gyijtés)

Az allami gazdasag allatallomanya a szocialistalakitast kovet évtizedekben

elsbsorban szarvasmarhabdl, sertésds juhbdl allt. A sertésalloméany darabszama &048s

évek masodik felében mar a 10.000 darabot is madtaalA szovhoz mindig is rendelkezett

onallé gépparkkal, ami kezdetben csak néhany triajdtentett, de az 1960-as évékvolt

47 Forras: Hajdunanas torténete XII. fejezet... i. 0.4
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mar komb4jn és tehergépjains. A traktorok szama folyamatosan emelkedetg2%970-es
évek elején mar kdzel 140 traktor allt az allamddgsag rendelkezésére.

A nagylzemi termelésre tori€natalldas tehat a mégazdasag minden szektorat
érintette, és hatast gyakorolt a vidék, és a vigékberek mindennapi életére is. Valtozott a
hagyomanyos életmaod, felbomlottak a korabbi pardsizésségek és atadtak helyiket a
kilénb6d munkaszervezeti formaknak, a brighdoknak, a musdq@atoknak, és végsoron
a szovetkezeti tagsagnak.

A szovetkezeti program megindulasat, és a kozoslaleadasra tortén attéres
kilonb6d rohamait, valamint az ezeket kigéatrocitdsokat rendkivil nehezen viselte a
nyugodt életmddhoz szokott, hagyomanyos faldetéshez éét paraszttarsadalom. Az 1960-
as évek elejére teljesen Uj agrarszerkezet jo#,|és ezzel 6sszefiggésben a vidék élete is
megvaltozott. Alig masfél-két évtized alatt U] &@ualomszerkezet és (] telepulésarculat jott
létre, atformalva ezzel az elmult évszazadok &iatbkult rendszert, gazdasagi €s kulturalis
tekintetben is egyarant.

A vidéki Magyarorszag ilyen fajta valtozdsat teketiik fejlbdésnek,
modernizacidnak, és valoban egyiitt jartikéint az 1970-es évékt— egy viszonylag jelefis
életmirbség-javulassal is, de kétségtelen, hogy mindezghali lehetne természetes
folyamatnak nevezni. Az agrarium atalakitasa ésldbdl él6 népesség életének a gydkeres
megvaltoztatdsa kivil jott, szovjet mintakat kottetés mesterséges,ottetett formaban
tortént meg.

Az atalakulas, és a kezdeti kiszamithatatlansagn§ed mérték elvandorlast
eredményezett, és ennek tudhaté be, hogy a népglsadis része a mégazdasagtol
elfordulva inkdbb a fefidé iparvarosokban keresett megélhetést. Alig 40 éit,al955 és
1995 kozott, egyes szamitasok szerint tobb mintllibrember hagyta el a falvakat® Addig,
amig 1949-ben még a magyarorszagi nepesseg 62ktakldan, kozségekben élt, ez az arany
1985-re 43,6%-ra csokkeHt

Kllénodsen 1960 és 1971 kozott volt jelstaz elvandorlas vidéi, évente 90-100
ezer Bt tett ki, mig a forditott iranyd népességmozgasjaeosokbdl a falvakba tortén
atkoltozés ennek a felét sem érte el. A kilbnbézente 50 ezefkoriil mozgott?® A belss

migracio és a telepulésstruktira valtozasa eggiitia) medgazdasagban dolgozok szamanak

“18 Romany Pal: Az Agrarpolitikai Téziselta Nemzeti Agrarprogramig... i. m. 348.

19 Kaposi Zoltan: Magyarorszag gazdasagtorténete-2000. Budapest-Pécs, 2002. 391.

420 | asd: Valuch Tibor: ,Kdzségiinkben nagymhaladast értiink el a szocializmus épitése tedétdrténeti
parasztsag és az életmdd valtozdsai Magyarorszagbatvanas években. In: MUlt szazadi hétk6znapok.
Tanulmanyok a Kadar-rendszer kialakulasanékzdkardl. (Szerk. Rainer M. Janos) Budapest, 2083.
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csokkenésével is, és mindez oda vezetett, hogy-6088 aktiv keréd&knek mar csak a 7-8%-

a foglalkozott foldniveléssef?*

8. kép

Kosarfond asszonyok Hajdlinanason az 1960-as éndkhjat gfjtés)

Ez a jelenség Hajdunanason is megfigyélhett, bar itt még 1960-ban is a népesség
tébb mint a fele a mépazdasagbol élt. A lakossag 1/5-e mar ekkor igpawban, dként az
epiviparban helyezkedett el, dék is elsorban nem a varosban, hanem a kérbiyez
telepiiléseken kaptak munkat.Az elvandorlast csak tovabhieftette, hogy az 1949 és 1960
kozé eé beruhdzasokbdl Hajdunanas alig részesilt, hiszeraz iparfejlesztés és az
iparvarosok szlletésének adsdaka volt.

A mezbgazdasagtol valo elfordulas és az ipar jélsdyének a nbvekedése ellenére a
népesség jelets része tovabbra is kapcsolddott a égezdasaghoz valamilyen formaban.
Nem egyszer dolgoztak a csalad haztaji gazdasagébayyakran foglalkoztak haszonallatok
tartdsaval is, annak ellenére, hogy a munkakdnyarekbar valamilyen ipari Gzem szerepelt.

Ezek az egykori parasztok mar nem rendelkeztek &#gerulettel, és hivatalosan mar nem

“21 Roméany Pal: Az Agréarpolitikai Téziselta Nemzeti Agrarprogramig... i. m. 351.
422 Hajdunanas torténete Il. fejezet... i. m. 83.

116



is féldmivelok voltak, am mégsem hagytak fel teljesen a dgazdasagi munkéaval, és ha
mast nem is tettek, allatokat tartotfak.

Uj jelenségként megjelent koriikkben az ingazas, 2$ngazok tobbsége bar még
kotodott a foldhoz és skebb lakokornyezetéhez, azonban mar kiszakadt abkérsadalmi
és kulturalis milbbsl, amelyben felnevelkedett. Az agrarium, a haztddir csak kiegésit
jovedelemszerzés volt, az egykori parasztok alkatrtak lettek?*

Az életmdd, az életmiiseg igazi véltozasa, €s a vidéki élet véglegesalaikisa
azonban az 1960-as - 1970-es években gyorsultEldtor mar a termékzovetkezetek
megszilardultak, rikddésik, bels szervezetik stabilizalddott, és a jobb munkaszetye
fokoz6dd gépesitettség, és a szdvetkezeti tagsggplla beleszo6lasa a gazdasag ugyeibe
jelentbs hatékonysag-novekedéssel jart egyitt. Ebbe amhea mutatott a szdvetkezeti
koncentracié is, ami a kulonb®k6z0s gazdasagok egyestilését, és az életképaseddek
foldtertletének a kidwilését jelentette. Ekkor mar voltak olyan jol Gkddo
termebszovetkezetek is, ahol a tagok érdekeltté valtak nainél nagyobb
terméseredményekben, és a nagylzemi termelés -éskigige a haztaji gazdasaggal —
szamukra is jovedelméxé valt.

A termebszovetkezetek tobbségében 1956 utan a jovedelertetoselvek is
jelenbsen megvaltoztak a korabbi 6gzakhoz képest. 1956 és 1957 forduldjan mér
megjelentek a nagylzemekben a természetbeni rélgzekalonféle formai, amelyek lehettek
prémiumok is, vagy a hagyomanyos részésetés kilonféle fajtai. Ennek jeldisiege abban
allt, hogy nem egy elvont fogalom a munkaegységehamaga az &llitott termény lett a

teljesitmény mérésének és az elosztasnak is gaafap

42 Régebben, a két vilaghaboru kozott az ilyen tipfiddterilet nélkili kisallattartas kifejezetten peesti
peremkeriiletek és néhanyként az agglomeracidhoz tartoz6 kisebb telepllggassaga volt. A XX. szazad
masodik felében mar a nagyobb ipari centrumok vskizzetében is elterjedtek az ilyen tipusu kigegit
gazdasagok. Esetiikben & €élnak minden esetben az Onellatds tekiithés a tevékenység folytatasa
legtdbbszor az anyagi leléstgek valtozasatél fliggott. — VO: Toth A. BEriMlezdgazdasagi kistermelés, csaladi
termelés. Budapest, 1988. 119.

24 \6: Valuch Tibor: ,Kézségiinkben nagysethaladast értiink el a szocializmus épitése terén’m. 155-

156.

% varga Zsuzsanna allaspontja szerint ez a valtozéis 5Snmagéban is ddegitette a termél érdekeltség
novekedését a mégazdasagban:E, formanal ugyanis a tagok altal egyénenként (egekisebb-nagyobb
csoportonként/csaladonként)séllitott termény lett az alapja a munkateljesitméngrésének és a kbzvetlen
jovedelemelosztasnak is. [...] Ugyanakkor a vezeg§sneasik csoportja azzal érvelt, hogy az (j ds#s$inz
megoldasok révén a tag érdekelt lesz a termelégsdggének fokozasdban, a hozamok ndvelésében és az
onkoltség csokkentésében, s ez az allam érdegédlgalja.” - Varga Zsuzsanna: Valtozasok a paraszti munka
vilagaban Magyarorszagon az 1950-es években. Irar&gténet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhay Mgk
emeritus professzor tiszteletére. (Szerk. Buza slandesték Janos — Szavai Ferenc — Varga Zsuzsanna)
Budapest, 2006. 439-440.
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Hajdunanason is attértek a terfimovetkezetek a munkaegyséiga pénzbeli
részesedes rendszerére. A Lenin Tsz Parttééggy példaul 1963. aprilis 10-én a tagsag 90%-
anak a jelenlétében, egyhangulag fogadta el pén#seesedésre torigattérést°

A varosban az egy dolgozo tagra juto részesedés Uigh 9 és 11 ezer forint kHzott
mozgott, ami nagyjabol megfelelt a megyei atlagrned63-ban és 1964-ben azonban ez a
részesedeés csupan 7173 és 8819 forintot tett kijéamad elmaradt a megye 10 306 és 11 427
forintos atlagatol. A dolgozo tagok egyré e$ részesedése (egyre inkabb munkabére) 1968-
ban viszont mar 16 933 forintot tett ki, ami elntiragyan a megyei atlagtol (18 812 Ft), de
folyamatos ndvekedésben volt, 1972-re a 22 869tit;i 1973-ra a 28 779 forintot is elérte.
A megyei atlagot (31 143 Ft)&z6r 1974-ben sikertlt atlépjék a hajdunanasi dkéveti
tagok jovedelmei (32 627 Ft), de még ezzel is ehaiak a hajdubdszérményi (40 385 Ft) és
a hajdaszoboszléi (38 590 Ft) jovedelemsaintt

1979-re viszont a hajdunanéasi tagok havi jovede(®EO5 Ft) megkdzelitette a
hajdubbdszérményi jovedelmeket (5219 Ft), és jévebhaladta a hajduszoboszl6i béreket
(4382 Ft) és a megyei atlagot (4373 Ft). Az életisdy javulasdhoz tehat a bérszinvonal
egyértelnti emelkedése is hozzajartt.

A videéki élethez egyre inkabb hozzatartozott a tésrovetkezet, ami fokozatosan a
telepulés legnagyobb munkaaddjava valt. Szaporodtakellékiizemégak is, és a kozos
gazdasag nem egyszer mar ipari jdllégvékenységet is folytatott, munkét adva az dkdivi
népesseg jeleds részének. A szdvetkezet ezzel mar nem pusztais lgazdasag, de fontos
munkaado is lett, amit — ahogy arra Romany Patak & sokan csak a rendszervaltas utan, a
téeszek felszamolasat koven ismertek fel:

A nagylzemek fiatal, aktiv korban Evwszemélyi allomanya viszont mar nem
belekényszerilt, nem is belépett a tsz-be, hanaerkanuallalt benne, mert keresetet nyujtott
a szamara. Annak is tekintette: munkahelynek, améindemes ragaszkodni. Ezt nem mérte
fel kelden a rendszervaltd politikai elit. S csodalkozdétbgy az emberek alig léptek a
termeBszovetkezetekb Foldjuket is atadtak bérletre a szovetkezetifék.

A kezdetben g§lolt termebszovetkezetek tehat a videki élet fontos szérdgpitek, és
megsiintetésik ugyanolyan katasztrofat okozott, mint egykz eészakos kollektivizalas.

Az 1950-es évek folyaman a vidéki ifjusag gyakddgt elmenekiilt a szévetkezeti program

46 MNL HBML XXXV. 11. C/30. A Lenin Tsz iratai. Jegykdnyv a Lenin természovetkezet
irodahelyiségében tartott Parttagtfsisl 1963. 4prilis 10-én., 1-2.

427 Az adatok forrasa: Hajdi-Bihar Megye FontosabltiStikai Adatai 1956-t6] 1964-ig; valamint: Hajdu-
Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 1968-1980-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasaval.

428 Romany Pal: Az Agréarpolitikai Téziselta Nemzeti Agrarprogramig... i. m. 353.
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elél, mivel a kezdeti szovetkezetek nem voltak képeseigsag minimalis életsziikségleteit
sem kielégiteni. Hajdu-Bihar megyében, 1950-ben s2dvetkezetet vizsgalva készitett
jelentést az illetékes tiszfibrvos. A hatalmas szegénysélgrmindennapos gondokrél és
elképeszi higiénias allapotokrél szol16 jelentésigen tikrozi az akkori helyzetet:

.[...] a tisztasag tekintetében sulyosabb kifogasaltak észlelhék, s ezeken a
helyeken fejtetvesség és ruhatetvességiikéht tapasztalhatd, 13 helyen a tisztasagkérdés,
ugy a személyi, mint a lakas és a tanyaudvar tetében sulyosabb kifogas ala esik,
amennyiben a dolgozok ruhazata igken van, rosszak a lakasviszonyok és a tisztalkodas
tekintetében elhanyagoltak. A terdsdOvetkezeti csoportok  taplalkozasi viszonyai
tekintetében a vizsgalat megallapitotta, hogy 19erea taplalkozas vegyes, naponta kétszer
esznekdtt ételt és tej- , hus- és gyumolcs fogyasztésiis 3 helyen szintén megkozait
vegyes taplalkozas van, amely megfelel a kozeggggsekovetelményeknek. 21 helyen
azonban teljesen egyoldalu a taplalkozas, tapla@kaok &leg leves- és tésztangkhsl all és
csak kevés zoldséget, tejet és hist fogyasztafiak.

Ebbsl is lathatd, hogy a kezdeti, szovjet mintara betett, és bizonytalan megélhetést
nyujtd munkaegységes rendszer nem nyujtott megtdizidgernativat az ipari tizemek altal
biztositott leheiségekkel szemben. A termisktvetkezetek csak az 1970-es évekre tudtak
elérhetvé tenni tagjaik szamara azt a minimdlis feltételszert, hogy biztonsaggal
megélhessenek. Ezzel 6sszefliiggésben a vidék niigrémiyamata, az elvandorlas tdteme
lassult, bar nem §nt meg.

A termebszovetkezetek fejdlése magaval hozta a teleplilés, és a tagabb kétnyez
atalakulasat is. A korabban falusias vidéki kisgakoegyre jobban urbanizaldédtakt séhol
a varosi jelleg distodése egyenesen varosias falvak megjelenéséhetetted szovetkezeti
tagok gyarapodasa €s a téeszek nem egyszer mamd@acés hasznositott épipari
kapacitasa lehévé tette, hogy mindenki &iorrasaihoz és igényeihez mérten csaladi hazat
épitserf=° Az épitkezés a korabbi hagyomanyoknak medfetekézésségi modon tortént, a
csalad, a baratok, egyes téeszek esetében a tagokfd@gasaval. Eir szamolt be Varga
Sandor, a hajdunanasi Rakdéczi Tergsebvetkezet egykori elndke is 2008-ban a vele készu

interjuban:

29 Debrecen Varos Tisztibrvos Hivatalanak jelentése Hajdd-Bihar megye tsadéd.B. kozegészségiigyi és
népjoléti osztalya részére. — MNL HBML XXIII. 36@B2.950.

430 A korabbi sarbdl késziilt, vagy valyogtéglabol épihazak a multé lettek, és nemcsak az épitésniles
fejlodott, de a vidéki hazak mérete is joval az orszé&iftey folé emelkedett. Kaposi Zoltan megallapitasa
szerint;,[...] ez volt az a korszak, amikor az utcara rilegesen két ablakos, rémy6s, altalaban satortés
éplletek tbmege sziletett meg, ami persze egyiitt Komfortfokozat ndvekedésével, a portak csiddsaval

is.” - Kaposi Zoltan: Magyarorszag gazdasagtoérténetem. 886.
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.Megmaradt az tudod, dleg az épitkezésnél, kaldka moddon eépitkeztek. Kdcsa
Osszetartottak. Epitkezésnél ott nagyon el volajedve. Példaul ha valamelyik fiatal
épitkezett, akkor ment az egész ifjisag és astalapat, amelyik meg gépet kezelt az géppel
ment egy kefte létrehoztak. Ez ilyen kalaka volt.

Ez annyira nikddott tudod, hogy csak azt vettik észre, hogy ezest a vasarnapon
két-harom autd kellett, amelyik vitte a betont, wagsodert vitte, mert most ez, meg ez most
épit. Vagy a homokot vitte, de hogy mondjam eblezeafségnek az alskezdeményezéseken
kivil semmi kdéze sem volt. Onmagéatél ment ez. Quktégesinaltak. Benne volt ebbe az
epivbrigad is azok adtak a szakmunkat a tobbi meg amditt csinaltdk. De nem olyan volt
ez, hogy na majd az elndk vagy valaki ezt majdeteédyezi, hogy ide vagy oda mentek. Nem
tudtunk mi ersl majd csak mikor elkésziilt egy-egy h&Z.

igy tortént ez nemcsak Hajdinanason, de mashal sszagban, és a novekepitési
kedv, valamint a kdzponti szabalyozas a korablosképet alapjaiban alakitotta at. Az 1970-
es években egységes telepulésfejlesztési koncemmidlt kidolgozasra, amely sem a
torténelmi  hagyomanyokra, sem a féldrajzi adottkégonem volt tekintettel. A
kovetkezmeény Uj haztipusok megjelenése és a lakgkiet teljes atalakulasa volt.

Hajdunanason is Uj épitési szabalyokat fogadtakreelyek nem vették figyelembe a
varos hagyomanyos épitészeti megoldasait, nebdtik a varoskép megvaltozdsaval, de a
termsfoldh6z szorosan kété népesség eddigi életmddjabdl éredényeket sem vették
figyelembe. Sok gondot jelentett, hogy az engedekyadasanal csak a korsirek tekintett
lakofunkciora forditottak figyelmet, €s mivel akek kialakitasara legtobbszor a telepllés
szélén kerdlt sor, a parcelldzast nem kovette afetedg) lakokornyezet kialakitasahoz
elengedhetetlen infrastruktira kiépitése sem. Pothern is felhivta a figyelmet 1988-as

»A 100-150 maximalisan 200 négyszogoles telkekriyeett nagyobb, fejlettebb
igényi lakdhazak esetenként a telek egynegyedét is ajidgl A kis telkek kihasznéltsagat
jelentisen csokkentette az éplletek szabadon all6 jeegiratkozé éiras, a kbtelez 5 m-
es ebkert és a minimalisan 3 m-es oldalket?

Az Uj hazak alakjukban és méreteikben is jélsan eltértek a korabban megszokott
lakdsokhoz képest. Ezek az un. ,tipushazak” egységwek alapjan, azonos kialakitassal

készlltek, az egyik legjellerdb és legnagyobb darabszdmban megvalésitott vaitoza

31 varga Sandor interji. (HajdUnanasi Rakdczi Tsapid tag: 1960; téeszelndk: 1963-1984) Készitette:
Csiszar Imre. Hajdunanas, 2008.
32 T6th A. Eré: Mezdgazdasagi kistermelés, csaladi termelés. Budap@88. 120.
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klasszikusnak szamité 10x10-es megoldas volt. Gsakilyen épiiletekre adtak eépitési
engedélyt, fuggetlendl attdl, hogy a haz leegdzdaja ilyet szeretett volna-e vagy sem. A
hagyomanyok csak a kollektiv, k6zosségi épitkezésimaradtak fenn. A csaladtagok,
rokonok, ismefstk ugyanis a nagy munkak, igy az épitkezések kapésszefogtak és

kblcsdndsen segitettek egymasnak.

Az () haztipusok kozott a mai napig felbek azok a tombhézak, amelyek hatalmas
mennyiségben késziltek a XX. szdzad méasodik feldbagyarorszagon. Az &e gyartott
elemekisl allo, sok laké befogadasara alkalmas, és a la&aglenyhitésére hivatott monstre
epitmények, ha nem is olyan méretekben, mint a v@ggokban, de Hajdlunanason is
megjelentek. Ennek kdszonbeh, az orszag mas részeihez hasonldéan, a szopjetuti
elsssorban tomegigényeket figyelembe @eesztétikai, kornyezetvédelmi és egészségugyi
szempontbdl is kifogasolhatd, kisvarosi méretekimemumentalisnak tekinthietakdtombaok
jottek 1étre, melyek gyokeresen atalakitottak aélik hétkoznapjaif>® A szocialista korszak
eredmeényeként a varosban elterjedt tombhazéke ejjyartott panelek 0Osszeillesztésével
készlltek, és jellendzalapanyaguk mér a beton volt.

9. kép

Panellsl készult tdmbhaz Hajdinanason az 1970-es éveldagdt Qyijtés)

433 Kétségtelen ugyan, hogy a panellakasok szamoértiggiebnnyel birtak és maximalisan kiszolgaltak a lakok
kényelmét, de egyéb szocioldgiai hatdsuk mellettzrultak a kordbban a fdldhdz ezer szallalbd@t
egymassal szoros kapcsolatban allé6 népesség hmieziojanak a meggyengiléséhez.
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A véaros arculatanak atalakulasa mellett az élet nésiletein is koradbban
elképzelhetetlen valtozasok kovetkeztek be. A Koaaibcsak a nagyobb varosokbatikél
szaméra elérhéttartds fogyasztasi cikkek a kisebb telepulésekesiérhatvé valtak. Egyre
tébb helyen javult az orvosi ellatas, szilard bleko utakat épitettek, és a vezetékes ivoviz is
egyre tobb ember szamara valt eléthét A vizellatas fefildése azeért is szemkat, mert —
ahogy az a mar kordbban idézett tigtifosi jelentésél kideril — ezen a téren a
szovetkezeti program kezdetén komoly elmaradasdhitkortak:

LA termeldszévetkezeti csoportok ivovizellatasa és furdésdsége altalaban nem
mondhatdé jonak és megbizhaténak, mert a legtobbnkiiibit és a becsurgas lelisége
megvan, €s szemétnek az ivovizbe vald bejutasgetdonmegtorténhetik. 9 helyen a kutak kis
javitassal teljesen rendbe hozhatéak. Ezek kol tielyen fdrott kat is van. 10 helyen a
kutak javitasra szorulnak és vizik ivasra nem gelealkalmas, 15 helyen pedig kutak
furasara és létesitésére volna szukKs&g.

Ez a jelentés a Debrecen varos kdzigazgatasi atdesil mikdods szovetkezetekt
készult, feltételezhét hogy Hajdu-Bihar megye eldugottabb, szegényeldpiitesein még
ennél is rosszabb allapotok uralkodhattak. A tesmivetkezetek fejdésenek koszontiatn
a helyzet gyorsan javult és a megye legtobb teésgil megoldodott az ivoviz-ellatas, és
rohamosan épiilt ki az infrastruktare'13.

A gazdasagi fellendlilééh és a teleplilés, valamint a téesz tagjainak aagyalasabol
adodo fejpdés Hajdunanason is éreztette a hatasat, ésoleetuhazasokra kerilt sor. 1965-
ben épllt a varosban a viztorony, ami nemcsak epiids lakoit, de a szovetkezeteket is
ellatta kelb vizmennyiséggel*® Noha az aramszolgaltatdas mar a XX. szazad élgen
volt a varosban, am csak a 1960-as évek elejéott jeit mindenkihez és fedte le az egész
varos tertletét. A kivul és kertvarosi részekre, és a varos hatardba is e&koel a
villanyaram, mivel az egykori tanyak helyén kiataki szovetkezeti kozpontok épulésének

elengedhetetlen feltételévé valt.

“34 Debrecen Varos Tisztibrvos Hivatalanak jelentése Hajdd-Bihar megye tsadéd.B. kozegészségiigyi és
népjoléti osztalya részére. — MNL HBML XXIIl. 36@BA.950.

% Az allamilag is tamogatott Utépitések jetestigéél Németh Istvan, a balmazdjvarosi Lenin
Termebszdvetkezet egykori elndke is beszélt a vele kétszftterjuban;lgen, az Gtépitésbe. Azt hiszem ez volt
a legnagyobb, amit a kdzségben mi épitettiinkéttv&nalon folyt az Gtépités, Ujvarosnak volt 62fkidutja,
ebbsl 30 km a mi segitségiinkkel, és pénziinkkel jdt. |&zt kétféleképpen csinaltuk, egyrészt sajazhpén
masrészt pediglen volt egy lzemegység, igy épillhEt allami célcsoportos beruhazasként meg &het
palyazni. Nah, most mi az oda veéz&bvesutat agy csinaltuk, hogy a kdzségen belilutcgban legaldbb
végigvigylk. Azért, hogy legalabb egy utat kikdinelzzNah, most ilyet csinaltunk harom utcaban.Németh
Istvan interja. (Balmazujvarosi Lenin Tsz. eln6k856-1986) Készitette: Csiszar Imre. Debrecen, 2005

3% Hajdunanas torténete Xll. fejezet... i. m. 420. 28.4
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A Bocskai Filmszinhaz a varos egyetlen mozija a01€¥ években (sajat gjjes)

Meg kell jegyezni azonban, hogy ébla lehetségldl a megmaradt tanyavilag nem
részesulhetett, mivel a kézponti hatalom minderk@&zfelhasznalt, hogy az a kozel ezer
tanya, amelyet az 1940-es évek végén a varos hatéféljegyeztek, minél &b elfinjon,
lehetiség szerint nyomtalanul. A tanyasi (egyéni) gazni#dls mindig is szalka volt az Uj
gazdasagi és politikai iranyitas szemeben, igy @tatasuk sem szolgalta az allam érdekét. A
termebszovetkezetbe be nem Iépett gazdalkodok, létszaapdiranason az 1970-es évek
végére csak mintegy néhany széieftehed, akik tovabbra is igyekeztek fliggetlenek
maradni, és megizni a tanyaikat. Fejlesztésre nem volt Iéiséguk, igy nem tudték felvenni
a versenyt a joval nagyobb, fénykorukad &rmebszovetkezetek termelési kapacitasaval.
Ezek a tanyak rovidesen elnéptelenedtek, kis gagdisaz enyészeté, az egykor szebb
napokat latott tanyasi élet, pedig végképp a niétté

A termebsztvetkezeti program sikere azonban nem jelerggtteazzal, hogy minden
szovetkezet sikeres tudott lenni. Azzal, hogy a801&8s évek elejét nagyobb tere lett a
tagsagi kezdeményezéseknek, mégsa tervutasitas, és minden szovetkezeti kozGsség
szabhatta meg a munkavégzés kereteit, a jovedelsmiési mdodszereket csak a siker
lehetiségét nydijtotta, a hatékony termelés feltételedindette meg. Varga Zsuzsanna szerint,
amint nagyobb beleszélasa lett a szovetkezeti gagéa a fontos dontésekbe, azonnal

megvaltozott a természovetkezet ikbdése és a hozzaztdo viszonyrendszer:
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A paraszti érdekeltséget biztosito, alulrol fokezdeményezéseket eleinte csak
megfirte, idével tamogatta a partvezetés, s vegul 1967-ben szaltat engedett a
legalizaldsuknak. Az atalakul6 paraszti tarsadalakaz a része, amely a 60-as évek soran a
tsz-ben maradt, szamos tekintetben a maga képerélta, a maga igényeihez igazitotta a
termebszovetkezetek&t’’

Ebbsl is latszik, hogy egy adott teriileten, adott tdésie kapacitassal rendelkiz
szovetkezet annyira tudta megvalositani terveitnyma tudta érvényesiteni akaratat,
amennyire a politikai kapcsolatai mozgasteret siztdtak a szamara, valamint amennyire a
szovetkezeti tagsag és a téeszelnok ratermettsdgalitasai azt megengedtek.

Hajdunanason példaul a kivalo partkapcsolatokkadetked, nem egy parttagot
tomori Lenin Tsz annak ellenére, hogy minden adott vaikaréhez, komoly hatékonysagi
problémakkal kuzdott, és tulajdonképpen az eredieéemnsége miatt kellett beolvadnia a
joval sikeresebb Rakéczi Tsz-be. Utdbbi viszonttkagrcsolatokkal nem, vagy csak alig
rendelked tagokbdl allt, akik korabban fdldtulajdonnal ésgyan komoly termelési
tapasztalatokkal rendelkégazdak voltak. A szdvetkezeti rendszer ugyan neltnfeitétlendl
a kedvukre, de mégis — a lebstgekhez mérten — igyekeztek a tagok medieteteljesiteni,
mivel megélhetésik fliggott a kozos gazdalkodaséaikedlkalmazkodtak az Uj rendszerhez,
és szoOvetkezeti keretek kozott torekedtek a mideékonyabb termelésre, és ezaltal sajat
részesedésuk novelésére.

A termebszovetkezetek lettek a vidéki élet U keretei, mém volt értelme lazadni
elleniik, mivel a kollektivizalas mar befejezettyémlt, amit el kellett fogadni. Az 0j keretek
kozott is lehetséges volt a hatékony termelés, ztbsgalmas munkaval a foldhoz &rt
parasztok paratlan eredményeket értek el. A ,zétdalalom” nem csoda volt, hanem egy
kitart6 munka eredménye, egy olyan munkae, amédgrabban Uldoz6tt parasztsagnak volt
koszonhet.**® Amikor leheBségiik nyilt a szovetkezeti gazdalkodas forméajaratbadabb
megvalasztasdara, és sajat gyarapodasuk Osszel@mtsa szovetkezet eredményességével,
egy rovid ideig a hazai termisizOvetkezetek Otvozni tudtdk az egyéni gazdélkodas

racionalitasat és szakértelmét az egykori nagyokoak a termelési és értékesitési

*37Varga Zsuzsanna: Paraszti ellenallas és alkalnadzka kollektivizalas befejészakaszaban, 1959-1961. In:
In: Féldindulasok — sorsfordulok. Kollektivizalaagrarvilag és vidéki valtozasok a XX. szazad madstalében.
(Szerk. Schlett Andras) Budapest, 2012. 115.

3% Romany Pal is a szovetkezeti dolgozok, a kdozosamimokba bekényszeritett parasztok munkéajabandat
termebszovetkezetek sikerének a titkgMert az embereken mult, munkgjukon és szakértédmikogy a
magyar medgazdasag termelése a hetvenes évek kézepén -etéhién elszor — tllhaladta az évi egymillio
tonna sertéshus, az évi 350 000 tonna baromfihkmetését, tobb mint kétszeresen felilmulva az 16@8.
«agrarorszag» teljesitményét:"Romany Pal: Az Agrarpolitikai Tézisékta Nemzeti Agrarprogramig... i. m.
415.
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kapacitasabol adodo delyokkel. Ebben allt a magyar nigmzdasag titka, amely még
kulféldon is érdekddést keltett.

A termebszovetkezetek egyre tobb kvalifikalt agarszakemimgghyeltek, és ezért
igen jelents agrarképzés indult orszagszerte. Megjelentek Isiz kepzett vezék, akik
foként akkor lehettek sikeresek, ha korabban hedyaliok voltak, €s igy sok szallal kdtek
a tagsadghoz. Ez az agrarértelmiségi réteg Uj dwnfelentett a vidéki tdrsadalomban, és
mindez nem utols6 sorban a szévetkezetékduésére is kedvéen hatott.

Hajdunanas estében, ha nem is beszélhetink komédyettsél szakemberek
tomegéél, de az oktatas iranti igény itt is koran megnmkaabtt. Az 1950-es években még
leginkabb autodidakta moédon szereztek ismereteKetye olvasokoroket alakitottak a
helyiek, kégbb viszont mar a sztvetkezetek lgiséiget teremtettek a fiatalok képzésére is.
Az oktatas szerepét ugyanis felismerték maguk szétdeis, és minden eszkdzzel igyekeztek
maguk is tdmogatni az agrarképzeést, és nyiltan ténekedtek, hogy koézelebb hozzak a
szOvetkezetet a fiatalokhoz. Varga Sandor egykédszelndk igy emlékezik vissza a
termebszovetkezet és az oktatasi intézmények kapcsolatara

~Gyakorlati hely volt a gimnaziumnak és szakkozégénak a tsz. ..... Nyaron jottek
gyakorlatra, j0 kapcsolat volt a szakkdzépiskolavAkkor még az ipari iskola nem
mizkodott..... Nagyon szoros volt a debreceni Agrartutyn Egyetemmel. Fejlesztési
terveketk csinaltak, vastagdkotési terveket.**

Ezen kivil a szovetkezetek sajat maguk is rendseereszerveztek szakmai
eléadasokat, dleg a téli idbszakban, és az oktatasba is bekapcsolodtak. Asdaerdasagi
Akadémia és a technikum végz hallgatdit gyakran fogadtak, és ilyen formaban
gyakorléhelyként is megalltak a helyiket.

A jobb termelés, jobb megélhetéssel jart egyltivé¥kedett az életszinvonal, javult a
szovetkezeti tagsag munkamoralja, kulturalis pnogria és sportrendezvények jottek Iétre a
téeszek jovoltabdl, és lelistg nyilt a tagok szocidlis ellatasara is, amékémt szilési-,
lakasépitési-, dregségi segély formajaban jeleetk&? Uzemi Gjsagok jelentek meg, és a
A vidék nemcsak gazdasagilag, de kulturalisan Izsafkdzott a varosokhoz, mivel kisebb
telepillésekre is eljutott a varosi kultdra, terjedsajto, a radid, megjelent a televizio, a

mosogép, a porszivd és dtdszekrény. A Magyar Tudomanyos Akadémia Szocioldgiai

439 varga Sandor interji. (HajdUnanasi Rakdczi Tsapid tag: 1960; téeszelndk: 1963-1984) Készitette:
Csiszar Imre. Hajdunanas, 2006.
40 Hajdunanason killdndsen a képrivészeti alkotétaboroknak lettek nagy hagyomanyai.
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Kutato Intézete nem véletlentl allapitotta meg 1B8& a vidéek féjdésével kapcsolatban a
kovetkedket:

.[...] a foldreform, a medgazdasag szocialista atszervezése, majd az ipasoé#
altalanossagban az orszag egészenek, azon belibzaéfgeknek a gazdasagi ddgse
alapvetien megvaltoztatta a kbzségi népesség helyzetéetEgek a valtozasok alapden
elonydsek voltak a kbzségi népesség szamara, nemusak az értelemben, hogy jévedelme,
életkdrilményei, életmddija, kulturalis szinvondla Enyegesen megjavultak a felszabadulas
eldtti helyzethez képest, hanem abban az értelempbngy az a szakadék, amely a magyar
falvak népességét a varosok népességefelszabadulas étt elvalasztotta, egyre kisebbeé
valt. 44

A foldreform, és a kollektivizalasi kisérletek Ildilkezményeit ismerve a fentiek
megleheisen tag keretekbe helyezték a vidéki életreég javulasat, de az mindenesetre
vitathatatlan, hogy az 1960-as évek végen, az £876vek elején egy olyandskzak vette
kezdetét, amely az 1980-as évek derekaig j&ent emelte a termizovetkezetekhez

kotédé népesség életszinvonalat.

41 |dézi Romany Pal: Az Agréarpolitikai Tézisék Nemzeti Agrarprogramig... i. m. 417.
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V. fejezet
A nagyuzemi gazdalkodas kiteljesedése

Hajdunanas a szocialista meigazdasag rendszerében

1. A megigazdasagi termeabszovetkezetek megdéisddése. Hajdunanas k6zds gazdasagai

és a Tedeji Allami Gazdasag 1967-ig.

Az eddigiekben bemutatott események, az orszagudika alakulasa, mely
érezheten megvaltoztatta a vidék, a vidéki emberek mindeait, az orszag
szovjetizalasanak kovetkezményei, az 1956-os falomd, majd a diktatira restauracioja
mind-mind szerepet jatszottak abban, hogy a magyamzetgazdasag miként tudta
megtermelni a szikséges ipari és Gugzdasagi javakat. Lathattuk, hogy a parasztsag
megfélemlitése, a mégazdasag kollektivizalasa akkor tortént, amikoroagzag vezéi
politikai sz6lamokban a ,vas és az acél orszagptekeztek felépiteni. Figyelmiket azonban
nem kerllte el az agrarium sem, ahol a hagyomagsedalkodas kereteinek a lerombolasa
folyt. Mindez helyi szinten, esetlinkben Hajdunamassbben a XX. szazad folyaman sokat
szenvedett kisvarosban is éreztette a hataséttatida ebl nem lehetett elmenekdilni.

A forradalom, majd a megtorlas, mely az egésatiatom megfélemlitését szolgalta
sok tekintetben értelmeziéetkorszakhatarnak. Korszakhatar azeért is, mivel &b561
kibontakozo diktatira mar mas termégizevlt, mint a Rakosi-rendszer, masrészt jésan
csokkentette azt az ellenallasi potencialt, amaraadalom kulonb@zrétegeit, kilbnésen az
egyeéni gazdalkodas mellett kitartani szandékozagzasagot jellemezte.

Hajdunanas tipikus agrarvaros volt, itt a égazdasag kollektivizalasa kdzponti
kérdés maradt, még az 1950-es évek masodik feldbek kovetkedkben arra keressuk a
valaszt, hogy azoknak a terrdsttvetkezeteknek, amelyéktaz egész varos életndisége
flggott, mik voltak a dbb jellem®ik, s hogyan disddtek meg és lettek a varos legnagyobb
foglalkoztatdiva. Edsz6r azonban a szOvetkezetekrerkapasat megyei szinten érdemes
attekinteni, hiszen a hajdunanasi jelenségek dzigttasak egy joval nagyobb folyamat
részeként érthéek meg. A kovetkaz tablazatban Hajdu-Bihar Megye k6z0s gazdasagainak
fébb adatait tesszik kdzzé a legkritikusabb, 1950068 kozotti idszakban.
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A hajdu-bihar megyei term&étzovetkezetek és ternmiskdvetkezeti csoportok
vsszefoglald adatai 1950 és 1962 kdZbit

Ev SzOvetkezetek Terllete Ebbl Tagok Belépett | Ebbdl 7 kat.
szama szant6 szama csaladok holdon
fellli
birtokkal
1950 149 71 169 60 445 10 084 6862 n. a.
1951 234 111511 93 267 19 472 13 764 n. a.
1952 305 204 630 172 021 25 205 20 824 595(
1953 280 179 840 133 892 18 739 16 020 4169
1954 266 170 000 124 584 17 257 15 067 3603
1955 284 203 569 147 150 22 088 18 989 424(
1956 122 91 940 74710 7484 6326 764
1957 256 141 083 107 760 13 485 11 896 1304
1958 236 159 945 120 952 13 635 11 993 1369
1959 245 315 146 252 043 32 860 29 404 743(
1960 235 517 003 409 127 61899 55 282 1359
1961 234 652 543 514 617 78 453 71 79
1962 221 656 121 501 169 77 189 70 841

Mint tudjuk, a Kkollektivizalas folyamatanak kezélet a szOvetkezetesités cels
hullamanak indulasakor orszagosan rendkivil nehamiiak belekényszeriteni a gazdakat a
kolhoz tipust nagylzemekbe, s az agitatordlszkos fellépése ellenére viszonylag kis
szamban jottek létre terndsizovetkezetek.

Hajdu-Bihar

eredményeket felmutatni, a kz6s gazdasagok szamegabzé évhez képest 14%Ir234-re

Megyében a szOvetkezeti szervezés -i®5%udott jelenisebb
nétt, s a folyamat folytatodott, 1952-ben méar 305meBszovetkezet volt a megyében. A
szOvetkezeteknek nemcsak a szamuk, terlletik détszgmuk is emelkedett a hatalom
erdszakos és ellentmondast neimstfellépésenek kdszonlben. A teriiletnévekedés 1950 és
1952 kozott kozel haromszoros volt (71 169 kat.dhall. 204 630 kat. hold), amelyb
kilénésen a széntéterllet emelkedése érdemel figgtelhiszen 60 ezer holdrdl 172 ezer
holdra rbtt a szévetkezeti szantd nagysédga. A tagok szaletden a vizsgalt idszakban két
és félszeres novekedés figyethaeteg, 1950-ben 10 ezer szdvetkezeti tag volt a Blegy,

1952-ben viszont mar tébb mint 25 ezer.

42 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb@96| 1962-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
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7. abra

A termebszodvetkezetek teriletnovekedése
Hajdu-Bihar Megyében (1956-1962
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adatainak felhasznalasaval.

A belépett csaladok szama még ennél is jésmitb emelkedést mutat, hiszen 68&2-r
20 824-re it 1952-re a csalados betdplétszama. 1952-ben a belépett csaladok kézil 5950
(28,6%) tobb mint 7 kat. hold foldet is magavat @tkozosbegk mind ebvel beléptetett, a
belépési nyilatkozatot é&szak vagy megfélemlités hatdsara alaird, kordblmyréndeg
gazdalkodé parasztcsaladok voltak.

Az el szOvetkezeti hullam kudarcat kogeh csokkent a szovetkezetek szama és
ereje, a masodik kollektivizalasi kisérlet 1955-¢ete el teipontjat, am eredményei
elmaradtak az 1952-es sziittEkkor 284 termdiszovetkezet volt Hajdu-Bihar Megyében,
Osszteruletik meghaladta a 203 ezer kat. holdat|y&th 147 ezer hold szantonak szamitott.
A szovetkezeti tagok szama is kevesebb volt, m@E2iben, alig tébb mint 22 ezef. fA
belépett csaladok szama 19 ezer alatt maradt, @.7h&ldat meghalad6 birtokkal belépett
csaladok szama, pedig csupan 4240-et tett ki.

1956 megyei szinten is jelést csapast mért a szovetkezetekre, szdmuk és
taglétszamuk az 1950-es szint ala esett. Ekkorars @2 terméiszévetkezet maradt Hajdu-
Bihar Megyében 91 940 kat. hold terlleten 74 710 kald szantoval, ami az 1955-0s szint
kevesebb, mint felét tette ki. A szOvetkezeti tag3d484 6re, a belépett csaladok szama
6326-ra csokkent, ami még az 1950-es taglétszaemté&ste el, tehat aki tehette kilépett a

k6z0s gazdasagokbal.
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8. abra

A termebszovetkezetek taglétszamanak ndveke
Hajdu-Bihar Megyében (1956-1962)
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adatainak felhasznalasaval.

1957-6l, a diktatara restauraciojatol kesben azonban U] életre keltek a
szovetkezetek, s a kollektivizalas kulondsen 1@byorsult fel. 1957-ben mar ismét 256
k6z6s gazdasagithodott, &m szamuk a fokozatos integracio (a kisebb téeszek beolheadasa
nagyobbakba) kovetkeztében némileg csokkent, 1962-re 221-re. Terlletilétszanuk
viszont folyamatosandtt, jelezve a harmadik kollektivizalasi hullam sikerét. A szévetkez
foldek nagysaga 1957 és 1962 kozo6tt 141 ezer holdrol 656 ezer héttiramelytdl a
szantoterilet névekedése volt a legjaleabb (107 ezer holdrél 501 ezer holdra).

A taglétszam emelkedése is paratlan volt, alig tdbb mint &B féwl tobb mint 77
ezer Bre ndtt a megye szovetkezeti tagsaga. Mig 1957-ben még csak 11 886 testdzott a
termebszovetkezetekhez, szamuk 1962-re 70 843-ra duzzadt oly mddon, hogy 1960-ra
kozuluk mar 13 592 csalad 7 kat. holdon fellli birtokkal Iépett be, ami arra utal, hogy azokat a
parasztcsaladokat is sikerllt bekényszeriteni a kozb6s gazdasagaiika,a korabbi

kollektivizalasi hullamoknak még ellenalltéf

43 Egyet kell érteniink Valuch Tiborral abban, hoglyedéptetés kényszere, a paraszti tarsadaloniszaikal
raeltetett kollektivizalds a munkamoral szikségéadsszaesésével jart egylNyilvanvald, hogy a tébbség
szamara tarsadalmi statuszvesztést jelentett altédgazdalkodas megéaése, s alapjaiban kéffelezte meg a
paraszti életstratégia és értékrendszer érvényéssélgyancsak érdekes, és a mentalitastdl messzefelzet
probléma a munkdhoz valé viszony megvaltozasa,aaimtvanas évek eélsfelében tébbek kozott a kdzos
gazdasag szamara végzett munkaban valé alacsonyététoen nyilvanult meg. Amig a sajat birtokorekieh
termést betakaritani, addig az elvégzémeladat minden mast hattérbe szoritott, hiszepwadtien a kovetkez
évi megélhetés biztositasardl volt sz6. Ugyandizaskgazdasaghan mar korantsem merdilt fel ilyesedéleami
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A hajdu-bihar megyei term&tzévetkezetek megoszlasa
1950 és 1958 kdzott teriiletnagysag sz&fint

Ev 200 201 és 400 401-800 801-1000 1001-2000 2000
kat. h. alatt kat. h. kat. h. felett
kozott

1950 6 54 78 8 2 —
1951 14 44 70 12 9 2
1952 21 51 92 24 36 11
1953 17 65 88 19 21 10
1954 16 67 90 19 22 6
1955 22 66 93 22 36 12
1956 10 27 36 15 11 4
1957 13 70 76 23 13 5
1958 10 54 78 24 29 6

Ha megnézziik a megye terigsddvetkezeteinek terlletnagysag szerinti megodzlasa
amit a fenti tAblazatban foglaltunk 6ssze, azt tjghetszre, hogy 1950-ben a 200 és 800 kat.
hold kozétti birtoknagysag szinte kizarélagosan ohdih a k6zds gazdasagokban, kildndsen
a 400 és 800 kat. hold kozotti szovetkezetek szgi@pemelkedett ki. A kébbiekben az
aranyok modosultak, s bar a 200 és 400, valamirtO@ és 800 kat. hold kozotti
terlletnagysag vezetszerepe megmaradt, az ennél nagyobb szévetkeddtulgjdon is
megjelent a szovetkezeti integracié és a nagyobtokiokkal rendelke& egyéni gazdak
bekényszeritése kdvetkeztében.

1955-ben, a masodik kollektivizalasi hullam csacg@n példaul 93 k6zos gazdasag
400 és 800, 66 pedig 200 és 400 kat. hold kozditt de 22 téesz 800 és 1000 hold kdzotti, 36
téesz1000 és 2000 hold kozotti, mig 12 téesz 208ldn&l is nagyobb foldterllettel
rendelkezett. A fokoz6dé integracid jeleként 19%6nua legkisebb, 200 kat. hold alatti
szovetkezetek szama minddssze 10 koril mozgotti-Bijdar Megyében.

A szobvetkezeti rendszert hajduvarosi szinten k&g megtudhatjuk azt is, hogy a
munkank fokuszaba vissza-visszétérdajdunanason mennyire volt jeléat a kollektiv
nagyluzemekre éptilmezgazdasag, s az ittitkddd termebszdvetkezetek milyen é&nek
tekinthebk a megye mas szovetkezeteihez képest. Elemzésiekétt egy olyan
0sszehasonlitassal kezdjuk, amely megyei szinten,legielentsebb hajduvarosok

szOvetkezeteinek a fényében mutatia be a hajdindkésds gazdasagokat. A

tobbek kdzott a személyes érdekeltség és a tutmdsmemlélet hianyaval egyarant magyaraztiatévaluch
Tibor: Valtozé ik — valtoz6 szokasok. Aevékenységszerkezet, a jovedelem és a fogyasidhslésa a
magyar falvakban a kollektivizalasdszakaban. In: Magyar évszazadok. Tanulmanyok KoBémpokos 90.
szlletésnapjara. (Szerk. Ormos Maria) Budapes8.21P.

44 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb@96| 1958-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
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termebszovetkezetekre vonatkozéan ésigrban szamukra, teruletiikre, és taglétszamukra
lesziink figyelemmel, mivel ezek a mutatok jelzikegjobban a rendszer émbdését. Az
1956-ot kovet idészakra vonatkozd dsszevont adatainkat az alabldzaokban foglaltuk

0ssze, lehéweé téve ezaltal az egész korszakra vonatkozo sébskzehasonlitast.

A hajdunanési termé$zovetkezetek fontosabb adatai
megyei viszonylatban 1956 ufdn

Szovetkezetek Terllete EbbI Tagok Belépett Ebbsl 7
Ev szama szantoé szama csaladok kat.
holdon
feltli
birtokkal
1956
Hajdunané 7 7097 524t 70z 512 8C
Haidubdsz6rmé 8 566¢ 472¢ 771 658 53
Hajduszobosz 5 3047 2512 202 17¢ 4
Meagye 6sszes: 10z 67 60 51 64: 6377 5227 54C
1957
Hajdunanéa 8 596¢ 4501 64¢ 512 81
Haidubbdsz6rmé 11 691°F 550¢ 86t 694 9
Hajduszobosz 12 544¢ 4647 462 41¢€ 19
Meagye 6sszes: 25¢€ 131 31: 98 06t 1348¢ 11 89¢ 130«
1958
Haidinanéa 1C 702( 522¢ 64¢ 57C 87
Haidubdsz6rmé 11 734( 5757 84¢ 73¢ 11
Hajduszobosz 9 624¢ 5347 48¢ 41¢ 16
Meagye Osszes 23¢€ 149 23° 110 72¢ 13 63: 11 99: 136¢
1959
Haidinanéa 9 905( 705¢ 73¢ 641 12¢
Hajdubiszérméi 9 945¢ 744¢ 1024 84t 47
Haiduszobosz| 8 923¢ 736¢ 721 64z 81
Meagye 6sszes: 24C 314 64 251 65: 32 86( 29 40¢ 743(
1960
Haidinanéa 9 24 07t 20 14( 287( 268¢ 854
Hajdubbdsz6rmé 9 38 17( 3341¢ 558( 4762 115¢
Haiduszobosz| 6 20 10 17 437 2151 194< 477
Meagye 6sszes 23z 516 68:- 408 88 61 89¢ 55 28: 13 59:
1961
Haidinanéa 9 28 94 22 95¢ 3462 3191
Hajdubbdsz6rmé 7 40 63¢ 35 11¢ 582¢ 509:
Haiduszobosz| 6 21 457 19 06( 223¢ 2022
Meagve 6sszesi 222 637 77: 502 97: 76 13t 69 50¢
1962
Haidinanéa 7 27 37¢ 22 63¢ 349¢ 326(
Hajdubbdsz6rmé 7 39 66¢ 34 53¢ 559¢ 4897
Haiduszobosz| 6 20 80¢ 17 94¢ 2291 209¢
Meagye 6sszes: 212 643 36 490 50! 75 20( 68 85’

Az 1956-o0s forradalom utan a teriietovetkezetek Ujjaalakulasa és mégédése

Hajdubdszérményben és Hajduszoboszlon a megyeemer@hak megfeléen mar 1957-ben

> Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb@96| 1962-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
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megkezddott, az itt nikods koézos gazdasagok mind tertletiket, mind taglétskain
tekintve hamar életre keltek. 1957-ben, Hajdubdsgtiyben mar 11 téeszikodott 6915
kat. holdon, amelylid 5505 kat. hold szant6 volt, taglétszamuk 865mei&edett, a belépett
csaladok szama is 694-rétn Hajduszoboszlon ugyanekkor 12 szovetkezetndi &ét. hold
foldje volt, ebldl 4647 hold szantd. A taglétszam a mégélév tobb mint kétszeresére, 463-
ra mtt, bar még ez is elmaradt a masik két hajdivardsetkezeti tagjainak szamatdl, s
ugyanez mondhaté el a 416 belépett csaladdal kigpleaan is.

Hajdunanas ehhez képest kivételnek tekidbthehiszen itt a szoOvetkezetek
megebsodéese kdébb indult meg, tehat a helyi paraszti tarsadalomenéllasa meég a
forradalmat koveten is eés volt, efsebb, mint a kérnyézhajdutelepiléseken. 1956-hoz
képest Hajdunanason 1957 nem, hogy a szdvetkemetgktsodését nem hozta, de még a
k6zO0s gazdasagok gyengulésével is jart. TerUletD®77 kat. holdrél 5969 holdra,
szantoteriletik 5245 holdrol 4501 holdra, taglétssg pedig 702drél 648 fére csokkent.
1958-ban nodvekedés keutbtt ugyan a szovetkezetek szamat és terlletébalie de ez a
novekedés ekkor még csak az 1956-0s szint elérdsélieelegend.

9. abra
A termebszovetkezetek foldteriletének ndvekeq
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Forras: Hajdi-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad1956-t6l 1962-ig. — A kotetek vonatkozo
adatainak felhasznalasaval.

A taglétszdm azonban ennek ellenére sem valtozettat Hajdunanason a
termebszovetkezetek egyértelinmegebsddése csak 1959-ben vette kezdetét.
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1959-re a harom vizsgalt hajdavarosban a szévetkendszer nagyon hasonlo képet
mutatott, 8-9 termébkzdvetkezet 9000 kat. holdat meghalad6 foldtedlleis 7000 hold
feletti szantoterilettel volt a jellerzEltérés csak a taglétszam vonatkozasaban jelaritke
Hajduboszormeény 100 ffeletti szovetkezeti tagsaga ugyanis kiemelkedefi00 6t alig
meghalado taglétszamokbal.

A belépett csaladok szamat illeh is Hajdubdszérmény volt a legjelésebb 845
csaladdal, de ha megnézzik a 7 kat. hold felettokkal belépett csaladokat, akkor azt
lathatjuk, hogy Hajdunanas dominanciaja a korakibkBez hasonloan egészen elképgeskt
legtbbb birtokos parasztot tehat innen léptettélalmzdvetkezetekbe, mar 1957-ben 81-et,
mig a tébbi hajdavarosban alig sikertlt néhanyaehgszeriteni, ami abbdl is eredt, hogy ez
a birtokos paraszti réteg Hajdunanas tarsadalmawmigkékhadéat adta.

1960-ra a termékzovetkezetek végképp egyeduralkoddkka valtak ayétem,
terlletlik tdbb mint duplajarastt, taglétszamuk megtobbszoédittt, s ennek kdvetkeztében
a 7 kat. holdnal nagyobb birtokkal belépett csadtddadmat illefen is atrenddés
kovetkezett be, az dishelyre a legnagyobb lélekszamu Hajdubdszérménytudgrl58
csaladdal, de nem sokkal maradt eblettajdinanas sem, a szévetkezetbe kényszeritett 854
birtokos csaladjaval.

1962-re, a kollektivizalas befejgdését koveten kozvetlenll, Hajdubdszérményben 7
termebszovetkezet rikodott kbzel 40 ezer kat. holdon, amélybobb mint 34 ezer hold
szanto volt. A taglétszam megkdozelitette az 5@d0amelyl®dl majdnem 4900 csalad volt. A
masodik helyen Hajdunanas allt, ugyancsak 7 teéisaélvetkezettel, amelynek tobb mint 27
ezer kat. hold foldje volt és a szantoterilet éssae22 638 holdat tett ki. A taglétszam 3500
f6 volt, tobbségik (3260) csaldd. A szovetkezetekd&kgoboszlon maradtak némileg
gyengébbek, itt 6 k6z0s gazdasag maradt 1962-relyask egyuttesen 20 808 hold, ébb
17 945 hold szant6 volt a kezelésében. A taglétggatnvolt a legalacsonyabb, alig 229, f

de a csalddok részvétele Hajduszoboszlon is {096 csalad) maradt.
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A hajdunanasi természovetkezetek fontosabb adatai
megyei viszonylatban 1962 ufah

Ev Szobvetkezetek szdma Tagok szama dEdblgozo
1963
Hajdunanas 7 3358 2924
Hajduboszormény 7 5574 4301
HajduszoboszIlo 6 2427 1860
Megye 0sszesen 210 74 603 60 628
1964
Hajdunanas 7 3266 2749
Hajdubdszormény 7 5431 4334
Hajduszoboszlé 6 2303 1928
Megye 0sszesen 200 73112 62 690
1965
Hajdunanas 7 3155 1896
Hajdubdszdrmény 7 5540 3718
Hajduszoboszlé 6 2330 1593
Megye 0sszesen 200 72 410 48 963
1966
Hajdunanas 7 2983 1657
Hajdubodszormény 7 5641 3702
Hajduszoboszlé 6 2293 1535
Megye 0sszesen 192 72 385 66 348
1967
Hajdunanas 7 2825 1510
Hajdubdszormény 5 5715 3780
Hajduszoboszl6 6 2271 1494
Megye 0sszesen 178 72 591 46 834
Tagok és Dolgozé Nyugdijas, | Csaladtagok| Alkalmazottal
alkalmazottak| tagok jaradékos
tagok
1968
Hajdunanas 2664 1487 417 252 508
HajdUboszormény, 4286 3681 192 255 158
Hajduszoboszlé 2408 1473 228 564 143
Megye 0sszesen 67 348 46 630 8866 6917 4935
1969
Hajdunanas 2713 1550 424 241 498
HajdUboszormény 4351 3715 165 218 253
HajdUszoboszld 3010 1516 201 430 863
Megye 0sszesen 70 389 47 395 8081 7923 6990
1970
Hajdunanas 2531 1488 368 295 380
HajdUboszormény, 4654 3666 226 586 176
Hajduszoboszlo 2120 1449 241 276 154
Megye 0sszesen 67 875 46 498 7766 6977 6634
1971
Hajdunanas 2673 1444 385 198 646

*® Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab39 1964., valamint: Hajdd-Bihar Megye Statisztika
Evkényve 19654l 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalaséaval.



Hajdlboszérmény 4957 3769 302 558 328
Hajdliszoboszld 1879 1270 245 191 176
Megye 0sszesen 68 008 43 626 8894 6911 8577

1972
Hajdinanas 2295 1339 290 226 440

Hajdlboszérmény 4704 3569 261 518 356
Hajdlszoboszld 1875 1220 204 166 285
Megye Osszesen 65 204 41 126 8296 5687 10 095

Dolgoz6 tagok és Dolgoz06 tagok Alkalmazottak
alkalmazottak allandé idbszaki
1973
Hajdunanas 1406 1129 262 15

Hajdubdszormény 3531 3116 407 8
Hajduszoboszlé 1122 1040 67 15
Megye 0sszesen 42 019 37 319 3963 737

1974
Hajdunanas 1274 1032 230 12

Hajduboszérmény, 3464 2978 459 27
HajdluszoboszIlo 1121 1073 29 19
Megye 0sszesen 41 115 36 273 3986 851

1975
Hajdinanas 1265 1018 239 16

Hajduboszérmény, 3334 2875 424 183
Hajduszoboszlé 1114 1083 21 4
Megye 0sszesen 40 291 35 669 3993 1085

1976
Hajdinanas 1277 1007 237 24

Hajduboszérmény, 3288 2779 459 33
Hajdluszoboszlé 1109 1018 43 44
Megye 0sszesen 39016 33773 4256 732

1977
Hajdinanas 1329 997 226 31

Hajduboszérmény, 3705 2916 512 57
Hajdluszoboszlé 1214 1020 65 78
Megye 0sszesen 42 556 34 151 4480 878

1978
Hajdinanas 1423 1072 223 20

Hajdubodszormény 3324 2749 338 41
Hajdluszoboszlé 1198 1007 78 43
Megye 0sszesen 41912 33 597 4516 973

1979
Hajdinanas 1456 1086 264 25

Hajdubodszormény 3411 2815 352 41
Hajduszoboszlé 1145 969 25 85
Megye 0sszesen 43 057 34 131 5099 1233

1980
Hajdunanas 1443 1071 221 25

Hajdlboszérmény 3382 2779 392 35
Hajduszoboszlé 1175 894 58 87
Megye 0sszesen 42 993 33746 5596 1039
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Az 1962 utan kibontakoz6 korszakban az egészgazzlasag a nagylizemekre épllt,
komoly problémaként jelentkezett viszont, hogy avetkezeti tagsag jeleid része nem vett
részt a tényleges termelésbhen. 1961-62-ben pétdaulinkaképes tagsag tobb mint 25%-a,
s6t a nyugdijas és jaradékos tagokkal egyutt 30%f#g,agyes alacsony jovedelmet biztosito
téeszekben tébb mint fele nem kapcsolédott be askiminkab&?’

A hajdavarosokban a kollektivizdlas végére kialakszdvetkezeti struktira alig
valtozott, joszerével azok a terrdstdvetkezetek ftikddtek tovabb, amelyek addig
létrejottek. Valtozas legfeljebb a szovetkezetbtagzamat illeien volt megfigyelhét, s ez a
létszam megyei szinten fokozatosan csokkent. A wieggndencianak megfedan
Hajdunanason 1963 és 1967 kdzott 3358-r0l 2825t gissza a szovetkezetek taglétszama
és Hajduszoboszlon is csOkkent a taglétszam 2#8r 2271 Hre.

10. abra

A termebszovetkezetek tagletszamanak alakulasa a hajdovdoar
(1956-1972)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad1963., 1964.; Hajdu-Bihar Megye

Statisztikai Evkonyve 196%it1980-ig. — A kbtetek vonatkoz6 adatainak felha@sasaval.

A csOkkenés hatterében a szovetkezeti gazdalkoklésr enég sulyos szervezeti
problémai, és a vidélr a szocialista iparvallalatok iranyaba megnyilvi@nbelss migracio
jatszotta a dokt szerepet. A kivétel Hajdubbdszérmény volt, ahol 388 novekedett a

tagsag, s 1967-ben mar 5715 tagja volt a boszonménpebszdvetkezeteknek, amebiib

“7varga Zsuzsanna: A terndszovetkezetek és az agrariranyitas kozotti pardeszénalodasa az atszervezést
kove®t években. In: Torténeti Tanulmanyok VII. (Szerkkdies Péter) Debrecen, 1999. 243.
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66,1%, vagyis 3780sftekinthe® aktiv dolgoz6 tagnak. Hajdunanason és Hajdusztdose
tagsag csokkenésével parhuzamosan a dolgozé tagoiads csokkent 1963 és 1967 kozott
2924-6l 1510-re, illetve 1860-r6l 1494-re. 1967-ben igya@gozd tagok ardnya a teljes
tagsaghoz viszonyitva Hajdunanason 53,4%, Hajdasztdn, pedig 65,8% volt.

Az 1960-as évek vedidta dolgozo tagok, a csaladtagok és a nyugdijaadgkos
tagok mellett megjelentek a terrdsttvetkezetekben az alkalmazottként dolgozok &tics
kezdve a kozOs gazdasagok munkahelyekké is véitatagok és alkalmazottak egyittes
szama megyei szinten 1969-egyértelntien csokked tendenciat mutatott, bar az 1960-as és
1970-es évek forduldjan volt, ahol még ndvekedédigéetszam.

HajdUszoboszlén 196%#t 1972-ig 301061 1875-re csokkent a tagok és
alkalmazottak szdma, mig Hajdundnason ez a cst&ketenés hullamzasokkal valésult
meg. 1971-re itt még 2673-radth a létszam, s csak 1972-ra csokkent le 2295-ra.
Hajduboszorményben 1968 és 1972 kozott folyamatesaelkedett az egylittes taglétszam
4286-r6l 4957-re, s csak 1972-ben csokkent 4704 relolgoz6 tagok szamat iliétn is
mindenitt a csokkenés volt a hosszabb tavu tenaend972-ben aranyuk
Hajdubdszérmeényben 75,9%, Hajdunanason 58,3%, mjdlidzoboszlon 65,1% volt, tehat a
tagsag Hajdubdszérményben vett részt a legnagywiblylzan az aktiv termelésben.

Hajdunanason az alacsonyabb részvétel csak résabeannak betudhatd, hogy a
nyugdijas, jaradékos tagok (12,6%) és a csaladté@@o) aranya magas volt, ugyanis itt
foglalkoztattak a termékzovetkezetek a legtobb alkalmazottat. Az alkalrtiakoszama
1972-ben 440 volt, aranya pedig 19,2%. Ugyaneklaydébdszérményben a nyugdijas tagok
aranya 5,5%-ot, a csaladtagok aranya 11%-ot, migllka@mazottak aranya 7,5%-ot tett Kki.
HajdUszoboszlén ezek az aranyok a kovetkewoltak: 10,9%, 8,8%, illetve 15,2%. Az
alkalmazottak tehat Hajdunanason voltak a legndgyoshnyban jelen, és Hajdubdszérmény
k6z0s gazdasagai foglalkoztatiditet a legkevésbé az 1970-es évek elején.

1973-t6l a statisztikai kimutatasok oOsszesitethtaid a dolgozé tagok és az
alkalmazottak egyuttes szamat jelezték csak. Entetkien a létszamok csdkkenése még
szembe6tibb, hiszen 1973 utan ez az Osszesitett letszanmaeigyei szinten nagyjabol a
dolgozo tagok 1972-es szintjének felelt meg, Hdgdhiar Megyében tehat kérilbelll 10 ezer
aktiv tag vagy alkalmazotiint el a szévetkezeti rendszérla korabbiakhoz képest.

Az adatok azt mutatjak, hogy a megye dolgozé iagka és alkalmazottainak
Osszlétszama 1976-ig folyamatosan csokkent, az-a9722 ezerdir6l 39 ezer ére, majd ezt
kovetben novekedés keadott, s az évtized végére szamuk 43 ezer koruhddisult. A

hajduvarosokban az aktiv dolgozék létszama tbbbnkivette a megyei tendenciat, csak
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Hajdunanason  mutatkozott mar 19%b-t folyamatos novekedés. 1980-ban,
Hajdubdszérményben 3382, Hajdunanason 1443, ésisiajtioszIon 1175 tag és alkalmazott
vett részt a termelésben.

A dolgoz6 tagok szama, megyei szinten 1973-ban méghaladta a 37 ezret is,
azonban az évtized masodik felére létszamuk mék &334 ezer korul mozgott. A
szovetkezeti tagsag aktiv dolgozdinak csokkenésegyében tehat jol érzékelBetolt, az
egyes hajdavarosok esetében azonban nem titikozissza ilyen egyérteltien a folyamat.

Hajdubdszérményben a dolgoz6 tagok szama az 19¢@ek folyaman vegeig 2800
és 3000 kozott, mig Hajdananason 1000 ezer és 1H@MbHtt mozgott, egyedil
Hajduszoboszlén mutathat6 ki egyértébn csokkenés, itt 1975 és 1980 kozott 1083-rél 894-
re esett vissza az aktiv dolgozo6 tagok létszama.

A termebszotvetkezetek az ddelsre haladasaval azonban egyre nagyobb mértékben
foglalkoztattak alkalmazottakat, megyei szinten3 3963 6) és 1980 (55966) kdzott tobb
mint 1600 6vel nétt az allandd alkalmazottak szama. A névekedésal jGsebb l1étszamban
foglalkoztatott idszaki alkalmazottak szamat ilbein is megfigyelhét, hiszen az 1973-ban
alig tébb mint 700 iiszaki alkalmazott szama 1979-re az 128048 meghaladta Hajdu-Bihar
Megye termelszovetkezeteiben.

A hajduvérosokat illéen elmondhaté, hogy a legtobb &llandé alkalmazott
Hajdubdszérményben volt, am az 1977-re 500 folélleadé |étszam a kovetkézévekben
400 ala csokkent, tehat éwiileés nem tekinthétegyértelninek és téretlennek. Hajdinanason
az allando alkalmazottak esetében viszonylag stdlmmanyrdl beszélhetink, szamuk az
egész évtizedben 220 és 270 kozott alakult, migisapboszlon ez a l1étszam egyetlen évben
sem érte el a 80-at, bar az igazsaghoz hozzaitgrtmgy az idszaki alkalmazottak szama az
1970-es évek masodik feleben éppen itt volt visleanymagas a tobbi hajdavaroshoz

viszonyitva.

A hajdunénési természovetkezetek megistdése

A kovetkedkben arra igyekszink valaszokat keresni, hogy é&elgi szévetkezeti
struktara miként tudott teret hoditani a varosbarmogyan lett szerves része az itt lakdk
életének. Szélnunk kell majd a Hajdunanas mellettiejen |étrehozott allami gazdasagroél és
termebszovetkezetek igényeit sokaig kizarolagosan kigléggpallomas szerepgiis. Végll
a szbvetkezeti tagsag életszinvonalanak a javuwaséhnagymertékben hozzajaruld haztji

gazdasagok helyi vonatkozasaira is figyelmet shamte
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A hajdananasi sztvetkezeti négazdasag 1956-ban, a forradalmat kéeet hét
termebszovetkezettl Aallt, melyeknek ©sszesen 702 tagjuk volt és 70@i. holdon
miikddtek. Hajdunanas ternéslzovetkezeteinek részletesebb vizsgalatdhoz ésmérde

0sszehasonlitasahoz az alabbi tablazat nyujthéaséggt.

A hajdunanasi természévetkezetek fontosabb adatai 1956*an

Szovetkezet Terllet EBb Tagok Belépett | Ebbdl 7 kat.| Egy tagra
szanto csaladok holdon juté
felali szantoterilet
birtokkal
Do6zsa 881 565 78 60 4 7,2
Haladas 1278 899 118 79 5 7,6
Kossuth 647 594 91 75 11 6,5
Micsurin 1319 1019 94 74 12 10,8
Szikra 160 120 14 12 3 8,6
Tancsics 1604 1102 117 102 25 9,4
Uj Elet 1208 946 190 110 20 5,0
Osszesen 7097 5245 702 512 80 7,9

A varos k6zos gazdaséagai altal hasznalt tobb mexter kat. hold foldtertlet 73,9%-a,
vagyis 5245 kat. hold szantéterllet volt, amélybgy szovetkezeti tagra 7,9 hold jutott.
Osszesen 512 csalad lépett be a szOvetkezetek algikébe, s kozilik mindossze 80
(15,6%) rendelkezett 7 holdnal nagyobb féldbirtdkkagyis a tagok tdbbsége térpebirtokos
vagy nincstelen szegényparaszt volt korabban.

A termebszovetkezetek kozul a legnagyobb terlleten a TémcEsz gazdalkodott
(1604 kat. hold), de ezer hold feletti foldteridéttendelkezett még a Micsurin Tsz (1319 kat.
hold), a Haladas Tsz (1278 kat. hold) és az Uj szt (1208 kat. hold) is. A szantéteriiletet
illetéen az ezer holdas hatart mar csak két szovetkeZetnasics (1102 kat. hold) és a
Micsurin (1019 kat. hold) lépte at. A legkisebb &zgazdasag egyérteien a Szikra Tsz
volt, alig 160 kat. holdon gazdalkodott, améilybsupan 120 hold szamitott szantdénak.

A taglétszadmot illéien a korabbi sorrend némileg felborult, mivel einekben a
legnagyobb kdz6s gazdasag egyértema 190 taggal és 110 csaladdal rendélkgjzElet
Tsz volt, majd a 118 taggal és 79 csaladdal birladés Tsz, valamint a 117 tagot és 102
csaladot egyesditTancsics Tsz kovetkezett. A legkevesebb tagjaésretesen a Szikra Tsz-
nek volt, amely alig 14 taggal, koztik 12 csaladaéikodott. A 7 holdon felili birtokkal

48 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatéh@.9 Debrecen, 1957. 178.
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belépett csaladok szama a Haladas (5), a Dozss @Szikra Tsz-ben (3) volt a legkevesebb,
aranyuk a Haladas Tsz-ben és a Ddzsa Tsz-benadtigth meg a belépett csaladok 6%-at.
Mindebl®l kovetkeden az egy szovetkezeti tagra jutd szantoéterilentetében a
Micsurin (10,8 kat. hold), a Tancsics (9,4 kat.d)plalamint a legkisebb Szikra Tsz (8,6 kat.
hold) emelkedett ki, mikdzben ez a terilet a Kdssigz-ben alig 6,5, mig az igen népes Uj
Elet Tsz-ben csupéan 5 kat. holdat ért el.
11. abra

sz y o

(1956-1967)
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Forras: Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatail1956., Debrecen, 1957. 178.

Az imént vazolt sztvetkezeti rendszer a kollektilds befejezésével jelésen
atalakult, s a k6z6s gazdasagok mégadéset kovéen, 1956 utan tiz évvel mar a kévetkez

képet mutatta.

A hajdinéanéasi természévetkezetek fontosabb adatai 19665an

Szovetkezet Terllet EBbszanto Tagok Belépett | Egy tagra juto

csaladok szantoterilet
Dozsa 3050 2194 262 247 8,4
Haladas 5791 4646 530 485 8,8
Micsurin 4702 4018 654 648 6,1
Szikra 2186 1462 179 177 8,2
Uj Elet 2875 2597 413 397 6,3
Lenin 4414 3878 649 626 6,0
Rakoczi 2166 1776 296 280 6,0

Osszesen 25184 20571 2983 2860 6,9

9 Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkdnyve 1966., Beten, 1967. 174-175.

141



1966-ban ugyanugy hét termistdvetkezet volt Hajdunanason, mint 1956-ban, bar a
Kossuth és a Tancsics Tsz mdgsaz helylkbe a Lenin és a Rakoéczi Tsz lépett. A
szovetkezeti mégazdasag egeszét tekintve a kozos gazdasagokaieoléw foldtertlet
tobb mint 25 ezer kat. holdra novekedett, amelyB&kr%-a, vagyis 20 57kat. hold
szantbterllet volt. A hajdunanési szovetkezeti kagghma nagyon jelefgen, 2983-ra dt,
amelyldl a belépett csaladok szama 2860-at tett ki.

Az egyes szOvetkezetek Osszevet8sdditiinik, hogy a legnagyobb foldterulettel
rendelked termebszoOvetkezet a Haladas Tsz volt, amely 5791 katddmlazdalkodott, s
eblbl 4646 kat. hold szanténak szamitott. 1956-hoz s€fhat 1966-ra a tertiletnévekedés
tobb mint négy és félszeres, a szantéterllet ndlédes pedig tobb mint 6tszordés volt.
Szintén hatalmas k6z0s gazdasaga volt Hajdunanas®@&-ban a korabban is jelésat
Micsurin Tsz, amelynek foldtertlete (4702 kat. hodd szantoterilete (4018 kat. hold) is 4
ezer hold felett volt, valamint az a Lenin Tsz, mméreteiben nem sokkal maradt el a
Micsurintél (4414, illetve 3878 kat. hold).

12. abra

sz 7 .
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkony\@6@., Debrecen, 1967. 174-175.

A legkisebb termeéiszdvetkezetek is 2 ezer hold feletti foldtertleggzdalkodtak a
vizsgalt évben, hiszen a Szikra Tsz 2186 kat. hidldtertlettel és 2597 kat. hold
szantoterilettel, mig a Rékoczi Tsz 2166 kat. hftbitertlettel és 1776 kat. hold
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szantoterilettel rendelkezett. Az 1956-ban mégleiké&pesség hataran egyensulyozo Szikra
Tsz tehat tiz év alatt igencsak megadott.

A szovetkezeti tagok szamat tekintve a Micsurib4(@ag) és a Lenin Tsz (649 tag)
volt a legnagyobb, de szintén népes szdvetkezetrakitott 1966-ban a Haladas (530 tag) és
az Uj Elet Tsz (413 tag) is. A Micsurin Tsz esetélbehat tiz év alatt a tagsag majdnem
meghétszerémttt, mig a Haladas Tsz tekintetében a ndveked#snem négyés félszeres
volt. A legkevesebb tagja ekkor is a Szikra Tsz-wnelk alig 179 &, s ennek tdbbsége, 17 f
csalados.

A belépett csaladok szamat tekintve is a Mics(B#B8 csalad) és a Lenin Tsz (626
csalad) emelkedett ki, s magas taglétszamuk okaeggziire jutd szantoteriletet illéen
ezek a szoOvetkezetek viszonylag alacsonyabb 6etyel 6 kat. holdas atlagot értek el. A
tagokra vetitett szanté nagysagat déet a Haladas (8,8 kat. hold), a Ddézsa ( 8,4 kdd)ho
valamint a Szikra Tsz (8,2 kat. hold) tudott magéshirtoknagysagot felmutatni, de ez is
elmaradt a tiz évvel kordbban a Micsurin Tsz-béh§Xkat. hold) és a Tancsics Tsz-ben (9,4
kat. hold) mért adatoktol.

Az egyes hajdunanasi terrasttvetkezetekre vonatkozo, a hivatalos kimutatéaokb
fellelnett adatokbdl tovabbi kovetkeztetések vonhatéak ledefes részletesebben is
megvizsgalnunk, hogy 1956 utan a helyi szovetkézetiképpen gyOkeresedtek meg a
varosban, hogyan nodvekedett teriletik, taglétszansukezzel 6sszefiiggésben, miként
emelkedett azoknak a szovetkezeti csaladoknak masz@amelyek megélhetése szinte
kizarolag a koz6s gazdasag teljesitméslydiiggott. Szolnunk kell azonban azokrol a
termebszovetkezetekt is, melyek hosszabb tavon nem bizonyultak életképk,
meggyengultek, megsatek vagy beolvadtak mas szdvetkezetekbe.

Tekintettel arra, hogy a rendelkezésre allo, sk@zetekre bontott adatsorok
hianyosak, s az 1961-es és 1962-es évekre vonathazém készilt pontos kimutatas, az
ekkor lezajlott folyamatokra korabbi ismereteinkaghn kovetkeztethetiink. Adataink
azonban kivaléan alkalmasak arra, hogy 6sszevessill956-1960, és az 1963-1967 kozotti
idoszak szovetkezeti féléesének alakulasat az egyes szovetkezetek vonadtmma Erre
iranyulo vizsgalatainkat kovétn a ko6zos gazdasagok Aallatdllomanyanak alakulhsava
kapcsolatosan is alapvektvetkeztetéseket igyekszink levonni. Elemzéstakebzsa Tsz-

el kezdjuk, a szbvetkezetre vonatkozé fontosabbolide alabbi tabldzatban szerepelnek.
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A hajdunanéasi Dézsa Tsz teriiletének és dsszetéletdakulasa 1956 utafl

Szdévetkezet Terllet EbBb Tagok Belépett | Ebbdl 7 kat. | Egy tagra
szanto csalddok holdon juté
feluli szantoterile
birtokkal
1956 881 565 78 60 4 7,2
1957 952 699 89 69 4 7,9
1958 971 691 77 68 6 9,0
1959 1014 722 81 71 8 8,9
1960 2194 1597 268 257 50 6,0
1963 3016 2267 301 294 7,5
1964 3031 2225 285 265 7,8
1965 3018 2208 208 265 7,9
1966 3050 2194 262 247 8,4
1967 3061 2202 268 254 8,2

A fenti adatsor alapjan lathatd, hogy a Dozsat€gilete és taglétszama 1956 és 1960
kozott folyamatos novekedésben volt, tehat mar readalmat kdveéien megkezddott a
szovetkezet megésodése. A kozos gazdasag terulete 881 kat. had@®4 kat. holdra dtt
1956 és 1960 kozott, ugy, hogy kiléndsen az 195966 kdzotti ndvekedés volt kiilondsen
jelen®s, hiszen ekkor a hasznalt tertilet megduplazédott.

A szantoterilet nbvekedése is folyamatos volt,6188 1960 kozott 565 kat. holdrdl
1597 holdra 6tt, s ezzel a szantdé az dsszes foldterllethez myétit aranya is 64,1%-rol
72,8%-ra emelkedett. 1963-t6l mar a Dozsa Tsz ddldiete 3 ezer kat. hold felett alakult, s a
szantbterllet nagysaga iéMen meghaladta a 2 ezer holdat, mig atmeneti éstilgeients
csokkenésre csak az 1965-0s évben (3018 és 220Bdtd} kerllt sor. Ezutan a foldterilet
1966-t6l, mig a szantoterilet 196i-tkezdett ismét novekedni. A foldterilet és a
szantoterillet egymashoz viszonyitott aranya 19637552%-ot, mig 1967-ben 71,9%-ot tett
ki, tehat a fold nagy része tovabbra is a szardofivénytermesztés céljait szolgalta.

A taglétszamot tekintve joval nagyobb ingadozasokak a sztvetkezet életében.
1956-ban alig 78 tagja volt a szovetkezetnek, ragjévvel késbb mar 89, utana ismét csak
77. Az attorés végul 1960-ban kovetkezett be, amazol1959-es, 816§ taglétszam 268&fe
emelkedett. 1963-ban mar rekordot jeter801 taggal rikodott a Dézsa Tsz, azutan viszont
lassu, de egyértelincsokkenés kovetkezett, 1966-ban mar csak 262woztak a k6zos

gazdasaghoz.
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A tagok kozott jelerdis volt a csaladosok aranya, 1956-ban példaul ag&azul 60,
vagyis 76,9% csaladosnak tekinthefA belépett csalddok kozll viszont alig volt olyan
amelyik 7 kat. holdon fellli birtokkal Iépett volie, 1956-ben minddssze 4 ilyen csalad volt,
tehat alig 6,7%. A belépett csaladok szama is 1#60+%tt meg, ekkor 257 volt, a teljes
tagsag 95,9%-a A szovetkezetesités harmadik hutiakna sikerét jelzi azonban, hogy 1960-
ra a 7 hold feletti birtokkal belépett csaladokrsads 50-re emelkedett, s arAnyuk ezzel mar
19,4%-ra Btt. 1963-t0l a belépett csaladok szdma is csOkkesrdett, 1966-hoz képest 294-
rél 247-re, s ezzel aranyuk is 97,7%-r0l 94,3%-rdtasgsza.

Az egy szOvetkezeti tagra desszantoterilet tekintetében 1956 utan kezdetben
novekedés volt, s 1958-1959 folyamén ez a birtokm@rhold kortl mozgott. 1960-ban a
terlletndvekedéssel egyutt jaro taglétszam emetkedatt az egy tagra jutd szanté 6 holdra
csokkent, 1963-t6l azonban a tagsag cstkkenéseéweteziilet fokozatosan emelkedett, 1966-
ban mar a 8,4 kat. holdat is elérte. A kovethkéen a Haladas Tsz féfését mutatjuk be az

alabbi adatok alapjan.

A hajdunanéasi Haladas Tsz teriiletének és dsszmétehlakulasa 1956 utdh

Szdévetkezet Terllet EBb Tagok Belépett | Ebbol 7 kat. | Egy tagra
szanto csaladok holdon juté
fellli szantéterile
birtokkal
1956 1278 899 118 79 5 7,6
1957 962 709 105 89 5 6,8
1958 1071 788 78 78 5 10,1
1959 1126 833 99 89 10 8,4
1960 3402 2528 452 412 117 5,6
1963 5438 4623 647 610 7,1
1964 5537 4571 602 571 7,6
1965 5593 4670 594 581 7,9
1966 5791 4646 530 485 8,8
1967 5799 4581 487 483 9,4

A Haladas Tsz teruletndvekedése 1958-t6l indult eggprtelnien, hiszen 1956-rol
1957-re a foldtertlete 1278-r6l 962 kat. holdrag miszantotertilete 8984709 kat. holdra
csokkent, s ezzel a szantonak az dsszes foldteeileiszonyitott aranya 70,3%-rol 73,7%-ra
nétt. A Haladas Tsz terlleteinek nbvekedése ezutéf-i@toretlen volt, kilondsen 1959 és
1960 kozott ugrott meg 1126-rél 3402 kat. holdragzs a haromszoros emelkedés a
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szantoterilet tekintetében is megvaldsult (8332648 kat. holdra). 1960-ban tehat az 6sszes
foldtertlet 74,3%-at szanténak hasznaltdk. 196&8-szOvetkezet foldtertlete meghaladta az
5400 holdat (5438 kat. hold), s 1967-re kdzel 580Qira dtt. A szantoéterllet esetében a
tébbnyire 4600 hold feletti tertlet 1964-ben (4K&t. hold) és 1967-ben (4581 kat. hold) ez
ala csokkent, de ezzel is 1967-ben az 6ssztertiléta szantdbnak szamitott.

A taglétszamot tekintve a szdvetkezdth forradalmat kdvéen inkabb kiléptek az
emberek, s a szbvetkezeti tagsdg 1956 és 1958tktik®tbrol 78 fore csokkent. Jelebs
emelkedés a Haladas Tsz esetében is 1960-ban kaedtlbe, ekkor 9BF 452-re itt a
belépett (bekényszeritett) tagok szama.

A belépett csaladok tekintetében is az 1960-bah@ta meg az attérést, hiszen
szadmuk 1958-hoz képest 78-rol 412-f@tha teljes tagsaghoz viszonyitott aranyuk ezzel
66,9%-r0l 91,1%-ra emelkedett. A Haladas Tsz-ber®,l& holdnal nagyobb birtokkal
belépett csaladok szama 1956 és 1958 kdzo6tt mimedss/olt, 1959-ben mar 10, 1960-ra
viszont 117-re, vagyis a sztvetkezeti csaladok @&4a rbtt, ami egyértelrien mutatja,
hogy ekkor mar a birtokos parasztsag kozos gazdebadeényszeritése is eredményes volt.

Az 1963-as édl mind a tagsag, mind a belépett csaladok szamiekendi kezdett.
Az 1963 és 1967 kozotti édzak vonatkozasaban ez a csbkkenés mindoabigle47-61 487
fére), mind az utdbbi (61®F 483 csaladra) esetben jol érzéketheblt. 1967-re tehéat a
Haladas Tsz-ben mar j6forman csak csalddok voltdadsag 99,2%-a).

Az egy bre jutd szantoterlletet illéen még ugy is magasabb értekekkel talalkozunk a
Haladas Tsz esetében, mint a Dozsa Tsz-nél, hdggsag létszama az 1960-as évek els
felében kétszerese volt a D6zsaénak. Az 1958-banld kat. hold atlagos tertlet 1960-ra
5,6 holdra cs6kkent, &m 1963 és 1967 kozott folyasaen 6tt, 7,1 kat. holdrél 9,4 holdra.

A hajdunéanéasi Kossuth Tsz teriiletének és 6sszétélellakulasa 1956 ufdh

Szdévetkezet Terllet EbBb Tagok Belépett | Ebbol 7 kat. | Egy tagra
szanto6 csaladok holdon juté
fellli szantéterile
birtokkal

1956 647 594 91 75 11 6,5
1957 435 365 52 49 20 7,0
1958 605 543 51 48 20 10,6
1959 737 666 64 56 11 10,4
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Az 1960-ig ntikddé, azutan a Tancsics Tsz-el egyesilve a Lenin Tazél képeé
Kossuth Tsz 1956 utani torténdteelmondhatd, hogy a szdvetkezet teriilete mindsazés
terlilet, mind az dsszes terllet, mind a szant@evidinatkozasaban jelésen csokkent 1957-
re. Et6l kezdve viszont nagymeértéknovekedés kezdidtt, az Ujabb szovetkezetesités
kovetkeztében, és 1959-re a foldterilet 647 kadrbb737 holdra, mig a szantoterilet 365
kat. holdrol 666 holdra emelkedett. 1959-ben talzaisszes foldterilet 90,4%-a szanto volt.

A foldtertlet mellett a taglétszambdl is jél lathahogy a Kossuth Tsz nem tartozott a
legnagyobb szovetkezetek k6zé Hajdunanason. Az-th8B6meg 91 tagot tomdsitk6zos
gazdasag 1957-re és 1958-ra 52, illetve 51 tag8ugarodott, s majd 1959-res\ailt 13
taggal.

A belépett csaladok szamat ileh is hasonlé folyamat zajlott le, s 1959-ben 56
csalad tartozott a Kossuth Tsz-hez, akik a tag3dsp8-at tették ki, s kozuluk 11 (19,6%) volt
olyan, amelyik jelertisebb, 7 holdon fellli birtokkal rendelkezett a pékkor. Utdbbi
csalddok szama 1957-ben és 1958-ban 20 volt, arakleari szévetkezeti csaladok szamat
tekintve 40% feletti képviseletnek felelt meg. 198%ehat a birtokos paraszti csaladok egy
részeét (9-et) elvesztette a Kossuth Tsz, s ez I eetitette megsinéseét.

Az egy tagra jutd szantd nagysagat diet 1958-ban és 1959-ben volt megléken
nagy, 10 hold feletti az atlagos terllet, a novekdldterileten tehét relativan kevesebb

csaladnak kellett volna hatékony nagyluzemi gazdiigbmegvalositania.

A hajdunanasi Micsurin Tsz teriiletének és 6sszéték alakuldsa 1956 ufan

Szovetkezet Terllet Ebb Tagok Belépett | Ebhol 7 kat. | Egy tagra
szanto csaladok holdon juté
feluli szantoterile
birtokkal
1956 1319 1019 94 74 12 10,8
1957 1164 955 130 97 18 7,3
1958 1139 934 129 98 16 7,2
1959 1295 1087 137 122 21 7,9
1960 3699 3390 573 558 191 59
1963 4266 3639 769 736 4,7
1964 4647 3989 753 739 53
1965 4714 4029 697 684 5,8
1966 4702 4018 654 648 6,1
1967 4761 4064 613 599 6,6
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A Micsurin Tsz Hajdunanas egyik legjelésebb kdz6s gazdasaga volt, amelyik az
1960-as évek derekan 4700 hold feletti foldteriejazdalkodott. 1956 utan terllete némileg
csokkent, de még 1957-ben és 1958-ban is meghadadfidl00 kat. holdat, majd 1959-re
kézel 1300 holdra, 1960-ra, pedig majdnem 3700 rholémelkedett a szOvetkezet
kezelésében lévosszes foldterilet. A szantoterilet alakulasanieek megfelélen valtozott,
1957-ben és 1958-ban atmenetileg 1000 hold alakestkmajd 1960-ra 3390 kat. holdra
nott, s ezzel az 6sszes foldterilet 91,6%-aval pyerértéki, szemben az 1956-0s 77,2%-0s
arannyal.

1963-t6l tovabbi novekedés kovetkezett, az ammyeients foldtertlet méretét
illetéen. 1963 és 1967 kozott a foldtertlet 4266 katdiddl4761 holdra, a szantoterilet,
pedig 3639 kat. holdrdl 4064 holdrétt) igy hogy a szantéterllet aranya végig 85% koril
mozgott.

A Micsurin Tsz taglétszamat ilién a kezdeti folyamat éppen forditott volt, hisaen
ndvekedés mind a tagok, mind a belépett csalad@kdzan mar 1957-ben megindult. 1956
€s 1960 kozott a taglétszam $4-573-ra, mig a szbvetkezeti csaladok szamadr$58-ra
emelkedett, utébbiak aranya tehat 78,7%-rol 97,4%it. Ahogy minden mas tekintetben is,
a 7 kat. holdon felili birtokkal belépett csalad@amat illeben is az 1960-as év hozta meg a
nagyaranyu felfutast, 1959-hez képest @1191-re emelkedett a birtokos parasztcsaladok
szdma a Micsurin Tsz-ben, aranyuk, pedig 17,29841%-ra ndvekedett.

A rendelkezésre all6 adatok szerint 1963 és 196mmddked évnek szamitottak a
szOvetkezet életében a taglétszam tekintetébemerhiskkor 769, illetve 753 tagja volt a
szovetkezetnek, mig a szdvetkezeti csaladok sz&8falletve 739 volt. A tagsag csokkenése
1965-6l indult meg, s 1967-re 613re, mig a belépett csaladok szama 599-re esettayiss
utobbiak aranya viszont 97,7%-0s volt.

Az egy szovetkezeti tagra jutd szantot 4t az 1956-ban még igen nagy, 10,8 kat.
hold tertilet 1960-ra, a tagsagviilésével 5,9 kat. holdra csokkent, 1963-tél viszmatlagos
szantoterllet novekedni kezdett, s a teriletnovekeds a l|étszamcsOkkenés egyittes
hatasanak betudhatoan 1967-re 6,6 kat. hold&titett
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A hajdunanési Szikra Tsz teriiletének és 6sszetéleldlakulasa 1956 ut&n

Szdévetkezet Terllet EbBb Tagok Belépett | Ebbdl 7 kat. | Egy tagra
szanto csalddok holdon juté
feluli szantoterile
birtokkal
1956 160 120 14 12 3 8,6
1957 229 163 21 21 2 7,8
1958 320 200 30 28 2 6,7
1959 720 520 38 33 6 13,7
1960 2446 1848 180 154 91 10,3
1963 2162 1300 206 195 6,3
1964 2153 1454 201 200 7,2
1965 2128 1431 191 178 7,5
1966 2186 1462 179 177 8,2
1967 2187 1461 152 150 9,6

A Szikra Tsz-re vonatkoz6 adatokbdl lathatd, haeggzovetkezet tdrténete nagyon
ellentmondasosan alakult az 1950-es évek masobtikdie, valamint az 1960-as évekdels
felének relaciéjaban. A Szikra Tsz 1956-ban épphélggképes volt, mind terilete, mind
taglétszama elenyészek tekinthet, majd fokozatosan és0dott, s 1963-ra mar jelésnek
is nevezhdt Hajdunanas kdzos gazdasagainak a soraban.

1956 és 1960 kozott tertlete alig 160 kat. hol@dd6 holdra 6tt, aminek a hatasara
a szantotertlet is 120 kat. holdrdl 1848 holdralketkett, vagyis a szanté aranya ekkor 75%
kordli volt a Szikra Tsz esetében. 1963-ra a sk@zett terlilete 2162 kat. holdrét s 1967-
ig folyamatosan meghaladta a 2100 holdat, mig atétgllet ebsz6r 1964-ben |épte at az
1400 holdas hatart, s ez ala mar nem is csOkked67-ben tehat a szovetkezet
szantoteriletének az 6sszterilethez viszonyitattyar 66,8%-ot tett ki.

A taglétszam az 1956-0s 14rdl 1960-ra 180 dre emelkedett, 1963-ban és 1964-ben
viszont atmenetileg a 206Gtfis meghaladta. A csokkenés 1965ihdult meg, s 1967-ben
mar csak 152 tagja volt a k6zds gazdasagnak. Ar&7ikz-be lépett csaladaizama 1956-
ban még csak 12 volt, 1960-ra azonban mar 154t & tagsaghoz viszonyitott aranyuk
azonban 85% korul maradt. 1963-ban mar 195 csalddzott a szbvetkezethez, s szamuk
1964-ben a 200-at is elérte, majd csdkkenni kezadett967-ben mar csak 150-et tett ki,
aranyuk azonban végig igen magas, joval 90% feletti

A 7 holdon fellli birtokkal belépett csaladok tetdtében egyetlen emlitésre méltoé év

van, az 1960-as (91 csalad), amikor a szovetkesatddokhoz viszonyitott aranyuk 59,1%-
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0os volt. Az 1960-as évekre vonatkozé kimutatdsokbaszoOvetkezetekbe bevitt foldek
nagysagat mar egyaltalan nem vették figyelembe,egykori foldtulajdon jeleriségét
vesztette.

Az egy tagra db szantéteriletet illéen a Szikra Tsz-ben, kezdetben csdkken
tendencia érvényesilt, majd 1959-re és 1960-ral@irtl3,7, illetve 10,3 kat. holdra ugrott az
atlagos szanté nagysaga. Az 1960-as évek a tagéligenését és igy az edyd jutd szantod
novekedését hoztak, amely 1963 és 1967 kozottad, hkldrél 9,6 kat. holdra emelkedett.

A hajdinénasi Tancsics Tsz teriiletének és dssketélealakulasa 1956 utan

Szdévetkezet Tertllet EbBb Tagok Belépett | Ebbol 7 kat. | Egy tagra
szanto csaladok holdon juté
fellli szantéterile
birtokkal

1956 1604 1102 117 102 25 9,4
1957 1258 801 124 105 18 6,5
1958 1290 833 113 104 17 7,4
1959 1324 865 118 107 21 7,3

A végul a Kossuth Tsz-el egye8iilancsics Tsz fikodése soran nem tartozott a
legkisebb szovetkezetek kozé, foldterllete 1956-may 1604 kat. hold volt, egy évvel
késsbb viszont csak 1258 hold, ezutan viszont novekedE259-re 1324 holdra. A
szantoterilet valtozasa igazodott a foldterilekwdissahoz, bar aranya elmaradt a tdbbi
szovetkezethez képest, 1956-ban (1102 kat. holdapk68,7%-ot, mig 1959-ben (865 kat.
hold) 65,3%-ot tett ki.

A taglétszam viszont ezzel ellentétesen alak@§7ire 117-61 124-re rbtt a tagok
szama, majd 1958-ra 113-ra cstkkent, s 1959-reak &18 &s volt a lIétszam. Hasonloan
ingadozott a belépett csaladok szama is, 1959-b&ncsaldd tartozott a szovetkezethez, a
tagsag 90,1%-a, s kozllik 21-nek (19,6%) volt &edkor jeleritsebb, 7 holdon fellli
birtoka.

Az egy bBre e$ szantoterlletet illéen az értékek 6,5 és 9,4 kat. hold kdzo6tt mozogtak
a terllet és a taglétszam fliggvényében, az 1959-Bekat. holdat kitev atlagos terilet tehat

kozépértéket jelentett.
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A hajdunanasi Uj Elet Tsz teriiletének és dsszétdtil alakulasa 1956 ufdh

Szdévetkezet Terllet EbBb Tagok Belépett | Ebbdl 7 kat. | Egy tagra
szanto csalddok holdon juté
feluli szantoterile
birtokkal
1956 1208 946 190 110 20 5,0
1957 889 737 117 73 13 6,3
1958 947 768 125 103 17 6,1
1959 1046 868 121 102 20 7,2
1960 2898 2555 429 386 69 6,0
1963 3121 2550 478 441 53
1964 2821 2614 445 439 5,9
1965 2772 2565 419 397 6,1
1966 2875 2597 413 397 6,3
1967 2873 2597 393 385 6,6

Az Uj Elet Tsz, mely a korabbi December 21 Tsz-fed&lt meg, 1956 utan jeleigen
meggyengilt, s mind tertletét, mind taglétszamiéintee veszitett jeledségébl. Terllete
1956-r6l 1957-re 1208 kat. holdrél 889 kat. holdsdkkent, mikdzben a szantoterilet
nagysaga is 946 kat. holdrdl 737 holdra esett mis8zteriiletnévekedés 1958-ban kéddtt,

s 1960-ra a foldterulet kdzel 2900 (2898) kat. replch szantotertilet pedig 2555 kat. holdra
noétt. A szant6 aranya tehat az 1956-os 78,3%-r0l9882 emelkedett.

Az 1960-as évekre az Uj Elet Tsz mar joval nagyodtileten gazdalkodott. A
kezelésében |évisszes foldterllet 1963-ban 3121 kat. hold voljdmez 1965-re 2772 kat.
holdra csokkent, hogy azutan ismét 2800 hold féjém A szantoterilet ehhez képest végig
2500 és 2600 hold kérial mozgott, és aranya az B3638t,7%-rol 1967-re 90,4%-ra ugrott.

A taglétszam az 1956-os 190rdl a kovetked évre 117 dre csokkent, majd
novekedni kezdett, s 1960-ra mar 429 tagja volbadk gazdasagnak. A belépett csaladok
szama is ennek megfabeh alakult, 1956-ban (110 csalad) a tagsag 57,98@tak, 1960-ban
viszont mar a 90%-at is elérték. A 7 holdon fehittokkal belépett csaladok szama is 1960-
ban rbtt meg, az 1959-es 20 csaladrol 69 csaladra, ssep\etkezet csaladjainak a 17,9%-
aval volt egyerd.

Az 1960-as években a taglétszam csokkenésénekimgéheéandi az Uj Elet Tsz
esetében is. Az 1963-ban még 478 tagot szamlal®etarethez 1967-ben mar csak 393-an
tartoztak, mik6zben a csalddok szama is 441385-re csokkent, aranyuk azonban végig

joval 90% feletti volt.
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Az egy bre e$ szantoéterlletet illéen megallapithaté, hogy az eddig latottakhoz

képest kiegyensulyozottnak tekinthet az egész vizsgalt ddzak

vonatkozasaban a két szglérték az 5, illetve a 7,2 kat. hold volt. 1963-83onban a

meglehésen

taglétszam esésével lassu novekedéesdkkrt s 1967-re 5,3 rol 6,6 kat. holdrétina tagokra
juté atlagos szantd mérete. Most pedig két roveligkozos gazdasag kovetkezik, melyek

mikodésébl egyarant 1958-t61 vannak adatok.

A hajdunanasi Jokai Tsz teriiletének és dsszetételfinkulasa 1956 utan

Szovetkezet Terllet Ebb Tagok Belépett | Ebkol 7 kat. | Egy tagra
szanto csaladok holdon juté
feluli szantoterile
birtokkal
1958 417 257 21 21 — 142
1959 747 525 39 27 10 13,5
1960 1036 814 51 37 13 16,0

A JOkai Tsz nem tartozott a legnagyobb és a legufie szbvetkezetek kozé a
varosban, bar mindkét tekintetben ndvekedésnekltinduelétt megs#nt volna. Terllete
1958 és 1960 kozott 417 kat. holdrél 1036 holdedt,nami a szantéterllet jeldist
novekedeésével is egyutt jar (2531-814 kat. holdra). A szantotertilet aranya is meglkadett
61,6%-r0l 78,6%-ra.

A taglétszam tekintetében is folyamatos volt azkkedés, 1958-r6l 1960-ra 36vel
(21-161 51-re) rétt a szovetkezeti tagok szama, mig a belépettashlszama ugyanekkor 21-
rél 37-re ugrott, utébbiak aranya tehat 1960-bangaédg 72,5%-anak felelt meg. A 7 holdon
fellli féldbirtokkal belépett csaladok szama is @9fn volt a legtbbb, 13, s igy a szovetkezet
csaladjainak 35,1%-a tehét birtokos paraszt vathloan.

Az egy Bre e$ szantoterilet a Jokai Tsz-ben viszont mindvégigkésil magas volt,

s folyamatosan emelkedett 1958 és 1960 k6zott K&, 2holdrol 16 holdra, s feltelideg ez
vezetett a szOvetkezet metgseséhez is. Ennyi emberrel, ekkora terilletet ugyam@m

lehetett megfelélen megnivelni.
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A hajdunanési Péti Tsz teriiletének és dsszetételének alakulasa 4G665°

Szdévetkezet Terllet EbBb Tagok Belépett | Ebbdl 7 kat. | Egy tagra
szanto csaladok holdon juto
feluli szantoterile
birtokkal
1958 170 127 11 11 3 11,5
1959 459 390 39 34 18 10,0
1960 722 546 42 39 15 13,0

Hasonl6 gondokkal kizdott a B&tTsz is. Foldterllete és taglétszadma ugyanugy
novekedett, mint azt a Jokai Tsz esetében lattukd2ds gazdasag tertlete 1958 és 1960
kozott 170 kat. holdrol 722 kat. holdréth mikozben a szantoterilet 127 kat. holdrol 546
holdra Bvilt, aranya pedig 74,7%-r6l 75,6%-ra, vagyis kirtékben emelkedett.

A tagsag létszama 15Brbl 42 fére nstt, amelynek a tdlnyomo tébbsége, csaknem
egésze csalad volt. A 7 holdon fellili féldbirtokkedlépett csaladok szama 1959-ben 18-at és
1960-ban 15-0t tett ki, tehat a szOvetkezeti csddadl?,9%-a, illetve 38,5%-a tekintldet
szOvetkezetbe kényszeritett birtokos parasztcsakadn

Az egy tagra szamitott szantoterilet asRdtsz esetében fdlhéen magasan alakult,
1958, 1959 és 1960 tekintetében 11,5, 10, illetvkdB holdat tett ki, ami jeleésen

nehezitette a hatékony termelést és az optimalikaszervezés kialakitasat.

A hajdunanasi Lenin Tsz terlletének és dsszetétkelalakulasa
1959-es létrehozasa ufah

Szdévetkezet Terllet EbBb Tagok Belépett | Ebbol 7 kat. | Egy tagra

szanto csaladok holdon juté
fellli szantéterile
birtokkal

1960 4631 3985 644 618 135 6,2
1963 4266 3639 782 757 4,9
1964 4336 3930 710 669 55
1965 4289 3882 691 662 5,6
1966 4414 3878 649 626 6,0
1967 4346 3805 626 609 6,1

A Kossuth Tsz és a Tancsics Tsz egyesutdsdegszilet Lenin Tsz, akarcsak az
elemzésiinkben utolsoként szeteakdczi Tsz, Hajdunanas fiatalabb szovetkezetee ko

tartozott, s mar rikbdésenek els éveében igen jelebsnek szamitott. 1960-ban 4631 Kat.

8 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb896! 1960-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
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holdon gazdalkodott, mely féldterilet az 1960-agkéevolyaman néhany szaz holddal
csokkent, de a kisebb ingadozasok ellenére alépwetgyben maradt. A széntéterilet
nagysag is kiegyensulyozottnak tekinthet963 (3639 kat. hold) kivételével 3800 és 4000
kat. hold ko6zott mozgott, €és az ardnya az 1960686-&l| 1967-re kis mértékben, 87,5%-ra
emelkedett.

A taglétszamot illéten is jol érzékelhét hogy a Lenin Tsz megalakuldsa utan
jelentbsebb megrazkddtatasok nem érték a szovetkezetel9B@-ban 644 tagot szamlalo
k6z0s gazdasag 1963-ra 782 tagudalitt, majd lassu csokkenés kéddtt, s 1967-re 626-ra
esett vissza a sztvetkezeti tagok szama, tehanhia 0esz a vizsgalt idszakban végig tobb
mint 600 tagot témoritett.

A belépett csalddok szama is a taglétszammal parhosan valtozott, aranya joval
90% feletti volt. Az 1960-as adatok arra is ravilagak, hogy a Lenin Tsz-hez mennyi
birtokos (7 holdon fellli birtokkal belépett) par&ssalad tartozott. A kimutatasban szetepl
135 csalad a belépett csaladok 21,8%-anak felajt mez az alig tdbb mint 1/5-6s részvétel a
tobbi szovetkezethez képest nem szamitott kilomé&éseimagasnak.

Az egy Bre jutd szantd nagysagat tekintve meglében alacsony értékeket lathatunk,
az 1960-ban még 6,2 kat. holdas atlagos terlleB-i864,6 holdra csotkkent, majd a
taglétszam lassu cstkkenésének kdszéehdblyamatosandtt 1967-re 6,1 kat. holdra.

A hajdunanéasi Rakoczi Tsz terlletének és dsszétéetklalakulasa
1960-as létrehozésa utdh

Szovetkezet Terllet Ebb Tagok Belépett | Ebkol 7 kat. | Egy tagra

szanto csaladok holdon juté
feluli szantoterile
birtokkal

1960 1882 1777 231 228 173 7,7
1963 2197 1814 299 282 6,1
1964 2172 1772 290 277 6,1
1965 2198 1807 283 265 6,4
1966 2166 1776 296 280 6,0
1967 2137 1744 286 276 6,1

Hajdinanas masik Ujonnan alapitott, tobbnyireokot parasztgazdakat tomérit
szovetkezete a Rakoczi Tsz volt. A k6zos gazdadiéigetilete 1960-ban még csak 1882 kat.
hold volt, 1963-tél viszont végig 2100 hold felafiakult. Szantoteriletét tekintve a kdzos

“® Hajda-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai69 1963., 1964., valamint: Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkényve 196%11967-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalaséaval.

154



gazdasag 1700 kat. holdat meghalado foldjével j@sem elmaradt a Lenin Tsékt de az
1960-as évek derekat tekintve az Uj Elet Tsz, asMia Tsz, a Haladas Tsz és D6zsa Tsz is
nagyobb teruleten folytatott szant6foldi ndvénytesatést. A Rakdczi Tsz szantoterilete csak
1963-ban és 1965-ben haladta meg az 1800 holdatazakisszes foldterilet alig tdbb mint
82%-anak felelt meg.

A taglétszamot tekintve a Rakdczi Tsz ugyanugy isedb szovetkezetek kozé
sorolhatd, mint a foldterllet esetében lattuk. &dggazdasadg 1960-ban alig 231 taggal jott
létre, akik kozil 228 (98,7%) csalados volt. A Ipelié csaladok kozul 173 csalad 7 holdon
fellli birtokot is magaval vitt a szévetkezetbegyis a Rakoczi Tsz csaladjainds,9%-a
birtokos parasztcsalad volt, ami aldtdmasztjadakdbatos” téesst kordbban elmondottakat.

A taglétszdm az 1960-as évekre tovabb novekeslethben a tekintetben ingadozas
igen, egyertelii csokkenés azonban nem kovetkezett be. 1963-bame298ig 1966-ban
296-ra tt a tagsag létszama, mikdzben a belépett csaladokya 94,3%-0s (282 csalad),
illetve 94,6%-0s (280 csalad) volt.

Az egy Pre juté szantd nagysagat iben a legmagasabb értéket 1960-ban
mutathatjuk ki, 7,7 kat. holdat. Az 1960-as évekellan azonban az atlagos szantoéterllet
nagyon kiegyensulyozottnak tekinthemindvégig 6 hold feletti volt.

A hajdananasi természovetkezetek életében tehat a vizsgalt évek aauyudgjlodést
€s a megésodést hoztak el. Ezalatt azbiclatt fejeddott be a kollektivizalds, s lett
visszafordithatatlanna a nagytizemi, szovetkezeté&giéh mezgazdasagra vald attérés
hosszura nyult folyamata.

A szoOvetkezetek azonban nemcsak novénytermesiztéaflattenyésztéssel is
foglalkoztak, hogy miként alakult az egyes hajd@shtermeabszivetkezetekben tartott kozos
allatallomany szama, s hogyan valtozott a koézosdamfrgok tenyésztési struktlraja, a
kovetke®d elemzésbl dertlhet ki. A termédiszdvetkezetek tekintetében a korabbi sorrendet

alkalmazzuk, igy etiként ezuttal is a Dézsa Tsz-re vonatkoz6 adataikbailjlk.
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A hajdinanéasi Dézsa Tsz allatalloméanyanak alakulasé utaf

Ev Szarvasmarha Sertés L6 Juh Szamos allat
0sszesen
1956 46 50 26 415 537
1957 74 90 20 471 655
1958 96 269 20 897 1282
1959 194 410 16 863 1483
1960 156 543 25 700 1424
1963 273 642 47 1867 2829
1964 342 706 48 1454 2550
1965 245 689 39 1971 2944
1966 267 554 38 1958 2817
1967 130 844 43 1241 2258

A Doézsa Tsz allattenyésztésének nominalis alaktddsfmondhatd, hogy 1956 utan
fokozatosan emelkedett a kdzos allatallomany. Ansa allatok létszama 1956 és 1959
kozott folyamatosan, 53®ir 1483-ra tt, de még 1960-ban is meghaladta az 1400-at. Az
allatallomany 1963-ban mar 2829 darabra ragottdnmjllamzéva valt, 1965-ben elérte a
2944 darabot is, 1967-re viszont 2258 darabra esiikkArra a kérdésre, hogy mi allt a
mozgasok hatterében, csak az allatfajtak szerimsigalat adhatja meg a valaszt, kilénésen a
juh- és a sertéstenyésztés volumene volt jésetb a Ddzsa Tsz-ben, s altalaban a legtébb
termebszovetkezetben is ez a két fajta befolyasolta @fimia szamos allatok mennyiségi
mutatoit.

1956 és 1960 kozott a sertések szamadsbB43-ra, a szarvasmarhaké 46-rol 156-ra
nott, ugy hogy utdbbiak esetében 1959-ben 194 datahb i& volt mar, tehat 1960-ra
visszaesés volt tapasztalhatd. A juhallomany méa64san is igen figyelemre mélto volt, s az
akkor még 415 juh 1958-ra megduplazédott, 897 darkivilt. 1958 és 1960 kdzoétt viszont
némi csokkenés kovetkezett, s a juhok szama 1960+@a csak 700 volt. A |6tenyésztés az
1950-es evek masodik felében alig volt jelen a ROEsz-ben hiszen alig tdbb mint 20} s
1959-ben minddssze 16 lovat tartottak a k6zos gaztan.

Az 1960-as évekre megszaporodd allatallomanyhew rainégy fajta hozzajarult. A
legjelentsebb tovabbra is a juhtenyésztés maradt, 1963-bszont mar 1867 juhot
tenyésztettek a DOzsa Tsz-ben, s az allomany 166583 1966-ban a 2 ezer darabot is
megkozelitette, vagyis az 6sszes szamos allat jolsal mint 60%-a juh volt. A juhallomany
az allatlétszam éltalanos visszaesésének kosziamh#967-re 1241-re csokkent.

! Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai5@96l 1964-ig., valamint: Hajdu-Bihar Megye
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A sertések szama is megugrott az 1950-es éveldmask 1964-ben a 700 darabot is
meghaladta, majd csokkenni kezdett, de 1967-benz@etkezeten bellli altalanos
tendencidval ellentétben 844-rébtth s ezzel a teljes allatdllomany 37,4%-at adta. A
szarvasmarhak esetében is emelkedtek a létszarkadi@6zl a 342 kdzdsben tartott marhaval
kiemelked volt, 1967-re azonban szamuk 130-ra esett vis&zBtartas nem tartozott a
legfontosabb agazatok k6zé a DOzsa Tsz életébaay, diatlétszam ez esetben is névekedett.
1963-ban 47, 1964-ben 48, és 1967-ben 43 16 valbkdkezelésben, de a I6allomany még
1967-ben is csak 1,9%-at adta a teljes allatallgmai

A hajdunanéasi Haladas Tsz allatallomanyanak alakul®56 utéfi?

Ev Szarvasmarha Sertés L6 Juh Szamos allat
0sszesen
1956 97 114 32 226 469
1957 84 55 26 250 415
1958 174 347 25 260 806
1959 232 366 19 432 1049
1960 232 475 30 537 1274
1963 335 1120 59 4905 6419
1964 296 1314 62 4246 5918
1965 306 875 64 4324 5569
1966 359 723 61 4076 5219
1967 448 212 58 2786 3504

A Haladas Tsz az 1950-es évek masodik felébersaigabb, az 1960-as évek
derekan viszont magasabb szamu allatot tartottt azrebbb targyalt Dézsa Tsz, amit az is
bizonyit, hogy esetében a szamos allatok szama t3a8-ben lépte at @&z6r az 1000
darabot, s 1960-ra is minddssze 1274-re ndvekedetl960-as években viszont mar ennek
az allomanynak a t6bbszordsét tenyésztették a Baladz kozos gazdasagaban. 1963-ban
0sszesen 6419 szamos allata volt a szOvetkezetmedly fokozatosan csokkent, 1966-ra
5219-re. 1967-re viszont jeléisebb mértékben szorult vissza az éllattenyészszehekkor
mar csak 3504 allat volt a téesz gondozasaban.

Az 1950-es évek masodik felében a juhtenyésztggofdd meéreat volt, mint a tébbi
fajta tenyésztése, a kivéetel 1958 volt, amikor g#ések szama (347 darab) meghaladta a
juhokét (260 darab). A juhallomany fokozatos nowgee azonban egyértdimolt, 1956 és
1960 kozott 226-r6l 537-re 6tt a szamuk, 1963-ban pedig mar 4905 juh volt a

szovetkezetben, ami az 0sszes szamos allat 74,4kofételt meg. A juhok szama ezt

2 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai5@96l 1964-ig., valamint: Hajdu-Bihar Megye
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koveten lecsokkent, 1967-re drasztikusan 4076-rol 2236 még ekkor is 79,5%-0s arany
képviselt.

A sertéstartas 1958-tdl futott fel a Haladas Tem;ls 1960-ra a 475 darabot is elérte,
majd a tovabbi ndvekedésnek koszoibrt1964-ben mar 1314 allat volt a szévetkezet k6zos
kezelésében, de ez is csak az 0sszes szamos 2Jib-At tette ki. A visszaesés a
sertéstenyésztésben is bekdvetkezett, s 1966-raa72367-re pedig 212-re zuhant a sertések
szama.

A szarvasmarhakeé viszont az egész vizsgéfizakban szinte toretlentl emelkedett a
Haladas Tsz-ben. 1957 és 1967 kozott @448-ra rbtt a szamuk, a teljes allatallomanyhoz

viszonyitott ardnyuk viszont 20,2%-r6l 12,8%-ra tesa juhtenyésztés felfutasdnak

k6szonheten.
13. abra
A hajdunanasi termigtzovetkezetek szarvasmarhaéliom
(1956-1967)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig.; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1967-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

A lotartds volumene kezdetben nagyon alacsony, u@b6-ban alig 32 16 volt a
szovetkezetben, s ez a szam 1959-re 19-re csOkkenB60-as évekre azonban emelkedett a
nagysagrend, noha a tdbbi fajtahoz nem volt mérH€63 és 1967 kozott 58 és 64 kozott
mozgott a lovak szama, am az 1965-6s legmagasaék iércsak alig 1,1%-at tette ki a

szovetkezeti allatallomanynak.
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A hajdunanasi Kossuth Tsz allatalloméanyanak alakeul56 ut4fi®

Ev Szarvasmarha Sertés Lo Juh Szamos @llat
0sszesen

1956 46 — 20 202 268

1957 25 30 11 306 372

1958 55 91 10 246 402

1959 105 201 16 306 628

A rovid életi Kossuth Tsz Allattenyészt8brszélva megallapithatd, hogy bar nem
tartozott a legjeledsebbek kozé, folyamatos ndévekedésben volt. A sz&tak szadma
1956 és 1959 kozott 268-rél 628-ra emelkedett, wraplelkedésti minden fajta kivette a
részet.

A juhok szdma veégig ingadozott, de 1959-re 30@lafar ugrott, mig a szarvasmarhék
és a lovak esetében az allomartwildése 1957-ben ke#dott. 1959-re a szarvasmarhak
szama 105-re, a lovaké viszont alig 16-ra novekedeig az egyértelien emelked
sertéslétszam meghaladta a 200-at. Aranyaiban amoabszOvetkezet utolsé évében is a

juhtartas dominalt, hiszen az 6sszes allat 48, 7éb-&olt.

A hajdinanasi Micsurin Tsz allatallomanyanak alakal1956 utdf’

Ev Szarvasmarha Sertés L6 Juh Szamos allat
Osszesen
1956 111 210 35 326 682
1957 111 45 25 355 536
1958 185 175 21 431 812
1959 271 201 24 515 1011
1960 339 517 42 601 1499
1963 435 1021 61 1535 3052
1964 467 910 59 1394 2830
1965 425 932 59 1656 3072
1966 400 525 47 1588 2560
1967 242 — 36 — 278

A Micsurin Tsz esetében a szamos allatok szamaladds Tsz-ével vetekedett. A
telies allatallomany 1957-ben még csak 536 daralhbtyl 1960-ra azonban az 1500-at is
megkdzelitette. 1963-ra a koz6sben mar 3052 alfetetltek, noha ez a szam 1966-ra 2560-

%3 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb@86| 1959-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
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ra csokkent, mig 1967-re a szamos allatok tenyssatéaknem teljesen visszaszorult (278
darab) a Micsurin Tsz-ben.

A juhtartas kezdetben folyamatosan terjedt, s @&64s 326 darabrél 1960-ra 601
darabra Bvilt, mig az 1963-as 1535 allatbdl allé juhallomét8e5s-re ennél is nagyobb
(1656 juh, 53,9%) lett. 1966-ban a szovetkezetlkseben még 1588 juh volt, azonban 1967-
re ez a fajta teljesen @it a Micsurin Tsz-8l, s a szovetkezetben felhagytak tenyésztésiikkel,
ami kihatott a szovetkezeti allatallomany 6ssztsitakulasara is.

Hasonl6 jelenség figyelhiimeg a sertések esetében is. Szamuk 1857vekedett
1960-ra 517-re, s 1963-ban mar 1021 sertést taktatszOvetkezetben, a teljes allatallomany
33,4%-a tehat sertés volt. A csokkenés 1966-badokiéitt, amikor 93241 525-re eset az
allatlétszadm, majd 1967-re a sertések igngdtk a Micsurin Tsz kdzos gazdasagabdl.

14. abra
A hajdunanasi termédzovetkezetek sertésaloma
(1956-1967)
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Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1967-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

A szarvasmarhak tekintetében a teljesirgls nem kovetkezett bejts1967-ben a
meglé 242 marha adta a teljes allatallomany 87%-at. Skasokaig ndvekedett, 1956-t0l
1964-ig 111-6l 467-re, &m még ekkor is csak 16,5%-at adtak anegaallatok egészének.
1965-8l esetikben is megfigyellied csokkenés, de az nem volt olyan drasztikus, amnit

a juhtartas vagy a sertéstartas elszenvedett.
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A lovak tenyésztésével kapcsolatban is le kellgezdink, hogy tartasukkal a
vizsgéalat idszakban nem hagytak fel a Micsurin Tsz-béi,sokéig allomany-emelkedés is
tortént. 1960-ra 42-re novekedett a lovak szamad ma 1963-as 61 darabrol fokozatosan
csokkent 1967-re 36-ra a loallomany, de mivel akués a sertések gyakorlatilagiieliek, a

lovak aranya az ék6 évi 1,8%-rél 12,9%-radt.

A hajdunanési Szikra Tsz allatallomanyanak alakuli@s6 utaft’

Ev Szarvasmarha Sertés L6 Juh Szamos allat
0sszesen
1956 21 15 2 150 188
1957 16 — 4 342 362
1958 80 — 7 559 646
1959 130 — 4 353 487
1960 65 — 20 470 555
1963 178 300 36 901 1415
1964 209 500 30 656 1395
1965 191 253 15 1063 1522
1966 142 149 15 933 1239
1967 148 372 14 896 1430

A Szikra Tsz allattenyésztésének nagysaga j&dent elmaradt a Haladas Ts#tét
vagy a Micsurin Tsz-ét, de e tekintetben a DOzsa Tsz-el sem vehetta ¥ersenyt. A teljes
szOvetkezeti allatadllomany 1956 és 1958 kozott tB846-ra ndvekedett, majd a juhok
szamanak cstkkenése miatt némileg visszaesett, jogyemelkedni kezdjen. Az 1960-as
evekben a szamos allatok szama mar joval magasdhmeha a teljes allomany mennyiségi
mutatéinak alakuldsa megletisén hulldmzonak tekinthigtmivel 1965-ben az 1500 darabot
is meghaladta, 1966-ra 1239-re csokkent, majd isitnétkedés kezdlott.

Emlitettiik, hogy az ingadozasok hatterében a nyéztés nagyon valtozo
nagysagrendje allt, ez az ingadozas a juhallomanyié az 1950-es évek masodik felében
megmutatkozott. 1956 és 1959 kozott 160-559-re btt a juhok szama, majd Ujabb
hulldmzasok utdn 1965-re 1063-ra emelkedett., atelj@s allatallomany 69,8%-anak felelt
meg. Ezutan lassu és egyenletes csokkenés induliel eredmeényeként 1967-re 896 juh
maradt a Szikra Tsz-ben.

Az ingadozasokhoz kisebb mértékben ugyan, de f@ziaa sertéstenyésztés is. Az

1956-ban tartott 15 sertédkallé allomany atmenetileg teljesenigit a szdvetkezetih, s a
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tenyésztés csak az 1960-as években indult OjradzZdk gazdasagban nevelt sertések szama
1964-re az 500-at is elérte, s ezzel a sertéstartéifjes szovetkezeti allatallomany 35,8%-at
érte el, majd rohamosan cstkkent, 1966-ra alig r£494-:967-ben viszont a szamos allatok
szamaban bekdvetkezett emelkedésl&erit a sertésallomany jelést 372 darabra tortén
novekedeése jarult hozza leginkabb.

A szarvasmarhak tenyésztése a Szikra Tsz-ben naggieezen indult, s viszonylag
alacsony nagysagrefidis maradt. Az 1959-ben elért 130 allatbol allodany mar
kifejezetten nagynak tekintiieta szoOvetkezet esetében. Az 1960-as évek viszonylag
magasabb allatlétszamot mutatnak, am ekkor is egplszer, 1964-ben haladta meg a
szarvasmarhak szdma a 200-at (209 darab). A téljesmanyhoz viszonyitott aranyuk
azonban ekkor is csak 15%-0s volt.

A lbtartas nagysagrendje volt ezuttal is a lediiseebfordult, hogy mindbssze
néhany allatbol allt csupan a l6allomany. A Sziksz-ben a vizsgalt évek tekintetében 1963-
ban volt a legtdbb a 16, 6sszesen 36, de még esals 2,5%-0s aranyt jelentett a szovetkezet

szamos allataihoz viszonyitva.

A hajdunanasi Tancsics Tsz allatallomanyanak afseull 956 utdf’

Ev Szarvasmarha Sertés Lo Juh Szamos @llat
0sszesen

1956 105 313 35 738 1191

1957 139 332 24 524 1019

1958 160 272 23 512 967

1959 215 281 26 630 1152

A most sorra keridl termebszovetkezet életében az allattenyésztés megkdret
kiegyensulyozottnak tekinthitA szamos allatok szama 1000 és 1200 darab kgmigott,
amelyek tobbsége juh, illetve kisebb részben seuaks

A juhdllomany 1956-t6l 1958-ig 738-r6l 512-re ckéhkt, majd 1959-re emelkedett
630-ra, mig a sertések szama 1957-re 3336th majd 300 ald esett. A szarvasmarha
tenyésztés volumene lemaradktbar folyamatos névekedésben volt, 1956 és 199tk
105-1l 215-re tt, mig a lovak szama az 1956-0s 35-h6z képestvetkésd években a 30-at

sem érte el.

%% Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb@96! 1959-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
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Aranyaikat tekintve 1959-ben a juhtartas 54,7%-at,sertéstartas 24,4%-at, a
szarvasmarha tenyésztés 18,7%-at, mig a loétengésztépan 2,2%-at adta a szovetkezet
teljes allatallomanyanak.

A hajdunanasi Uj Elet Tsz allatallomanyanak alagal2956 utali’

Ev Szarvasmarha Sertés L6 Juh Szamos allat
0sszesen
1956 79 219 43 442 783
1957 104 114 30 360 608
1958 294 294 26 387 1001
1959 412 223 20 344 999
1960 290 356 36 298 980
1963 408 855 50 — 1313
1964 266 1059 51 — 1376
1965 309 1678 38 — 2025
1966 327 1031 35 — 1393
1967 259 1453 39 — 1751

Az Uj Elet Tsz a szamos allatok szamanak alakulflsé&en a tobbi szévetkezethez
képest kisebb aranyl emelkedést mutatott, s kidfiiassaganak tekinttiethogy ez volt az
egyetlen olyan kdz6s gazdasag, ahol 1963-t6l egjgalinem tenyésztettek juhokat.

Az Osszesitett allatallomany 1954-1958-ra 608 darabrol 1001 darabra emelkedett, s
a kovetke# években is kozel ezer allatot tartottak a téeszBenl963-ra 1313-ra ndvekv
allatlétszam tovabb emelkedett, s 1965-ben a 2 ezreeghaladta, ugy hogy a juhtenyésztés
ezekhez az adatokhoz mar nem jarult hozza. A kéwétévek viszonylag alacsonyabb
darabszamai (1393, illetve 1751 darabpsisban a sertéstenyesztés atmeneti visszaéséseb
kovetkezett.

A juhtenyésztés az 1950-es évek masodik felébenmeghataroz6 agazata volt az Uj
Elet Tsz allattenyésztésének. 1956-ben 442 juhtittak a szovetkezetben, vagyis a teljes
allomany 56,4%-at a juhok adtak. Ehhez képest nkéivatkes években joval 400 ala esett a
szamuk, és 1960-ban mar a 300-at sem érte el@nally. Ebben az évben a juhtenyésztés
aranyaiban is lecsokkent 30,4%-ra, ami azt is jeldrogy el$ izben volt alacsonyabb
nagysagrenid a sertéstenyésztésnel. 1963-ra a szbvetkezdeallasztési agazatabol teljesen
eltint a juhtartas.

A szbvetkezetben a sertések szama 1957 (114 darxefivglével, joval meghaladta a

200-at, 1960-ra viszont 356-ra emelkedett, s exzzhmos allatok 6sszességéhez viszonyitott

" Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai5@96l 1964-ig., valamint: Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkényve 196%#1967-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalaséaval.
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aranya is 36,3%-radtt. 1963-ban mar 855 sertés volt a téesz kezelds@ha@d ez a szam a
kovetked évben tartésan atlépte az 1000 darabos hatab-U&6 mar 1678 sertést neveltek
az Uj Elet Tsz-ben, amivel a sertéstenyésztés ar@RyP%-osra névekedett, s a juhtenyésztés
hianyaban ez lett az allattenyésztés legfontosaalzaia. A tenyészallomany a koveikez
evekben némileg cstkkent ugyan, de aranyaibantfslerdltozas nem kovetkezett be.

A szarvasmarha tenyésztés az Uj Elet Tsz-benoittadk tekinthét A kezdetben
novekw allomany 1959-re a 412 darabot is elérte, majdzassett, de 1963-ban mar ismét
meghaladta a 400-as hatart (408 darab). Aranyabrekkltak a legnagyobbak, 1959-ben
41,2%, 1963-ban 31,1%. A szarvasmarhak szama epmtahalacsonyabb lett, az 1965-6s
évben és 1966-ban még 300 feletti allomany 1964(B66 darab) és 1967-ben (259 darab)
joval ez alatt maradt.

15. abra

A hajdunanasi termigszovetkezetek I6alloman
(1956-1967)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig.; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1967-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

A l6tartds tekintetében tobbnyire 20 és 40 komidizgott az allatlétszam, am 1963-
ban (50 10) és 1964-ben (51 16) ennél magasablakulal Aranyait tekintve azonban annak
ellenére, hogy juhtenyésztés mar egyaltalan nem adbtenyésztés még ebben a két évben is
4% alatt alakult.
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A hajdiinanési Jokai Tsz allatallomanyanak alakul®&$ utaf’®

Ev Szarvasmarha Sertés L6 Juh Szamos allat
0sszesen
1958 — — 1 247 248
1959 — — 13 483 496
1960 40 207 18 389 654

A JOkai Tsz és a R#t Tsz, mint azt a koradbbiakban mar bemutattuk kKaghas
kisebb szOvetkezetei ktzé tartozott. Ezt tamasa#jakaz allattenyésztésre vonatkozé adatok
is. A Jokai Tsz esetében sokaig az egyetlen emdit@é®lté agazat, a juhtenyésztés adta a
tenyészallomany tbbbségét. A szamos allatok sz&958 £s 1960 kozott 248-rél 654-re
emelkedett, s 1959-ig ennek tdbb mint 97%-a a jdsztésdl szarmazott. Juhok mellett
elenyés# szamban még lovakat nevelt a szovetkezet, deaetdéta ndvekedes ellenére sem
valt jelentsebbé.

1960-ra a juhok szama 389-re esett, de megjelenerestartas (207 darab) és
szarvasmarha tartas (40 darab), és a lovak szadris Btt. Ezzel a juhtenyésztés aranya
59,5%-ra esett, mig a sertéstenyésztés a 31,6%tataalokai Tsz Osszallomanyanak. A

szOvetkezet meg8mése azonban véget vetett a tovabbééksnek.

A hajdinanasi Péfi Tsz allatallomanyanak alakulasa 1956 @tan

Ev Szarvasmarha Sertés L6 Juh Szamos allat
0sszesen
1958 — — 5 95 100
1959 33 34 13 253 333
1960 76 79 12 454 621

Az allattenyésztés volumene a #leTsz-ben még a Jokai Tszééis elmaradt, 1958-
ban minddssze 100 szamos allata volt a kdz6s gagdak, amibl 95 juh és 5 10 volt. A
teljes allatalloméany azonban 1959-re 333-ra, 1260eadig 621-re dvilt, &am meég ez is alatta
maradt a Jokai Tsz aktualis mutatéinak.

1959-61 megjelentek a Péti Tsz-ben a szarvasmarhak (33 darab) és a ser{8dek
darab) is, s minden fajta esetében ndvekedésikénd 1960-ban a 12 16 mellett mar 454 juh
(73,1%), valamint 79 sertés (12,7%) és 76 szarvdwan@d?2,2%) tartozott a gazdasadghoz, am

a tovabbi nbvekedés a szOvetkezet méggdgze miatt nem volt lehetséges.

%8 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb896! 1960-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
%9 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb896! 1960-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
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A hajdunanasi Lenin Tsz allatallomanyanak alakulasa
1959-es létrehozasa utdh

Ev Szarvasmarha Sertés L6 Juh Szamos allat
0sszesen
1960 356 465 52 1277 2150
1963 628 1120 48 2520 4316
1964 631 958 42 1893 3524
1965 449 880 47 2251 3627
1966 494 826 60 2381 3761
1967 305 703 56 528 1592

A Lenin Tsz allattenyésztése mar 1960-ban is jélarek tekinthet, hiszen mar ekkor
meghaladta a nagysagrendje az Uj Elet Tsz legjh®b5-0s évének nagysagrendjét (2150,
illetve 2025 szamos allat). A teljes szbvetkezBatdllomany azonban 1963-ra ehhez képest
is megkétszerérott, a 4316-os allatlétszdm évtizedes csucsattgttea Lenin Tsz életében.
A kovetked években is 3500 feletti allomanya volt a szovetkeek, s csak 1967-ben tortént
nagyobb csokkenés, ekkorra a szamos allatok széftadarab ala esett.

A bemutatott folyamatok hatterében a Lenin Tsz-lsem juhtenyésztés allt, 1960-ban
a szamuk 2520-ra emelkedett, majd egy atmeneti kegidls utan 1966-ra ismét
megkozelitette a 2400-as darabszamot. A drasztiiesrzaesés 1967-ben kovetkezett be,
ekkor a juhtenyésztés volumene 528 darabra csokkeatzel aranyuk is 33,2%-ra zuhant.

A sertéstenyeésztés 1960-ban még nem volt igaz@hatérozo (465 darab), 1963-ra
azonban a koz6s gazdasagban tartott 1120 allaftayaban (25,9%) is figyelmérdembvé
valt. Ezutan lassu, de egyenletes csokkenésokiétt] s 1967-ben mar csak alig tobb mint
700 sertés volt a Lenin Tsz kezelésében, aranyuknban 44,1%-ra emelkedett a
juhtenyésztés rohamos visszaszorulasa miatt.

A szarvasmarhak tenyésztése viszont Hajdunanasoberan Tsz-ben volt a
legnagyobb, hiszen még a Micsurin Tsz-ben semeérae allatdllomany egyetlen évben sem
az 500-at, a Lenin Tsz viszont 1963-ban és 1964ib&dbb mint 600 szarvasmarhat tartott.
1964-ben a 631 darabos szarvasmarha allomany esaklat fajta tekintetében szamitott
kimagaslonak, a szamos allatok 6sszességéhez yissabraranya alig 17,9%-0s volt. A
szarvasmarha tenyésztés esetében az allat adgtisggigénye és szaporasaga miatt sem

lehetett akkora tomegben nevelni, mint a sertégjy\a juhot. A szarvasmarhak szama 1967-

“® Hajda-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai69 1963., 1964., valamint: Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkényve 196%11967-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalaséaval.
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re 305-re csokkent, a juhok drasztikus cstkkenémdt rmzonban aranyait tekintve ez a
19,1%-0s rata magasabb volt az 1964-es mutatonal.
16. &bra

A hajdunanasi termédzovetkezetek juhalloman
(1956-1967)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad1956-t6l 1964-ig.; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1967-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felh@dasaval.

A lovak tekintetében is a fajtahoz képest magaaldazam jellemezte a Lenin Tsz-t.
Klloéndsen az 1966-0s 60 |6 volt nagyon jefentezt a mennyiséget csak a Haladas Tsz
(1964, 1965, 1966) és a Micsurin Tsz (1963) tudegmaladni. A |6tartas egyébként stabil
allomannyal, nagyobb ingadozasok nélkil folyt a vetkezetben, a tenyésztés séeéls

értékeinek a 42, illetve 60 |6 szamitott.

A hajdunéanéasi Rakoczi Tsz allatallomanyanak alaaila
1959-es létrehozésa utén

Ev Szarvasmarha Sertés L6 Juh Szamos allat

0sszesen

1960 — — — — —

1963 216 691 31 505 1443

1964 283 571 28 432 1314

1965 319 855 22 671 1867

1966 276 593 38 542 1449

1967 341 485 37 1087 1940

"' Hajda-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai69 1963., 1964., valamint: Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkényve 196%11967-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalaséaval.
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A Rékoczi Tsz megalakulasakor érdemleges allagisatanem foglalkozott, el kellett
telien néhany év, hogy komolyabb tenyészallomanigidéssen beszélni. 1963-ban azonban
mar 1443 szamos allata volt a szOvetkezetnek, s re#utdn az Aallatlétszam évente
ingadozott, nagysagrendi elmozdulds nem volt tdpheo az allattenyésztési agazat
tekintetében. 1965-ben a teljes allomany megkattdit 1967-ben pedig meghaladta az 1900
darabos hatart, s ezzel a Réakéczi Tsz Hajdunan&sonallattenyésztést iligen a
k6zépmeényben foglalt helyet.

A fajtdk szerinti vizsgalat ez esetben is a jub-aésertéstenyésztés meghatarozo
szerepére enged kovetkeztetni. dstwban a juhtartds nagysagrendje emelkedett Ki.
Ingadozéasok voltak a juhok tekintetében is, a 4®%0 kozo6tt mozgo allomany 1965-ben
671-re, 1967-ben 1087-re ugrottorel vetitve a tenyésztés tovabbi felfutasat. Aranyai
tekintve a juhtenyésztés 1965-ben 35,9%-0s, 1967yvezont mar 56%-os volt, ami azt
mutatja, hogy sokaig nem volt egyértélrezet szerepe a szovetkezet allattenyésztésében.

Az adatok alapjan kijelenthethogy a Rakéczi Tsz rendhagyd mdédon olyan k6zos
gazdasag volt, ahol a sertéstartas 1967-ig renéghatadta a juhtartds mennyiségét. 1965-
ben kiléndsen sok, 855 darab sertés volt a gazbasag noha ez a Haladas, a Micsurin, az
Uj Elet, vagy a Lenin Tsz-hez képest nem szamiwidkivilinek, a Rakoczi Tsz-en belill
igenis az volt, s ezzel a teljes allatdllomanyhszanyitott ardnya is nagyon magas, 45,8%-
os lett.

A szarvasmarhak szama az 1960-as évek derekam<2@00 k6zott mozgott, csak
1965-ben és 1967-ben lépte at a 300-at (319, @lddA darab), s a gazdasagon belll 17%-ot
meghaladd aranya sem szamitott kilonlegesnek.

A létenyésztés nagysagrendje 1963 utan 22 és adttkdolt, 1966-ra azonban 38-ra
nott, s 1967-ben is csak 1-el csokkent az allomanpdik arra utal, hogy a Rakoczi Tsz azok
k6zé a szovetkezetek kozeé tartozott, amelyek a ef@gfgépesitettség hianyaban sokaig

hasznaltak lovakat a gazdasagban.
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A Tedeji Allami Gazdaséag

A hajdunanéasi természovetkezeti rendszer kozvetlenll a varos mellBidejen
allami gazdasaggal egészilt ki, ahol 1951 és 19%&0tk kényszermunkatabort

K2 1de a déli és a nyugati hatarsavbél artatlanuiés itélet nélkil kitelepitett,

miikodtette
a tarsadalombdl kivetett csaladokat hurcoltak, aklekig rabként dolgoztak a reirdég
killénleges egységeinek, az Gn. ,Kfsoknek az allandé feliigyelete mell&tt.1956 utan
azonban az allami gazdasag egyre fejlettebb, seegygyobb terlleten gazdalkodd

nagyuzemme alakult, amit az alabbi tablazat adatdatamasztanak.

A Tedeji (hajdinanasi) Allami Gazdasag fontosabdt@dak
alakulasa 1956 utéff

Ev Osszes teriilet Ebbszanto Ebbl ontozott™
1956 5382 4015 145
1957 5383 4013 n. a.
1958 5383 3843 150
1959 5383 3837 n. a.
1960 5383 3887 n. a.
1961 6396 4596 637
1962 9162 6927 522

A Tedeji Allami Gazdasag méreteire vonatkozoan i@béendelkeziink megbizhat6
adatokkal, s ezek azt mutatjak, hogy a gazdasag 493960 kdzott gyakorlatilag valtozatlan
birtoktesten mkodott. Osszteriilete ebben azsheén mintegy 5383 kat. holdat tett ki,
amelyldl a forradalom utan kdzvetlentl 4015 kat. hold \&dint6. 1958-t6l a szantoterilet

mérete, s igy a gazdasagon bellli arany is csokk&kbr mar csak alig tobb mint 3800 kat.

472 A tedeji tAbor torténetéhez lasd: Apatini Ferdtési Tuléltik. Internalétaborban a hajdunanasidjedsztan
1951-1953-ban. Debrecen, 2009.; Telepessors (S3add Jozsef). Budapest, 2005., valamint Buczkséelba
tedeji Gulag. Hajdusagi Tukor. 2008. december 15.

47 A hatarsav létrehozasanak és a hortobagyi kénysmdmtaborok létesitésének a torténetéhez lasd:
Telepessors (Szerk. Saad Jozsef). Budapest, 2008gbagyi kényszermunkataborok 1950-1953. Az &tluz
emlékére. (Szerk. W. Balassa Zsuzsa — Dr. Hajduiaviar Dr. Vecsernyés Jolan) Kiadja a Hortobagyi
Kényszermunkatdborokba Elhurcoltak Egyesilete, Besta é.n.; 60 év 1950-2010. A hortobagyi
kényszermunkataborok &ldozatainak emlékére. Kiadj&lortobagyi Kényszermunkataborokba Elhurcoltak
Egyesilete, Budapest, 2010.; Kitaszitottak I. ,Mdgl fogjuk megzsirozni a féldet” (Szerk. Hantd Zsanna -
Takacs Janos - Fizes Miklos) Budapest, 2001.; Kimttak Il. Dokumentumok a hortobagyi zart
munkataborokrdl 1950-1960 (Szerk. Flzes Miklos) &hebt, 2002; Kitaszitottak Ill. Csaladok
munkatdborokban (Szerk. Hant6 Zsuzsanna) Budap@8§.;Hant6 Zsuzsanna: Kitiltott csaladok. Budapest,
2009.; Gulyas Gyula — Gulyas Janos: Torvénysérédigih.. Debrecen, 1989.; Varjasi Imre: Megszenvedték
Tények, adatok és forrasok a XX. szazad masodiknéd Hajdu-bihari aldozatainak, meghurcoltjainak
torténetéhez. Debrecen, 2011.

4" Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb@86| 1962-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav

"> Halastavak, tavak és egyéb viztarozok nélkiil.
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hold szamitott szantonak. 1960-ban a 3887 kat. smdatoOterilet az 6sszteriletnek mar csak
72,2%-4&t jelentette, szemben az 1956-0s és 1934,6%0-0s rataval.

A Tedeji Allami Gazdaséag valodi kiféjiése és megésodése a termisdzovetkezetek
altalanos térnyerésével és szinte egyeduralkoddlé@saval egyidéleg kbvetkezett be az
1960-as évek legelején. 1961-re a gazdasag 0dsr¢e6396 kat. holdra, 1962-re pedig 9162
kat. holdra névekedett, s ezzel a rohaméglilEssel 6sszhangban a szantoéteriilet mérete is
jelentsen megemelkedett 4596, illetvd927 kat. holdra. Mindez azt jelentette, hogy a
szantoterilet 6ssztertleten bellli aranya 1961#6é1.,8%-ot tett ki, mig 1962-ben mar a
75,6%-0t is elérte. A szantd, mint a novénytern@sziegfontosabb szintere tehat a
hivatkozott években kivétel nélkul, rendre 70% tieleranyt képviselt.

Hianyosabbak az adataink az 6ntdzott teriletek tderdletoen, de az igy is
hatarozottan allithato, hogy e tekintetben is a@01&s évek etsfelében nagysagrendekkel
nagyobb terileteket 6ntdztek a gazdasagban, mbé-ban (145 kat. hold) vagy 1958-ban
(150 kat. hold). 1961-ben a 637 kat. hold 6ntozéttilet az dssztertlet 9,9%-anak és a
szantoterilet 13,8%-anak felelt meg, mig 1962-belb22 kat. holdra csokkéndntozott
terllet aranyai is lecsokkentek 5,7, illetve 7,5%-Az Ontdzéses foldimelés elterjedése
kapcsan tehat toretlersviiléssl nem beszélhetiink a Tedeji Allami Gazdasag tetében.

A Tedeji Allami Gazdasag gazdalkodasara vonatkozdmnpontos adatokkal
rendelkeziink 1956-t6l 1967-ig. A ndvénytermesztéettien a kenyérgabonak (buza, rozs), a
takarmanynovények kozul az arpa és a zab, valamintukorrépa és a kukorica
vetésterlletének és termésatlaganak alakulasathgijigk nyomon. Ezt kovéen térink ra az
allattenyésztés targyaldsara, amellyel teljes k&pphatunk a Hajdunanas mellettikiidd
szovhoz tipust nagylzem gazdalkodasarél a vizsgddiszakra vonatkozéan. A

novénytermesztés kapcsan rendelkezeésre allé aklatain alabbi tablazat foglalja dssze.
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A Tedeji (hajdinanasi) Allami Gazdasag névénytentise az egyes
fajtak vetésteriiletét és termésatlagat tekintves 18811

Ev Blza Rozs Arpa Zab Cukorrépa| Kukorica
6szi tavaszi
1956 1182 — 85 200 255 71 340
(11,0) (12,1) (8,8) 9,7) (134,4) (9,6)
1957 1315 — 153 63 265 180 345
(14,4) 17,00 | @67 | (104) (153,8) (17,4)
1958 1219 — 169 45 190 197 293
(10,1) (12,8) (9,8) (9,6) (171,8) (19,3)
1959 1186 — 153 50 205 225 306
(16,5) (19,9) (7.7) (11,7) (191,4) (22,8)
1960 1018 — 186 — 63 246 814
(15,5) (17,5) (13,5) (207,6) (27,0)
1961 973 — 218 — 100 255 1240
(17,6) (19,6) (10,0) (194,7) (20,5)
1962 1340 — 550 — — 511 1990
(13,0) (16,9) (145,5) (15,4)
1963 1430 — 304 — — 332 1626
(9,8) (15,8) (221,6) (15,1)
1964 1470 — 709 — 337 1676
(16,0) (12,7) (168,0) (15,4)
1965 1513 — 938 — 270 1354
(16,2) (13,1) (169,1) (16,8)
1966 1407 — 854 — 250 1398
(16,8) (19,9) (248,2) (19,1)
1967 1394 — 1395 — — 250 931
(16,1) (13,8) (180,1) (17,9)

Az egyes termények vetésterlletét tekintve lathhtlyy a gazdalkodas szerkezete
miként valtozott, s a kozpontilag kés&lletéstervek alapjan végzett munka miként
valtoztatta meg 1956 utan a termelést. A termégaitlalakulasa, pedig azt mutatja meg,
hogy miként alakult az egy kat. holdon megtermettmgésmennyiség mazsaban szamolva,
vagyis a termelési hatékonysag méréséhez a telageadtijtja a legjobb segitséget.

Az allami gazdasag buzatermesztésével kapcsol&hail szogezni, hogy 1956 utan
mind a vetésterulet, mind a termésatlag eméllked volt. A vetésterillet névekedése azonban
mar 1957-ben megallt és 1961-ig 1315 kat. holdvd Boldra sikilt. Az 1960-as évek dls
felében viszont mar egyre nagyobb tertleten fobytablzatermesztést az allami gazdasag,
1965-ben a vetéstertlet meghaladta az 1500 katatid a kovetkézévekben is 1400 hold

korul alakult.

“’® Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai5@96l 1964-ig., valamint: Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkényve 196%#1967-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalaséaval.
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A termésatlagok vonatkozasaban jedsningadozasok voltak, s csak az 160-as évek
kozepére stabilizalédott a termelés. A vizsgalkétalapul véve lathatd, hogy a legmagasabb
hozam éppen 1961-ben realizalddott (17,6 g/katd)hamikor a vetésterilet a legalacsonyabb
szinten allt, majd a teljesitmény 1963-ra alig @/&at. holdra esett vissza. 19G4-¥iszont a
nagyobb vetésterlleten is tartdsan 16 mazsa félektiankénti hozamokat tudott elérni az
allami gazdasag.

17. abra

A Tedeji Allami Gazdaséag vetésteriiletének alaku
1956 és 1967 kozott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig.; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1967-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

Rozstermesztés 1956 utan egyaltalan nem folytjéedaz arpatermesztés azonban az
id6 mulasaval egyre fontosabba valt. Az allami gazglds@zdetben dként tavaszi arpat
termesztett, majd attért &szi arpara, amely kébb kizarélagossa is valt. 1956-ban még 200
kat. holdon folyt a tavaszi arpa termesztése, migsai arpai csak 85 holdon, &m mar 1957-
t6l az 6szi arpa vetésterilete tobbszorose lett a tavdszirt0-tdl a tavaszi arpa vetésével
felhagytak az allami gazdasagban, 58z arpa elterjedése is ekkor kéddtt meg. Két év
alatt 186 kat. holdrél 550 holdra novekedett, 186 pedig megkdzelitette az 1400 holdat is

az$szi arpa vetésteriileté’

477 Az 1964-es, 1965-6s és az 1966-0s adatok esetékietutatasokban nem szerepel kiitgai és tavaszi arpa,
csak az arpatermesztés dsszesitett adatait teétrzié kFeltételezh@tazonban, hogy ekkor is &szi arpa volt a
meghataroz6 az allami gazdasagban.
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A termésatlag a j0 évnek szamitd, 1957-es esdbemdmind azszi, mind a tavaszi
arpa esetében magasnak (17, illetve 16,7 g/kat) hekinthed, ezutdn viszont jele6s
kilengések mutatkoztak a termelési hatékonysag ukakban. 19 mézsa holdankénti
eredményt meghalado teljesitmény 1959-ben, 1961bd®66-ban is &ordult azészi arpa
termesztése soran, de a koztes években tobb mbkeagaebb termés volt holdakra vetitve.

18. abra

A Tedeji Allami Gazdaséag termésatlagainak alak
1956 és 1967 kozott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig.; Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkonyve 1965%1967-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felh@asaval.

A zabtermesztés a Tedeji Allami Gazdasagban foksaat visszaszoruléban volt, s
1962-6l végleg meg is smt. A foként a lotartas szempontjdbdl fontos takarmanyngven
vetésterllete 1956-ban és 1957-ben meég 255, ilfdbsekat. holdat tett ki, 1960-ban viszont
mar csak 63, 1961-ben is csak 100 kat. holdon tertetek. A termésatlag 10-12 g/kat. hold
kozott alakult, s ennél magasabb csak 1960-baagkiskebb vetésteriilet mellett volt (13,5
g/kat. hold).

A cukorrépa vetésterllete az allami gazdasagbadekieen felfelé ivél majd
ugyanilyen egyenletesen csokkewolt. 1956-ban még csak 71 kat. holdon termesHett
1959-re viszont mar ez a terllet atlépte a 200aidkl és 1962-re 511 kat. holdra ugrott.
Ezutan a csucspont utan fokozatos csokkenéssléud s 1966-ra, 1967-re mar csak 250 kat.
holdat foglalt el a cukorrépa Tedejen. A terméggatkaviszont a névényfajta sajatossagainak

megfeleben nagyon magasak voltak, 1960-ban és 1963-baf end@sas holdankénti atlagot
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is meghaladtak, mig 1966-ban mar 248,2 g/kat. Isoltzzam volt, ami még a cukorrépa
esetében is kimagaslonak tekinthet

Végil a kukoricatermesztés kapcsan meg kell aflapihogy a gazdasag életében
legaladbb olyan fontos szerepet jatszott, mint aateimesztés, amit a vetésterilet alakulasa is
alatamaszt. Kukoricat 1956 utan kezdetben 300 Ikdidil terileten vetettek, 1960-ban
azonban ez mar meghaladta a 800 holdat is. A Jizégék tekintetében 1962-ben volt a
legnagyobb vetésteriilet, kdzel 2 ezer hold, madlacsokkenés keddott, s 1967-re mar a
kukorica 1000 hold alatti tertleten fekidt. Ennédkreére elmondhatd, hogy az 1960-as évek
elss felében a kukorica vetésterillete meghaladta adbiga Tedeji Allami Gazdasagban.

A termésatlag tobbnyire 15 és 19 mazsas holdanteniéseredmény kdzo6tt mozgott,
1959-ben (22,8 g/kat. hold), 1960-ban (27 g/kakdhés 1961-ben (20,5 g/kat. hold) azonban
kiemelked volt.

A Tedeji (hajdunanasi) Allami Gazdasag allattentész
az egyes fajtak tekintetében 1956 (fan

Ev Szarvasmarha Sertés L6 Juh Szamos 4allat
O0sszesen
1956 780 838 169 2065 3852
1957 680 308 127 2193 3308
1958 645 918 135 3464 5162
1959 658 1593 127 3589 5967
1960 860 1464 72 3678 6074
1961 1452 3424 65 1442 6383
1962 2196 5250 70 4048 11 564
1963 2369 8241 67 4202 14 879
1964 2049 10 707 70 4490 17 316
1965 2139 10 880 62 5274 18 355
1966 2659 9798 89 5988 18 534
1967 2506 11 699 93 6000 20 298

A Tedeji Allami Gazdasag allattenyésztése, mintadénti adatsor is bizonyitja, a
szamos allatok szamat ilken hatalmas fejdésen ment keresztil 1956-t6l. Az akkor még 4
ezer alatti darabszam 1960-ra a 6 ezret is medhalad igazi felfutdas azonban csak ezutan
kezdidott. 1962-ben mar tobb mint 11 ezer, 1963-ban Ikbzezer, 1965-ben pedig 18 ezret
is meghalad6é szamban neveltek allatokat a gazdasagbndvekedés még ezt koden sem
allt meg, hiszen 1967-ben mar 20 298 szamos alidit Vedejen, igy nem tulzas az

allattenyésztést sikeragazatnak tekinteni az altEmdasag tekintetében.

“’® Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai5@96l 1964-ig., valamint: Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkényve 196%#1967-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalaséaval.
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A sikerhez a létenyésztés kivételével minden faglentbsen hozzajarult, a lovak
szama azonban a gépesitettség terjedésével aftalanstkkent minden szocialista
nagylzemben, igy a terndszovetkezetekben is. 1956-ban még 169 lovat takidiedejen,
1961-ben azonban mar csak 65-6t, s noha a tovabkkenés megallt, s 1966-ra (89 10) és
1967-re (93 10) még emelkedés is tortént, a lotemygs aranyaiban messze elmaradt a tobbi
fajtdhoz képest.

Az allami gazdasag allattenyésztésében nem a jyddetés, hanem a sertéstenyésztés
jatszotta adszerepet. A sertések szama az 1957-es 308-r0l;r£9B250-re Gitt, s 1964-ben
a 10 ezret is meghaladta. 1967-ben mar 11 699ssgdk a gazdasagban, ami a teljes
allatallomany 57,6%+nak felelt meg, vagyis a hatalmas volurinétiattenyésztés tébb mint
a fele a sertéstenyésztésbzarmazott.

19. abra

A hajdunanasi termé$zovetkezetek allatalloman
(1956-1967)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig.; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1967-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

Szintén jeleris nagysagrendet ért el a juhtenyésztés is, mely-i®51960-ig
folyamatosan novekedett, 2065 darabrol 3678 darabrezzel az allami gazdasag teljes
allatadllomanyahoz viszonyitott aranya is 60% fdtdetkedett. A fordulat a kovetkézvben
kovetkezett be, 1961-re a juhok szama 1442-re esiikls ezzel aranya is 22,6%-ra esett
vissza, mikbzben a sertéstenyésztés felfutbban sothmar visszafordithatatlanul atvette a
vezet szerepet. A juhtartds is toretlentl névekedetttéaru 1965-ben nagysagrendje
meghaladta az 5 ezer darabot is, 1967-ben pedigmzer juh volt a gazdasagban, az 6sszes
allat 29,5%-a.
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A szarvasmarha esetében a darabszam fokozatos#edate bar nem jutott a sertés-
vagy a juhtenyésztéshez hasonl6 magassagokba. dagfegban tartott allatok szama 1962-
ben haladta meg &z6r az 1000 darabot, s a vizsgaliszbkban e felett is maradt. Egy
atmeneti megtorpanas (1964 — 2049 darab) utan 6:08659-re 6tt a szarvasmarhak szama,
s aranyuk ekkor 14,3%-ot tett ki.

A Hajdunanasi Gépalloméas

A nagyluzemekkel kapcsolatosan szolnunk kell adakigepallomasokrol is, amelyek
foként a kezdeti ibkben, amig a kozos gazdasagok onall6 gépbeszebnmsekn kezdtek,
kulcsfontossagu szerepet jatszottak a dgazdasagi idénymunkak lebonyolitdsaban. Az
allami gépallomasokon koncentralodtak azok a nafjgditmenyi ersgépek, amelyek nélkul
hatékony szantéfoéldi ndvénytermesztés nem voltplekhed, s a terméiszovetkezeteknek
szerddést kellett kotnitik vellik az idénymunkak elvégzrésé

A mezdgazdasag gépesitettségének a javitdsa érdekéberl9%d@r januar 11-én
létrehozta a Foldiivelésugyi Minisztérium Gépesitési Ugyosztalya dami Mezgazdasagi
Gépszolgalatot abbdl a célbol, hogy az orszag drakbmanyanak a tulajdonviszonyait,
valamint a meglév géppark hasznalhatésagat felllvizsgalja. A munkgextével ez a
Gépszolgalat allitotta fel az élgépallomast bacs-bodrog megyei Kissszallason. . 18#dis
27-én az Allami Medgazdasagi Gépszolgalat szerepét atvette az ekkehd@ott Magyar
Allami Mezégazdasagi Gépiizem, amely egy9 igazgatotanaccsal az élén, valdjaban az FM
Gépesitési Ugyosztaly, illetve kozvetlenul a paényitasa alatt dolgozott azon, hogy a
gépalloméasok megalakuljanak és mégédjenek.”

Szerepuk akkor valt igazan jeléssé, amikor az MDP vezetése 1949 tavaszan
elhatarozta, hogy mégazdasagi nagygépek nem Kkerilhetnek terszélvetkezetek
tulajdonéba és Uj traktorokat és cé@dpeket sem vasarolhatnak. Mindezek hatteréber, min
arra Horvath Attila is ramutat, élsorban nem gazdasagi, hanem politikai motivaciti&lal

A partvezetés a kollektivizalas élcsapatanak széreszanta a gépallomasokon
dolgoz6 munkasoknak és technikusoknak és megkitditka hogy a politikai munkanak
legaldbb annyi energiat szenteljenek, mint ékem vett termélmunkanak. A gépallomasok
azonban lekezéén foglalkoztak a parasztokkal. Mivel allami Oordbeén dolgoztak,
fellletesen és hanyagul dolgoztak. A gépeket netrakiuwvagy nem akartak karbantartani. Az

4" Honvari Janos: A gépéalloméasok helye és szerepezgazdasag allami iranyitasaban az 1950-es években.
Szazadok. 2002. 1. sz&m, 217-219.
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allami gépmonopodlium révén kiszolgaltatott helyeekerilb termebket a gépallomasok
iranyithattak, elledrizhették:*%°

Mindez 06sszefiiggésben volt azésdakra jellemé& politikai torekvésekkel, a
mezgazdasag szovjetizalasaval, a hagyomanyos paréstitirma felszamolasanak a
szandekaval és azzal az altalanos bizalmatlansaggaKopatsy Sandor véleménye szerint a
gépallomasok létrehozasaban is testet 6ltott:

LA sztalinizmus éveiben a szocialista orszagokbayyédelnien érvényesilt a
parasztellenesség, a parasztban politikai ellenségecentralizalt allamhatalomba be nem
illeszthet elemet, a maximalis felhalmozas legnagyobb akatdBttak. A parasztokkal
szembeni bizalmatlansag legeebb megnyilvanulasa a gépallomasi rendszer vatag
jelentette, hogy a parasztokat még arra sem takothéltoknak, hogy nagy kollektivaként
tulajdonosai lehessenek a legfontosabbdgazdasagi termékszkbzoknek, a gépeknek, hogy
termelési feladataikat maguk hatarozhassak megepalipmasok feletti felligyeletet teljesen
kozpontositottdk, azok vezetésére minden szintenkaswokat Aallitottak. A termelési
feladatokat pedig a legkisebb részletekig a hatokagak ef.”***

1948. majus 18-an 11 geépallomadikddott az orszagban 188 traktorral, 1948.
augusztus 1l-re a gépallomasok szama 38-ra, a kékbkn 166 gépek szama pedig 548
traktorra és 171 cséjgépre emelkedetf? 1950 végén mar 3671 gépallomason 6730 traktor,
1953 végén 364 gépallomason 9215 traktor segitetiermelést®® Donath Ferenc adatai
szerint a gépallomasok szama 1948-ban 110 vold d@p1-re 368-ra emelkedett, a &éisi
0sszevonasok utan azonban valamivel kevesebb, @%@t gépallomas maradt az
orszagbart®*

A megalakul6 gépallomasok nagyrészt Uj gépeketakapmle a sulyos adoterhekkel
sujtott, kuldknak midsitett tulajdonosok altal dnként felajanlott, vayik kisajatitassal
elvett nagygépek is a gépallomasokon 6sszpontésuhaszabalyokat betartd, az adot
befizet) egyéni gazdalkoddk gépeinek allamositasara azostlaesetben nem volt mod, igy
az 1950-es évek elején még naluksl@épallomany megszerzésére az allam hatésagi aras

felvaséarlassal torekedett. 1950. december 11-én épgé&kdasagi Tanacs utasitotta a

80 Horvath Attila: Kulakok elleni koncepciés perekn: | Foldindulasok — sorsforduldk. Kollektivizalas,
agrarvilag és vidéki valtozadsok a XX. szazad mdsfaében. (Szerk. Schlett Andras) Budapest, 2042.

8l Kopatsy Sandor: Agréarpolitikank térténelmi mozgést Medvetanc. Az ELTE KISZ Bizottsag
tarsadalomelméleti folyoirata. 1986/4. — 1987/5nsz20.

82 Honvari Janos: A gépéalloméasok helye és szerdpm..219.

83 Nagy Jozsef: A szantofolditaelés allami iranyitasa és a paraszti gazdalkoelé&dlei az 1950-es években
(1949-1956) Szazadok. 2001. 5. szdm, 1101.

84 Donath Ferenc: Reform és forradalom. A magyar é¢gezdasag strukturdlis atalakulasa 1945-1975.
Budapest, 1977. 129.
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Foldmivelési Minisztériumot, hogy 1951. marcius 1-m maganszektortél az allami
gépallomasok allomanyanak a novelése érdekében tt&ktort, 2500 cséfigépet és egyeb
gépeket vasaroljon. Az FM végul 30 felvasarlé biz@got szervezett, amelyek hatésagi aron,
jutalék fejében dolgoztak. Az allami felvasarlaslsé ronamara 1958zén keriilt sof®®

1950 elején a Népgazdasagi Tanacs decentralizdtaAllami Mezgazdasagi
Gépluzemet és megyei kdzpontjai az MT Bgazdasagi Osztalyainak csoportjai lettek, mig a
kdzpont az Foldrivelésiigyi Minisztérium dosztalyaként rikodott tovabb'®® 1951 utan a
gépallomasokat is, akarcsak a Szovjetunidban, égegl iranyitasukat bizalmi partemberekre,
politikai igazgatohelyettesekre bizt&K. 1953-ban a megyei csoportok Gépallomasi
lgazgatdsagokka valtak, az FM AMGdsztaly pedig az FM Gépallomasokifazgatosaga
lett. Tovabbi jelertis valtozasnak tekinth&t rendszer kodésében, hogy 1957. aprilisdl-t
a korabban koltségvetési szervkénikiidé gépallomasok 6nallé elszamolasu vallalatokka
alakultak &f'®®

A ,kérmds” traktor az 1950-es években (sajéijths)

8% Honvari Janos: A mégazdasagi nagygépek allami monopoéliumanak kialskul$zazadok. 2004. 1. szam,
70.,72. és 77.

86 Honvari Janos: A gépallomasok helye és szerépm..232.

87 Horvath Attila igy jellemezte a partvonalon kinee& vezetket: ,Ezek az (j funkcionariusok kdzvetlentil
fliggtek a gépallomasok megyei politikai csoportjaézek pedig a gépallomasok politikai osztalyamakak
alarendelve, amely a mégazdasagi minisztérium egyik osztalya volt. Ezé&d&a volt a nevéimunkanak,
vagyis a sz6 szoros értelemben vett propagandanadkaayitasa a gépallomasokon és a szdvetkezetékben
Horvath Attila: Kulakok elleni koncepcids perek..m. 94.

88 Honvari Janos: A gépalloméasok helye és szerdpm..232.
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A gépallomasok legnagyobb tamogatdja 1956 utan Didye és a vezetése alatt allo
minisztériumi apparatus volt. A Foldivelésigyi Minisztériumban ugyanis mereven
ragaszkodtak a gépéllomasokéeleges szerepéhez, tulajdonképpen monopol helyzetéh
gépparkok birtoklasa terén, és nagyon rossz szemézétk minden olyan torekvést, amely a
szOvetkezetek sajat tulajdonhoz, kilondsen dgaezdasagi nagygépekhez jutadsara iranyult.

Arra hivatkoztak, hogyizzavart eredmeényez és fokozza a gépek kihasznéatiat,
ha az eszkozok egy része a gépallomason, masik eésermeiszovetkezetben van. Ezek
mOogott a gondolatok mogott természetesen az alify laz allam nem akart lemondani arrol a
szovetkezetek felett gyakorolt kdzvetett iranyit® @yomasgyakorld szerépr amelyet
elsbsorban az allami gépalloméasok utjan tudott érvéiseis

Dogei Imre 1957. 4prilis 6-an a Foldaelésigyi Minisztérium miniszteri
kollégiumanak Ulésén, a szovetkezeti torvény text@d folyd vitdban a kovetkdiket
szogezte le a gépallomasok szerepével kapcsolatosan

wA 1sz-ek szamara a technikaval val6 ellatast diad biztositjia a gépallomasok
atjan. [...] lgen karos, helytelen nézetek eérvényeskila gyakorlatban. [...] A tsz-ek
onallositjak magukat a gépellatas tekintetébeneg8lzék fel magukat gépi technikaval és az
allam ahhoz adjon megfetehitelt szamukra.” Ez nem helyes, hanem karg&>

Ezek a nézetek egyértdlam abbdl a sztalini gondolatbdl szarmaznak, medyiszaz
allami tulajdon a legmagasabb ré&nulilajdoni forma, igy a szOvetkezeti tulajdon felél,
hiszen a védsceél a tokéletes, dssznépi, kommunista tulajdofakidasa minden terileten.
Sztalintol eredt az az elképzelés is, hogy a qi@osseqi) tulajdonban lévgépek csak
fokozndk a kolhozok arutermelését, ami helytelenjszén az  aruforgalom
dsszeegyeztethetetlen a valédi kommunizmif€8al.

A valosagban az 1969-ig ikddé gépallomasok a kozvetett kdzponti iranyitas
eszkbzei voltak, soéként a korai idkben nélkulozhetetlenek voltak a ndgazdasagi
idénymunkéak megfelél idoben tortéd elvégzéséhez. Honvari Janos véleménye szerint a
kormanyzat iranyitd funkcidjat tobb médon is gyakor tudta a termékszovetkezetek felett:

LA termeldszbvetkezetek esetében a kormany eleve rendelgeaetos kozvetlen (a

szovetkezetek termelési tervének jarasi tanacdhpiyyasa) és kozvetett (hitelek, gépallomasi

489 Sipos Levente: Kolhozositds vagy szévetkezetésit@8gei Imre és Fehér Lajos vitai 1957-ben. In:
Agrartoérténet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhaiklds emeritus professzor tiszteletére. (Szerk.aBl@nos

— Estok Janos — Szavai Ferenc — Varga Zsuzsanmkap@st, 2006. 450.

49 Ehhez lasd: Sztalin: A szocializmus kézgazdaseémhlpmai a Szovjetunidban. Szovjetunié, 1952.
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munkadijtételek stb. megallapitdsa) eszkozokkeh adzve, hogy a szovetkezetek napi,
operativ gazdalkodasaba beavatkozhag4$dh.

A hatalom kozvetett nyomasgyakorlasanak és a tésndvetkezetek feletti hatalom
gyakorlasanak az eszkozekéntikindott sokaig a Hajdunanasi Gépallomas is, amef8419
ban létesilt a Nagyallomas melletti Méntelepen, sdGros laktanyaban, s gépparkjat
kezdetben dként a helybeli parasztoktél elrabolt nigazdasagi gépek alkotta) A gépek
elvételének szokadsos modjai kozé tartozott az, amarosban 1951 nyaran a c$@gp-
tulajdonosokkal tortént. Ezen a nyaron a csg@ppel rendelkézgazdakat a tavolabb feky
Bihari részre kuldték dolgozni, s mire azok vissrak jelenfs elmaradasban voltak a
hajdinanasi csépléssel, s ez azonnal okot szdlgékacsépigépek eltulajdonitasahd?

A gépallomas szerepe kilonoésen agsimhki munkak idején értélsalott fel, hiszen
a hatéekony iiveléshez elengedhetetlen nagygépekkel kizarélag abamas
a termidzovetkezetek gyakran teljesen kiszolgaltatottakkdtak. A

mivel

rendelkezett,
gépallomastdl val6 fuggés, amelyet a hatalom reardsen kihasznalt, csak akkor csdkkent,

amikor a k6zds gazdasagokban is megjelentek atsdéggdonu gépek, s ezzel parhuzamosan
a gépallomasok szerepe is visszaszorult. Ezt tiikadz aldbbi kimutatas is, mely a
Hajdunanasi Gépallomas kezdetben is igen impozduagd ebbb kbvils, kébb egyre

szikebbé valé gépparkjat mutatja be.

A Hajdunanasi Gépallomas fontosabbgépeinek szama 1956 utdh

Ev Traktor EbBl Kombajn | Vetgép | Aratégép| Csépdep Mitragya-
universal sz0ro
1956 75 13 7 17 12 40 8
1957 74 13 5 17 12 37 1
1958 72 14 5 22 14 37 9
1959 73 14 5 33 14 36 19
1960 61 14 4 32 14 33 31
1961 91 26 8 43 6 27 43
1962 101 36 27 42 14 27 37
1965 158 — — 67 12 15 30
1966 59 — — 1 28 4
1967 50 — — — 24 1

91 Honvari Janos: A klasszikus bdiési rendszer valtozasa az ,0j szakasz” meghisd#iéa beadas
megszintetéséig. In: Agrartorténet — AgrarpolitikBanulmanyok Szuhay Miklés emeritus professzor
tiszteletére. (Szerk. Buza Janos — Estok JAnosivabEerenc — Varga Zsuzsanna) Budapest, 2006. 428.

92 Draviczky Imre: Kulakok, kulédksorsok Hajdiinanad@46-1956. Hajd(inanas, 2006. 52.

493
Uo., 63.
494 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai5@-96] 1964-ig., valamint: Hajda-Bihar Megye

Statisztikai Evkdnyve 1965t 1967-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.
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A rendelkezésre all6 adatok szerint a gépallomasan1956-ban egyebek mellett 75
traktor (13 univerzal), 7 kombéjn, 17 $gép, 12 aratogép, 40 csépép és 8 ritragya-szord
volt, majd ez a géppark fokozatosan, az 1960-ak éegén, az igényekdviléséhez igazodo
rendkivil gyors Gtemben felduzzadt.

1960-hoz képest 1962-re a traktorok szamasb101-re, az univerzal traktoroké 14-
rél 36-ra, a kombajnoké H¥27-re, a veigépeké 3241 42-re, a nitragya-széroké 315 37-
re emelkedett. Az aratdgépek szama lényegében Alozett, 1961-re 6-ra csdokkent ugyan,
de 1962-re ismét 14-restt, mig némi csokkenés egyedil a cégppek esetében mutathato
ki, szamuk 1962-ben 6-al volt kevesebb (27 db) nii@60-ban. Az 1965-re vonatkozé
hianyosabb adatok szerint az aratdogépek, a dagpépbk és a fitragya szorék szama mar
csokkenést mutatott, am a §gépek szama 67-re, a traktoroké, pedig 158t n

A Hajdunanasi Gépallomas gépparkjanak dramai \ézswalasa 1966-ban vette
kezdetét, s 1967-ben is folytatodott, ekkorra meakc50 traktor, 24 arato- és c<s&mp,
valamint 1 darab ftragya-sz6r6 maradt. Mindez azt mutatja, hogy aligmas kezdetben
még potolhatatlan szerepe, a szocialistadg@zdasagban betdltott rendkivili szeredwed

hattérbe szorult, s ezt tamasztjak ala az elvégaatkamennyiségre vonatkozo adatok is

20. abra

A Hajdunanasi Gépallomassgepallomanyanak alakul
1956 utan
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig.; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1967-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.
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A Hajdunanasi Gépallomas altal elvégzett munkaésatalmi szektorok
szerinti megoszlasa 1956 ut&h

Ebhsl
Ev Osszes gépi munkia termebszdvetkezetek] egyeni egyéb gazdéalkodd
(normalhold) gazdalkodok szervezetek
részére végzett munka
1956 55 967 35778 16 889 3300
1957 55 820 23 790 20 258 11772
1958 53114 27 852 15775 9487
1959 71973 50 339 13019 8615
1960 66 092 55 741 10 351
1961 141 971 139 325 2646
1962 130 442
1965 45 494
1966 43 816
1967 43 984

A fenti adatsor jol tlkrozi a végbement folyamatotiszerint a gépallomas Aaltal
elvégzett 6sszes gépi munka normalholdban szamitahnyisége 6bb fokozatosan
emelkedett, majd hirtelen drasztikusan lecstkkAnt1950-es évek masodik felének elején
meég 53-56 ezer hold k6zotti munkavégzés 1959-begkarelitette a 72 ezer holdat is, majd
némi visszaesés utan 1961-ben kozel 142 ezer éiv)adle 1962-ben is meghaladta a 130 ezer
holdat. 1965-ben a gépallomas altal elvégzett &sgépi munka 45 494 holdra csokkent, s a
kovetke®d években 44 ezer hold ala esett.

Tarsadalmi szektorok szerint vizsgalva a jelenséggy finik, hogy mind a
gépallomas, munkamennyiségének felfutdsaban, mind lecsokkenésében a
termebszovetkezetek fegjdése jatszotta a d@nszerepet. Ezt igazolja, hogy mig 1956 utan
meég az egyéni gazdalkodok és egy gazdalkodd szdekezészére is végzett munkat a
Hajdunanasi Gépallomas, a szoOvetkezetesités hdemadiamanak megindulasaval ez
jelentéktelenné valt, majd megst, s a legtdbb igényt mar a k6z6s gazdasagok tAottEk.

1957-ben példaul az egyéni gazdasagok tobb minte2€&r holdon, az egyéb
gazdalkodd szervezetek, pedig kozel 12 ezer hotlbdgoztattak a gépallomassal. 1961-ben
viszont mar ez a terllet a két Gizemtipus esetéiiteggm érte el a 2700 holdat sem (2646
nh). A termebszOvetkezetek altal igényelt munka viszont dzatatt 23 790 holdrol 139 325
holdra novekedett. Az 1960-as évek derekadn a ggpall mar csak szocialista nagytizemek,

termebszovetkezetek és allami gazdasagok részeére véguaelitat.

*® Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai5@96l 1964-ig., valamint: Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkényve 196%#1967-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalaséaval.
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1959-ben a Varosi Partértekezlet a novelgények kielégitésének az akadalyaira is
felhivta a figyelmet, amelyek kdzll a legfontosabdpepi ed mar emlitett elégtelensége volt:

A gépallomds munkajarol egyre inkabb elismerésselyilatkoznak a
termebszovetkezetek €s egyéni parasztok. Ebben az eévb@mrmebszovetkezetek a
talajmunkat, vetést, névényapolast, aratast, naggtr@ Gepallomas gépeivel végeztéek. A
Gépéllomas gépparkja azonban a Terfsebvetkezetek ndvékigényeit nem tuja kielégiteni.
Nem rendelkezik elég vetéshez, névényapolashakabigdshoz szilkséges gépekkel. Kevés
az univerzalis efgépek szama. A gépek rdegsehez, megbecsiléséhez a Gépallomas nem
rendelkezik megfelé@épiletekkel sth**°

A helyzet a késbbiek soran sem javult. A Pértbizottsag 1960. fébr25-i Ulésén
ismét ebtérbe keriiltek a problémak a gépallomas tavaszikalatokra valo felkészllése
kapcsan:

A Gépallomas munkajat neheziti az alkatrészekl#h ellatas. Az igénylés szerint,
tobb, mint 300 db uj csapagyra lett volna sziuksé&mpnban ennek felét sem kaptak meg.
Ezenkivil még mas alkatrészekre is szilksége lett a@épallomasnak. Az alkatrész hianyok
miatt az efgépek, munkagépek kijavitasa nem elégge Uzembigjosokat majd kdzulik

munka kozben kell javitatif®’

A Hajdinanasi Gépallomas atlagos allomanyi |6tsz&0%6 utafr®

Ev Munkas Ebbl Brigadvezeb Alkalmazott Osszesen
traktorvezed
1956 140 109 8 42 190
1957 111 84 6 21 138
1958 96 74 5 17 118
1959 105 82 5 18 128
1960 109 87 6 19 134
1961 165 140 6 18 189
1962 163 132 6 19 188
1963 162 n. a. 24 186
1964 172 n. a. 30 202
1965 153 n. a. 28 181
1966 178 n. a. 30 208
1967 217 n. a. 33 250

49 MNL HBML XXXV. 11. a/1.d. MSZMP Vérosi Bizottsagadajdinanas. Jeg§konyv, Varosi Partértekezlet,
1959. oktéber 17., 11.

497 MNL HBML XXXV. 11. a/3. d. MSZMP Varosi Bizottsagalajdinanas. Partbizottsagi tlés, 1960. februar
25., 12.

“*® Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatai5@96l 1964-ig., valamint: Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkényve 196%#1967-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalaséaval.
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A Hajdunanasi Gépallomas allomanyi létszamanakkuddaa az eddigiekkel
ellentétben nem tamasztja ala a nagylzemek szamaAnott szolgéltatasok fokozatos
csokkenésére vonatkozo feltevésiinket. Ellenbenl&batjuk, hogy az 1956-t6l 1958-ig
csokkerd letszam (19046l 118 fore), ndvekedésnek indult, s ez é&blés akkor sem allt
meg, amikor az elvégzett munka mennyisége martfeden csokkent.

A kollektivizalassal és a forradalom wutan alakuldlletve megefsods
termebszovetkezetek ndvekvigényeivel egyitt jard létszamemelkedés még intnék
tekinthe®, tehat nem meglép hogy a Hajdunanasi Gépallomason dolgozok szafgi, -fie
189-re tt, s a kdvetkeZ években ez a létszam allandosulni latszott. Azzomt,hogy 1966-
ra 208-ra, 1967-re pedig 250-re emelkedett az dligma munkamennyiség nagysaga nem
tette indokoltta.

A dolgozéi létszam tébbségét mindig is a munkaadtak, szamuk 1961-re 165-re
novekedett, akik kozul 140 (84,8%) traktorvézetolt. A munkasok Osszlétszamhoz
viszonyitott aranya ekkor 87,3%-ot tett ki, ami égglmien mutatja tdlsulyukat. A
munkaslétszam 1964-ben és 1966-ben méar a 170-ebeghaladta, s 1967-re 217-re
emelkedett, az ekkor megugré allomanybdl tehat akésok 86,8%-ban vették ki a résziket.

Az allomanyi létszam kisebb része a brigaduikd#l és a gépallomas
alkalmazottaibdl teddott 6ssze, 1962-ig @biek szdma 66f utdbbiaké 204 kortl mozgott.
1963-t0l a statisztika nem tett killdnbséget a ledport kdzott, s az 6sszesitett adatok azt
mutatjak, hogy 19656t emelkedett a létszam, 1967-re 38f bvilt. Mindezek alapjan tehat
kijelenthet, hogy a Hajdunanasi Gépallomas az 1960-as évekk@@é ugy novelte
allomanyi létszamat, hogy az elvégzésre var6 fétkda nagylizemek sajat labra allasa miatt
csokkentek, s a rendszebti@l fenntarthatatlanna valt.

A haztaji gazdasagok

Végezetll térjink ra a terndskzovetkezetek tagsadg konnyebb megélhetését és a
termelési érdekeltség novelését szolgald haztaplaghgok elterjedésének a folyamatara is.
Ez a gazdalkodasi forma mar a kollektivizalas vistag korai szakaszaban megjelent, am
sokaig jelents ideologiai vitak kereszttizében allt. A hazt@ezéetben természetbeni juttatas
volt, s mint ilyen a munkadij részét képezte, s iggervesen Kkapcsolédott a
termebszovetkezethez. Donath Ferenc definicidja szerint:

»A haztaji gazdasag a termgdzovetkezet része. Az egyéni tulajdonban allo daséiz

képviseli a csoporttulajdonban kKevnagylizem mellett. A termdsktvetkezet tehat nem
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egyneni nagylzemi szervezet, hanem a nagytuzem és a kisépdns komplexuma. 1970-
ben 2441 termébkzovetkezethez 892 335 haztaji gazdasdg tartoEmy. szovetkezeti
nagygazdasaghoz tehat atlagosan mintegy 365 kisgagdkapcsolodott:®®

A fentiek értelmében tehat az &l6s masodik gazdasag egymas mellett &léssit
egymasra utaltsagarél beszélhetiink, amely egyosajatsadalmi keisség kialakulasahoz is
vezetett. Ez a kdisség azonban nemcsak a magyard&gazdasagban volt jelen, de Juhész
Pal és Magyar Balint magyarazata szerint a tefeslgsagot athatotta:

.Nalunk nem agy tagolodik a nemzetgazdasag nagyiligeenvezetekre és kisizemek
halézatara, hogy egyuttal a ketdsis egyik vagy masik szektorban dolgoznak. Amalés
szovetkezeti vallalatok mind nagyszervezetek, aamsagktor elhanyagolhatd méfetA
nagyszervezetek dolgozoi melléktevekenyseégbenk vagisiizemi tevékenységeket. Az
allampolgarok zéme igy egyszerre bérmunkas éslgspt’®

Juhasz Pal egy korabbi tanulmanyaban azt is &ifejthogy ez a kéitség az egyén
meghasonlottsagat idéziodels ,a proletartudat és avagy polgartudat schizofréidiba
kényszeriti az allampolgart”

.[...] az allampolgarok zome egyszerre munkavallak gacon értékegitpolgar.
[...] Ez a ketfisség megélhét hiszen megéljik. A gazdasag igy Onmag#vitbtt
Ujratermelésére képes. [...] A kétféle szabdlyrendszieétféle erkdlcs épil: a hivatalos
erkdlcs, amely a nagyszervezetek érdekei szeriiida@st preferdlja, és a familiaris erkdlcs,
amely a két 6konomiaba (kétféle piacon) kialakitothbinalt stratégiat értékeli. igy valik az
tizemrendszer dualizmusa a piacrendszer dualizmatsénkolcsi meghasonlasga”

A haztdji gazdasadgok mindezek ellenére azonbamnijsken segitették a szovetkezeti
tagsdg megélhetését, viszont ahhoz, hogy egy cshéajival rendelkezhessen az
sziikségeltetett, hogy meghatarozott munkaegysétjesitserr®? A haztaji elterjedéséhez

nagyban hozzajarult az is, hogy 1960 marciusatok azszovetkezeti tagok is kaptak 1 hold

49 Donath Ferenc: Reform és forradalom. A magyar é¢gezdasag strukturdlis atalakulasa 1945-1975.
Budapest, 1977. 123.

% juhasz Pal — Magyar Balint: Néhany megjegyzésgytd és a magyar mégazdasag kistermslhelyzetéé|

a hetvenes években. Medvetanc. Az ELTE KISZ Biagttsirsadalomelméleti folydirata. 1984/2-3. sz&89. 1

1 Juhasz P&l: Az agrarpiac intézményrendszere -“mérté modellek. In: Gazdaséagpolitika, gazdasagi
szervezet (Szerk. Major lvan) MTA Kodzgazdasagtudoyndntézetének Kozleményei. Budapest, 1982. 309-
310.

%02 v/ Varga Zsuzsanna: Valtozasok a paraszti munkégaban Magyarorszagon az 1950-es években. In:
Agrartoérténet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhaiklds emeritus professzor tiszteletére. (Szerk.aBl@nos
— Estok Janos — Szavai Ferenc — Varga Zsuzsanmap@st, 2006. 433-434.
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foldet sajat hasznéalatra a k6z6s hasznalatbarf@téklsl, akik a belépéskor nem vittek be
foldtulajdont a termeélszovetkezetbd?

A jOvo Utja a szOvetkezeti rendszerben egyérielma haztaji gazdasagok térhoditasa
volt, amit az is mutat, hogy 1967-re a terésebvetkezeti haztartadsok jovedelrdéar
37%-ot a haztaji gazdasag biztositott, mikdzbedzd& gazdasag csak 32%-at adta ennek a
jovedelemnek® (A fennmaradé hanyadot a csaladok tugzdasagon kiviili tevékenységb
szerezték be.) Ezekben a kisuizemekben egyes vélekéseerint el lehetett érni a
munkaviszonyban egységnyisichlatt szerezhétjovedelemnek akar a 3-4-szeresét is oly
médon, hogy nem kellett hozza sem allami tdamogats, killdndsebb beruhaz4s.

A haztaji, amely a csaldd megélhetése szempomtidpire fontosabba valt, mar
kozvetlenll a kollektivizalds utdn a teljes munkaiéfordas 40%-at tette ki, igaz €ib
jelents részt vallaltak magukra azok a vidékiknakik vagy szovetkezeti tagként, vagy
férjuk, édesapjuk réevén ldittek a termélszovetkezethez.506 1972-ben az altalanos
mezgazdasagi Osszeirds 1,62 milli6 haztji és kisegézdasdgot regisztralt orszagos
viszonylatbarr®’

Az 1950-es években azonban még a folyamat el@dakja haztaji gazdasagok, a
Hajdu-Bihar Megyében haztgjival rendelkezsaladok szamat illéén az alabbi adatokkal

rendelkezink:

Ev Haztajival rendelkézcsaladok szamy

1951 8459

1952 10 080
1953 15617
1954 12 667
1955 12 764
1956 18 973
1957 9936

1958 10 648

Megyei szinten az lathatd, hogy az évtized eleggnelkedben volt a haztdji
gazdasaggal rendelkezxsaladok szama, 1951 és 1953 kozott szamuk 845B6r617-re

emelkedett, majd a kovetk&zkét évben is dwven 12 ezer felett alakult. 1956-ban a

93| 4sd: Kovacs Teréz: A paraszti gazdalkodas éadatem 4talakulasa. Budapest, 2010. 130.

%4 pef Ivan — Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négyedetiek torténete 1945-1985. I. kétet. Budapest,
1985. 222.

05| 4sd: Kopatsy Sandor: Agrarpolitikank torténelnozgastere... i. m. 42.

0% v6: Valuch Tibor: ,K6zségiinkben nagyéethaladast értiink el a szocializmus épitése tepétdrténeti
parasztsag és az életmdd valtozdsai Magyarorszagbatvanas években. In: MUlt szazadi hétk6znapok.
Tanulmanyok a Kadar-rendszer kialakulasanékzdkardl. (Szerk. Rainer M. JAnos) Budapest, 2088.

07 valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtérténeteXa s¢azad masodik felében. Budapest, 2001. 203.

% Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb@96! 1958-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
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termebszovetkezetek mar a forradalométel is jol érzékelhét meggyengulésével
0sszhangban majdnem 19 ezerre (18 973) emelketéatttajival rendelkézcsaladok szama,
1957-re azonban a kilépések és a téesz felosztamwkmar ez a szam 10 ezer ala esett.

Az emelkedés a kovetk&z1958-as éwll volt megfigyelhed €s bar pontos adatokkal e
tekintetben nem rendelkezink, a folyamat minderrmyal tovabb folytatodott, hiszen a
haztaji gazdasagok fénykora csak ezutan érkezetEreé utalnak a haztaji gazdasagok
foldterlletére és A&llatallomanyara vonatkozé adaimk melyek az alabbi tabldzatban

olvashatok.
A haztaji gazdasagok szerepének modosulasai
a termebszovetkezeti rendszerbéh
Ev A haztaji foldterllete Ekib szanté A haztaji allatdllomanya
szarvas- sertés juh
marha
1951 28 386 n. a. 3162 12 926 515
1952 5723 n. a. 5566 17 075 1304
1953 9340 n. a. 10 423 26 467 4186
1954 11 985 n. a. 9251 26 088 3963
1955 11 887 n. a. 8966 31621 4628
1956 17 170 n. a. 11 267 49 629 5650
1957 10 640 n. a. 4187 27 508 4139
1958 10 346 n. a. 3928 29 408 4157
1959 27 702 27 08 44 390 187 353 40 121
1960 56 673 52 046 n. a. n. a. n. a.
1962 70 859 63 661 43 384 162 513 49 059

A megyeben riikodé haztaji gazdasagokra vonatkozoan az 1951 és 1688ttk
idoszakrdl rendelkeziink adatokkal, kivéve az 1961ves, @mikor a haztdjival kapcsolatban
nem kozolt kimutatdsokat a megyei statisztika. Aatak szerint a haztéji mérete 1951-ben,
az el$ kollektivizalasi hullam eredményeként megléiseh nagy28 386 kat. hold volt, am
1952-re, a Rakosi-diktatura legkeményebb évére aiamecsokkent, alig 5723 kat. holdra.

A haztaji latvanyos visszaszorulasa a szovjet théelentartasok nélkili masolaséaval,
a szovjet kolhozok szolgai utdnzasaval és az egydekeltséget figyelembe Jev
Uzemszervezeési megoldasok szigoru elutasitasaadalmint a totalis diktatara megfélendlit
erejének nyilt demonstralasaval allt 6sszefliggesti®b3-t0l a haztaji gazdasagok altal
hasznalt foldterilet novekedni kezdett, 1954-ben1855-ben a 12 ezer kat. holdat is
megkozelitette, 1956-ban a szigordan kozpontositetbvetkezeti megazdasag
fellazuldsanak koszonlen atmenetileg a 17 ezer kat. holdat is meghaladta.

% Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb@86! 1962-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
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Haztajiban tartott allatok Hajdunanason az 1976vekben (sajat dytés)

A forradalom utan a megmarado, illetve Ujjaalakiddmebszovetkezetek haztaji
gazdasagai valamivel tobb mint 10 ezer kat. holidétidtek, majd foldteriletiik rohamosan
emelkedni kezdett. 1959-ben mar 27 702 kat. hatebzatt hozzajuk, melynek csaknem az
egésze (27 088 kat. hold) szantoterilet volt, 1@6Gazonban ez a birtoknagysag is
megduplazodott, az ekkor mar 56 673 kat. hold foletsl 52 046 kat. hold, vagyis 91,8%
szamitott szantonak. 1962-ben, a kollektivizalasmiagik hulldméanak a végén a haztdji
gazdasagok foldtertlete 70 859 kat. holdat tettaknelynek 89,8%-a, 63 661 kat. hold

szantotertlet voR1°

*19 57ilagyi Miklés a haztaji gazdasagok szerepét sakabban latta, hogy érdemben segitették a sznaitk
tagok megélhetését és igy hozzajarultak ahhoz, logwpzos gazdasagban végzett munka is hatékonyabba
valjon. Sziladgyi a haztaji gazdasagokat a hagyomsuparaszti gazdalkodas, a régi regulak fennmadadésts
tovabbélésének a szintereként értelmez#e:munkafolyamat eltervezése és végzése, az awéljfeladatok
egymasutanjanak, fontossagi sorrendjének meghatssoszemélyes dontések folyamatos kényszere volt a
parasztgazdasagokban. Személyes volt a dontéegietsk [...] a kozOsségi normak, szentencidk, taagai
szabalyok. [...] A leggyakoribb [...] ,szabalyok” a $&so0s, az atlagos dfarasi eseményekhez hozzakapcsolt
reguldk voltak [...] A paraszti munkaszervezésnekeehh kozdsségi szabalyrendszert és a személyes
kvalitasokat egyarant feltétel®zanodelljéhez képest a téesz-gazdalkodas, a téesdAuyzett meégazdasagi
munka sziikségtelenné is, lehetetlenné is tettenaveeetk, nem-munkairanyitok szamara a folyamatos déntést
[...] Ami mégis atmedtdtt a munkaslét altal eltakartan a folyamatos ata dontéskényszeflh csak a
,nNaztdji” gazdasagba visszaszorultan I|étezhetett.™ Szilagyi Miklés: Bevezetésként: az utéparaszti
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A haztaji gazdasagok az allattenyésztés tekintatébgelents mértékben vették ki a
résziket a szarvasmarha-, sertés- és juhtenyésméginatkozé adatok szerint allattartasuk
sokéig kisebb nagyobb ingadozasokat mutatott, raajédvtized legvégén, illetve az 1960-as
evek elejen futott fel igazan jelésen.

Varga Zsuzsanna a haztaji gazdasagok meérete @ztajiban tartott allatallomany
nagysaga kozotti jelets aranytalansagban latja annak az egyik okat, laoggovetkezetek
jelentss részében 1956 utan a terményrészesedés eltérjetdshettiink tanui:

.[...] @ haztaji gazdasag megengedett foldterlletenneolt aranyban a haztajiban
tarthato allatallomany nagysagaval. Emiatt a tagstyy része arra torekedett, hogy a haztji
allatallomany takarmanysziikségletét a kozos gazpsinésél szerezze meg. Eppen ezért
terjedt el a termékrészesedésképp a takarmanynodvények (kukorica, szalastakarjnany

termelésében’!?
21. dbra
A haztaji gazdasagok foldteriiletének alak
a hajdavarosokban 1959 és 1962 kdz6
6000
5000 | 0 1959
4000
1962
3000
2000
0 ‘ ‘
Hajdinanas Hajdiboszérmény Hajdlszoboszlo

Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t61 1962-ig. — A kdtetek
vonatkoz6 adatainak felhasznalasaval.

Ezt tamasztjadk ala az adatok is, hiszen a hagaagplasagok allatallomanya mar 1950-
es évek els feleben jeleriisen emelkedett. A haztaji gazdasagokban nevelvasaarhak
szama 1951 és 1953 kozott megharomszorozédott géine, 31621 10 423-ra 6itt, majd
a kovetked két évben 10 ezer aléd esett, am 1956-ban a 11 iszmeghaladta (11 267 db).

hagyomanyokrél. In: Utoparaszti hagyomanyok és mudécios térekvések a magyar vidéken. (Szerk.
Schwarcz Gybngyi, Szarvas Zsuzsa, Szilagyi MikBsjlapest, 2005. 10-11.
*varga Zsuzsanna: Valtozasok a paraszti munkaakilag. .. i. m. 439.
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Az 1957-ben és 1958-ban alig 4 ezer korlli allagam 1959-re ugrott meg egészen
rendkivili mértékben 44 390-re, vagyis megtizszatétt, s 1962-ben is 43 ezer felett
alakult.

A sertéstenyésztés 1951 és 1956 kozott folyamabtegkedésben volt 12 926-rdl
49 629-re emelkedett, majd atmenetileg 30 ezercsikkent, hogy 1959-re 187 ezer, mig
1962-re 162 ezer folé ugorjon. A haztaji gazdasagikitenyésztésének legfontosabb és
legnélkilozhetetlenebb szegmense egyéfteim a sertéstartas volt. A juhtenyésztés
novekedése aprobb megingasokkal szintén 1956-gtttas az 1951-es 515 darabrdl 5650
darabra ftt. 1957-ben és 1958-ban 4100 felett alakult a&jdzin tartott juhok szama, majd
1959-re 40 ezer folé, és 1962-re 49 ezer folé exdelit.

A megyén belll Hajdunanéas is kivette a részét stdlidjgazdasagok altal nyujtott
lehetiségekdl. A varos tekintetében a megyeihez hasonl6 réssdéfj adatokkal csak 1959
és 1962 vonatkozasaban rendelkezink, dedlelsb j6l kivehet a haztaji gazdasagok

egyertelnti térnyerése helyi szinten.

A hajdunanési haztaji gazdasagok fontosabb adataiaiulasa
megyei 6sszevetésbéh

A haztaji foldterilete Eb# szant6 A haztaji allatdllomanya
Ev szarvas- sertés juh
marha
1959
Hajdunana 582 582 65¢ 392 62¢
Hajdubdszérmér 832 82¢ 366¢ 20 38( 486¢
Haiduszobosz| 58C 58C 1672 988: 562¢
Meagye §sszesi 27 702 27 08¢ 44 39( 187 35! 40 12:
1962
Hajdunaias 355¢ 323¢ 2104 650¢ 125¢
Hajdubdszérmér 5117 456 2252 10 14¢( 266¢
Haiduszobosz| 197( 192¢ 109t 573t 545
Meagye §sszesi 70 85¢ 63 66: 43 38¢ 162 51. 49 05¢

A hajduvérosokban a héaztaji gazdasagok foldterideteét év vonatkozdsaban jol
mutatja a bekovetkezett hatalmas valtozast, amekpliektivizalas harmadik hullamanak
egyértelni eredeztethét
terlletndvekedést mar volt sz, de jol lathatd, hogy ez a folyarhjdunanason (5825k

sikeréldl A megyei szinten végbement hatalmas

*12 Hajd-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatsd9Debrecen, 1960. 124 és 134. valamint: HajdaBi
Megye Fontosabb Statisztikai Adatai 1962., Debrec&f63., 132 és 142. — A vonatkozd adatok
felhasznalasaval.
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3559 kat. holdra), Hajdubdszdorményben (8325112 kat. holdra) és Hajduszoboszlon (580-
rol 1970 kat. holdra) is végbement.

Véarosi szinten is szamottéwek tekinthet a szantéterilet nagysaga. 1959-ben és
1962-ben Hajdunanason 100, illetve 91%-ot, Hajdadmeényben 99,3 és 89,3%-ot, mig
Hajduszoboszlon 100, valamint 97,9%-ot tett ki sgzderllethez viszonyitott aranya.

A haztaji gazdasagok Aallattenyésztése is jésmm mddosult 1959 és 1962 kozott a
hajduvarosok természovetkezeteiben. A szarvasmarha tenyésztés Hajdsod 658
darabrél 2104 darabra emelkedett, mikdzben Hajdidrdsenyben és Hajduszoboszlon
visszaeseés volt tapasztalhato. A legtébb haztajibentt szarvasmarha azonban még igy is
Hajdubdszérményben volt 1962-ben, 2252 darab.

A sertéstenyésztés és a juhtenyésztés esetébkasislé tendencia érvényesiilt,
egyedll Hajdunanason novekedett a haztdji gazdmsabtallomanya. A varos haztaji
sertéseinek szama 3923-6509-re 1btt, mig a juhoké 628-rol 1255-re. Hajdubdszérménybe
viszont a sertésallomany a felére (20 380-r6l 101} esett vissza, mig a juhallomany tébb
mint 2 ezer darabbal csdkkent (4864-r6l 2668-ragjdhszoboszlon ugyanilyen folyamat
zajlott le, a sertések (9883-r0l 2668-ra) és akubmwamaban (5628-r6l 5453-ra) is visszaeses

volt tapasztalhato.

2. A termelést segii fontosabb technikai, technologiai valtozasok

A termebszovetkezetek gépesitettségének alakulasa

A mezdgazdasag gépesitése fontos mérfotaik tekinthed a hazai és nemzetkozi
agrarfejbdés szempontjdbdl. A mégazdasagi gépek és a vegyipard@fsével megnyild
kemizalasi lehéiségek mar a XX. szazad elején megjelentek az agrhean, azonban valodi
térnyerésiuk és uralkodéva valasuk csak a szazaddikaelében kdvetkezett bejkient a
hagyomanyos, allati igaéne tamaszkod6 és szerves tragyazasrasémiihvelési kultirak

rovasara®®

®13 Berend T. Ivan ezzel a folyamattal kapcsolatbayergsen technikai forradalomrdl, illetve a iégazdasag
iparra valasardl, forradalmasodasarél besz&l:masodik nagy agrarforradalom, ami iparrd valtatia a
foldmivelést és allattartast a 20. szazad, kilonosképpsrazad masodik felének korszakos teljesitméitlye vo
[...] A szazadfordulon lejatsz6dd Gjabb technikairddalom, elgsorban a villamossag és a robbanémotor
széleskaf elterjedése, valamint a vegyipar U] veézeparagként tortént felemelkedése meginditotta a
mezdgazdasag Ujabb forradalmasodasat. Ezt a folyamatotraktor és a nitragya hasznalat jellemezte
leginkdbb.”— Berend T. Ivan: Az elhé parasztsag nyomaban. In: Agrartérténet — Agréatigali Tanulmanyok
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Az () tipusu fejpdés ebtt kiulondsen a masodik vilaghaboru utan nyilt 186kég), s
mind a gépipar, mind a vegyipar tekintetében az01€¥ évekre komoly fejlettségi
szinvonalat sikeriilt elérit? A termebszovetkezetekben a gépesitettség névekedése tolta
hianyz6 munkaét, a jobb talajniveléssel javitotta a teifképességet é€s a hatékony
betakaritassal novelte a termelési szinvonalat®i®erend T. Ivan az 1950-et kovet
idészakot eurdpai népontbdl egyenesen aranykornak nevezi:

»Az igazi attorésre a masodik vilaghabord utan Kesor. Az 1950 és 1973 kozotti
.-aranykorban” az europai kontinens torténelménekgdgorsabb feffdési szakaszaba
erkezett. Annak a jelenségnek lehettink tanui, amgxander Gerschenkron az
.elmaradottsdg ebnyének” nevezett, hogy ugyanis a fejlett technij@gatvétele nyoméan az
Egyesiilt Allamokhoz képest kevésbé fejlett nyugrdipai orszagok felzarkézasi folyamatot
bontakoztathattak Ki>*®

A szézad kozepén, 1950-ben, Anglidban 325 ezanckorszagban 144 ezer, mig
Németorszagban 139 ezer traktort hasznéltak aodgaedasagi termelés sordn. A
Szovjetuniéban a kollektivizalassal parhuzamosanilkesor rendkivil gyors gépesitésre,
hiszen mar ekkor 27 ezéh531 ezerre emelkedett a traktorok szama, migsartéatban 16y
teherautéké ugyanekkor 700-r6l 228 ezere. H’

A masodik vilaghaborua éft Magyarorszagon a szantas és az aratas metlsépdés is
gépesitett mdigazdasagi iivelet volt, s az a gazda, aki csig@dppel rendelkezett mar
komoly versenyéinybe kerult. A XX. szazad masodik felében azonban antalajnivelés és
a betakaritas teljes gépesitettségének koszierhdioltseghatékonyabb termelés és joval
nagyobb hozamok lettek elértbek>® A hatékony nagyiizemi gazdalkodas alapvet
feltételeit, igy a megfelélgépesitettséget csak az 1960-es évek masodik,fa@r0-es évek
elejére sikertlt Magyarorszagon is megteremteni, anterméseredmeényekben is azonnal
ereztette a hatasat. A vonéeggépesitettségenek aranya 1960-ban meg 50% kaviil)i az

1970-es évek végére viszont mar elérte a 9996°d¢. mezgazdasag eszkdzallomanya 1951

Szuhay Miklos emeritus professzor tiszteletéree(€zBuza Janos — Estok Janos — Szavai Ferenc gaVar
Zsuzsanna) Budapest, 2006. 342.

*14v6: Berend T. Ivan: A szocialista gazdasagsigise Magyarorszagon 1945-1975. Budapest, 19791988-

1> Donath Ferenc: Reform és forradalom. A magyar é¢gezdasag strukturdlis atalakulasa 1945-1975.
Budapest, 1977. 191.

*1%Berend T. Ivan: Az eling parasztsag nyomaban... i. m. 344.

17 o., 342.
*18\/6: Berend T. Ivan: A szocialista gazdasagsigise... i. m. 202-203.
*19 Csizmadia Eré: Az MSZMP agrarpolitikdja és a magyar rigazdasag. Budapest, 1984. 223.
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és 1960 kozott korulbelll évi 4%-al, 196% 1965 kozott évi 5,2%-al, 1966 és 1970 kozott
éves atlagban 7,6%-al, mig 1971-ben mér 8,5%allh>*°

A mezdgazdasagi természovetkezetek gépesitettségének a fokozodasa Gebent
javitotta a termelés hatékonysagat és hozzajarult egyre nagyobb holdankénti
terméseredmény eléréséhez, ami kilondsen a sz@ntofivénytermesztésben valt igazan
fontossa. A gépek hasznalata emellett az igaokllatunkaba allitasat is felvaltotta, ezaltal
csokkent a nbvénytermesztés fliggése az allatteidpéibz

A géppark fenntartasa, tkodtetése, dvitése és iével karbantartasa azonban
megfeleb szakembergardat igényelt, amelynek a biztositaegtabb szovetkezet esetében
komoly gondot okozott a kezdetidkben. Az 6nall6 géppark kialakitAsa azonban a nsatt
szilkségesseé valt, mivel a gépalloméasok nem vokalesek kel szamu géppel kiszolgélni a
k6zO0s gazdasagokat, kilénésen a gazdasagon bdadliitashoz is hasznalhato, un.
univerzalis traktorokbdl volt hiany?*

A termebszovetkezetek mégazdasagi gépbeszerzését, annak allami tamogatasat
kuléndsen a Falusi Osztaly haladd szelleagrarszakemberei szorgalmaztak, akik ebben
lattak a k6zo0s gazdasagok sikerének a kulcsat.rRetjés, a Falusi Osztaly vesdgt 1957.
majus 20-ai éladasaban hangsulyozta:

.Meglevs szOvetkezeti gazdasagainkat, de allami gazdaskagiaiis minél efbb
példamutatd, korszér belterjes gazdasagokka kell tenni. Termelési venialuk és
holdankénti arutermelésik haladja meg az egyéniel@melési koltségeik legyenek
alacsonyabbak, alkalmazzak a korszéermelési eljarasokat, termelésiket nagymértekben
gépesitsék. S mindezek gyimolcseként tagjaik jovedéletkdrilményei legyenek jobbak az
egyénileg dolgoz6 parasztokénat?

A hajdananasi termétzovetkezetek esetében pontosan kimutathaté atyantat,
hogy a kdz0s gazdasagok 1956 utan egyre nagyoliBkbén torekedtek arra, hogguitsék
gépparkjaikat, s ezzel csokkentség a gépallomadsokild fliggésiket. A sajat gépek
hasznalata megyei és varosi szinten is mar a falmaadt koveden terjedt, valddi felfutaséara, a

20 | 4sd: Szakacs Sandor: Agrarpolitika és reform. Agrartorténet — Agrarpolitika. Tanulméanyok Szuhay
Miklés emeritus professzor tiszteletére. (SzerkzdBuanos — Estok Janos — Szavai Ferenc — Vargaaisg)
Budapest, 2006. 467.

2L A I6&llomany csokkentése valdjaban csak akkor Mdletségessé, amikor a liekzallitas mas maodon is
biztosithato lett. Ebben jutott nagy szerep a whekocsik mellett az univerzalis traktoroknak isEkrhez lasd
Kesefi Janosnak, a Falusi Osztalyban Fehér Lajos hebgatek a Foldfiveléstugyi Minisztérium miniszteri
kollégiumi Ulésén, 1957. aprilis 6-an, a szovetkieiiZvény tervezetének vitajan elhangzott hozzbssd. —
Hivatkozza: Sipos Levente: Kolhozositas vagy sAemsdtesités? Dogei Imre és Fehér Lajos vitai 1957 -n:
Agrartoérténet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhaiklds emeritus professzor tiszteletére. (Szerk.aBl@nos
— Estok Janos — Szavai Ferenc — Varga Zsuzsanmkap@st, 2006. 452.
%22 Fehér Lajos: A szocialista mégazdasagért. Budapest, 1963. 25.
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szovetkezeti gépparkok igazan jetentovilésére azonban csak 1962 utan, a kollektivizalas
befejeddését koveten kerllt sor. Az alabbi tablazatban Hajdu-Bihadgyle és a fontosabb
hajduvarosok szovetkezeti gépallomanyanak alakuldmsdatjuk be 1956 és 1962 kdzott,

majd ratériink az 1968 utani allapotok ismertetésére

A hajdunanasi természovetkezetek égépallomanyanak alakulasa
megyei viszonylatban 1956 ufh

) Traktor Motor
Ev Tehergépkocsi
szanto | universal MIA/MIB villany egyéb
robbano
1956
Hajdunanas — — 1 6 10 1
Hajdubbdszérmény, — — 4 6 13 2
Hajduszoboszlo — — — 11 8 1
Megye 0sszesen — — 46 89 105 28
1957
Hajdunanas — 3 1 6 17 1
Hajdubbdszérmény, 3 11 4 6 11 3
HajduszoboszIo 5 5 — 7 8 3
Megye 0sszesen 18 63 54 103 178 44
1958
Hajdunanas 2 4 1 5 22 1
Hajdubbdszérmény, 2 14 4 13 22 3
HajduszoboszIo 1 5 — 8 15 2
Megye 0sszesen 28 78 58 148 240 38
1959
Hajdunanas 2 8 1 6 26 7
Hajdubdszormény 4 10 3 10 34 10
HajduszoboszIo 1 9 8 7 8 2
Megye 0sszesen 41 181 68 175 318 72
1960
Hajdunanas 3 19 2 6 29 1
Hajdlubdszormény 9 30 4 13 32 7
Hajduszoboszlo — 20 7 8 23 —
Megye 0sszesen 93 516 82 214 370 74
Traktoreke| Véigép Mitragya
Sz6r6
1961
Hajdunanas 6 33 2 8 6 4
Hajdubbdszérmény, 8 41 6 15 15 12
HajduszoboszIo 10 29 9 18 8 14
Megye 0sszesen 185 723 88 397 261 184
1962

2 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adateb@96| 1962-ig. — A vonatkozé adatok felhasznalasav
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Hajdunanas 14 52 4 33 24 29

Hajdubbdszérmény, 16 53 7 31 25 22

Hajduszoboszlé 18 34 8 40 30 12
Megye 0sszesen 395 1046 110 951 593 434

A fenti adatsor 1956-t6l kéveti nyomon ad@epallomany bvilését megyei szinten
és a 8bb hajduvérosok, igy Hajdunanés tekintetében isajat tulajdonban Iévgéppark
novekedése mar 1957-ben megindult. A traktoréllgmagidaul, amely 1956-ban még nem
volt kimutathatd, 1957-re megyei szinten 18 hagyoyna szantd e€s 63, a gazdasagon belli
szdllitasi feladatok ellatasara is alkalmas, uziaks traktorbdl allt. Etil kezdve a traktorok
szamanak novekedése a tersebvetkezetekben megdllithatatlan lett, 1960-bam @&
szantd és 516 univerzalis traktor volt Hajdu-Bildegyében, 1962-re a hagyomanyos

traktorok szama 395-re, az univerzalis traktorol®6ira Btt, ami Oriasi terjedest

tanuskodik.
22. abra
A traktorok szamanak alakulasa harom hajduvarg
1957 és 1974 kozott
300
250 1| Hajdinanas —
— — — — Hajdlbdszérmér . T T T T ———
200 | /
Hajduszoboszlo

150

100

50

1957 1958 1959 1960 1961 1962 1968 1969 1970 1971 1972 19734 197

Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig.; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1974-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

A traktorallomany névekedése helyi szinten is nggihets, Hajdunanason példaul
1957-ben még 6sszesen 3 univerzalis traktorjaaveitbvetkezeteknek, 1960-ban viszont mar
3 szantd és 19 univerzalisigép volt a varosban. 1961-ben folytatodott a gyadap, s igy
1962-re mar 14 szantd és 52 univerzalis traktodliblaz allomany. Kijelenthetjik, hogy a
traktorpark tekintetében Hajdunanas ekkor érte Hiagjdubdszérményt, ahol addig minden

évben joval tobb gépet birtokoltak, a szbvetkezetek
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Ott mar 1960-ban 9 hagyomanyos és 30 univerzadistar volt, s ez a szam a
késsbbiekben tovabb emelkedett. A legkevesebb trak@@2iben Hajdlszoboszlon volt, itt
minddssze 34 univerzalis traktor allt a szovetkelzetendelkezésére, viszont a szanto
traktorok szama 18-at tett ki, s ez tobb volt, nmmés varosok esetében. Hajduszoboszlén a
traktorallomany mind nagysagrendjét, mind alakuléskintve megfelelt a Hajdunanasinak,
attol csak az 1960-as évek legelején maradt elyivagrmebszévetkezetei nem fégitek
olyan utemben, mint a hajdunéanési k6zds gazdasagok.

A tehergépkocsik szama megyei szinten egyenletsgaporodott, 1956 és 1962
kozott 46-rol 110 darabra novekedett. Helyi szintenszallitasi feladatok ellatasahoz
elengedhetetlen tehergépkocsik mennyisége 1956 audkig valtozatlan maradt. 1959-ben
Hajdubdszérményben még csokkent is a szamuk 3-ra, mig Hajduszoboszlon nullarél 8-
ra novekedett. Hajdunanason ekkor meég csupan egyedgy teherauté volt a
termebszovetkezetek birtokaban, és csak 1960-ban lett eggg s egészen 1962-ig kellett
varni, hogy szamuk 4-re emelkedjen. Hajdubdszorinényis 1962-re dtt a tehergépkocsik
szama 7-re, mik6zben Hajdluszoboszlon 1-el tobbij&ith rendelkezésre.

A motorok mennyisége is nagyon jeléhtemelkedést mutat. A MIA/MIB motorok
szama megyei szinten 1956 és 1960 viszonylatabadl @14-re rdtt, helyi szinten azonban
Hajdunanason Iényegében nem valtozott (6 darabjjuHaszéorményben 6-rol 13-r&bth
mig Hajduszoboszlon még csokkent is a szamukll8-darabra).

A villanymotorok terjedése volt a legjelésebb, 1956-t61 1960-ig 1054r370-re rétt
a szamuk Hajdu-Bihar Megyében. Varosi szinten igédglmi ndvekedés mutathatd ki,
Hajdunanason ugyanebben aédiidervallumban 104 29-re, mig Hajduszoboszlén 8-rdl 23-
ra rtt a szamuk. Hajdubdszérményben, 1956-ban 13 yiltertor volt a helyi szévetkezetek
tulajdonaban, s mar 1959-re 34-re emelkedett amailhy.

Az egyéb robban6é motorokra vonatkoz6é adatok meggigiten 1956 és 1960 kozott
nagyon markans ndvekedést mutatnak (28-r6l 74 daxafelyi szinten viszont az 1960-ban,
Hajdubdszérményben 18v7 darab és a Hajdunanasondlégyetlen robbané motor nem
tekintheb jelentbss mennyiségnek.

Az 1960-as évek elejen megjelentek a tedswbvetkezetekben a traktorekék, a
vetbgépek és a mégazdasag technologiai féflésével egyitt jard titragya-szorok is.
Terjedéstik Utemét jelzi, hogy egyetlen év alat1t®l 1962-re szamuk megduplazédott,
illetéleg megtobbszorddott megyei és helyi szinten egyarant.

A traktorekék gyors megjelenésére jellénhogy 1962-re 3976t 951-re rtt a
szamuk Hajdu-Bihar Megyében. Hajdunanason 8-rala33Hajdubészérményben 18H31-
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re, mig Hajduszoboszlo 18-rol 40-re emelkedettrené®szovetkezetek tulajdonaban éev
traktorekék mennyisége.

A vetsgépek tekintetében is paratlan felfutasnak lehetéanki, megyei szinten 261-
rél 593-ra novekedett a szamuk, s 1962-ben Hajduoéanés Hajdubdszérményben 24,
illetve 25, mig Hajduszoboszlon 30 volt iék a k6zos gazdasagokban.

A mitragya-szorok elterjedése azonban még ennél istgskebb volt, 1961l 1962-
re 186-r6l 438-ra ndvekedett a mennyiségik a megyeKulondésen Hajdunanason volt
rendkivil gyors Utefn a megjelenésik, hiszen 1962-ben mar 2@ragya-szord volt a
varosban, szemben azé®) évi 4 darabbal. Hajdubdszorményben, az 1961-beg b
darabos allomany 1962-re 10 darabbal gyarapodajtitdzoboszIon viszont megtiemddon
csokkenés (14ét 12 darabra) tortént.

23. abra

A fontosabb efgépek szamanak alakulasa Hajdu-Bihar Mg
termebszdvetkezeteiben 1962 és 1968 kdzott
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Forras: Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1962 és 1968. — A kdtetek vonatkoz6
adatainak felhasznalaséaval.

A megye terméiszovetkezetei tehat 1956 utan elindultak egy offgkbdési Uton,
amely csokkentette kiszolgaltatottsagukatoseitette sajat labra allasukat, s nagyobb
onallésagot biztositott a szamukra, hiszen a kéaldgdonban |€§ géppark tudatosdvitése
éppen ezt a célt szolgalta. Az 1960-as évek végiakult az a gépallomany, amely
rendelkezett olyan potencidllal, ami — egyéb téflyemellett — lehatvé tette a termelés
1970-es években jelentkieAelfutasat. 1968 utan a megye szoOvetkezeti turdjda 16¥
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gépallomanya az 1970-es évek derekaig alig valtoent thmasztjak ala az alabbi tablazatban

szerepb adatok is.

A hajdunanési természovetkezetek égépallomanyanak alakulasa
megyei viszonylatban az 1960-as évek vélget

Ev Traktor Traktoreke Vépép Araté és Mitragya
csépbgép sz0ro
1968
Hajdunéanas 196 92 60 15 15
Hajdubdszdrmeén 234 128 101 41 36
HajdUszoboszlo 132 69 53 20 16
Megye Osszeser| 3610 2285 1536 456 487
1969
Hajdunanas 157 88 61 24 15
Hajdub6szormén 245 123 123 55 36
Hajduszoboszlo 133 73 78 22 20
Megye 0sszeser| 3595 2299 1902 589 466
1970
Hajdunanas 157 76 60 25
Hajdubbdszérmén 238 141 136 45
HajduszoboszIo 134 62 77 22
Megye 0sszeser| 3626 2221 1929 635
1971
Hajdunanas 172 83 62 29 20
Hajdubbdszérmén 234 146 101 52 38
Hajduszoboszlo 129 67 72 24 17
Megye 0sszesen 3538 2191 1634 764 484
1972
Hajdunanas 157 75 153 33 19
Hajdubdszdrmeén 234 128 273 61 36
Hajduszoboszlé 131 71 144 27 15
Megye 0sszesen 3420 2003 3415 788 495
1973
Hajdunanas 145 74 161 34 21
Hajdubdszdrmeén 226 128 256 54 34
Hajduszoboszlo 128 73 134 25 15
Megye 0sszesen 3379 1985 3338 793 475
1974
Hajdunanas 127 76 118 39 12
Hajdub6szormén 220 119 230 59 34
HajduszoboszIo 135 72 138 30 17
Megye 0sszeser| 3385 1917 3191 894 467

24 Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 1968-t6l74-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.
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Egyértelntien lathaté a fenti adatokbdl is, hogy 1968-ra nmlyatalmas mértékben
novekedett meg a terndskzovetkezetek birtokaban l&gépek szama. 1962-h6z képest 1968-
ban 1441 traktor helyett 3610 traktor, 951 trakterbelyett 2285 traktoreke, mig 593 &gtp
helyett mar 1536 végép volt Hajdu-Bihar Megye kb6zds gazdasagaiban. ey a
miitragya-szoérok tekintetében volt kisebb méiitéiovekedés (438-rol 487 darabra), de az
1960-as évek legelején tortént rendkivil gyorsrjeldés fényében ezen nem is lehet
csodélkozni.

13. kép

Szantas traktorral 1975-ben (sajatijigs)

A hajduvéarosok tekintetében is nagyon jalsrdllomanyntévekedés kovetkezett be. A
traktorok szamat tekintve 1962-ben varos szinteg os@ak néhany tucat volt lé&lk, 1968-
ban viszont mar Hajddszoboszlén 132, Hajdunana$é, tig Hajdubdszorményben 234
traktor dolgozott a szOvetkezetekben. A traktorekdk a veigépek szama is komoly
emelkedést mutat, Hajdinanason 33-r6l 92-re, al&-6l 60-ra rétt a mennyiségik. 1962
€s 1968 kozott Hajduszoboszlon a traktorekék szE0nél 69-re, a veigépeké 30-rél 53-ra,
mig Hajdubdszérménybendsbbiek szama 316F 128-ra, utdbbiaké 255F 101-re ndvekedett.
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24. abra

A fontosabb dfgépek szamanak alakulasa Hajdun
termebszovetkezeteiben 1962 és 1968 kozott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1962 és 1968. — A kotetek
vonatkoz6 adatainak felhasznalasaval.

A mitragya-szorék mennyisége joval kisebb meértékbét, iHajdubdszorményben
22-151 36-ra, mig Hajduszoboszlon 18 minddssze 4 darabbal, 16-ra emelkedett.
Hajdunanason viszont nem vart médon jelertsokkenés tortént, 28krl5-re esett vissza a
mitragya-szorok szama, ami a varos k6z0s gazdasagailditragyazas atmeneti hattérbe
szorulaséara enged kovetkeztetni.

1968 utan viszont az addig mediégepallomany lényegében alig valtozott, csak
egyes géptipusoknal tortént jol érzékethemelkedés. A traktorallomany megyei szinten
1970-86l kezdett lassan csokkenni, s 1974-re 3626-r6l 3888sett a traktorok szama, ami
tekintettel arra, hogy egy egész medgyévan sz6, nem tal jelebs csokkenés.
HajdubOszorményben 1968 és 1974 kozott 2B4220-ra esett a traktorok szama, mig
Hajddszoboszlén Iényegében valtozatlan maradt (182tve 135 darab). Egyeddl
Hajdunanason tortént komolyabb cstkkenés, itt 1868-még 196 traktor volt, 1974-ben

viszont mar csak 127.
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25. abra

A fontosabb efgépek szaméanak alakuldsa Hajdubdszormény
termebszovetkezeteiben 1962 és 1968 kozott
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Forras: Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1962 és 1968. — A kotetek vonatkoz6
adatainak felhasznéalaséaval.

A traktorekéket illeien Hajdu-Bihar Megyében a vizsgéltéstakban szintén kis
meértéki visszaesés tapasztalhatd, a tefismbvetkezetek tulajdondban éegépek szama
2285-6l 1917-re csokkent. Hajdubdszorményben, 1968-bah tigktoreke volt, 1971-ben
viszont 146, am eldth az allomanybdl 1974-re mér csak 119 maradt. Hagjdboszlon a
vizsgalt években a traktorekék szama meglaeet kiegyensulyozottan alakult, 62 és 73
k6zott mozgott, Hajdunanason viszont fokozatos ksib&s utan az 1968-ban még 92 ¢épb
allo allomany 1970-re 76-ra csokkent, s 1974-bemnnyi traktoreke volt a helyi koz6s
gazdasagok birtokaban.

A vetbgépek ellenben azok kdzé a géptipusok kdzé takioataelyek mennyisége
nagyon figyelemre méltd emelkedést mutatott az ¥ 6vek elején. Hajdu-Bihar Megyében
1968-ban még 1536 darab volt@ék, 1969-re és 1970-re viszont az 1900-at is miaglta a
szadmuk. 1971-re még 1634-re csokkent a megye tésaialetkezeteiben hasznalt dgépek
szadma, 1972-re viszont 3415-re ugrott, tehat mdgddagott. Ezutdn lassu csdkkenés volt

tapasztalhato, de ennek ellenére 1974-ben is 3dBdéap volt a téeszekben.

201



26. abra

A fontosabb efgépek szaménak alakuldsa HajduszoboszIo
termebszovetkezeteiben 1962 és 1968 kozott
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Forras: Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1962 és 1968. — A kotetek vonatkoz6
adatainak felhasznéalaséaval.

A vetdgépek elterjedése helyi szinten is megfigyditést hasonlé tendenciakat mutat,
mint a megyében. A legtbbb vgép Hajdubbtszérményben volt, 1968-ban 101 darab, de
1972-re szamuk 273-ra emelkedett, s még 1974-be@3G volt beblik a varosban.
Hajdluszoboszlén az 1970-es évekodlslében tobb végép volt, mint Hajdunanason, az
1968-ban még 53 gépballdé géppark 1972-ben 144 gépbl974-ben pedig 138 géfilkAllt.
Hajdunanason ellenben a kezdetben 60 darabdmémllomany 1973-ra 161 darabosra
bovult, ami a kdvetkex évre 118-ra csokkent., tehat a vizsgalt hajdiuvkraskintetében itt
volt a legkevesebb v@gép a szovetkezetek tulajdonaban.

Az arato- és cséfpjépek szama ugyancsak jelesegn megemelkedett, Hajdu-Bihar
Megyeben 1968 és 1974 kozott 456-r6l 894-fd@t,nde ez a nbvekedés a dgépek
terjedésével ellentétben egyenletesnek tekiéthét legtobb géppel ez esetben is a
hajdubdszérmeényi termidzovetkezetek rendelkeztek, itt az emlitetisichkban 4161 59-re
nott az araté- és csdéfgépek mennyisége. Hajduszoboszlén és Hajdunanag@mekkor a
gépallomany 20-rol 30, illetve 1$Ir39 darabra emelkedett.

A mitragya-szorok szamaban Iényegi elmozdulas nem kéxett be. Hajdu-Bihar
Megyében, 1968-ban 487 ilyen gép volt szovetkezelajdonban, 1972-ben viszont
atmenetileg mar 495, viszont 1974-re ez a szanrd@sokkent. Varosi szinten is éreziedt
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ezek az aprobb kilengések a gépallomany alakulaséleaaz 1968-as allapotok ditnagya-
szOrok szamat illéen a hajdavarosok terniszovetkezeteiben 1974-re alig valtoztak.

A mitragyazas terjedése

.Mitragyanak, (asvanyi tragyanak) nevezzilk azokat gyipari uton edallitott
szervetlen tapsdkat, amelyek a ndvények szamaehé&# tapanyagokat tartalmaznak [...]”

— olvashat6 az egyik igen nagyszabasu, kifejezdttadnk szantofoldi nbvénytermesztésére
dsszpontositd agrartudomanyi szakkényv vonatkopaéesber?®

A mitragya hasznalat elterjedése a hazai Ggazdasagban annak a lendiletes
technikai fejbdésnek a része és kovetkezménye volt, adlepar kordbban szoéltunk. A
vegyi eljarasok alkalmazasa mind inkabb lékét tette, hogy a szerves tragyazastol
hatékonyabb, és nagyobb hozamokat biztosité haddmkyjovoltabdl a névenytermesztés
egyre keveésbé flggjon az allattenyésztésés@gi €s mennyiségi eredmeéngeitAz egyre
inkdbb elterjed kemizéalasnak koszonken jelendsen javultak a ndvénytermesztés
terméshozamai és a jobb takarmanyozas az allagei@gefejpdéséhez is hozzajarult, arrdl
nem is beszélve, hogy a gyomirtd szerek haszn&lekakézi munkatol kimélte meg a
szovetkezeti tagokaf®

Az egy hektér foldterlletre &sniitrdgya hatéanyagban mért felhasznélasa 1938-ban 2
kg-ot, 1959-ben 30 kg-ot, 1968-ban mar 112 kg-6%5tben pedig 276 kg-ot tett ki. 1938-
ban a talajba juttatott hatéanyag 96%-a még istath§a volt, mikdzben az 1980-as évek
elejére ez az arany 85%-ot mutatotitragyabarr>’

Idével a kezdetben csak kiegé#zitlleggel hasznalt dirdgya is kiszoritotta a szerves
trdgyazast, s igy az A&llatallomany Osszetételealatd] aminek kovetkeztében egyes
takarmanynovények termesztése is jdlsah visszaszorult. A ndvéenytermesztésben
alkalmazott eljarasok valtozasa tehabteljesen kihatott azallattenyésztésre is, ami
ugyancsak visszahatott a nbvénytermesztési agardimdezek kdvetkeztében, - mint azt a
vonatkoz6 fejezetben lattuk — jelést atrendefdés ment végbe a mazdasag két
legfontosabb agazataban, s mindez nagyrészt a kéfjdeasok elterjedésének, iliéeg a

mitragyazas egyre nagyobb térhoditasanak a kovetkgenwelt.

2> 5zant6foldi novénytermesztés (Szerk. BoczsEBudapest, 1992. |. Altalanos rész. Tapanyagell&@.

26 vo: Donath Ferenc: Reform és forradalom. A magye®gazdasag strukturdlis atalakulasa 1945-1975.
Budapest, 1977. 197.

27 Lasd: Kovacs Teréz: A paraszti gazdalkodas ésadatem atalakulasa. Budapest, 2010. 140.; tovabba:
Donéth Ferenc, i. m. 198.
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Némi idbkulonbséggel ugyanaz a folyamat zajlott le EurOpagati és keleti felén is,
noha a meigazdasag (ikodési feltételei, keretei, s egyaltalan az agjiddés Utja egészen
eltés volt. A gépesités, a talajjavitas, a ndvényvédalebbanasszérfejlédését Berend T.
Ivan Kelet- és Nyugat-Eurdpara nézve egyarant datrai valtozasnak tekintette:

.Mindkét, barmennyire is eltér nyugati és keleti folyamat, felgyorsitotta a
mezgazdasag radikalis technikai atalakitdsat. Ezekksn évtizedekben kerllt sor a
mezdgazdasag komplex, a iwelési folyamatok ugyszoélvan 6sszességének, heleért
z6ldség, sis és gyumolcstermelés agazatainak is — gépesitésdlmmint a talajjavitas es
novényvédelem minden tertletén alkalmazott veggniasbk altalanossa valasara, vagyis a
mezdgazdasag kemizélasara. Az allattenyésztés (j m@ilszea mesterséges
megtermékenyitéta csirkegyarakig ugyancsak forradalmasité hatassétak” >

A novénytermesztés soran felhasznalitrhigya mennyisége 1950 és 1973 kozott
Nyugat-Eurépaban 5 millié 627 ezer tonnardl 17 idilB84 ezer tonnara, mig Kelet-
Eurépéban 321 ezer tonnarél 21 milli6 663 ezer domremelkedef® Magyarorszagon
1959-ben még a talajjavitas 63%-a szerves tragyd¥ao-a nfitrdgyaval tortént, a
mitragyahasznalat aranya azonban 1968-ra elérte ao6084L975-re a felhasznaltitmagya
mennyisége tobb mint masfél millié tonnara, az 1850évek els felében felhasznalt
mennyiség 28-szorosara emelked&tAz egy hektar szanto-, kert-, 8-, gyimolcsos
terlletre jutd nitradgya (hatdanyag) mennyisége éves szinten 196@®&gy, 1970-ben 150
kg, mig 1975-ben mar 276 kg voft:

Fontos kiemelni azonban, hogy ditndgyak hasznalata a szamtalaikét gazdasagi
elény mellett k&ros hatést is gyakorolt a kornyezedriglaj allapotara, kiléndsen a talajvizre.
Rendszeres alkalmazasuk miatt a talaj tobb helisavanyodott, csdkkent a P.H. értéke, és
igy csokkent a tapanyag-szolgaltatd kéepessége ikarBs hatasok csokkentése érdekében
rendszeres mésztragyazasra és a szerves anydmmantivelésére volt sziksét.

Hajdu-Bihar Megye és a hajduvarosok tekintetélsedrdemes figyelmet szentelni a
mitragyazas terjedésének, mivel az meghatarozé jefiemvolt a medgazdasag

®28 Berend T. Ivan: Az elin parasztsag nyomaban. In: Agrartérténet — Agrétigali Tanulmanyok Szuhay
Miklés emeritus professzor tiszteletére. (SzerkzdBuanos — Estok Janos — Szavai Ferenc — Vargaaisg)
Budapest, 2006. 345.

®29Based on FAO Database. FAO, Roma. — Hivatkozzeer®ET. Ivan: Az eliné parasztsag nyomaban... i. m.
2006. 345.

*30Berend T. Ivan: A szocialista gazdasagsifise Magyarorszagon 1945-1975. Budapest, 19791988-

3! gzakacs Sandor: Agrarpolitika és reform. In: Agrdénet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhay Miklés
emeritus professzor tiszteletére. (Szerk. Buza slandesték Janos — Szavai Ferenc — Varga Zsuzsanna)
Budapest, 2006. 467.

32V6: Szantofoldi ndvénytermesztés... i. m. |. Alda rész. Tapanyagellatas., 98.
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technoldgiai fejpdéséenek. Az alabbi kimutatas alapjan 16kég nyilik a nitragya hasznélat

0sszehasonlitd vizsgalatara Hajdunanas és a nadpaptlvarosok viszonylatdban az 1960-as

évek kozepél az 1970-es évek masodik feléig.

A trdgyazas és aiitragya-felhasznalas alakulasa Hajdunanason
az 1960-as évelltmegyei viszonylatbar®

Ev Osszes szerves Ebbsl szanto Mitragyazott Felhasznalt
tragyazott terilet terdlet mitragya
(kat. hold) (vagon)
1965
Hajdunana 211¢ 209¢ 31t
Hajdubdszérmér 584t 574 61t
Hajduszobosz| 2262 137( 353
Medgye Gsszes: 52 88¢ 48 53¢ 669¢
1967
Hajdunana 332¢ 332 13 20: 312
Hajdubdszérmér 752: 742¢ 25 78 83€
Hajduszobosz| 2272 2272 10 93¢ 29¢
Meaye §sszesi 61 54: 59 41¢ 287 13. 6872
1969 (tonna)
Hajdunana 397¢ 397¢ 19 46¢ 445(C
Hajdubdszérmér 717z 717z 27 11« 11 82:
Hajduszobosz| 338¢ 2431 13 84( 419:
Meave §sszesi 57 53¢ 54 44’ 346 76: 105 56°
1970
Hajdunana 773 773 14 78: 461¢
Hajdubdsdrmény 4541 453¢ 26 61¢ 13 43:
Hajduszobosz| 1731 1531 14 65¢ 671¢
Meaye 6sszes: 44 26( 41 33« 344 61( 117 74:
1971 (Hat6anyag)
Hajdunana 3007 2917 9431 1562
Hajdubdszérmér 745¢ 740¢ 18 37: 514(
Hajduszobosz| 182¢ 1827 797¢ 184«
Medye 0sszeer 68 10: 65 86¢ 201 65¢ 41 44¢
(hektar)
1972
Hajdunana 102t 101( 954¢ 1912
Hajdubbdszérmér 456¢ 456¢ 15 23¢ 396¢
Hajduszobosz| 63C 63C 810¢ 209t
Meave §sszesi 33 09( 31 10¢ 203 23! 45 10¢
1973
Hajdunana 263¢ 263¢ 10 52¢ 321:
Hajdubdsdrmény 378¢ 373z 18 82« 512:
Hajduszobosz| 378¢ 373¢ 891( 2562
Meave §sszesi 33 36 32 12: 222 88t 60 11;
1974
Hajdunana 861 861 10 18¢ 264¢
Hajdubbdszérmér 391: 387¢ 16 68: 516¢
Hajduszobosz| 674 674 858 222¢
Meave §sszesi 22 14: 21 19: 221 20( 56 68

3 Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 1965-1974-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.
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Az 1965-0s évre vonatkozoan még csak a szervggitval kezelt tertletekre, illetve a
felhasznalt mitrdgya mennyiségére terjedtek ki a hivatalos <#s kimutatdsai, igy a
miutragyazott terlletek pontos nagysagat ekkor méganéimérni. Az 1966-o0s és az 1968-as
esztend tekintetében a tragyazas alakulasat meég ilyernteszisem tudjuk nyomon kdvetni,
1967-re vonatkozoan és 19a8-fiolyamatosan viszont részletes dsszehasonlitasakalmas
adatokkal rendelkezunk.

Az Osszes, szerves tragyaval javitott foldteriietgyei szinten hosszabb tavon
csokkerd tendenciat mutatott, hiszen mig 1967-ben még mdiolb 61 ezer kat. holdon szerves
tragyazas folyt, 1974-ben mar csak 22 143 hekt§8h086 kat. hold) folytattak ezt az
eljarast. 1971-ben atmenetileg 68 ezer kat. hdi éinelkedett a szervesen tragyazott terilet
nagysaga Hajdu-Bihar Megyében, de ez leginkdbbitnagyaval kezelt tertiletek atmeneti
csokkenésével allt 6sszefluggésben.

Az adatokbdl az is lathato, hogy az allati erédedgyaval javitott foldtertlet nagy
része, tobb mint 90%-a szant0d volt, vagyis a t@das a szantofoldi ndvénytermesztés
szempontjabdl is elengedhetetlen volt. Ha varosainkézzik meg a folyamatokat, akkor azt
lathatjuk, hogy a szervesen tragyazott terilet tajdzérmenyben volt a legnagyobb, 1965
es 1970 kivételével tobbnyire 7 ezer kat. holdtfels csak 1973-ban és 1974-ben esett 4 ezer
hektar (6880 kat. hold) ala.

Hajdunanason és Hajduszoboszlon a szerves trapald nagysagrendet képviselt,
de jelents hullamzasokat mutatott. Az 1969-ben viszonylagynteruletek (3978, illetve
3384 kat. hold) 1970-re lecsokkentek (773, illet¥@37 kat. hold), s 1973 és 1974
tekintetében ugyanez a folyamat isréétdtt meg. Hajdunanason az 1973-ban még 2636
hektar (4534 kat. hold) 1974-re alig 861 hektadrd8( kat. hold), mig Hajduszoboszl6n a
3786 hektar (6512 kat. hold) 674 hektarra (1159 taid) szorult vissza.

Helyesen gondolkodunk, ha agy véljik, hogy a szetvégyaval kezelt foldtertletek
nagysaganak hullamzasa, s helyenként igen nagytfértsokkenése, a iftragya
hasznalatdnak alakulasaval allt 6sszefliggésbenyaisginten a riitrdgyazott tertiletek mar
1967-ben tbébb mint 287 ezer kat. holdat tettek/égyis tobbszorését a szervesen tragyazott
terlleteknek. 1969-re atitmagyaval javitott foldteriilet nagysaga 346 764 katdra rugott, s
a kovetke#d évre is csak minimalisan csokkent. Atmenetileg ggjgntisebb visszaesés
mutatkozott 1971-ben (alig 201 659 kat. hold), aeiszerves trdgya hasznélatanak
bovilésével jart egylitt, de 1973-ra ditndgyazott tertilet nagysaga Hajdu-Bihar Megyében
mar a 222 888 hektart (383 367 kat. hold) is elérte
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Az egyes hajduvarosok tekintetében is hasonl@fobtok jatszédtak le, 1967 és 1973
kozo6tt. Hajdubdszorményben 25 787 kat. holdrol 28 &hektarra (32 377 kat. hold),
Hajdundnason 13 202 kat. holdrdl 10 529 hektargal@ kat. hold), mig Hajduszoboszlén
10 934 kat. holdrdl 8910 hektarra (15 325 kat. halétt a mitragyaval javitott teriletek
kiterjedése.

A felhasznalt mitragya mennyisége is folyamatosan ndvekedett. N9&5 les 1967
kozott 6695 vagonrdl 6873 vagonra emelkedett aahdlt mennyiség megyei szinten.
Hajdubdszérményben 615 vagonrél 836 vagonfi a mennyiség, am Hajdunanason és
Hajduszoboszlon ekkor még csokkent étndgya hasznalata (316312 vagonra, illetve
353 vagonrdél 299 vagonra).

1969-61 1970-re viszont minden tekintetben novekedett @étrégyazas, megyei
szinten 105 567 tonnardol 117 742 tonnara, mig Hejdaormeényben 11 822 tonnarol 13 432
tonnara Btt a felhasznalt mennyiség. HajdlUszoboszlon isedérja ntitragyara épid
technoldgia, 1969 és 1970 viszonylatdban 4192 tohn&718 tonnara ndvekedett a
mennyiség, mig Hajdundnéason csak joval kisebb kiénélt az emelkedés (4450 tonnardl
4618 tonnara).

1971-61 a felhasznalt riiiragyat hatéanyagban mérték, s igy 1971 eés 1978tkoz
megyei szinten 41 448 tonnardl 60 117 tonnafd a felhasznalt mennyisége. A legtobb
miitragyat tovabbra is Hajdubdszdérményben haszn&akdbb mint 5 ezer tonnat), 197dl-r
1973-ra az igazan jeldist emelkedés azonban Hajdunanas (1562 tonnardl t82hara) és
HajduszoboszI6 (1844 tonnardl 2563 tonnara) esetéhgathato ki.

Az 1970-es évek masodik felére &itmagya felhasznalasa, mind hatdanyagban, mint a
trdgyazott terlleteket illéen még az eddigieknél is jeléaebb volt. Az alabbi tdblazat az
1975 és 1977 kozotti allapotokat mutatja.

A miitragya-felhasznélas alakulasa teriileti felosztadleas és 1977 koz6t

Ev Miitragyazott Ebl Felhasznalt
terulet szanto sélo, rét, legeb miitragya
gyumadlcsos (hatéanyay
(hektar) (tonna)
1975
Hajdunana 11 71¢ 11 71¢ — — 471/
Hajdubbdszérmé 18 79. 18 163 14¢ 48€ 8057
Haiduszobosz| 889/ 887: — 21 337:
Meagye 6sszes: 240 24: 228 11: 1552 10 43¢ 92 60:
1976

34 Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 1975., 897977. — A vonatkozé adatok felhasznalasaval.
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Hajdunana 11 83¢ 11 50¢ 98 23t 315¢
Haidub6szormé 18 03! 1758:Z 23 413 737z
Hajdlszobosz| 910( 9059 — 41 320¢
Megye §sszes: 251 44! 237 13: 1281 12 69¢ 78 03

1977

Hajdunana 11 52( 11 24¢ — 20¢ 347C
Hajdubisz6rméi 18 55¢ 18 13! 72 351 6761
Haidlszobosz| 8982 8982 — — 3692
Megye §sszes: 252 82: 237 04. 153C 14 18¢ 79 44(

Megyei szinten lathatd, hogy aftitragyazott terllet nagysdga az 1970-es évek
masodik felére tovabb emelkedett. 1975-re meghalad®40 ezer hektart (412 800 kat. hold),
s 1977-re elérte a 252 823 hektart (434 855 kdt)hie. A mitragyaval javitott teriletek
joval tobb mint 90%-a szantéterilet volt, mig él8zés gyumolcsos tertiletek aranya az 1%-
ot sem érte el. A rét és legehagysdga a ftitragya-felhasznélas tekintetében azonban
fokozatosan novekedett, 1977-re meghaladta a Idhekeart (24 080 kat. hold), am megyei
szinten ez is csak 5,6%-0s aranyt tett ki.

Varosi szinten a firagyazott terlletek nagysaganak valtozdsa nem jetdhts,
minddssze kisebb mozgasokat mutatott. Hajduboszoybed 18 ezer hektar, Hajdunanason
11 ezer hektér felett alakult, mig Hajduszobos8da&zer hektar kordli volt.

27. abra

A miitragyazott terilet nagysaga harom hajduvarg
1967 és 1977 koztfhektar)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyves196| 1977-ig.. — A kdtetek vonatkoz6
adatainak felhasznélaséaval.

208



A felhasznalt mitragya hatéanyagban mért mennyisége megyei szZ®es-6l 1975-
re 56 687 tonnardl 92 603 tonnakgtnmajd a kovetkaz években 80 ezer tonna ala csokkent,
de igy is igen jeleds maradt. A hajduvarosok esetében is 1975 és 16Zdttkjoval
magasabb volt a #iragya-felhasznalas, mint a meg@g&l idészakban. Hajdunanason 3100 és
4800 tonna, Hajduszoboszlon 3200 és 3700 tonnatki@mizgott ez a mennyiség, szemben az
1974-es 2600, illetve 2200 tonnat épphogy meghatadionyiséggel. Hajdubdszérmeényben
1975 és 1977 kozott 8 ezer tonnardl 7 ezer tonda esmlett a fitragya hatbdanyag
felhasznalasa, de ez igy is joval magasabb voitt @ 1973-as és 1974-es 5100 tonnast alig

meghaladdé mennyiség.

3. A ndvénytermesztés és allattenyésztés volumenkradakulasa Hajdunanason megyei
viszonylatban 1956 és 1980 kozott

A mezgazdasag szerkezete

A vizsgalt idbszakban tehat az dgarasi kortlmények befolydsoltdk ugyan a
mezgazdasagi termelést, de a dbhatast nem a kidlskornyezeti valtozok, hanem a bels
szerkezeti és a modernizacioval jardé valtozasokkaydtak. Fontos szerepe volt a
noévénytermesztés hozamainak alakulasa soran aspakdy mekkora és milyen néisédi
szantoterilet allt rendelkezésre, mig az allattertgs lehéiségeit a legétertletek nagysaga
hatarolta be. A szanto- és legfertletek aranyaban kdvetkezett be jeleribrzulas a Rakosi-
korszakban, ami kihatott az agazatok hatékonysagara

Az 1950-es évek elejének atgondolatlan és teljésiefbtlen agrarpolitikaja példaul
azzal, hogy elhib4zott és megmagyardzhatatlan szaklintéseket eredményezett, sokat
rontott az eredményeken és a magyar dgazdasag Kfkodokepességet is veszélyeztette.
Jozan érvekkel nehezen alatamaszthaté ugyanisgyalerlat, amely dként 1951-52-ben
terjedt el a magyar agrariumban, s leginkdbb a mmbhorizs- és mas ipari névények
vetéstertletének a novelését célzo léfgdiorésekben oltott testet. A termesztési szokasok
felrigasa és a leddkltorés eltorzult vetésszerkezethez, rossz 6sd@gi €s nehezen

miivelhet parcellakhoz és a tefiteriiletek nagy mértékelgyomosodasahoz vezet&t.

3% A legebfeltdrések nem bizonyultak sikeresnek, mivel az fyert foldteriileteken rendkivil alacsony
terméshozamokat lehetett elérni, de a gabona-kastrimivelés, a szant6foldek jol gépesithet
névénykultarakkal tortéhbevetése sem mindeniitt illeszkedett a helyi aélgdishoz, s a takarmanyndévények
termesztése némileg hattérbe szorult.
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A gyomosodast jelebsen fokozta, hogy a novényvédelem ekkor még nenh vol
annyira elterjedt és technikailag sem allt azorziatsn, mint az a kébbi évtizedekben
jellemziveé Valt, de disegitette mindezt az éllattartas atalakulasa é@slagon hagyott féldek
problémaja is. Urban Laszlé ugyancsak ezekbenyeiskben vélte felfedezni a szantofoldi
novénytermesztés hatékonysagat rontd gyomnovenyekporodasat:

A gyomosodast nagymértékbenssgitette a parlagteriletek megnodvekedése. A
kollektivizalas Uteme és modszerei miatt szambtienlt a foldek elhagyasa, aminek
kovetkeztében olyan méri@k valt az allami kézbe kerult un. tartalék terinit az allami
gazdasagok és a tsz-ek mar mégei nem tudtak. [...] Szintén a gyomosodas iranyaba
hatott a tanyak felszamolasa és az allatallomadyetkezeti majorokba koncentralasa. Ezek
a szoérvanylegeltetés visszaszorulasat vontdk magidka, aminek kovetkeztében az
arokpartok, Utszélek elvadultak, elgyomosodtdk.

A Nagy Imre-kormany intézkedései javitottak ugyaragrariumban uralkodé aldatlan
allapotokon, de ahhoz tdl révid volt azéjdhogy a megtett |épések a mgazdasag
kibontakozasahoz vezessenek. A masodik kolleki&szdhullam nem tanult a kordbban
elkdvetett hibakbdl, s az ekkor létrehozott ugyakckolhoz tipusd nagylizemek semmivel
sem voltak életképesebbek, minid#ik. Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc es@inén
azonban nemcsak a kollektivizalas folyamatabamjeteek hatalmas toérést, de érthetédon
a szantéfoldi novénytermesztés hozamait is befoltéis

Az 1950-es évek dlsfelének vessfutasa utan, a forradalom leverését kéeat
hatalomra kerid Kadar Janos a mégazdasag nyugodt fégését, a szovetkezetekben
dolgoz6 és az egyénileg gazdalkodé parasztok érteke figyelembe vételét, s
végeredményben az egész agrarszektor fellendlilgéde. Az 1956-ot kovét valamivel
tébb mint fél évtizedben azonban ismét az egyéril@ahattérbe szoritasa, éled burkoltan,
majd nyiltan a kollektivizalas befejezése kerupirendre. A meégazdasag fellendilésére, a
termésmennyiségek és termésatlagok jékeas tartos ndvekedésére csak jovablikerilt
sor, 6sszefiiggésben a hazai agrarium ehhez székssgplezeti reformjaival.

Azt, hogy pontosan, hogy is alakult az agrarszetajesitménye, s ezen belll egy
olyan sokat szenvedett foldvelé kisvaros, mint Hajdunanas milyen szerepet jatsaott
koérnyez jelentsebb hajduvarosok, s egyaltalan Hajdu-Bihar Megyen¢lésimutatdihoz

képest, csak akkor tudjuk meg, ha agazatonkértes belll a legfontosabb névényfajtank

3¢ Urban L&szl6: A taj- és természetatalakitas kérdgsagykunsagi varosokban a II. vilaghaborat kbvet
évtizedben. In: Agrartérténet — Agrarpolitika. Témanyok Szuhay Miklés emeritus professzor tiszégkat
(Szerk. Buza Janos — Estok Janos — Szavai Fer€acga Zsuzsanna) Budapest, 2006. 403.
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szerint, illebleg az egyes allatfajtakra tekintettel vizsgalédubgak igy alkothatunk képet a
kollektivizalt medgazdasag eredményeinek alakulasardl helyi és megyednylatban, s
csak igy tudhatjuk meg, hogy milyen hatasai volakknak a fundamentalis valtozasoknak
és strukturalis médosulasoknak, amelyékz eddigiekben részletesen szoltunk.

Megtudhatjuk azt is, hogy miként ment végbe Hafh#son és a megyében a
noévénytermesztés és az allattenyésztés kordbbinsgly@nak felbomlasa, s az egyes
agazatokban bekdvetkezett valtozasok milyen hdtastak egyes névényfajtak hozamaira,
illetve egyes allatfajtak allomanyara.

Vizsgalédasainkat a novénytermesztési agazattdnges kezdeni, ezen belll is a
kenyérgabonakkal. Miétt azonban erre ratérnénk, alkossunk képet adégazzlasag
szinterébl, a terndfoldrol, a foldtertletek megoszlasarél és a vetésszerkdakulasarodl is.
Mint emlitettik, a szabadsagharc kudarcat kieetKadar Janos vezetésével kibontakozo U
hatalmi formacio ugyancsak a szocialista nagylizeenégiié mezdgazdasagot képzelt el, am
ennek megteremtéséhez csaknem mindentsekitlett kezdenie. 1957-ben a kollektivizalas
harmadik hullama étt a kdvetke#képpen festett Hajdu-Bihar Megyetiaelés ala vont

foldtertlete nivelési agak szerinti bontasban.

Hajdu-Bihar megye foldtertiletének megoszlasa
miivelési Agak és tarsadalmi szektorok szerint 195172be

Allami Mg-i téeszek | Mg-i téeszek Egyéni Osszesen
Miivelési &g gazdaséag és és tszcs-k haztaji gazdasagok | (kat. hold)
vallalatok gazdasagai

Szanté 82 166 97 028 10 389 462 029 658 926
36,6% 75,9% 91,9% 84,1% 61,0%

Kert 1296 936 182 10 790 13 662
0,6% 0,7% 1,6% 2,0% 1,3%
S#16 172 213 40 8455 8920
0,1% 0,2% 0,4% 1,5% 0,8%

Rét 5124 5945 23 31783 48 222
2,3% 4,6% 0,2% 5,8% 4,5%

Legeb 49 050 17 630 — 15 544 202 798
21,9% 13,8% 2,8% 18,7%

Erds 53 987 867 — 4096 61 250
24,1% 0,7% 0,8% 5,7%
Nadas 604 891 — 1656 3767
0,2% 0,7% 0,3% 0,3%

Termbterilet 192 399 123 510 10 634 534 353 997 545
85,8 96,6% 94,1% 97,3% 92,3%

Foldadé ala nem 31.904 4337 667 14 852 83 049
es terilet 14,2% 3,4% 5,9% 2,7% 7,7%

3" Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai adat@57. Debrecen, 1958. 69.
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Osszes teriilet 224 303 127 847 11 301 549 205 1 080 594
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

A fenti adatok azt mutatjak, hogy a vizsgalt évierd97 545 kat. holdat kitév
termbtertlet tdbb mint 60%-a, 658 926 kat. hold szamibégként, mig alig 19%-a, 202 798
kat. hold legditeriiletként kerllt hasznositasra. Jaleabb mérdi volt még az erékég és a
rétek terilete (61 250, illetve 48 222 kat. hokl) mig a kertek (13 662 kat. hold), &I$k
(8920 kat. hold) és a nadasok (3768 kat. hold) efegfisen kis kiterjedésteriletek voltak.

A szektorok szerinti megoszlas tekintetében a d@rilet tobb mint felét veld
egyéni gazdasagok esetében szembebtbzantoterilet nagysaga (462 029 kat. hold), de a
magangazdasagokban Osszpontosult a rétek (31 183dde) mellett a 6k (8455 kat.
hold) és a kertségek (10 790 kat. hold) tdbbségedzs egyénileg gazdalkodo parasztok
birtokdban azonban mar ekkor is viszonylag kevgskevolt (alig 15 544 kat. hold), hiszen
ezek tdbbsége az allami gazdasagok tulajdonat t@pazszovhozok a legéhk (49 050 kat.
hold) mellett az erdségek tobbségét (53 987 kat. hold) is birtokoltakzont kertekkel,
szlokkel, rétekkel és nadasokkal alig rendelkeztek. 8lami gazdasagok Hajdu-Bihar
Megyében minddssze 82166 kat. hold szanton gaadi@k, ami még a
termebszovetkezetek 97 ezer holdat épphogy meghaladi@tenél is kisebb volt.

A kialakuléban, illetve ujjaalakuloban l&wk6z0s gazdasagok azonban szinte csak
szantoterilettel rendelkeztek, mivel a 17 630 kaidat kiteww legeb mellett komolyabb
erdbségek, nadasok, rétek, kertekplék nem voltak a tulajdonukban. A tablazat arra is
ramutat, hogy a term&zovetkezetek haztaji gazdasagai mennyire kezdstlezjnten voltak
1957-ben, hiszen a 10 389 kat. holdat Kitezantoteriilet és az egyuttesen is csak 245 kat.
holdra rago rét-, kert- és &steriletek nem tekinthéek szamotteinek.

Nagyot valtozott azonban a vilag tiz év alatt,zéis 1967-ben a kollektivizalas
befejezését kovéen fél évtizeddel mar teljesen mas képet mutatothagyar agrarium
Hajdu-Bihar Megyében is.
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Hajdu-Bihar megye foldtertletének megoszlasa
miivelési Agak és tarsadalmi szektorok szerint 19617>be

Allami Mg-i téeszek | Mg-i téeszek Tanécsi Osszes
Mivelési ag gazdasag és (k6z0s) haztaji szektor gazdasag
vallalatok gazdasagai (kat. hold)
Szanto 72 455 430 909 68 638 544 849 625 030
46% 69,8% 75,3% 65,5% 57,4%
Kert 2237 4446 7030 18 400 20 827
1,4% 0,7% 7,7% 2,2% 1,9%
S#16 451 3001 4673 12 675 13 166
0,3% 0,5% 5,1% 1,5% 1,2%
Rét 2588 26 043 545 29 992 34 040
1,6% 4,2% 0,6% 3,6% 3,1%
Legeb 54 653 119 526 1077 147 621 204 072
34,7% 19,3% 1,2% 17,8% 18,7%
Erdd 5219 18 305 172 19 593 84 436
3,3% 3% 0,2% 2,4% 7,8%
Nadas 1675 2347 42 2673 4424
1,1% 0,4% 0,1% 0,3% 0,4%
Miivelés al6 18 242 13 217 8923 55 557 103 474
kivett tertlet 11,6% 2,1% 9,8% 6,7% 9,5%
Osszes teriilet 157 520 617 794 91 100 831 360 1089 469
100% 100% 100% 100% 100%

A fenti adatok pontosan ravilagitanak, hogy miteélit ez a nagy valtozas. Az 6sszes
foldtertletet alapul véve lathatd, hogy a szantd&tmagysaga 57,4%-ra, 625 030 kat. holdra
csokkent, mig a legék nagysag (204 072 kat. hold) Iényegében valtozatiaradt, illetve
kis mértékben még ndvekedett is. Nagyobb mértékiddnugyanakkor a kertek (20 827 kat.
hold), a s#lék (13 166 kat. hold), az efll (84 436 kat. hold) és a nadasok (4424 kat. hold)
teriilete, és ez a névekedés a rétek (34 040 Kaf). tuvasara tortént’

Szektoronként vizsgalddva rogton lathato, hogy@&7-ben még az 6sszes foldterulet
tobb mint felét megiivelé egyéni gazdasagok 1967-re szinte nyomtalandinielk, s

dominancidjukat a mégazdasagi természovetkezetek drokolték meél. A tanacsi szektor,

38 Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkényve 1967., Besten, 1968. 106.

°3 Fontos tényez azonban az is, hogy a meg neriivielt, vagyis parlagon hagyott foldteriiletek nagyséami
az allami tartalékteriiletek alapjaul szolgalt 198 1967 kozott 83 049 kat. holdrol 103 474 kat.dieol
novekedett.

40 Az egyéni gazdalkodok, mint mérkietsoport 1967-ben mar valéban nem kimutathat6, ezirzonban nem
jelenti azt, hogy ne maradtak volna elenyészamban olyan gazdak, akik a jeenadminisztrativ akadalyok
ellenére a maguk urai maradtak. Amig a tetisebvetkezetek tikddése akadozott, Valuch Tibor véleménye
szerint még jobb életkorilmények kozott is éltelntna szdvetkezeti tagok; Az egyéni gazdak fokozatosan
veszitettek az agrartermelésben betoltott szerepiBr azok tdbbsége, aki ,maszek paraszt” maradttat
sikerrel tartottdk meg termelésiik szinvonalat; ankidvzvetett bizonyitékul szolgal, hogy a tsz-bettép kozil
szivesen vdllaltak munkat a magangazdalkodoknalt amok — kiléndsen a kezdetidithen — gyakorta
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amihez a koOz0s gazdasagokat is soroltdak, mindemntétien felllmalta az allami

gazdasagokat, de még a kozvetlen dsszehasonlitdsbantermelszovetkezetek folénye

rajzolodik ki.
28. abra
A termebszovetkezetek foldteruleteiivelési &gak szeri
Hajdu-Bihar Megyében (1957, 1967)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikiaitai. 1957. Debrecen, 1958. 69.;
Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkoey¥967., Debrecen, 1968. 106.

A koz6s gazdasagok terilete mindefiveiési agban megtdbbszotdbtt 1957-hez
képest, de tovabbra is a 430 9089 kat. holdat &iwmantoterilet és a 119 526 kat. hold
nagysagu legéterilet volt a legjeledsebb. Az allami gazdasagok ehhez képest csak 72 455
kat. hold szantéval rendelkeztek, ami az 1957-edef282 166 kat. hold) sem érte el, 54 653
kat. holdas legéteruletiik viszont valamelyestwlilt 1957-hez viszonyitva.

A haztaji gazdasagok tekintetében még szemiddbth mennyiségi ndvekedés, hiszen
a kezelésikben lévszantéterilet 1967-re majdnem meghéts#ei@r, 68 638 kat. holdra
nétt, mig a kertek és 8k terlilete a haztajiban (7030, illetve 4673 kaidhmagyobb volt
mint az allami gazdasagokban (2237, illetve 451 kald) és a természovetkezetek k6zos
gazdasagaiban (4446, illetve 3001 kat. hold). Ayedtaztaji gazdasagai tehat 1967-re fontos

tényedi lettek a meégazdasagi termelésnek, azonban a kezelésukbénl@x7 kat. hold

magasabb munkabért fizettek, mint a szovetkezetmikamagységekben — s ami még fontosabb: rogtén az
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legebtertlet elégtelen volt az allatdllomany szamarg, fiyamatosan ra voltak utalva a
termebszovetkezetek legéhek hasznalatara.

A szantoterilet csokkenése a dMdlsiekben sem allt meg, s mi tébb egy orszagos
tendencia részeként folytatédott Hajdu-Bihar Megyéls. 1977-re az egyesiuelési agak
terlletében ismételt valtozasok kdvetkeztek bef amalabbi tdblazatban szergpldatok is

alatadmasztanak.

Hajdu-Bihar megye foldtertiletének megoszlasa
miivelési agak és tarsadalmi szektorok szerint 1977 be

Mivelési ag Allami gazdasagok | Termgdzovetkezetek
hektar
Szanto 67 222 274 705
Rét 1425 13 943
Legeb 31694 77 119
Szl 195 978

El6ljaroban fontos megemliteni, hogy a szantoerliD68 és 1985 kozott orszagosan
is tébb mint 360 ezer hektarral csokk&htJelentsen lecsokkentek emellett askz és
gyumolcsos terlletek is, 1985-re csupan az 1968zawt 60, illetve 65%-at érték el. A
kertteriletek visszaszorulasa, ami ezzel parhuzambaladt, az 1970-es években varatlanul
megallt, majd novekedni kezdett, igaz nem a tefemivetkezeteken bellil. Ez volt a
kiskertek elterjedésének azégraka, amikor a hétvégi és hobbi kertek melletbfakosan
megjelentek az 6nalléan gazdalkodni tudo, vallafisszel kistizemek iS*

Hajdu-Bihar Megyében a terndskovetkezetek 1977-ben mar csak 274 705 hektar
szantoterilettel rendelkeztek, ami holdban szam@vasak alig tébb mint 472 ezer kat.
holdnak felelt meg. Az &llami gazdasagok szantdinagysaga ugyanakkor 67 222 hektar
volt, vagyis tdbb mint 115 ezer hold, s ez bizoelegtis emelkedést jelentett 1957-hez
képest.

A legebteriletek méretét illéen a termdiszovetkezetek ugyancsak jelésen
visszaszorultak, az 1977-ben 77 119 hektart, vagob mint 132 ezer kat. holdat kitev
terlilet ugyanis joval kisebb volt, mint azt 195%hattuk. Az allami gazdasagok mind a rét

>4 Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 1977. 168,

%2 E7 a csokkenés még jelésebb, ha figyelembe vessziik, hogy az 1985-6s dediilet 1960-hoz képest 612
ezer hektarral, 1945-h6z képest pedig 870 ezedhekivolt kevesebb. — V6: Szakacs Sandor: Agritikelés
reform. In: Agrartérténet — Agrarpolitika. Tanulny@k Szuhay Miklés emeritus professzor tisztelet€gzerk.
Buza Janos — Esték Janos — Szavai Ferenc — Vatgaaia) Budapest, 2006. 474.

*3 A nagy valtozast az 1980-as évek hoztak, amikéisdzemi foldteriletek kétszeresukréviltek. Erdl
részletesebben: Szakacs Sandor: Agrarpolitikafésme. i. m. 474.
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(1425 ha), mind a legeél (31694 ha) esetében megkozddiy ugyanakkora terlleten
gazdalkodtak, mint 1957-ben, a k6z0s gazdasagokbamo a rétek méretét ilketn is
veszteségeket kellett elkbnyveljenek, hiszen ez8K7-ben csak 13 943 hektarra (nem
egészen 24 ezer kat. holdra) ritdkA szlsteriiletek esetében viszont mind az &llami
gazdasagok (195 ha = 335 kat. hold), mind a teéisaéletkezetek (978 ha = 1682 kat. hold)
visszaestek, a 8- és kertnivelés szempontjabdl tehat a nagylizemek kevésbayhiltak

idealis Uzemtipusnak.
A szantofoldi novénytermesztés

1956 utan a szantofoldi novenytermesztés tekimeetdomoly modosuldsok torténtek
mind a vetésterilet, mind a terméshozamok nagysat@tcen. Erre vonatkozo
vizsgalatainkat a vetésteriletek valtozasaval Kiézdpnajd ratérink a fontosabb névéenyek
termésmennyiségének és termésatlaganak a résA6RGsig tortéd ismertetésére. Miétt
azonban ezzel foglalkoznank, érdemes megnéznurgy; Hajdu-Bihar Megye és maga az
Alféld, mint természetes korzet, milyen szerepdibtbbe az orszag néveénytermesztéseben.

Az erre vonatkoz6 1957-es adatokat az alabbi tabfaglalja 6ssze.

A fontosabb ndvények vetésterlilete és termésatlaga
Hajdu-Bihar Megyében 1957-b¥#n

Novényfajta Hajdu-Bihar Alfold Dunéntal Eszak Magyarorszdg
Osszesen 0sszesen
Blza
vetésterilef® 165 426 1105 012 753 357 308 566 2 166 935
termésatlay’ (9,0) (8,8) (9,5) (8,8) (9,0)
Rozs
vetésterilet 28 822 402 990 286 789 42 190 731 96D
termésétlag (6,2) (6,3) (7,1) (7,1) (6,7)
Arpa
vetésterilet 43 264 328 493 350 912 157 636 837 041
termésétlag (11,1) (11,5) (11,8) (10,7) (11,5)
Kukorica

>4 Annak hatterében, hogy az 1970-es évek masodile fal termdiszovetkezetek teriilete jeléaen
0sszezsugorodott, ésorban a roml6 talajviszonyok, a szikesedés, #leiz 1950-es évek elgjetfokozddo
kdrnyezetkarosité technoldgiadk alkalmazéasa allmégmaradt j6 missédi termbterileten kellett tehat minél
hatékonyabb frivelést folytatni.

> Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai adat@&71, Debrecen, 1958. V-VI.

>4 A vetésteriilet katasztralis holdban érignd

7 A terméséatlagon az egy katasztralis holdr®, emazsaban kifejezett termésmennyiséget értjuk. A
termésatlagot a jobb atlathatésag érdekében akdgri&ben is mindig zardjelben jelezzik, megkilonbdzetv
egyéb adatoktol.
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vetésterilet 198 135 1 328 656 806 628 204 015 9289

termésétlag (13,9) (13,5) (14,5) (13,6) (13,8)
Burgonya

vetésterllet 16 938 192 247 174 880 51 060 418 187

termésatlag (58,5) (55,8) (74,9 (63,7) (64,7)
Cukorrépa

vetésterilet 16 746 81 558 47 464 17 324 146 346

termésétlag (130,0) (130,6) (125,5) (125,7) (128,3)

A fenti kimutatas tajegységek szerinti 6sszehatismh a kenyérgabonak (buza, rozs),
a takarmanygabonak kozil az éarpa, tovabba a kukorc burgonya és a cukorrépa
tekintetében nyujt lehéséget. Lathatd, hogy Magyarorszagon 1957-ben aatggib
terlleten bazat (2 166 935 kat. hold) és kukori€aB39 299 kat. hold) vetettek, s a
vetésterulet tobb mint fele mindkét esetben azl@t&®esett. Ugyanez elmondhaté azonban a
rozs (731 969 kat. hold) és a cukorrépa (146 34.6hkdd) esetében is.

A Dunantul egyedil a burgonya (orszagosan 418K7 hold) tekintetében tudta
megkdzeliteni az Alfoldet, medanie pedig csak az arpatermesztés vetésterlletét
(orszagosan 837 041 kat. hold) ifleh sikertlt. A burgonyanal azt latjuk, hogy az agrs
vetésterilet csaknem fele, 192 247 kat. hold egeglfoldre, de a Dunantul a maga 174 880
kat. holdjaval nem sokkal maradt elébttAz arpa vetésteriletét ilign viszont a Dunéntul
tébb mint 20 ezer holddal multa feltl az Alf6ld8s0 912, illetve 328 493 kat. hold).

29. abra

A fontosabb névények vetésterilete orszagos dsszeve
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaitaid 1957., Debrecen, 1958. V-VI.
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Eszakon, a természeti adottsagok miatt joval kisettésteriiletekkel kellett szamolni,
de jol lathat6an itt is efsorban a buza (308 566 kat. hold) és a kukoricd (A® kat. hold)
dominalt, majd az arpa kdvetkezett, amit 157 636h@don termesztettek.

lgy festett az orszagos kép, most viszont térjidkarra a kérdésre, hogy miként
illeszkedett ebbe Hajdu-Bihar Megye. Mivel a megylegnagyobb vetésterilettel rendetkez
alfoldi régiéban taldlhatd, nem megéep hogy viszonylag nagy tertleteken folyt
névénytermesztés mar 1957-ben is. A két legnagyebssterilettel rendelkézermény itt is
a buza és a kukorica volt. Kukoricat Hajdu-Bihard#d8 135 kat. holdon vetettek, ami az
Alfold ilyen jellegi vetésterlletének 14,9%-at, az orszagosnak pedif/dt8t tette ki. A
165 426 kat. holdon vetett blza esetében ez ay amrlfoldre vonatkoztatva 15%, mig a
blza orszagos vetésteriiletére nézve 7,6% volt.bdigdajdi-Bihar Megyére esett az alfoldi
vetésterilet 13,2%-a €s a teljes magyarorszagstestdet 5,2%-a.Ugyanezek az aranyok a
rozs (28 822 kat. hold) esetében 7,2 és 3,9%, gohyanal 8,8 és 4%, mig a cukorrépa
vetésteruletét (16 746 kat. hold) ibenh 20,5 és 11,4% voltak.

Jol érzékelhéttehat, hogy Hajdu-Bihar Megye mennyire fontos eaiolt, mind az
alféldi, mind az orszagos novénytermesztés telabtat, kiléndsen a bldza, a kukorica és a
cukorrépa vetésteriiletének jelentrésze esett erre a megyére. Nem volt mindegy, tebgy
mi torténik itt a Hajdusagban, hiszen az ittenméseredmények az egész régii,az egész
orszag ndévénytermesztésére kihatassal voltak.

A termésatlagokat végignézve lathaté, hogy a miéat betakaritott termeény
mazsajat illeien a legjobb mutatok a cukorrépa kivételével a Duran voltak, amit
leginkabb a magasabb gépesitettség és a fejletimtiimologiai eljarasok alkalmazasa
indokolhat. Joggal feltételezléetigyanis, hogy a modern technika mar 1957-benkébib az
orszag nyugati részén lehetett jelen, hiszen azreggazdaknak, — akiknek a gépeit
hasznaltak sokszor a nagytuzemek is — itt nyilhaiagyobb lehésége (Bként 1949 ditt) a
nyugati beszerzésekre.

Az alfoldi és az északi régio kozott a termeésattagekintetében nem lathatunk
jelents kulonbséget, mint ahogy eibba szempontbol Hajdu-Bihar Megye is megfelelt az

Alféldre jellemz atlagos hozamoknak®

%8 Fontos megjegyezni, hogy a kimutatott termésakag@gott elésorban az egyéni gazdasagok hatékony
termelése allt, ami rendre felilmudlta a nagylzemeké.] az is kétségtelen tény, hogy az egyéni gazgasa
termésatlagok vonatkozasaban is mégiel — az érdekeltség hianya miatt — a tetisabvetkezeteket. 1954-ben
példaul az egyéni gazdasagok atlagtermése katdisztrholdanként dszi buzabél 6,3 q ( a
termebszovetkezetekben 6,2 q) majusi morzsoltban méorikakdl 12,4 q (10,3 q), burgonyabdl 48,9 q (48,6
q), cukorrépabdl 109 g (108 g} Magyar hétkbéznapok Rakosi Matyas két emigracik§zott (Szerk. Botos
Janos — Gyarmati Gyorgy — Korom Mihaly — ZinnerdnpBudapest, 1988. 201.
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A vetésterlletek alakulasat Hajdu-Bihar Megyéberdees kodzelebbl is
megvizsgalni, mivel abbdl mar az 1956 utan a vetrkezetben végbement médosulasokra is
lehet kovetkeztetni. 1957-re vonatkozdafisebr a tanacsi szektort vizsgaljuk meg, majd a
pontosabb tajékozodas érdekében ezt tovabb boéfukz egyéni gazdasagok, valamint a
termebszovetkezetek vetésterlleteit is dsszevetjuldla fnovenyfajtak esetében. Itt mar
Hajdunanasra és a nagyobb hajdavarosokra is érdeekastettel lenni, ezért az erre
vonatkoz6 adatokat is k6zoljuk.

A vetésterilet alakulasa Hajdunanas tanacsi gagdemsin 1957-ben
megyei viszonylatbaf’

(kat. hold)
Novenyfajtak Hajdunanas Hajdubbdszérmény  Hajduszdbo Hajdu-Bihar
Megye
Buza 8082 12 061 6450 165 426
Rozs 3425 180 4 28 822
Oszi arpa 291 459 373 13 665
Tavaszi arpa 1840 2382 991 29 599
Zab 979 299 187 13 137
Kukorica 8242 13 945 9129 198 135
Burgonya 267 508 104 16 938
Cukorrépa 584 1313 543 16 746
Takarmanyrépa 202 1123 263 11 028
Napraforgo 464 461 204 15 398
Lucerna 830 1719 855 20 553
Voroshere 437 329 248 16 178

A fenti adatok megésitik korabbi allitasainkat a megye vetésterildtkapcsolatban
azonban arra is ravilagitanak, hogy @bimekkora rész esett a legfontosabb hajdivarosokra,
kilonos tekintettel Hajdunanasra. A megyei sziiemelked baza és kukorica mindharom
varosban elsszamu terménynek szamitott, kilénésen a legnagyddibrral rendelkdz
HajdubOszérmény tanacshoz tartozo gazdasagaibarkieohelked, 12 061, illetve 13 945
kat. hold a vetésterlilete. A masik két varos Ossamtlitasabdl pedig az derll ki, hogy
Hajdunanason buzabdl (8082 kat. hold), mig Hajdidegnlon kukoricabdl (9129 kat. hold)
vetettek tobbet.

Az arpatermesztés, kiléndsen a tavaszi arpa, Hail-Biharban 29 599 kat. holdon
termesztettek Hajdubdszormény (2382 kat. hold) etteHlajdinanason (1840 kat. hold) is
jelents volt, viszont Hajduszoboszlon csak 991 kat. holdalt jelen. A bluza mellett a masik

*9 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai AdatébZ9Debrecen, 1958. 74. és 84-86.
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fontos kenyérgabonanak szamito rozst viszont Hésdrményben alig (180 kat. hold),
Hajduszoboszlén pedig szinte egyaltalan nem (4Haitl) vetették, viszont Hajdunanason az
egyik 6 novényfajta volt. A hajdinanasi hatarban 3425 katdon elterith rozs az egész
megye vetésteriletéhez képest is figyelemre méli@%-os aranyt képviselt, ami annyit
jelent, hogy 1957-ben Hajdunanas a megye egyilotggéabb rozstermeg$ztarosa volt.

A tobbi vizsgalt novényfajta esetében tobbnyirejddbdszéormény dominancidja,
valamint aziinik ki, hogy Hajduszoboszlé is csak néhany terméetgsteriletét illéen tudta
felilmulni Hajdananast. Ezek kozé tartozott @&zi arpa (373, illetve 291 kat. hold), a
takarmanyrépa (263, illetve 202 kat. hold) és aioa (855, illetve 830 kat. hold) is, mig
egyes novényfajtdknal Hajdunanason volt a legndgyalbevetett teriilet. A zab (979 kat.
hold), a napraforgd (464 kat. hold) és a vorosi{dBY kat. hold) tekintetében a vizsgalt
varosok kozll a legnagyobb vetésterlilet a hajdmdmnd@arban volt. A kévetkékben a

megye tanacsi szektoraba tarozo egyéni gazdasagokatkozo adatokat ismertetjuk.

A vetéstertlet alakulasa Hajdunanason az egyédiagagokban 1957-ben
megyei viszonylatban’

(kat. hold)

Novényfajtak Hajdunanas Hajdubbszdrmény Hajduszdbo | Hajdu-Bihar Megye
Blza 6543 10 385 5258 120 291
Rozs 48 180 4 25273

Oszi arpa 95 131 122 3887

Tavaszi arpa 1554 2057 779 22 023

Zab 786 192 74 7694
Kukorica 6985 12 036 7662 155 037
Burgonya 229 435 95 15 275
Cukorrépa 496 1084 451 11531

Takarmanyrépa 153 1022 205 8201

Napraforgo 455 432 168 13 894

Lucerna 471 1423 543 11 959
Voroshere 155 186 88 8451

A fenti adatok azt igazoljak, hogy a vetésteridetegysagat illéten az egyéni

gazdasagok nagyon fonto$t & legfontosabb szeréplvoltak a megye tanacsi szektoraban
folyd termebmunkanak 1957-ben. Kivétel nélkil minden ndévéngfagsetében a legtobb
mennyiséget az egyénileg gazdalkodo parasztoktekted kenyérgabondk tekintetében ez
azt jelentette, hogy megyei szinten az egyéni gaglzk buzabol 120 291 kat. holdra,

rozsboél 25 273 kat. holdra ragé vetésterilete adsinszektor vetésteruletének 72,7%-at,

% Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai AdatébZ.9Debrecen, 1958. 75. és 84-86.
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illetve 87,7%-at adta. A kukoricat ill&n, amit a magangazdasagok 155 037 kat. holdon
vetettek, ez az arany 78,2% volt.

30. abra
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Forras: Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1957. Debrecen, 1958. 75. és 84-86.

Az egyéni gazdasagok folénye érvénysul akkorasydrosonként vizsgalddunk. Csak

a legnagyobb vetésteriiiehdvényfajtakat figyelembe véve is jol érzékellelt az aranyok,

hiszen Hajdubdszorményben a kukorica vetésteridktéB86,3%-a, Hajdunanason a
kukoricanak 84,7%-a, a rozsnak 91%-a, mig Hajdiszdbn a kukoricanak 83,9%-a az

egyéni gazdasagokban 6sszpontosult. Ez egyérelnbizonyitja, hogy milyen rendkivdl

fontosak voltak az egyéni gazdasdgok még 19574Hiemen a terméseredmények alakuladsa

szinte kizarélagauk fliggott, hiszen a tertiletik tdbbségén ekkor Biégetettek.

A vetésterilet alakulasa Hajdunanas tetismdvetkezeteiben 1957-ben

megyei viszonylatban"

(kat. hold)

Novényfajtak Hajdunanas Hajdubdszdrmeény Hajduszdbo | Hajdu-Bihar Megye
Buza 1524 1674 1166 28 217
Rozs 305 — — 1704

Oszi arpa 196 327 251 5210

Tavaszi arpa 256 268 169 4482

Zab 158 57 63 1646

! Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai AdatebZ9Debrecen, 1958. 75. és 84-86.
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Kukorica 627 1137 904 20 339
Burgonya 31 61 8 887
Cukorrépa 88 229 92 3597
Takarmanyrépa 47 92 54 1442
Napraforgo 9 29 36 1357
Lucerna 328 272 282 4596
Voroshere 282 112 160 4271

Az egyéni gazdasagok hatalmas foléryékovetkeien nem meglefek a fenti
adatok, amelyek arra utalnak, hogy az 1956-os téawaiéb, vagy a diktatira restauraciojat
kbveten Ujjaszerveds termebszovetkezetek 1957-ben még nem jelentettek komoly
termelési potencialt. Megyei szinten a szOvetkdzetsetében is a buza- és a
kukoricatermesztés emellieki, azonban a vetésteriletek (28 217, illetve 29 Rat. hold)
joval alacsonyabbak a korabban latottaknél. Eggetledvényfajta sincs, amelyik
vetésteriletét illéien a k6zos gazdasagok felvehetnék a versenyt @nieggzdasagokkal.

A hajdavarosok tekintetében jol lathato, hogy caaliza vetésterilete haladta meg
mindenhol az 1000 kat. holdat, mig ezt a hatarkokica esetében csak a hajdubdszérményi
termebszovetkezetek érték el. Mint jol tudjuk azonbarad®rlyzet rovidesen megvaltozott, s
az egyéni gazdasagok ellehetetlenitését kévea nagylizemeké lett a fOVErTSl tantuskodik
kovetked tablazatunk is, amelyik a tiz évvel kébi,1967-es allapotokat mutatja be.

31. 4bra
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatatl1957. Debrecen, 1958. 75. és 84-86.
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A vetéstertlet alakulasa Hajdunanason szektororigit-ben

megyei viszonylatbar’

(kat. hold)
Novényfajtak Hajdunanas HajdUubdszdrmeény Hajduszdbo | Hajdu-Bihar Megye
Blza
M.g.-i téeszek 5058 8832 4998 107 417
Tanacsi 5098 8972 5274 110 284
gazdaségok
Rozs
M.g.-i téeszek 10 60 — 12 961
Tanacsi 16 120 — 19519
gazdasagok
Oszi arpa
M.g.-i téeszek 1764 2141 1390 32 752
Tanacsi 1784 2234 1667 33795
gazdaségok
Tavaszi arpa
M.g.-i téeszek 173 56 210 4903
Tanacsi 175 138 254 5577
gazdaségok
Zab
M.g.-i téeszek 47 12 5 990
Tanacsi 47 22 5 1175
gazdasagok
Kukorica
M.g.-i téeszek 3095 4649 3113 62 863
Tanacsi 6410 10 926 6672 144 668
gazdaségok
Burgonya
M.g.-i téeszek 167 409 131 9105
Tanacsi 312 767 196 17 426
gazdasagok
Cukorrépa
M.g.-i téeszek 743 1569 854 18 088
Tanacsi 751 1579 885 18 197
gazdaségok
Takarmanyrépa
M.g.-i téeszek 13 248 18 1973
Tanacsi 32 266 31 2777
gazdasagok
Napraforgo
M.g.-i téeszek 461 1301 678 13 698
Tanacsi 481 1324 694 14 785
gazdasagok
Lucerna (széna)
M.g.-i téeszek 1097 2356 1159 28 080
Tanacsi 1154 2400 1284 29 562
gazdaségok

Voréshere (széna

2 Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 1967. Detemn, 1968. 112-115.
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M.g.-i téeszek 467 308 175 9566

Tanacsi 467 316 175 9869
gazdasagok

Rogton érzékelhdt hogy ebbBl a kimutatasbol a kordbban megkerilhetetlen egyéni
gazdasagok teljesen kimaradtak, igy csak arra koméan rendelkeziink 6sszehasonlitas
alappal, hogy a term&dzovetkezetek milyen mértékben vették ki a részékanacsi szektor
teljesitményébl. Lathatd a vetésteriiletek alakulasabdl, hogy megd minden ndvényfajta
tekintetében a termigzovetkezetek vetettek a legtdbbet, ez alol cdakkarica, a burgonya
es a takarmanyrépa jelentett kivételt, ez esethgarnis az egyéb kise§itanacsi gazdasagok
és a kis szamban megmaradt magangazdasag egédditektozos gazdasagok termelését.

Az adatok azt is megmutatjak, hogy a tiz évvelakbr allapotokhoz képest minden
termény vetéstertlete csokkent, vagyis kisebb dwil kellett hatékonyabb termelést
folytatni. A legnagyobb tertileten 1967-ben is bUA#&t7 417 kat. hold) és kukoricat (62 863
kat. hold) vetettek a megye szovetkezetei, azonpblanssé valt azszi arpa (32 752 Kat.
hold) és a lucerna (28 080 kat. hold) termeszt&seSkdvetkezeti szinten ugyanakkor
jelensen visszaesett a zab (990 kat. hold) és a takgréy@ (1973 kat. hold) vetésterilete,
ami el$sorban a technikai, technoldgiai valtozasok allgtésztésre €és ndvénytermesztésre
gyakorolt hatasabol kovetkezett.

A legtdbb névényfaijta, igy a buza és a kukoricaésm is, Hajdubdszérményben volt
a legjelentsebb vetésterllet, bar kivételek akadtak. A tavaspia esetében példaul a
bdszorményi szovetkezetek szinte teljesen felh&ggteermesztéssel, mig HajduszoboszIon
210 kat. holdon, Hajdunanason pedig 173 holdonkiors is vetették. Hajdunanas kozos
gazdasagai a legnagyobb vetésterilettel a vorogdére kat. hold) és zab (47 kat. hold)
tekintetében rendelkeztek, ami az alacsonyabb §étieégll és az éllati igaér nagyobb
foka hasznélatardl tanuskodik. A lovak, amelyekhéleledele volt a zab, tdbbek kdzétt a
gazdasagon bellli szallitas lebonyolitdsaban jtitdzofontos szerepet. Faéhé lehet
Hajdunéanassal kapcsolatban az is, hogy a kordbhbagyeni gazdasagokban olyan jedsnt
rozstermesztés 1967-re, a terészbvetkezetek vetéstenidlrsaknem eiint, mindéssze 10

kat. holdon vetették.
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A vetéstertlet alakulasa a hajdananasi tefardivetkezetekben 1977-ben

megyei viszonylatban®

(hektar)

Novényfajtak Hajdunanas HajdUubdszdrmeény Hajduszdbo | Hajdu-Bihar Megye
Blza 3644 5776 3334 74948
Rozs — — — 7914

Oszi arpa 35 838 — 4822

Tavaszi arpa 81 149 — 2563

Zab 26 — — 572
Kukorica 4129 4517 2007 56 846
Burgonya 9 65 109 1830
Cukorrépa 418 1148 837 10 789
Napraforgo 796 861 829 12 867

Lucerna 485 1670 693 23 629
Voroshere 203 38 — 2508

Tiz év elteltével a vetésszerkezet Ujabb mddoauiak lehetiink tandi. Hajdu-Bihar
Megyében 1977-ben is a buza és a kukorica vetéster(v4 948, illetve 56 846 ha) volt a
legnagyobb, ezutan azonban nentsz arpa (alig 4822 ha), hanem a lucerna (23 629aha
napraforgd (12 867 ha) és a cukorrépa (10 789 tegtkezett. A zab 572 hektarra szorult

vissza a megyében, a takarmanyrépa pedig teljdsen a vetésszerkezéib

A vizsgalt nagyobb hajdavarosok vonatkozasdbammbeéth valtozds, hogy a

kukorica vetéstertletét illéen a hajdunanasi téeszek 4129 hektarral megkdnehite

Hajduboszérmeényt (4517 ha), amely a legtobb no@tayftekintetében tovabbra is a
legnagyobb teriileten gazdalkodott. Kivétel voltaal a voréshere, hiszen a hajdunanasi
k6z6s gazdasagok 203 hektaron vetették, mig a bdsnyiek mindéssze 38 hektaron. A
zabtermesztés 1977-re gyakorlatilag Hajdunanasaadnaeg egyediil, itt még ekkor is 26

hektaron fekudt, mig a burgonya vetésterlilete aaonmdajdiszoboszién haladta meg
egyeduliként a 100 hektart (109 ha), ahol az agpaab, a vortshere termesztésével is

felnagytak. Erdekesség, hogy a megyei szinten 79bktaron termesztett, fontos

kenyérgabonanak szamité rozs mindharom varos hatéetint 1977-re.

3 Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 1977. Detem, 1978. 156-157.
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32. abra

A termeBszovetkezetek vetésteriletének alak
Hajdananéson 1957 és 1977 kozott (kat. hold)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad1957. Debrecen, 1958. 75. és 84-86.;
Hajdu-Bihar Megye Statisztikai EvkOey¥967. Debrecen, 1968. 112-115.;
Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkoey¥977. Debrecen, 1978. 156-157.

A vetésteriletek médosulasanak attekintéseét kewetélszdr alaposan koruljarni a
termésmennyiségek és a termésatlagok valtozasgyes novényfajtak tekintetében, hiszen
ezdltal pontos megéallapitasokat tehetiink a szetaathe#gazdasag Hajdu-Bihar Megyében,
s azon belil Hajdunanason elért tényleges eredrnréhye Vizsgalatunkat a

kenyérgabonakkal, a blzaval és a rozzsal keZdfiik.

4 A fontosabb gabonak (buza, rozs, kukorica) termésgének orszagos alakulasarél részletesen: Csiamadi
Erng: Az MSZMP agrarpolitikaja és a magyar migazdasag. Budapest, 1984. 176-181.
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1. Buzatermesztés (Lasd a Melléklet 2. és 3. tabia
33. ébra

A buzatermesztés termésmennyiségének valtozasa a
hajdunanasi termé$zovetkezetekben 1956 és 1980 k¢
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad 1956-tol 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

A buza a legelterjedtebb és legrégebben termedatétirndovény, évszadok o6ta a
legfontosabb kenyérgabonanak szamitott a magyarbaat. Jeleldsége nagyfoku okologiai
alkalmazkodoképességében rejlik. Vizigénye azomagygyobb, mint asszi arpanak, vagy a
rozsnak. Télallosaga gyengébb, mint a rozsé, azastol kezdve 3-4 °C-on mar tajesre
képes, a rozs esetében ez alig 1-2 °C. A humusghadag, mélyebb rétégnagyobb
viztarozo képessédg telitettebb, meész talajokat kedveli. A nagy tabkk fekvw
bluzakalaszosok a vizsgaltgkakban is a szantofoldi névénytermesztés sik&énpitottak,

s a betakaritasa kézi és gégivel is megoldhaté voft®

A buzatermelés eredményei a gazdasagi termé&zovetkezetek és az egyéni
gazdasagok fémjelezte tanacsi szektorban 1956vatiden meglehéisen ingadozodak voltak.
Hajdu-Bihar Megyében a buza hozamai 1957-re medtéddaa 128 ezer tonnat, majd alig
tobb mint 90 ezer tonnara cstkkentek, 1959-bentidi®@ ezer tonna felett alakultak, majd
1960-ra ehhez képest 8 ezer tonnaval estek vissaminanason a hozamok valtozasa

%> Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab@86| 1961-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasav
tovabba: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 196261 1964-ig., valamint: Hajdd-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965t 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznaléasaval.

% A buza tulajdonséagairdl, termesztési adottsagaisomodjardl Bvebben: Szantéfoldi névénytermesztés... i.
m. Il. Részletes rész. Bluza. 212-283.
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kbvette a megyei tendenciakat, a tdbbnyire 5 exana alatti termésmennyiség 1960-ig csak
két évben 1957-ben (6671,1 t) és 1959-ben (528lakuIt magasabban.

HajdubOszormény és Hajduszoboszlé tanacsi szekthrablzatermesztése a
megyeéhez hasonlé hullamzast mutatta, de a hozamloknenének jeleds modosulasaval.
Hajdubdszérmény buzatermesztése minden évben stantmeghaladta Hajdunanasét és
Hajdluszoboszléét, kulondsen 1957-ben alakult residkimagasan a varos learatott
buzamennyisége (10 776 t). Hajdunanas és Hajduszldbwiszonylataban ébbi csak 1957-
ben (6671 és 5688 t) és 1958-ban (4815 és 438dajtttdobb buzat learatni. A termésatlagok
alakulasa 1960-ig nagyon hasonloan valtozott allvajbsok és a megye viszonylatdban. Az
1 katasztralis hold foldre jutdé bluza mazsajat teldraz 1960-as év volt a legeredményesebb,
hiszen egységnyi terlleten Hajdu-Bihar Megyében , 9Hajddszoboszién 11,1,
Hajdubdszérményben 10, Hajdunanason pedig 8,3 nidizsatermett.

Azt is érdemes vizsgalat ala vonni azonban, hotgnaemlitett hozamok mennyiben
voltak koszonhéek az Ujjaalakulé természovetkezeteknek, s mennyiben a még mindig
kitartd6 egyéni gazdasagoknak. Az adatok azt mitatigy egészen 1959-ig, az egyéni
gazdasagok a megyében altalaban és a hajduvarosdhbétel nélkil joval magasabb
buzahozamokat értek el, mint az allamilag tamogj&titts gazdasagok.

A mezgazdasagi termézovetkezetek bluzahozamai Hajdu-Bihar Megyében -1956
tél 1958-ig folyamatosan, mintegy 20 ezer tonng@8l 416-r6l 19 537 tonnara) csokkent,
ami rendkivul komoly Gzemszervezeti anomalidkranéskaszervezési problémakra utal. A
fellendilés ezt kovéen azonban rohamos volt, 1959-re 40 ezer, 1960-ez8r tonna felett
alakult megyei szdvetkezeti buzahozam.

Az egyéni gazdasagok tekintetében azonban épfmmétes folyamat figyelhétmeg:
az 1957-ben learatott tobb mint 102 ezer tonna i 1959-ben is kdzel 80 ezer tonnat tett
ki, 1960-ra viszont mar csak valamivel haladta meZb ezer tonnat. Szakacs Sandor egyik
tanulmanydban kifejtett allaspontja tehat helyt#ld mutatkozik, mivel az egyéni
gazdasagok, amig hagytakket termelni, valdban jobban {kddtek és nagyobb
terméseredményeket értek el, mint az allamilagrsogatott k6zos gazdasagok:

,Az allami gazdasagok eés termdskzovetkezetek nagyobb réaforditassal, gyengébb

eredményeket értek el, mint a sulyos terheketvseaszti gazdasagsk®’

%7 Szakacs Sandor: Agrarpolitika és reform. In: Agrdénet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhay Miklés
emeritus professzor tiszteletére. (Szerk. Buza slandesték Janos — Szavai Ferenc — Varga Zsuzsanna)
Budapest, 2006. 465.
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34. abra

A buzatermesztés termésmennyiségének valtozasa a
hajdunanéasi egyéni gazdasagokban 1956 és 1960
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad1956-t61 1960-ig. — A kbtetek
vonatkoz6 adatainak felhasznalasaval.

A hajdunanéasi természovetkezetek buzahozamai azonban nemcsak az egyeéni
gazdasagok termésmennyiséyétmaradtak el, hanem a toébbi vizsgalt hajdavaros
terméseredmény@t is. Csak 1957-ben kozelitette meg a hajdunanégibk gazdasagok
bluzatermése (1581 t) a hajdubbdszérmeényi szévetdezeedmeényét (1955,9 t), s csak ebben
az évben haladta meg a hajduszoboszldi téeszekhdwmaat (1264,9 t). 1960-ra azonban a
k6z0s gazdasagok buzatermesztésétdletHajdunanas 2122 tonnas eredménye jé&dent
elmaradt a hajdliszoboszl6i 4881 és hajdubdszornTédyli tonnatol.

A hajdunanasi egyéni gazdasagok azonban amigkodhettek, megyei
0sszehasonlitasban is jelémteredményeket tudtak felmutatni. Az 1959-esévtklegel a
buzahozamok tekintetében minden évben jobban itelje=k, mint a hajdiszoboszl6i egyéni
gazdak, s a megyeben egyediliként még az 1960kes és tobb buzat termesztettek (2869
t), mint a varos kdz6s gazdasagai (2122 t). Az eiggaézdasagok hattérbe szorulasa ekdzben
a megyében olyan jeldgigt volt, hogy 1957 és 1960 koz6tt Hajdubdszorménygee0-rol
1047 tonnara, Hajduszoboszlon pedig 4423-r6l misz®s/85 tonnara cstkkent az 6nallo
paraszti gazdasagok buzatermése. A termésatladgihteieben viszont a sztvetkezetek
rendre jobb mutatokkal rendelkeztek, mint az egy@arzdasagok, ami élsorban a

szantofoldi nbévénytermesztésre alkalmazott nagyufmma kdvetkezménye volt.
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1960-ban Ddgei levaltasaval, majd 1961-ben a killiezalas befejezésével Uj szakasz
kezdidott a medgazdasagban, egyértdinsikeril azonban még ebben az évtizedben sem
beszélhetiink. A kollektivizalas befejezése az egygazdalkodas marginalizalédasat
jelentette egyben. A parasztsag tedmebvetkezetekbe kényszeritése miatt jéksan
csokkent az egyéni gazdalkodok szama, 1962-benceadr 145 ezren voltak, de létszamuk
1968 kozepére 100 ezéiré csokkent. A szantéterllélls csak nagyon kis hanyad maradt a
kezikdn, mint azt Szakacs Sandor korabban mar tidémankgjaban szamszen is
bemutatta:

,AZ atszervezés utan a szantoterulet 14 szazadkarott az allami, 79,6 szazaléka a
szovetkezeti szektorhoz. Az ,egyéni gazdasdgok’esésiése ugyanakkor mar csak 3,6
szazalék volt. A ,szocialista szektor” a szantéteri®93,6 szazalékara, az dsszes terilet 93,8
szazalékara terjedt ki. A foldreform utani minteggsfél-kétmillié parasztbirtok terilete most
kereken 4200, az alacsonyabb tipust szovetkezetekhaitt j0 4500 szovetkezetre
dsszpontosult®®

A novénytermesztés, igy a bluzatermesztés is gZnegazdasagok felszamolasat,
illetve jelentéktelenné valasat koeh szinte kizarlag a mégazdasagi
termebszovetkezetek, valamint az allami gazdasagok Wezatdolyt. A tanacsi szektor
0sszességéhez azonban a sztvetkezetek melletiaazamis szamu kisegits egyéb tanacsi
gazdasagok is hozzgjarultak. Ezek a kozségi kdmelégtt, haszonbérletbe adott, vagy
vetemeényeskertként hasznositott kisizem@ierit a foldek elhagyasaval felszabadulo és
kihasznélatlanul all6 allami tartalékfoldeken jéttetre®°A blzatermesztés tekintetében
azonban sulyuk annyira eleny8szolt, hogy a me#gazdasagi termé&zovetkezetek
terméseredmeényei hataroztdk meg a tanécsi szeksitményét.

A Melléklet 3. tablajdban ko6zolt adatsorokban ngpgflhety kulonbség a
mezgazdasagi termébszovetkezetek és a tanacsokhoz tartozé gazdasaipitt kabbol
adodott, hogy a tanacsi szektor teljesitményébervaetkezetek mellett beletartoztak azok a
kisegitt és egyéb gazdasagok is, amelyekitemt az an. illetményfoldén gazdalkoddk
miveltek meg. Az illetményfoldek fizetés kiegészi@skszolgaltak az allami gazdasagok,
erdészetek dolgozoi, valamint a falvakban, tanyadéntanarok szamara, atlagos nagysaga
fél hektar volt. Az életszinvonal altalanos emebslel ezeknek a kisbirtokoknak a szerepe

is fokozatosan visszaszorgff.

8 5zakacs Sandor: Agrarpolitika és reform... i. m..466
*91o., 463.
%0 Csizmadia Eré: Az MSZMP agrarpolitikaja és a magyar igazdasag. Budapest, 1984. 131-132.
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35. abra

A bluzatermesztés termésatlaganak valtozasa a hajd
termebszovetkezetekben 1956 és 1971 kogj#tt. hold)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1971-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

Az 1960-as években a sztvetkezetek buzatermesztdgai-Bihar Megyében
kezdetben ingadozd, majd folyamatosan nogekelt. A learatott buzamennyiség 196GR-t
1963-ra kozel 110 ezer tonnardl alig tobb mint &reonnara csokkent, majd egyenletes
novekedésnek indult, s 1965-re meghaladta a 150tezeat. 1966-ra a buzatermés 30 ezer
tonnaval cstkkent, de aztan a korabbi tendencidafiddott, s 1969-ben mar 213 649 tonna
blza szarmazott a megyei tertisddvetkezetelki.

Hajdunanason, akarcsak a tobbi hajduvarosban atdrazesztés volumene a megyei
tendenciakhoz igazodott, s az 1961-ben learatd@8 3dnna buza 1969-re 11 188 tonnara
nott. Hajdubdszérményben ugyanezené idlatt 9351 tonnarél 22 789 tonnara, mig
Hajdldszoboszlén 5378 tonnardl 11 115 tonnara erdetketehat megdupldzodott a buza
hozama. Az is lathaté, hogy Hajdunanas esetébd@ivekmény még jeletisebb volt, s ezzel
Nanas is felzarkdzott a hajduvarosok mogé/melledavetkezeti buzatermesztést iflen. A
korabbi idbszakhoz képest az 1960-as évtized a termésatlagwitdtében is fefidést hozott,
noha Hajdindnas a maga 13,6 g/kat. hold eredmény@lentssen elmaradt a
Hajdub6szérményben és HajduszoboszIén elért attagoi20,8 és 18,9 g/kat. hold) képest.

1970-ben a szantéfoldi buzatermesztés tekintetébed a termésmennyiség, mind a
termésatlag vonatkozasaban jetentvisszaesés mutatkozott: a learatott buza mergeyjisé

megyei szinten 133 860 tonnéara, a termésatlag,gp&di3 g/kat. holdra csdkkent, az ezt
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koveten kibontakozé novekedés azonban egyenletes ésllithegatlan volt. A megye
szempontjabol csucsévnek szamitdé 1980-ra a buzarteomeghaladta a 357 ezer tonnat, a
termésatlag pedig a 45,5 g/ha-t.

36. abra

A bluzatermesztés termésatlaganak valtozasa a hajdd
termebszovetkezetekben 1972 és 1980 kdajiitt)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 29| 1980-ig. — A kotetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

Hajdunanas termé&zovetkezeteinek buzatermesztése 1970 és 1978t k6836
tonnarol 16 748 tonnara és a termésatlag 9,5 qikddlrol 48,9 g/ha-ra dit. Boszoérmeény
tekintetében a buzatermesztés 1970 és 1978 ko335 tonnardl 31 776 tonnara, a
termésétlag 13,3 g/kat. holdrél 55,1 g/ha-ra, Hegdboszl6 esetében 1970 és 1977 kozott
7013 tonnardl 18 ezer tonnara, a termésatlag LUR&.cdholdrol 54 g/ha-radtt. A javulo
terméseredményekhez és termésatlagokhoz égaedasagi gepek elterjedése és fokozédo,
egyre altalanosabba valé hasznalata is jésemt hozzajarult. Ehhez kapcsol6d6 adat, hogy
addig, amig orszagos szinten 1958-ban a gabonkébiés gépesitettsége még csak 19,3%-
os volt, 1965-ben mar 78,9%-0s, 1974-ben pedig $646%-0s"* Az alabbiakban a masik

fontos kenyérgabonara, a rozsra vonatkozo6 adakokza]jik.

%1 5zakacs Sandor: Agrarpolitika és reform... i. m..467
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2. Rozstermesztés (Lasd a Melléklet 4. és 5. @]

37. abra

A rozstermesztés termésmennyiségének valtozasa a

hajdunanasi természovetkezetekben 1956 és 1980 k¢
(tonna)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

A buza mellett a masik legfontosabb, bar jovalehkls terlleten termesztett
kenyérgabondnak a rozs szamitott. A termesztest dse éppen a buza gyomnovényeként
keriilt Eur6paba és &lAzsidban ma is gyomnovényként ismerik. NoOvénytezteési
szempontbdl éhyds, hogy a gabonafélék kozil a rozs birja a o a hideget és a
hosszabb hotakarast. Kezdeti ddgsét a csapadékbard, benyhe hosszisz segiti €.
Tobbnyire olyan gyengébb talajokon vetik, ahol @é@ar nem termesztidesikerrel>®® A
rozsliszt raadasul a buzaliszt mellett a pékségakvddt alapanyaga mind a mai napig, s
beble készllnek az izletes és rendkivil izletes rppécés rozskenyerek.

Az 1956 utan Ujrainduld rozstermesztés Hajdu-BiMegye tanacsi szektoraban
ugyanolyan ingadozé hozamokkal jart, mint azt aab€mmesztés esetében lattuk. Az éves
szinten mintegy 15-16 ezer tonnas rozstermesz®&-48n alig tdbb mint 11 és fél, 1960-ban
13 és fél ezerre esett vissza. Hajdunanas esesétaeacsi szektor eredménye tébbnyire 30 és

40 tonna kozott alakult, 1957-ban azonban kozabrdara emelkedett, 1960-ban viszont 15

%92 Hajd-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab@86| 1961-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasav
tovabba: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdat&i 1962l 1964-ig., valamint: HajdU-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965t 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.

%3 A rozs tulajdonséagairdl, termesztési adottsagaisdmadjarél bvebben: Szantofoldi ndvénytermesztés... i.
m. Il. Részletes rész. Rozs. 283-292.
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tonnara csokkent. Hajdub6szérmeény tekintetébenzahozam folyamatosan esett, 1956 és
1959 kozott 115 tonnardl 101 tonnara csokkent, negjg év mulva, 1960-ra mindossze 46
tonnara zuhant. Hajduszoboszl6n 1956-ban még 1lBatoozst termesztettek, majd ennek
mennyisége 1957-re 3,2, 1958-ra 5 tonnara csoOkleattkdveben viszont a szoboszloi
rozstermesztés megse €s mas novenykulturaknak adta at helyét a hetay hozamokhoz
hasonléan a termésatlagok is alland6 valtozasbéakv960-ig az 1 kat. holdra jutd rozs
mazsajat illeden a legjobb évnek a megyében 1959 (6,5 q), Haghibstnényben 1960 (10
g), mig Hajdunanason 1957 (10,6 q) szamitott.

A tanacsi szektor eredményeinek megoszlasateleia rozs esetében is az egyéni
gazdasagok dominanciajarél beszélhetink. A dgezdasagi termézovetkezetek
rozshozamai a megyében 1956 és 1958 kozott folymaat 2742 tonnardl 718 tonnara
csokkentek, ezutan viszont gyors fellendulés kévatkt, hiszen 1959-ben mar 1490 tonnat,
1960-ban pedig 3489 tonnat termesztettek a megy®sk@azdasagai. A hajdavarosok
téeszeinek 1956-ban is alacsonynak szamitdo rozstaoza kovetkez években a
rozstermesztés feladasahoz vezetett, de a kieztigttal Hajdunanas jelentette, ahol 1957-ben
20,4 tonnés, 1958-ban pedig 11 tonnas eredméngtidikelérni. Hajduszoboszlon sosem
kezddott Ujra a szbvetkezeti rozstermesztés, am Haghdstnényben 1959-ban mar 10,

1960-ban pedig 38 tonna rozst arattak.

38. abra
A rozstermesztés termésmennyiségének valtozasa a
hajdunanasi egyéni gazdasagokban 1956 és 1960
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Forras: Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad1956-t6] 1960-ig. — A kotetek
vonatkoz6 adatainak felhasznalasaval.
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Az egyéni gazdasagok eredményeit figyelve azt tptka hogy a kétségtelendl
megléw ingadozasok ellenére rendre jéval magasabb hozampkodukaltak, mint a
termebszovetkezetek. Megyei szinten a csucsot 1957-hiék éf kbzel 15 ezer tonna rozs
eléallitasaval, azonban még 1960-ban is 10 ezer ttelaet volt az egyéni gazdalkodok altal
learatott rozs mennyisége.

Hajdunanason a gazdak 20-30 tonnas rozstermesAt@Sé-ben 49,3 tonnara
emelkedett, 1960-ra viszont 13 tonnara csokkerd, HajduszoboszIlén 1957 (3,2 t), 1958 (5
t) €s 1960 (2 t) is olyan év volt, amikor a varoskéallitott rozs 100%-a kizardlag az egyeéni
gazdalkodashdl szarmazott. Hajdubdszorményben dagamzstermesztése folyamatosan
csokkent, kulondsen 1959 és 1960 kozott volt diasziez a csokkeneés, hiszen 91 tonnéarol 8
tonnara esett a hozam, igy itt 1960-ban a kozodagagok jéval toébb rozst (38 t) tudtak
eléallitani, mint az egyéniek.

39. abra

A rozstermesztés termésatlaganak valtozasa a hajdil
termebszovetkezetekben 1956 és 1971 kogj#ht. hold)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad 1956-tol 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1971-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felh@dasaval.

A termésatlagokat illéen a rozs esetében is megallapithatd, hogy a naggknek
némileg magasabb mutatéik voltak, nagy kuldnbségelaonban egy esétteltekintve nem
beszélhetiink. 1957-ben a Hajdunanason elért 1%. dikidat eléd termésétlag jeleisen
meghaladta a varos egyéni gazdalkoddi altal tedieed,1 g/kat. holdas mennyiséget.

Amint azt a Melléklet 5. tablajaban talalhato aiat alatamasztjak, az 1960-as évek

elejédl a rozshozamok emelkedése figyetheheg a szdvetkezetek esetében és a tanacsi
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szektorban egyarant. A kétkozott felfedezhét egyes években 2-3 ezer tonna kilénbozet
arra utal, hogy a kisegités egyéb tanacsi gazdasagokban, valamint az sknggamban
tovadbb niikodé egyéni gazdasadgokban méreteikhez és terlletikhézesk jeleris
rozstermesztés folyt, a termiskdvetkezetek tulsulydhoz azonban a rozs tekirdatéem
férhet kétseég.

A szovetkezetek rozstermesztése a megyében 19GHyigmatosan nodvekedett, s
ekkorra elérte a 9823 tonnas terméseredményt, amjévtized masodik felében ingadozni
kezdett, s 1970-re 5761 tonnara csokkent. Hajdsmmnajelenbsebb szbvetkezeti
rozstermesztésr csak 19644l (66 t) beszélhetliink, am 1965 (77 t) utan a hoxasukat
romlottak, s csak 1969-ben haladtdk meg ismét @aoBfAat. Az atmeneti javulas ellenére
1970-ben a vérosban mar csak 2 tonna rozst araitdkpsszu évekre meg istiez a
rozstermesztés. A Hajdubdszorményben 1961-ben rdégt@nat kited rozstermesztés
elébb visszaesett, majd ingadozni kezdett, s az 18@Btonnara éstermeéseredmény utan a
kovetked évben lényegében meg idiez a boszérményi rozstermesztés. 1970-ben ugyanugy
2 tonna rozst allitottak @l hajdubdszorményi terndskzévetkezetek, mint a hajdunanésiak.

40. abra

A rozstermesztés termésatlaganak valtozasa a hajdil
termebszovetkezetekben 1972 és 1980 kdajiitt)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkényve 2941 1980-ig. — A kotetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

Az 1960-as évek termeésatlagait tekintve jelléemz 5 és 8 mazsa kozoétt alakult a
szovetkezetekben az 1 kat. holdon termett rozs yisémye, ez az arany egyedul 1969-ben

Hajdubbtszorményben érte el a 10 mazséat. Az 1978+ek elején a megyei szovetkezeti
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rozstermesztés novekedni kezdett, s 1973-ra metfpala 12 ezer tonnat, majd lassu
csokkeneés kezdiott, s az évtized végére 9 ezer tonna éves tererasfiseg korul allapodott
meg>®**

A termésatlagok 1973-ban elérték a 19,2 g/haaiz $979-es év kivételével az egész
evtizedben 12 mazsa felett maradtak a hektaronkémtimények. Hajdinanason 1974-ben 29
tonna rozs termett a k6z6s gazdasdgokban, desgznhitva a hajdunanasi rozstermesztés az
1970-es években éppugy meigsz mint a hajdiszoboszléi. Hajdubdszérményben 8P
indult Ujra a rozstermesztés, s 1973-ra elérte & th@nat a learatott rozs mennyisége, a
termésatlag pedig 20 g/ha felett alakult, am enedknére 1976-t01 a bdszérmeényi
rozstermesztés is szlnetelt. A kenyérgabonak utakowetkedkben a legjelerdsebb
takarmanynovények termesztésére vonatkozé adaimlsidmba vesszik, kdzulik @&ént
az arpatermesztéssel foglalkozunk.
3.0szi arpa termesztés (Lasd a Melléklet 6. és 7ajayL>
41. abra

Az 6szi arpa termésmennyiségének valtozasa a hajdu
termebszovetkezetekben 1956 és 1980 kdgoiina)

Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

%64 1979-ben minddssze 5549 tonnara esett visszadd-bijar megyei természovetkezetekben learatott rozs
mennyisége, de ez az igen jetimmtek tind csbkkenés csak atmenetinek bizonyult.

%% Hajd-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab@86| 1961-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasav
tovabba: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdat&i 1962l 1964-ig., valamint: HajdU-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965t 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.
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Az arpa a Magyarorszagon termesztett takarmanyn@ke sordban els helyre
kivankozik, hiszen széleskbfelhasznalasa, tapanyagtartalma, a szarvasmartsertés-, a
|6- és juhtenyésztéshben is elengedhetetlen alkdisaamindezt indokoltta teszi. Az arpat a
vilag legkulonb6abb éghajlatu tajain termesztik, ami nagy alakgagédgg miatt lehetséges.
Eszakon a legfontosabb gabonanak szamit, mivelid riyarat kedveli, ellenben a meleg,
déli vidékeken is megterem, bar ott inkabb csalaltbkarmanyként hasznositjak. Etkezési
arpaként a természetes tapanyagforrasok sorabaeriefogyasztasra is alkalmasit kissé
szokatlan izvilaga ellenére a kifejezetten egésss@aplalekok kézeé sorolhato.

Az 6szi arpat, mint nevében is benne vésszel, a mélyebb keuimzantast kovéen
vetik el, s a legfontosabb agronémiai tulajdonsamalloképesség és a télallosag. A homokos
valyogtalajon, illetve a homok- és agyagtalajomigterem. Az 1950-es években, az intenziv
gazdéalkodas, a nagyobb adagu asvanyi tapanyagstdiaro termelés elterjedésétejobb
hozamokat biztositott, mint a buZA.

Az 6szi arpa terméseredményei Hajdu-Bihar Megye tamnsmesktoraban az 1950-es
évek masodik felében ugyanolyan hullamzé volt, nairtta blza és a rozs esetében lattuk. A
hozamok 1957-re atmenetileg 11 ezer tonna folé leddk, majd 3 ezer tonnaval
csokkentek, am 1959-re a tobb mint 20 ezer, 196(@edig a tébb mint 22 ezer tonnas
eredményt is elérték. Hajdunanason a terméseredrkéaymegyei tendenciatol ekdén
folyamatosan éttek, s 1959-re a 700, 1960-ra, pedig a 900 toloaamot is meghaladtak.
Hajdubdszorményben a terméseredmények 1958ttglky am az ekkor learatott 1335 tonna
6szi arpa a kovetkézévre 1100 tonnara esett vissza. Hajduszoboszldozamok 1959-ig
200 és 500 tonna koz6tt ingadoztak, am ebben aenéwizghaladtak az 1000, mig 1960-ban
megkozelitették az 1500 tonnat.

A termésatlagok megyei szinten és a hajduvaroskiktetében is 1956-ban és 1958-
ban voltak a legrosszabbak, ante# két évél eltekintve a megyében rendre 12 mazsa felett
alakult az 1 kat. holdra juté learatédzi arpa mennyisége. Hajdunanason a tanacsi szektor
1959-ben és 1960-ban 13 mazsa, Hajduszoboszlong @&d mazsa feletti termésatlagot
produkalt, mig Hajdubdszérményben a legjobb évrgsk Imellett 1959 bizonyult a 14 g/kat.
holdat meghaladdé termésatlaggal.

Az adatok alapjan kijelenthtetiz is, hogy a tanacsi szektor eredméfiyatbuzatol és
a rozstol elt&ren rendre a mégazdasagi természovetkezetek vették ki nagyobb aranyban a
résziket. A szovetkezetélszi arpa hozamai hataroztak meg a tanécsi szektdibautatott

% Az 6szi arpa tulajdonsagairdl, termesztési adottsagaiéé modjarol bvebben: Szantofoldi
novénytermesztés... i. m. Il. Részletes rész. Arpd-226.
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folyamatokat, ami abbdl is latszik, hogy a kezdetiadozas utan1959-ben a learatott arpa
mennyisége megkozelitette a 13 ezer tonnat, mig-b86 meghaladta a 19 ezer tonnat is. A
hajduvarosok szovetkezeteinek hozamvaltozdsai pantédvették a megyei folyamatokat,
igy Hajdunanéason (685 t), Hajdubdszorményben (99 tHajduszoboszlon (1317 t) is az
1960-as év volt a legsikeresebb.

Az egyéni gazdasagok teljesitményeét figyelve l&thaogy a hozamok ingadozésa
latvanyosabb volt, mint azt a szOvetkezetek esatéituk, s a learatott mennyiség is joval
kevesebb volt, am drasztikus csokkenésrésaz arpa esetében még 1960-ban sem Kkertilt sor.
A legsikeresebb évben, 1959-ban elért 7673 tonnédnmeeny utan 1960-ra 3511 tonnara
csokkent ugyan az egyéni gazdasagokban learédait arpa mennyisége, de ez mégsem
tekinthet dramai esésnek, hiszen ez a termésmennyiség éppglelelt az 1959 étti évek
atlaganak.

A termésatlagokat tekintve ez esetben is szeinbed nagyiizemek foélénye, hiszen
mig az egyéni gazdasagokndl a legjobb eredménydidapboszIidn érték el 1959-ben és
1960-ban a 12,9 g/kat. holdas atlaggal, addig meszovetkezetek esetében a 18 g/kat.
holdas atlagot Hajdunanason 1959-ben (18,3), mjdidaoboszlon 1959-ben (18,8) és 1960-

ban (18,1) is meghaladtak a k6zds gazdasagok.

42. abra

Az 6szi arpa termésmennyiségének valtozasa a hajdu
egyeni gazdasagokban 1956 és 1960 kgwiitia)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t61 1960-ig. — A kdtetek vonatkozé
adatainak felhasznélaséaval.
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Az 1960-as evek elefiitaz egyéni gazdasagok megsesevel adszi arpa termesztés
a medgazdasagi termézovetkezetek hegemoédniaja lett, a kisegéts egyéb tanacsi
gazdasagok csak marginalis szerepet jatszottakéwized elején tapasztalhato felfutés
(1962-bensszi arpabdl 37 ezer tonnat meghaladé mennyiségttkra megye szovetkezetei)
1963-ban ért véget drasztikusan, ebben az évbaesgégz megyében alig tdbb mint 8100
tonnadszi buza termett, viszont ennek a hatterében nedr@atermesztés visszaszorulasa,
hanem egy atmeneti szerkezeti valtas allt, hiszémt mzt latni fogjuk a tavaszi arpa
hozamainak pillanatnyi felfutasa éppen 1963-barekdzett be. 19645t azonban visszaallt
az6szi és a tavaszi arpa vetésének korabbi rendggszaarpa felfutasa folytatodott. Kisebb
ingadozasokkal 1968-ra a megye szovetkezetefiszk arpa hozama kozel 200 tonnaval
meghaladta a 44 ezer tonnat, s ezzel a vizsg@r &k legmagasabb terméseredményét érte el.

A hajdavarosok szovetkezeteinek a teljesitményébejdl érzékelhdt az 1960-as
eveket jellemé& ndvekedés, am a csucseév varosonkéntéelidt. Hajdunanason 1967-ben a 2
ezer tonnat, Hajdubdszérményben 1966-ban a 4 epanat megkodzeldt mig
Hajdluszoboszlén 1968-ban a 2800 tonnat meghalach@&seredmeény jelentette a rekordot. A
termésatlagok tekintetében megyei szinten 1968q(k4t. hold), Hajdunanason 1968 (205
g/kat. hold), Hajdubdszérményben 1969 (19,4 g/kald) és Hajduszoboszloén szintén 1968
(20,5 g/kat. hold) volt a legeredményesebb es#tend

43. dbra
Az 6szi arpa termésatlaganak valtozdsa a hajdunanasi
termebszdvetkezetekben 1956 és 1971 kogkht. hold
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1971-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.
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Az 1970-es évek jelebs szerkezeti modosulassal jartak ézi és a tavaszi arpa
vonatkozasaban, ami leginkabb az utdbbi térhédithsa az ébbi visszaszorulasaval irhatod
le. Amig 6szi arpabdl 1969 még 30 ezer tonnat meghalad6 sevwié 1970-ben mar csak
alig tdbb mint 15 ezer. A csokkenés ellenései arpabol még az 1970-es evekben is tobbet
termesztettek, mint tavaszibdl, igy leginkabb epggfkiegyenlitdéstl beszélhetink. Az
viszont tény, hogy ebben az évtizedberhsz arpa termésmennyisége csak 1973-ban haladta
meg a 20 ezer tonnat (21 115 t).

Hajdunanason csak 1971-ben lépte absz arpa hozama a 900 tonnas hatart, 1975-
ben 200 tonna ala csokkent, majd egy pillanatnyiutés (1978-ban 402 tonna) utan
megs#int az6szi arpa termesztése a hajdunanasi témsaéletkezetekben. Helyét inkabb a
tavaszi &rpa vette at. Folyamatos csokkenés vdatigyelhet) Hajdlszoboszlon is, itt az arpa
vetésével mar 1977-ben felhagytak. A kivétel eztbese Hajdubdszérmeény volt, ahol az
1970-es években is novekedtek a hozamok, s 1978882 tonnat is elérték.

44. abra

Az 6szi arpa termésatlaganak valtozasa a hajdun
termebszovetkezetekben 1972 és 1980 kogjitt)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve’ 29| 1980-ig. — A kotetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

A termésatlagok az 1970-es években sokkal magakalmitak, mint azt az 1960-as
években lattuk. A megyében 1980 (38,5 qg/ha), Ha&déason 1976 (49 g/ha),
Hajduszoboszlén 1972 (39,5 g/ha), mig Hajdubosziyimen 1976 (44,7 g/ha) szamitott a
legjobb évnek e tekintetben. Most pedig 6sszehédéshéppen nézzik meg, hogy a vizsgalt

idészakban a tavaszi arpa termesztése mennyiben Kidotilazoszi arpatol.
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4. Tavaszi arpa termesztés (Lasd a Melléklet 8. &blajat}®’

45. abra

A tavaszi arpa termésmennyiségének valtozasa a hajdil
termebszovetkezetekben 1956 és 1980 kdgotiha)

2500

2000

1500

Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

A tavaszi arpa, vagy mas néven soOrarpa annyibasl tdz 6szi arpatol, hogy igazi
hosszunappalos névény, vagyis a bokrosodast &&wet napi 12 6ranal is hosszabb napsitést
igényel. A Fbmérsékletre is rendkivil érzékeny, a meleg marcista kvosebb és
csapadékosabb aprilisi, majusi és juniusi honapdiedveli. Talajigényét illéen a
kozépkotott, mélyebb rétég humuszban gazdag cukorrépatérmalajpan novekedik a
legjobban, de Magyarorszagon a kiterjedt cukorrigpmesztés miattéfeg az erdtalajok
z6najaba tartozo, el@adottsagu talajban termeszifk.

A soOrarpa 1956 utdn a megye vetésszerkezetébewséin szerepet jatszott, mint az
6szi arpa, s egyfajta kiegyerilités csak az évtized végére kovetkezett be. A
terméseredmények kezdetben ndvekedtek, s 1957-B8neaer tonnat is megkozelitették, s
ez a 27 975,7 tonnas teljesitmény, mintékés kiderllt korszakos rekordnak szamitott a

megye tavaszi arpa termesztésétdbet Az 1958-as visszaesest (12 385 t) kirmet1959-

%" Hajd-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab@86| 1961-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasav
tovabba: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdat&i 1962l 1964-ig., valamint: HajdU-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965t 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.

8 A tavaszi arpa tulajdonsagairdl, termesztési adgtir6l és modjardl dwebben: Szantéfoldi
novénytermesztés... i. m. Il. Részletes rész. Arpa-226.
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ben és 1960-ban is meghaladtak a hozamok a 22@wet, s ezzel a tavaszi ésé@zi arpa
kozotti aranyok kiegyenlkdtek.

A tandacsi szektor vonatkozasdban a vizsgalt hajd@®ok mindegyikében a megyei
tendenciak tukrémnek vissza. A legsikeresebb évnek 1957 tekifithdtiszen a
Hajdunanason elért tdbb mint 1800 tonnas és a Haghorményben produkalt kézel 2800
tonnas terméseredmény az egész korszakra vonatkebdaolut rekordnak tekintlietmig
HajdluszoboszIé 1000 tonnat alig meghaladé teljesiyra némileg elmaradt étt A 10 g/kat.
holdat meghaladé termésatlagok az 1957-es és 1960-sajatjai voltak, de Hajduszoboszlon
1959-ben is sikerilt 11 mazsa feletti atlagos haxtaetérni.

A mezdgazdasagi termézovetkezetek és az egyéni gazdasagok vonatkorasaba
1960-ig egyertelien az utdbbiaké volt ad$zerep a tavaszi arpa esetében. Az 1957-es
kiugré, s mint emlitettik, korszakos csucsot jeleh®57-es évben az egyéni gazdasagok
kozel 24 ezer tonnas hozama voltadka a nagyszérteljesitménynek. A gazdak altal
learatott tavaszi arpa mennyisége 1958-ban 10 @288-ben 14 ezer tonna felett alakult, s
csak az 1960-as évben esett 5 ezer tonna ala.

46. abra
A tavaszi arpa termésmennyiségének valtozasa a hajdil

egyeni gazdasagokban 1956 és 1960 kdwiiia)
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Forras: Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t61 1960-ig. — A kétetek vonatkozé
adatainak felhasznalaséaval.

A hajduvarosok vonatkozasaban az egyéni gazdastaguiéseredményei 1957-ben
voltak a legmagasabbak, Hajdunanason a kozel 16tas, Hajdubdszorményben a kdzel

243



2500 tonnas hozamok az 1960-as, 1970-es évek teniektkezetei altal elért hozamoknal
is magasabbak voltak. Az 1950-es évek masodik é&l&bzos gazdasagai azonban az egyéni
gazdasagok altal elért eredmény toredékét tudtdk tslmutatni. A learatott tavaszi arpa
mennyisége csak egyetlen egyszer, 1957-ben a lismddbményi sztévetkezetek esetében
haladta meg a 300 tonnat.

1960-ban nagy atrend@&s ment végbe, hiszen a téeszek terméseredméngzei 8
tonna folé, mig az egyéni gazdasagoké 5 ezer taaakertlt. A hajduszoboszl6i
szovetkezetek termésmennyisége meghaladta az a208duboszérmenyeiké, pedig elérte
az 1300 tonnat, mig az egyéni gazdasagok teljesyn200 tonna alatt maradt. A kivétel
ezuttal Hajdunanas volt, hiszen itt a terbsebvetkezetek alig tébb mint 600 tonna tavaszi
arpat allitottak €, mig az egyéni gazdasdgok ebben az évben is K@D tonnat
takaritottak be.

A termésatlagok tekintetében a nagylizemek és yenegazdasagok kozott jelést
kulénbségekil 1960-ig nem beszélhetlink,6bbiek 1959-ben Hajduszoboszlon (13,2 g/kat.
hold), utébbiak 1957-ben, Hajdubdszérményben (fjikét. hold) tudtak felmutatni a legjobb
eredmeényt. 1960-ban Hajdunanason azonban még nmmeligidzelitette a 10 mazsat (9,7 q)
az 1 kat. holdon betakaritott tavaszi arpa menggisz egyéni gazdasagokban.

A Melléklet 9. tablajaban kdzolt adatok alapjaszant az 1960-as években viszont
mar mindenutt a termé&zovetkezetek hataroztdk meg a tanacsi szekt@sitejényét. A
sorarpa hozama kezdetben csokkealt, s 1962-re joval 10 ezer tonna ala (930&0Hk&ent,
majd 1963-ban, Osszeflggésben @&zi arpa vetéstertletének lecstkkenésével hirtelen
megugrott, s megkdzelitette a 22 ezer tonnat.

Mivel azonban azszi és a tavaszi arpa egyittes mennyisége 196329865 t)
jelentbsen elmaradt az 1962-es saht(46 395 t), visszatértek adszi és a tavaszi arpa
vetésének korabbi aranyaihoz. A tavaszi arpa tesredményei et kezdve joval
alacsonyabbak voltak, mint &szi arpaé, s a learatott mennyiség 1967-re 4 ereatala
csokkent. Az 1968-ban kozel 6 ezer, 1969-ben, pddager tonnat meghaladé eredmény

sokkal kevesebb volt, mint az ekkor csucsokat djgidiszi arpaé.
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47. abra

A tavaszi arpa termésatlaganak valtozasa a hajdunanasi
termebszovetkezetekben 1956 és 1971 kogjkht. hold
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1971-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

Hajdunanason a hozamok valtozasa a megyei ten#tehdiévette, s még az évtized
végen is joval meghaladta az itt learatott termésmyisége a 200 tonnat, mikzben a masik
két vizsgalt hajduvarosban a tavaszi arpa termsszténimalisra gilt. Hajduszoboszlon a
terméseredmények a termésatlagokhoz hasonléanomnigkgd mig Hajdubdszérményben a
termésmennyiség egyenletes cstkkenése mellettredétlagok jobban igazodtak a megyei
atlaghoz. 1963-at kov&tn Hajdunanason egyszer, 1967-ben érte el a tetlagesalO g/kat.
holdat, mig megyei szinten az 1968-ban holdankéatatott 11,6 mazsa tavaszi arpa
szamitott a legjobb eredménynek.

Az 1970-es évek, mint mar emlitettik @&zi és a tavaszi arpa kozotti kiegyeidés
idoszakat jelentették, s a tavaszi arpa termesztés@makdulasat kbvéen, 1973-ban a
megyeben learatott mennyiség atlépte a 10 ezeasohatart. 1976-t0l a terméseredmények
az 6szi arpa felfutasaval egyidiég¢g csdkkente, am 1979-ben, ézzi arpa csokkenésével
ismét 14 ezer tonna folé emelkedtek. Hajdunanasoma&duboszérményben a learatott
mennyiség az egész évtized folyaman ingadozo eilipi esetében az 1979-ben betakaritott
864 tonna, mig utdbbi esetében az 1980-ban elédtl tbnna jelentette a tgtontot.
HajdUszoboszlon a tavaszi arpa termesztése nemitt tudeghonosodni, s az elhald
prébalkozasok utan 1978k felhagytak a vetésével, igy ebben a varosban -18177

semmilyen arpatermesztés nem létezett.
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48. abra

A tavaszi arpa termésatlaganak valtozasa a hajdur
termebszovetkezetekben 1972 és 1980 kog@jitta)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyver 29| 1980-ig. — A kitetek vonatkozo
adatainak felhasznalasaval.

A termésatlagok tekintetében megyei szinten az 34f@h elért 28,1 g/ha,
Hajdunanason az 1977-ben elért 31,6 g/ha, mig Haghdrményben az 1976-ban elért 42,7
g/ha jelentette a legjobb teljesitményt. Ezek uéjiink ra a 6ként a I6tartas szempontjabdl

fontos zabtermesztés megyei alakulasara.
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5. Zabtermesztés (Lasd a Melléklet 10. és 11. &%

49. abra

A zabtermesztés termésmennyiségének valtozasa a hadi
termebszovetkezetekben 1956 és 1980 kdgoina)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

A zab értékes abraktakarmany, kilénlegessége, heggrektakarmanykeént is jol
hasznosithatd. A szélsegesebb talajok kivételével hazank 6sszes tahaggierem, viszont
éghajlati igénye a tobbi kalaszosénal alacsonyabliivosebb klimat szereti, igy az itteni
korilmények nem éppen optimalisak a szamara. Emfogyasztasra is alkalmas, E-
vitaminban ldvelkedik, kellemes ize van, rostokban gazdag fedépimiatt egészséges, segqiti
az anyagcserét, és széles korben népszmbonanak szamit. Bsorban mégis a
takarmanynovények soraba tartozik, s mint a lovsésgamu eledele valt ismeretessé. &bb
kovetkeden a zabtermesztés mindig dsszefliggésben alltagdgésal, s amikor a lovakat,
mint igas allatokat egyre inkabb felvaltottdk a dumzdasagi gépek, értelemdmar a
zabtermesztés volumene is lecsokkéht.

Az 1950-es évek masodik felében a zabtermesztésbejelentkeztek azok a
hullamzéasok, amiket a korabbiakban a legtobb teynesetében bemutattunk. A legjobb
évnek ezuttal is 1957 szamitott a tobb mint 9 ¢ézenas (9325,9 t) terméseredményével. A

%9 Hajd-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab@86l 1961-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasav
tovabba: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdat&i 1962l 1964-ig., valamint: HajdU-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965t 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.

70 A zab tulajdonségairdl, termesztési adottsaga@isdmodjardl Bvebben: Szantéfoldi ndvénytermesztés... i.
m. Il. Részletes rész. Zab. 326-331.
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kovetked esztendben a learatott zab mennyisége majdnem harmadékkesds, am 1959-
ben mar 7100 tonna felett alakult, hogy 1960-raéisrezuttal kézel 2 ezer tonnaval essen
vissza. Ez a hullamzas tiukiidik vissza az egyes hajdlivarosok tanacsi szekakain
adataibol is. Az 1956-ot kouet fél évtizedben Hajdunanason 1958 (644 +t),
Hajdubdszérményben 1957 (291,8 t), mig HajdiuszdbnsA960 (157 t) szamitott a
legsikeresebb évnek. A termésatlagok tekintetébegymi szinten Hajdunanas, valamint
HajdubOszérmény esetében is 1957 volt a legeredesébp a 9 g/kat. holdat meghaladd
learatott zabhozammal, mig Hajduszoboszlon az badOkoldanként learatott 8,6 mazsa volt
a legmagasabb atlag.

Ha a tanacsi szektort ntgyazdasagi termébzovetkezetekre és egyéni gazdasagokra
bontjuk, akkor jol lathatd, hogy a zab termésmesggeét tekintve mekkora folényben voltak
az utObbiak. 1957-ben példaul a fent emlitett sikétterében egyértelran az egyéni
gazdasagok alltak 7756,4 tonnas megyei terméseradikiéel. A hozamok hullamzasa
természetesen itt is tetten éhedm 1960-ig az egyéni gazdasagok hozamai a lexgiolss
esetben is megkozelitették a 3 ezer tonnéat.

A medgazdasagi termébzovetkezetek zabtermesztése 1958-ig folyamatosan
csokkent, (1956 és 1958 kozott 2076 tonnardl 76thdca), am a kovetkézkét évben
egyértelnii emelkedés mutatkozott a zabhozamokban. 1960-lsadeetkezetek kozel 4 ezer
tonnas eredményedslzor szarnyalta tal a visszaszorul6 egyéni gaza&sid4 tonnara rugo
teljesitmeényeét.

A hajduvarosok tekintetében lathatd, hogy a zai¢setés volumene mind a
szovetkezetek, mind az egyéni gazdasagok esetéberelk nélkil minden évben a
legkevésbé gépesitett Hajdinanason volt a legmblgasatéeszek esetében az 1960-as 212
tonnas hozam, mig az egyéni gazdasagok esetébd®zes 720 tonnas teljesitmény
szamitott a legjobb eredménynek. Az is lathaté datakbol azonban, hogy 1960-ban,
legsikeresebb évilkben sem tudtak a tefemivetkezetek tulszarnyalni a hajdinanasi egyeéni
gazdalkoddk meég ekkor is 342 tonnét kiteermésmennyiségét.

A termésatlagok vonatkozasaban az lathato, hogyagylizemek az 1 holdrades
atlagos termés tekintetében jobbak voltak az egygnilaknal, am a kulonbségek nem voltak
dramaiak, &t 1959-ben Hajdunanason a nagylzemek a termésatlsgempontjabdl is
alulmaradtak. Ha a kiugronak szamitd6 1957-es éeeh iszamitjuk, akkor a legjobbnak
tekinthet 1959-es megyei termésatlagok Osszevetds&Eb latszik, hogy a nagylzemek 8
mazsat €s az egyéni gazdasagok 7,6 mazsat ledankeénti atlaga kozoétti kilonbség nem

volt jelents. Ugyanakkor azt is el kell ismerni, hogy a vidsgaekben egyes telepiléseken,
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példaul 1958-ban Hajduszoboszlén (6,8 és 2,9 g/katd) komolynak iné eltérések
mutatkoztak a két izemtipus kozott.
50. abra

A zabtermesztés termésmennyiségének valtozasa a hajdy
egyeni gazdasagokban 1956 és 1960 kgwiitia)
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Forras: Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad1956-t6l 1960-ig. — A kotetek
vonatkoz6 adatainak felhasznalasaval.

Az 1960-as évek adatai (Melléklet 11. tabla) amtatiak, hogy a megmaradt kevés
kisgazdasagban, illetve a kiségéts egyéb tanacsi gazdasagokban maradhattak o, a
zabtermesztés esetében néhany szaz tonnas difeenenit a szOvetkezetek é€s a tanacsi
szektor terméseredménye kozott. A kdzbs gazdasagbtermesztése az évtized elején a
gépesités fokozddasaval csokkent, kilonbsen az E363964 kozotti esés nevezhet
dramainak (1398 tonnarol 287 tonnara). A learaaltt mennyisége néhany szaz tonna maradt
a megyeében egészen az évtized végéig, amikor 1&6&tépte az 1100 tonnat, majd 1969-
ben megkdzelitette az 1500 tonnat is.

Az évtized eleji esés jol lathaté a hajduvarosokatkozasdban is, hiszen 1964-re
gyakorlatilag a minddéssze 3 tonna zabot learat@umnasi téeszek kivételével minden
vizsgalt varosban lealltak a zab termesztéséveléviized masodik felében a learatott zab
mennyisége mindenitt kis volumiemaradt, s 1969-ben a 73 tonnat &ldajdunanas és a 96
tonnat elé Hajdubdszoérmény mellett Hajduszoboszldn nem isritditak be zabot. A
termésatlagok megyei szinten 1969-ben (7 g/kat)hdlajdinanason 1962-ben (10 g/kat.
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hold), Hajdubdszérményben és Hajduszoboszlon, peeiy-ben (13,3 és 14,2 g/kat. hold)
voltak a legmagasabbak.
51. bra

A zabtermesztés termésatlaganak valtozasa a hajdu
termebszovetkezetekben 1956 és 1971 kog@kht. hold
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1971-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

Az 1970-es évek elején a zab megint a novénytedéegedvelt terménye lett, amit a
szovetkezeti é&llatallomany, valamint a héztdji gsfdokban tartott allatok
takarmanyigényének a ndvekedése magyardz. A megyeetkezetek zabtermesztése mar
1971-ben meghaladta a 2 ezer tonnat, s az évtadgdnian kétszer, 1973-ban (2944 t) és
1979-ben (2897 t) is megkozelitette a 3 ezer tohonaamot. Hajduszoboszlon mar 1972-ben
felhagytak a zabbal, mig Hajdubtszérményben csals-ben (95 t) és 1978-ban (80 t)
sikerilt érdemleges terméseredményt felmutatni.détéggnason ellenben 1973-ban 132
tonnat, mig 1974-ben 264 tonnat arattak le. Kégdégtugyan, hogy Nanas esetében is voltak
gyengébb évek, de arra, hogy ne lett volna terrB&® uitan csak kétszer, 1978-ban és 1979-

ben volt példa.
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52. abra

A zabtermesztés termésatlaganak valtozasa a hajdu
termebszovetkezetekben 1972 és 1980 kog@jitia)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyver 29| 1980-ig. — A kitetek vonatkozo
adatainak felhasznéalaséaval.

A termésatlagok alakulasa azt mutatja, hogy aoldgjévek a megyeben 1978 (24,1
g/ha), 1980 (23,9 g/ha) és 1974 (21,1 g/ha) voltkydubdszérmeényben, az 1976-ban elért
34,7 mazsas és az 1978-ban elért 34,8 mazsas, ajdgrtdnason az 1980-ban teljesitett 44,5
mazsas hektaronkénti atlagtermés volt a legkierdélde Vizsgaldédasunkat az aldbbiakban a
magyar medgazdasag egyik legjeldisebb terményével a kukoricaval folytatjuk, a

kukoricatermesztésre vonatkozo6 fontosabb adatokavetkez tablazatok mutatjak.
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6. Kukoricatermesztés (Lasd a Melléklet 12. éstaajatf’*
53. abra

A kukoricatermesztés termésmennyiségének valtozasa a
hajdunanasi termétzovetkezetekben 1957 és 1980 k¢
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

A kukorica a buza mellett a legfontosabb Magyar@gen termesztett szantofoldi

novénynek tekinthét Hazankba Olaszorszag és Torokorszag kozvetitesénkezett,
Erdélypen ma is torokbuzanak nevezik. Az Aallatokatmanyozasadban ésorban
energiaszolgaltatd, de a termés nagysagrendjeanfi@térjetartalma is jelefgnek tekinthet.
A szikséges szemesabrak mennyiség 65-70%-at, gefanhénnyiség 40%-at a kukorica
fedezi. A melegigényesebb névények kdzé tartoekmeszthdiségének alsé hatara a nyari
honapokban nappal 19 °C, éjszaka 13 °C havi attagBanagy terméspotencial miatt
vizigénye is jelerdts, s igy &ként a mélyrétey humuszban gazdag, kozépkotott
valyogtalajon névekedik a legjobbaff.

Allati takarmanyként valo széles kofelhasznalasa mellett emberi fogyasztasra is
kivaldan alkalmas, és nagyon kdzkedvelt, igy nenglem, hogy a vizsgalt iszakban is
igen komoly mennyiséget termesztettek kukoricalal.izletes kukoricaszemek meégfe

onmagukban, vagyft ételek alapanyagaként, koretek részeként a pataplalkozas fontos

"1 Hajd-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab@86| 1961-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasav
tovabba: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdat&i 1962l 1964-ig., valamint: HajdU-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965t 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.

%2 A kukorica tulajdonségairdl, termesztési adottgdfia és modjarél Bvebben: Szantofoldi
novénytermesztés... i. m. Il. Részletes rész. Kukoi362-423.
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részei voltak, s egyetlen haztartasban sem nélRéttek a hasznalatat. Emellett a kukorica
nélkil szinte elképzelhetetlen lett volna a vidékear akkor is hagyomanyosnak szamité
baromfi- és sertéstartas.

A kukoricatermesztés mennyiségi mutatoinak vizagakoran tapasztalhatd jelént
felfutds hatterében olyan technikai, technolégiditozasok alltak, mint atsi vetés
elterjedése, amely a modern, szelektiv gyomirtd rekzehasznalataval kiegészilve
szlikségtelenné tette a korabban elengedhetetleérs kdipelést. De ugyanilyen jelefgéggel
birt a hibridkukorica elterjedése is, amely az akaerpéldakbdl kiindulva a kukorica
iparszeti termelési rendszerének a meghonositasaval jaiittedy hibridkukorica 1957-ben
még csak a vetésterllet 7 szazalékara terjedtd60-ban azonban mar a terllet % részén
ilyen vemagvakat hasznaltak®

Az 1950-es évek masodik felének megyei kukoricagsztését vizsgalva
megallapithatd, hogy az altalaban jo évnek szairi&Y-es esztetden a tanacsi szektorban
tobb mint 260 ezer tonna kukoricéat takaritottak $e& termés 1958-ban is 200 ezer tonna
felett maradt. 1959-ben tébb mint 306 ezer tonmag 1960-ban valamivel tobb mint 251
ezer tonnat tett ki a termésmennyiség, ami jelagyha kukorica sokrétfelhnasznalasa miatt
milyen oOriasi hozamokra volt szikség.

A hajdavarosok tanacsi szektorat tekintve lathatdgy a kukoricatermesztés
tekintetében is Hajdubdszormény jart az élen, hisménden évben 20 ezer tonna feletti
hozamokat produkalt, s ezek 1957-ben és 1959-b2B azer tonnat is megkozelitették.
Hajdunanas és Hajduszoboszld esetében lathato, jetans ingadozasok mutatkoztak a
terméseredményekben, s mig 1957-ben és 1958-bd&&46n rendre magasabb hozamokat
értek el, mint Nanason, 1959-ben és 1960-ban asl1#léezer feletti hozamok a két varos
kozotti kiegyenliddeést jelzik. A termésatlagok tekintetében 1957 etielliz 1959-es évek is ki
kell emelni, hiszen a megyei szinten elért 16,5ag/koldat, valamint a Hajdunanason és
Hajduszoboszlén teljesitett 17,6 és 18,4 mazsaah&thti hozamot elérteljesitmény 1956
és a kollektivizalas harmadik szakaszanak a leasaukozotti ilszakban a legmagasabbnak
tekinthe.>"*

A tanacsi szektor eredményeinek Ossz@tevizsgalva talan a kukorica esetében a
legszembedtbb az egyéni gazdasagok folénye a teésmvetkezetekkel szemben, 1957-
ben és 1958-ban példaul megyei szinten tdbb nastér annyi kukoricat termesztettek, mint

>3\/6: Honvari Janos: XX. szazadi magyar gazdas&giétt Budapest, 2006. 404.
> Hajdubdszérményben, a széban forgésichkra vetitve az 1957-ben elért 17,8 mazsa hoéintermésatlag
jelentette az abszolat rekordot.
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a kozos gazdasagok. A hozamok hullamzéasa ellezei®%/-ben elért kbzel 239 ezer, s az
1959-ben teljesitett majdnem 267 ezer tonna teamemutatja, hogy a tanacsi szektor kivalo
eredményei le@képp az egyéni gazdasadgoknak voltak kdsz@ehket

Hajdubdszérmény parasztgazdasagai 1959-ben (28,488jduszoboszIééi 1957-ben
(15 208 t), mig Hajdunanaséi ugyancsak 1959-ben5{#3t) érték el a legmagasabb
terméseredmeényt. A szovetkezetek kukoricatermeszddsfelélénkilése 1959-re és 1960-r
tehet a megyében, am az 1960-ban learatott kozel 98 tererds hozam is jelefgen
elmaradt az akkor mar végnapjaikat égyéni kisgazdasagok 153 ezer tonnat is meghaladd
kukoricaterméséhez képest. Hajdunanason kulonosassu | volt a szbvetkezetek
kukoricatermesztésének a kibontakozasa, hiszen-l&@60amikor Hajduszoboszlén kdzel 6
ezer, Hajdubdszérményben, pedig tobb mint 10 erara kukoricat takaritottak be, s ezzel
felvették a versenyt a helyi kisgazdasagokkah itinasi szovetkezetekben learatott alig 2200
tonna kukorica messze elmaradt az egyéni gazddik@By4 tonnas eredmeéngkt s

altalaban a hajduvarosok szovetkezeti hozamaitdl is

54. abra
A kukoricatermesztés termésmennyiségének valtozasa a
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Forras: Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t61 1960-ig. — A kotetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

A termésétlagok alakulasa azt jelzi, hogy az eggémdasagok nemcsak a learatott
kukorica mennyiségét illéen, az abszolit szamokban alltak magasan a koitzdkiti

nagyuzemek felett, de a kukorica esetében a haggkgh mutatok tekintetében is
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versenyképesek voltak. A termésatlagok megyei tetien szinte teljesen megegyeztek a két
Uzemi forma koz6tt, am a hajduvarosokat figyehtbdéd, hogy 1957-ben és 1958-ban kivétel
nélkil minden varosban az egyéni gazdasagok jolvhésatlagokat értek el, mint a k6zos
gazdasagok, s 1959-ben is csak Hajduszoboszléraktualt szovetkezetek medehi a
magangazdasagokat, (19,8, illetve 18,2 g/kat. h@®@§0-ban Hajdunanas (15,1 és 14,5 g/kat.
hold) és Hajduszoboszl6 (16,4 és 14,9 g/kat. hadgtében még mindig az egyéni
gazdasagok rendelkeztek jobb terméséatlagokkal.

A Melléklet 13. tablajaban olvashatd, az 1960-aekee vonatkoz6 adatokbdl jol
visszatlukrogdik, hogy az egyéni gazdasagok hattérbe szoritéea sem a szovetkezetek
adtak a tanacsi szektor kukoricatermesztésénehklmégét, a megmaradé magangazdasagok
mellett tehat a kisedités egyéb tanacsi gazdasagoknak is felédditl a szerepe az évtized
soran. A hozamvaltozasok tendenciai azonban azknadiak, hiszen 1961 és 1963 kozott a
tanacsi szektorban kozel 195 edktbbb mint 285 ezer tonnara, mig a megyei szovetiek
esetében tobb mint 77 ez#érkdzel 132 ezerre Gt a learatott kukorica mennyisége. Ezt
koveten 1964-ben és 1967-ben kisebb megtorpanas kdedtkde az évtized végére, 1969-
re a kukorica hozama a tanacsi szektorban meghalad840, mig a szoOvetkezetek

tekintetében a 161 ezer tonnat.

Kukoricahantas Hajdunanason az 1950-es évekbeit (géjtés)

255



A termésatlagok vonatkozasaban megallapithatd,y h@g20 g/kat. hold feletti
eredmények mar jonak szamitottak, am 1969-beméacsaszektorban a holdankénti learatott
kukorica mennyisége Hajdub6szérmény és Hajdlusztibesetében meghaladta a 29 mazsat,
mig a hajduboszérményi termiskdvetkezetek elérték a 31,2 mazsas teljesitményt i
Hajdunanason a legjobb év ugyancsak 1969 volt, &ermaebszovetkezetek és a tanacsi
szektor altal felmutatott 19,5 és 20,7 g/kat. hsltermésatlag jelebden elmaradt a tobbi
hajduvarosétol és a megyei atlagtol is.

55. abra
A kukoricatermesztés termésatlaganak valtozasa a hajdu
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1971-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

Az 1970-es évekre vonatkozo szbvetkezeti adatakaricatermesztés oriasi mértek
felfutdsardl tanuskodnak, hiszen az 1970 és 19Zbtkdalig tobb mint 105 ezer tonnardol 384
ezer tonna folé ugré hozamndvekedést nem is lehetasként jellemezni. Az 1976-0s
megtorpanas (ekkor is kdzel 240 ezer tonnas metgmnés volt!) utan a kukorica
termésmennyisége tovabb ndvekedett, s 1979-rereekerzbvetkezetek betakaritasa atlépte a
430 ezer tonnas hatéart. A hajdivarosok hozamnoeésieethlan HajduszoboszI6 kivételével
(itt az 1979-es és 1980-as évben is 18 ezer tdattanzaradt a termés) mindendtt ugrasszer
volt. 1979-ben Hajdunanason 34 ezer, Hajdubdszdybedm pedig 46 ezer tonna felett volt a

termebszovetkezetekben betakaritott kukorica mennyisége.
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56. abra

A kukoricatermesztés termésatlaganak valtozasa a hajdu

termebszovetkezetekben 1972 és 1980 koajitia)

80

70 //\ —

50 7/ \,

40

30

20

10

0 I I I I I I I I
1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980

== Hajdlinanas == Hajdub6szérmény Hajdt]szoboszl#)

Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyver 29| 1980-ig. — A kitetek vonatkozo

adatainak felhasznalasaval.

A termésatlagok valtozasa szintén hatalmasodégtl tanuskodott. A legjobb

hektaronkénti eredmény megyei szinten 1975-berl (§8,Hajdinanason 1980-ban (67,7 q),
Hajduszoboszlén szintén 1980-ban (73,2 q), mig Wa)dzérményben, 1975-ben (75,9 q)
szlletett. Az alabbi kimutatasban a burgonyatertéesz vonatkoz6 adatokat kdzoljuk.

15. kép

AT O e 0 WS
A kukorica betakaritdsa 1977-ben (sajatjgs)
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7. Burgonyatermesztés (Lasd a Melléklet 14. és&tBajatf”
57. abra
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

A burgonyaval, ezzel a szantofoldi novénytermestgé viszonylag kis terileten
termesztett ndvényfajtaval azért érdemes kulonafkgkni, mivel izletessége és magas
kaloriaértéke a paraszti haztartasok, s egyaltalakbznapi emberek egyik legfontosabb
taplalékanak szamit még ma is. Felhasznalasa,zéi&sdnek maodijai igen valtozatosak, s a
burgonya, de még a levagott burgonyahéj is a sdrtféstos kiegésaittapanyagforrasa.

A kenyérgabondkat koun a legfontosabb népélelmezési ndévény, amely
szénhidratban, C-vitaminban, esszencialis amindkava és asvanyi anyagokban gazdag
tapanyagforras. A itvosebb idjarast, meérsékelten meleg nyard, paradus figlieg
csapadékosabb tajakat kedveli, s mivel Magyaromzagnyari klima inkdbb meleg, szarazra
hajlé, a burgonya csak nagy alkalmazkoddképesséiget nermeszthét eredményesen.
Hazankbandként a homoktalajon névekedik és érik be a legjotiba

A burgonyatermesztés hozamai 1956-ot kdéset az eddig bemutatott
novénykultirdkhoz hasonléan igen ingadozoak voltdkmegye tanécsi szektoraban a

"> Hajd-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab@86l 1961-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasav
tovabba: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdat&i 1962l 1964-ig., valamint: HajdU-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965t 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.

°® A burgonya tulajdonsagairdl, termesztési adotisdgaés maodjarél Bvebben: Szant6foldi
névénytermesztés... i. m. Il. Részletes rész. Burgohy4-617.
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burgonyatermesztés 1959-ig 100 ezer tonna alatidhadm ekkor megkozelitette a 115 ezer
tonnat, s a kovetkéz évben is 105 ezer tonna felett alakult. Jéssibb hozamok
Hajdub6szérményben és Hajdlinanason voltak, hisgén-then megkdzetiteg 3140 és 1960
tonna, mig 1959-ben 4410 és 1897 tonna burgony&dtedz fel ezekben a varosokban.
Hajduszoboszlon folyamatosan csokkentek az eredeked@57 €s 1960 kozott 760 tonnardl
417 tonnara.

Az egyéni és kozos gazdasagok vonatkozasabangaryatermesztés egyértdian
az ebbbiek felé tolodott el. Az 1957-ben elért 91 exemia feletti, az 1958-as 89 ezer tonnat
meghaladd, és az 1959-es 108 ezer tonnatdl is wmialgakerméseredmény az egyéni
gazdasagokban azt mutatja, hogy a tanacsi szekt@lemtkesd termésmennyiség élsorban
ezeknek a kisizemeknek volt készowheAz 1959-ben Hajdubdszérményben elért 3497
tonna, és a Hajdunanason teljesitett 1872 tonngobya hozam kiléndsen jonak szamitott,
hiszen mindekozben a bészérmeényi szovetkezetekt®@i3a, mig a hajdunanasiak alig 25
tonna burgonyat tudtak betakaritani.

58. abra

A burgonyatermesztés termésmennyiségének valtozasa a
hajdinanasi egyéni gazdasagokban 1957 és 1960 konod)

4000
3500 /\
3000

2500 \/

2000

1500 \/\\\
1000 -
500 A
0
1957 1958 1959 1960
= Hajdlinanas = Hajdubdsz&rmény Hajdt]szoboszl#ﬁ

Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t61 1960-ig. — A kdtetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

A szbvetkezetek esetében megyei szint folyamatttsavnovekedés, hiszen 1957 és
1960 kozott alig tdbb mint 5400 tonnardl kozel 2Zeretonnara étt a burgonyatermés,

azonban a vizsgalt hajduvarosok tekintetében cgak980-ban, Hajdubdszérményben elért
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1734 tonnas eredmeény tudta felilmulni az egyénd@&pdok ekkor 1521 tonnat kitév
teljesitményét. A megyei és a hajduboszérményi @roidval ellenkez médon azonban
Hajdunanason 1959-ig folyamatosan csokkent a skéxetek burgonyatermesztése, s 1960-
ban is a 70 tonnara emelkedhozam meéeg a rendkivil alacsony hozamokat produkalo
hajduszoboszloi termé&dzovetkezetek eredmengie(86 t) is elmaradt.

A termésatlagokbdl lefirhets, hogy a legjobb holdankénti terméseredmény
megyeszerte 1959-ben szlletett, az egyetlen kivéggtiiszoboszIé jelentette, ahol 1957-ben
73,1 g/kat. holdas termésatlagot sikertlt elénaracsi szektorban. Az egyéni gazdasagok és
a termebszovetkezetek vonatkozasaban 1959-ben és 1960tbhbbiek megyei szinten és
varosonként is nagyobb &tlagos hozamokat takamktobte, mint a nagylzemek, &m a
hajdubbdszérményi téeszekben teljesitett 91,3 gtkaldas (1959) és a 70,2 g/kat. holdas
(1960) kiugro termésatlagok kivételt kepeztek.

Az 1960-as évek folyaman a mellékelt adatokbol [@kéet 15. tabla) is lathatéan a
burgonyatermesztés esetén sem a kollektivizalt ktgdzdasdgok jatszottdk ésferepet
megyei szinten, sokkal inkabb a tanacsi szektortaotozé egyéb gazdasagok, amit a
terméseredmények kozott mutatkozo nagysagrendnkigly is jelez. 196Bit1963-ig réttek
a burgonya hozamai, s a betakaritott termés adasaektorban a tobb mint 62 ezer tonnarol
85 ezer tonnat meghaladd szintre, mig a szévetdazélt 24 425 tonnardl 44 038 tonnara
emelkedett. 1964-ben a hozamok mindenitt viss2aé5&087 és 26 920 tonnara), am az
ismételt nbvekedés hatasara 1966-ra a tanacsioszakigonyamennyisége 128 403 tonnara,
mig a termeiszovetkezeteké 70 022 ugrott.

A hajdavarosok tekintetében j6l lathatdé, hogy kidigen Hajdunanas és
Hajdluszoboszlé szdvetkezeteiben indult be nehémkasburgonyatermesztés, hiszen mig
1965-ben, Hajdubdszéorményben mar 2730 tonna termadidig Szoboszlon 275 tonna,
Hajdunanason, pedig alig 32 tonna. 1967-ben Hajui;n&92 tonnas, Hajdluszoboszl6 1553
tonnas betakaritasaval felzark6zni latszott Bos2ogn(4593 t) mogé, am ezutan Szoboszlén
néni, mig Nanason zuhanni kezdtek a hozamok.

A termésatlagok a megyében tanacsi és szovetkezaten is 1966-ban alakultak a
legmagasabban (80,1, illetve 89,1 g/kat. hold) vanosonként tekintve tdbb kiugré eredmény
is szuletett. Hajdunanason a teréselbvetkezetek 1969-ben (77,6 g/kat. hold), a tanacs
szektor 1966-ban (58,1 g/kat. hold); Hajdubtszoyhén a téeszek és a tanacsi szektor is
1966-ban (130,1, illetve 113,7 g/kat. hold). migjddazoboszlén mindkét szint 1967-ben
(118,5 és 100,6 g/kat. hold) érte el a legjoblbgadaermést.
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1971-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

Az 1970-es években az elteeshtenziv mivelésnek koszonh@&tn jelends javulas
mutatkozott a terméseredményekben. A termesztés dgamatat gépesitették, sgépek,
apolé gépek, betakaritdé gépek, tarhazi manipul@pek, specidlis burgonyatarolok tették
hatékonyabba a munkat, bar az igaz, hogy ezekysedegeptipusok jeleisen megemelték a
koltségraforditas volumenétis. Az 1970-es évek Hajdu-Bihar Megyében is gyoraiféisal
kezdbdtek, s a megye terntslzovetkezeteiben méar 1971-ben évtizedes rekordentje
66 675 tonnas betakaritds volt, &m ezt kéeeta burgonyatermesztés volumene 20-30 ezer
tonnaval alacsonyabb szinten ingadozott 1980-igditedszorményben az 1970-es évek
elején a burgonya hozama cstkkenni kezdett, s barn3dninddssze 43 tonnatigpttek be a
szovetkezetek foldjedt. Ez a szint k&sbb emelkedett ugyan, de a legmagasabb hozam ezutan
csak az 1978-ban elért kozel 1200 tonna volt. H&@dason a termiszovetkezetek az egész
evtized folyaman nagyon alacsony (200 tonna ala#ipkaritasi szintet értek el, s 1976-ban
nem is szedtek fel burgonyat. Hajduszoboszlon atézi rendkivil alacsony burgonya
hozamok az évtized méasodik felében még felfutof{tek77-ben és 1978-ban 1600 tonnét
meghaladé betakaritas volt), &m 1975 utan, 1979ésch980-ban a szdvetkezetek nem is

termesztettek burgonyat.

*7V6: Szantofoldi ndvénytermesztés... i. m. |l. Rés"daész. Burgonya., 576.
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A burgonyatermesztés termésatlaganak valtozasa a haf
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 29| 1980-ig. — A kotetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

A termésatlagok valtozasa viszont egyertedm a hatékonyabb imelésre engednek
kovetkeztetni, mivel megyei szinten a hektaronkdétitigos termés mar 1974-ben atlépte a
200 méazsés hatart (209 g/ha hold), s 1978-ban an3@8at is elérte. Hajdub6szérményben és
HajduszoboszIon a legjobb atlagok 1978-ban (224,278 g/ha) szulettek, mig a hajddnanasi
termebszovetkezetek 1979-ben (190,7 g/ha) teljesitettékegmagasabb hektaronkénti
terméseredmeényt. A kovetkeznovényfajta, amit megvizsgalunk a cukorrépa leaz,
termesztési adatok az alabbi tdblazat alapjan kéwt
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8. Cukorrépa termesztés (Lasd a Melléklet 16. ésabrajaty’®

61. abra
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatadl1956-tol 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

A cukorrépa a magyarorszagi szantéfoldi novénytemtds egyik legfontosabb

terménye, a hazai cukorgyartas fdu§ alapanyaga volt. Ellitasa az egész vizsgalt
idészakban igen nagy mennyiségben folyt, hiszen & keékzib cukrot egyetlen haztartas
sem tudta nélkilézni. Tudni kell étra névénykultarardl, hogy kétéves ndvény, ad élgben
a gyokerét, az ipari feldolgozas nyersanyagat shdlgepatestet fejleszti ki, mig a masodik
évben fejbdik ki a hajtasrendszere, a magbokor, ami kivirdga biztositja a vémagvakat.
A cukorrépa meérsekelt égov kifejezetten hosszurnappadvénye, amelynek az optimalis
fejlodéshez naponta mintegy 15 éra napsitésre van gmikge talajjal szemben is a
legigényesebb nodvények kozé tartozik, hiszen csakndéy réte§, humuszban dus,
morzsalékos szerkefet jO viz- és tapanyag-gazdalkodasu talajokon texthe®

sikeresen’®

"8 HajdU-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab@86| 1961-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasav
tovabba: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdat&i 1962l 1964-ig., valamint: HajdU-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965t 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.

°® A cukorrépa tulajdonsagairél, termesztési adottsdy és modjarol évebben: Szantofoldi
novénytermesztés... i. m. ll. Részletes rész. Cugarrg27-565.
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A cukorrépa termesztés megyei hozamai 1957-bel988-ban még 200 ezer tonna
alatt maradtak a tanacsi szektorban, &m 1959-rehatedfdk a 270 ezret, 1960-ra, pedig
megkozelitették a 340 ezret is. A cukorrépa terméssiekintetében Hajdubdszdrmeény volt a
legjobban teljesdt hajduvaros, hiszen az 1957-ben még 21 ezer tdattatzamok 1960-ra
kozel 42 ezer tonnara emelkedtek, mikdzben Hajduisszaon é€s Hajdunanason az 1957-ben
még 8 ezer tonna alatti (7780,9 és 7276,1 t) tezreémény 1960-ra 15 812, illetve 10 818
tonnara Btt csupan.

A tanacsi szektor eredményei a cukorrépa esetéb@negyéni gazdasagoknak voltak
készbnheatek 1960-ig. A korabbiakban mar tobb esetben idtlimzamingadozasok ellenére
a magangazdasagok folénye megkgigzhetetlen volt. 1957-ben tobb mint 155 ezef8t9
ban majdnem 146 ezer tonna cukorrépa termett a enegyéni gazdasagaiban, amig a kozos
gazdasagok csak nem egész 44 ezer (43 961,et)eih3 489 tonna terméseredmeényt tudtak
csak felmutatni. Az egyéni gazdasagok legjobb é@&91volt, amikor teljesitményik a 173
ezer tonnat is meghaladta.

62. abra

A cukorrépatermesztés termésmennyiségének valtozasa a
hajdunanasi egyéni gazdasagokban 1957 és 1960 konot)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatai 195741 1960-ig. — A kotetek vonatkozd
adatainak felhasznalasaval.

A mezgazdasagi termé&szovetkezetek hozamai kezdetben nagyon lassan,aggjd
nagyobb Utemben emelkedtekjsdor 1959-ben kdzelitettek meg a 97 ezer tonna8Q4&),
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majd 1960-ban megyei szinten tobb mint 293 ezendbertek el, s ezzel mar a rohamosan
visszaszorul6 egyéni gazdasagok teljesitményéd@44) is magasan felilmultak.

Az egyéni és kozds gazdasagok aranyat varosonkasgtalva megallapithatd, hogy az
elébbiek 1960-ig kivétel nélkil mindenhol tulszarngilt a téeszeket, 1959-ben,
Hajdubdszérményben példaul 20 344 tonnara emelkadetgyéni gazdasagok betakaritasa,
mig a helyi nagylzemek cukorrépa termesztése 7@@@atalatt maradt. 1960-ra azonban
megvaltozott a vildg, az egyéni gazdasdgok Bosziybenh mar csak 1812, de
Hajduszoboszlon is csak 1866 tonna cukorrépat itakiak be, mig a varosokhoz tartozé
termebszovetkezetek 39 973, illetve 13 946 tonnas eregimém korabbiakhoz képest
hatalmas novekedést jelentett. A kivétel Hajdunar@s ahol az egyéni gazdasagok még
1960-ban is jobban teljesitettek, mint a k6z6s gaadok, mivel 5952 tonnas eredményik
meghaladta a helyi téeszek 4866 tonnas termésnssydyi

A termelés hatékonysaganak novekedését a tanaZekiosban mutatkozé 1959 és
1960 kozott végbement hatalmas terméséatlag emedkisdgelezte. (Megyei szinten 118,1
méazsarol 149,6 mazsaratha holdanként betakaritott cukorrépa mennyiségemaogott
természetesen a jobb mutatokkal renddikegylizemek éte torése allt, bar a mégikodos
egyéni gazdasagok termeésatlagai is emelkedtekéad élvhez képest. A hajdubdszérmeényi
termebszovetkezetekben, 1957-ben elért 196,3, illetvel@60-ban teljesitett 185,2 g/kat.
hold termésatlagtol azonban joval elmaradt az egygrdasagok legjobbnak szamitdé 1957-es
eévében Hajdubdszorményben és Hajduszoboszlon hadabetakaritott 149, illetve 140,2
mazsa cukorrépa mennyisege.

Az 1960-as évekre vonatkoz6 adatok (Melléklettdfla) alapjan egyértelinhogy az
egyéni gazdasagok kiszorulasa utan a tanacsi szekasitményét kizarélag a kollektivizalt
nagyuzemek hataroztak meg, s az egyeb tanacsi éskisegit gazdasadgok szerepe a
cukorrépa termesztésben marginalis volt.

A terméseredmények ndvekedése az évtized soraallittegtatlannak bizonyult, s a
megyében a szOvetkezetek mar 1963-ban kdzel 350temra cukorrépat szedtek fel a
foldjeikrél, s ez a mennyiség 1965-ben atlépte a 400 ezahtps az 1970-es évekig e felett
is maradt. A legtdbb hozam 1968-ban volt, amikarhijan 450 ezer tonna (egészen pontosan
449 014 t) cukorrépa kerilt betakaritdsra. A legonbl volumek cukorrépa termesztés
Hajdubdszérményben folyt, ahol 1966-ban tobb mineber tonnat tett ki a terméseredmény.
Hajdunanason és Hajdlszoboszlon is megndvekedteizamok, de itt a legjobb évben
(1968) is csak 17 388, illetve 26 664 tonna cukmartermett.
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Az 1950-es evek végéhez képest a termésmennyisiigttna termésatlagok is nagyon
jelens emelkedést mutattak. 1966-ban mar a hajduvérosiokiegyikében, de megyei
szinten is mindenitt dven 200 mazsa felett alakult a holdankénti termézjdu-Bihar
Megyeben a legjobb atlag 1968-ban sziletett 237kat.q holddal és a hajdunanasi
termebszovetkezetek is ebben az évben érték el a legmidlga?22,1 g/kat. holdas
termésatlagot. A holdanként leszedett cukorrépaséjar illeben a legjobban sikerdlt
esztendnek Hajdubdszérményben 1966 (285,9 q), mig Hajdimzddén 1967 (270,7 Q)
tekintheb.

63. abra

A cukorrépatermesztés termésatlaganak valtozasa a hajd(
termebszovetkezetekben 1957 és 1971 kogikat. hold)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad1957-81 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1971-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

Az 1970-es évek a szOvetkezeti cukorrépa termesgabb felfutasat hoztak. 1970-re
jelensen, alig 270 ezer tonnéra (269 917 t) esett arcé@ megyei hozama, am &tt
kezdve folyamatosanitt a termésmennyiség, és mar 1974-ben ismét meatjhadad00 ezer
tonnat (408 365 t),66 1980-ra 546 679 tonnara ugrott.

A novekedés mérteke, — Hajdubdszorményben 197088 kdzo6tt 26 500 tonnardl
71507 tonnéra, Hajduszoboszlon 1971 és 1978 kd#&33 tonnardl 43 067 tonnéra,
Hajdundnason 1972 és 1976 kozo6tt 7286 tonnardllZltBnnara — azt mutatja, hogy a

hajduvarosok, ha nagyobb ingadozasokkal is, devekégn kovették a megyei tendenciat.
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A termelés hatékonysaga az 1960-as évekhez képesivabb nodvekedett, s a
termésatlagok 1977-ban mér mind a megyében, mhmjdaivarosokban a hektaronkénti 430
mazsat is meghaladtak. Hajdu-Bihar Megyében a lggsabb termésétlagot 1974-ben (464,2
g/ha), Hajdunanason, pedig 1980-ban (435,8 g/hapsiették. Az olyan kiugro termésatlag,
mint ami 1974-ben, Hajdubészérményben (549,4 glraigmint 1972-ben Hajduszoboszldn
(564,3 g/ha) szlletett a termistdvetkezetek cukorrépa termesztésétodletis kiugronak
szamitott. A cukorrépa mellett azonban érdemes galpsasunkat Kkiterjeszteni a
takarmanyrépara is, a termesztéseére vonatkozédainiioadatok a kdvetkéz

64. abra

A cukorrépatermesztés termésatlaganak valtozasa a hajd(
termebszdvetkezetekben 1972 és 1980 kogjitia)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyver 29| 1980-ig. — A kitetek vonatkozo
adatainak felhasznalasaval.
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9. Napraforgé termesztés (Lasd a Melléklet 20.16s4blajat)>°

65. abra

A napraforg6termesztés termésmennyiségének valto;
hajdunanasi termézovetkezetekben 1957 és 1980 k¢
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 19574 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

A napraforgd a szantofoldi névenytermesztés igHarjedt €s messiil is jol
azonosithatdé terményének szamitott és szamit meeligsznalasa széles Kpra piritott
napraforgd magok sokak kedvelt csemegéi. A legkatib szantofoldi ndvények egyike,
olaja a mindennapi tplalkozashoz is nélkiulozhetetlA napraforgdolaj 85-91%-ban
telitetlen zsirsavakbol all és energiatartalman8%-@ hasznosul az emberi szervezetben.
Meleg idjarast és napfényt igényel, de emellett vizigérs/gelenbs. A jO vizhaztartasu
talajokban érzi jol magat, egyeb kulonos talajigémyncs, laza és homoktalajon egyarant
termeszthét A magyarorszagi klimat és adottsagokat kifejerekedvel®*

A napraforgé termesztés mennyiségi mutatéit viksg@azt érzékelhetjik, hogy a
hozamok valtozasai ellenére a termésmennyiség ewhasihant egy bizonyos szint ald,

napraforgoéra tehat mindig volt valos igény. Nohanaiai esés nem kdvetkezett be a megyében

%80 Hajd-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab@861 1961-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasav
tovabba: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdat&i 1962l 1964-ig., valamint: HajdU-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965t 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.

%l A napraforgé tulajdonsagair6l, termesztési adgasal és modjarél &vebben: Szantéfoldi
névénytermesztés... i. m. Il. Részletes rész. Napyaf®23-643.
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termesztett napraforgd mennyiségét déat, ez nem jelenti azt, hogy ne érdemelne kiemelt
figyelmet a hozamok mogott meghtzodo agrarpolitdsatechnoldgiai valtozas.

Az 1950-es évek masodik felében a termésmenngggértelnien emelkedben volt
1957 és 1959 kozott Hajdu-Bihar Megye tanacsi székiain alig tobb mint 11 ezer tonnarol
17 632 tonnara emelkedett a betakaritott naprafongényisége, s jelefgebb csdkkenés
csak 1960-ban (9134 tonna) kdvetkezett be. A ha@disokban is 1959-igéttek a hozamok,
ekkor a napraforg6 termesztés Hajdunanason vagjelentsebb, ahol 929 tonna termett,
mig Hajdubdszérményben 547, HajduszoboszIén viszsait 230 tonnat takaritottak be.

A tanacsi szektor eredményeit ezuttal is az eggardasagok adtak éforban,
hiszen mig 1957-ben és 1958-ban a megyei tésnéVetkezetek hozamai még a 800 tonnat
sem érték el, a paraszti magangazdasagok 10 keiwe L3 ezer feletti termésmennyiségeket
tudtak felmutatni. Az egyénileg gazdalkodok termnédménye 1959-ben volt a legmagasabb,
meghaladta a 15 ezer tonnat, s@btajdinanasra 883, Hajdubdszérményre 519 tonria ese

66. abra

A napraforgotermesztés termésmennyiségének valtozdsa a
hajdunanasi egyéni gazdasagokban 1957 és 1960 komol)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatai 195741 1960-ig. — A kotetek vonatkozd
adatainak felhasznalaséaval.

1960-ban azonban az egyéni gazdasagok {sentvisszaszorultak, a megyei termés
4113 tonnara zuhant, s csak Hajdunanason volt k@hbl napraforgd betakaritas, itt a
téeszek szervezése sorafiltetett beléptetéseknek ellenalld gazdak még elkdr9 tonna
napraforgot allitottak él A k6z6s gazdasagok a kormanyzati akarat elleseéne ntikodtek

megfeleben, amit az is jelez, hogy noha 1960-ra a megyeRl5t) és a helyi hozamok
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(Hajduboszorményben 336 tonna, Hajdunanason 117najonis novekedtek, a
termebszovetkezetek még nem voltak képesek potolni aéregyazdasagok szétverésével
keletke® hianyt.

Az adatokbdl vilagosan kiderul az is, hogy az egygazdasagok a napraforgo
esetében nemcsak nominalisan, a mutatokateitemultak felll a szévetkezeteket, hanem
hatékonysdgban, a termésatlagok tekintetében igregyi félényben voltak. 1959-ig
megyei szinten minden évben jobb mutatéik voltakkoe a holdankénti betakaritott
termésmennyiségik 8 mazsat tett ki, mig a szévetkkzsak 6,4 mazsat tudtak elérni.

A legjobb évikben, 1959-ben a paraszti magangagadéisHajdubdszérményben 10
g/kat. holdas termésatlagot is teljesitettek, niieiza kozos gazdasagokban 5,5 és 6,5 mazsa
kozott mozogtak a holdankénti hozamok. A termégakakiegyenlibdése, mi tébb a
szovetkezetek javara torterelmozdulasa 1960-ban kovetkezett be, am Hajdupanaseg
ekkor is az egyéni gazdasagok termeltek hatékorayalf illetve 5,7 g/kat. hold).

Az 1960-as években a terristOvetkezetek napraforgd termesztése hirtelen
megemelkedett, s mar 196dl-ta k6zds gazdasagok adtak a tanacsi szektor w@sgradk
csaknem az egeészét (Melléklet 21. tabla). A napgafdhvozamai kiléndsen az évtizeddels
felében voltak magasak, 1963-ban megyei szintaté&léz 15 688 tonnat, am 1966 (10 097
t) utdn tartésan 10 ezer alatt maradtak.

A legjelentsebb napraforg6 termesztés Hajduboszérményben &bigt 1961 és 1964
k6zott minden évben 1000 tonna feletti terméseregnsziletett, am az évtized végén a
megyei tendencianal nagyobb termésndvekedést tugléaki, hiszen 1969-ben tébb mint
1700 tonna napraforgoét takaritottak be a bdszormeziwetkezetek. Hajdunanason 1963-ra
jutott tepontjara a napraforgd, amikor 1303 tonnas eredrséilletett. Ezt kovéen a helyi
termebszovetkezetek hozamai jeléaen csokkentek, s 1969-re is csak 345 tonnarakiudta
feltornazni azokat. Hajduszoboszldn kezdetben lahlesnapraforgot termesztettek, mint
Hajdunanason, am 1966+t ez jellemben megfordult és 1969-re a szoboszloi
termebszovetkezetek teljesitménye 742 tonnéra novekedett.

A termésatlagok megyei szinten 1963-ig (6,8 g/kmild) emelkedtek, majd egy
jelentbsebb és tobb éven at tartd visszaesést &6net968-ban és 1969-ben elért holdankeénti
7,9, illetve 8,3 mazsas terméseredménnyel az 196%iatet is meghaladtak. A hajduvarosok
tekintetében a legmagasabb termésatlagok Hajduszidioo sziilettek, ahol 1969-ben mar
13,3 mazsét tett ki a holdankénti eredmény. Hajdatwkimény mutatdi nem sokkal maradtak
el etbl, az emlitett 1969-es évben példaul a 12,5 ghwaitdat kiteww termésatlag ugyancsak
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jonak tekinthet, am Hajdunanason az atlagos termés az évtized sgyszer sem érte el a

holdankénti 7 méazséat.

67. dbra
A napraforg6termesztés termésatlaganak valtozasa a hajd(
termebszovetkezetekben 1957 és 1971 kogikat. hold)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 19574 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1971-ig. — A kbtetek vonatkoz6 adatainak felh@dasaval.

Az 1970-es évek a hozamok jelent ndvekedésével jartak, ami egyrészt a
szOvetkezetek szabadablikiidését lehélé tewb agrarpolitikdnak, valamint a gépesitettség
novekedésének és a modernebb technolégiai eljadsmiedésének volt koszonBetl975-
t6l megjelentek a hazai mégazdasagban a hibrid napraforgoéfajtak, amelyekl joagyobb
olajtartalommal rendelkeztek. Hibrid napraforgomagibszér 1977-ben szaporitottak a
bacsalmasi allami gazdasagb&h. Hajdu-Bihar Megye természovetkezeteinek
terméseredménye 1971-ben atlépte a 10 ezer tanaft, 197561 az 1978-as év kivételével
(14 732 t) rendre 15 ezer tonna felett alakult. @&zized végén, 1979-ben 30 793 tonna
napraforgot takaritottak be a megyében, ami jolatjuts végbement fégiést.

Kezdetben a legjeletgebb felfutas Hajdubdszérményben kdvetkezett bel, Bhi71
és 1973 kozott 2 ezer tonna felett alakultak a mmag@ &m ezutan némileg visszaesett a
napraforgd termesztés, s 1978-t6l mar az 1000 tesera érte el. 1980-ban Hajdunanason a
termésmennyiség gyors felfutasa miatt 1972 és kBZ6tt a hozamokdven meghaladtak az

1000 tonnat, 1974-ben a korszakos csucsot felen83 tonnat is elérték, majd egy atmeneti

%82 5zantofoldi novénytermesztés... i. m. Il. Részleésg. Napraforgd. 625.
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csokkeneést kovéen 1979-re ismét megkozelitettek az 1600 tonnajddsdaoboszlon a
betakaritott napraforgd mennyisége 19312-az évtized végéig tobbnyire jelésen
meghaladta az 1000 tonnat, s 1976-ban (1971 gmiat 1979-ben (1946 t) a 2 ezer tonnét is
megkozelitette.

68. abra

A napraforgotermesztés termésatlaganak valtozasa a
hajdunanasi természovetkezetekben 1972 és 1980 koafitta
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 29| 1980-ig. — A kotetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

A termésatlagok is jeletden emelkedtek és megyei szint mar 1973-ban 167kana
hektaronkénti terméseredményt mutattak. A hatékagiyswutatok dként Hajduboszormény
€és Hajduszoboszld esetében tdbbszor a 20 g/hatldpték, 1976-ban példaul mindkét
varoshan 23,3 méazsa napraforgot sikerllt  betakéuka holdanként a
termebszovetkezeteknek, ami valoban j0 eredménynek saimHajdiunanason a kodzos
gazdasagok terméséatlagai joval ez alatt maradtakarét legjobb éviikben, 1973-ban (16,1
g/ha) és 1979-ben (15,2 g/ha) is csak a megyeigditlaikerilt megkozeliteniik a
hatékonysagi mutatok tekintetében. Elemzésink eég&rolyan takarmanyndveény, a lucerna
€s a voroshere kerult, amely szamos allatfajtaébsat szénaként kerilt felhasznalasra az
elldtményozas és az istallozas soran. A lucernatsatésre vonatkozé részletes adatok a
kovetked tadblazatban szerepelnek.
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10. Lucerna (széna) termesztés (Lasd a Mellékle¢223. tablajaty’

69. abra

A lucerna (széna) termesztés termésmennyiségenek \&ate
hajdunanasi termézovetkezetekben 1957 és 1980 kozott
(tonna)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad 195781 1964-ig; Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965%1980-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felh@asaval.

A lucerna (széna), akarcsak az ezt kéeet utolsoként vizsgéalat ala vont voroshere
(széna), mint pillangés szalastakarmany az alldakarmanyozasaban eés istallozasaban
jatszott fontos szerepet. A lucerna ték@pessége és takarmanyértéke miatt a legértékesebb
szélastakarmany. Nitrogénszikségletének a jiderdszét kozvetlendl a lewdshl koti meg,
fehérjében, vitaminokban gazdagként a karotintartalma jeles#>®* A mostoha idjarasi
viszonyokat is jol birja szarazsadi, télallo, egyes fajtdi még a — 36-42 °C-on is
megmaradnak. Vizhasznositasa viszont nem megfeligly a levedtlen talajallapot
kifejezetten art neki. dként a j6 szerkezét mély réte§ medségi talajon terem meg, mivel
mélyen foldbe nyuld, kardégyokermndvény. Tobbszor is kaszalhatd, mindig Ujrasaifadz
viszont nem termeszthiemagas talajvizszititteriiletekerr®

Az 1950-es évek dis felében Hajdu-Bihar Megye tanacsi szektoraban a
lucernatermesztés &b csak lassan, majd nagyobb Iéptékben emelkedietil957-ben és
1958-ban még 41 ezer tonnat alig meghalado ternmagyiseg 1959-re atlépte a 46 ezer, mig

%83 Hajd-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai Adatab@86| 1961-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasav
tovabba: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdat&i 1962l 1964-ig., valamint: HajdU-Bihar Megye
Statisztikai Evkdnyve 1965t 1980-ig. — A vonatkoz6 adatok felhasznalasaval.

84 A karotin az A-vitamin provitaminja.

%8> A lucerna tulajdonsagairdl, termesztési adottsabés modjardl bvebben: Szantéfoldi névénytermesztés...
i. m. Il. Részletes rész. Lucerna. 735-771.
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1960-ban az 55 ezer tonnat. Erdekes viszont, hdgyHajdinanason és Hajdiszoboszlén a
hozamok ndvekedése kovette a megyei tendencid0{EDa820, illetve 1985 tonnaratiek

a helyi eredmények), addig a nagyobb mennyiségetetszé Hajdubdszoérményben 1958 és
1960 kozott 4630 tonnardl 3744 tonnara csokkeaaeatott lucerna mennyisége.

A tanacsi szektor teljesitménye 1960-ig ezulttalazs egyéni gazdasagoknak volt
koszbnhat, am a termélszovetkezetek &fe torése és a magangazdasagok
terméseredményeinek cstkkenése a megyében vildgegyénletes folyamat volt. 1957 és
1959 kozo6tt a kozos gazdasagok lucernatermesziigsebb mint 8600 tonnarol kézel 19
ezer tonnara emelkedett, mikdzben az egyéni gagdk&&32 710 tonnarol 27 293 tonnara
esett vissza.

70. abra

A lucerna (széna) termesztés termésmennyiségenek \&ate
hajdunanasi egyéni gazdasagokban 1957 és 1960 komo)

4500
4000
3500 -
3000 -

2500 \
2000
‘\

1000
500 \

\

/

1957 1958 1959 1960
= Hajdlunanas——Hajdubdszdrmény Hajduszoboszlb

Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 19574l 1960-ig. — A kbtetek vonatkozo
adatainak felhasznalasaval.

A nagy valtozas azonban 1960-ban tortént, amikoagangazdasagok hozamai a 10
ezer tonnat sem érték el, ellenben a kézds gazolasaggyei hozama 45 484 tonnat tett Ki.
tonnas, illetve 633 tonnas hozamok szulettek élabéljavara, 1960-ban megfordult az arany,
s ekkor mar a nagyuzemek értek el 3480 tonnas semeémenyt, mig az egyéni gazdasagok
alig 264 tonnat tudtak csak teljesiteni. Hajdusaahim, ahol szintén az egyéni gazdasagok
dominaltak kezdetben, mar 1959-ben kozeledtek arhok (940, illetve 838 t). 1960-ra
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viszont a nagytizemekb joval tobb lucerna (1744 t) kerilt ki, mikdzberz a&gyeni
gazdasagok eredménye jelésen (241 t) lecsokkent. A kivétel Hajdunanas \athipl szintén
felfutottak a terméiszovetkezetek terméseredményei (1957 és 1960 kd2dtd tonnardl
1822 tonnara), viszont az egyéni gazdalkodok mé&p-tn is tartottak magukat, hiszen a
koérilmények dacara kézel 1000 tonna (998 t) ludaaiaritottak be.

A termésatlagok vizsgalatabol jol latszik, hoglegjobb mutatok 1957-ben és 1958-
ban jellemezték a lucernatermesztést és mindetesaljes mértékben az egyéni gazdasagok
rendkivil hatékony fivelésének volt tulajdonithatd. 1960-tdl eltekintvgyanis a paraszti
magangazdasagok minden évben jobban teljesitettekt a nagylzemek. 1957-ben a
holdankénti eredmény 25,5 méazsa volt, de még 19@0iselérte ez a 17,9 mazsat.

A hajduvérosokban is jol gazdalkodtak a magandgz#&lonésen az 1957-ben
Hajdunanason és Hajdubdszorményben, illetve az -b8B8 Bdszérményben és
Hajduszoboszlon teljesitett 25 g/kat. holdas teéthég szamitott jelefisnek, hiszen ezekben
az években csak a hajdubdszérményi teferivetkezetek holdankénti hozamai haladtak
meg a 20 mazsas (24,1, valamint 21,3 q) atlagoB0-t8 a nagylzemek termésatlagai
emelkedtek, Hajdunanason elérték a 21,6 g/kat.abhak] mikozben a magangazdasagoke
visszaesett, HajduszoboszIlén 14,9, Hajduboszormednyli®,6 g/kat. holdra. Hajdunanason
azonban az egyéni gazdalkodék még 1960-ban isri8z£sas holdankénti terméseredményt
tudtak felmutatni, ami vilagosan jelzi, hogy itteggiltek szembe legtovabb a hatalom
kollektivizalo torekveéseivel.

Az 1960-as években (Melléklet 23. tabla) a meggemebszovetkezeteinek
lucernatermesztése, ami a tanacsi szektor terntisérgeinek tobb mint 90%-at adta,
fokozatosan, de egyre nagyobb lUtemben emelkede®3-han elérte a 82 408 tonnat. A
szovetkezeti hozam 1965-re alig tobb mint 62 emandra cstkkent, majd 1966-t0l ismét
nagyobb mennyiségeket ért el, az 1969-ben teljedi2é 950 tonna pedig az évtized legjobb
termése volt.

A hajdavarosok tobbségében a terfsebvetkezetek lucernatermesztése kovette a
megyei tendenciat, s Hajdubb6szérmeényben, ahol #hbbglucernat vetették, 1966-ban
megkozelitették (9880 t), 1969-ben pedig meghaka(t@ 848 t) a hozamok a 10 ezer tonnas
hatart. Hajduszoboszlon, bar joval kisebb menngtséllitottak eb, a hozamvaltozasok
pontosan megfeleltek a megyei folyamatoknak, i69tBen takaritottak be a legtébb lucernéat
(4696 t). Hajdunanason azonban az 1960-as évekbamiegszokottdl eltéen alakultak a

folyamatok. A terméseredmények 1961 és 1963 koadttaltalanos felfutas ellenére
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fokozatosan csokkentek, 2132 tonnardl alig 1396dom, ezutan azonban némi emelkedés
kovetkezett be, s az 1966-ban elért 4267 tonnaarh@xtizedes csucsot jelentett.
71. bra

A lucerna (széna) termesztés termésatlaganak valtozasa a

hajdunanasi termézovetkezetekben 1957 és 1971 k¢
(g/kat. hold)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 195741 1964-ig; Hajdu-Bihar Megye
Statisztikai Evkonyve 196%1t1971-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felh@sasaval.

A termésatlagok a megye szovetkezeteiben kezdétllmzoak voltak, am az 1966-
ban holdankeént elért 31,1 mazsas, es az 1969-hesitiett 31,5 mazsas atlag kimagaslonak
tekintheb. Altalanos érvénly a megye lucernatermesztését déet, hogy mig az évtized éls
felében rendre 20 mazsa alatti holdankénti terneéiseények szilettek, 1968+Hajdu-Bihar
Megye termésétlaga minden évben e felett alakuleghagyobb lucernad@llitonak szamito
hajdubdszérményi term@édzovetkezetek is 1965-ben értek ebsebr 23,8 g/kat. holdas
termésatlagot, az 1966-os 37,4 g/kat. holdas tef)ésy pedig abszolut rekordnak tekinthet
Hajduszoboszlén, ahol egyediliként mar 1963-barb 2®azsa holdankénti eredmény
szlletett, ugyancsak 1966 hozta el a legjobb eragh®,7 mazsaval. Hajdunanason viszont,
ahol 1963-ban csupan 9,6 g/kat. hold volt a tertreggdaz is meglejpy hogy a szbvetkezetek
teljesitménye 1966-ban atlépte a 30 mazsas (3haldankénti hozamot.

Az 1970-es évek elején megyei szinten csokkentekraéseredmények, 1971-ben és
1972-ben 100 ezer tonna ald, majd egy 1975-ig gD89t) tartd ndovekedés keatbtt. Az
évtized végére a megye terméshozamai 120 és 130 tempa kozOtt stabilizalodtak.
Hajdubdszérményben a learatott lucerna mennyiségehnovekedésnek indult, s 1973-t0l

csak egyszer, 1976-ban (8665 t) nem érte el a é0temnat. A legmagasabb hozamokat a
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bdszorményi k6zos gazdasagok 1977-ben (12 391119&3-ban (12 820 t) tudtak felmutatni,
mikdzben Hajduszoboszlon 1975 (4380 t) és 19803492Hajdunanason pedig 1978 (3237
t) szamitott a legjobb esztefrkk.

72. abra

A lucerna (széna) termesztés termésatlaganak valtozasa a
hajdunanasi termétzovetkezetekben 1972 és 1980 k¢
100 (g/ha)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Statisztikai Evkonyve 29| 1980-ig. — A kotetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

A termésatlagok is jelebden megemelkedtek az 1970-es évek folyaman, megyei
szinten 1975-ben (63 g/ha), Hajdubtszérmeényben -b8r8(88,6 g/ha), Hajduszoboszldn
1980-ban (67,9 g/ha), mig Hajdunanason 1979-ben7 (fg&ha) volt a legmagasabb a
hektaronként betakaritott lucerna.

Lathattuk, hogy a ndvénytermesztés mennyiségi t@iutaiként alakultak a vizsgalt
idészakban. A felfutas a legtobb termény esetébentkitmaitd volt, ami 6sszefliggésben allt
az orszagos é€s a megyei eredmények alakulasavalM8ZMP Hajdunanasi Varosi
Bizottsdganak az 1975. februér 9-i partértekezledsz iilt beszamoldja is elégedetten szamolt
be az agazat féjtieseél:

.Mezdégazdasagi Uzemeink az elmult négy évben dinamikdsgddtek. Az itt
dolgozdk j6 munkdjuk sikeréhez hozzgjarult az @ttas szakmai szinvonal és hozzaértés, a
termelés anyagi, miuszaki és technikai ellatottsaggalents mértéki fefldése. A termelés

egyre inkabb iparszeruvé valik. [...] A Migazdasagi termelésen belll_a névénytermesztés

fejlodése volt gyorsabb. Uzemeink a vetésszerkezeteeggisesére torekedtek, négy f
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novenyféle [blza, kukorica, napraforgd, cukorrépaa—szerd megj.] termesztése a
meghatarozé. A termésatlagok dinamikusansdégk. A fokozott ritragya-hasznalat, a
vegyszerezés, a gyors gépi betakaritas egyuttésdrak volt kdszonhiethogy 1974-ben a

kedvedtlen idsjaras ellenére is a legmagasabb atlagtermést taattrik be’ >

A termebszovetkezetek allattenyésztése

A novéenytermesztés mellett a mMgazdasag masik fontos agazatanak az
allattenyésztés szamitott, a két &gazat kozott keggnmint arra a takarmanyndvények
esetében is utaltunk, szoros kélcsénhatas allt figlivel a takarmanynovényeket kifejezetten
az allattartas igényeinek a kielégitése érdekélmattek, az allatadllomany 6sszetételének
valtozasa egyes noveényfajtak esetében a termasmgsagrendjére is kihatott.

A szazad masodik felében végbementtis az allattenyésztés tekintetében is oriasi

volt, s kiléndsen az 1970-es évekre futott fel. B4-38-as évek atlagahoz viszonyitva
1975-ra a sertésallomany 3,5 milliorol 7 milliéeajuhéllomany 1,4 milliérol 2 milliora dt,
mig a legkevésbé a szarvasmarha allomany emelkégtnillio darabrol 1,9 millié darabra.
A fontos igaeft képed loallomany esetében azonban a gépesitettség dlaladaséaval
parhuzamosan orszagos visszaesés mutatkozott,z880l 00 ezerre csdkkent a szamuk a
gazdasagokball’ A 16, amely egykor a paraszti élet természetesjémdja volt, a
termebszovetkezetekben hattérbe szorult, s a lotartaenfjslegének csokkenése a
hagyomanyos agrarvilag megseésének Ujabb alloméasanak is tekinitt&® A szarvasmarha
tenyésztés lemaraddsanak dka a szalastakarmany termesztésének, valamirédt-aés
legebgazdalkodasnak a hattérbe szorulasa volt, de sergpszott benne a kisebb
jovedelmesség i

Az igazan gyotkeres valtozdsok az allattartdsbaa Rakosi-korszakban kemtek,

ezek atgondolatlansdga azonban ugyanolyan sulygstkézményekkel jart, mint azt a

%8¢ MNL HBML XXXV. 11. a/1.d. MSZMP Hajdinanasi VB. Beamoldja az 1975. februar 9-i partértekezletre.,
14-15.

87 Berend T. Ivan: A szocialista gazdasagéigfise Magyarorszagon 1945-1975. Budapest, 1979. 221.

*%8 Kovacs Teréz véleménye szerint az, hogy a lovekegiét fokozatosan a traktorok és a teherautkkvétta
termebszovetkezetekben, szimbolikus jelés#di valtozasnak tekinthét ,A lonak egyebek mellett, a
parasztgazdak szemében volt egy szimbolikus §elege, ami a traktor esetében mar alig érvényesiild
ugyanis a reprezentacio targyat képezte, olyan leské@rtéket, amely a gazda kdzosségi rangjat rajtat
ugyanakkor célszérkdzlekedési eszkdzként is szerepet jatszott-9xaszezéssel a lovak jeléatrésze a k6zos
gazdasagba kerlt, ahol az allomanyt nem fejleg#tet csikOkat eladtak, s a lovak eléregedtek. A.tyz-ben
nem volt mar sziikség rajuk, és a fiatalok sem &okshanem traktorosok akartak lenni="Kovacs Teréz: A
paraszti gazdalkodas és tarsadalom atalakulasap@st) 2010. 138.

9v6: Csizmadia Ertx Az MSZMP agrarpolitikdja és a magyar rigazdasag. Budapest, 1984. 183.
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szantofoldi névénytermesztés esetében lattuk. AD-ES evek legelejének allattenyésztése, a
k6zO0s gazdasagok létrehozasaval és a parasztsagitetésével parhuzamosan a
kordbbiakhoz képest teljesen eftéképet mutatott. A hagyoméanyos Aallattartds keretei
felbomléban voltak, s a létrehozott, gyermekbipn jaré termeélszovetkezetek isoként a
novénytermesztéssel, a kotéldervekben szerepltermésmennyiség @llitasaval, valamint

a belépésil még mindig vonakodo egyéni gazdalkodok megggével voltak elfoglalva.

Mindeblbl kdvetkeden az allattenyésztésben rendkivil komoly egyemasibrok
keletkeztek, ami sulyos karokkal jart mind az allaimanyt, mind az agrarium
makrookonomiai mutatészamait ikbein. Az atgondolatlan, megszervezetlen s a teljesen
abszurd tervutasitasokra épidllattenyésztés katasztrofalis kovetkezményekkelgs teljes
kudarcot vallott, s mint arra Urban Laszlé is fethi a figyelmet, mindez hosszu tavu
koérnyezetei artalmakat is okozott:

,AZ allattenyésztésben a rossz elhelyezési, gosdaza takarmanyozasi viszonyok
kedveidtlen hatasa, tovabba a feltételek figyelembevétélkll ebirt allomanyfejlesztési és
hozamndvelési feladatok végrehajtasanaléltetése kovetkeztében mutatkoz6 tomeges
allatelhullasok [...] mar az Otvenes években olyamdgpikat idéztek élaz allati tetemek
koérnyezetkarosito hatasa miatt, amelyek orszagagesza hatvanas-hetvenes években valtak
stlyosakk&.>%°

A kornyezetkérositd allatelhulldsok mellett a dds évtizedekben a nem megfélel
minésédi technoldgiai eljarasok, a kezdetlege#tnagyak is szerepet jatszottak a j6 tsédi
vetésterlletek beskiulésében. A kornyezetvédelmi szempontokat 195&éntethien sem
vették figyelembe, kizardlag csak a mennyiségi mdlita alakulasa, a megfetel
allatszaporulatok elérése szamitott. A nagyluzenrekbé@r valddi ipari allattenyésztés folyt,
ami nagymeéréi allattenyészt telepek Iétrehozasaval jart egyltt, ahol a geadBiodésenek
koszbnhaten termékeny, egyenletes r&aedi, tOomegtermelésre képes fajtak
kitenyésztésével kezdtek foglalkoZHt.

Az allattenyésztés eredményességének a részlptesmigalata éltt azonban fontos
erzekeltetni, hogy az orszag allatallomanyanak mekkhanyada esett az alféldi régidra, s
azon belldl Hajdu-Bihar Megyére. 1958-ban, tehatvktienil a kollektivizalas harmadik

hullamanak a megkezdésételz allattartds mutatdi orszagosan a kovéthke&Epet mutattak.

%90 Urban L&szl6: A taj- és természetatalakitas kérdgsagykunsagi varosokban a II. vilaghaborat kbvet
évtizedben. In: Agrartérténet — Agrarpolitika. Témanyok Szuhay Miklés emeritus professzor tiszégket
(Szerk. Buza Janos — Estok Janos — Szavai Fer€acga Zsuzsanna) Budapest, 2006. 406.

*91v6: Kovacs Teréz: A paraszti gazdalkodas és tateatatalakuldsa... i. m. 142.
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Az &llatdllomany szama Hajdu-Bihar Megyében 1958%a

Allatallomany | Hajdu-Bihar Alféld Dunantul Eszak Magyarorszag
0sszesen 0sszesen
Szarvasmarha 123 643 764 921 888 804 282 780 hEB6
Sertés 426 303 2 800 364 2 000 555 536 861 5337 78
Lo 41 401 375 762 268 408 79 685 723 855
Juh 284 900 1213014 546 363 290 122 2 049 499

Az adatok szerint Magyarorszagon 1958-ban a szathisk szdma meghaladta a 10

milliét, s ebl®l tdbb mint 5 millid az Alféldre esett. A Dunantiladbb mint 3 millié 700 ezer

szamos allat volt, Eszak-Magyarorszagra viszork osegkozelibleg 1 millié 190 ezer darab

jutott, ami el§sorban a dikosebb legéitertletekkel magyarazhaté.
Az allatallomany Hajdu-Bihar Megyében 876 247 Baamarugott, ami az Alfoldhdz

képest 17%-0s, az orszagos aranyokhoz képest &7¥spesedest jelentett, vagyis a megye

az Allattenyésztési

agazat tekintetében

is fontmerepet jatszott nemzetgazdasagi

szempontbdl is. Az egyes allatfajtdk esetébenahttjuk, hogy a két legnagyobb szamban
tartott szamos allat a sertés (5 337 780 db) ashagd 049 499 db) volt, szarvasmarhabdl
1 936 505 darab, mig I6bol 723 855 darab volt azagban.
73. abra

A fontosabb tenyészallatok szama orszagos 0ssaberté1958)
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikizitai. 1957. Debrecen, 1959. VII.

92 Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikai adat@&7. Debrecen, 1959. VII.
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A tajegységek kozotti megoszlashdl az latszikgakan, hogy a sertédbjuhbol és
I6b6l is a legtobbet az Alféldon, a legkevesebbedip Eszakon tenyésztettek. A
szarvasmarha esetében a Dunantul 888 804 daradestijleb volt, mint az Alféldon tartott
764 921 darab szarvasmarha. Hajdu-Bihar Megyébeergstartas volt a legjeléstbb,
hiszen itt 426 303 darab allatot tenyésztettek, @amAlfold allomanyanak 15,2%-aval, és az
orszagos allomany 8%-aval volt egyenéiitékA juhtartds esetében 284 900 allatrol
beszélhetiink a megyében, ami az Alféld vonatkozasai3,5%-0s, orszagosan pedig 13,9%-
0s részaranyt jelent. Ugyanezek az aranyok a ssaevha tenyésztés (123 643 db)esetén
16,1 és 6,4%, a lotartas (41 401 db) esetén pddés b,7%.

Hajdu-Bihar Megye a kulonbdz allatfajtak tekintetében tehat megkerilhetetlen
szerepet jatszott regiondlisan és orszagosarsizaraos allatok tartasabol jeléatmértékben
vette ki a részét. Tényleges méreteihez képestnkikn a juhtartas vonatkozasaban volt
felllreprezentalt a megye, hiszen az Alfoldon tarjohok kozel negyedét Hajdu-Biharban
tenyésztették.

74. abra

Az allatallomany nagysaganak valtozasa
a hajdu-bihari termékzovetkezetekben 1951 és 1980 kdzott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikaatad 1956-tol 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

Amennyiben vizsgalatunkat kiterjesztjik a megyésiib a hajdavarosokra is, és

megnézzik, hogy Hajdunanas Aallattenyésztése megpiaien mekkora nagysagrendet
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képviselt, ugy tovabbi kovetkeztetéseket vonhatlenkA szarvasmarha tenyésztés 1956-ot

koveth megyei megoszlasarél a kovetkemdatokkal rendelkezink.

1. Szarvasmarha tenyésztés

A korabban mar ismertetett megyei adatoktdl ettield a hajdlvarosok
vonatkozasaban azt figyelhetjuk meg, hogy az 1358wk el§ felében tanacsi szinten a
legjelentsebb szarvasmarha tenyésztés Hajdunanason foB@-deén példaul 7144 allatot
tartottak a varosban, s ez a szam 1961-ben is $&6a volt. Hajdub6szérményben és
Hajduszoboszlén 1956-ban volt a legtébb szarvasan&B813, illetve 4567, ezutan ezek a
szamok csokkentek, s tartds emelkedés csak az d960ek elején keddott. A folyamatok
hatterében természetesen az egyéni gazdasagokimexjéze és a kdz0s gazdasagokra valo
attérés huzodott meg, valamint az @b szerkezetvaltdsbol adodo kiesés.

75. abra

A szarvasmarha tenyésztés alakulasa
a hajdananasi termidzdvetkezetekben 1956 és 1980 kazott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

Hajdub6szérmény és Hajduszoboszl6 esetében aznieggzdasagok kezdetben
meghatarozé szerepe (1956-ban Hajdub6szérmenybéd, 62ajduszoboszIon pedig 5491
szarvasmarhat tartottak) 1959-ig tartott. Ebbenéaaen, a kollektivizalas 0j hullamanak

megfeleben a terméiszovetkezetek vették &t a veredzerepet, a kordbban néhédny szaz
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marhaval szemben Bo6szérményben 4410, Szoboszloig [#8¥3 allatot tenyésztettek,
mikdzben az egyéni gazdasagok allomanya 880-eayéll1010-re cstkkent.

A szdvetkeztek szerepnek ndvekedése és az egyEmaSAgOK visszaszorulasa tovabb
folytatodott, de a szarvasmarha tartas mennyiségiatd elmaradtak a korabbi évekhez
képest, a kiesést tehat a nagylzemek varosi szirdem tudtak potolni. A
termebszovetkezetek és az egyéni gazdasagok mennyiségidinelszakadtak egymastol,
1961-ben Hajdubdszérményben 4654 és 450, Hajduszliio 3275 és 255 allatot
tenyésztettek.

76. abra

A szarvasmarha tenyésztés alakulasa
a hajdananasi egyéni gazdasagokban 1956 és 1961 kozott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t61 1961-ig. — A kdtetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

Hajdunanas szamos tekintetben azonbanéeképet mutatott. Mint emlitettik a
szarvasmarha tenyésztés volumene itt volt a legidgys ez a nagysagrend az egyéni
gazdasagok érdeme volt. 1956-ban példaul a tansmsktor 6751 allatot szamlald
allomanyabol 6278 magangazdasagokban volt. Az eggémdalkoddk visszaszorulasa
Hajdunanason kébb kovetkezett be, mint a tobbi hajduvarosban, 1859-ben még
kitartottak, hiszen 4746 szarvasmarhaval rendetkeZt960-ban azonban mér csak 463 allat
maradt, mikbzben a ternésizdvetkezetek allomanya 5550-re ugrott, ez a nagyiiz
mennyiség azonban nem bizonyult tartésnak, csdkiemenciat mutatott a kéisbiekben.

A kollektivizalas befejeddését koveten a termeiszovetkezetek kozés gazdasagaiban

mindeniitt csokkent a szarvasmarhak szama. Hajdsoareécsokkenés mélypontjanak 1967
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(1621 db), 1970 (1605 db) és 1977 (1543 db) tekitifhmajd gyors névekedés kealbtt, €s
1974-6l a k6zds allomany minden évben meghaladta a 2 &ledot. 1980-ra a hajdunanasi
termebszovetkezetek k6zds gazdasagaiban tartott szaragkiszama 4587-re emelkedett.

A legjelentsebb allomany azonban Hajdub6szérményben voltmér 1966-tol
tartosan 3 ezer darab felett alakult a szarvasrkab@ma. 1974-ben az allatlétszam atlépte a
4 ezres, 1978-ban pedig az 5 ezres hatart is, &rEOmar a 6 ezret is megkdzelitette (5984
db). A legkevésbé Hajduszoboszlon sikerilt a szmmnaaihak tenyésztése, itt a legmagasabb
darabszam 1967-ben volt 2387 allattal, mig 198@-kézdsben tartott allatok szama még az
1800-at sem érte el (1784 db).

2. Sertéstenyésztés

A sertéstenyésztés 1956 utan Hajdubdszérmeényhlem egszamotteibb, 1958-ban
a varos tanacsi gazdasagaiban a sertések szam®134@lt. Hajdunanason és
Hajduszoboszlén is ebben az évben tartottdk abbghtiatot 20 668-at, illetve 25 090-et. Az
allatlétszadm a kovetkézévekben az egyéni gazdasdgok kiiktatdsaval vajestetsokkent,
de 1961-ben is mindenitt meghaladta a 20 ezer okarab

Tobbet arulnak el az adatok, ha Uzemtipusonkémsgaiodunk, hiszen rogton
szembdinik, hogy 1959-ig mekkora jelafgége volt az egyéni gazdasdgoknak. 1958-ban
Hajdub6szérményben 32 963, HajdUszoboszlon 22848 Hajdinanason 19 253 sertés volt
a magangazdasagokban. 1959-re azonban Hajdunamételével minden varosban a
termebszovetkezetek tortek @k, Boszoérményben tdbb mint 22 ezer, SzoboszIob bdimt
13 ezer sertést neveltek a nagylzemekben, mikéakergyéni gazdalkodok allomanya
mindkét varosban 8 ezer ala cstkkent.

Hajdunanason azonban még 1959-ben is 14 601 seetdgesztettek egyéni
gazdasagokban, ami joval meghaladta a helyi tésnéletkezetek sertéstartasat (5903 db).
1960-ra itt is megvaltozott a helyzet, s 1961-feaglindnési gazddknal mar csak 710 allat
maradt, ami a hajdubdszdérményi (1787 db) és a baghoszIbéi (1196 db) gazdakhoz képest
is keveés volt. A termébzovetkezetek megieddése ekkor viszont mar megallithatatlan volt,
mivel Hajdub6szérményben sertésallomanyuk meghalad23 ezer darabot, de ez a szam

Hajdunanason is 16 ezer felett alakult.

284



77. bra

A sertéstenyésztés alakulasa
a hajdananasi termidzdvetkezetekben 1956 és 1980 kazott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

A sertéstenyésztésnek a teréselbvetkezetek kdzOs kezelésébensléanyada az
1960-as években mindendtt ingadozott. HajdubOszdyben 1965-ben (12 193 db),
Hajduszoboszlon 1963-ban (7663 db) és Hajdunan&96b-ben (6112 db) volt a legtbbb
allat, am az 1970-es években a tenyészallatok skEmas kivételével mindenhol jelésen
megemelkedett. Hajdubdszérményben a sertésallom@ng-6l jéval 20 ezer darab feletti
volt, 1980-ban pedig meghaladta a 31 ezer darabatajdliszoboszlon szintén 1974-ben
novekedett meg az allatlétszam, ott ekkor keritosan 10 ezer félé. A helyi rekordot 1978-

ban érték el 12 647 allattal a szoboszl6i kbzoslgsagok.
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78. abra

A sertéstenyésztées alakulasa
a hajdananasi egyéni gazdasagokban 1956 és 1961 kozott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t61 1961-ig. — A kdtetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

Hajdunanason ellenben elmaradt ez a jékermelkedés,éé az 1973-ban még 6 ezer
sertésBl &ll6 allatalloméany 1974-re alig 3712-re csokkeniassu emelkedéssel csak 1980-

ban sikerllt ismét atlépniik a helyi terdetdvetkezeteknek a 6 ezres darabszamot.

3. Lotenyésztés

A lI6tenyésztés mennyiségi mutatoit varosonkéntneleve azt lathatjuk, hogy az
egyéni gazdasagok visszaszoruldsa ebben az esetbhemegtortént ugyan, de a
termebszovetkezetek éte tbérése nem volt olyan egyértéimA nagylizemek a szilkséges
igaeit, illetve a szallitAshoz sziikséges lovakat a ¢@palsok szolgaltatasaival, illetve sajat
gépbeszerzésekkel igyekeztek pétolni. A lotartds ad 1950-es évek masodik felében
visszaszoruloban volt, amit az is jelez, hogy 1858961 kozott Hajdubdszorményben 3709-
rél 1855-re, Hajduszoboszlon 1658-849-re és Hajdunanason is 986-r6l 627-re esstizai
a tanacsi gazdasagokban tartott lovak szama.

Az egyéni gazdasagokban, ott ahol a legtébb 16 18568-ig még 6tt is az

allatlétszam, az ezt kovevisszaesés azonban dramai volt. A l6tartas voleni®s8 és 1961
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kozott az egyéni gazdasagokban Hajdubdszormeny®éss{rol 334-re), Hajduszoboszlon

(1563-rol 157-re), és Hajdunanason (98074-re) is alig 1/10-ére csokkent.

79. abra
A |6tenyésztés alakulasa
a hajdananasi termidzovetkezetekben 1956 és 1980 kazott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t6l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkonyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkoz6 adatainak felha@dasaval.

A mezdgazdasagi természodvetkezetekben, ahol 1957-ben és 1958-ban a knéaka
egyetlen vizsgalt varosban sem érte el a 200-a89-1® Hajdubbdszérményben 3011-re,
Hajduszoboszlon 1072-resth. Az a szbvetkezeti [6allomany viszont, ardkdént a kdzosbe
kényszeritett egyéni gazdasagokbdl szarmazott, tosera csokkenni kezdett. 1961-ben a
k6zds gazdasagok kezelésében Hajdubdszorménybed, Bfdaszoboszién 589, mig
Hajdunanason mindossze 485 16 maradt.

A lbtartas visszaesése az 1960-as években tovdptatbdott, s a mémgazdasagi
gépek és tehergépkocsik  elterjedésével dramai  kiemé csokkent a
termebszovetkezetekben. Hajdunanason 1¥2Hajduszoboszlon pedig 1978Ha kdzos
gazdasagokban tenyésztett lovak szama 100 ala ers)kk976-t6l Hajdubdszérményben
pedig a lovak szama 200 ald esett. 1962 és 1986ttkBHszorményben 88%ir 146-ra,
Hajduszoboszlon 480-rol 65-re, Hajdunanason pe@#yrdl 33-ra csokkent a szbvetkezeti
I6tartas, ami jol mutatja az allattenyéesztési atfmrabekodvetkezett szerkezeti valtast.

Ezzel allt 6sszefiiggésben végsoron az is, hogy a lovak hattérbe szoruldsaval

parhuzamosan a takarmanyozasukhoz elengedhetetbeermesztése is visszaszorult. Az
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allattenyésztési agazatban bekovetkezett struidurddaltozas tehat visszahatott a

névénytermesztésre, ami igazolja feltevésinket ag@zat kdlcsénhatasaval kapcsolatban.

80. abra
A lotenyésztés alakulasa
a hajdananasi egyéni gazdasagokban 1956 és 1961 kozott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t61 1961-ig. — A kdtetek vonatkozé
adatainak felhasznalasaval.

4. Juhtenyésztés

Ehhez a szerkezeti valtdshoz tartozott az is, hagjhtenyésztés megyeszerte
megemelkedett, s az 1970-es évek legvégén egésmekivili nagysagrendet ért el. Az
1950-es évek els felében Hajdubdszérményben és Hajdlszoboszlon jebdntsebb
juhallomény, 1958-t6l 13 ezer, illetve 14 ezer tieddakult, 1961-ben pedig megkozelitette a
17 ezer, illetve a 16 ezer darabot is. Hajdunané&satapveien emelkedett az allatlétszam,
1956-ban és 1957-ben 6 ezer, 1958 és 1960 koatig peezer feletti volt az allomany, 1961-
re pedig a 11 ezret is megkdzelitette (10 870 dbhek szama.

Uzemtipusok szerinti bontasban azt figyelhetjulgneogy Hajdiboszorményben és
Hajduszoboszlon 1959-ig tartott az egyéni gazddsdgenye. 1958-ban é&bbi varosban
8418, utdbbiban 11 645 allatot tenyésztettek, akhkioe még jéval nagyobb volt, mint a
mezgazdasagi termézovetkezetek 5330, illetve 3275 juhot szamléalordinya. 1960-ban
viszont mar a kdéz6s gazdasdgok dominaltak, 196R&sz6rményben tobb mint 15 ezer,

Szoboszldn tobb mint 13 ezer allatot neveltek naggii keretek kdzo6tt, mikozben az egyéni
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gazdasagokban tartott juhok szama mindkét varogpahogy meghaladta a 1200 darabot.

81. 4bra

A juhtenyésztés alakuladsa
a hajdunanasi termedzdvetkezetekben 1956 és 1980 kazott
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Forras: Hajdu-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t0l 1964-ig; Hajdu-Bihar
Megye Statisztikai Evkdnyve 1966H1980-ig. — A kotetek vonatkozé adatainak felha@dasaval.

Hajdunanas abbdl a szempontbdl volt éltée eddigiekdl, hogy itt a szdvetkezeti
juhallomany 1956-t6l folyamatosan meghaladta az éegy gazdasagokét. A
magangazdasagokban tartott juhok szama Hajdunari®&s és 1961 kozott 3273@Halig
292-re zuhant, mig a terndskovetkezetek juhtenyésztése ugyanebbenéatédvallumban
3335-6l tdbb mint 278 ezerre emelkedett.

Az 1960-as, 1970-es években a hajdavarosok juhalya jeleris hullamzasokat
mutatott, am az itbzak végére figyelemre méltd nagysagrendet eért kaélpnodsen
Hajdubdszérményben. Itt igaz ugyan, hogy 1964-den2@4 db), 1971-ben (16 521 db) és
1973-ban (16 946 db) viszonylag alacsonyabb juhd@lny volt a szdvetkezeti kdzos
gazdasagokban, legalabbis a tobbi év 18 és 20kézétti allomanyahoz képest, de 196¥-t
mar tartosan 22 ezer folé emelkedett a darabsz&®79-ben a hajdubdszérmeényi
termebszovetkezetek mar tébb mint 25 ezer, 1980-ban pé&ildp mint 27 ezer juhot
tenyésztettek.

A maéasik két hajdavarosban nagysagrendekkel kiseltit az allomany.
Hajduszoboszlon az 1960-as években 6 és 8 ezettkipigd allatlétszam 1971re 2501-re

esett vissza, s ez a szam csak 1977-ben Iéptmét isatmenetileg — a 6 ezres hatéart. A nagy
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megugras a juhtartast ilietn csak 1980-ban kovetkezett be, akkor hirtelem3[Rra
emelkedett a szoboszl6i szovetkezetekben tartatbélszama.

82. abra
A juhtenyésztés alakuladsa
a hajdunanasi egyéni gazdasagokban 1956 és 1961 kozott
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Forras: Hajd(-Bihar Megye Fontosabb Statisztikdatai 1956-t01 1961-ig. — A kotetek vonatkozé
adatainak felhasznéalaséaval.

Hajdunanason az 1960-as évelé didében még joval 10 ezer feletti darabszam 1973-
ra alig 1779-re csokkent, s igazan jetsnémelkedésre 1980-ig nem is kerlt sor, s akkor is
csak 5897 juh volt a helyi szovetkezetek k6zos lésBben.

Az MSZMP Hajdunanasi Varosi Bizottsaganak az 19@bruar 9-i partértekezletre
készilt beszamol6ja az allattenyésztési agazattegeél a kbvetkesdket allapitotta meg:

,Az allattenyésztés teriiletén jeléatspecializalddas ment végbe. Létrejottek olyan uj
feltételek, amelyek ezt a folyamatot tovabb sedijk korszerli szakositott telepek Iéptek
termelésbe, efsorban a sertés- és baromfitenyésztésben. Adésgét mutatja, hogy
termebszovetkezeteinkben az arbevétel 42%-a /D6zsa %z Micsurin tsz 25%, az Allami
Gazdasagnal 50%-a szarmazik az allattenyésédtésBz allattenyésztés szakosodasi
folyamataban kialakult a megfedelarany a magas és kevésbé abrakigényes allatfajok

kozott? 293

3 MNL HBML XXXV. 11. a/1.d. MSZMP Hajdinanasi VB. Beamolbja az 1975.02.09-i partértekezletre., 16.
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Az allattenyésztési agazat adatai tehat nisgtték a novénytermesztési agazat
vizsgalata soran részletesen bemutatiib ffolyamatokat, kilondésen az egyéni gazdasagok
kezdeti jeleniségének, majd visszaszoruldsanak, dlégt a forradalom utdn meég igen
gyenge, majd a hatalom szandékai szerint nésgdb termebszdvetkezetek térnyerésének a
folyamatat. De ugyanigy kiolvashat6 volt az adatbkhz 1960-as évek Utkeresése és az
1970-es évek masodik felének prosperitasa is, aniceak orszdgos tendencia volt, de
tobbnyire megyei, & helyi szinten is érvényedijl a mindennapokra is hatast gyakorlo
altalanos jelenség

16. kép

A Dorogi utca Hajdunanason az 1970-es évekbent @@jfiés)
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V. Osszegzés

A tudomanyos eredmények szamba vétele, a szembesllé@olgozat legalapviib
megéallapitasaival megkertlhetetlen egy ilyen tedjd és ilyen idbeli hatdrok kozott
mozgd munka végén. A varos torténetének bemutatddgta szazad éldelében inditottuk
az el$ vilaghaboru kovetkezményeinek az ismertetésévebgdvhlékeztink a haborus
aldozatokrodl, az emlékik apolasa érdekében téfeszitesekil és a székely menekiltek
befogadasardl is 1916 és 1918 kozott.

A masodik vilaghaboru és utbélete még kozelebtekiia helyi agrartdrsadalmat ért
XX. szazadi traumak megértéséhez. Az Gjabb vegp&sé€s a nagy lélekszamu helyi
zsidésag deportalasa, valamint a szovjet megszsdlashelyi civilek hadifogsagba hurcolasa
olyan jelenés megprébaltatas volt a varos életében, arblelyrindenképpen szét kellett
ejteniink. Uj eredményekkebKént a helyi gettd rikodését és az elhurcolt hadifoglyok
késsbbi sorsat illeten sikerilt gazdagitani a kordbbi ismereteket téviéforrdsok és Gjabb
szakmunkak bevonasaval.

A téma szempontjabdl kiemelk&gelentsédi volt a féldosztas. A mégazdasagban
a XX. szdzad soran végrehajtott jetentatalakitdsok, rovid &h belul tobbszoér is
rendszerszinten formaltdk &t a teljes gazdasagiésiyrendszert, s mindez mélyrehatd
tarsadalmi valtozasokkal jart egyitt. A valtozasdknozgatoja természetesen a politika volt,
vagyis azok a radikalis politikai fordulatok, mekya masodik vilaghaborut kovien az élet
minden teruletére kihatottak.

A hagyomanyos mégazdasag a nagybirtokok rendszerére épult, amelylmraszti
tarsadalom nagyfoka differencialddasanak koszd@mmet széles rétegek kényszertltek
mezgazdasagi idénymunkakbdl, napszambdl, alkalmi mkimkdmegélni, vagy jobb esetben
cselédsorba allni. A sajat foldhoz jutas, az 6ngdadava valas elérhetetlen alom volt csupan,
am az el§ vilaghaborut koveéten ismételten felésddtek azok a hangok, amelyek a magyar
tarsadalom tobbségeét kiteagrartarsadalom legnagyobb alsé rétegeinek adalgihttatasat
kovetelték.

A Nagyatadi-féle foldosztas még csak a feszlliségeczetésére szolgalt, am 1945-
ben mar politikailag is realissa valt a nagybirtolkszétosztasaval jaré atfogéd foldreform.
Hajdunanason és altalaban az Alféldon klasszikgylmegokok nem léteztek, igy itbként a

100 holdnal nagyobb birtokok, a haborimbsok, vagy annak kikialtott maganszemelyek, az
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egyhazak, és egyéb jogi személynek tekidthintézmeények foldjének az elkobzasa vagy
megvaltasa képezte a foldosztas alapjat.

Orosz Istvan alapvéttanulmanya a hajdunanasi foldosztasroél fontodkiiféisi pontot
jelentett. A helyi Foldigényl Bizottsag tevékenységét levéltari forrasok bevawals
igyekeztiink alaposabban megismerni, s tadgabb n@egidsba helyeztik az orszagos
folyamat és a regionalis sajatossagok bemutatasAzalosszehasonlitast és a kulonboz
szinteken parhuzamosan folyd események 0sszevetédsbbiek soran is fontos szempont
volt. A régoéta vart foldreform azonban sok életledgnt birtok létrehozasat eredményezte,
mivel az UOjgazdak tobbsége nem rendelkezett megfeleszkdzokkel, gépekkel,
allatallomannyal, véimaggal, és szakismerettel ahhoz, hogy hatékony afjamthst
folytathasson. A kommunista hatalomatvételt kégatviszont mar nem is volt cél az emlitett
feltételek biztositasa, az egyéni gazdalkodas ésgjitMagyarorszag szovjetizalasanak nem
titkolt célja a meégazdasag esetében egyet jelentett a szovjet kelndgzer atvételével és a
k6z6s gazdalkodéasra, a tervutasitasra térédteressel.

A kommunista diktatira hatdsainak vizsgalata aaétt szikséges, mert az
agrartarsadalom szenvedései itt kapcsolodtak eggpeijabb totalis diktatara elnyomasaval,
amelynek szerves része volt maga adltetett kollektivizalas is. Az egyéni gazdasagok
ellehetetlenitése és a z uan. ,kulakok” ellen inditadjarat mind-mind egy célt szolgalt, a
szovjet tipusl nagylizemi mggazdasag kialakitdsanak az Gtjaban all6 akadalyohtetését.
Az eszkdzbk masodlagosak voltak, a cél gyors edéeédekében minden megengedett lett.

Lathattuk, visszaemlékezéséklis megismerhettik azt a kegyetlenséget, amely a
hajdunanéasi parasztokat érte. A letartoztatasdkeustruélt pereket, kinzasokat, a rérseg
és a helyi hatalom képvis@hek (mint példaul Porkolab Laszl6 tanacselndkkaphsait.
Leveltari forrasok tamasztottak ala a testvérésti6 Varga Zsuzsanna meghurcolasat, vagy
a jozanésszel gondolkozo, termelési tapasztaldt&ibwulo, s a kdzponti tervutasitasnak
ellentmondd Szanyi Janos hajdinanasi gazda megsziégset. Draviczky Imre helyi tanité
munkdjabol ismertliik meg ugyanakkor Cslrhés VarghoGéngyilkossagba kergetésének
torténetét, hogy csak néhany esetet emlitstink.

A helyi kozosség  szenvedéstortenetéhez  kapcsoldd&k  hortobagyi
kényszermunkataborok torténete is, mivel a varogvéilen szomszédsagaban, a Tedeji
Allami Gazdaséag teriiletén 1951. decembeé| Ttikodott egy ilyen zart tabor. A fogva
tartott, rabokként kezelt emberek (gyakran gyermetsaladok) Iétszama 1953 jualiusaban
elérte a 676dt, amely a tobbi ilyen taborhoz viszonyitva is kiee mérdinek szamitott.

Osszehasonlitasképpen a legtobb rabot fogado tmoBdepen 1049, Ebesen 910, Borséson
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830 ¥t tartottak 6rizetben, mig a legkevesebb fogoly Kormoépusztan9 (48) és
Laszlédmajorban (278 6J volt. A Hortobagyi Kényszermunkataborokba Elhdtao
Egyesiilete tobb mint 700 egykori tedeji rabot taytivan. Eletkorilményeikil, a velik
szemben alkalmazott banasmaodrél, meghurcolasulsdé&bbi sorsukrdl Apatini Ferenc
lllés visszaemlékezéseinek koszoleet rendelkeziink részletes ismeretekkel. Az elhastol
gyermekként megél Apatini Ferenc lllés egyike azon tl&hek, akik igyekeznek
megismertetni az utdkorral a hortobagyi kényszekatdborok egykori lakdinak
szenvedéseit.

Az 1950-es évek targyalasat kaset egészen roviden az 1956-os forradalom helyi
eseményeire és a megtorlas hajdunanasi aldozataisaksara is kitértiink, majd a fentiek
ismeretében kovetkezett a terfmddvetkezeti rendszer bemutatdsa. Veégigkovettilgy ho
miként fordult az orszagos politika abba az iranyai elvezetett a féldosztas utan kialakult
birtokszerkezet felszamolasahoz és egy azzal ggékarellenkey, szocialista hagylizemekre
éplub, szovjet mintara kialakitott mégazdasag létrehozasahoz. Tulajdonképpen a korabbi
arisztokrata nagybirtok helyébe most allami gazgals&s k6zds gazdasagok Iéptek.

Lattuk a szoOvetkezetesités lassu folyamatat, denadlast, az Gjabb és UGjabb
hullamokat, a mindehhez szorosan &idt kulakuldozést, a tagositasokat, a kotélez
beszolgaltatas és az adodterhek visszassagait, @l azg 1956-os forradalom leverését
koveben az utolso kollektivizalasi kampanydgglmét. Vazlatosan kitekintettlink a rendszer
késbbi mikddésére, a koncepcionalis vitakra, s a tefsmivetkezeteket érimfjogszabalyi
kornyezet valtozasaira, majd részletesen foglalkudzt folyamat hajdinanasi allomasaival.

Az 1948-ban alapitott, feltelédeg Bocskai nevét visélktzds gazdasagbol jott 1étre
1949-ben az efsharom valodi termékzovetkezet, a December 21, a Micsurin és a T&csic
Tsz, majd még ugyanabban az évben a DOzsa TsHakdas Tsz. 1950-ben meég két kisebb
gazdasaggal egészilt ki a rendszer, &fPés a Kossuth Tsz-el. A masodik kollektivizalasi
hullam soran, 1955-ben sziletett a Szikra Tszfradalom azonban a szévetkezetek csaknem
telies szétesését eredményezte. A Kadari restatié&ivetien Hajdinanason is Ujraindult a
kozos gazdalkodas. 1957-ben hoztéak létre a Bo&skai JOkai Tsz-t, mig a December 21 Uj
Elet néven rikddott tovabb. 1960-ban utolséként alakult meg gtoledbb kitarté egyéni
gazdakat tomort Rakoczi Tsz, s igy az 1960-as évekre, az alapitasegsinések és
beolvadasok utan egy 7 kozds gazdasagbdl (Dézsad&sa Micsurin, Szikra, Uj Elet, Lenin
és R&koczi Tsz) 4llé terntazdvetkezeti struktira jott 1étre Hajdunanason.iltegracios
folyamatok azonban tovabb folytatédtak, s 1977-tzerLenin Tsz és a R&koczi Tsz

egyesulését kovéen megalakult a varos legnagyobb nagyltizeme, a Bekeés.
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A Kkollektivizalas folyamatat helyi szinten tekititd kellett lenni az orszagos
esemeényekl valo eltérésekre is, kiemelve ezaltal a helyidBggsagokat. Bemutattuk a
meghataroz6 term&dzovetkezeteket, a szovetkezeti struktira valtizésakilénbosd
kollektivizalasi hullamok soran, s killon széltunkedeji Allami Gazdaséag ikodésésl is.
Ezt kdveben tértink ra a nagyuzemi gazdalkodas kiteljesedésa részletes targyalasara, s
megprobaltuk elhelyezni Hajdinanast a szocialigadgazdasag rendszerében.

A termebszovetkezetek meggddésének a folyamataval foglalkozva a
terlletndvekedés és a taglétszam emelkedés teadascierhettik meg Hajdu-Bihar Megye,
valamint a hajduvarosok (Hajdunanas mellett Hajgabémény és Hajduszoboszld)
viszonylataban 1956 utan. Kulén  figyelmet forditok a  hajdinanasi
termebszovetkezetekre, amelyek fajését 1956 és 1967 kozott egyenként, de egymas
viszonylataban targyaltuk. A Tedeji Allami GazdasE@b6 utani torténetére is kitértiink,
foglalkoztunk a vetésterillet és a termésatlag,viahaz allattenyésztés volumenének az
alakulasaval, s lathattuk, hogy kiléndsen a buza-aékukoricatermesztés, valamint a
sertéstartas volt kiemelkéd

A Hajdunanasi Geépallomasrél szolé alfejezetbensgatuk a gépallomany, az
elvégzett gépi munka és az atlagos allomanyi létsz#lakulasat is. Targyaltuk a
gépallomasok jelefiségét, a termelésben betdltott szerepét és azgkalitikai funkcidkat,
amelyeket a partvezetés szandékanak medéxietllatott. Sz volt a hatalom félelntdia
termebszovetkezeti tulajdonnal kapcsolatban, kilondsenamezgazdasagi nagygepeket
illeti. Eredeti forrasokkal sikerult alatamasztariiajdinanasi Gépallomas kapcsan felngeril
problémaékat, amelyek leginkdbb a novékgények kielégitéséhez, a mediégépallomany
allaganak megyzéséhez, karbantartasahoz, Uj gépek beszerzédshezechnikai feltételek
hianyossagaihoz kédtek.

A haztaji gazdasagok funkciojat, az ahhoz kapckbhitakat és az Gzemtipus hajdu-
bihar megyei elterjedését is megismerhettik. Lathdgy miként lett a szOvetkezeti tagok
megélhetését szolgalé jovedelem kiegészitdsélz egyéni érdekeltség, és a
terméseredmények, valamint az allattartas volumeén novekedéséhez hozzajaruld, a
k6z0s gazdasdg mellett a kisiizem tovabbélését si@dfo a magyar meégazdasag
specifikumanak tekinthét idével az allam altal is tamogatott gazdasagpolitikagoldas.

A haztdji foldterlilete 1952 és 1962 kdzott 5728 kaldrél 70.859 kat. holdraéit
Hajdu-Bihar Megyében. Hajdunanason ez a noveked#sO 1és 1962 kozott volt a
legmagasabb, amikor 582 kat. holdrél 3559 kat. taokanelkedett. A szOvetkezeti €s a haztji

egymas mellett élése, egymasra utaltsaga egyijkbdd rendszer alapjat képezte. A haztdji
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vetbmaghoz és takarmanyhoz jutott, mikbzben dwréuyi allattartast folytatott és nagytizemi
keretek kozo6tt nehezebberivelhet) ndvénykultirdk termesztésével foglalkozott.

A mezgazdasadgi termébzovetkezetek szamara tehat a sajat tulajdonu,léonal
géppark létesitése, a modern technologiak,taagya, késbb a hibrid vaimagok, a @ri
vetést lehdivé tewy szelektiv gyomirtd szerek, valamint a tagok szgesErdekeltségének a
novelése, a dontések meghozataldba val6 bevonasnkgyobb termelési onall6sag és a
h&ztaji gazdasagok elterjedése teremtette meg tadkdtételeket, amelyek a jobb termelési
mutatok eléréséhez szikségeltettek.

Az orszagos adatok is vilagosan megmutattak, segye és hajduvarosok szintjén
végrehajtott elemzés is medsitette, hogy a fejlett, jol tkddd nagylizemi meigazdasag
kialakuldsdhoz agrarpolitikai fordulatra volt szégs Amint a Dogei Imre altal képviselt
keményvonalas, merev iranyitast egy szabadabbesreNezetés valtotta fel, megindult a
vidéki Magyarorszagon a szovetkezeti rendszer kddazasa.

Részletesen is nyomon kovetheblt, hogy miként alakult megyei szinten, valamint
Hajdunanas, Hajdubdszormény és Hajdluszoboszl6 mnyitdban a vetésterilet, a
termésmennyiség és a termésatlag a kulGhawénykultirdk esetében. Az eredmeények
ismételt felsorolasatél ezuattal eltekinthetiink, yannelég most megjegyezni, hogy a
Hajdunanas hataraban termesztett legfontosabb pékéa buza, a kukorica, a napraforgo és
a cukorrépa esetében is kimutathaté volt a Iényegeskedés a termésmennyiségben. A
termésatlagok is emelkedtek a hatékonyabb termefdlsiszonhéten, bar az igjaras, mint
befolyasolo tényez kisebb-nagyobb ingadozasokat okozott. 198674 foldtertletek
mérésének hivatalos mértékegysége a korabbi kedhsztold helyett a hektar lett, s 197R-t
a hivatalos kimutatasokban is attértek a termégdl@setében a hektar alapi mérésre, amit a
torténeti liség me@rzésének az érdekében a disszertacio is kovet. saamok kozotti
0sszehasonlitas érdekében, ahol sziikséges vditbabkkal jeleztiik a tendenciakat.

Az allattenyésztési agazat esetében négy fajpiusstaltunk, a szarvasmarha, a sertés,
a |6 és a juh tenyésztésének orszagos, megyeijdavheosi szinten tortén alakulasat
vetettik ©6ssze. A legnagyobb ndvekedést a sertés j@h esetében tapasztaltuk, mig a
I6allomany a gépesitésoethaladasaval 6sszhangban jeleah visszaszorult. Az adatok azt
is alatamasztottak, hogy vilagos 6sszefiiggés viitaatas csokkenése és a lovak szamara is
fontos zabtermesztés alakulasa kdzott.

Végezetll szoljunk néhany gondolatot a munka saakmatterésl is. A doktori

ertekezés célja a varos XX. szazadi szenvedéseaindizlatos bemutatasan tul az volt, hogy
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attekintse azt az utat, amit orszagos és helyiteszia magyar agrarium €s a magyar
agrartarsadalom bejart a masodik vilaghaboru wégeét1980-as évekig.

Szokatlan korszakhatarok kozétt mozog tehat aadaly hiszen nem 1945-6t és a
masodik vilaghaboru végeét tekinti kiindulasi pong&, hanem korabbrdl indul és vizsgalatait
sem hagyja abba a kollektivizalas befémasével, a termé&szovetkezetek és az allami
gazdasagok egyeduralomra jutdsaval a magyardégaedasagban. Tulmutat ezen a
megszokott korszakhataron is és behatéan ismarekat a termelési eredményeket, amit a
hajdunanasi termé&szovetkezetek az 1980-as évekig a folyamatos teahriechnoldgiai
fejlédés ésdkeént egy atgondoltabb, a gazdasagi szempontokat&snebk érdekeit jobban
integralé Uzemszervezeti és jovedelemelosztasi ammmusok eredményeképpen elért.

igy vélik lehetvé, hogy nédpontjat kiszélesitve bemutassa azokat a mélyrehatd
valtozasokat, amelyek a magyar gazdasagban az 1930-as évek és az 1980-as évdk kdz6
eltelt fél évszazadban végbementek. Az agrariumkezetének teljes ujjaalakitasaval jard
rendszerszitit problémak és az agrartarsadalmét egprobaltatasok dsszetett hatasainak a
bemutatdsa a munka kiemelt célkisei kézé tartozott. De ugyanigy koézponti kérdéske
fogalmazddott meg a kutatds soran az is, hogy pzsak értelmetlen szenvedéssel jaro,
diktatorikus eszkozokkel, tulkapasokkal, a hatalmémok agresszidjaval megvalositott
kollektivizalast kdvaten miként valt a természovetkezet a vidéki Magyarorszag életének
szerves reészéve. Miért alakulhatott ki a helyiekbwsztalgikus érzelem a nagylzemi
mezgazdasag irant a rendszervaltozast kiet ha a kollektivizalt nagylizem mindvégig
ugyanaz a szovjet mintakat kodet tagok életét megkeséritmegélhetését ellehetetlehit
munkaerejét kihasznaldé kolhoz-sizeképdmény maradt, mint ami a szovetkezetesitési
hullamok idején volt? Nyilvanvaléan azért, mertemgsz rendszer és a terfisziovetkezet is
valtozoban volt, s idvel a mindennapi élet természetes keretéve letelyam kdzosseghez
tartozas erzését adta és biztos megélhetést rtyngoicsak a szdvetkezeti tagnak, de egész
csaladjanak. Mikor és milyen feltételek teljesilésellett valtozott meg a korabbi jogos
ellenszenv élbb elfogadassa, majd egy Ujfajta 6nazonossagga.

A fenti lényeges kérdéseket tdbb iranybdl is nedet kozeliteni, megvalaszolasukhoz
viszont kulonbo& modszerek alkalmazasa valt szilkségessé. A térkaaiama is jeleris,
mind az Ujabb, mind a régebbi szakmunkakat és tadgos publikaciokat tekintve, annak
ellenére, hogy a termizdvetkezeti rendszer felszadmolésa alig negyeddadvaéent meg. A
kezdeti nehézségek és az 1960-as évek masodike felégyakorlatban is megjelken

szemléletvaltas miatt a kortars gazdasagi szakeskbeikkei és egy-egy részproblémat
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A szakirodalom ismerete és a kortars s@ergykord munkainak hasznalata azonban
csak a Kkiindulasi alapot szolgaltatta a tedsebvetkezeti rendszer iikdodésének a
bemutatdasdhoz. Legaldbb ennyire fontos volt a télsmleges forrdsainak a felkutatdsa a
levéltarakban, valamint az ,oral history” altal gt lehetségek megragadasa ameddig még
koztunk élnek a kor tanui.

A levéltéri forrdsok feldolgozasa és a terisebvetkezeti rendszer orszagos és helyi
vezebivel készitett interjuk felhasznalasa egyérigm a disszertacid 0j eredményének
tekinthe6. Szintén szamos 0j megfigyelést, 6sszehasonkidzdst és fontos kbdvetkeztetést
sikerllt levonni azokbol a statisztikai adatsordkbamelyek tudomanyos feldolgozasa
Hajdunanas és korny&zhajduvarosok (Hajdubdszdérmény, HajdlUszoboszlo)ntetében
ilyen mélységben mostdaszor tértént meg.

A helytérténet tagabb értelmezési rbiez helyezése, a helyi események orszagos
kitekintésben tortéh targyalasa végigvonul a dolgozat gondolati stmdin és nemcsak a
termebszovetkezetek tikodését, de a kollektivizalas torténetét, a kommstanidiktatdra
éveit, az 1945-6s foldosztast, vagy a masodik kibgriat és az azt mefed éveket
bemutato részekben is megfigyethet

Mindez tudatos és d@ile eltervezett léptekvaltasokat tesz lékiét a helyi és az
orszagos események, a mikro- és a makroszint kdZéteményem szerint ugyanis a Kett
elvdlaszthatatlan egymastél, s ha vannak is edkrdsmangsulyeltolodasok kozoéttik, amiket
helyi jellegzetességként értelmezhetiink, de a kit $sszefliggése és egymasra utaltsaga
tagadhatatlan.

A disszert4cio témavalasztasat, mint emlitettidlszben az az ellentmondas tette
indokolttd, ami a szovetkezeti tagsagnak az 197Cesk elejéll egyre nagyobb
életszinvonalat biztosito terndekOvetkezeti rendszer és a kollektivizalas keadésizakaval
kapcsolatban, a hajdunanasiakban maig étzékeny sebeket okozo6 nyiltészak kozott
feszllt. Valaszokat igyekeztink talalni arra, h@agyemberek tonkretételével, a tulajdonhoz
valé jog sarba tiprasaval induld rendszer, mikéit & vidék életét meghatarozd, biztos
keresetet és kozOsségi €lményt is nyajtdé, a miral@neletet meghatarozé nagytzemi
rendszerré. A helyi folyamatokat azonban tagabletker kellett helyezni, s ezért kaptak
hangsulyt az orszagos esemeények €s a megyei teakléc

Az ebszakos kollektivizalassal foglalkozva olyan jelegedé is latotérbe kertltek,
mint példaul a kuldkild6zés, a konstrualt perekgyvd956 és az azt kovetkegyetlen
megtorlas. Hajdunanason még most is emlékeznekreezak idkre, mint ahogy nem

felejtették el a megéks idészak szornfiségeit sem, a szovjet hadifogsagba hurcolt férfiak
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esetét, vagy a helyi zsidésagot sujto deportaldsdkaunkaban helyet kellett adni ezeknek a
torténéseknek is, annak ellenére, hogysighan a kollektivizalasra és az 1956 utani
szocialista maigazdasagra igyekeztunk iranyitani a figyelminket.

Az agrarium és az agrartarsadalom a masodik \alagiu kitérésél az 1970-es évek
vegeig terjed idészakban gyokeres atalakulason ment keresztil. Alo$itas a
magantulajdon kiterjesztését, adsmakos kollektivizalas viszont annak teljes felsakasat
jelentette. A termébkzovetkezetek a nagylzemi migazdasag kiépitésének modja és
eszkozei, az agitatorok tevékenysége és a megeilimetiéezségek miatt kezdetben a diktatura
szimbolumai lettek.

Az 1960-as évelkit viszont, amikor a rendszer megszilardult és nabgyeret engedett
az onrendelkezésnek, az egyéni kezdeményezéseknekmabszovetkezetekheziiZ6dd
viszony megvaltozott. Javultak a terméseredményekjekedett a szOvetkezeti tagsag
jovedelme, kdonnyebbé valt a megélhetés és témméletkezet biztos munkahellyé és a
vidéki élet természetes keretévé kezdett valni. KEze jelenségek Hajdunanason is
megfigyelhetek voltak, s mind a mai napig meghatarozzdk a éklyiszonyulasat a

termebszovetkezeti rendszerdszakahoz.
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