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A Debreceni Egyetem éltal, az Igazsdgi Minisztérium ,, Jogiszképzés szinvonaldnak
emelését célzd programok” oktatdi — hallgatéi kozos kutatds megvaldsitdsdra elnyert
timogatés keretében, ,, Az dsszehasonlitd tarsasdgi jogi kutatds evedményeinek beépitése
az oktatdsba” cimli program megvaldsitdsa alatt lehetdség nyilt arra, hogy egy PhD
hallgaté6 és konzulense koz6s kutatémunkat végezhessen.!

A program vj irdnyok nyitdsara, az eddigi feltdrt kérdéskorok elmélyitésére és ujkutatasi
eredmények sziiletésére biztositott lehetdséget. A téma id8szertiségét és aktualitdsat a
megjelend publikacidk és jogalkotasi kérdések is mutatjék, a megvalésulé munka a
nemzetkozi kutatdsi vonalakkal szinkronban van, értékelhetd eredmények varhatok
a kutatds lezarultédval. A kutatds kivéléan kapcsolhat6 az egyetemi képzéshez, annak
eredményei beépiilnek oktatsba. Jelen tanulmany egy rész-témét emel ki a kutatasbdl:
az eurdpai tarsasagi jog jelenlétét az dsszehasonlitd jogi kornyezetben.

* A tanulmény az Igazsagligyi Minisztérium jogdszképzés szinvonaldnak emelését célzé programjai

keretében valésult meg

1 A kutatas résztvevéi: Szikora Veronika (habilitalt egyetemi docens), Debreceni Egyetem,
Allam-és Jogtudoményi Kar, Polgdri Jogi Tanszék és Csaholczi Erika (nappali tagozatos PhD
hallgatd) Debreceni Egyetem, Marton Géza Doktori Iskola
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SZIKORA VERONIKA

1. AZ 0SSZEHASONLITO TARSASAGI JOGI ELEMZES JELENTOSEGE

A tarsasagi jog az egyik olyan jogteriilet, amely legdinamikusabban valtozik a
maginjogon beliil. Ennek elsédleges oka az, hogy a véllalkozisok jogédnak szervezeti
kereteit biztositja és a gazdasdg miikodésének meghatirozo, befolydsold tényezdje.

A jogosszehasonlitds a tirsasagi jog esetében egészen kiilonds, nagy jelentéséggel
bird, és nem csak az Eurépai Unid joganak harmonizaldsa és a jogegységesitése sorn.
A nemzeti, nemzetkézi tirsasagi jog kérdései is jra és Gjra a nemzeti szabalyozasok
funkciondlis 6sszehasonlitasihoz vezetnek. A fejlett piacgazdasigokban a tarsasigok
a gazdasdgi aktivitds f6 hordoz6i. A menedzsment az tgyfelek, a dolgozdk, a
hitelez8k, az idegen tékét szolgiltatok, és a tirsasdg aktiv szerepl6i szabilyozast
igénylé egytittmiikodése alapvetden ugyanazokat a kérdéseket veti fel az egyes
rendszerekben, azonban a jogi tradici6, gazdasigtorténeti fejlédés és az allam
beavatkozasi hajlanddsdga alapjan, tobbé-kevésbé eltéréen valaszolhatd meg.

A nemzeti térsasigi jogok nagy tapasztalati toke birtokdban vannak, ezek 6sszevetd
éreékelése kovetkeztetések megfogalmazasdra 6sztonoz, amelyek a tarsasigi jogok
fejlédését sikeresebbé teheti. A gazdasdgi és jogi kornyezet véltozésa, a hatirokon
ativeld gazdasdgi forgalom, és a tékepiacok vildgméretli megnyitdsa mas orszégok
jogszabdlyainak értelmezésére kényszerit benniinket is.2

Armin von Bogdandy felhivja a figyelmiinket arra, hogy mds eurdpai jogrendek
alapvetd strukeardjic a formalddd eurdpai jogi térség szemszogébdl szitkséges
vizsgalni, ¢és tisztelni kell azok torténetei tapasztalatait, a fejlédésik egyes
lépeséit, jogi és tudomdnyos stilusukat, és ennek tudatdban fejleszthetjiik sajdt
hagyoményunkat.?

2. A TARSASAGI JOGHARMONIZACIO CELKITUZESEI

A modern gazdasigi élet egyik domindns jelensége a termelési folyamatok
nemzetkozivé véldsa, aminek a keretei kozott a piaci verseny kovetelményeinek
megfeleléen a tarsaségok orszéghatirokon 4tlépd tevékenysége, nem csak hogy
megengedett, hanem az Eurdpai Unié alapvetd koncepcidjinak egyikét igyekszik
megvaldsitani. Az eurdpai integracion beliil egy olyan egységes piac, bels6 hatarok
nélkiili térség megvaldsitasa a cél, amely biztositja a jogi személyek korldtozastol
mentes mozgasat.’

2 Hueck, Gotz - Windbichler, Christine: Gesellschaftsrecht, 20. Aufl., Beck, Miinchen (2003)
12
3 A tarsasagijog jogharmonizacids vonatkozasairol lasd még példaul: Sandor Istvan: Az eurépai
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A gazdasagi tirsasagok harmonizicidja sordn egyes fontosabb alapitisi, szervezeti
¢és mukodési jellemzokre helyezik a hangstlyt. Az integracids célkittizés abban
all, hogy a tagéllamok joginak kozelitésével lényegesen egyszer(ibbé tehetd a mds
tagorszagbeli cégalapitds vagy részesedésszerzés, mivel hasonlé szabilyokra lehet
timaszkodni. Egyes mukodési koltségek kiegyenlitddnek, a hitelezévédelem is
hasonlé megoldasokon alapul, a tagok egymads kozotti viszonya, illetve a tirsasdghoz
fiz6d6 kapcsolataik a lényegi pontokon hasonlok és igy a befektetSk is jobban
érezhetik az egységes piac elényeit.*

Az unids beavatkozds, az egyéb tdrsasigi formak mell6zésével, szinte csak a
tkeegyesitd tarsasdgokra koncentrdl, ezért is nehéz az eltérd jogrendszerek kozote
mindenki éltal elfogadhaté megoldasokat taldlni’ A személyegyesitd tarsasigok
miikodésére nincs meghatdrozd befolyédssal, ezek ugyanis a nemzeti jog szerves
alkotérészei® Jelentdsége inkdbb a t8keegyesité tdrsasigok bizonyos teriiletein
nyilvdnul meg és irdnyelvekben jut érvényre, amelyekben a nemzeti jogalkotdsnak
adjak meg a kovetendd utat. Az irdnyelv a tagillamok jogkozelitésének eszkoze.”
A jogharmonizaciét kovetd jogalkalmazésban szémos felhasznalhaté gyakorlati
tapasztalat keletkezett. Ne elégedjiink meg a kotelezéen alkalmazandé normak
megismerésével! A személyegyesitd tarsasigok szabélyaira vonatkozd szabélyok
éppolyan fontosak lehetnek, mint az uniés normak.

tarsasagi jog kovetelményei és a magyar tarsasagi jog, Gazdasdg és Jog 1997/2, 3-9., Sandor
Istvan: Eltérések és hasonlosagok a tarsasagi jog teriiletén Nyugat-Eurépaban, Gazdasdg és Jog
2000/9-10, 11-15., Sarkozy, Tamas: A gazdasag joga, mint az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozas
hajtéereje, Gazdasdg és Jog 1998/7-8, 9-16.; Kisfaludi Andras: Jogharmonizacié a kereskedelmi
tarsasagok jogaban, in: Vékas Lajos (szerk.): Eurdpai kozosségi jogi elemek a magdn- és a
kereskedelmi jogban, KJK-KERSZOV, Budapest (2001) 99-248., Pajor-Bytomski Magdalena:
Jogharmonizaci6 a kereskedelmi jog néhany témakorében, in: Vékas (2001) 249-299.

4 Berke Barna — Fazekas Judit - Gadé Gabor - Kiraly Miklés - Kisfaludy Andras — Miskolczi
Bodnar Péter: Eurdpai tdrsasdgi jog (szerk.: Miskolczi Bodnar Péter), KJK-Kerszov, Budapest
(2000) 78.

5 Benacchio, Giannantonio: Az eurdpai kozosség magdnjoga, Polgdri jog, Kereskedelmi jog,
Osiris, Budapest (2003) 152.

6 Teleki is kifejti Prof. L. Timmermannal folytatott konzulticidjara hivatkozva, hogy a holland
kormény nem tamogatta j kozosségi szabalyozas kialakitdsat a tarsasagi jog tekintetében.
[Teleki Zsuzsa: A holland tdrsasdgi jog helye a jogrendszerben és az eurdpai kiozdsségi
tdrsasdgi jogi irdnyelvek adaptdcidja a holland jogban. Készilt: A Holland és a Magyar
Kormany kozétti unids csatlakozasra felkészité program keretében, az 1ij magyar Polgari
Torvénykonyv elkészitése érdekében, az unids szabalyozas, illetve gyakorlat megismerése
céljabdl, a holland szakértdk részvételével tartott konferencia idején, 2001. szeptember 24-
25., kézirat (1-5.) 5.]

7 Teleki Zsuzsa (szerk.): Tdrsasdgi jog, cégjog, Eurdpai Jogi Fiizetek, HVG-ORAC, Budapest
(2003
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3. EUROPAI TARSASAGI JOGOK — EUROPAI TARSASAGI JOG

Eurdpai tirsasdgi jogok vagy eurdpai tarsasigi jog? — tehetjik fel a kérdést. Az
Eurépai Unié tagéllamainak nemzeti tarsasigi joganak alakuldsa és az Eurépai Unid
jogharmonizald-,jogegységesits” torekvései nem minden esetben mutatnak egy
irdnyba.

Az Eurépai Unidnak nincs ,nemzetek feletti” térsasagi joga, amely felolelné a
tdrsasagi jogra vonatkozo Gsszes normat.

Ha az ,eurdpai” joggal valé harmonizaciérdl beszélink, abban is egységes
dllasponton kell lenniink, hogy mit értiink az ,eurépai” fogalom alatt. Az
elmélyiiltebb vizsgdlodas igénye nélkiil meg kell dllapitunk azt a kozos nevezét,
amely viszonylatdban értelmezzitk a hozzarendelt ismereteket. Pajor-Bytomski
vildgosan kifejti, hogy a német jogtudomény tobbségi allispontja mit ért az
seuropai” fogalom alatt. fgy ebbe tartozik az Eurdpai Unié tagallamainak
tobbségében megkozelitdleg egységesen érvényesild jog, tehit nemcsak a
Briisszelben alkotott kozosségi/unids maganjog, hanem az tn. egyezményes
magénjog is, ami alatt a jogegységesitd célzattal létrejott egyezményeket értjirk.®
Az uniés maganjog csak egy szlikebb szelet az ,eurépai” magénjog fogalménak. Ezt
a gondolatot tovébbfiizve az unids kereskedelmi jog 6néllé 1étét is megkérddjelezi
Pajor-Bytomski, st ki is mondja, hogy a kereskedelmi jog, ,,mint jogteriilet nem is
létezik”’ Amig az egységes polgari térvénykonyvrél (egységes maganjogrol) nap,
mint nap hallhattunk, szimos tanulmény is sziiletett a témdaban'® (bar ez a torekvés
is vesztett kezdeti lendiiletébdl), addig egy eurdpai kereskedelmi torvénykonyvrél
alig."! Természetesen ennek is vannak lelkes hivei (példdul Grundmann), de péld4ul

8 Pajor-Bytomski Magdalena: Jogharmonizdcié a kereskedelmi jog néhdny témakirében, in:
Eurdpai kozosségi jogi elemek a magin- és a kereskedelmi jogban, Vékas Lajos (szerk.) KJK-
KERSZOV, Budapest (2001) 249. utal: M4dl Ferenc, Vékas Lajos: Nemzetkdzi magénjog és
nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok joga, 5. kiadas, Tankonyvkiado, Budapest (2000) 549-552.

9 Pajor-Bytomski in Vékas (2001) 249. V6. Hopt, Klaus J.: Europdisches Gesellschaftsrecht -
Krise und neue Anliufe, ZIP (1998) 96-103.

10 A szerzédési jog egységesitésére iranyuld torekvésének eléfutira az 1982 6ta (uniods
tamogatassal is) miikod6 ,,Lando-Bizottsag”. A 90-es évek elején mar az Eurdpai Parlament
is felszolitotta a Bizottsdgot az egységes Eurdpai Maganjogi Torvénykonyv kidolgozasanak
el6készitd munkalataira [O] 1989 C158/400 (26 May 1989) és OJ 1994 C205/518 (6 May
1994)]. [Vékas: Eurdpai kozosségi fogyasztovédelemi maganjog, in: Eurdpai kozosségi jogi
elemek (...) Vékas (szerk.) (2001) 27-30.]

11 Az eurdpai tarsasagi jogi mintaszabalyozas lehetséges utja a European Model Company Act
(EMCA), amelyen a szakemberek jelenleg is dolgoznak. A kezdeményezés nem a nemzeti
tarsasagi jog kozvetlen harmonizaldsara torekszik, hanem a kiilonféle nemzeti rendszerek
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Németorszagban az uni6s kereskedelmi jog visszhangja nem erételjes, aminek az
oka abban keresendd, hogy a Handelsgesetzbuch-ot kevés ponton érintették a
kereskedelmi jogot célz6 kozosségi harmonizicids intézkedések.'

4. AZ EUROPAI TARSASAGI JOG JELENLETE ES SZEREPE

A térsasagi jog nemzetkozi dimenzidjinak vizsgalata kiemelten fontos. Ez egész
killonosen tiikr6z8dik abban, ahogyan a szabad 4ru- és tékemozgison alapuld,
az Eurépai Unié keretein belil létrehozott kozos piac kialakitasit jelentésen
befoly4solta a tdrsasagi jog.

Az eurdpai tarsasdgi jog a bels6 piac egyik sarokkove. Az unids tdrsasigi jog az
elmule évtizedekben jelentds fejlédésen ment keresztill. A harmonizécié tobb
kérdéskorre kiterjed, példaul a részvényesek és mésok érdekeinek védelme, a
nyilvinosan miikodé részvénytirsasigok tékéjének létrehozdsa és fenntartdsa, a
nyilvanos vételi ajinlatok, a fidktelepekre vonatkozé adatkozlési kotelezettségek,
az egyesiilések és szétvalasok, az egyszemélyes korldtolt felel8sségti tirsasagokra
vonatkozé minimélis szabalyok, a részvényesek jogai és a kapcsolddé teriiletek,
példaul a pénziigyi jelentéstétel és a szdmvitel. Ezenkiviil jelentds elérelépés tortént
a kiilonféle jogi formék megsziletésében — az eurdpai gazdasigi egyesiilés (EGE),
az eurdpai részvénytarsasag (SE) és az eurdpai szdvetkezet (SCE) - tekintetében.

Az elmult id8szakban azonban egyre nchezebbé vélt az eurdpai tdrsasdgi jogot
érintd jogalkotdsi kezdeményezések keresztiilvitele. Ezt szemlélteti példaul, hogy
nincs elérehaladds egyes egyszertsitési kezdeményezéseket és az eurdpai zértkort
térsasdg (SPE) statitumadra vonatkozo javaslatot illetden. Ugyanakkor a gazdasdgi
tevékenység hatarokon 4tiveld jellege a véllalatok és a fogyasztok szempontjabol
egyarant sokkal hangstlyosabba vélt.

sajatossagainak megértését kivanja elémozditani, és rugalmas, szabadon valaszthaté mintat
kivan nytjtani. Baums, Theodor — Andersen, Paul Kriiger: The European Model Company
Law Act Project, March 1, 2008, ECGI - Law Working Paper No. 97/2008, Baums, Theodor:
Europaische Modellgesetze in Gesellschaftsrecht, Institut for Law and Finance, Working paper
series No. 75, 01/2008. 1-10. Lasd még: Csaholczi Erika: Az Eurépai Tdrsasdgi Modelltorvény
tervezet bemutatdsa. In: Szabé Miklos (szerk.) Doktoranduszok féruma, Miskolc, 2015.
november 19., Miskolci Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar Szekciékiadvénya, Miskolc
(2016) 63-67.

12 Lasd: Pajor-Bytomski in Vékas (2001) 250. Ezek az intézkedések tobbnyire a HGB-n kiviili
teriileteket érintette féként, ilyen példaul az eurépai vallalati és t8kepiaci joghoz tatozé
fogalmak. Vo.: Vékas Lajos: Az uj Polgdri Torvénykonyv elméleti elokérdései, HVG - Orac,
Budapest (2001) 48.

185



SZIKORA VERONIKA

5. Az EUROPAI KOZOSSEG/EUROPATI UNIO TARSASAGI
JOGI JOGALKOTASA

S.1. Irdnyelvek

Az clfogadott tarsasigi jogi irdnyelvek az aldbbiak: elsd irdnyelv a t8keegyesitd
térsasigok alapitdsirdl, semmisségérdl és szerveik képviseleti jogardl (68/151/
EGK; 1968. marcius 9.), mddositotta: a 2003/58/EK irdnyelv (2003. julius 15.);
miésodik irdnyelv a részvénytarsasdgok alapitasirdl, alaptdkéjének védelmérdl és
modositasardl (77/91/EGK; 1976. december 13.), médositotta: a 92/101/EGK
irdnyelv (1992. november 23.); harmadik irdnyelv a részvénytarsasigok egyesiilésérsl
(78/855/EGK; 1978. oktéber 9.), mddositotta: a 2011/35/EU iranyelv (2011.
4prilis 5.); negyedik irdnyelv a t8keegyesitd tarsasdgok évzirlatirdl (78/660/EGK;
1978.julius 25.), médositotta: 299/60/EK irdnyelv (1999. jinius 17.) ésa2003/38/
EK irdnyelv (2003. majus 13.); hatodik irdnyelv a részvénytdrsasigok széevaldsardl
(82/891/GK; 1982. december 17.); hetedik irdnyelv a konszolidalt évzarlatrdl (a
konszern dsszevont beszdmoléjarél) (83/349/EGK; 1983. junius 13.), a negyedik
és a hetedik irdnyelvet egyiitt mddositotta: a 90/604/EGK (1990. november 8.),
a 90/605/EGK irdnyelv (1990. november 8.), 2001/65/EK (2001. szeptember
27.) és a 2003/51/EK (2003. junius 18.); nyolcadik irdnyelv a konyvvizsgaléi
tevékenység engedélyezésérdl (84/253/EGK; 1984. aprilis 10.); tizedik irdnyelv
a részvénytirsasigok hatdrokon 4tlépd, nemzetkozi egyesiilésérdl (2005/56/EK;
2005. oktdber 26.); tizenegyedik irdnyelv a fidktelepekkel kapcsolatos kozzéeéeeli
kotelezettségekrol (89/666/EGK; 1989. december 22.), médositotta: 2012/17/
EU irdnyelv (2012. junius 13.); tizenkettedik irdnyelv az egyszemélyes korl4tolt
felelésségti tarsasagokrol (89/667/EGK; 1989. december 22.); tizenharmadik
irdnyelv a nyilvinos vételi ajdnlattétellel megvaldsuld  vallalatfelvésarlasrol
(stakeover”) (2004/25/EK; 2004. mércius 30.); az Eurdpai Parlament és a Tandcs
2007/36/EK iranyelve (2007. julius 11.) az egyes részvényesi jogok gyakorldsirél a
tézsdén jegyzett tarsasdgokban.'

S.2. Az egyes eurdpai tdrsasdgi formﬂ’/e

— Az eurdpai részvénytarsasag (Societas Europaea, SE). Az eurdpai részvénytirsasig
részvénytérsasagi formaban létesitett sui generis, szupranaciondlis tdrsasigi
forma, amelynek alaptékéje a tézsdén forgalmazhaté részvényekbdl all. Az SE

13 Papp Tekla: Az Eurépai Unid tdrsasdgi jogi normdi, Szegedi Eurdpa-jogi Szakkonyvtar,
JATEPress, Szeged (2005); Auer Adém, Bakos Kitti, Buzési Barnabés, Farkas Csaba, Notari
Tamas, Papp Tekla: Tarsasagi jog, Lectum, Szeged (2011) 608-632; Papp Tekla: Tarsasagi jog
az Eurépai Unidban, kézirat, Szeged-Budapest (2016) (1-20) 5.
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jogi személyiséggel rendelkezik, alapitisinak hétterében a tékekoncentricié
huzédik meg. [2157/2001/EK rendelet 1. cikk (3) bekezdés]. Az SE szabdlyozasi
struktdrdja a.) az eurdpai részvénytdrsasdg alapszabdlydrol szolo 2157/2001/
EK tandcsi rendelet szabalyait kell alkalmazni, és a munkavéllal6i részvételrdl
sz6l6 2001/86/EK irdnyelvvel, b.) az irdnyadé kozosségi joganyag szerint
elfogadott tagéllami rendelkezések irdnyaddk (2004. évi XLV. torvény az eur6pai
részvénytarsasagrol.), c.) a székhely szerinti nemzeti jog részvénytdrsasigokra
vonatkozé jogszabalyainak egyes eléirdsai.'*

— Az curdpai szovetkezet (European Cooperative Society; SCE) Az ecurdpai
szdvetkezet jogi személyiséggel rendelkezd szupranaciondlis formécid, amelynek
tagjai megQrizve autonémidjukat egymds kozote kotote tgyletek révén
torekszenek gazdasigi és tarsadalmi tevékenységiik fejlesztésére, tovabba sajit
sziikségletiik kielégitésére ugy, hogy tagjai kolcsonds javat szolgalja. (Az eurdpai
szdvetkezetekr8l sz0l6 1435/2003/EK rendelet 10. §). Az SCE jogforrdsi
hittere: a.) az eurdpai szovetkezet statttumardl sz6lé 1435/2003/EK tandcsi
rendelet alkalmazandé, a munkavallalok részvételére vonatkozd 2003/72/EK
sz. irdnyelvvel; mdsodsorban a kozosségi jogszabélyokra tekintettel elfogadott
hazai norma (2006. évi LXIX. tv.), ¢.) a részletszabdlyokat rendezé szovetkezeti
alapszabaly.”

— Az curdpai gazdasagi egyesiilés (European Economic Interest Grouping, EGE).
Az ecurdpai gazdasigi egyestlést, mint tarsasdgi formdt, a Tandcs 2137/85/
EGK rendelete intézményesitette. Az egységes piac megvaldsitdsa és erdsitése
érdekében indokolttd valt egy olyan jogi keret biztositdsa, amely megkonnyiti a
gazdasagi élet résztvevdinek a hatdrokon dtnyuld egytittmikodését, a gazdasigi
integraciét. Ezzel 8sszhangban alkottdk mega jogharmonizdciés tdrvényt (2003.

14 Atémabanlasd még: Ribai Csilla: Az Eurdpai Részvénytdrsasdg, Eurépai Mihelytanulmanyok
95. (2004), Horvathy Balazs: Megjegyzések a Societas Europaea koncepcidjahoz,
Jogtudomdnyi Kozlony 2003/1, 33-45.; Kiraly Miklos: A Daily Mailt6l az Inspire Art-ig - az
Eurdpai Birdsag itéleteinek hatdsa a tdrsasagi jog értékvalasztdsaira, Magyar Jog 2004/11,
680-687.

15 Papp Tekla: Az Eurépai Unid tdrsasdgi jogi normdi, Szegedi Eurdpa-jogi Szakkonyvtar,
JATEPress, Szeged (2005); Auer Adam - Bakos Kitti — Buzasi B. - Farkas Cs. - Notari
Tamas — Papp Tekla: Tdrsasdgi jog, Lectum, Szeged (2011) 608-632; Réti Maria: Az eurdpai
szovetkezet (SCE) statdtumardl sz616 tandcsi rendeletben foglalt altalanos jellemvonasokrdl
és egyes el6irasokrol, figyelemmel a szovetkezetekrdl sz9016 2006. évi X. torvényre, Eurdpai
Jog 2007/1. 33-42.; Réti Maria: Az eurdpai szovetkezet (SCE) statdtumardl szolo tanacsi
rendeletben foglalt altaldnos jellemvonasokrdl és egyes el6irasokrdl, figyelemmel a
szovetkezetekrdl sz616 2006. évi X. torvényre, Eurdpai Jog 2007/2. 27-36.
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évi XLIX. tdrvény), amelynek egyetlen szakasza szol az EGE-rél és utal az unids
rendelet szabdlyaira.'¢

5.3. Az unids tdrsasdgi formik kezdeményezése

Az eurdpai jogharmonizicié sziikségszert folyamataban a tagillamoknak meg
kell felelni az Eurdpai Unié kihivasainak. Elindult emellett egy olyan folyamat is,
amely tallép ezen a szinten, és a jogegységesités az 6néll6 eurdpai térsasagi formak
kialakitisaban jelenik meg. Ezeknek a sajatos tarsasigi formaknak a létrehozasérol,
kozvetleniil alkalmazand6 k6zosségi/uniés rendeletek szélnak."”

Ennek els§ [épése az eurdpai gazdasigi (érdek)egyesiilés volt és mdra az eur6pai
részvénytérsasagok ¢és az eurdpai szovetkezet létrehozdsira vonatkozd javaslat
is megvalésult.” Elokésziiletek folytak az egységes ,eurdpai kft.”-re, az eurdpai
kolesonos biztositd egyletre és az eurdpai egyesiiletre is.

Az uniés tarsasagi jog a harmonizécién tilmenden sajitos unids tarsasagi
jogi formdkat is meghatiroz. Ezeket a jogi eszkozoket gyakran nevezt¢k
»28. rendszernek” (ma mér a ,,29. rendszer”), mivel olyan ujfajta jogi formédkat
vezetnek be, amelyek a meglévé nemzeti tarsasagi formékat nem harmonizéljék,
modositjik vagy helyettesitik, hanem alternativ jogi formakkal egészitik ki."”

A korabbi szupranacionilis tarsasagi formakon til kezdeményezés indult az Eurépai
Unié égisze alatt egy 0j tarsasdgi forma kialakitdsira, ami elsésorban a kozép- és
kisvéllalkozasok szdmadra biztositania megfeleld jogi kereteket.

Az Eur6pai Parlament 2012. juniusi éllasfoglalasiban leszégezte, hogy a nemzeti
jogszabalyok értelmében meglévé térsasagi formdkat kiegészitd unids tarsasigi

16 Lasd még: Toth Robert: Eurdpai Gazdasagi Egyesiilés, Céghirnok 2003/12. 13-14.; Miskolczi
Bodnar Péter: Eurdpai Gazdasagi Egyesiilés, in: Harsanyi Gyongyi — Miskolczi Bodnar Péter
- Ujvariné Antal Edit: Tdrsasdgi jog, Novotni, Miskolc (2008) 328.

17 Teleki Zsuzsa (szerk.): Tarsasagi jog, cégjog (2003) 6.

18 ATanacs2001. oktober 8-12157/2001/EK rendelete az eurdpai részvénytarsasag statitumarol.
Lasd: Horvathy Baldzs: Megjegyzések a Societas Europaea koncepcidjahoz, Jogtudomdnyi
Kozlony 2003/1, 33-45.; Lasd még: Prugberger Tamas: Az Eurdpai Szovetkezetekrdl szolo
rendelet a magyar szabalyozas és a nyugat-eurdpai szovetkezeti jogi szabalyozas titkrében,
Jogtudomdnyi Kozlony 2003/11, 460-470.

19 Eurdpai Bizottsdg Belsé Piaci és Szolgaltatasi Féigazgatdsdg (téke és vallalkozasok) —
Vallalatiranyitas, szocidlis felel6sségvallalds — Konzultacié az eurdpai tarsasagi jog jovojérol,
a vilaghaléon is elérheté: http://ec.europa.eu/internal_market/consultations/docs/2012/
companylaw/questionnaire_hu.pdf (letoltés: 2014. janudr 10.).
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formék jelentds potencidllal rendelkeznek, amelyet tovédbb kell fejleszteni.
Siirgette a Bizottsdgot, hogy tegyen tovdbbi erdfeszitéseket az eurdpai zartkord
térsasdg (Societas Privata Europaea, SPE) statutumdnak elfogaddsara, amely teljes
mértékben figyelembe venné valamennyi szereplé érdekeit, hogy a tandcsi egyeztetés
kimozduljon a holtpontrél.°

Az SPE jelentds mértékben hasonlit az eurdpai részvénytirsasighoz, azonban
mindazokat az adminisztrativ, biirokratikus és koltséges jegyeket nélkiilozi, amelyek
alapjan alkalmas lehet az Eur6pai Uni6 legnépszertibb tarsasigi formajavé valni. A
tervezetet az Eurdpai Parlament 2009. marcius 10-én térgyalta, azonban egyel6re
még — tobb tagéllam ellendllisa miatt — nem fogadték el. A tagallamok hosszu
tirgyaldsok nyomdn sem jutottak megéllapoddsra tobbek kozott a székhely és
a f6 iroda killonvélasztisanak lehet8ségérdl, valamint a munkavallaléi részvétel
szabdlyozasérdl. A Bizottsdg azonban tovabbra is ugy véli, hogy az eurdpai kis- és
kozépvallalkozasoknak szitkségitk van unids szintli timogatdsra, killonosen a
jelenlegi gazdasagi helyzetben.”!

2014 éprilisiban a Bizottsigaz egyszemélyes korldrolt felel 6sségli tarsasagokrol sz6lo
irdnyelvre irdnyul javaslatot nyujtott be, amelynek célja az egyetlen tulajdonossal
rendelkezd tirsasigok megalapitdsinak megkonnyitése volt az Eur6pai Uniéban.*
Az EU hivatalos honlapjan olvashaté informécié (2017 dprilisdban frissitett oldalan)
alapjan aBizottsdg2015. marcius 7-én visszavontaa javaslatot.” EztkovetSen,2015.
mdjus 28-4n, az Eurdpai Tandcs megéllapoddsra jutott az egyszemélyes korldtolt

20 Az Eurdpai Parlament 2012. junius 14-i allasfoglalasa az eurdpai tarsasagi jog jov6jérél
[2012/2669(RSP)] 2013/C 332 E/15 (2013.11.15., C 332 E/79.)

21 Sandor Istvan: Valtozasi tendencidk a tdrsasagi jogban a 21. szazad elején, Gazdasdg és Jog
2011/1, 18. A témaban lasd még: Eckardt, Martina: The Societas Privata Europaea - Could it
Promote the Internationalization of Small and Medium-Sized Enterprises? Andrassy Working
Paper Series No. 27, 2012. (1-46.); Armour, John - Ringe, Wolf-Georg: European Company
Law 1999-2010: Renaissance and Crisis (December 14,2010) ECGI - Law Working Paper No.
175/2011. (January 2011) 1-49.; Eurdpai Bizottsag Belsd Piaci és Szolgéltatasi Féigazgatdsag
(t6ke és vallalkozasok) — Véllalatirdnyitas, szocidlis felel6sségvéllalds — Konzultacié az
eurdpai tarsasagi jog jovGjérol, a vilaghalon is elérhetd: http://ec.europa.eu/internal_market/
consultations/docs/2012/companylaw/questionnaire_hu.pdf (letoltés: 2014. januar 10.).

22 Eurépai Bizottsag, Briisszel, 2014.4.9., COM(2014) 212 final, 2014/0120 (COD)
Javaslat Az Eurdpai Parlament és a Tandcs Iranyelve az egyszemélyes korlatolt felel3sségii
tarsasagokrol (A tovabbiakban: Javaslat)

23 Lasd az Eurdpai Parlament hivatalos honlapjan (,,Eurdpai ismertetdk” / ,Tarsasagi jog’cim
alatt.) Szerz6: Bux, Udo (4/2017) Forras: Http://www.europarl.europa.eu/atyourservice/hu/
displayFtu.html?ftuld=FTU_3.2.3.html (letoltés: 2017. aprilis 10.) Az ,Eurdpai Parlament
szerepe” cimszo utolso bekezdésében olvashaté tartalom.
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feleldsségti térsasdgrol szol6 irdnyelvtervezet kompromisszumos szovegérdl (SUP,
Societas Unius Personae). Ez a szoveg alkotja a Tandcs édltalinos megkozelitését,
amely az Eurépai Parlamenttel folytatandé tirgyaldsok alapjaul szolgale.**

Az SUP - az SPE-t8], vagy az curdpai részvénytrsasgtdl (SE) eltéréen — nem
egy 6néll6 szupranaciondlis jogi forma, hanem egy nemzeti jogokban megjelend
kis klén, amely — az alapkoncepcié szerint — az irdnyelv Utmutatdsai alapjan a
nemzeti egyszemélyes kft.-k [étesitését 6sztonozné kindlnd lehetdségként. Ezeknek
a tarsasigoknak az indulé t8kéjére, szervezetére és minden fontosabb kérdésre
vonatkozé kovetelményt, kovetenddkét megad.

A SUP jegyzett tékéje legaldbb 1 eurd. Az eurdtdl eltérd nemzeti fizetdeszkoze
alkalmazd tagéllamok esetében a jegyzett t8ke 6sszege legalibb az adott fizetéeszkoz

egy egysége.

A Tandcs a tagillami hatdskorok és hagyomanyok tiszteletben tartasa érdekében
torolte az eredeti bizottsigi javaslatbdl a véllalkozas székhelyének és tevékenységi
helyének szétvilasztasaval kapcsolatos rendelkezéseket. Ehhez hasonldan
a munkajogi vonatkozdsok is a meglévé nemzeti jogszabdlyok hatilya alatt
maradnak.”® Az irdnyelvnek megfelelden létrehozott és mitkodd egyszemélyes
korlatolt felel8sségli tarsaségok nevében kozos, konnyen azonosithaté ,SUP”
roviditést kell szerepeltetni. Ezekre a kft. altipusként tekinthetiink. Az irdnyelvben

nem szabdlyozottkérdésekben abejegyzés helye szerinti hatalyos nemzetijogszabalyt
kell alkalmazni. %

24 Egyszemélyes korlatolt felel6sségli tarsasiagok: a Tandcs megallapodott az altalanos
megkozelitésrol.
Forras: http://www.consilium.europa.eu/hu/press/press-releases/2015/05/28-29-compet-
single-member-private-companies/ (2015. 05. 28. frissitve. 2015. 06. 08.) (Letoltés ddtuma:
2015.10. 12.)

25 Egyszemélyes korlatolt felel6sségli tarsasiagok: a Tandcs megallapodott az altalanos
megkozelitésrol.
Forras: http://www.consilium.europa.eu/hu/press/press-releases/2015/05/28-29-compet-single-
member-private-companies/ (2015. 05. 28. frissitve. 2015. 06. 08.) (Let6ltés ideje: 2015. 10. 12.)

26 Schmidt, Jessica: Die Societas Unius Personae (SUP) - eine neue ,europdische” Option fiir
Familienunternehmen? Zeitschrift fiir Familienunternehmen und Stiftungen (FuS), 2016/6.
(232-234.) 232. Lasd még, a kutatas masik résztvevdjének tanulmanyat: Csaholczi Erika: Az
egyszemélyes tdrsasdg (Sociatas Unius Personae, SUP) bemutatdsa. In: Koncz Istvan, Szova
Tlona (szerk.), PEME XI. PhD konferencia el6adasai, Budapest: Professzorok az Eurdpai
Magyarorszagért Egyesiilet (2015) 99-103.
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6. AZ UNIOS JOG HATASA A NEMZETI MAGANJOGRA

A tagallamok nemzeti joga és az Eurépai Unid joga kozott intenziv kapesolat 4ll
fenn. A kozosségi/unids jog a nemzeti jogrendszerek kozelitésében latta/litja
a megoldast ¢és nem a tagéllamok jogegységesitésének kikényszeritésében.” A
felerdsodd jogegységesitési akarat sem tudta még negligdlni azt a tényt, hogy a
maganjogi torvényhozds nemzeti jog hat6kérébe tartozik. A maganjogot is elérte
az eurdpai kozosségi jog hatdsa. ,, A hdditdval mégis szdmolni kell” — irja Vékas, és
elénk vetiti az 4j tendencidt, amely szerint a ,,nemzeti maganjogok testébe az eur6pai
jog elemeket épit be.”

Az Eurépai Unié jelentSsebb tarsasdgi jogi aktivitdsinak kezdete a nyolcvanas
évekre datalodik. Az EU nemzetek feletti joga hossza id6é éta gyakorol hatast
a nemzeti tdrsasdgi jogokra. Az eurdpai tdrsasagi jog érvényesitésében fontos
szerepet jatszik az Eurdpai Bir6sag itélkezési gyakorlata is. A nemzeti jogok és jogi
kultardk kilonbségének felolddsa bonyolult feladat. A jogkézelités a jovében sem
tartdztathaté fel, azonban a jogegységesitésnek nem a lehetséges, hanem a szitkséges
méreékig kellene terjednie. A kialakulé igények kihivésainak kellene megfelelni és
a gyakorlatban mikodé térsasagi formacidknak kellene megadni a megfelelé jogi
hétteret.

Az eurdpai integracié és jogkozelités keretében egyre nagyobb az egytittmiikodési
akarat a jogtudomdny berkein beliil, amit8l valdszintileg nem vérhatjuk rovid
idén belil a maganjogi kddexek egyesitését sem. Ezen felil egy teljes recepcié
szuverenitdsi problémdakat is felvetne, melyrdl részletesen nyilatkozott a magyar
Alkotmanybirésag is.”®

A jogharmonizicié sordn nem lehetséges, és nem is cél egy egységes tdrsasagi
jog kialakitdsa az Unién beliil (ez még nemzeti szinten sem valésult meg!). Az
irdnyelvekben megfogalmazédé kovetelmények els6sorban a tdrsasagokkal
kapcsolatban az informaci6 nyilvinossigit és hitelességét probaljik elémozditani,
amegfelel tédjékozodas elérése érdekében.” A magyar térsasagijogigyekszik Iépést
tartani az EU diktdlta kovetelményekkel. A magyar joganyagba mér beépiiltek
a fenti szabdlyok, emellett folyik az uniés elvirdsoknak megfeleld idészakos
felilvizsgalati munka, tehat a jogharmonizécié folyamatosan feladat elé éllitja a
magyar jogalkotdt is. A tdrsasdgi jogot szabalyozé torvény(ek) megalkotdsdnak

27 Steding, Rolf: Gesellschaftsrecht: Grundziige, 1. Aufl., Baden-Baden: Nomos (1997) 74.
28 V6.:30/1998. (VI. 25.) AB hatarozattal.
29 Teleki (szerk.): Tdrsasdgi jog, cégjog (2003)
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is alapvetd célja a magyar tdrsasagi jog versenyképességének biztositédsa az Eurdpai
Uniéban.*

7. A TARSASAGI JOGHARMONIZACIO PROBLEMAI

A tarsasagi jog ,eurdpaiva tétele” nem jirul hozza a tartalmi egységhez, mert
a szupranaciondlis harmonizalis nem az egész, hanem az egyes problémak
vonatkozasaban kap jelentdséget. A tarsasigi jog nemcsak normativ szempontbdl
bizonyult széttagoltnak, hanem a torvényi jog az egyes jogi formaknal is teljesen
eltérd fejlédési stddiumban taldlhaté. Nemcsak a kilséségek hidnyoznak egy
zart tdrsasdgi jogi kodifikicidhoz, hanem a ésszehasonlité szemlélédés is ujra
meg Ujra surléddsokhoz vezet. Torténeti, osszehasonlité szemléletével a német
jogtertileten sziiletett munkak is hozzajirulnak a nagy jelentéségu tarsasdgi jogi
dltaldnos tanok kidolgozasihoz.!

Az egyes nemzeti tarsasigi modellek megismerése és a hasznosithaté elemek
felhasznalasa szintén hozzajirulhat az egységesebb jogi képhez Eurdpaban.
Az alulrél val6 épitkezést fontosnak tartjuk, azaz a tagéllamok szemszogébol
valé megkozelités egy biztos alapot teremthetne jogszabalyaink kozelitéséhez.
Mindenképpen idealisztikus elképzelés a teljes jogazonossdg elérése, ami nem
is célja az Eurdpai Unidnak. A cél a kozos nyelv megtaldldsa a bébeli ztrzavar
elkertilése érdekében.?

Ahogyan azt Benacchio kordbban — t6bb mint egy évtizeddel ezelStt — kifejtette,
j kozosségi (unids) tarsasdgi jog van kialakuldban, amely megerésodése egyrésze
az egyezd tartalmu szabdlyokkal, masrész a nemzetek feletti, 4j jogintézményekkel
val6sithaté meg. A tarsasigi jog harmonizicidja — a nagy eréfeszitések ellenére —
»rendkiviil toredezett médon valésult meg”, amelynek oka a pontos és részletes
dltalanos beavatkozasi terv hidnyara ¢és a tagdllamok ellendllasira vezethetd
vissza. A gyakran kompromisszumos megolddsok nem segitették elé a kozosségi
jogalkoték un. minimum jogharmonizicidjira irdnyul6é célkittizését. Ennek

30 Az 4j Gt. Koncepcidja (2004) = A gazdasagi tarsasagokrol és a birdsagi cégeljardsrol szolo
torvények koncepcidja (A Kodifikaciés Bizottsag vitaanyaga), Az Igazsagiigyi Minisztérium
honlapjan (2004) http://www.im.hu/adat/letoltes/GtKoncepcio.doc 1/2. pont (Letoltés:
2004. 03. 26.).

31 Schmidt, Karsten: Gesellschaftsrecht, 3. Aufl.,, Koln; Berlin; Bonn; Miinchen: Heymann
(1997) 57.,3. $ IV. 2/b. pont

32 Sokszor taldlkozhatunk ilyen zlirzavarral, ami a forditasok helyetti ferditésekb6l szarmaznak,
amelyek néhol egyszerti félreforditds, mashol a hasonl6 elnevezésii, de mas jogintézmény
elnevezésébdl adodik



A7 OSSZEHASONLITO JOG FOKUSZABAN: AZ EUROPAI TARSASAGI JOGI JOGKOZELITES

a lényege egy olyan szabély-egyiittes elfogaddsa, amely alkalmas a kiilonbozd

tagallamok hasonlé (de nem egységes) modelljének kialakitdsira.

33

ZARO GONDOLATOK
— A KUTATAS SORAN MEGFOGALMAZODO KERDESEK

A kutatisban résztvevok, kozosen fogalmaztak meg ehhez az  6sszehasonlitd

tirsasagi jog ezen szegmenséhez kapcsol6dd kérdéseket, amelyekre részben miér a
kutatas alatt megkaptik a valaszt, mds esetekben pedig —a téma feldolgozasa soran

— Gjabbak keriiltek felszinre.

Ezekbél csak néhdnyat kérdés(csoportot) emelnénk ki:

A tagéllami jogszabdlyok (jogalkotéi tevékenységek) milyen mértéki
befolyast gyakorolnak az eurdpai unids jogalkotdsra?

Az eurdpai térsasigi formakat szabilyozé irdnyelveket az egyes tagéllamok
hogyan implementaltik?

Erdemeslehet-e az eurdpai tdrsasigi formak helyett esetleg mas eszkozoket
keresni a jogharmonizicié megvaldsuldsa érdekében?

Melyek az egyes eurdpai tirsasagi formak el6nyei és hidnyossigai?

Mi lehet az oka annak, hogy egyes tagallamok jogalanyai élnek az alapitds
adta lehetdséggel, mig mas tagillamokban gyakorlatilag egyaltalin
nem?*

Az adézisi irdnyelvek, illetve a nemzeti addjogi szabélyozasok
befolyassal lehetnek-e az eurdpai gazdasdgi tarsasdgok alapitdsara, illetve
hatékonysdgira (ha igen akkor melyck a pozitiv és negativ hatdsok)?*

Hatékony-e a hatalyban 1évé eurdpai tarsasigi formékra vonatkozé
szabdlyozds? Ha igen, akkor mivel lehetne 6szt6nozni a tagallamok

33 Benacchio: i.m. 152-153.
34 Ennek a kérdésnek a tanulmanyozasa soran kozgazdasdgi szempont alapjan torténd

35

vizsgalat is sziikséges. Ehhez kapcsolddoéan lasd: Csaholczi Erika: Két alapvetd diszciplina
szoros Osszefiiggéseinek vizsgdlata és Osszekapcsoloddsuk okai az eurdpai tarsasdgi formdk
tiikrében. In: Koncz Istvan, Szova Ilona (szerk.) PEME XIII. PhD - konferencia, Budapest:
Professzorok az Eurdpai Magyarorszagért Egyesiilet (2016) 31-45

Csaholczi Erika: Eurdpai tarsasagi formdk - interdiszciplinaris megkozelitésben (jelen
kotetben megjelend tanulmany), Debrecen (2017) kézirat 1-12.
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jogalanyait hogy tobb ilyen tirsasdg vegyen részt a gazdasdgi életben, ha
nem, akkor melyek lehetnek azok az okok, amelyek nehezitik e tarsasagok
alapitasinak gyakorlatban torténé alkalmazésat?

— Felilvizsgalatra szorulnak-e a meglévé tirsasdgi jogi formak? Sziikség
lehet-e Ujabb eurdpai tarsasigi formdk létrehozésira vagy esetleg
valamelyik megsziintetésére?

A tagéllamok tarsasdgi jogi szabélyainak kozelitésének esélyeit nem csak az Eurépai
Unié feldli felilrdl irdnyitisban” ldtjuk, amely mesterséges minta-tarsasagi
formakat hoz létre (ennek egyébként a nemzeti tarsasagi jogot alkotok tobbsége sem
hive). A folyamat irdnyanak megforditdsaban (és kolesonhatdsiban) kellene keresni
a megoldast, amely a tagallamok kozotti gazdasagi egytittmiikodés irdnyabdl hatna.

Az eddigi gyakorlat nem igazolta vissza az 6ndllé eurdpai tdrsasigi formdk
bevezetésének feltétlen szitkségességét. Valoszintileg ehhez hosszabb id8 sziikséges.
Ebben az id6szakban is hasznos a téma vizsgalata, és nem csak uniés szempontbdl!
Milyen vj tarsaségi formékkal, milyen jogi megolddsokkal probélték a tdrsasdgi
jogot ,piacképesebbé” tenni? Az Gj formék bevezetése adott-e lendiiletet egy-egy
gazdasagi torekvésnek? Hogyan befolydsolta az egy-egy 0j forma (vagy intézkedés)
a mir meglévdk gyakorlati jelentéségét? Mindenképpen elényben vagyunk, hiszen
a yteszt évei” mdr elmultak. Nemzeti sajétossagaink figyelembevételével mi is
hasznosithatjuk a kiilf6ldi tapasztalatot.

Az elmdlt id8szakban egyre nehezebbé valt az eurdpai tarsasdgi jogot érintd
jogalkotasi kezdeményezések keresztiilvitele. Ezt szemlélteti példaul, hogy nincs
elérehaladas egyes egyszertsitési kezdeményezéseket és az eurdpai zartkord térsasig
statdtumdra vonatkozo javaslatot illetéen sem. Ugyanakkor a gazdasagi tevékenység
hatarokon 4tivel jellege a vallalatok és a fogyasztok szempontjabdl egyarant sokkal
hangsulyosabb4 valt.
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