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BEKOSZONTO

A Debreceni Egyetem mar megkezdte az el6késztleteket a 2012-es centenariumi
tnnepségekre. Bologna 900 éves egyeteméhez, BEurépa tébb régi intézményéhez
képest fiatal egyetem vagyunk, még ha a t6bb mint 450 éves debreceni Reformatus
Kollégiumban gyokerezik is a létink. Ennek az tinnepségsorozatnak lesz kiemelke-
dé6 része azoknak a tudésoknak a készontése, akik napjainkban tehetségiik és kiva-
16 eredményeik révén jarulnak hozza egyetemiink hirnevének emeléséhez.

Kényvtarunk a Debreceni Egyetem alapitasanak 100 éves évforduldjara késztlve
kiemelt feladatanak tekinti az egyetem torténetéhez kapcsol6do irott forrasok, a
mult jeles személyiségeit megbrokité emlékek gydjtését és feldolgozasat.

Az egyetem karainak, intézeteinek torténetét feldolgozé irasok megjelentetéséhez
szeretne az Egyetemi és Nemzeti Konyvtar lehetéséget teremteni egy Uj sorozat
elinditasaval Egyetemtorténeti Kiadvanyok cimmel.

Reméljiik, hogy az egyetem szellemi 6rékségének 4j formaban térténé bemutatsa
sok olvasora talal.

Debrecen, 2009. oktdber

Dr. Virdgos Mdrta
Debreceni Egyetem
Egyetemi és Nemzeti Konyvtar
téigazgatod



A Debreceni Egyetemi Koényvtar torténete

TAKACS IBOLYA

AZ EGYETEMI KONYVTAR ALAPITASANAK HATTERE

1. Egyetem és konyvtar alapitasa Debrecenben a szazadfordul6 gazdasaga
titkkrében

A Kiegyezés utan kezd6d6, s még a szazadeldn is tartd gazdasagi fellendiilés ked-
vezGen hatott a mivel6désre. Leglatvanyosabban a pénziigy fejl6dott, de a mez6-
gazdasagi, ipari termelés mutatoi is felfelé fveltek. A kapitalizalodas el6rehaladtaval
megteremtGdtek a feltételei egy modern polgari oktatdsi rendszer kiépitésének. Az
1868-as népoktatasi torvény kotelezévé tette az elemi iskola elvégzését. T6bb pe-
dagoégusra lett szitkség. A gazdasagi strukturavaltdssal megnovekedett az igény a
képzett szakemberekre. A tovabbtanulasi kedv névekedését jol tikrézi a két egye-
tem hallgatoi 1étszamanak alakulasa:

Tanév Budapesti
Kolozsvari
Tudomanyegyetem
1891-1892 3464 621
1913-1914 8185 2302

Magyarorszag torténete 1980-1918. Bp., 1978. 887.

A kultara irant igény névekedését djabb felsGoktatasi intézmények alapitasaval,
megfeleléen felszerelt konyvtarakkal is tamogatni igyekeztek. Nagy épitkezések
kezd6dtek; 1873-ban a budapesti Egyetemi Konyvtar koltézott G palotaba, melyet
Magyarorszagon az els6 konyvtari célra készilt 6nallé épiletként tartanak szamon.
(Toéth Andras — Vértesy Miklos: A Budapesti Egyetensi Konyvtar torténete (1561—1944).
Bp. 1982. 253.) Az 1909. év elején a Kolozsvari Tudomanyegyetem konyvtara nyi-
totta meg kapuit a Korb Floris tervei alapjan készilt, Eurdpa legkorszeribb konyv-
tari épiletében. Hat olvaséteremmel és 350.000 kétettel varta olvaséit. 1907-1909
koz6tt emelték a budapesti Mészaki Egyetem kényvtaranak éptletét, 4000 m? alap-
tertiletd olvasoterme 230 latogaté befogadasara volt alkalmas. (Csapodi Csaba —
To6th Andras — Vértesy Miklos: Magyar kionyvtartorténet. Bp. 1987. 325-329.)

Debrecen sem szeretett volna kimaradni az orszagban megindult kulturalis
pezsgésbbl. Amikor a szazad elején felmeriilt annak a gondolata, hogy a budapesti
és kolozsvari tudomanyegyetemek mellett egy harmadik egyetemre is sziikség len-
ne, Debrecen varos is sorba dllt az egyetemi varos cim elnyeréséért. A vidéki va-
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rosok versenyeztek, anyagi felajanlasokat tettek a létesitends intézmények szamara.
(Bertényi Ivan — Gyapay Gabor: Magyarorszag rivid torténete. Bp. 1997. 477.)

A rivalizaciénak az 1912. évi XXXVI. térvénycikk vetett véget, melynek 1. §-a
kimondta, hogy ,,Debrecenben és Pozsonyban, fokozatos fejlesztés mellett, tan-
szabadsaggal felruhdzott kiralyi tudoméanyegyetem allittatik fel.” (Evkonyv 1922—
23.103.)

A torvényjavaslat a Debrecenre esett valasztast azzal indokolta, hogy ,,a debre-
ceni reformatus féiskola évszazados fényes multja, Debrecen varos kézmivel6dési
hagyomanyai annak elismerésére kényszeritenek, hogy az Alf6ld varosai koztl
Debrecen formalhat jogot elsGsorban az egyetemre.” (Szentpéteri Kun Béla: Az
egyetemmé alakulds tirténete. A Tiszantali Reformatus Egyhazkertlet kiadasa. 1941.
46.)

A kinevezett tanarok eskiitételére 1914. augusztus 31-én, par héttel az elsé vi-
laghaboru kitérése utan kerilt sor. A zavaros viszonyok kézott kétséges volt, hogy
megkezd6dhet-e idében a tanév. A Reformatus Kollégiumban az egyetem céljaira
korabban felajanlott helyiségeket a katonasag tartalék-korhaznak foglalta le. A ne-
hézségeket fokozta, hogy hét tanar, s a hallgatok tilnyomo része hadi szolgalatot
teljesitett. Az itthon maradtak pedig, az inséges koriilmények kozott, tanulmanyaik
rovasara voltak kénytelenek munkat vallalni. A varosban dulé kolerajarvany miatt
Debrecen kézegészségiigyi bizottsiga a varos tertletén 1évé 6sszes iskolaban — az
egyetemet is beleértve — betiltotta az eléadasokat. (Evkonyv 1914—15. 11-33)

Az els6 tanévben az egyetem harom karan indulhatott meg az oktatas: a Refor-
matus Hittudomanyi, a Jog- és Allamtudoményi, valamint a Bolcsészet-, Nyelv- és
Torténelemtudomanyi Fakultison. Az egyetem szervezeti szabalyzata eredetileg 6t
kart tervezett; a hianyzok kozil az Orvostudomanyi csak 1918 oktoberében nyilt
meg, a Mennyiség- és Természettudomanyi Kar pedig még 1929-ben is csak a Bol-
csészeti Karon beliil természettudomanyi jellegl kollégiumok formajaban képvisel-
tette magat. (Varga Zoltan: A Debreceni Tudomanyegyetem tirténete 1. 1914—1944. Db.
1964. 36-37.)

A Monarchia gazdasaga nem volt felkésziilve az elhizédé haborara, mely ha-
talmas pénzlgyi terhet rétt az orszagra. A deficiten a kormany részben inflaciét
gerjeszté papirpénz-kibocsatassal, részben allamkolesénodkkel probalt enyhiteni.

Az elvesztett habort, a Monarchia felbomlasa, az orszag feldarabolasa és az en-
nek kévetkeztében 6r6kolt csonka gazdasag kritikus helyzetet teremtett. Magyaror-
szag nem tudta megallni helyét a vilagpiaci versenyben, még a haboru alatt beindult
inflacioé felgyorsult, melynek csak 1924 janiusaban sikertilt véget vetni.

A gazdasagi hanyatlas silyos nehézségeket teremtett az egyetem és a hozza kap-
csolédé konyvtar kiépitésében. Az oktatds a Reformatus Kollégiumtdl kapott és a
varos killénb6zé pontjain bérelt helységekben folyt. Négy tanév telt el ugy, hogy az
egyetem még sajat konyvtarral sem rendelkezett. Az egyetemi konyvtar a vilagha-
bort befejezésének évében, pontosabban 1918. méjus elsején nyilt meg a Simonffy
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u. 2/b — 2/c. szamu bérhaz 2. emeletén. A néhany évre tervezett ideiglenes elhe-
lyezésbdl pedig majd 15 éves Simonffy utcai bérlet lett.

Debrecen Varos tulajdondt képez6 Simonffy u. 2. szamd bérhaz masodik emeletén
volt az Egyetemi Konyvtar els6 otthona, 1916-t6l 1932-ig

A Debreceni Egyetemmel egyid6s Pozsonyi Egyetem abban a szerencsés hely-
zetben volt, hogy egyetemi konyvtaranak alapjat a volt jogakadémiai kényvtar és a
volt pozsonyi varosi konyvtar képezte, igy 1914 &szén t6bb mint 50 ezer kétettel
megnyilhatott. A kényvtarpalota felépitésérsl azonban nekik is le kellett mondani-
uk (Szabo Pal: A M. kir. Ergsébet Tudomanyegyetem és irodalmi munkdssdga. Pécs, 1940.
184-186.)
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A Debreceni Egyetemi Koényvtar megnyitasa azért késlekedett, mert mind a kul-
tuszminiszter, mind az egyetem vezetése abban bizott, hogy a létesitendd 4j intéz-
mény letétként megkapja a Reformatus Kollégiumi Konyvtar allomanyat. Amikor
1915 &szén szertefoszlottak a remények, csak akkor kezd6dott el az 6nallé konyv-
tar szervezése.

Debrecenben, a tizes években az olvasokori és kisebb szakszervezeti konyvta-
rakon kivil csak a mar egyre inkabb mizeumi gyGjteménnyé vald, gyarapodast alig
mutaté6 Reformatus Kollégiumi Konyvtair mdkodott. A varosi kézmuvel6dési
koényvtar csak 1919 nyaran kezdett kolesondzni. (Sz. Szabd Laszlé: A debreceni
\ROZmilvelddési kozkonyvtdr” torténete alaknldstol a felszabaduldsig: 1917—1944. = Cslry
Istvan: A vidék szakkonyvtari ellatasanak néhany kérdésérél. Bp. 1963. 119-120.)
Még 1924-ben is igy jellemezte a helyzetet Szabd Gyo6rgy: ,,a ca. 100.000 lakosu
Debrecenben az egyetemi konyvtaron kiviil mas, a tudomanyok Osszes agait felGle-
16 nyilvanos kényvtar nincsen...” Az egyetemi kdnyvtar feladatat a kévetkezSkép-
pen hatarozta meg: ,,Az egyetemi kOnyvtiraknak altaldban, Debrecenben pedig
kivaltképpen két cél elérésére kell torekedniiik: az egyetemi oktatds eredményes
timogatasara és a tudomanyos ismeretek minél szélesebb kérben vald tetjesztésé-
re.” (Evkonyv 1923-24. 101-102.)

2. A Debreceni Egyetemi Kényvtar és a Reformatus Kollégiumi Konyvtar
egységesitésére iranyuld torekvések

A Debreceni Egyetemi Kényvtar tervezésénél kézenfekvo volt az a gondolat, hogy
a gazdag gyljteménnyel és nagy hagyomannyal rendelkezé Kollégiumi Kényvtar
allomanyara épitenek. Hisz a Debreceni Tudomanyegyetem is a Debreceni Refor-
matus Kollégiumbdl nétt ki. Mar 1870-ben felmertilt az az igény, hogy a debreceni
Kollégiumot teljes négykard egyetemmé fejlesszék, de mivel a Tiszantuli Reforma-
tus Egyhazkertlet anyagi lehetGségeit meghaladta ez a vallalkozas, ezért hajlandé
volt timogatni az allami egyetem eszméjét. (Varga Zoltan: .4 Debreceni Tudomidnyegye-
tem torténete 1. 1914—1944. Db., 1967. 11-12.)

Az egyhazkerileti elndkség 1914. junius 3-i kozgyilése kimondta, hogy a Kollé-
gium akadémiai tanszakait a tudomanyegyetem harom fakultdsanak 1914. szeptem-
beri megnyitasival egy id6ben megszinteti. (Szentpéteri Kun Béla: Az egyetermmé
alakulds tirténete. [Db.], 1941. 54.) Ezen tilmenden az egyetem muikoédésének meg-
kezdéséhez kozel negyven berendezett helyiséget biztositott a Kollégium éptileté-
ben. (Szentpéteri Kun Béla: 7. 7. 56.) Az egyetemre kinevezett 28 tanar kozil 17 a
debreceni Kollégium akadémiai tanarai kozil kerilt ki. Kozilik nevezték ki a ha-
rom kar dékdnjat és jogi kar prodékanjat is. (Szentpéteri Kun Béla: z . 60—61.)

Az egyetemi kényvtar és a Reformatus Kollégiumi Konyvtar 1913-1933. kézot-
ti egyesitési kisérleteire vonatkozé dokumentaciot Médis Laszlé gydjtotte Ossze és
tette kozzé a KLTE Konyvtaranak Evkonyvében (Médis Laszlé: A Debreceni Egye-
temi Konyvtar torténeti adatai. (Els6 kézlemény, lasd az Irodalomjegyzéket.) Mivel
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levéltari kutatasaim soran az altala publikalt iratoknak csak téredékét talaltam meg,
ezért e téma ismertetésénél én is az 6 munkajat veszem alapul.
Moédis Laszlé az egységesitési kisérleteket harom szakaszra osztja:
»Az els6 szakasz az 1911-t61 1915-ig terjeds idbre tehetd, az elsé egyhazke-
rilleti dontésig. Bzt legtalalobban a kedvezé kilatasok koranak nevezhetjiik.
Minden jel arra mutatott ugyanis, hogy az egyhazkerilet déntése kedvezo
lesz.
® A masodik szakasz 1916-t6l 1927-ig terjed. Ez id6 alatt semmi érdemlege-
sebb esemény nem torténik. Fel-felvetédik a kérdés, de annak lanyha keze-
lése mit sem eredményez. Ezt az id6t a kérdés napirenden tartasa idejének
nevezhetjik.
® A harmadik szakasz 1928-t6l 1933-ig terjed. Az egyetemi konyvtar 4j épiile-
tének befejezéséhez kézeledése és a konyvtar atkoltdztetése Gjra idSszerivé
teszi a kérdést. Most mar nemcsak az érdekelt hivatalos szerveket foglal-
koztatja a kérdés, hanem a reformatus koézvéleményt is. Egyhazi lapok és
napilapok is b6ven foglalkoznak ezzel. Ropiratok is jelennek meg. Az egy-
hazkeriileti kozgyilések mintegy harom éven at heves és szenvedélyes har-
cok szinhelyei. Végil is a 1933-ban dontés nélkil le kellett venni a kérdést a
napirendrél. Bzt a szakaszt nevezhetjik a harcok idejének.” (Modis Laszlo:
7. m. 260-261.)
A dolgozatomban targyalt id6szak szempontjabdl az elsé két szakaszt érdemes
részletesebben is attekinteni.

Elsé szakasz
(1911-1915)

Az egyetemi konyvtarat el6szor dr. Kenézy Gyula babaképzs-intézeti igazgatd
emliti 1908-ban a debreceni egyetem felallitisara vonatkozé tervezetében. Ennek
alapjan indultak meg a targyalasok a Vallas- és Kozoktatasi miniszter és az egyhdz-
keriileti elnék kozott. A miniszteri leirat konyvtartgyet érinté alabbi kitételét a
Tiszantuli Reformatus Egyhazkerilet kézgytlése 387—1911. sz. alatt, a Reformatus
Egyetemes Konvent 105-1912. sz. alatt targyalta és hagyta jova.

,»A debreceni kollégium konyvtarat, gyGjteményeit és muzeumat a debre-
ceni egyetem Osszes tanarait és hallgatéit a Tiszantuli Reformatus Egyhaz-
kertilet tulajdonjoganak fenntartasa mellett, szabadon hasznalhatjak.”

»Ennek fejében a Tiszantdli Reformatus Egyhazkerilet az allamt6l a Mu-
zeumok és Konyvtarak Orszagos Tandcsa utjan legalabbis az eddigi évi se-
gélyt tovabbra is meg fogja kapni.” (Modis Laszlo: 7. m. 262.)

Az 1913-as miniszteri leirat mar tovabb 1ép, de az egyhazkertleti kzgytlés még ezt
is elfogadta.
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»A debreceni tudomanyegyetemmel kapcsolatosan felallitand6 egyetemi
konyvtar és kollégium koényvtara kézott konnyen létesithetd lesz oly szol-
galati viszony, amely a kollégiumi kényvtar kdnyveinek hasznalatat az egye-
temi konyvtar helységeiben is lehet6vé teszi” (Egyhazkertleti jkv. 134—
1913. sz. A leirat teljes szévegét kozli a Debreceni Protestans Lap 1913,
354-355. 1dézi Modis Laszlo: 2. m. 263.)

A minisztérium azt az alldspontot képviselte, hogy nem lenne szerencsés az
ujonnan alapitott debreceni egyetem kényvtaranak kiépitését a nullardl vjrakezdeni,
hanem a Kollégiumi Kényvtar értékes gyljteményét kellene tovabbfejleszteni. 6
példa volt erre a Kolozsvari Egyetem Konyvtara, amely alapitasakor az Erdélyi
Miuzeum Egyestlett6l tobb mint 34 ezer konyvet vehetett at. (Faragd Jozsef: A
kolozsvdri Ferenc Jozsef Tudomany egyetem sorsa. Lasd az Irodalomjegyzéket.)

A Kollégiumi Konyvtar allomanyat és helységét az egyhazkerilet kézséggel bo-
csatotta az egyetemi hallgatok és oktatok rendelkezésére. A koényvtar nyilvanos
olvaséterme 1915. szeptember 20-dn nyilt meg. (HBML VIIL. 1/a. 1. 1915. szept.
30. rendes tlés)

A miniszter felhivasara a konyvtari bizottsag részletes javaslatot készitett a felal-
litand6 egyetemi konyvtar és Reformatus Kollégium Konyvtara kézott 1étesitend6
szolgalati viszony tisztazasara. Idézzink ebbdl néhany részletet:

1. Egyetemunk mellett a tudomanyos buvarkodas és az egyetemi oktatas
igényeit kielégité konyvtar hianyzik.
A Kollégium nagy értékti konyvtara a XIX. szazad elsé feléig a legtokélete-

sebb magyar kényvtarak kézé tartozott, Ugy anyaga, mint elrendezése te-
kintetében.

...A tudomanyos irodalom hatalmas lendtletével azonban nem allott meg-
felel aranyban a konyvtar fejlesztésére hasznalhaté vagyoni erd, ami vég-
eredményben odavezetett, hogy egyes — az egyetemen képviselt — tudo-
manyagak modern irodalma a konyvtar allomanyaban még az alapvetd
mivekkel sem szerepel; az aranylag leggazdagabb theoldgiai, régi magyar
irodalmi és nyelvtudomanyi, tovabba a torténelmi anyagon kivil pedig
nincs egyetlen tudomany sem, amelynek tudomanyos miivelését a mai ko-
vetelményeknek megfelelSen ez a kdnyvtar lehet6vé teszi.

Az utébbi években mindinkabb csékkent a kdnyvbeszerzés. ..

E fogyatkozasok mellett is nyomatékosan hangsulyoznunk kell azonban a
Kollégiumi Konyvtarnak szerfelett nagy értékét. B konyvtar gazdag anya-
gaval az egyetemi kényvtirnak nemcsak mélt alapjaul szolgalhat, de kiils-
nbsen becses torténeti és theoldgiai anyaganal fogva kivételesen nagy érté-
ki gydjtemény, amelyhez hasonlot az egyetemi konyvtar részére vagy egy-
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altalan nem, vagy csak olyan vagyoni dldozat aran lehetne biztositani, ami-
lyet az allam mai sulyos helyzetében kivanni nem lehet.”

»lI. Kozelfekvének latszik tehat az a gondolat, amelyet Nagyméltésagod
nagybecsi leirata felvet, hogy addig is, amig az allam pénziigyi helyzete a
tokéletesen kiépitett egyetemi konyvtar 1étesitését megengedi, a kollégiumi
konyvtar rendezésével és égeté hidnyainak poétlasaval biztositsuk a tudo-
manyos buvarkodas és az egyetemi oktatas lehetSségeit. ...

A rendezést tehat meg kell el6znie oly megallapodasnak, amely minden fél-
reértést kizarva biztositja az egyetemnek azt a jogot, hogy a konyvallo-
manyt az egyetemi konyvtarban helyeztesse el. ...

A mi szilard meggy6z6déstink azonban az, hogy a kollégiumi kényvtarnak
is eklatans érdeke az egyetemi kényvtirba vald beilleszkedés, mert kiillon-
ben r6vid id6 alatt elavul; ...”

»VI. ...Ha azonban a két konyvtar egységesitése nem sikeriilne, sajnalattal
azt kellene Nagyméltésagodnak ajanlanunk, hogy az egyetemi konyvtart a
kollégiumi konyvtartdl teljesen fiiggetlentil méltoztassék berendeztetni és
minden rendelkezésre allé vagyoni erét elsGsorban ennek a kényvtarnak a
szitkségleteire forditani. ...”

»VIIL ... Kérnonk kell tovabba Nagyméltésagodat, hogy a szikséges sze-
mélyzetet egyidejlleg kinevezni méltoztassék.

Ezen feladata volna az 4j szerzemények kezelése, az egyetemi konyvtar
rendszerének el6készitése, tovabba — ha az elrendeltetik — a kollégiumi
konyvtar rendezése is.

Méltéztassék a Tiszantali Reformatus Egyhdzkertlettel oly megallapodast
kezdeményezni, hogy a Reformatus Kollégium koényvtarat, vagy annak
egyetemi célokra szolgalé pontosan meghatirozott részét a tulajdonjog
fenntartasa mellett letétképpen az egyetemi konyvtar (esetleg kiillon e célra
kijelolhet6) helységeiben helyezzék el.

A konyvtar kezelését az egyetemi konyvtar tisztviseléire bizni, 6nként ért-
het6en a most alkalmazott személyzet lehetS atvételével.

1. Méltoztassék az oly nélkiilozhetetlen munkak beszerzésére, amelyek
sem a kollégiumi kényvtarban fel nem taldlhatok, sem az egyes szemi-
nariumok részére meg nem szerezhet6k, egyel6re 20.000 korona 6sz-
szeget utalvanyozni.

2. Méltoztassék végil az egyetemi konyvtar tervét e célbél megbizott
szakférfiakkal és az egyetemi tandcs képvisel6inek és a konyvtari bi-
zottsagnak bevonasaval mar most elkészittetni és intézkedni az irant,
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hogy az épitést a Nagyerdén e célra kijelolt helyen miel6bb megkezd-
jék és lehetbleg surgésen befejezzék” (A Debreceni Tudomanyegye-
tem Tanacsanak 1915. évi junius h6 7-én és 8-an tartott VIL. rendes
tlésébol. Idézi Modis Laszlo: 7. m. 278.)

Az egyetemi tandcs ilyen értelmui felterjesztését a Vallas és Kozoktatasi Minisz-
ter is elfogadta. Mar csak az egyhazkertilet dontésén mulott az tigy sikere. A kényv-
tari albizottsag és a kozos tanari kar kedvezd javaslata ellenére az igazgatotanacs
ilésén mégis megbukott a dolog. Mdédis szerint a kollégium és az egyetem szoros
kapcsolatat ellenzd, elfogult egyetemi tanarok befolyasanak készonhetd, hogy az
egyetemi konyvtar tigye még most sem oldédhatott meg. (Modis Laszlo: z 7. 283—
284.) Dr. Baltazar Dezs6 puspok elfogadott inditvanya alapjan az igazgatdtanacs a
kovetkezé hatarozati javaslatot tette:

»Egyhazkerileti kozgytlésiink a kollégium anyakonyvtarat tovabbra is a
Kollégiumban, sajat kezelésében tartja meg. Emellett azonban 1911. évi
387. sz. hatarozataban tett igéretéhez hiven, szfvesen bocsatja a debreceni
kiralyi tudomanyegyetem hasznalatara és kijelenti készségét azirant, hogy a
kollégiumi konyvtar és az egyetemi konyvtar kozott ... kélesénds haszna-
lati viszony allapittassék meg.” (Modis Laszlo: Z . 286.)

Ekkor vildgossa valt, hogy az egyetemi konyvtarat a Kollégiumi Kényvtartdl
fuggetlenil kell megszervezni, és hogy az ezzel kapcsolatos teendSket nincs értelme
tovabb halogatni.

Misodik szakasz
(1916-1927)

Az egyetemi tanacs 1915. december 20-i felterjesztésében a kévetkezé kérésekkel
fordult a Vallas és Kozoktatasi Miniszterhez:
»--- Az egyhazkerileti k6zgytlés ezen hatarozata folytain még égetGbbé
valt egyetemi konyvtarunk siirgSs szervezése, amelynek nézetiink szerint
minden mds egyetemi munkalatot meg kell eléznie. ...

... tisztelettel kérjuk Nagyméltosagodat:

1. Meéltoztassék a Nagyerdon, lehetSleg az egyetem kézponti épiileté-
vel kapcsolatban felépitendd konyvtarnak siirgés megtervezése és
minden mas épitkezést megel6z6 épittetése irant kegyelmesen ren-
delkezni.

2. Méltéztassék egyetemiink rendelkezésére bocsatani nagyobb beru-
hazasi hitelt, hogy abbdl az egyetemi konyvtar alap-beszerzéseit
eszkozolhessik. ...

3. Méltéztassék mar most megszervezni az egyetemi konyvtar egy ve-
zetbl, egy kezeldi és egy szolgai allasat. ...

14



A Debreceni Egyetemi Koényvtar torténete

4. Méltéztassék felhatalmazni, hogy a beszerzendé konyveket ideigle-
nesen az egyetemi szeminariumok részére kijelSlt helyiségben he-

lyezziik el; ugyanitt nyerne ideiglenesen hivatalos helyiséget a konyv-
tar személyzete.” (Modis Laszlo: 7. m. 288-291.)

Az egyhazkerilet 1915-6s dontése azonban nem tett pontot az Ugy végére, az
egyhazkertilet elndksége a 707-1915. sz. kozgytlési hatarozatban felhatalmazast
kapott arra, hogy folytassa a targyalasokat a két konyvtar kdzti viszony rendezésére.

1916-ban Csige Varga Antal, igazgatél teendSkkel megbizott konyvtardr tett ja-
vaslatot a két kényvtar 50 évre sz016 egyesitésére. A Kollégiumi Koényvtar anyagat
meghagyta volna korabbi helyén, kiilon kezelésben, csak a gyakrabban hasznalt
anyagok esetében engedte meg a tervezet, hogy ideiglenesen atvihetSk legyenek az
egyetemi konyvtarba. A Kollégiumi Kényvtar egész kbnyvanyagat és teljes felszere-
lését az egyetemi konyvtar igazgatisa ala rendelte volna.

Az egyetemi tanacs 1917 marciusaban a Vallas és Kézoktatasi Miniszterhez be-
nyujtott felterjesztésében a kovetkezé ajanlatot teszi:

1L A konyvtari bizottsag ugyanezen az Ulésen azt a javaslatot terjesz-
tette az egyetemi tanacs elé, hogy az egyetemi tanacs kozolje a Tiszantdli
Reformatus Egyhazkertlet elnckségével, hogy a kollégiumi kényvtarat az
egyetemi konyvtar rendszerében és a tudomanyos munkalkodas kévetel-
ményeinek megfelel6en az egyetemi kényvtar személyzetével elrendeztetni
kész, ha az egyhazkerilet ehhez beleegyezését megadja, — és a rendezés do-
logi kiadésait, valamint a szolgik dfjazasat viseli.” (MODIS Laszlé: 7 .
294-300.)

Az egyhazkerileti k6zgyilés azonban a javaslat felett napirendre tért. Négy év
mulva fordult Gjra az egyhazkertleti tandcshoz az egyetem rektora a Kollégiumi és
az egyetemi konyvtar k6z0s igazgatasa targyaban, de dokumentalhaté eredménnyel
nem jart. Ekkorra mar a helyzet is megvaltozott. A Kollégiumi Konyvtar jelentd-
sebb anyagi forrasokhoz jutott, az egyetemi konyvtar allomanya pedig szépen gya-
rapodott.

Harmadik szakasz
(1927-1933)

Az egyetemi épitkezések elrehaladtaval ismét napirendre kerilt a két konyvtar
egységesitésének tigye. Dr. Verzar Frigyes rektor a Reformatus Kollégiumi Koényv-
tar és az Egyetemi Konyvtar egységesitésérdl szold szerzédéstervezetében (1927)
tobbek kozott azt javasolja, hogy:

»3. a Reformatus Egyhazkertlet a kollégiumi konyvtart letétként 4tadja a

magyar allamnak, Tisza Istvin Tudomdnyegyetem konyvtardval egytttes
elhelyeztetés és kezeltetés végett.
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a. a kollégiumi konyvtar értékes anyaga a mult szazad kézepén meg-
szakadvan most kiegészittetik, és igy értéke rendkiviil megnéveked-
nék,

b. a kollégiumi kdényvtar anyaga az egyetem aranylag nagy személyzete
altal célszeriibben kezeltetik és ez 4ltal is hozzaférhet6bbé lesz.

...14. Az Gj konyvtar részére a Vallas és Kézoktatasi Miniszter az egyetemi
kozponti épiilet mellett, egy minden modern kévetelménynek megfeleld
konyvtar épuletet épit, legalabb 400.000 kotet befogadd képességgel”
(Modis Laszlo: 7 m. 315-317.)

Dr. Varga Zsigmond kollégiumi kényvigazgaté bizonyara tulzottnak tartotta
ezeket az elképzeléseket, mert ellenjavaslatot készittetett. Annak érdekében, hogy a
megallapodas kitba ne essen Verzar Frigyes hajlandé volt engedni eredeti tervei-
bél. Az egyhazkerileti kozgytlés 1928. junius 26—27-1 Gilésén a két tervezetet meg-
targyalta és a kovetkez$ hatarozati javaslatot hozta:

» 1. Egyhazkerileti kozgytléstink a legnagyobb kézséggel kész a kollégiumi
kényvtarnak az egyetemi kényvtarral létesitend6é minden olyan kooperacié-
jat elésegiteni, amely a tudomanynak és a magyar kultaranak hasznara van,
s a kollégiumi kényvtar figgetlenségét, 6nalld alanyisagat s az egyhazkeri-
letnek a f616tti korlatlan rendelkezési jogat nem sérti” (Modis Laszlo: 7. .

325)

Ez a déntés ismét nem oldotta meg a kérdést. Ezt bizonyitja, hogy az egyetem
késébb ujra felvetette a témat. Az egyhazkerileti kbzgytlések heves harcok szinhe-
lyeivé valtak, melyeken Gsszecsapott a konyvtar atadasat helyeslé és ellenzé tabor.
A reformatus sajté is széles teret engedett a vélemények kinyilvanitasanak. Végil
1933-ban, amikor az egyhazkerilet levette napirendjérél a kérdést, Kun Béla meg-
allapitotta, hogy ,,a kérdés aktualitdsat vesztette egyszer s mindenkorra.”

Médis Laszl6 tanulmanya végén mérlegeli a Tiszantuli Reformatus Egyhdzkerti-
let felemds dontését, miszerint kész volt lemondani fakultasairél, a theoldgiai kép-
zést is beleértve, de nem volt hajlandé dtengedni letétként, még tulajdonjoga fenn-
tartasa mellett sem értékes konyvtari gydjteményét. Végil megallapitja, hogy az
clhiz6dé targyaldsok, még ha kudarccal végz8dtek is, az egyetemi kdnyvtar szama-
ra pozitivumot is hoztak, mivel az egyesitésére tekintettel tervezték a konyvtar
éptletét mintegy kétszer nagyobbra. (Médis Laszlo: 2 7. 368-373.)
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SZEKELY KATALIN

A DEBRECENI EGYETEMI KONYVTAR TORTENETE
1925-TOL 1929-1G

Torténelmi hattér

Az 1920-as évek elsé felének a forradalmi mozgalmak és gazdasagi valsagok kévet-
keztében ingatag helyzetét az évtized kozepe tajan a tékés vilag atmeneti stabiliza-
ci6ja valtotta fel.

A huszas évek masodik felében a magyar politikai élet kbzéppontjaba a kilpoli-
tikai problémak kertltek. Az ellenforradalmi rendszer donté kilpolitikai célkitizése
»INagy-Magyarorszag” visszaallitasa, a teriiletrevizié lehet6ségének megteremtése
volt. Belpolitikailag pedig a rendszer tdmegbazisanak szélesitésére, a rendszer sta-
bilizalasanak biztositasara torekedtek.

Az 1920-as évek kultarpolitikai térekvései elvalaszthatatlanok gréf Klebelsberg
Kuné személyétdl, aki 1922-t61 1931-ig allt a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztéri-
um élén. Klebelsberg kultarpolitikdja koncepcionalisan 1ényegében mar 1922-re
kialakult. Gyakorlattd azonban viszonylag késén, csak a szanalds utan, 1924-1925-
t6l kezdédéen valhatott. Az 1920-as évek elsé felének szikos anyagi lehet6ségei
ugyanis inkdbb csak szervezeti reformokat tettek lehetévé.

A széban forgd idSszak tudomanypolitikajanak fontos részét képezte a kulfoldi
tudomanyos 6szténdijak rendszere. Ez a leend6 magyar értelmiség nyelvi kultaraja
emelésének, altalanos latokore szélesitésének és szakmai felkésziltsége korszertsi-
tésének céljat szolgalta. A kozoktatassal foglalkozé reformok kézil az 1926-os
népiskolai térvény emelkedik ki, mely 1930-ig 3400-3500 4j tanterem és mintegy
félannyi tanitoi lakas épitését iranyozta el6. Az 1927:XII. tc. elbirta, hogy a kovet-
kez6 évek folyaman minden 5000 lakoson felili teleptlés koteles polgari iskolat
épiteni. 1928-ban moédositottak az 1920-as numerus clausust, melynek értelmében
az eredeti torvénybdl kiiktattdk a ,,népfajhoz”, illetleg nemzetiséghez tartozast
mint felvételi szempontot, s helyette — egyéb szempontok mellett — a szil6k foglal-
kozasa lett mérvadé.

Uj féiskolak és egyetemek létrehozasaval Klebelsberg a kultarfélény politikai
igényeit kivanta teljesiteni. Jelentés Osszegeket forditottak az 14j allamhatirokon
kivil kerilt egyetemek hazatelepitésére. A kolozsvari Ferenc Jézsef Tudomany-
egyetem Szegedre, a pozsonyi Erzsébet Tudomanyegyetem Pécsre kertilt. Nagy-
mértékben bévitették a debreceni egyetemet: felépitették az orvoskarhoz csatlako-
z6 klinikdkat, valamint a bolcsészkar s az egyetem kbzponti épiiletét.

A huszas évek elején a hairom emlitett tudomanyegyetem részére kellett kényv-
tarat szervezni. Mindhdrom konyvtar gydjt6kore az egyetemen oktatott tudomany-
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szakoknak felelt meg, ezekbdl igyekeztek az oktatas és tanulas céljabol legsziiksége-
sebb miveket beszerezni. A gyarapodas szamszerien nagymérvd volt, de az ala-
csony dotaci6é miatt elég tervszerttlen.

Medveczky Karoly, a konyvtar igazgatoja

A Debreceni Tudomanyegyetem a vilaghabora elsé évében nyitotta meg kapuit.
1916. marcius 16-an a Vallas és Koézoktatastigyl Miniszter a Debreceni Egyetemi
Koényvtar megszervezésére konyvtarért nevezett ki, Dr. Cs. Varga Antal személyé-
ben. Az 6 feladata volt a konyvtar szervezeti, mikodési feltételeinek megteremtése.
1918 juliusaban keriilt a Kolozsvari Egyetemi Konyvtarbol Debrecenbe a késébb
igazgatdi tisztséget is tObbszor betlt Szabd Gyodrgy.

A konyvtari bizottsag 1922. januari Glésén azzal a javaslattal allt el6, hogy a
konyvtar vezetésével egy egyetemi tanart kellene megbizni. A kdnyvtar élére Dr.
Tanké Béla keriilt, majd 6t Dr. Szentpétery Imre kovette.

A Dr. Cs. Varga Antal nyugdfjazasaval megiiresedett konyvtaréri allas betoltésé-
re 1924 marciusaban palyazatot tettek kozzé konyvtardri és egyben konyvtarigazga-
t6i allas betoltésére. ,, Az dllas elnyeréséért folyamodik tartoznak igazolni a./ hogy a fdisko-
lai tanfolyamot elvégezték, b./ hogy valamely kiilfoldi v. hazai kiz- vagy kinyvtdrndl hugano-
sabb idin dt szolgdlatot teljesitve kelld konyvtari gyakorlatra tettek sgert, vagy pedig magasabb
tudomanyos képesitéssel/ egyetemi magantandrsag/ birmak, c./hogy egy vagy tibb modern nyelven
elegendd jartassagnk van.” (DEK ad 33-1924)

Az igazgatdi allas betbltéséig ideiglenesen Szabd Gyorgy konyvtartisztet biztak
meg a konyvtar vezetésével az egyetem tanacsanak 1924. majus 23-an tartott XI.
rendes ilésén hozott hatirozata értelmében.

Az 1924. november 27-én tartott kbnyvtari bizottsagi tilésen szavazast tartottak
a konyvtaréri allas betdltése targyaban. Az elsé helyen Dr. Zivuska Jenét, a mdso-
dik helyen Dr. Zsigmond Ferencet, a harmadik helyen Szabé Gy6rgyot ajanlottak.
Az egyetemi tanics a konyvtari bizottsag elSterjesztése ellenére harmadik helyen
Szab6 Gyobrgy helyett Dr. Medveczky Karoly féredliskolai rendes tanart jeldlte.
(HBML VIIL 1/a. 1924. december 5. ET ulés)

Nem vért fordulatként ,,a VKMiniszter Ur dnagyméltisiga 234/ 1925. IV, sz, a. kelt
rendeletével dr. Medveczky Kdroly foredliskolat r. tandrt a m. kir. Tisza Istvdan tudomanyegyetem
kinyvtdarahoz a VL. f. 0.-ba kionyvtardrré kinevezte és egyben a kinyvtdr vezetésével is meghiz-
ta.” (1925. janius 10. KB ilés)

A miniszter ezen dontése nagy felhaborodast keltett. Az altalinos zugolodas el-
lenére 1925. februar 14-én Dr. Medveczky Karoly igazgatassal is megbizott kényv-
tarSr atvette a konyvtar igazgatdsat Szabd Gyorgy ideiglenesen megbizott kdnyvtar-
tiszttol.

Az igazgatéi allas betdltését kovetben Medveczky komoly szakmai hidnyossa-
gokat tapasztalt a katalogizalds teriiletén, mely nehezitette a konyvtari munka me-
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netét. Tovabba a konyvtar elhelyezése, javadalmanak mértéke és a személyzet ala-
csony szama is gatolta a konyvtar megfelelé mértékd fejl6dését.

Medveczky Karoly ideiglenes megbizott igazgatova kinevezést kévetben a
konyvtari bizottsag néhany tagja a konyvtari bizottsag tlésein rendszeresen felszo-
laltak az igazgat6 levaltasa targyaban.

Dr. Huss Richard e. ny. r. tanar a konyvtari bizottsag 1925. janius 10-1 2. rendes
tlésén inditvanyozta, hogy a bizottsag hatarozza el, hogy Dr. Medveczky Karoly
kinevezésével az egyetemi konyvtar igazgat6i allasanak betoltését nem tekinti vég-
legesen elintézettnek. Els6ésorban azért, mert ,Medveczky Karoly nem felel meg a T'KM
Ur palydzati hirdetés 11. és T11. feltételének, 1. i. magasabb kvalifikacid | magintandrsag, kinyv-
tdr szolgdlati gyakorlat/ ... anndl kevésbé sem, mint hogy a VKM. 76, 892/1924. 11 ii .0
szam alatt  kelt leirat szerint egy V. f 0. kinyvtdri igazgatii dllds van rendszeresitve egyete-
miinknél, mely betiltve nincsen.” (1925. janius 10. KB lés) Igy a konyvtari bizottsag
kimondta, hogy az igazgat6i allas betoltését ezzel a kinevezéssel nem tartja véglege-
sen elintézettnek.

Dr. Ivanyi Béla bizottsagi tag a bizottsag 1926. junius 21. tlésén kijelentette,
hogy az Egyetemi Konyvtar helyes vezetését és fejlesztését az igazgatasul ideiglene-
sen mb. Dr. Medveczky Karoly konyvtarér kezében nem latja biztositva. Javasolta,
hogy addig amig a VK Miniszter Ur a kényvtar végleges igazgatéjat kinevezi, az
Egyetemi Tandcs egy energikus egyetemi ny. r. tanart allitson a konyvtar élére.

Az igazgatéi munkaval elégedetlen bizottsagi tagok javaslatara ugyanezen ilésen
a koényvtari bizottsdg a kényvtar szervezeti szabalyzatinak 18. §-a alapjan Dr. Huss
Richard bizottsagi tagot a koényvtar igazgatasi lgymenetelének megvizsgalasara
kikildte.

A vizsgalat soran a kévetkezSket allapitotta meg:

w1, A kinyvtardr sir az 1926/ 27. kinyvtdri illeték terbére 16.816853 kor. tilkil-
tést esindlt, anire nem volt feljogositva.

2., A kinyvtdr vezetésében bizonyos rendszertelenséget dllapitott meg. Tobb ezer kotet
Jfeldolgozatlanul allt. A személyzet arrdl panaszkodott, bogy néba betente mds-mds
rendszer szerint kell dolgoznink, igy nagy erdpazarlds megy véghe. Ezek kivetkez-
tében a centralis katalogus elkésgitése sokig nem valosulhatott neg.

3., A kinyvtardr és a kinyvtdri személyzet ko0t nem volt meg az a visgony, amely
egy eredmeényes munkdt a kinyvtdarban bigtosithatott volna.

4., A kinyvtdardr sir nem vegetett fokinyvet, tehat itt is nagy rendsgertelenség mutatko-
R011.

5., Ugyanilyen rendszertelenség mutatkozott a folydiratok kezelésénél is.”
(DEK jelzet nélkiili)

A fenti okokra hivatkozva Dr. Huss Richard inditvanyozta, hogy a kényvtari bi-
zottsag kildjon ki egy haromtagt bizottsagot, mely a kdnyvtarat minden tekintet-
ben alapos megvizsgalas ald veszi és a személyzetet is kihallgatja. Tovabba ez a
bizottsag tegyen véleményes javaslatot a be nem tSltott konyvtarigazgatoi allds
betdltésére, esetleg a tanari kar egy tagjanak az igazgatdi teenddkkel leendd meghbi-

21



A Debreceni Egyetemi Koényvtar torténete

zasara nézve is. A konyvtari bizottsaig Dr. Huss Richard javaslatat elfogadta és a
bizottsag tagjaiul kikilldte Dr. Ivanyi Béla, Dr. Huss Richard és Dr. Orsés Ferenc
bizottsagi tagokat.

A kikiildott albizottsag a kényvtar tisztikaranak kikérdezése alapjan azt javasol-
ta, hogy Medveczky a kényvtarigazgatoi teendSk aldl azonnal mentsék fel és a ve-
zetéssel vagy egy szakképzett és hosszabb gyakorlattal biré konyvtari tisztvisel6t,
vagy egy egyetemi tanart bizzanak meg.

Dr. Medveczky Karoly egyetemi konyvtari mb. igazgaté mikodése ellen a
konyvtari bizottsag, illetSleg annak kiktldott albizottsagai altal emelt kifogasokat
réviden a kovetkez6kben 6sszegezhetjiik:

- akonyvtarban rendszeres munkaterv nem volt,

- a konyvtar vezetésében dltaliban, kilondsen pedig a kényvvitel, a ka-
talogizalas, az elhelyezés és a felhasznalhat6va tétel koril tobb hiany és
hiba 4l fenn,

- a konyvtar vezetésében a szakértelem hianyzik,

- a konyvtarigazgat a bibliografiai kbzpont révén 1925 6ta rendelkezés-
re all6 50 milliérol két éven 4t jelentést nem tett, a 30 millié koronara
becstilhetd és még el nem koltott sszeget latszolag titokban, tartalék-
ként kezelte,

- afolydiratok attekintheté kimutatisa hianyzott.

(1927. februar 23. KB {ilés)

A vizsgalatok eredményeit figyelembe véve a jogkari prodékan javaslatot nyuj-
tott be az Egyetemi Tandcs elé Dr. Medveczky Karoly levaltasara:

Ratermett és kelld szaktuddssal rendelkezd konyviarigazgatinak a haladéktalan kinevezését
kiilindsen az, teszi elkerdilbetetlenné, hogy ag egyetemi kinyvtdrigazgatonak most egy ijabb nehéz
feladatot is el kell litnia. Nevegetesen szakszeriien el kell birdlnia ag 1ij kozponti egyetemi épii-
letben elbelyezendd egyetemi kinyvtdr tervezeteit, valamint eld kell készitenie a kinyvtdr megfelely
berendezését. ...”" (DEK jelzet nélkiili)

A kérésnek megfelelen ratermett, kell§ szaktudassal rendelkezé kényvtarigaz-
gat6 kertlt a konyvtar élére, aki az Gjabb, nehéz feladatokat is szakértelemmel el
tudta latni. A VK Miniszter Ur ,,dr. Nyired Istvin pécsi egyetemi kinyvtdrdrt hivatalbil, a
szolgdlat érdefében egyetemiink kinyvtardhoz dthelyegte s az egyetemi kimyvtdar igazgatasdaval
megbizta. Ugyanakkor dr. Medyeczky Kdroly kinyvtardrt a kinyvtdr igazgatdsa alol felmentet-
fe.” (HBML VIIL. 1/a. 1929. februar 1. ET ulés)

Az egyetemi konyvtar igazgatasat a bizottsagi elnék jelenlétében 1929. aprilis 4-
én Dr. Medveczky Karoly kényvtarértdl jegyz6konyv mellett Dr. Nyire6 Istvan
atvette.

Dr. Nyire$ Istvan személyében a kényvtar szakmai tapasztalatokkal és tudassal
rendelkez6 igazgatét kapott. Bzt bizonyitja a 16 éves igazgatdi iranyitdsa alatt a
konyvtar fejlédése is.

A Medveczkyt ért vadak ellenére elmondhatjuk, hogy lehet6ségeihez és képes-
ségeihez mérten kizdott a konyvtar fejlédéséért, azonban az anyagi- és személyi
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feltételek, a hatalmi hierarchia és a korabeli gazdasigi helyzet gyakran allta utjat
ennek a fejlédésnek.

Dr. Medveczky Karoly 1935-ig a konyvtarnal dolgozott, mint kdnyvtartiszt,
majd 1935. julius 1-jén a Debreceni Fazekas Mihaly Redlkollégiumba helyezték at.
(DEK jelzet nélkul)

A konyvtar szervezetét és miikodését meghatarozé tényez6k

Magyarorszag egyetemi konyvtarainak a targyalt idészakban nem volt egységes,
azonos szervezete és nem volt szabvany-szabalyzata sem, igy mindegyik egyetem
maga allapitotta meg konyvtaranak szervezetét. Ennek kovetkeztében egyetemeink
konyvtari bizottsagainak kiillonb6z6 feladatokat kellett ellatni.

A budapesti egyetemen a konyvtari bizottsag kizarolag ellenérzé és véleménye-
z6 szerv volt. A bizottsagnak a kdnyvtarigazgatd is rendes tagja volt. Ugyanez volt
a helyzet a kolozsvari egyetemi kényvtarnal is, majd annak atkoltézése utan a sze-
gedi egyetemi kényvtarnal. A pécsi egyetemi kényvtarnal pedig az egyetemi kényv-
tari bizottsagon til még a rektor és az egyetemi tanacs is részt vett a hatosagi jogok
gyakorlasaban, az igazgat6é pedig mint szakértd vett részt a bizottsig munkajaban,
szavazati jog nélkil.

A kulfoldi egyetemi konyvtarak altalaban 6nallé tudomanyos intézmények vol-
tak mar abban az idében is, kbzvetlenill a minisztériumok fennhat6saga ala tartoz-
tak, felettiik a konyvtari bizottsag semmiféle fennhatésagot nem gyakorolt. (Modis
Laszlo: ... (Masodik kézlemény). 274.)

A debreczeni m. kir. Tisza Istvan tudomanyegyetemi konyvtar ideiglenes Szet-
vezeti szabalyzatat 1918. jalius 24-én hagytak jova. Ezen szabalyzat rogziti az egye-
temi konyvtar felettes szerveinek hierarchiajat:

WAz egyetem élén az igazgatd dll kit a konyvtdri bigottsag meghallgatisa utin és az, egyetemi
tands javaslata alapjin a vallds és kizoktatdsiigyi m. miniszter eliterjesztésére O Felsége nevez
ki.”

Az egyetemen beltli hierarchia pedig a kévetkez6képpen alakult:

A koényvtari bizottsag allandéan irdnyitotta és ellendrizte a kdnyvtar igazgatdsat
és mikodését. Mikézben a feliigyeletet a konyvtar Osszes tisztviseldi, igy az igazga-
t6 f6l6tt is az egyetem tandcs nevében a rektor gyakorolta.

Szembetling a rendszer tobblépcsés hierarchidja, mely megnehezitette és lassi-
totta a konyvtar tgymenetét. Ugyanis a legaprobb dolgok — mint pl. a kdényvtar
mikoédéséhez szitkséges hasznalati targyak — vasarlasahoz is miniszteri engedélyre
volt sziikség. Szintén miniszteri engedélyt kellett kérni a betegszabadsagok, nyari
szabadsagok tgyében, nagyobb kényvbeszerzések esetén és Gjabb statuszok 1étesi-
tése esetén is.

A gyakorlatban ez ugy mikoédott, hogy a kényvtari bizottsidg vagy sajat kezde-
ményezésbol, vagy a konyvtar megbizott igazgatdjanak javaslatara, megtargyalta az
clvégzendd feladatokat és ha szikségesnek taldlta, elSterjesztést fogalmazott meg
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az egyetemi tanacs szamara. Ez utobbi testiilet Gjra mérlegelte a javaslatot és jova-
hagyas esetén felkérte a rektort, ritkdbban a kdnyvtar vezet6jét, forduljon ilyen
értelm elGterjesztéssel a vallds- és kdzoktatastigyi miniszterhez.

Az egyetemi tanics és a VKM az egyetemi konyvtarat az egyetemi munka se-
gédszervének, adminisztraciés apparitusanak tekintette, s ebbdl a szempontbdl
épitette ki annak szervezetét és allapitotta meg tigymenetét.

A konyvtar szervezeti és ugyviteli szabalyzatanak elkészitésére a rektor 1916-
ban felkérte az akkori konyvtarigazgatot, Cs. Varga Antalt. Az egyetemi tanacs
1917. majus 29. Glésén ugy hatarozott, hogy a kényvtari szabalyzatot kettévalasztja
Szervezeti és Ugyviteli Szabélyzatra.

A Szervezeti Szabalyzat harom {6 terlletrdl rendelkezik: az elsé ,,A koényvtar
igazgatasa”, a masodik ,,A kdnyvtari bizottsag”, mig az utolso ,,A koényvtar gyarapi-
tasa”. A Haszndlati szabalyzat irdsban rogzitette, hogy kik jogosultak a kényvtar
szolgaltatasait igénybe venni, tovabbd kitért az olvaséterem haszndlatira és a
koényvkolesonzés elbirasaira.

A konyvtar szervezeti és tgyviteli szabalyzatat 1923-ban a kultuszminiszter az-
zal a kiegészitéssel hagyta j6va, hogy a ,, Tisztviselok kinevezésénél és a komyvtdart illetd
barmely digyben |az igazgato| vélemeénye meghallgatands.”

Ezzel j6 id6re eldSlt a szervezeti és hasznalati szabalyzat tgye, hossza id6re
meghatirozta a konyvtar vezetéjének mozgasterét, még ha nem is a legoptimali-
sabb szabalyozokkal.

A kényvtar személyzete

Amikor 1925. februar 14-én Dr. Medveczky Karoly a konyvtar élére kertlt, a sze-
mélyzet a koévetkezS személyekbdl dllt: Szabd Gydrgy konyvtartiszt, Szabd Pal
konyvtartiszt, Koélonte Gézané kezelStiszt, Agardy Dezsé szakdijnok, Szele Gyorgy
gyakornok, Varady Gizella kezel6nd, Krajcsi Mihaly altiszt és Szombati Sandorné
napibéres szolga. (Szolgalati naplé alapjan.)

A személyzet szamanak alakulasa sajnalatos moédon nem kovette megfelel6
mértékben a kényvtar gyarapodasat. A hazai egyetemi konyvtarak kozott a debre-
ceni volt személyzeti vonatkozasban a legmostohabban kezelt konyvtar. A szerve-
zeti hierarchianak megfeleléen miniszteri engedélyre volt sziikség egy-egy statusz
létesitése esetén, mely nagymértékben lassitotta a kényvtar mikoédését. Bzt bizo-
nyitja az is, hogy Medveczky igazgatéi munkdssiagat megel6z6en mar harom éve
hazédott egy konyvtardri és egy konyvtartiszti allas betbltésének tigye, azonban
erre még 1926 végéig varni kellett.

Az 1926/27 évi gyarapodas feldolgozasat megel6zGen az igazgatd idejét latta,
hogy a tisztvisel6k munkakorét véglegesen megallapitsa. Ezt a lefrast 1926. novem-
ber 22-én allitotta 6ssze, melyet Szabd Gybrgynek, vitéz Dr. Szabé Palnak, Szele
Gyorgynek, Kolonte Gézanénak, Agardy Dezsének és Varady Gizellanak kikézbe-
sitettek. Ebb6l a levélbdl jél nyomon kévethetd a kényvtari munka folyamata:
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A.) Szerzeményezés

1.) A torgsanyagor kitévi befejezett miiveket Szele Gyorgy stisgt szerzemeényezi ag 1. 53
naploban, mely egydittal helyrajzi kataldgus is, minthogy a gyarapoddst a formdtumra vald tekin-
tet nélkiil szamozzuk meg ezentil is csak annyiban tévink el az eddigi rendtdl, hogy a folio és
kvart koteteket kivessziik az egységes szdamsorbil s a résziikre fenntartott poleokra dllitink be.
A kdteteket mind a harom formdatumban a beérkezés sorrendjében keriilnek a polcokra.

2.) A folydiratokat és a folytatisokat a férdhely képzelbetd leggazdasagosabl kibasgndldsa
végett befejesésiikig vagy megsiinésiikig nem vissziik be a tirzsanyagba. Errdl ag anyagril egy
1. szdmii szerzeménynaplot kell vezetni. 1de iktatiuk be a kiilon felallitott (ag igazgatdi s30ba,
bibliografiai gydijtemény, kézikonyvtdr, egyetemi nyomtatvanyok, értesitik, antikvdr kataldgnsok
sth.) anyagot is. A mechanikus felallitdsndl kiilonisebben mind a hdrom formdtumon datfuttatort
szamsorndl nehézséget okoznak amigy is a magas samok, kivanatos tebdt, hogy a tirgsanyag
szamsordt sziikség nélkiil ne gagdagitsuk. Bzt a 11. szamii szerzeményi naplit Virady Gizella
kezelind vezetr.

3.) A folydiratokrdl, a fiizetekben és részletekben megjelend miivekrd] s30l0 ideiglenes gyara-
podidsi cimjegyzéket Kilinte Géziné konyvtartist vezeti. A folydiratok, a fiizetekben és részle-
tekben megjelend mifvek elis3or tebat itt jegyeztetneke fel.

Minden szerzemeényezd anyagat naplozdsa elitt teljességére nézve gondosan megvizsgiljak.

B.) Az Orszdgos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kozponttal vald érinthezés

A L naplé folid é kvartdins anyagdt Szabd Gyorgy kinyviardr, azg oktdy anyagot Agdrdy
Dezsd gyakornok jelentik be. Az igazgatdi szoba anyagdt magam, a bibliogrdfiai gydjteményét
Szabo Gydrgy, a kézi kinyvtarat Agdardy Degsd jelenti be. 1 alamennyi bejelentést Szabd
Gyorgy revidedl és a két sgerzeménynapld folyo sgdma szerint hozzam juttatja. Ugyancsak S3a-
bo Gyirgy végzi a kigpont nyomtatort kataljgusainak felhaszndldsdira vonatkozd miveleteket és
ag elfészitett céduldkat elhelyezi a betiirendes cimtdarban. A be nem fejeett miivek eldszor mege-
lent vagy elisz0r megszerzett 1észérdl ideiglenes felvételt magam készitek.

C.) Szakcimtar
A tizedes sgakcimtir dtdolgozdsdt és a beérkezd sgerzemények szakozdsdt vitéz dr. Sgabi
Pal végzi, amellett elbelyezi a cédulikat a sgakcimtirban. A bibliografiai bejelentésekhez rivid
indexcet készit.
D.) Egyéb munkdlatok
A kinyvkitést Szabd Gyorgy konyvtardr végezteti, ag olvasitermi feliigyeletet Kolonte

Gézdné kinyvtirtiszt (d. e.), Agdardy Dezsd (d. u.), a kolesinzést és a vele jard munkdlatokat
Kilonte Gézané és Szele Gydrgy (oklevelek, régiségek és ritkasdgok), az anyag raktdrozdsdit és a
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helyrajzi szdmot viseld paigskdk felragasztdsat szele Gyorgy, az irodai sigykezelést és A sgdm-
addsokat 1 drady Gizella véggik.

E.) Kiilon leltari naplik

A folydiratok és folytatdsok belycimtarit Kilinte Gézdané késgiti, az, igazgatdi sgobdaban el-
helyezett anyagrdl magam, a bibliografiai gydjteményril Szabd Gyorgy, a kézi kinyvtarrdl
Agdrdy Dezsd a legrividebb alakban kiilon leltari naplot vezgetnek 1-00 mend futd szdamsorban,
7gy hogy a kiilon kinyvtirak kitetsgdma barmikor megdllapithatd legyen.

F.) Revizio

A raktarban elbelyezett anyagot Szele Gyorgy, a bibliografiai gyijjtemeényt Szabi Gyirgy re-
videdlja évente egyszer, a kézi kinyvtdrat Agardy Degsd minden félé végén revidedlja.

A folydiratokat és folytatasok anyagat minden negyedéy elsd hetében Kolinte Gézané ellendrzi
és ag akkor megdllapitott hidnyokat jelents.

Egyéh munkdlatokra nézve kiilon intézkedés lesz, valamint ag, egyes munkdlatok részletes-
nek kivitelére négve minden egyes tisztviseldvel kiilon megbeszélést folytatok.

Minden reszortha tartod munkdlat pontos kivitelezéséért a vele megbizottat tesgem feleldsse.

A kinyveket a kinyvtdr egyes szakaszai szerint (1orgsanyag sth.) magam osgtom be és ér-
kezési ditumat a konyvre ravezetem. (DEK 352—1926)

Medveczky igazgatova kinevezése utan azonnal rajott, hogy a konyvtardri, illet-
ve konyvtartiszti allas tigye nem tlr halasztast, igy 1925. aprilis 6-an Klebelsberg
Kuné Vallas- és Kézoktatastigyi Miniszterhez fordult ebben az tgyben: ,,kegyesked-
Jék kimyvtarunkndl mar 1922 évi janudr dta hizedd, V'III. [. osgtalyi ori és exzel kapesolato-
san egy IX fo. kinyvtdartiszti dllds betoltése digyében minél eldbb kinevezd intézkedést foganatosi-
tani.” (DEK 9-1925)

Az igazgatd ugyancsak 1925. 4prilis 6-an a Rectornak irt levelébél (DEK 80—
1925) kitGnik, hogy a kényvtaréri allisra Szabd Gyorgy konyvtartisztet javasolja,
aki az egyetemi kényvtarnal 1918 jaliusa 6ta dolgozott, és néhany honapig az igaz-
gatél teenddket is ellatta. A konyvtartiszti allasra pedig Szele Gydrgy konyvtari
segédtisztet javasolja, aki 1919 6ta a konyvtar szolgalataban allt. Az igazgat6 kérése
majdnem egy év mulva talalt meghallgatasra. A VK Miniszter 12.106/1926. IV. t.
6. szla. kelt leiratban értesiti az Egyetemi Tandcsot, hogy ,,Szabd Gydrgy egyetemi
kdonyvtartisztet a V1 fig. oszt. konyvtdrigazgatdi dllas javadalma terhére, konyvtdardrré a 1111
Sizetési osztalyba, Szele Gyorgy kinyvtiri gyakornokot pedig konyvtdri segédtisztté a X. fizetési
osgtdlyba kinevezte.”

Az egyetemi konyvtarban a személyzet csekély szama és szakértelmének hianya
is gatolta a konyvtari munka szakszerd, pontos, igényes elvégzését. Az Orszagos
Kényvforgalmi és Bibliografiai Kézpont a Kozponti Cimjegyzék szerkesztése so-
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ran egy éves munkalat utdn rajott, hogy a konyvtarak egytittmikodése, egységessé
tétele érdekében konyvtaros-képz6 tanfolyamokat kellene inditani. Céljuk volt,
hogy a kezd6 konyvtarosok végleges beosztisukat csak ezen konyvtaros-képzo
tanfolyam elvégzése utan foglalhassak el. A miniszter felkérte az Egyetemi Tana-
csot, hogy a kbnyvtartani el6adasokon valé részvételre egy tisztvisel6t javasoljon. A
Tanacs Szabo Gyorgyot javasolta, akit a miniszter két honapra az Orszagos Konyv-
forgalmi és Bibliografiai Kézponthoz osztott be szolgalattételre. (DEK 173-1927)

A konyvtar helyisége és berendezése

Az egyetemi konyvtar elhelyezését kezdettSl fogva a kézponti éptilethez kapcsolo-
déan képzelték el. A Tiszantali Reformatus Egyhazkerilet 1915 évi 6szi dontése
utan az egyetemi tanacs felkérte a Vallds- és Kozoktatastigyi Minisztert, hogy az
egyetemi konyvtar felépitése, illetSleg megtervezése irant miel6bb intézkedjék.

A kozponti épiilet elkészultéig ideiglenesen a Simonffy u. 2/b-2/c. sz. alatti
bérhaz II. emeletén mikodott a konyvtar, mely 1918. majus elsején nyitotta meg
kapuit. Azonban a nem megfelel6 fatés és a vilagitds komoly gondot okozott és a
kézikényvtarra is 1922-ig varni kellett. A gyGjtemények allando feligyeletét Krajcsi
Mihaly — a lakasgondokkal kiiszk6d§ altiszt — kdnyvtarba koltéztetésével oldottak
meg. A konyvtar rendelkezésére allohely nagyon sziikés volt, igy mar 1922-ben
jelentkeztek a raktarozasi gondok, melyre megoldas csak a konyvtar éptiletének
felépitése lett volna, azonban arra még éveket kellett varni.

Sajnalatos médon az épilet felszerelésére, a helyiségek j6 karbantartisara vo-
natkoz6 kiadasok mind a konyvtar koltségvetésének terhére mentek és igy a
konyvvasarlasra szant amugy is csekély Gsszeget 1ényegesen apasztottak.

Dr. Medveczky Karoly igazgatéi tevékenysége idején a konyvtar elhelyezkedé-
sébdl adédé gondok tovabb néttek. Mar mb. igazgatéva vald kinevezését kdvetd
els6 honapokban szembe kellett néznie a kényvtar helyiségének hianyaival, gondja-
ival. Tlzveszély esetén védtelennek litta a kényvtarat, valamint komoly gondot
okozott a helyiségek fltése is. Az egyetemi konyvtarban minden ablak és ajtd rossz
volt, a termek huzatosak voltak, az egyetemi tanarok olvaséterme nem volt flthetd.
Az egyik helyiségben — melyben a koényvtari adminisztracié legfontosabb része
folyt — flist volt, igy az hasznavehetetlennek bizonyult.

A kényvtarban uralkodé allapotokat tiikr6zik a kévetkezd sorok: ,...az olvasdte-
rem melletti mellékbelyiségben a viztartaly rossg, beldle a viz csepeg és a falat dtnedvesits, ag
olvasoterem melletti szoba, amelyre mitlhatlannl sgiikségiink van, haszndlbatatlan, minthogy a
kéménybil a fiist és korom lecsapddik s a szoba levegdjét egésségtelenné teszi.” (DEK 110—
1925)

A kényvtarnak az egyetemi karokkal, intézetekkel valé gyors és pontos érintke-
zése megkivanta, hogy a kényvtirnak tavbeszélé allomasa legyen. Azonban ez
csakis a konyvtar dologi kiaddsainak terhére lett volna lehetséges. (DEK 162-1925)
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Rovid id6n belil a raktarozasi gondokkal is szembe kellett néznie a konyvtar
személyzetének, az olvasoterem is szlikOsnek bizonyult, valamint tovabb nehezitet-
te a helyzetet, hogy a konyvtar mikddése zavarta a lakohaz egyes lakoéinak nyugal-
mat.

Amikor a Simonffy utcai lakast a kbnyvtar szamara kibérelték, agy lattak, hogy a
konyvtar ideiglenes — 2-3 évre szamitott — elhelyezésére alkalmas. Azt azonban
senki sem gondolta, hogy a kbnyvtar megnyitdsa utan 9 évvel még csak a kényvtar
tervérdl fog targyalni a kényvtari bizottsag. Dr. Marton Géza egyetemi ny. r. tanar
a bizottsag 1927. januar 11-i Glésén bemutatta a felépitend6 konyvtar tervét: ,,.4
kdnyvtdr véglegesen az, egyetem foepiiletében lesg elbelyeve. A konyviar helyiséger méretek s3em-
pontjiabol elegendik lesgnek, ha egy-egy rendes emelethil, amilyenek az igazgatdsi helyiséghez
kellenck [ ca. 4.6 m. magas.| két kinyvtdri emeletet alkotnak. Ha igy a kinyvtdrat rendes két
emeletdi épiiletneke tervezik, ex a rakidarban 5—6 kinyvtdr emeletnek felel meg, amelyben a kinyv-
emeletek a kinyvszekrények magassagaban, tehdt ca. 2.3 m. magassagban helyezhetdk el és ag
emeleteke padldit ca. 2.3 m. magassdagban elbelyezett betonpadlok alkotjak. A terv elkészitdjét a
kagponti elhelyezés gondolata vezette, mikor az olvasitermet kigbiil helyezte el, s ettdl jobbra és
balra dllanak kinnyen elzarbatd médon a raktarak. Minthogy az olvasoterem migé is dllithatd
be raktdr, a kinyvidr épiilete bovithetd. A résgletkérdésnél kifogdsolja agonban, hogy ag olvaso-
terem eldtt nincs rubatdr, a kataldgusterem és a kolesingd el van vilasztva az, egyik olvasdterem-
1, az egyik lipesd helyébe tovabba egy WC elbelyezését kivanja.” (1927. januar 11. KB
ilés)

s ROZponti épiilet jigyében tartott karkizi bizottsagban azg a vélemény alakult ki, hogy a
kdnyvtdr részére nagy helyiségek vannak igénybe véve. Minthogy az orvoskari dékdni hivatal is a
kigponti épiiletben lesz és a tobbi faknltds részére is sziikségesek még belyiségek, a kinyvidri
helyiségeke egyik oldalat is lefoglaljak.” (1927. januar 14. KB lés)

A konyvtarat Korb Floris maépitész, tiszteletbeli mdegyetemi ny. r. tanar ter-
vezte. Terve szerint a konyvtar az épulet hatsé részében, mint kilon test foglal
helyet. Csak az alagsorban, az alsé f6ldszinten és a felépitményben — hol a 320-330
tl6hellyel rendelkez6 nagy hallgatéterem nyert elhelyezést — vannak ebben az épi-
letrészben a kézponti épiilet tizemével, vagy az egyes karokkal 6sszefiiged helyisé-
gek. (DEK 77-1928)

A kézpontl épiilet terve szerint a kbnyvtar a kévetkez6 helységekbdl all:

Alagsor: lomtarak, raktarak
Alsé foldszint: hirlapi repozitérium L., kényvkotészet, sokszorosité mi-
hely, kézinyomda

Magas foldszint: el6csarnokok ruhatarakkal és mellékhelyiségekkel, kiallitasi
terem, el6adoterem, igazgaté szobdja, bibliografia, naplé-
terem, katalogusterem, diszmivek szobdja, &snyomtat-
vanyok szobdja, repozitorium II.

1. emelet: olvaséterem, katalogusterem és kézikonyvtar, tanari olva-
s0, folydiratolvaso, repozitérium I11. és IV.
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I1. emelet: kézirattar és dolgozo, levéltar, kéziratok és metszetek ter-
me, repozitérium V. és VL.
Felépitmény: repozitorium VIL és VIII. (DEK 77-1928)

Az egyetem konyvtar-repozitbrumainak végleges elrendezésérél folyt targyalas
1929. julius 26-an a Miniszteri Bizottsag irodajaban. A targyalason részt vett Dr.
Mueller Félix miniszteri biztos, Dr. Nyire6 Istvan egyetemi konyvtarigazgatod és a
Ganz- és Tarsa Danubius Rt. képviseletében Vajda Laszlé f6mérnék. A megbeszé-
lés alkalmaval Nyire6 a konyvtar épitésére vonatkozé médositasokat kezdeménye-
zett, melyeket a targyalo felek elfogadtak és az épitkezések folyaman megvalositot-
tak. (DEK ad 123/1929)

A konyvtar épitése 1932-ben befejez6dott. A nagy eseményrdl Nyired az 1932—
33-as jelentésében a kovetkez6képpen ir: ,,.Az Egyeteni Konyvtdr életében az 1932/ 33.
tanéy lényeges sorsfordulatot jelent. A tigenbét évi célszerditlen, [élreesd, sot a fejlidést is szinte
megbénitd elhelyezés utan a Simonfly u. 2. s3. Il emeleti lakdsbil 1932 oktiberében és 1933
Janudrjaban kiltizott at Konyvtarunk hatalmas 1ij épiiletébe. Bar a kedvezdtlen pénziigyi viszo-
myok kovetkeztében az épiilet belsd befejexése és foképpen a megfeleld 1y bebiitorogdsa miég igen
S0k feladatot 19 a kivetkezd évekre, drommel dllithatink, hogy ag egyetemi telep kizéppontiaban
dllo dij intézet tagas repozitdrinmaival a joivd fejlidésnek legfontosabb lebetdségeit biztosithatja.”
(Korompai Gaborné: A Debreceni Egyetemi Koényvtar térténete évi jelentések
tikkrében. Debrecen, 1998. 72.)

Javadalom

A konyvtar allando bevételét képezte a rendes allami javadalom, kényvtari illeték a
hallgatdk utan, illetve a kilfoldi folydiratok pétlasara a minisztériumtdl kiutalt ata-
lany.

A szervezeti és ugyviteli szabalyzat 22. §-a értelmében a kényvtari dijakra vo-
natkozélag a kényvtar igazgatésaganak feladata volt évenként tervezetet tetjeszteni
a bizottsag elé. A konyvtari bizottsag 1925. junius 10-1 dilésén kimondja, hogy ,,az
igazgatisdg a kimyvtiri dijakra néve csak olyan programot terjeszthet a bigottsag elé, amely
terveget tekintettel van a ballgatdk tudomanyos sziikségleteinek és karonkénti ardnyszamara.”

Szintén az igazgatdsag feladata volt a kéltségvetésre vonatkozé tervezetet is be-
nydjtani a bizottsaghoz. A koényvtar javadalmat, amelynek felosztisa fel6l a Ta-
nacsnak a Bizottsag javaslata alapjan donteni kellett, két tétel alkotta u. m.

1., Egyetemi konyvtarra, intézeti és szeminariumi kényvtarakra felvett 6sz-
szeg,

2., Az egyetemi kényvarnak kalfoldi folydiratok pétlasara felvett Ssszeg.
(1925. november 18. KB {ilés)

A kdnyvtar gyarapitasara szolgal6 javadalom a szerv. és tigyv. szabalyzat 19. §-a
értelmében két részbdl all: a/ az altalanos érdekd mivek, b/ az egyes tudomany-
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agak muvelésére sziikséges konyvek és egyéb tudomanyos segédeszkézok beszer-
zésére forditando Gsszegbdl. A javadalom két részének aranyat a konyvtari bizott-
sag javaslatira az Egyetemi Tanacs évrél-évre allapitotta meg (1925. november 18.
KB tlés).

A konyvtar 1925/26 évi javadalmanak felosztasat az Egyetemi Tandcs 1925.
november 28-an targyalta:

WAz egyetemi Tandes a kinyvtdri bizottsag javaslatat egybangnlag magdéva téve elbatdarozza,
hogy az, intézetek és sgemindrinmolk tudomanyos mikidésének biztositdsa céljabil az 1925/ 26.
vi koltséguetési eldiranyzatban, a 2.-ik rovat 1. alrovat alatt ,,Egyetemi konyvtdrak intéeti és
sgemindrinmi konyvtarakra” felvett 73.000.000 korona 7z résge azaz 36.500.000 korona
ostassék meg 41 egyenld résgre, mint ahdny intéet és semindrinm egyetemiinkin eiddszerint
mitkodik. Egy-egy intézet, illetve szemindrinmra tehat esik: 890.000 korona.

A kinyvtarnak megmarads 36 millid korona felerésze dltalinos érdekil mijvek beszerzését
szolgdlja, — (18.25 millid K.) tekintettel arra, hogy a kinyvtdrban éppen ag, alapvetd dltalinos
Jellegii miivekben mutatkoznak rendkiviili hianyok. Masik felének terbére pedig megrendeléseket
eszkdgolhet minden egyetemi ny. r. és my. rk. tandr ag egyes tansyékek ardnydban. Egyetentiin-
kin eziddszerint 50 tanszék van és pedig 8 theoldgiar, 12 bolesészets, 13 jogi és 17 orvosi tan-
szék. Az egyes tansékeket megilletd atalinyisszeg tebdat 370.000 korondt tesg ki. (Kerek
szdnot véve)

A kiilfoldi folydiratok potlasdra eldiranyzott 73.000.000 korondbol az ide vonatkozo
52.815/925 1V, ii. o. szam alatt VKM. rendelet értelmében 20.000.000 korona a Petz
kdnyvtdr megvételére esik, a 19bbi 53.000.000 korona pedig egyenld ardnyban a négy kar dltal
kivant kiilfoldi folydiratok beszersését szolealja.” (DEK ad 243-1925)

A javadalomnak ilyen aranyu felosztasa a tovabbi évekre nézve is iranyadé volt.

A hallgaték utan jar6é konyvtari illeték mértékérdl az Egyetemi Tanacs dontott
minden félév elétt. Az 1925. szeptember 10-1 Gilés hatarozata értelmében az 4j hall-
gatéknak beiratkozaskor 140.000 K iktatdsi dijat és konyvtari illetéket kellett befi-
zetni. Ebb4l 75.000 K illette meg a konyvtarat. (HBML VIIL 1/a. 1925. szeptem-
ber 10. ET ulés) Az Egyetemi Tandcs a beiratkozaskor fizetends Ssszeget 1925.
december 22-én 159.000 K-ra emelte, melybSl a konyvtar 87.000 K-t kapott.
(HBML VIII. 1/a. 1925. december 22. ET tlés) Az 1926/27-es tanév 2. félévében
mar 13 peng6t kellett az 4j hallgatéknak befizetni, melyb6l 7 P-t kapott a konyvtar.
(HBML VIIL. 1/a. 1927. januar 7. ET tlés) Az Egyetemi Tandacs 1927. junius 9-i
ilésén a kovetkezd dontést hoztak: az 1927/28. tanév 1. felétdl kezdbdben allandéd
hatallyal az iktatdsi dij és konyvtari illeték: 12 P. — melybdl a kbnyvtar részesedése 6
P.-, a régi hallgatok szamara pedig a konyvtari illeték: 1 P. (HBML VIIL. 1/a. 1927.
janius 9. ET ilés)

A konyvtari javadalom felemeléséért az igazgatd folyamatosan kiizdott, sajnos
nem sok sikerrel. Kéréseit legtobbszor elutasitottak megfelel6 fedezet hianyara
hivatkozva. Pedig a javadalom alapvet$ kérdése volt a kdnyvtarnak. Hivatali eljara-
sokkal persze ilyen tigyeket kedvezben elintézni alig lehetett. Az igazgaté csupan
végrehajtdja volt a bizottsagl hatarozatoknak, személyesen nem is jarhatott a dolog
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utan, a bizottsag viszont, ha szfviigyének is tekintette a konyvtar fejlédését és vi-
ragzasat, mint az egyetemi tanics egyik szerve, megelégedett azzal, hogy a tanacs
felé tovabbitotta a kéréseket, tovabbi 1épéseket nem is tehetett. A Tanacs viszont
ha érezte is a konyvtari ligyek fontossagat, csak mas egyetemi és kari ligyek utin
helyezte és sohasem tortént meg, hogy konyvtari érdekekért személyesen szallt
volna sikra a miniszternél az egyetem rektora és tandcsa. Legfeljebb egyéb tgyek
utan ejtettek egy-egy partold szot emellett is.

1928 elején a kényvtar dotacidjaban némi valtozas kovetkezett be. Addig ,,egye-
temi konyvtarra, intézeti és szeminariumi kényvtarra” cimen 5840 P.-t, illetve kiil-
foldi folyoiratok poétlasira 1720 P.-t kapott a konyvtar. Azonban 1928-tdl ezek
6nall6 tételként nem szerepeltek, hanem az elébbi az elméleti és gyakorlati oktatas
cim alatt felvett 88.540 peng6ben, az utébbi tétel pedig a 62.000 pengbnyi felszere-
lések cimd tételben szerepelt, ahol az egyetemi konyvtarnak kilfoldi folyoiratok
pétlasa c. tétel kiilon is fel volt tintetve. (1928. junius 22. KB tlés) Az igy Ossze-
vont tételeket az Egyetemi Tanacs osztotta szét, és a Vallas és Kozoktatastigyl
Minisztérium hagyta jova. (DEK ad 40-1928)

Az allomany alakitasa

A minden bizonnyal Szabé Gyobrgyt6l szarmazé aldbbi levélrészlet képet ad a
koényvtar gyarapitasardl, a beszerzés nehézségeirdl és a gyljtokorrdl. Cserérdl nem
tesz emlitést, hisz 1921-ben még csak a félévi tanrendek kicserélésére korlatozodtak
a kapcsolatok.

gy egyetemi konyviar anyagat 1bbféle modon gyarapithatja, melyek kiziil konyvtarunkat
illetdleg ez idd szerint csak az ajandékozds és a vdsarlds jobetnek tekintetbe.. .. A vdsdrlds lebet
tervszeri vagy alkalmi. A tervszerii vdsdrlds fedezésére az egyes karok RoZ0tt megoslo dllami
Javadalom sgolgdl, mig alkalmi visdrlisokra ag igaggatinak jelentékenyebb isszeg rendelkezésé-
re nem dll. ...

Konyvtarunk  gyarapoddsi terve adva van, mddja kinnyen megdllapithats. Kedvezdtlen
valutdris visgonyaink és a kiilfolddel vald érintkezés nebézséger miatt idegen nyelvii mivek na-
gyobb timegének beszerzése ma még nem gondolbatvan, be kell érniink nébany nélkiilozhbetetlen
Jolydirat dllandd jaratdsdval és a legfontosabb dndlld mivek bevdsdrlasdaval. De bizonyos az, hogy
magyar tudomanyos egyetemi konyvtdar a magyar tudomanyos konyveket nem nélkiilozhets; exek
dsszegyijtése tudomanyos és hazafias kitelességiink is egyben. Beszerzésiik kevés kiltséggel és
kdnnyen eszRizolhetd.

Legkizelebbi gydjtésiink kire tebit Csonkamagyarors3dg irodalma. A megszerzés mddja pe-
dig: megkeérésiik ingyen, megvdsarlasuk lebetdleg kedvezményes dron.” (DEK 143-1921)

A kényv- és folyoirat rendeléseket elsésorban a tanszékek napi igénye hatarozta
meg. Tervszerd allomanyalakitisrél csak joindulattal lehet beszélni a rendelésre all6
csekély anyagi forras és a konyvrendelési el6irasok miatt. A jelentSsebb déntések-
hez szlikség volt az egyetemi tandcs, majd ezt kdvetSen a Vallas és Koézoktatastigyi
Minisztérium véleményére, engedélyére.
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A konyvtari bizottsag kezdettSl fogva egyik legfontosabb feladatanak tekintette
a konyvtarnak az egyes tudomanyagak szerinti aranyos gyarapitasat. A konyvtar
vezetGjének egyik kotelessége volt tlésrdl-tlésre tudomanyagak szerint csoporto-
sitva elGterjeszteni a megrendelésre kiszemelt mévek jegyzékét. A bizottsag a jegy-
zéket gondosan attanulmanyozta és kijelolte a beszerzend6 muveket. Ez tobbnyire
nehéz feladatot jelentett, mert a konyvtarnak a beszerzésekre fordithatd Gsszege
egészen minimalis volt. A tervszer( gyarapitas helyett inkabb azt az utat kellett
valasztani, hogy a jelentésebb konyvtarak duplumanyaginak atengedését kérte a
bizottsag, vagy egyes tuddsok eladasra kerlls szakkonyvtarat vasaroltatta meg a
minisztériummal. Ez utébbi megoldas azért is kedvezé volt, mert a vételarat a mi-
nisztérium fizette ki és nem terhelte a konyvtar amugy is csekély dotaciojat.

Vasarlas

A szkés anyagi helyzeten magankoényvtarak, hagyatékok alkalmi véasarlasaval pro-
baltak segiteni, melyhez pénzt a VK. Miniszter biztositott. Az ilyen jellegi kiadasok
igaz nem terhelték a konyvtar koltségvetését, de az értékes konyveken kiviil sok
duplum is bekerdlt {gy az allomanyba.

1918-ban kertlt az egyetemi kényvtarba Dr. Pecz Vilmos budapesti egyetemi
tanar klasszika-filologiai konyvtaranak I. része vétel atjan 2052 kotetben. A kényv-
tar 682 kotetes 1. részét 1925-ben vasarolta meg a konyvtar. (ad 67-1928) A tar-
gyalt — 1925-29-es — id6szakban ez a vasatlds volt a legjelentésebb a kdnyvtar
szempontjabol. Az ezekben az években zajlé nagyobb beruhdzasokat igénylé vasar-
lasokra jellemz&ek a hosszu évekig hizédé levelezések, felterjesztések, visszautasi-
tasok, lasst, vontatott tgymenet. Ennek a huzavonanak természetesen a szikos
anyagi forras volt az oka.

1925-6s év masik jelentSs vasarlasa: ,,.4 kézi kinyvtdr részére ag egyes orvosprofesszor
urak véleménye alapjan megvettiink 35 olyan modern orvosi mifvet, amely nélkiilizhetetleniil
sgiikséges volt a konyvtdarat litogatd hallgatdknatk. Tekintettel arra, hogy Debrecenben nyilvanos
orvostudomanyi sgakkinyvidr egydltalin nincs, a ref. kollégium kinyvtdraban sem igen vannak
orvost mivek, ¢ lépés mindenesetre fontos volt a konyvtar feglodésében.” (DEK 236—1925)

1926-ban Dr. Décsi Bartha Béla miskolci jogakadémiai tanar konyvtarabol 802
kotetet vasarolt meg az egyetemi kényvtar. (DEK ad 67-1928) A kényvtarat rész-
ben az egyetem jogi fakultasanak professzorai, részben az egyetemi konyvtar részé-
re vasaroltak meg. (DEK 83-19206)

Ugyanebben az évben 5 millié korona érték ellenében kerilt az egyetemi kényv-
tarba néhai Zivuska Jend egyetemi prof. 227 kétetes filozofiai szakkdnyvtara.
(DEK 174-1926) Az 1926. janius 21-1 konyvtarbizottsagi tilés értelmében a vételar
V2 része az altalanos muvek beszerzésére engedélyezett, V2 része pedig — miutan
Dr. Huss Richard bizottsagi tag echhez a kar hozzajarulasat garantalta — a bolcsésze-
ti karra esé atalany terhére fizették ki.
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A konyvtari bizottsag 1926. junius 4-i tlésén Dr. Huss Richard e. ny. r. tanar,
bizottsagi tag inditvanyozta Meltzl Hugé kb. 3000 kétetes konyvtaranak megvétel-
ét, mely 30.000.000 magyar koronaba kerilt. A Meltz Hugd german filologiai
konyvtaranak megvétele azonban fedezet hidnyaban teljesitheté nem volt. (DEK
40-1927) 1927. januar 11-én a kényvtari bizottsag Glésének jegyzokonyve szerint a
minisztérium t6bbszori kérések hatdsara mégis kiutalt a megvasarlandé konyvtar
fedezésére 6.5 millié6 koronat. Késébb lehet6séget adott a miniszter arra, hogy a
fennmaradé Osszeget a rendes javadalombol fizessék ki.

A Meltz kényvtar megvasarlasanak tgyével egyidében mertlt fel az igény K.
Eberth patholégiai konyvtaranak megvételére. Azonban a minisztérium tobbszori
— fedezet hianyra hivatkoz6 — elutasitasa és tobb éves kiizdelem utan az igen érté-
kes konyvtar megvasarlasa lehetetlenné valt.

A targyalt id6szakban tébb személy is felajinlotta megvételre konyvtarat, azon-
ban ezeket tobbnyire fedezet hianyara hivatkozva elutasitottdk. Ilyen felajanlast tett
tobbek kézott Zimmermann rendérkapitany (DEK 195-1925), Paly Sandor (DEK
232-1925), Dr. baré Barkéczy Sandorné (DEK 104-1928), 6zv. Tolvaly Gézané
(DEK 46-1927) és Maday Andor (DEK 175-1927).

Ajandék

Még mielStt vezetével és illetménnyel rendelkezett volna a kényvtar, a miniszter
mar akkor intézkedett, hogy duplumok ingyenes megkiildésével elkezdédjon az
allomanyépités.

A targyalt idSszak el6tt sikertlt elérni, hogy t6bb nagy intézmény, illetve hivatal
elkildje a kényvtarnak kiadvanyait. Igy kapta meg az egyetemi konyvtar tobbek
kozott a budapesti és a kolozsvari egyetem tébbes példanyait, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia és az Orszagos Statisztikai Hivatal kiadvanyait is. (Takacs Ibolya: A
Debreceni Exgyetenii konyvtar tirténete, 1916—1925. 60—61.)

Az id6 folyaman egyre tobb kiadvanyt sikerilt ajandékképpen megszerezni. Er-
6l tanuskodik az igazgatd 1924-25 tanévi jelentése is:

sy - SEkeeriilt majdnem valamennyi ministérinm bivatalos lapjdt ajandékképpen megszereni
...megkaptuk ajandékképpen a Nemzetgyilés nyomtatvanyait 1922-151 és a magyar béketdrgya-
ldsokra vonatkozd valamennyi nyomtatvanyt és térképet a Kiiliigyminisztérinmtdl. Ajandékozo-
ink kiziil ki kell emelniink az Orszdgos Konyvforgalmi és Bibliogrdfiai kigpontot és a 1V allds-
és Kozoktatdsiigy: Minisgtériumot, dr. Kiss Zsigmond egyetemi tisgtviselot, aki 19 értékes kite-
tet ajandékozott a konyvtarnak. ... megkaptuk a legértékesebb magyar filoldgiai folydiratnak,
ag Egyetemes Philoldgiai Kozlonynek teljes és a Berliner Philologische Wochenschrifinek majd-
nem teljes példanydr.” (Korompai Gaborné: A Debreceni Egyetensi Konyvtir torténete évi
Jelentések tiikrében, 1. (1916—1948). Debrecen, 1998. 42.)

1925-26. tanévben a Smithronian Institut ajandékaként 112 kotet keriilt a
konyvtar birtokaba. (Gyarapodasi naplé alapjan)
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Az ezt kdvetd tanévben 6zv. Dr. Vilyi Gaborné férje konyvtaranak tekintélyes
részét a konyvtarnak adomanyozta 1595 kétetben. (DEK 354-1926) 1926 szep-
temberében pedig Dr. Wodetzky Jézsef egyetemi prof. ur 624 db értékes kényvet
ajandékozott a kényvtarnak. (DEK 259-1926) Ebben a tanévben még a kényvtar-
ba kertlt ajandék utjan a Luther-Tarsasag (22 mu), illetve a Berni egyetem (60 mu)
kotetei. (Gyarapitasi naplé) 1926 végétdl évente az allami koltségvetést is megkapta
a kényvtar. (DEK 326-1920)

Az 1927-28 tanévi jelentés a kévetkezé ide vonatkozé adatokat tartalmazza:
»INagyobb ajandék: A Bibliogrdfiai Kozpont 36 miivet 50 kitethen, a M. Tud. Akadémia 14
mivet 15 kotetben, Padl A';pg’a’ drokdsei 350 miivet 460 kitetben, Dr. Tamdssy Géza 10
mitivet 12 kdtetben, Tuszkai Odin 25 miivet 25 kitetben, 1 alyi Gabor eli3d évben beérkesett
hagyatékdnak kiegészitéseképpen 55 mii 50 Ritetét kaptuk meg ez évben.

Vikdr Béla konyvtdrat a debrecent egyetemi kinyvtarnak hagyomanyozta, mely késibb fog
beérkezni.” (Korompai Gaborné: A Debreceni Egyetemi Konyvtdr torténete évi jelentéseke
tiikrében, 1. (1916—1948). Debrecen, 1998. 52.)

Az 1928-29-es tanévben az Orszagos Koényvforgalmi és Bibliografiai Kézpont
rendszeres adomanyai mellett nagyobb ajandékokkal — dsszesen 958 mt 1013 kéte-
tével — a Magyar Tudomanyos Akadémia, a budapesti Pazmany Péter Tudomany-
egyetem és bolcsészeti kara, a Carnegie Endowment for Internationale Peace (Wa-
shington) (98 mu), Dr. Csikos Sandor (93 md), a nagyenyedi Bethlen-kollégium,
Dr. Lang Nandor és Dr. Matolay Gabor (35 mi) gazdagitottak a kényvtarat.

Igy az Egyetemi Konyvtar konyvallomanya az 1928-29. tanév végén 43.053 ko-
tetre emelkedett. (Gyarapodasi napl6 és Korompai Gaborné: A Debreceni Egyetensi
Konyvtar tirténete évi jelentések tiikrében, 1. (1916—1948). Debrecen, 1998. 55.)

A levéltari iratok alapjan David Istvan m. kir. itél6tablai biré kényvtaranak bi-
zonyos koéteteit, illetve Bolyai Istvan tébb mint 300 db-bdl all6, nagyrészt jogi mu-
veket tartalmaz6 konyvtarat a konyvtarnak adomanyozta. (DEK 44-1926) Azon-
ban valészinileg ezek a mivek nem érkeztek meg, mert a gyarapodasi naplé ezeket
nem tartalmazza.

A konyvtar célja volt a helyi nyomdatermékek rendszeres gy(jtése. 1925-re 5
helyi napilap és 3 hetilap kildte ingyenes példanyat a kényvtarnak. (DEK 236—
1925)

Csere

Az 1921. november 29-1 egyetemi tandcsiilésen Dr. ErdSs Jézsef hittudomanykari
dékan bemutatta azoknak a kilfoldi és hazai egyetemeknek és fGiskolaknak a jegy-
zEkét, melyekkel a Tisza Istvan tudomdnyegyetem csereviszonyba léphet. Az egye-
tem tandcsa utasitotta a konyvtar igazgatosagat, hogy minden tanév végén kildje
meg az egyetemnek abban a tanévben megjelent 6sszes fuzetes kiadvanyait a jegy-
zékben felsorolt hazai és kilféldi egyetemeknek.

1922-ben a cserekilldemények soraba mar a duplumokat is be kivantak vonni.
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A koényvtar csere utjan az 1924-25-6s tanévben mar 270 db. féiskolai (kalfoldi
és hazai) és kozépiskolai értesitével és kiadvannyal gyarapodott.

Az Orszdgos  Konyvforgalmi  és  Bibliogrdfiai  Kozpont szerepe a  kiilfoldi  kinyv-  és
Jfolydiratrendelések lebonyolitasiban

A m. kir. Vallds- és Ko6zoktatastigyi Miniszter 1923 évi rendelete az egyetemi
konyvtarak, kilfoldi konyv- és folyoiratcseréjét, vasarlasait a Bibliografiai Kozpont
feladatava tette. Ugyanakkor lehetéséget biztositott arra, hogy az egyes konyvtarak
sajat hataskoriikben is lebonyolithassanak ilyen tgyleteket. Kotelezte viszont ket
az allomanyukba 1923. januar 1. utan barmely médon beérkez6 kiilfoldi dokumen-
tumok bejelentésére. Ezzel megteremtette a feltételeit a Magyarorszagra beérkez6
kialfoldi kiadvanyok kézponti cimjegyzéke Gsszeallitasanak. (DEK ad 16-1924)

1925-ben a magyar Konyvkiadék és Konyvkereskedok Orszagos Egyesiilete
Konyvkereskeddi szakosztalyanak kérésére és a Kozpont javaslatira a miniszter
megengedte, hogy a vezetése alatt all6 egyetemi konyvtar kilfoldi konyvvasarlasait
a Kozpont kozvetitése nélkil, tehat kozvetlentil konyvkereskeddi aton is eszk6zol-
hesse. (DEK 55-1925)

Az 1924. julius 11-én kelt 5651/1924. M. E. szamu kormanyrendelet szerint az
1920. januar 1-t6l tortént kalfoldi konyv- és folyoiratgyarapodas cimanyagat be
kellett jelenteni, és az ilyen jellegl gyarapodasrél havonként értesiteni kellett az
Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpontot. (DEK 97-1925) Ugyanezen
rendelet alapjan az Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpont volt hivatva
a nemzetkdzi kiadvanycsere lebonyolitasara.

A Kézpont 1926. januari levele szerint ,,a magyarnyelvii besgerzések cimeit is kiadni
szandékozom, tisztelettel kérem, hogy a bejelentésbe exeket is belefoglalni sziveskediék.” (DEK
4-1920)

A kozkoényvtarak anyaganak kézponti nyilvantartasa, mely az Orszagos Konyv-
forgalmi és Bibliografiai Kézpont feladata volt, sziikségessé tette, hogy a nyilvan-
tartdsa ald tartozé konyvtarakndl a katalogizalas egységesen torténjen. Kiléndsen
fontossa valt ez 1926-ra, mivel eleinte havonta, majd késébb hetente nyomtatott és
a konyvtari katalégusok szamara felhasznalhaté cimjegyzék kiadasat tervezték.
(DEK 14-1920)

Az Orszagos Konyvforgalmi és Bibliogratiai Kézpont 1927 4prilisaban meg-
kezdte a k6zponti folyoirat katalogus szerkesztését.

A targyalt id6szakban tehat nagy elérelépés tortént a kbzponti cimjegyzék készi-
tését, illetve a katalogizalas egységesitését illetGen.

Az allomany feldolgozasa

WMinden egyetemi vagy orszdgos kinyvtdr munkdja ossefoglalhatd e nébany mondatban: 1., A
kdnmyvek tikéletességiikre néue megvizsgdltatnak, 2., lebélyegeztetnek, 3., Serzeményeztetnek a
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Sorrds, az dr megjelolésével folyd minden tanéy végén lezdarnlo szamozdssal. A szerzeményszamot
a hivatalnok redirja a cimlapra. 4., A legpontosabb utasitisok alapjin a kinyvek Rittetése
kovetkezik és 5., gondos felvételezése a betifrendes és a szakkataldgnsba. 6., Minden nyomtat-
vdny megkapja a belsélapjan a maga szignaturdjdt, kap tovabba egy megfeleld, tobbnyire s3ines
etikettet, amely legtobb helyiitt a kinyv kérgének aljan helyeztetik el. 7., Erre a kinyvet bedllit-
Jjak a termekbe. Ex a bedllitis a kinyvek formdtuma s3erint tirténik és pedig ma mdr nem
igazodik mint kordbban a bibliogrdfiai formdtumboz, hanem a belykimélés sgempontjabol egé-
szen egyseriien a bekotési tabla nagysaga szerint dllapittatik meg.” (DEK 34-1927) — avat
be Medveczky Karoly a feldolgozas menetébe.

Az igazgaté 1924-25-6s tanévi jelentése szerint a feldolgozasi munkalatokat
megosztasa a kévetkez6 volt: Szabd Gyorgy végezte a szerzeményezést, Dr. vitéz
Szabo Pal a szakbeosztast, Szele Gyorgy és Agardy Dezsé a felvételezést; Varady
Gizella a helycimtarat, Kélonte Gézané pedig a folydiratok helycimtarat készitette.

Leltarozas

A leltarozas mikéntjérdl és az allomany alakuldsarél a Debreceni Egyetemi Konyv-
tar Gyarapitasi Osztalyan 6rz6tt, gondosan vezetett leltarkonyvek tanuskodnak. Az
1925-29-es idGszakbdl kétfajta konyv maradt fenn. Az egyik a mai értelemben vett
cimleltarkényv, a masik csoportos leltarkonyv.

A Gyarapodasi naplo a kévetkez6 rovatokat tartalmazza: Bejegyzés ideje, Leltari
szam, A konyv szerzbje, A kényv cime, A kiadas helye ideje, Kotetek v. flzetek
szama, Lapszam, Kotés, A konyv értéke, Konyvtari jegy és szam, valamint Jegyzet.
A Jegyzet cimszé alatt a beérkezett dokumentum szarmazasi helyét tintették fel,
vagyis a kdnyvkereskedd vagy ajandékozo nevét. A gyarapodasi naplé a folyoirato-
kat is tartalmazza.

Dr. Medveczky Karoly igazgatéi kinevezése utan azt kifogasolta, hogy a Szet-
zeménykoényvbe nem vették bele a megfelelS helyrajzi szamot, hiszen ennek felttin-
tetésével kénnyebben lehetett volna ellenérizni, hogy minden beleltirozott kényv
bekeril-e a katalégusba. (DEK ad 236-1925)

A kényvtar Fénaplojaban az aldbbi rovatok talalhatéak: Fénaplészam, Ev, ho,
nap, A szallité, ajandékozo, cseréld vagy letéteményezb neve és lakhelye, A beszer-
zés médja, A mivek, Kotetek szima, A vonatkozé tigyirat szama, pénztari naplo-
zas, koszonblevél, Beszerzési ar — megkilonboztetve a forrast — a rendes javada-
lombdl, a rendkivili javadalombél, a konyvtari illetékbdl, tovabba Gyarapodasi
naplészam és Megjegyzések. A Fénaplo a naptari évek végén Osszesiti az éves gya-
rapodast.

Katalogizalas

»Minden kényvtarnak sziiksége van a Szerzeménykonyvon vagy Jaruléki naplon
kiviil még legalabb harom {6 czimtarra (katalogus): a/ Betlirendes czimtétra, ... b/
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Szak-czimtarra, ... ¢/ Hely-czimtarra, ...” (Ferenzcy Zoltan: A kinyvidrtan alapvona-
lai. Bp. 1903. 116.)

Az egyetemi konyvtar rendelkezett is mindharom emlitett katalogussal. A szak-
képzett munkaeré hianyanak ellenére a konyvtir vezetGsége ragaszkodott a teljes
leirashoz, a bibliografiai pontossaghoz.

Medveczky Karoly 1924 /25 tanévi jelentésébdl kitlinik, hogy ismerte a korabeli
szakirodalmat, és ennek hatdsara a katalogizalas tertiletén is vezetett be Gjitasokat:

wHa a konyveknek, a teljesebb és betifrendes cimtarba szant céduldit azonnal elhelyezziik a
betiirendes cimtdrba, amit ext Graesel is ajanlja a Handbuchban, s csak a szakcimtdr céduldit
vdandoroltatiuk a szakozds és helyrajzolis dllomdsain, ag ag intervallum, amikor egy kinyy
céduldja az ideiglenes belyen mdr nem, a véglegesen még nem taldlhatd, lényegesen kisebb lesz.”
(DEK ad 236-1925)

Betiirendes katalogus

Dr. Medveczky Karoly mb. igazgaté — posztjanak elfoglalasat kovetGen — kifoga-
solta, hogy a cimleirds nem rogzitett szabalyok alapjan készilt, bar elismerte, hogy
még nincs is forgalomban hazai szabaly. Az igazgaté a kényvar bizottsighoz be-
nydjtott 1926. decemberi jelentésében hangsilyozza, hogy halaszthatatlanul stir-
gbsnek tartja, hogy a betlirendes katalogus cimfelvételeit egyenként megvizsgaljak.

Az egységes katalogizalasi szabalyok kialakitasahoz nagyban hozzajarult az Or-
szagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kozpont, melynek 1924-t6l kezd6d6en be
kellett jelenteni a kdzvetitésével beérkezett dokumentumokat. A kézponti cimjegy-
z¢ék vezetése megkdvetelte a szabalyok normalizalasat. ,,A koézponti cimjegyzék
katalogizalasi szabalyai” 1928-ban jelentek meg nyomtatasban.

A Bibliografiai Kézpont nyomtatott cédulainak megjelenése utan a kényvtarban
a kézzel irt alfabetikus cimtar céduldit kicserélték a nyomtatott kataléguscédulakra.
Ezt indokolta, hogy a régi céduldk nem voltak régzithetGek, valamint alaki és tar-
talmi szempontok is a csere mellett széltak. (DEK 33-1929)

Az olvasok6ézonség és a hallgatdsag sziikséglete arra Oszténdzte a konyvtar ve-
zetbségét, hogy a katalogusokat kiegészitsék targyi utalokkal.

Szakkatalégus

Dr. Medveczky Karoly mb. konyvtarigazgat6 az 1924/25 évi jelentésében emliti az
1922 évi szakrendszervaltast, melyet ugy valésitottak meg, hogy egy ideig parhuza-
mosan épitették mindkét szakkatalogust. ,, Az eredets , tizedes rendszer” belyett, ... 1922.
dta egy misik, nagyrést ag egyetemi karok dltal képviselt tudomdinyok sorrendje alapjan egy
olyan szakrendszeriink van, amely minden tudomanyos és gyakorlati igényt kielégit. Szerencsés
dolog volt, hogy a szakrendsger megviltoztatisa akkor tortént, amikor a kinyvtdr anyaga cse-
kély keretek kozitt mozgott ... Sajnos azonban a mostani, a réginél kétségtelen jobb rendszer
mai napig nincs érvényben, az olvasdteremben meég mindig a réginek ,,Procrustes dgyai” vannak
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megvetve. A szakbeosztd tisgtviseld tehat kénytelen a mai napig minden céduldt két sakba
osztant. Egzel kétségtelem, hogy folos munkdt is végez. Minél tovibb halogatink a szakcimtdr
megeserélését, az anndl nagyobb munka lesz. A szakcimtdarat kénytelenek lesziink egy iddre a
haszndlathil kivonni, hogy a cédulikat szignaljuk, de akkor az 7ij s3erzeményeket mar csak egy
szak szerint kell sgignalni. Ha e kordbban kisebb anyaggal torténik, természetszeriileg keve-
sebb munkdval jirt volna. Kiilonben is az 7ij szakkataldgns céduldinak kiilsé elhelyezésének
mdsképp kell megtorténni, a tizedes rendsernek biilt helye erre nem hasgndlhato fel. 11t is drté-
riink az Amerikdbil ideszdrmazott fiokos cédulaszekrények haszndlatira. A szakbeosztdst egy
tisztviseld végzi, ami az, eljdrds egységét bigtositia. Kivanatos agonban, hogy a cédulik revidedla-
sakor egyes kétes és problematikus esetekre nézve az egyetem illetékes professzorainak nb. véle-
meényét is kikérjiik.” (DEK 236—-1925)

Annak ellenére, hogy mint lattuk, 1922 6ta a szakbeosztas két rendszer szerint
készilt, nyilvanos hasznalatra csak a régit tették ki. Dr. Medveczky joggal kifoga-
solta, hogy a szakkatalogus targyi vagy szerzéi regiszter nélkil nem teljes és azt is
felrotta, hogy bettrendes katalégusra sem tamaszkodhattak az olvasok.

Az egyetemi konyvtarban a tizedes szakcimtar atdolgozasat és a beérkez szer-
zemények szakozasat vitéz Dr. Szab6 Pal végezte, és 6 helyezte el a cédulakat a
szakcimtarban. (DEK 34-1927)

Helycimtar

Medveczky Kéroly 1924/25 tanévi jelentésében ir a konyvtarban 1évé helycimtar-
tOl: ,, Az egységes helycimtarnak nalunk kiilonds fontossdga van éppen a kinyvek mechanikns
Jfeldllitasa miatt. Kar volt, bhogy nem vetettéke koronként egybe a sgergeménykinyvvel, a szerze-
ménykonyvbe a megfeleld belyrajzi szamot nem jegyezték be. Pedig csak gy lebet sgdmon tartani,
hogy minden beérkezett konyv valdjaban katalogizdltatott-¢ és raktaroztatott-e?” (DEK ad
236-1925)

Szeminariumi kényvtarak egyesitett katalogusa

A kényvtari bizottsag 1925. december 15-1 Gilésén felvetésre kerilt, hogy elkészitsék
a szeminariumi kényvtarak kézponti cimjegyzékét. A bizottsag javaslata alapjan az
egyetemi tandcs elrendelte a szeminariumok, intézetek és klinikdk tudomanyos
koényvanyag cimtaranak megszerkesztését. A centralis katalogus elkészitésére és
masolasara 1926. janius 20-t6] Fdes Karola egyetemi irodasegédtisztet osztottak be
az egyetemi konyvtarhoz. (DEK 162-1926)

1928-ban megjelent a folyoiratok centralis katalogusa. Ez a folyoirat katalogus a
debreceni egyetem koényvtaranak, szeminariumainak, intézeteinek, klinikainak, a
debreceni reformatus kollégiumi nagykényvtarnak, a reformatus és az allami tandr-
képzének kurrens folyodiratait tartalmazta. A jegyzékben 569 folyoirat cime szere-
pelt, mely 54 konyvtarra vonatkozott. A folybiratokat egytSl valé folyészammal
cllatva, betirendben sorakoztattik fel, mig az egyes konyvtarakat a cim utdni sza-
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mok jelezték. A cimjegyzékben rogzitették a cimek 6sszegyijtésénél kovetett elve-
ket, és a katalogizalasban kovetett elveket is. (DEK jelzet nélkili: A Debreceni M.
Kir. Tisza Istvan Tudomanyegyetem konyvtaranak, szeminariumainak, intézetei-
nek, klinikainak és a kollégiumi nagy konyvtar kurrens folydiratainak cimjegyzéke)

Duplumkatalégus

WMinthogy az akadémiai kiadvinyokkal kinyvtarunk duplumainak szdama jelentékenyen s3a-
porodott, remélhetd, hogy et a duplumanyagot mds testvér-intézetek duplumaival vald kicserélésre
baszndlbatink fel. Ezen célbol késziil duplum-kinyveink jegyzéke. Tobb nyilvanos kinyvtir
részérdl, melyekkel eirant érintkezésbe liptem (Ergsébet Tudomanyegyetem kinyvtira, a Pan-
nonbalmi Fiiskolai konyvtdr stb.) midr igéretet is nyertem a duplumeserénee annak idején vald
megtétele irant.” szamolt be Dr. Szentpétery Imre mb. konyvtarigazgaté a célszert
kezdeményezéstdl az 1921-22-es tanévrdl sz016 jelentésében. (HBML VIIL. 1/a.
1921. november 29. ET tlés)

Az 1922/23 tanévi jelentésében Dr. Szentpétery Imre mér a duplumkatalogus
elkésziiltét emliti, amelynek Gsszeallitasat még Szabo Gyorgy inditotta el. (Fvkonyy
és almanach 1922/23. 135.) A késébbi évek iratai kozott a duplumkatalégusra vo-
natkozo6 informacié nem talalhato.

Raktarozas

Az 1917. janius 26-1 egyetemi tandcstlés, mely a konyvtar szakrendszerének kiva-
lasztasardl dontétt, a konyvek elhelyezése tekintetében a raktarrendszert fogadta el.
A helysztkére tekintettel numerus currens rendszerben, egyetlen végtelen szamsort
alkalmazva kezdték meg a konyvek beallitasat, melynek hdtranya az Gjabb gyarapo-
das besorozasandl jelentkezett, killéndsen zart sorozatok és folytatisos muvek
esetében.

Miutan Dr. Medveczky Karoly vette 4t a kdnyvtar vezetését, az egyetemi konyv-
tarban addig alkalmazott raktarrendszert is tanulmanyozas ala vette. Elismerte an-
nak el8nyeit: optimalis helykihasznalas, csinos elrendezés, allagmegbrzés. Azonban
szitkségét érezte annak, hogy néhany nagyobb hazai kbnyvtar raktarozasi modsze-
rét személyesen is megtekintse. Igy tanulmanyutjai sorin megismerte a Budapesti
Egyetemi Koényvtarnak, a Magyar Tudomanyos Akadémia Koényvtaranak és a Bu-
dapesti Varosi Konyvtarnak a raktarozasi rendszerét. (DEK ad 237-1926, DEK ad
14-1927)

A sorozatok bedllitasa komoly fejtérést okozott. T6bb modszert is kiprobaltak:
vagy a sorozatok koteteit érkezésiik sorrendjében kiilon-killén beszamozva, a rak-
tarban egymastol elszakitva helyezték el, vagy a sorozat indulasakor a megjelent
elsé kotet utan a tovabbiak szdmara tres helyet hagyva folytattak a tébbi kénywv
beallitasat, vagy pedig a teljes sorozat beérkeztéig gyljtotték a koteteket kiilon he-
lyen. Mindharom moédszernek megvoltak a hatranyai. Az elsé estben csak a katalo-
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gus tikrozte a kotetek egymashoz tartozasat. A masodik esetben az jelentett gon-
dot, hogy vajon hany kotetre lehet még szamitani, azaz mennyi szabad helyet kell
fenntartani. Mig a harmadik esetben, amig a sorozat teljes nem lett, nem kerdlt be a
katal6gusba.

Az allomany ellenérzése

A konyvtar teljes allomanyara kiterjed6 reviziot 1923 nyaran végeztek. Az ellenér-
z€s azt a célt szolgalta, hogy a konyvtar alapitdsa ota beszerzett muvek esetleges
hianyait megallapitsak és a tovabbi kezelés tehermentesitése céljabol leirjak. A hi-
anyjegyz¢ék a miveket hairom csoportba sorolta:

WAz A/ esoportban vannak azok a csonka miivek, illetleg a csonka miivek egyes kitetei,
melyek eredetileg nem voltak meg a kinyvtarban, csak téves felvételezés folytin keriiltek a leltar-
ba; B/ csoporthan vannak az 1920 évi ideiglenes revizid alkalmaval mar hianyzdknak talilt
miivek, a C/ csoportban pedig az 1923 évi végleges revizid dltal hianyzdknak megdllapitottak.”
(DEK ad 109-1923)

Az 1926 novemberében Medveczky altal készitett munkakori lefras a kévetke-
z6ket tartalmazza a revizidra vonatkozoélag:

A raktdarban elbelyezett anyagot Szele Gydrgy, a bibliografiai gyijteményt Szabd Gydrgy re-
videdlja évente egyszer, a kézi konyvtdarat Agdrdy Dezsd minden félév végén revidedlja. A folyo-
iratokat és folytatdsok anyagdt minden negyedéy elsd hetében Kilonte Gézané ellendrzi és az
akkor megdllapitott hidnyokat jelenti.” (DEK 352—1920)

Allomanyvédelem

A konyvtar 1918 4prilisaban  elfogadott Hasznalati szabdlyzata (DEK 169—
1917/18) j6 néhany paragrafust szentelt allomanyvédelemnek. Ezek tdlnyoméd
tobbsége a konyvtari anyag eltulajdonitasat, rongalasat probalta megel6zni.
Medveczky Kéroly 1925. marcius 3-4n a rektorhoz irt levelében a kényvtar

tizveszélyességére hivja fel a rektor ur figyelmét és kéri, hogy tegye meg a szliksé-
ges lépéseket a varosi tanacs felé. (DEK 47-1925) A tlzoltéparancsnok 1926 ok-
toberében a kényvtarban tartott szemle alapjan a kdvetkez6 intézkedéseket javasol-
ja a helyzet javitasara:

WA kinyvtdr dssges helyiségében tilos a dobanyzds, kivéve a folyosot, abovd egy viz-

zel telt hamutartd teends.

A kdlyhikbil a tiz a kimyvtdar bezardsa elitt teljesen kioltands, a hammn eltivoli-

tandd, de nem a padlis feljarata ald, abonnan kinnyen padids és tetitiz

szarmazhatik, hanem megfeleld szeméttartiba.

A kalyhak kiril egy méteres korzetben gyiilékony anyag, még tizifa sem tarthatd.

A villamos vezetékek szabalyszeriien szerelendik, hogy rividzarlat folytan tig ne

keletkezhessék.
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A lomtir belyiségben és a csomagolokban a fiistesinyilas elzarando tizmentesen,
hogy a kéménybdl kieshetd sgikra vagy égd korom tiizet ne okozzon.

A konyvtir igazgatii iroddja feldl az eldszobdbil jovd kémeény csivei s3étesés ellen
védendik és lefele a deszamenyezet iranydban szigetelenditk.

A raktirbelyiség nem fiithetd, mert a legnagyobb eldvigyazat mellett is annak til-
gstifoltsaga miatt konnyen torténbetik szerencsétlensé.

Kivinatos volna az is, hogy a raktdrbelyiség vasajtoval litassék el.”

(DEK 34-1927)

A konyvtar hasznalata

A konyvtar Hasznalati Szabalyzatat a VK. miniszter 1923. szeptember 30-an he-
lyezte hatalyba. (1923. november 6. ET ilés) A szabalyzatban régzitették, hogy kik,
milyen feltételek mellett vehetik igénybe a kényvtar szolgaltatasait, milyen elirasok
vonatkoznak az olvaséterem hasznalatira, a konyvek kikolesonzésére. A konyvtar
hasznaléinak korét a szabalyzat a kévetkez6képpen fogalmazza meg:

1. § A debreceni m. kir. tudomanyegyetemi kinyvtdr ag egyetem tandrainak és hallga-
tdinak, tovabba mindazon felndtteknek /1. 2. § g./ rendelkezésére dall, akik ma-
gukat a konyvtdr szabdlyainak aldvetif.

2. § A konyvtart hasgnalhatjik:

a/ az egyetem tandri testiiletének tagai;

b/ azg egyetem kinevezett hivatalnokai;

¢/ ag egyetem rendes és rendkiviili hallgatdi;

d/ volt egyeteni hallgatik, akik vizsgdlatra késiilnek;

¢/ wmas fiiskoldk hallgatdi;

1] myilvanos tanintézetek tandrai és tanitdi;

g/ tovabba minden mids felndtt, aki komoly tanulmanyok végzésére kelld
biztositékot nydjt.”

Maganszemélyek mellett hazai és kilféldi nyilvanos kényvtarak, muzeumok,
tudomanyos intézetek és tanintézetek szdmara is lehet6vé tette a kolesdnzést.

Az olvasétermet az egyetemi tanarokon kivil mindenki mas csak belépd-
igazolvannyal latogathatta. Az igazolvanyt tilos volt masra atruhazni.

Az olvaséterem egyik asztalan elhelyezett szakkatalogust a latogatok szabadon
hasznalhattak, nem ugy a betdrendes ,,nagy” katalégust, melyhez csak a kényvtari
alkalmazott feliigyelete mellett nydlhattak. Ez utébbi nem is volt kitéve nyilvanos
helyre. A kézikényvtar konyveit kiillon engedély nélkiil barki leemelhette a polcrdl,
de hasznalat utdn tartozott azokat helyrerakni. A szabalyzat mind a kényvtarosok,
mind a latogaték szamara elbirta az olvaséteremben a csend betartasat. A folyoirat-
teremben a hallgatdk és kiilsé tagok csak igazgatéi engedéllyel 1éphettek be. A ki-
koleséndzhet kényvek maximalis szamat 6 kotetben allapitottak meg, Konyvtar-
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kozi kolesdnzésre is lehetdség nyilt az egyetemi kényvtar kozvetitésével, de a leve-
lezéssel, szallitassal jard koltségek a megrendelGt terhelték.

Az olvasoterem az elsé néhany évben gyéren latogatott volt, amelynek oka az
volt, hogy tavol esett az el6adasok helyétdl, télen pedig a fltési nehézségek egyene-
sen lehetetlenné tették az olvasdterem folyamatos nyitva tartasat. Dr. Medveczky
Karoly mb. igazgat6 az 1927/28-as jelentésében szintén az olvaséterem forgalma-
nak névekedésérdl szamolt be: ,,az olvasitermet fiképen orvostanhallgatik és joghallgatik
ldtogatjik. A [ tanévben 960 litogatoval tibben keresték fel a konyvtdrat, mint tavaly. A
szaporodds fiképen az orvestanballgatokra vonatkozik, akik sidmdban 429 a szapornlat a
mnlt évheg képest. A szaporodds sgdmbavehetd azonban a bolesészettanhallgatikndal is, akiknek
szama a tavalyi évheg képest 402-vel emelkedett.” (DEK 33—1929)

1925-ben a koényvtar hasznalatat konnyit6 ujitdsokat vezettek be az olvaséte-
remben: ,. Az olvasiteremben bevezetjiik a kérdlapokat, bogy a kinyvtar basgndlatirs! ag
eddigieknél pontosabb és részletesebl statisztikai adatokat adbassunk, a kilesinzésnél pedig
kiilin Jonrnalt készitiink azg idegen konyvtarbol kilesonzott mivekre négve, mert exeknek idi-
ben vald vissgaszdarmaztatdsara épen a konyviar jol felfogott érdeke és — mondjuf rigy — hitelkeé-
pessége érdekében nagy silyt fektetnénk. Az egyetemi tandrok olvasitermében elbelyezett legrijabb
Jfolydiratokrdl betifrendes karthotékrendszeri kataldgust készitiink, hogy a folydiratok egyes
szamai ag, olvasdterem ldtogatdi szamdra is hozzdférbetok legyenek.” (DEK ad 236-1925)

1926. junius 4-én a kényvtari bizottsag egyhangulag elfogadta Dr. Huss Richard
azon javaslatat, mely szerint allitson fel a kényvtar a kollégium bejarati folyosoéja-
ban levélszekrényt. ,,Innen a bizonyos draig kihordott téritvényekre a kinyv mdsnap megkap-
hatd legyen, vagy esetleg a bedobott lapokat kapja vissza ag illetd exzel a jelzéssel ,,nincs meg”
vagy ki van Rolesinozve” vagy ,megrendeltiik” vagy , kilesonkértiik mds konyvtarbol”. A
Hritvények a konyviarban vagy a kari pedellusoknal bizonyos csekély drért arusithatok.” Bz az
clképzelés hasznosnak bizonyult, igy 1929-ben a rektori hivatal elé is allitottak
konyvtari levélszekrényt. (DEK 7-1929)

Egyuttmiikodés mas konyvtarakkal

A debreceni egyetemi kényvtarakban meg nem taldlhaté konyveket legtébbszor a
budapesti egyetemi kényvtartol kérték meg. De igen sok dokumentumot kértek a
Magyar Nemzeti Mizeum Kényvtaratél, a Magyar Tudomanyos Akadémia Koényv-
taratol és az Orszagos Levéltarbol. A kulfoldi konyvtarak kozil leggyakrabban a
Bécsi Egyetemi Konyvtarral és a Miincheni Hof und Staatsbibliothek-kel vette fel
az egyetemi konyvtar a kapcsolatot.

A szeminariumi kényvtarak
Az egyetemi koényvtar haszndlati szabalyzatanak 37. §-a értelmében az egyetemi

intézetek a kolesonvett konyveket mielébb, okvetlentl azonban minden félév vé-
gén koételesek voltak a kényvtarnak visszaszolgaltatni. Azonban az egyes intézetek-
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nek és szeminariumoknak ezzel szemben sziiksége lett volna olyan kézikonyvtarra,
mely allandéan és minden megszoritas nélkil az egyes intézetekben dolgozdknak
rendelkezésiikre allhatott volna. Igy 1925 janiusaban a konyvtarbizottsag elncke
levélben a miniszter trhoz fordult, melyben kérte, hogy killén az intézeti hazi
konyvtarak részére megfelel mértékd atalanyosszegeket utaljon ki. (DEK ad 164—
1925) A miniszter 1925. junius 16-1 levelében értesitette az egyetemi konyvtarat,
hogy az 1925/26 évi koltségvetési elSiranyzatban a 2 rovat 1 alrovaton ,,Egyetemi
konyvtarra, intézeti és szeminariumi konyvtarakra” 73.000.000 K vétetett fel.
(DEK ad 164-1925)

Az egyetemi konyvtar célja volt a szeminariumi konyvtarak egyesitett katalogu-
sanak elkészitése. (lasd a ,,Szeminariumi konyvtarak egyesitett katalogusa” cimt
1rész)

A Reformatus Kollégiumi Kényvtar

A Debreceni Egyetemi Kényvtar megalapitdsat kbvet6 mintegy 20 évben t6bbszor
is felmerilt az egyetemi konyvtar és a Reformatus Kollégium Konyvtar egyesitésé-
nek gondolata. Az egyesités kisérleteire vonatkoz6 dokumentaciot Médis Laszlo
gylijtotte Gssze és tette kozzé a KLTE Koényvtaranak Evkonyvében.

Moédis Laszl6 az egyesitési kisérleteket harom szakaszra osztja:

a) ,,Az elsé szakasz az 1911-t6l 1915-ig terjed6 id6re tehetd, az elsé egy-
hazkerileti dontésig. Ezt legtalalobban a kedvezd kilatasok koranak
nevezhetjik. Minden jel arra mutat ugyanis, hogy az egyhazkerilet don-
tése kedvezd lesz.

b) A masodik szakasz 1916-t6l 1927-ig terjed. Ez id6 alatt semmi érdem-
leges eredmény nem torténik. Fel-felvetdik a kérdés, de annak lanyha
kezelése mit sem eredményez. Ezt az id6t a kérdés napirendentartisa
idejének nevezhetjuk.

c) Végil a harmadik szakasz 1928-t6l 1933-ig terjed. Az egyetemi knyv-
tar 4j épuletének befejezéshez kdzeledése és a konyvtar atkoltdztetése
Ujra id6szertvé teszi a kérdést. Most mar nemcsak az érdekelt hivatalos
szerveket foglalkoztatja a kérdés, hanem a reformatus kézvéleményt is.
Egyhazi lapok és napilapok is béven foglalkoznak azzal. Répiratok is
jelennek meg. Az egyhazkerileti kzgytlések mintegy harom éven at
heves és szenvedélyes harcok szinhelyei. Végil is 1933-ban déntés nél-
kil le kellett venni a kérdést a napirendrél. Ezt a szakaszt nevezhetjik a
harcok idejének.”

(Modis: ... (Elsé kézlemény) 260-261.)

Az egyhazkertileti kozgytlések heves harcok szinhelyeivé valtak, melyeken 6sz-

szecsapott a kdnyvtar atadasat helyesl és ellenzé tabor. Végil 1933-ban, amikor az
egyhazkerilet levette napirendjérdl a kérdést, Kun Béla megallapitotta, hogy ,,a
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kérdés aktualitasat vesztette egyszer s mindenkorra.” Az elhtizodé targyalasok, még
ha kudarccal végzédtek is, az egyetemi kényvtar szamara pozitivumot is hoztak,
mivel az egyesitésre tekintettel tervezték a konyvtar éptletét mintegy kétszer na-
gyobbra.

Az egyetem szoros kapcsolatban allt a Debreceni Reformatus Kollégiummal.
Annak ellenére, hogy a Tiszantali Reformatus Egyhazkertilet a Kollégiumi Koényv-
tarat nem adta 4t letétbe az egyetemi kényvtarnak, szerz6dés biztositotta az egye-
tem oktatoi és hallgatél szamara a reformatus kollégium kényvtaranak hasznalatat.

Az egyetemi kényvtar kényv- és folyoirat-rendeléseknél figyelembe vette a kol-
légiumi kényvtarban mar meglévé miveket. Ezt a Szervezeti Szabalyzat is rogzitet-
te.

Osszegzés

A Debreceni Tudomanyegyetem a vilaghabord elsé éveiben nyitotta meg kapuit.
1916 marciusaban a Vallas- és Koézoktatastigyi Miniszter a Debreceni Egyetemi
Konyvtar megszervezésére konyvtarért nevezett ki, Dr. Cs. Varga Antal személyé-
ben. 1918 majusdban t6bb mint tizezer kotetes, feldolgozott allomannyal nyilt meg
a konyvtar az olvasok el6tt egy Simonffy utca bérhaz I1. emeletén.

Az egyetemi konyvtar mikodésének elsé kilenc évében egymast sdrin kovetve
tobb — szam szerint 6t — személy allt a kdnyvtar élén. Ezek a vezeték tébbnyire
egyetemi tanarok voltak, akik sem konyvtaros szakismerettel, sem szakmai multtal
nem rendelkeztek.

A Dr. Cs. Varga Antal nyugdijazasaval megtresedett konyvtardri allas betoltésé-
re 1924 tavaszan palyazatot irtak ki. A miniszter a tanacs leghagyobb meglepetésére
a 3. helyen jel6lt Dr. Medveczky Karolyt nevezte ki 1925 februarjaban a kényvtar
mb. vezetdje tisztséggel is egylitt jard konyvtardri statuszra.

Medveczky Karoly kinevezését kovetSen a kdnyvtari bizottsag egyes tagjai le-
valtasat kovetelték szakmai gyakorlat hidnyara hivatkozva. A Medveczky személye
ellen tiltakozé tagok a mb. igazgatd 4 éves miikddése alatt folyamatosan, megallds
nélkil harcoltak az igazgatévaltas tigyéért. Ennek érdekében t&bbszor is killénb6z6
bizottsagokat kildtek a kényvtarba, mely bizottsagok feladata az ott folyé munka-
latok ellendrzése, illetve a dolgozdk véleményének kikérdezése volt.

A hazai egyetemi kényvtarak k6zott a debreceni volt személyzeti szempontbdl a
legmostohdbban kezelt kdnyvtar. A személyzet szama a folyamatosan bévilé allo-
many ellenére évekig csak 8, illetve 9 £6 volt. Medveczky igazgatéi allasanak elfog-
lalasat kévetSen gondot forditott a kbnyvtari munkalatok régzitésére.

A Simonffy utcai lakds — a kényvtar atkoltoztetése elotti felmérések szerint —
ugy 5-7 évig lett volna alkalmas a konyvtar elhelyezésére. Ezzel szemben 15 évig
mikodott a konyvtar a gyarapodd allomany szamara egyre szikebb bérhaz lakasa-
ban, ahol a raktarozasi gondok mar az els6 években jelentkeztek.
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A személyzeti és a raktarozasi gondok mellett talan a legkomolyabb nehézséget
a javadalom mértéke jelentette. A javadalom csekély volta miatt sokszor kénysze-
rult a kényvtar allomanyat a minisztérium altal tamogatott vétel, illetve ajandékok
segitségével gyarapitani. Ezek ellenére a konyvtar igazgatéjanak célja volt az ésszerd
és tervszerd allomanygyarapitas.

A targyalt id6szakban az Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpont
elkezdte a kdzponti cimjegyzék készitését, és nagy elérelépés tortént a katalogizalas
egységesitését illetden is.

A Debreceni Egyetemi Koényvtarban is, mint minden jelentSsebb kényvtarban,
megtalalhatéak voltak a konyvtar mikodéséhez elengedhetetlen katalégusok; igy a
betlsoros katalogus, szakkatalogus, helycimtar, a szeminariumok egyesitett katalo-
gusa és a duplumkatalégus. Medveczky Karoly igazgatdi munkdssaga alatt nagy
gondot forditott ezen katalégusok folyamatos épitésére.

Az évek folyaman a konyvtar olvasoinak forgalma nagymértékben nétt, és a
kikoélesonzott, illetve atkdlesonzott mivek szama is szépen gyarapodott.

A Medveczkyt ért vadak ellenére biztosak lehetiink abban, hogy minden téle
telhet6t megtett a konyvtar fejlédése érdekében. A konyvtarigyben bekovetkezett
valtozasokat figyelembe vette, és probalt azoknak megfelel6en intézkedni. T6bb
hazai és kilfoldi konyvtarral tartott fenn kapcsolatot, szakmai kérdésekben tobb-
szOr 1is kikérte a véleményiiket. Ezt bizonyitjak a raktarozasi médszerek megisme-
résére iranyuld kulfoldi és hazai utjai; a szeminariumi konyvtarak egyesitett katalo-
gusara és a leiras mértékére vonatkozo, a hazai kényvtarakhoz cimzett érdekl6dé
levelei. Azonban sokszor a fejlédés utjat allta a rendszer tobblépcsés hierarchiaja, a
csekély mértékd javadalom, a helyszike és a személyzet csekély szama.

Ha mindezeket a nehézségeket figyelembe vessziik, akkor értjiik meg igazan,
mennyi akadaly ellenére sikertilt az 1928-29. tanév végére 43.053 kotetes, a karok
igényei szerint kialakitott, katalogizalt gyGjteményt bocsatani az egyetemi polgarok
rendelkezésére.
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Debreceni Egyetemi Konyvtar Kézirattara:
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KOROMPAI GABORNE DR.

NYIREO ISTVAN (1893-1977),
a Debreceni Egyetemi Koényvtar igazgatoja, 1929-1945

Régi székely familia leszarmazottja, erre utal predikiatuma: székelyudvarhelyi — amit
a polgari életben nem hasznalt. Edesapja Nyire6 Sandor tigyvéd, majd Nagybanya
tiszti f6iigyésze. Edesanyja Ember Gizella. A csaladban két gyermek nevelkedett,
az 1885-ben sziiletett Eva, aki tanari diplomat szerzett, majd kényvtarosként ma-
kodott és az 1893. marcius 20-1 sziletést Istvan, aki tanulmanyait Nagybanyan,
sziilévarosaban kezdte, érettségi vizsgat az ottani Allami Fégimnaziumban tett,
majd Kolozsvarott a Ferenc J6zsef Tudomanyegyetemen szerzett jogi doktoratust.

Mar egyetemi hallgatoként, 1913-ban gyakornokként alkalmazta a Kolozsvari
Egyetemi Konyvtar igazgatoja, Erdélyi Pal, akinek a tanacsara a Bolcsészettudoma-
nyi Karon kényvtartudomanyi, irodalmi, mével6dés- és mivészettrténeti el6ada-
sokat hallgatott. Erdélyi iranyitotta figyelmét a konyvtarépitészet és a konyvtarszer-
vezés kérdéset felé is.

Az 1. vilaghdboruban katonai szolgalatot teljesitett, 1918 januarjaban sulyos se-
besiilése miatt szabadsagoltak, 6sszel mint kényvtartiszt folytathatta palyajat a Ko-
lozsvari Egyetemi Kényvtarban. 1d6kézben a Pozsonyi Egyetem feltetjesztésére az
Erzsébet Tudomanyegyetem Koényvtarahoz kapott kinevezést. 1919 januarjaban a
Bolesészettudomanyi Karon a konyvtartan eléaddjava valasztottak.

Pozsony cseh megszallasa idején titkos futirszolgalatot vallalt a budapesti mi-
nisztérium és az egyetem bizalmas iratainak kozvetitésére, e miatt 1919 augusztu-
saban a cseh-szlovak hatésagok alldsatol megfosztottak és kiutasitottak.

1919. oktéber 1-jén megndsiilt, felesége Orbok Piroska a kolozsvari, illetve sze-
gedi egyetem questoranak leanya. Budapesten telepedtek le, ahova a Vallas és Koz-
oktatastigyl miniszter a Mizeumok és Konyvtarak Orszagos Féfeligyel6ségéhez
rendelte szolgilattételre. Munkakorébe tartozott a Trianon utdn szétzilalt kényvtar-
tgy helyzetének felmérése, a vidéki konyvtarak és miuzeumok mikodésének ellen-
6rzése, az iskolan kivilli népmivelés megszervezésében, valamint a népkényvtari
reformok és a tervezett vidéki (Kecskemét, Debrecen) muzeumi épitkezések el6ké-
szitésében valo részvétel. 1921-ben 6nallé munkaként egy budapesti kollégium
korszert tankonyvtarat tervezte és rendezte be.

Tobbiranyt érdeklédése munkaja soran sok tapasztalattal gazdagodott. Korai
publikaciéi errdl tanuskodnak és arrdl, hogy mit tartott fontosnak a Trianon utani
idében ,,mivel6déstink legtébb timaszanak, a konyvbe fektetett irodalomnak a
megmentésére.” (1) Kényvtari és mizeumi veszteségeink elemzése utébb hasznal-
haté statisztikai adatokkal szolgalt a Jévatételi Bizottsdg szamara. (2) Az allam és a
tarsadalom céltudatos egyluttmikodését hangsulyozta a megszervezendS szocidlis
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munkdban és népmuvelésben, kiillonos tekintettel a hazai kényvkultara és konyv-
tarhalézat korszerUsitésére. (3)

1923-ban a Nemzeti Mdzeum és a szervezetileg hozza tartozo, 6riasi helyhiany-
nyal kiiszk6dé Széchényi Konyvtar igazgatdja Homan Balint lett, aki egyik legstir-
getSbb teendéjeként a konyvtari helyhidny megsziintetésére keresett megoldast. O
javasolta a fiatal és konyvtarépitészetben mar tapasztalatokkal rendelkezé Nyired
athelyezését a Széchényi Konyvtarba. Klebelsberg kultuszminiszter is szivigyének
tekintette a nemzeti konyvtar sorsat, timogatasardl biztositotta az éptletrész bévi-
tésére, sOt 0j épiletszarny tervezésére vonatkozé elképzeléseket. Nyire6t tSbb
alkalommal kiildte kiilféldre, hogy a modern konyvtarépitészetet tanulmanyozza:
1923-ban Bécs és Berlin, 1924-ben Konstantinapoly, 1925-ben Genf, Parizs, Lon-
don, 1926-ban ausztriai kényvtarak, 1927-ben Velence, Milano, Genf, Parizs és
London, 1928-ban Németorszag konyvtaraiban tett latogatast. Tanulmanyutjai
alkalmaval nem csak az Gj konyvtarak épitészeti megoldasairdl, hanem a korszert
konyvtari munkaszervezésrél is ismereteket, tapasztalatokat gyGjtott. Uti beszimo-
l6inak tébbsége kéziratban maradt, épitészeti tervei sem valdsultak meg, pedig
nagyaranyu tervet készitett nem csak a Pollak Mihaly tervezte muzeumi épiiletben
lévé konyvtari szarny bévitésére, hanem 4j, milliés nagysagrendd kényvallomany
befogadasara alkalmas kényvtar létrehozasara is.

A nagy tervek realizalasa helyett munkéjanak nem jelentéktelen eredménye,
hogy a Széchényi Konyvtar atszervezésére, helyiségeinek bévitésére vonatkozo
terveibdl sikeriilt megvaldsitani a legfontosabbakat, errél a Magyar Konyvszemlé-
ben 1927-ben megjelent tanulmanya ad tajékoztatast. (4) Tervez6 munkaja mellett,
mint ,,beosztott egyetemi kényvtar6r” végezte a kotelespéldanyok szakbeosztasat,
vezette a nyomtatvanyi osztaly atrendezését és részleges atszamozasat, az olvasote-
rem kézikonyvtaranak atszervezését, szakkatalégusanak elkészitését, valamint részt
vett a bélyeggyljtemény létrehozasaban. (5) Tudomasunk van arrél, hogy mar az
1920-as években rendszeresen el6adasokat tartott kdnyvtari szakembereknek.

1928-ra a tervezett belsé atalakitasokat és a Széchényi Konyvtar mikodését
hosszabb id6re biztosité atrendezést sikeriilt befejezni, s noha tovabbi elgondolasai
is voltak, azok megvaldsitasira mar nem kertlt sor, mert Gjabb nagy feladatot ka-
pott 1929-ben.

Egy kései nyilatkozataban {gy emlékezett erre: ,,...ideiglenesnek mondott, am a
valésagban tartésnak bizonyult megbizassal Debrecenbe mentem az ottani egyete-
mi kényvtar igazgatdjanak. Klebelsbergt6l a Debreceni Egyetemi Kényvtar meg-
tervezésére és berendezésére kaptam megbizast, de — sajnos — kissé megkésve. ...
A tervezd, a kivalé Korb Fléris épitész, ugyanaz, aki a két évtizeddel korabban a
kolozsvari konyvtar éptiletét tervezte, jol ismerte a korszer(i igényeket. A konyvta-
rat eredetileg olyan kilon épiletben akarta elhelyezni, amit a f&épulettel — a ma-
egyetemi kényvtarhoz hasonléan — hidfolyosé kot 6ssze. A minisztérium azonban
talzott takarékossagbdl ugy dontétt, hogy a kényvtarat be kell szorftani a t6épiilet-
be. A velem egyetérté Korb tdmogatisaval mégis tudtam valamit médosittatni a
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”, 7

mar elfogadott terven. Sikeriilt a fit6hazat a f&6éplletbdl kitelepiteni, a kényvtari
részt mastél emelettel magasitani és a raktarakat célszeribbé tenni. Ily médon a
raktar padlofelilete csaknem megduplazédott, 4500m? lett, mintegy félmillié ko-
tetnyi férhellyel.” (6)

Klebelsberg Kuné alairasaval a M. kir. Vallds és Kozoktatastigyi Minisztérium
93982/1928. IV. . o. szaman 1929. januar 4-i ditumozassal érkezett a debreceni
egyetem tanacsahoz Nyire Istvan Debrecenbe vald athelyezésérdl szolo értesités:
,»Dr. Nyire6 Istvan a Magyar Nemzeti Muzeum Orszagos Széchényi Kényvtarahoz
beosztott ... kényvtarért hivatalbdl, a szolgalat érdekében a Tisza Istvan Tudo-
manyegyetem Konyvtarahoz athelyezem, egyuttal a konyvtar igazgatasaval megbi-
zom. Ugyanakkor Dr. Medveczky Karoly egyetemi kényvtarért a konyvtar igazga-
tasa alol felmentem. ... Felhivom Dr. NyireS Istvan egyetemi kényvtarért, hogy a
tekintetes Tanacsnal haladéktalanul jelentkezzék.” (7)

Nyire6 Istvan Debrecenbe kertlésekor az 1928/29-es konyvtari jelentés szerint
az intézmény mikodésének tizenkettedik esztendejében minddssze hét alkalmazot-
tat foglalkoztatott egy varosi bérhaz két lakasabol konyvtari célra kialakitott helyi-
ségekben. Allornénya 43.053 kotet volt, évi javadalma 11.630 pengd, naponta tiz
oran at tartott nyitva, 8.072 olvasot fogadott, a kélecsénadott konyvek szama 853
kétet volt, hazai és kilfoldi konyvtaraktdl 232 kétetet kért kolesdn olvasoi szamara.
Az évi gyarapodas nagyobb része ajandékozas és konyvtarkdzi csere utjan kertlt az
allomanyba.

Nyireé a Kolozsvari Egyetemi Konyvtarbdl mar jol ismert Szabé Gyorgy, va-
lamint Medveczky Karoly segitségével hamar megismerte a kényvtar helyzetét,
felmérte a legsiirgetébb feladatokat. A gyGjtemény gyarapitdsara szamos intézke-
dést tett, olyan eredménnyel, hogy az egyetemi épitkezések évei alatt szerzeménye-
zett allomany egy részének tarolasara a Reformatus Gimnazium egy alagsori helyi-
ségét kellett igénybe venni. Hidnyzé kényvtari segédeszkézoket, konyvszallitd ko-
csit, két irdgépet sikerilt vasarolnia.

A kultuszminiszter utasitasara és az egyetem rektoranak jovahagyasaval a fo-
lyamatban 1évS épitkezés aktiv részesévé valt. Korb Floris haldlaig az egytittmko-
dés zavartalan volt, a kivalé muiépitésszel egyetértésben sikertlt a konyvtari épiilet-
szarny megnagyobbitasa és konyvtari funkcioktdl idegen létesitményektdl vald
mentesitése. Korb Flérissal id6rél-idére egyeztette a konyvtari igényeket, amelyeket
az épitkezés iranyitdja a lehet6ségekhez mérten igyekezett figyelembe venni.

1929 oktéberében, valdszintleg a sajtd szamara készilt ismertetésében réviden
Osszefoglalta a konyvtar torténetét és a jovébe vetett bizalommal szolt a kényvtar
éptldben 1évS 4j otthonardl: ,,Az Egyetemi Koényvtar alapjat a Vallds és Kozokta-
tastigyi M. kir. Minisztérium 1916-ban vetette meg és az 4j intézet 1918. majus 1-
jén nyilt meg Ginnepélyesen. Célja és feladata, hogy az Egyetem tudomanyos mun-
kajat céltudatosan 6sszevalogatott konyvanyagaval elGsegitse, a tudomanyok mive-
lésére kell6 alkalmat adjon, a tanszékekkel nem képviselt tudomanyagak kozotti
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hézagokat athidalja és az Egyetem miveltségterjeszt6 torekvéseit a konyvek atjan
minél tavolabbi kérben népszerisitse az Egyetemen kivil is.

Mivel a vilagszerte rendkivil megnévekedett konyvtermelés a leggondosabb
munkamegosztasra kényszeriti a tudomanyos konyvtarakat, az Egyetemi Konyvtar
elsGsorban a mai tudomanyos irodalom legbecsesebbnek itélt sszefoglald és soro-
zatos miveit, idészaki kiadvanyait gyGjti. A részletkérdések irodalmanak gydjtését
inkabb az Egyetem szeminariumi és intézeti konyvtarainak, a muzealis jellegt, vagy
inkabb tudomanytorténett jelent6ségli mivek megszerzését pedig a Reformatus
Kollégium Nagykonyvtaranak engedi 4at. Az Egyetem tudomanyos munkassaga
érdekében allandod kolesonzé kapcesolatban all az Osszes hazai és a legfontosabb
kozép-eurdpai nagykonyvtarakkal.

Bar az Egyetemi Konyvtar alapjaul a rendes szokastdl eltéréleg nem szolgalt va-
lamely nagyobb magangydjtemény, vagy korabbi konyvtar és fennallisanak elsé
tizenkét éve éppen a legtébb gonddal kiizd6 idSszakara esik allami életiinknek,
végll mai célszeritlen helyisége inkabb csak akadalyozta, mégis 50.000 kotetre
gyarapodott. Forgalma igen szamottevd, mert a Kényvtar két olvasoterme reggel 9
oratol este 7-ig egyfolytdban nyitva van. Az olvaséteremben jol Osszevalogatott
kézikdnyvtar, a konyvanyagot attekinté névsoros és szakkatalégus, tovabba 360
magyar ¢és kiilfoldi folyoirat all az olvasék rendelkezésére.

A mai nem eléggé kedvez6 elhelyezéssel szemben azonban az Egyetemi Konyv-
tarnak az 4j egyetemi telep kézpontjaban épilé hatalmas épitilete a legkorszertibb
konyvtartechnikai szempontok figyelembevételével készil, hogy intézetiink 1931
Oszétdl itt fokozott erdvel folytathassa mikodését. igy minden feltétele megvan,
hogy a tigas olvasétermek, a legmodernebb berendezés a Konyvtar hasznalatat
elorelathatdlag a legerésebben névelni fogjak, a nagy befogaddképességd, tiz szin-
ten egymas f6lé emelkedd raktarhelyiségek pedig a rohamos és sokaig zavartalan
fejlédést fogjak eredményezni.” (8)

Klebelsberg Kuné 1929. december 12-én kelt atirata 12 pontban rogzitette az 4j
konyvtar helyiségeinek Nyire6 altal javasolt valtoztatasairdl sz6l6 hatarozatat, amely
tobbek koézott a Kényvtar oldalsé bejaratainak kiiktatdsat, az olvaséterem dohany-
z6-erkélyeinek és a raktari szarnyak porol6 erkélyeinek kialakitdsat, a foldszinti
ablakok vasraccsal val6 védelmét, az olvasoterem galéridjanak kérdését érintette, s a
felmertld koltségek fedezésérdl biztositotta az egyetemi tanacsot. (9)

Nyire6 mar 1929-ben bekapcsolédott Debrecen kulturlis életébe: a Magyar
Kényvhét helyi programjat 6 allitotta Ossze. (10) Debrecen varos vezetése 6rom-
mel fogadta az Egyetemi Konyvtar 4 igazgatdjat, erre utal az a gesztus, hogy ideig-
lenes lakast a muzeumi vendégszobaban biztositott szamara. (11) 1929 6szétdl,
amikor felesége is Debrecenbe kolt6zott, a Széchenyi utca 26. szamu hazban bérel-
tek lakast.

Egyetemi szolgalata elsé évében felismerte, hogy mind a Kényvtari Bizottsag,
mind a professzori kar korében a kényvtar érdekeit tgy tudja eredményesen képvi-
selni, ha elismert partnerként tudomanyos mindsitéssel rendelkezik, ezért mar 1929
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kés6 6szén benyijtotta magantanari habilitaciés kérelmét az Egyetem Bolcsészet-
tudomanyi Kardhoz. Noha a koényvtartudomany szakteriiletén Debrecenben ko-
rabban nem képesitettek magantanart, a professzorok tobbsége tamogatta és ko-
rabbi tudomanyos munkait, kollokviumat, ,,A kényvnyomtatds kezdetei Kinaban”
cimid probaeléadasat elismeréssel elfogadva, 1930. méjus 30-an a Kar dontését,
Nyireé Istvan magantanarra tortént képesitését jovahagyasra felterjesztette a mi-
niszterhez. (12) Magantanari képesitése jogositotta arra, hogy konyvtartudomanyi
el6adasokat hirdessen az egyetemen. A konyvtarosképzést a szakma egyik legfon-
tosabb kérdésének tartotta. A Debreceni Szemle c. folyéiratban 1930-ban megje-
lent tanulmanyéaban felhivta a figyelmet arra, hogy a konyvtarosképzés hianya miatt
nem lehet gondoskodni a kényvtarak szakmailag felkészilt személyzetérél. Hivat-
kozott az 1929-ben Rémaban tartott kbnyvtartudomanyi vilagkongresszusra, amely
sok egyéb megoldasra var6 probléma mellett a konyvtarosképzés egységes, kotele-
z6 megszervezése érdekében is hatarozatot hozott.

Magantanari el6adésait az 1930/31-es tanévben kezdte: ,,Bevezetés a konyvtar-
tudomanyba” és ,,Koényvtartorténet” cimen heti egy-egy 6raban, valamint harom-
6ras konyvtartani gyakorlat szerepelt programjaban. Utdbb iras-, kényv- és nyom-
datorténeti, kdnyvmiavészeti el6adasokat tartott. Az o6rait latogatd bolcsészhallga-
tok kozil tobbet késébb gyakornokként alkalmazott.

Tudomanyos ambiciéit lassan hattérbe szoritotta az a gyakorlati munka, amelyet
a konyvtari épitkezéssel és a konyvtar szakmai tevékenységének atszervezésével
kapcsolatban végzett. Kiterjedt levelezést és rendszeres konzultaciot folytatott az
éptlet belsS technikai berendezéseirdl a tervezikkel és kivitelez6kkel. (A raktari
vas-szerkezetekrél a Ganz és Danubius RT szakembereivel, a Schlick-Vajda féle
vasallvanyzat tervezéivel, precizitasara jellemz6, hogy még a polcozat szin-mintait
is kértel) Szinte napi munkakapcsolatban volt az Egyetem Epitteté Bizottsagaval és
az épitésvezetbséggel.

Felvette a kapcsolatot a hazai és kilféldi konyves szakma szervezeteivel: 1930
januarjatél csatlakozott a Konyvbaritok Szévetségéhez, az Associate of the
National Book Council tagkényvtaraihoz, majd az Erdélyi Szépmives céh és a Va-
rosok Kulturalis Szévetsége tagintézményeihez. Az Orszagos Konyvtari és Bibliog-
rafiai Kézponttal rendszeres kontaktusban volt.

A debreceni nyelvészeti iskola j6 hirének és Nyire6 személyes kézremikodésé-
nek is része volt abban, hogy 1930 aprilisaban személyesen vehette at Vikar Béla
Debrecennek szant értékes konyvtarat. (13)

1930. november 21-én kelt, Milleker Rezsé dékinhoz intézett levelében a Bol-
csészeti Karhoz benyujtott palyamivek eredeti kéziratait kérte meg6rzésre a kozel-
jovében létesitendd kézirattar szamara. (14)

A konyvtar élén t6ltott elsé év eredményeit és az épitkezés j6 Gtemét latvan a
Konyvtari Bizottsag kezdeményezte Nyire6 Nyugat-eurépai tanulmanyutjat, hogy
Ausztria, Németorszag és Svéjc Gjabban épiilt konyvtirainak berendezését és tech-
nikai felszereltségét megismerve javaslatot tehessen a Debreceni Egyetemi Konyv-
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tarban megval6sithaté megoldasokra. A kultuszminisztérium anyagi timogatasaval
1930 augusztusaban és szeptemberében lezajlott tanulmanyut alkalméaval nem csak
a konyvtarépitészet Uj lehetOségeit, hanem a munkaszervezés médjat is figyelemmel
kisérte, valamint kollegialis kapcsolatok felvételét kezdeményezte. A tapasztalatok
alapjan javasolta, hogy a korabban tervezett pater-noster rendszer kényvfelvondk
helyett zartkabinos személyliftek beallitasaval oldjak meg a raktari konyvek le- és
felszallitasat, tovabba a kuléngydjtemények elhelyezésének allomanyvédelmi és
hasznaltatasi szempontbdl egyarant elényos megoldasat, valamint a fényképészeti
laboratérium elhelyezését és felszerelését is a legkorszertibb mintak lattan javasolta.
Utjanak hozadéka volt a berlini allami muzeumok igazgatdsaga éltal ajandékozott
harom o6kori szobor gipszmasolata, amelyek évekig az igazgatoi szoba diszéil szol-
galtak. (A koézismert 416 irnok, irnok papirusz tekercesel és az iras istenének szob-
ra.)) Utébb konyv- és irastorténeti szemléltetéshez hasznalhaté dokumentumok is
érkeztek. (15)

Személyes latogatasa utin élénk levelezést kezdett a bécsi Manchse, valamint a
belrini Ullstein és Oscar Schloss kiadéval, a lipcsei Koehlers, Hiersmann és
Harrasowitz céggel. A Debreceni Egyetemi Konyvtar felvételét kezdeményezte a
Deutscher Verein fiir Buchwesen und Schrifttum — Deutsches Buchmeuseum-ba,
amely tagjait értékes kiadvanyokban részesitette tagilletményként. Kulféldi iroda-
szereket gyart6 vallalatoktol kért gyartmanyismertetéket és arajanlatokat kiloénféle
Hkonyvtartizemi” felszerelésekrél: ORMIG sokszorositordl, Adler irdgéprél, biz-
tonsagi iratfizé mappakrol, rugds bélyegzérol.

Nyire6t nem csak a kilfoldi tapasztalatai segitették abban, hogy koran felismer-
te a kényvtarban alkalmazhaté reprografia jelentéségét, hanem muszaki érdeklédé-
se és az altala igen fontosnak tartott allomanyvédelmi szempontok is.

Aproélékos gonddal készitette el6 a befejezéshez kézeledd konyvtari épuletrész
nyilaszaréinak és zarszerkezeteinek beszerelését. Korb Floris haldla utan gyakran
Osszelitkbzésbe kertilt az épitkezés késébbi vezetSjével, Patz6 Martonnal, aki maga
is rigorézus gonddal iranyitotta a befejez6 munkdlatokat, de a kényvtar specidlis
igényeit nem kezelte olyan empatiaval, mint el6dje, tapasztalhatd volt ez az aram-
és vizvezetékek, a telefonhaldzat, a felvond korili huzavona, az ajtészamozasok és
feliratok, a raktari polcrendszerrel kapcsolatos problémak esetében. Az is el6for-
dult, hogy az épitésvezetéség merev magatartasa miatt egyes munkakat az igazga-
tonak a Koényvtar csekély ellatmanyabol kellett megel6legeznie. Olykor az épitkezés
feligyeletével megbizott miniszteri biztosnak kellett beavatkoznia a vitds kérdések
rendezésébe.

Kézben a kényvtari munka megszokott rendjének atszervezése és a szolgaltata-
sok zavartalan fenntartasa mellett egyre nagyobb hangsulyt kapott az 4j épiiletbe
torténd atkoltdzés elGkészitése. A konyvtari alkalmazottak szama nem valtozott:
Dr. Medveczky Karoly és Szabé Gy6rgy kényvtarérok mellett harom szakalkalma-
zott: Kolonte Gézané, Szele Gyorgy és Agardy Dezs6 munkajara szamithatott az
igazgat6. A felsoroltak mellett csak egy irodai munkaerd, egy altiszt (raktaros) és
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egy napidfjas szolga volt alkalmazasban. E csekély létszammal kerilt revizidra a
konyvtar teljes allomanya és katalégusa, oly médon, hogy a koényvek rendjét az 4j
éptlet polcrendszerének megfeleléen alakitottak ki, ezzel biztositva, hogy attelepi-
téskor minden a véglegesnek szant helyére kertilhessen. Kilonvalasztottak a kézi-
koényvtarak allomanyat és megtortént a kilongyljteményi egységek (hirlaptar,
diszmitar) megalapozasa.

A Simonfty utcai bérhiazban mikédé Egyetemi Koényvtarban olyan mértéka
volt a helyhiany, hogy nagyobb kényv-adomanyok befogadasara nem volt méd, a
gyarapodas jo része sziikségraktarba kertlt. A kényvtari allomany nem csak intéz-
mények és maganosok ajandékozasa, konyvtarkozi csere és vasarlds révén, hanem
1930-t61 a  Debreceni [télétibla  terilletén  megjelent nyomdatermékek
kotelespéldanyainak beszolgaltatasaval is gyarapodott. (16)

Az a remény, hogy 1931 &szére elkezd6dhet az atkoltoztetés, szertefoszlott. Az
egyre sulyosabb pénziigyl helyzet miatt az épilet belsé munkalatai lelassultak, 4j
berendezési targyak megvasarlasira nem volt lehetéség. A konyvtarnak juttatott
szkos ellatmany mellett a hallgatok beiratkozasakor lerott konyvtari illeték jelen-
tett bevételi forrast, de ezt az 1930/31-es tanévben csokkentette a Questura, majd
a kovetkez6 tanévben Gjabb megvonasok miatt tobb kényvtari szamla, folybirat-
el6fizetés rendezetlen maradt. 1931 decemberében a belsé atszervezések lebonyoli-
tasahoz kapott két segéderé alkalmazasat is megsziintette az egyetemi vezetés.
Nyire6 1932. marcius 14-én a Konyvtari Bizottsag el6tt ismertette az aldatlan alla-
potokat, de reményének is hangot adott: ,,Meg vagyok azonban gy6z6dve, hogy
ugy a tekintetes Bizottsdg, mint a tekintetes Tandcs megtalalja még e tanévben
annak a moédjit, hogy mint a tobbi egyetemek, a jelenlegi allami kdltségvetésen
beltl és az eddig sem ok nélkil szedett konyvtari illeték fenntartasaval biztosithassa
az Bgyetemi Kényvtdr ma mar sok minden tudomanyos érdek hatrinyara teljesen
problematikussa valt sorsat. Teljesen megokolhatatlan volna, ha az Egyetemi
Koényvtarunk éppen akkor valna hasznavehetetlenné, mikor az 4j éptletbe val6
bekoltézése elétt mindent meg kell tennie, hogy ott a rea vard, s az eddigicknél
lényegesen nagyobb feladatoknak megfelelhessen.” (17)

A konyvtar rendszeres javadalmazasanak kérése tovabbra is eredménytelen ma-
radt. 1932-ben nem csak az irodaszerekkel és a fatGanyaggal kényszerilt takarékos-
kodni az intézmény, hanem a kényvkotészeti megrendeléseit is csokkentenie kel-
lett. Ilyen korilmények kézott reménytelenné valt, hogy Nyired Istvan megvasa-
rolhassa a kényvtar szamara a Hegediis és Sandor féle kényvkereskedés Piac utcai
tzletének patinas, de viszonylag olcsé dron kindlt berendezését. (18)

A konyvtar koltoztetésének el6készitése hova-tovabb nyomaszté gondda valt,
mert még 1932 &szén sem oldédott meg a raktari polcozat beszerelése, elmaradt a
raktari lépcsShaz kifestése, a mosdok felszerelése hianyos volt, hianyoztak a zarak
¢és villanykapcsoldk, a fités nem mikédott. Nyire6 tobb alkalommal észrevételt
tett, stirgette a befejez6 munkalatokat, de az egykord allapotokra jellemzé médon
végill is a rektor udvariasan felkérte, hogy ,,a kényvtar épitési munkalataiba a to-
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vabbiakban ne méltéztassék beleszolni.” Igencsak méltatlannd kezdett valni a hely-
zet, hiszen Nyired Istvant korabban éppen konyvtarépitészeti szakértelmére hivat-
kozva helyezték Debrecenbe. Az igazgatd — ugy tlnik — nagyvonalian tultette ma-
gat a sérelmeken, nagyobb gondot okozott szamara, hogy a rendkivili munkahoz
nem rendelkezett kell6 szamu segéd-személyzettel. A szitkségraktarbdl a nyar fo-
lyaman kiszallitott tiz ,,tarszekérnyi” konyvet varosi fuvarosokkal, egy altiszt fel-
tgyelete mellett kellett lebonyolitani. A gondosan elérendezett allomany esetében
viszont nélkilozhetetlen volt hozzaérté szakemberek kézremikodése. Valoszint-
leg ezért tett 1épéseket az igazgatd a dijtalan gyakornokok alkalmazasanak rendsze-
resitésére. (1931-ben révid id6t 6nkéntes gyakornokként Kovacs Maté mar dolgo-
zott a kényvtarban.)

1932 szeptemberében Nyire6 Fazakas Jozsef tanarjelolt alkalmazasat javasolta
ilyen minéségben a rektornak az alabbi érveléssel: ,,Igen nagy fontossaggal birna,
ha az Egyetemi Konyvtarunknal szintén rendszeresittetnék a konyvtari palyara
torekvé fiatalsdg részére az ingyenes gyakornoki megbizatas, Ggy, mint a Magyar
Nemzeti Mizeumnal és a Budapesti Egyetemi Koényvtarnal mar évek 6ta szokasos.
A szervezés alatt all6 hazai konyvtarosképzés az egyetemi végzettség és a konyvtari
szakvizsgak letétele mellett egyébként is meg fogja kivanni az egy-két év gyakorno-
koskodast épp dgy, mint ahogyan az Németorszagban és a tobbi nyugati allamban
mar szigoruan el6 van irva.” (19) A javaslatot egyel6re figyelmen kivil hagyta az
egyetemi vezetés.

1932 oktéberében végre megkezdSdhetett a konyvtar koltoztetése. Az akkorra
mar 100.000 kétetet meghaladé allomanybdl elészor a feldolgozatlan Gj gyarapo-
dast, majd a gondosan el6készitett, rendezett kényveket s utoljara az olvaséterem
kézikdnyvtarat, a katalogusszekrényt és a butorzatot szallitottak at.

,Bar a kedvezbtlen pénziigyi viszonyok kévetkeztében az éptlet belsé befejezé-
se és foképpen bebutorozasa még igen sok feladatot ré a kdvetkezd évekre,
6rommel allithatjuk, hogy az egyetemi telep kézéppontjaban allé 4j intézet tagas
repozitériumaival a j6v6 fejlédésének legfontosabb lehetéségeit biztositja.

A konyvtar atkoltéztetése a téli hénapok ellenére igen kedvez6 korilmények
kozott, programszer gyorsasaggal volt lebonyolithatd. Az athozott negyven tar-
szekérnyi anyag terjedelmével megkozelitette a harom fakultasét. A kell6 elGkészi-
tés kovetkeztében sikeriilt mindent a végleges helyére juttatni.” — irta az igazgatd az
1932/33. tanévi miikodéstél sz616 jelentésben. (20)

A sikeres akciét nyomban bearnyékolta, hogy a konyvtari éptletszarny tres he-
lyiségeit a rektor kiutalta az egyetemen muikods ifjusdgl szervezeteknek, s noha
ilyesmirél korabban nem esett sz6, Nyireé kénytelen volt elfogadni a rektori dén-
tést, igy a tervei szerint specialis konyvtari funkciok szamara kijel6lt és kialakitott
helyiségek kicsusztak a kbnyvtar fennhatosaga alol.

A nehézségek ellenére mind a gyljtemény nagysiga, mind az olvaséforgalom
emelkedett. Az 1932/33-as tanévben kerilt az Egyetemi Konyvtir tulajdoniba a
Révész csalad értékes egyhaztorténeti gydjteménye. Majusra sikertlt elérnie az igaz-
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gatonak, hogy az altiszti lakdsba a konyvtar alkalmazasaban 1év6é Papp Albert kol-
tozhessen be — ezaltal fontos allomanyvédelmi és biztonsagi szempont érvényestilt.
(21) Dijtalan gyakornokok alkalmazasara is lehet6ség nyilt 1933-t6l. Els6ként Bacsy
Ermé tanarjellt ismerkedett a kényvtari munkaval. Erdeklodését, szakmai felké-
sziiltségét a konyvtari kutatasai alapjan a debreceni sajté térténetérdl irt szakdolgo-
zata igazolta. (22) Nyire6 sajnalattal vette tudomasul, hogy a még oly ratermett
gyakornok szamara sem tud statuszt biztositani, hiszen sem a személyi allomany
bévitésére, sem 6nallé és a korabbi juttatasoknal magasabb kéltségvetésre vonat-
kozé kéréseinek nem tett eleget sem az egyetem vezetése, sem a minisztérium.
Felterjesztéseiben gyakran emlitette, hogy a tobbi egyetemi intézményhez viszo-
nyitva méltanytalannak tartja a konyvtar anyagi és személyi feltételeit, de rendre az
orszag nehéz pénziigyi helyzetére val6 hivatkozassal kapta az elutasitast.

Sajat helyzete sem volt teljesen rendezett, bar a Konyvtari Bizottsag tobbszori
javaslatara 1932. februar 10-én kényvtarigazgatdi kinevezését megkapta, de nem az
6t szolgalati ideje és képzettsége szerint megilletd fizetési osztalyba valé besorolas-
sal. A Konyvtari Bizottsag elismerte, méltanyolta munkajanak eredményeit, 1933.
junius 16-an a Bizottsadg elntke a rektornal kezdeményezte magasabb fizetési osz-
talyba torténd elSléptetését. A felterjesztésben Dr. Neuber Ede prorektor részlete-
sen felsorolta Nyire6 érdemeit, s végsé érvként azt hangsilyozta, hogy javaslata
szerint ,,nem csak az egyetemi kényvtarigazgatoi allds allittatnék vissza a torvény
szerintl fizetési osztalyba, hanem méltanyoltatnék az az évekig tartd és f6képp egy
ember személyéhez fiz6d6 nagy munka is, mely egyetemiinket az addigi sikertelen
probalkozasok utan a benne folyé munkaval egy életképes és sok tekintetben min-
taszerd kényvtar birtokaba juttatta. (23) Minden jéakarat ellenére csak évek mulva,
1939-ben kapta meg az 6t megillet V. fizetési osztalyba valé elSléptetést. (24)

1933 6szén a Konyvtari Bizottsdg tamogatasaval elérte az igazgatd, hogy az
Egyetem Gazdasagi Hivatala az elmult évekrdl maradt kifizetetlen szamlak rende-
zésére 8.000 pengét juttasson a konyvtarnak, természetesen ezzel a gesztussal nem
oldédtak meg az anyagi gondok: oktéber 18-dn kozvetlenil Héman Balint kul-
tuszminiszterhez fordult Nyire6 a legstirget6bb szitkségletek: a haszndlatba vett
helyiségek bebutorozasa, az adllomany nyomtatott katalégusanak kiadasa, folydirat
elofizetések finanszirozasa, illetve az 6nallé konyvtari kdltségvetés tigyében. (25)

A Koényvtari Bizottsag november 30-i Gilésén ramutatott arra, hogy az ,,ideigle-
nes butorzat olyan siralmas benyomast tesz, hogy a latogatok el6tt naponta valo-
saggal pirulni kell...”. A helyzet 1934-ben sem valtozott, az évi jelentésben ez ol-
vashaté: ,,Az az 6romunk, hogy az 4j éptletbe koltézhettiink, sajnos tavolrdl sem
lehet még teljes. Intézetiinknek csak alig negyedrésze mondhat6 az épités szem-
pontjabdl teljesnek, a tébbi — kézitk a kényvtar olvasé- és katalégustermei is — még
mindig a befejezetlenség rideg képét mutatjak. A ,kész” helyiségekbdl is hianyoz-
nak a mosddk, klozetek, liftek stb. és f6képpen a berendezés, ami azok hasznalatat,
minthogy az olvaséteremben ez id6 szerint csak kélesénvett székek vannak, sok-
szor lehetetlenné teszi.” (26)
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Figyelmet érdemel, hogy bar sokszor felhivta a figyelmet a kényvtar hianyossa-
gaira, az igazgatoi lakasrdl soha nem tett emlitést, holott az eredeti tervek szerint
azt a konyvtari szarnyban, a keleti front elsé szintjén kellett volna kialakitani.
Nyir6ék t6bbszor valtoztattak lakdst Debrecenben, utébb az Egyetemhez koze-
lebb, a Komléssy uton béreltek lakast, s jollehet a konyvtari igazgat6i lakas lett
volna a legkedvezébb megoldas, ezt 6 nem forszirozta, hiszen Ggy itélte meg, hogy
r6vid idén belil a kdnyvtari munka szamara sziikséges lehet az a terilet is.

Az Egyetemi Konyvtar naponta 12 6ran at tartott nyitva. A nyitvatartasi 1d6 je-
lentSs részét Nyired az intézményben toltotte. ,,Az 6 uralkodasa alatt keletkezett
leltarkonyvek, katalogusok, gyljteményrészek arrdl tanuskodnak mindmaig, hogy
szakmal elképzeléseit a pedantéridig igényes munkaltatassal valositotta meg” — irta
Futala Tibor. Tankéné Pap Katalin emlékezete szerint rendszeresen ellenérizte a
munkat és a munkatarsakat. Agardy Dezs6 agy nyilatkozott, hogy 6 valdsaggal
tartott tSle. Balogh Istvan viszont azt mondta: latvan, hogy Nyire6 mennyit dolgo-
zik, senkinek nem illett volna tétlenkedni. (27)

Rendkivilli munkabirasardl tanuskodik az a hatalmas levelezés, amelyet szemé-
lyesen intézett: konyvkereskedSkkel, hazai és kilfoldi folydirat kiadokkal, ajandé-
kozékkal, olvasokkal (még konyv tartozasok tigyében isl), professzorokkal, egyete-
mi tisztvisel6kkel, allaskeresékkel, vidéki és budapesti kollégakkal, hivatalos szer-
vekkel, konyvtartechnikai eszkozoket gyarté cégekkel, iparosokkal és masokkal.
Igényes stilusu, korrekt leveleiben az akkori udvariassag formuldit alkalmazta oly-
kor egyéni izekkel szinesitve. Mentalitasatol nem allhatott messze a humor, erre
enged kovetkeztetni Buday Arpad szegedi professzorhoz irt levelének egy részlete:
»--. az egyetem koltségvetése, s f6képpen a konyvtaré itt olyan csehtl all, hogy a
rektori tisztséget egyelre, s talan erre vald tekintettel is, az elme- és ideggyogyasz
professzornak kell ellatnia.” (28)

A belsé rend kialakitdsat kiterjesztette az adminisztraciéra is, az iratok iktatisa-
ra, archivaldsara vonatkozdan tervet dolgozott ki: lényegében a kényvtari mikodés
valamennyi tertletét sajatos tizedes rendszerbe sorolta — lehetetlen ebben nem
felismerni az Egyetemes Tizedes Osztalyozas ihlet6 hatasat!

1934 nyaran a konyv- és folyoirat kottetésekkel kapesolatos problémak megol-
dédtak, méghozza az igazgaté altal javasolt két konyvkots cég kozott megosztva a
munkat, mindkét esetben a legjutinyosabb aron. (29) Ebben az id6ben engedte 4t a
Rektori Hivatal a kényvtari munkaba mar korabban bekapcsolddott Dr. Pfeffer
Karolyt ideiglenes dijnokként, s mint értelmes, mozgékony fiatalembert Nyire6
azonnal megbizta a feloszlatott Orszdgos Taniigyi és Pedagdgiai Koényvtarbol
szarmazé és Debrecennek szant konyvek ide szallittatasanak elGkészitésével és
néhany févarosi konyvkereskedé céggel vald kapcsolattartassal. Ekkor valt a
konyvtar egyik legfontosabb konyvszallitéjava Medvei Dezs6 Muizeum korati an-
tikvariuma, de tovabbra is fenntartotta a kapcsolatot Fischer Sandor kényviizleté-
vel, a Lantos-féle konyvkereskedéssel és a Grill kényveshazzal. A helybeli kényvke-
reskedések kozil a Méliusz mellett Berték Lajos antikvariuma kapott egyre tobb
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megrendelést. A valuta-ligyletek nehézkes intézése miatt Gjra tartozasok halmozod-
tak fel, amelyeknek rendezése lassan folyt.

Az 1933/34-es tanév folyaman tobb dijtalan gyakornok: Bécsy Ernd, Fazakas
Jozsef, Pap Katalin és Péterffy Jolan teljesitett szolgalatot, részben a
megnévekedett olvaséforgalom, részben a kdnyvfeldolgozas tertletén. (30)

Minden bizonnyal a szigord munkarend és valamennyi alkalmazott munkéja tet-
te lehet6vé, hogy az 1934 nyaran rendezett Debreceni Hét programja keretében
konyvtari bemutatékat lehetett tartani az érdekl6ddk szamara. Az év 6szén Debre-
cenbe latogaté német nevelésiigyi miniszter kiséretében Homan Balint is megtekin-
tette a konyvtarat.

. W

Nyire6 Istvan konyvtarigazgat6 fogadja Bernhard Rustot, a német nevelésiigyi minisztert
és a kiséretében 1évé Homan Balintot, 1934. oktober 10-én.

Ev végén Nyire6 nem feledkezett meg munkatarsai jutalmazasarél, az akkor
szokdsos kardcsonyi segélyezésre tett javaslatat azzal vezette be, hogy ,,Az Egyete-
mi Koényvtar alkalmazottai anyagilag az Osszes egyetemi intézetek és hivatalokéval
szemben lényeges hatranyban vannak és karicsonyi segélyezésre mindenki masnal
jobban raszorultak.” Kilon is kiemelte a 18 éve gyakornoki beosztasban 1évé
Agardy Dezs6t, de kivétel nélkil minden munkatarsrél megemlékezett, beleértve a
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dijtalan gyakornokokat, ADOB-os alkalmazottakat, altiszteket és kisegit6 szolgakat.
(31)

Ugy tlinik az 1930-as évek kozepére kezdett konszolidalodni a kényvtar helyze-
te — ebben nem kis szerepe volt az 1935/36-0s tanév rektoranak, Benedek Liszl6
orvoskari professzornak, aki el6deinél nagyobb érdeklGdéssel kisérte a konyvtar
tevékenységét és a tiamogatasban is nagyvonalibbnak bizonyult.

A folydiratok el6fizetésének évek 6ta huzddo hatralékat az 1935 els6 negyedév-
¢ében atutalt pénzbdl végre kiegyenlithette a kényvtar, majd az aprilis 17-1 rektori
levél Gjabb 10.000 peng6 folydirat elbfizetési timogatasrol értesitette az igazgatosa-
got. (32) Ugyancsak ekkor a Radvanszky-konyvtar megvasarlasat a Vallas- és Koz-
oktatastigyi Minisztérium részletekben atutalt rendkivili allami javadalma tette
lehetévé. (33)

Nyire6 abban a reményben, hogy a timogatasok folytatédnak, muszaki leirast és
arajanlatot kért a Kanitz és Fial modern irodai berendezéseket gyartd cégtdl a tech-
nikai 4jdonsagnak szamité Fotocopist Standard markanevi okmanyfényképez6
késziilékrsl — ez a xerox 6sének tekintheté miiszer azonban akkor nem kertlhetett
beszerzésre. Ebben a tanévben mar tobbszor kapott a konyvtarigazgatd hivatalos
kiktldetést és arra is gondolhatott, hogy a belsé berendezések tervezésében elébbre
lépjen. A nagy olvaséterem Nyire6 altal elképzelt felszerelése a joval késébb meg-
valésultnal sokkal nagyszerdbbnek igérkezett. Hatvannyolc kétszemélyes, olvaso-
lampaval felszerelt asztal, kiszolgalé pult, beépitett konyvszekrények szolgaltak
volna az olvasok kényelmét, zavartalan munkajat. (34)

Ez az id6szak a remények, a nagy tervek idészaka volt mind a kényvtar, mind
Nyire6 Istvan életében. Evtizedek tavlatibol visszatekintve a legnagyobb és legma-
radandobb eredménynek a gyomai Kner Nyomdaval kiépilt kapcsolatot tekinthet-
jik. NyireS Istvan nem csak a nyomddszat térténetével foglalkozott, hanem kul6-
nds érdeklédést tandsitott a kényvmuvészet irant is. Koran felfigyelt a Kner
Nyomda kiadvanyaira. A szép Kner kényveket maga is gy(jtotte, olykor a szaksaj-
toban ismertette. Kner Imrével valé ismeretségét is ez alapozta meg. 1935 februar-
jaban gratulalt a nyomda fennallasanak 75 éves jubileumahoz, s ettSl fogva nyolc
éven at folyt a levelezés Kner Imrével és a Kner-gyQjtemény gyarapodasa az Egye-
temi Konyvtarban. E termékeny és barati kapcsolatot Lévay Botondné ismertette
az OsszegyUjtott levelek alapjan. (35) Az Egyetemi Konyvtar Kner-gydjteményének
gyarapitasat a habort utan is, 1980-ig folytatta a Kner Nyomda. A Nyire6 altal
kezdeményezett és Kner Imre nagylelkd ajandékaival megalapozott gydjtemény ma
is egyediildll és felbecsiilhetetlen értékd kényvmivészeti és nyomdatorténeti kol-
lekcidja konyvtarunknak.

Nyired Istvan szépérzéke és rendszeretete diktalta, hogy a kényvtar altal hasz-
nalt nyomtatvanyok igényes, elegans kiviteltiek legyenek, ebben az idészakban ren-
delte meg a Varosi Nyomdanal az éveken at hasznalatban maradt fejléces levélpapi-
rokat, boritékokat, adminisztraciés Urlapokat, az olvasészolgalatban hasznalatos
nyomtatvanyokat.
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Beosztott munkatarsaitol sok és lelkiismeretes munkat kivant, de nem csak hi-
vatalos szigorardl tudunk, hanem arrdl is, hogy a rea bizottakért érzett felel6sségé-
nek és joindulatinak szamtalan jelét adta. Az 1934/35-6s tanévben alkalmazott
dijtalan gyakornokok palyajat azzal segitette, hogy kiadta szamukra az egy éves
koényvtari gyakorlatokrdl szolé igazolast, s igy valamennyien jogosultta valtak a
Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok Egyestlete altal tervezett elsé konyv-
tarosképz6 tanfolyam elvégzésére. A konyvtarosok jutalmazasa tigyében 1935 de-
cemberében ismét a rektorhoz fordult. (36)

A konyvtar javadalmazisiban lényeges valtozas az 1935/36-o0s tanévben sem
kovetkezett be, 6nall6 kéltségvetés nélkiil szinte lehetetlen volt tervezni, de Nyire6
optimizmusara jellemz8, hogy kilonb6zé kényvtartechnikai berendezésekrél kért
tajékoztatast és arajanlatot a gyarté cégektdl illetve a forgalmazoktdl. 1936 februar-
jaban a Rotaprint sokszorosité irant érdekl6dott Molnar Lajos és Tarsa budapesti
cégénél. A Compactor cégtdl konyvkotészeti anyagok minta-kollekcidjat kérte, az
Ophalograph sokszorosité gépet — miutan kataléguslapok készitésére alkalmatlan-
nak talalta — visszakildte a forgalmazonak.

A teljes konyvtari allomany cimtaranak (katalogusanak) elkészitéséhez szakmai-
lag felkésziltek a konyvtarosok. Az igazgatét a kivitelezés moédja, a hozzatérés
lehet6vé tétele foglalkoztatta: nyomtatott formaban tervezte kozreadni. A teljes
allomany katalégusat mar korabban is hidnyoltdk az olvasok, Nyire6 ezen akart
segiteni, nem csak a betlrendes véltozatot, hanem a szakrendi nyilvantartast is
koézre akarta adni. Ez utébbihoz a ,,Classification décimal universelle” négy koteté-
nek 1927-1933 ko6z6tt megjelent briisszeli kiadasat kivanta megrendelni. A nyom-
tatott katalogus kiaddsa pénziigyi akaddlyokba ttk6zott. A cédula-katalégus szama-
ra viszont megfelelé célbutor, katalogusszekrény valt sziikségessé. Beszerzéséhez a
rektortdl kért tamogatast, e mellett a minisztérium anyagi segitségére is sziikség lett
volna, ezt is t6bbszor kérte, sajnos hidba.

A kataléguscédulak nemzetkozi szabvanyositasa ekkor keriilt napirendre, a
targyrdl tanulmany értékd levelet irt az Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai
Kézpontnak. (37) A hazai kényvtaros szakma organuma, a ,,Magyar Kényvszemle”
sorsa is az id6 tajt valt kérdésessé. Megmentése érdekében Fitz Jézsethez irt levelé-
ben egy szélesebb alapokra helyezett, konyvkultarat szolgalé folyoirat koncepcidjat
fejtette ki, s felajanlotta a Debreceni Egyetemi Koényvtar tamogatasat. (38) Utobb
meghivast kapott az Gjra indulé ,,Magyar Konyvszemle” szerkeszt&ségébe. (39)

A megélénkils szakmai kézéletben egyre t6bb szerepet vallalt. 1935-t61 Szabd
Gyorggyel egyiitt alapité tagjai a Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok Egyestile-
tének, Nyired alelnoki tisztséget kapott, révidesen a Debreceni Egyetemi Konyvtar
valamennyi alkalmazottja belépett az Egyesiletbe. A Kényvtari Szakosztily meg-
alakulasakor Nyire6t valasztottak annak elnckévé. Az Egyesilet elsé kongresszu-
san, 1936. oktéber 3-an a Konyvtaros Szakosztily a katalégusok kérdésével foglal-
kozott, a megnyit6 el6adast NyireS Istvan tartotta. (40)
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1937. februar L. és marcius 23. koz6tt sor keriilt a Konyvtari Szakosztaly altal ja-
vasolt konyvtarosképzé tanfolyam megrendezésére. A konyvtirtudomany és
konyvtari gyakorlat oktatdsanak problémai évek 6ta foglalkoztattdk Nyired Istvant.
A tanfolyam programjiban nem nehéz felismerni az altala javasoltakat. A perma-
nens munkaerShiany ellenére valamennyi diplomas fiatal alkalmazottjanak lehetd-
séget adott a részvételre és elérte, hogy a rektor sajat rendelkezési alapjabol tamo-
gassa Gket. A hét debreceni egyetemi kényvtaros kivaléan vizsgazott, kézilik szin-
te valamennyien a konyvtaros hivatast valasztottdk. Nyire6 meg6rizte a résztvevok:
Balazsi Berta, Dr. Fazakas Jézsef, Dr. Kondor Imre, Péterfty Jolan (utébb Dr.
Bakos Zoltanné), Sarkady Ida, Szab6 Etelka (utébb Dr. Skutta Arpadné) és Dr.
Tankéné Pap Katalin leveleit, amelyekben a tanfolyamon szerzett ismereteikrol,
tapasztalataikrél szamoltak be. (41) Koézuluk négy allastalan diplomas — Dr.
Fazakas Joézsef, Dr. Kondor Imre, Szabé Etelka és Balazsi Berta — allami alkalma-
zasat kezdeményezte mar a kvetkez6 honapban. (42)

A fiatalok a tanfolyam végeztével a korabbinal is szorgalmasabb munkaval ha-
laltdk meg, hogy szakképesitést szerezhettek. A kényvallomany nagyaranya gyara-
poddsa miatt erre kilonésen nagy sziikség volt, hiszen az 1936/37-es tanévben
kozel 25.000 kétet feldolgozasat kellett elvégezni. (43)

1937-ben felcsillant a remény arra, hogy kdzgyljteménnyé nyilvanitas esetén a
Debreceni Egyetemi Konyvtar is méltinyosabb elbiralas ala eshet mind az 6nallé
koltségvetés kérdésében, mind a személyi fejlesztést illetben. A minisztérium
30.269/1936. 1V. sz. rendeletére valaszként 1937 majusaban Nyire6 Istvan részle-
tesen ismertette az intézmény kozgyGjteményi kritériumoknak megfelels jellegét és
mindazokat a kéréseket, amelyek teljesitése a varhat6 feladatok ellatdsahoz nélki-
l6zhetetlenek. (44) A felterjesztést tamogatta a Konyvtari Bizottsag és az Egyetemi
Tanacs is.

Felmeriilt az 4j szervezeti szabalyzat kidolgozasanak tGgye is, a munka természe-
tesen az igazgat6 feladatkdrébe keriilt. Hankiss professzor is 6t kérte fel a parizsi
magyar kidllitison bemutatand6é konyvek listdjanak Osszedllitisira. Az egyetem
egyes intézményei részér6l mas igények is felmertltek a kényvtarral szemben. Ilyen
volt a Nyari Egyetem helyigénye, amely a Kényvtar még berendezetlen el6adéter-
mének haszndlatara iranyult. Nyire6 a minisztérium intencidjara hivatkozva sem
tudta elharitani a kdnyvtar alapteriiletét és a helyiség eredeti rendeltetését veszélyez-
tetS aspiraciét. Megnyugtatasara az Egyetemi Tandcs kimondta, hogy ,,néhany nem
hasznalt konyvtari helyiségnek mas célra elvondsa kényszerhelyzet eredménye, csak
ideiglenes jellegi.” (45) Nyire6 ideiglenes megoldasként elfogadta a Nyari Egyetem
betelepitését, sét, elismerve az intézmény fontos szerepét a hazai kultira nemzet-
kézi megismertetésében, lehetéségeihez mérten timogatta munkajat kényv beszet-
zésekkel és a nyari nyitva tartas rendjével. A Nyari Egyetem igazgatosaga a baratsa-
gos gesztust azzal viszonozta, hogy kiadvanyaibdl béven juttatott a kényvtarnak,
csere-célokra is. (40)
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1937-ben Németorszagbdl 14 egyetemmel allt cserekapcsolatban a koényvtar,
ezen kivil francia, olasz, osztrak, svéd, lengyel és tengeren tali egyetemek is szere-
peltek a partnerek kozott. Az allomany gyarapitasaban ennek nagy jelent6sége volt,
hiszen kilfoldi kiadvanyok vasarlasara kevés lehet6ség adodott. A gyljtemény gaz-
dagodasa tovabbra is az ajandékozasoknak volt kdszonhets. Nyire$ személyes
érdemének, j6 kollegialis kapcsolatainak tulajdonithatd, hogy az Orszagos Széché-
nyi Kényvtar duplumtarabdl jelent6s mennyiségi értékes kdnyv érkezett rendsze-
resen. Berzeviczy Albert konyvtara, a minisztérium altal megvasarolt Sulyok Istvan-
téle konyvtar, valamint az Orszagos Tantlgyi és Pedagdgiai Kényvtar utolsé nagy
részlete — Osszességében tobb mint 70.000 kétet — 1938-ra 200.000-es allomanyt
eredményezett. Ez azt jelentette, hogy tiz esztendé alatt Stszordsére nétt a gyljte-
mény nagysagrendje. Jellemz6 adalék Nyire6 gyarapitasi tevékenységéhez az a levél,
amelyet az 1937 6szén rendezett Magyar Nemzeti Nyomtatvany-kiallitds igazgato-
saganak kildott, azzal a javaslattal, hogy a bemutatott reprezentativ kiadvanyoknak
szivesen helyet adna, 6rzésiikrél gondoskodna a kollekcié egytitt tartasa érdekében.
(47) Egyébként Nyire6 maga is ajandékozott kdnyveket az igazgatasa alatt mikédd
intézménynek, 1938 nyaraig tobb mint 600 kétetet. (48) Az 1930-as években ajan-
dék-konyvek érkeztek a német kulturalis minisztériumtodl, a francia és olasz nagy-
kovetségtSl. Megvételre ajanlotta konyvtarat Kaczany Géza (1938. majus 29-én) és
Angyal David (1938. augusztus 10-én), ami azt mutatja, hogy a Debreceni Egyete-
mi Kényvtar ismert és elismert intézménnyé valt a tudomanyos kézéletben. Barmi-
lyen vonzo ajanlatokat kapott a konyvtar, vasarlasokra nem kertlhetett sor az is-
mert okok miatt.

A konyvtari allomany gyarapodasaval tovabbra sem tartott lépést sem a javada-
lom, sem a személyi fejlesztés. A munkaerShianyt valamelyest enyhitette a dijtalan
gyakornokok ¢és az idészakosan beosztott kisegiték alkalmazdsa. Nehezitette vi-
szont a helyzetet, hogy t6bbszér kényvtari munkakérbdl rendeltek 4t egyetemi
hivatalokhoz egyes tisztvisel6ket. A kényvtarosok munkanapléi szigord munka-
rendrdl tandskodnak és arrdl, hogy szinte minden kényvtari mutvelethez értenie
kellett a szakalkalmazottaknak, hiszen egyetlen ember betegsége, tavolléte munka-
janak atvallalasat tette sziikségessé. A konyvtar ,szirke eminencidsa”, Szabo
Gyorgy t6koényvtarnok, Nyired leghtiségesebb munkatarsa, helyettese osztozott a
vezetés gondjaiban, a szakmai kérdések megolddsaban. Nagyrészt § vallalta Nyire
egyetemi tanitvanyainak bevezetését a gyakorlati kdnyvtari munkaba. Nem minden
statusbeli munkatars rendelkezett olyan hivatastudattal, mint Szabé Gyorgy. 1d6n-
ként személyi problémidk is felmertiltek, ezek kezelésében Nyires kevésbé diploma-
tikusan tudott eljarni, mint helyettese. (49)

1938 nyaran az igazgatonak alkalma nyilott talalkozni az 4j kultuszminiszterrel,
Teleki Pallal, akinek részletesen feltarta a konyvtar helyzetét, majd levélben megis-
mételte mindazokat a problémakat, amelyek az intézmény mikodését nehezitik: az
6nallé koltségvetés hianya, a konyvtari alkalmazottak csekély szama, a berendezés
hianyossagai. (50)
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Ekézben Debrecen késziilt a Reformatus Kollégium négyszaz éves jubileumara.
Az egyetem, amely jogel6djének tekintette a Kollégiumot, szintén kivette a részét
az unneplésbol. Erre az alkalomra készilt el az Aula diszes faburkolata, szines
tvegberakasos ablakai és sziikség lett a konyvtarnak kolesénzott székekre is, ame-
lyek ezutan mar nem is keriiltek vissza az olvaséterembe. Igy allt el az a kilonos
helyzet, hogy éppen ebben az iinnepi id6szakban a konyvtar ideiglenes olvasoter-
mét zarva kellett tartani. Az olvasok ezt jogosan kifogasoltk, hiszen a helyben
hasznalok szama joval meghaladta az évi 15.000 f6t. Nyire6 szinte kétségbeesve
fordult a miniszterhez anyagi segitséget kérve. (50) Szokatlanul elkeseredett hangt
levelet irt a Szegedi Egyetemi Konyvtar igazgat6jahoz, Sulica Szilardhoz: ,, ...ilyen
nehéz esztendém még sohasem volt ... mult évi rektorunk a legnagyobb nehézsé-
geket timasztotta a Konyvtar tigyvitelében és legjobb munkatarsaim egy részét is
elvitte.” (51)

A konyvtar tarthatatlan helyzetén mind az 4j rektor, Bacsé Jend professzor,
mind a minisztérium valtoztatni akart, ennek kdszénhets, hogy az Egyetemi Gaz-
dasagi Bizottsag 1938. november 9-én utasitast kapott arra, hogy az olvaséterem
részére megfelel6 szamu szék beszerzésérél gondoskodjék. De ezzel csak a legége-
tébb gond oldédott meg. A korabban atiranyitott konyvtari alkalmazottak koztl
egyedil Sarkady Ida visszahelyezésére és egy allastalan diplomas alkalmazasara
kerilt sor. A kisjovedelmt konyvtarosok és segédszemélyzet karacsonyi segélyezé-
sének tigyében Nyire6nek a Konyvtari Bizottsag javaslatara egyenesen a miniszter-
hez kellett fordulnia. (52)

Nem csak az 1938-as év, hanem az el6z6leg eltelt tiz esztendd is £616ttébb kiiz-
delmes id6szak volt az igazgaté életében. Az & hozzaértése, kovetkezetessége, szi-
véssaga kellett ahhoz, hogy a nehéz kortilmények ellenére a kényvtar 4j épiletében
korszerl szakmai igények érvényestlhettek, hogy a nagymértékd gyarapodas elhe-
lyezése megfeleléen alakulhatott, hogy a konyvtarosok kis létszama ellenére a fel-
dolgoz6 munka szakszerlen és j6 Gtemben folyt, hogy az olvaséi igényeket a lehe-
t6ségekhez mérten sikertlt kielégiteni. Ritkan kapta meg azt a timogatast, aminek a
reményével érkezett Debrecenbe, de gy tinik, nem adta fel a kiizdelmet.

Keveset tudunk a munkajanak ¢l6, szigord f6n6k maganéletérdl. Tankéné Pap
Katalin emlékezete szerint nem csak kovetelményeket allitott a beosztottakkal
szemben, de igyekezett gondjaikban segitségiikre lenni. Kifogastalan tarsasagi mo-
dorat, sokoldald tajékozottsagat, olykor megcsillané humorat sokan ismerték, be-
csilték. Pihenésre, szorakozasra nem sok id6t dldozott. Kedves és szép felesége
kedvéért eljartak szinhazba, hangversenyekre, tarlatok megnyitéjara. Jol érezte ma-
gat az Erdélybdl elszarmazottak kérében. Nyaranta a Balatonndl vagy erdélyi uta-
zassal t6ltotték a szabadsagot. Gyermekilk nem 1évén, 1938-ban 6rékbe fogadtak
egy harom hoénapos leanykat, a kisleanyt, Nyire6 Mariat édes gyermekiikként, nagy
szeretettel nevelték.

Egyetlen kedvtelésérdl van tudomasunk, amely a kényvek vilagahoz és a kép-
z6mivészet egy specilis dgahoz kapcsolodik: ex-libriseket gydjtétt. Tébb ezer
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lapra tehet6 gyGjteményét az 1970-es évek elején a Debreceni Egyetemi Konyvtar-
nak adomanyozta, kdnyvtarat szulévarosanak szanta. (52)

Az 1938 Gszén hetekig kényszerliségbdl zarva maradt olvaséterem a konyvtar
lgyeire iranyitotta a felettes szervek figyelmét. Novemberben megérkeztek a szé-
kek, djra megnyilhatott az olvaséterem. A t6bbi hianyz6 berendezési targy tigyében
Nyire6 ismételten a miniszterhez fordult. (53) Kedvezben alakult a Pekar Gyula-
téle konyvtar megszerzésének tgye. A tobb mint 4.000 kétetes allomany megvasar-
lasat Homan Balint kultuszminiszter tamogatta. (54) Nyire6 barati levelekben kért
tiszteletpéldanyokat a konyvtar szamara Németh Antal, Vajtho Laszlo, Kozocsa
Sandor és masok munkaibdl. (55)

Igazgatoi levelek mentek a késedelmes konyv-kolesonzokhoéz, az Orszagos
Kényvforgalmi és Bibliografiai Kézpontnak a kézponti cimjegyzék tgyében, vala-
mint a rektorhoz és a minisztériumhoz a konyvtari alkalmazottak, elsésorban Dr.
Fazakas Jozsef és Dr. Kondor Imre kinevezése érdekében.

Az 1939. majus 13-1 Konyvtari Bizottsagi tlésen arrdl tajékoztatta a jelenlévé-
ket, hogy Hoéman Balint sajat konyvgyidjteményébdl tobb mint 3.000 kotetet szan-
dékozik ajandékozni a Debreceni Egyetemi Konyvtarnak. Juliusban Szily Kalman
allamtitkar Ruisz Gyula kbnyvtarat vasarolta meg intézményiinknek. (56) A koényv-
tari allomany szamszer( gyarapoddsa barmilyen impondlé volt, nem feledteti azt a
tényt, hogy az ajandékozasbodl szarmazé konyvek tobbsége nem olyan kiadvany
volt, amelyet a konyvtar szakszerd fejlesztése, az egyetemen folyé tudomanyos
munka és a hallgatosag igénye tett sziikségessé — tudataban volt ennek az igazgato,
ezért kérte Gjra és Gjra a konyv beszerzésekre fordithaté 6nallé koltségvetési keret
biztositasat.

A mindennapok munkajat egyre erGsebben terhelte az adminisztracios teend6k
szaporodasa: évkozi jelentés ktelezettség a konyvtar mikodésérdl, pénzigyi kimu-
tatasok készitése, jelentéktelen tgyek intézésének engedélyeztetése, jegyzékek az
ajandékba kapott kdnyvekrol, a nyomtatott katalégus Gjra felvet6dott tigyei, a kdz-
ponti cimtar éltal szorgalmazott kataléguslapokkal kapcsolatos munka, a katonai
szolgalatra behivott férfi alkalmazottak mentesitése tigyében valé kérvényezés stb.

1939 augusztusaban Fazakas Jézsef, azt kovetSen Kondor Imre kinevezése is
megérkezett, csakhogy Fazakast egy honap elteltével mar a miniszterelndkséghez
osztottdk be szolgalattételre, s kezd6dhetett Ujra az instancidzas stitusanak betdlté-
sére. (57)

A vilagpolitika eseményei, a II. vilighdbort kirobbandsa 1939. szeptember 1.
utan réviddel a konyvtarban is éreztette hatasat. A Magyarorszagot is érinté moz-
gbsitas soran a konyvtar egyes részeit lefoglaltak katonai célokra. NyireS a rektor-
tol, majd a mozgdsitas kormanybiztosatdl kért segitséget a konyvtari gydjteményt
veszélyeztetS helyzet elharitasahoz, de a mentesitést csak részben sikeriilt elérnie,
egyes alagsori helyiségeket at kellett engednie a 22. Hatarvadasz Zaszl6alj kerékpa-
ros szazadanak. Oktoberben mar elkezdédtek az egyetemen is a légoltalmi gyakor-
latok, a haborus allapot miatt a minisztertanacs hatarozatot hozott egyes sajtoter-
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mékek hasznalatanak korlatozasarél. Nyire6 idejében — ahogyan Béday Pal emlitet-
te — nyiltan lehetett olvasni a ,, T6ké”-t az olvaséteremben. (58) A korabban szokat-
lan szigoritasra azt a megoldast taldlta, hogy az inkriminalt sajtétermékek hasznala-
tara az igazgatdi irodaban adott lehet6séget. (59)

Fazakas J6zsef tavozasaval és a katonai behivasok miatt 1939 6szén djra elGallt
az a helyzet, hogy a kényvtari szolgalatban fennakaddstdl lehetett tartani. Az igaz-
gaté6 Homan Baélinthoz fordult mar oktoberben a személyi fejlesztés tgyében. (60)
Jollehet a kilatasba helyezett intézkedésig csokkent létszammal dolgozott az intéz-
mény, Nyire6 mégis fontosnak tartotta, hogy a visszacsatolt Felvidéken kallodas
veszélyének kitett szlovak nyelvli konyveket megszerezze a debreceni egyetemi
szlavisztikai gydjtemény szamara. (61) December végén a konyvtar mar értesitést
kapott Sziklay Laszl6 kormanymegbizottol a szlav konyvek ideszallitasarol.

A megvaltozott viszonyok kézott a Konyvtari Bizottsag 1939. december 11-1
tlésén az évek Ota tervezett cimtar kinyomtatasat levette a napirendrdl, holott a
betdrendes cédulakatalégus alapjan minddssze az allomany negyedrészérdl tajéko-
z6dhattak a hasznalok, mert a meglévs katalégusszekrény fidkjaiban mind&ssze
szazezer kataloguslap fért el. Nem nehéz elképzelni, hogy ilyen viszonyok kozott
mennyire felértékel6dott az dllomanyban valé kényvtarosi jartassag szerepe, kata-
légusban valé bongészés helyett a szobeli tdjékoztatas jelentGsége.

Nem csak a katalogus hianyos volta, a kevés munkaerd, a pénztelenség, hanem
1939/40 telén a fltési zavarok is bénitottdk a mikodést. Nyired annak tudatiban,
hogy miszakilag megoldhat6é a koényvtari épiletrész fatése, lépéseket tett ennek
érdekében, de az akadozé szénszallitisok miatt a rektor kénytelen volt az egyetemi
épulet teljes tertletére elrendelni a kzponti fatés leallitasat. A konyvtarban csok-
kentett munkaidével és kdlesonzési inspekcioval igyekeztek heteken at fenntartani
a mikodést.

A rendkivili dllapotok korabban nem tapasztalt tiirelmetlen és rosszindulatda
megnyilvanulasokat hoztak felszinre: az Orvosi Kar részérdl talzott igényeket jelen-
tettek be szakkdnyvek beszerzésére, értetlenség fogadta a szolgaltatasok kényszerti
korlatozasat, mas oldalrél személyesked6 és alaptalan vadaskodas érte Nyired Ist-
vant. A kellemetlenségek folytatédtak, az Egyetemi Tanacs 1940. aprilis 9-1 tilésén
az 4j konyvtari szervezeti szabalyzat tervezetével kapcsolatban felmertlt, hogy az
igazgat6 mellé feliigyeld tanart allitson az Egyetemi Tanacs. A kényvtar problémait
jol ismer6é Konyvtari Bizottsag ezt az Gtletet visszautasitotta, s hatarozatba foglalta,
hogy ,, A kényvtar ... munkateljesitménye ... nagyobb személyzeti létszam nélkil
Gjabb feladatok végzésére tovabb mar semmiképpen sem fokozhaté. Egyben a
kedvezétlen korilmények ellenére elért kimagaslé eredményekért az igazgatosag-
nak teljes elismerését fejezi ki.”

A haboruts viszonyok kézott a kilféldi kényv és folydirat rendelések mellett a
konyvtarkozi kapesolatok is nehézkessé valtak. 1940-ben a Nyari Egyetem is elma-
radt, de a korabbi években szokdsossa valt inspekciét fenntartotta az igazgato, s
kihasznalva a nyari hénapok kedvezébb munkakérilményeit, a feldolgozé munka-
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ra helyezte a 6 hangsulyt. A megel6z6 évek jelentSs gyarapodasanak feldolgozasa
mellett a visszacsatolt orszagrészek magyar iskolai szamara valogattak duplumokat,
fogadtak a szamottevé mennyiségl szlavikat, amelynek feldolgozasa specidlis
nyelvismeretet kivant, erre a munkara kapott megbizast a lengyelorszagi menekiilt,
Szablinszky 1aszl6. A varséi Magyar Intézet konyvtara és Divéky Adorjan intézete
is a Konyvtarban kapott szallast. (62)

A téli hénapokban ismét akadozott a fltés, a betegesked6k és mas okbdl tavol-
lév6k miatt szinte lehetetlenné valt a raktari kiszolgalas. Végre 1941 marciusaban
palyazatot hirdetett az Egyetem két , kisegits szolgai” allasra. A napi tiz 6ras szol-
galatra jelentkez6knek tobb mint tiz pontba foglalt feltételnek kellett megfelelnitik.
A megadott hataridére 52 palyazat érkezett! A nyar folyaman a pélyazok kozil
kivalasztott két egyetemi napszamos kerilt konyvtari szolgalatba. A napidijas gép-
ir6 alkalmazasa tigyében felterjesztett kérelem nem jart eredménnyel. A dijtalan
gyakornoknak jelentkezé Dr. Pankotay Ella és Dr. Lakner Ilona felvételével némi-
leg enyhilt a munkaeréhiany.

1941-ben ismét megrendezték a Nyari Egyetemet, ahol Nyire$ Istvan is el6ada-
sokat tartott és a konyvtar tobblet-munkajat is honoraltak.

Novemberben 4.000 pengé rendkiviili segélyt utalt at a minisztérium, amely a
felgytlt szamlak rendezéséhez éppen jokor érkezett. Kilénés modon e nehéz ids-
szakban nyilt alkalom az igazgatéi iroda beépitett szekrényének elkészittetésére.
Nyire6 Istvan preciz terve szerint helybeli asztalosmester készitette el a baratsagos
benyiloban elhelyezkedd, izlésesen kiképzett, praktikus belsé elrendezés harmas-
szekrényt. Nem alaptalan az a feltételezés, hogy a mester igen kedvezé arajanlataval
nyerte el az anyagi javakkal rendkivil takarékosan band igazgatd bizalmat, igy ke-
rulhetett sor a megrendelésre és a maig becsben tartott butor elkészitésére.

1941-ben, a kényvtar alapitasanak 25. évforduléja alkalmabol NyireS Istvan,
szokasatol eltéréen részletes és meglehetésen keserd hangvételd beszamolot irt a
koényvtar mikodésérdl. (63) Az évek ota kdvetkezetesen jelzett, szinte unalomig
ismételt problémak djboli felsoroldsa utan feltette a kérdést: ,,...van-e egydltalan
szitkség a Debreceni Egyetemi Konyvtarra? ... célszerl-e évrél-évre ... panaszok-
kal untatni a felettes hatésagokat? ... Frtékelik-e egyaltalin a keserves munka
eredményeit, igéretek helyett mikor kertl sor a gondok enyhitésére, vagy a sok
feladat megoldasat tovabbra is csak a j6v6tdl lehet remélnir”

A haborus években a j6v6tdl sok jot nem lehetett varni. Hatott-e a kényvtar
mikoédésének negyedszazados szomord mérlege a felettes szervekre — évtizedek
tavlatabol nehéz eldonteni. Tény, hogy a magyarul is jol ért8, nyolc szlav nyelvet
ismerd Szablinszkyt konyvtari allomanyba helyezte a rektor. (64) Vele és az ideigle-
nes alkalmazasban 1évé gépirondvel egytitt, 1942 4prilisaban tizenhat £6 alkotta a
koényvtar személyzetét: Dr. NyireS Istvan igazgatd, Szabd Gyorgy igazgatohelyet-
tes, Szele Gybrgy konyvtartiszt, Agardy Dezsé segédkdnyvtarnok, Dr. Kondor
Imre gyakornok, Ifj. Dr. Tanké Bélané Pap Katalin és Szab6 Etelka beosztott ko-
zépiskolai tanarok, Sarkady Ida levéltari tiszt, Dr. Lakner Ilona és Kovacs Istvan
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gyakornokok, Szablinszky Laszl6é napidijas munkatars, P6zel Klara napidijas gép-
ir6n6, Papp Albert, Novotny Jozsef, Lévay Karoly altisztek és Toérok Ferencné
takaritons. (65) Ez tette lehet6vé, hogy Pasteiner Ivan slrgetésére mdjusban a
Debreceni Egyetemi Konyvtar tobb ezer konyvrdl készitett cimleirast tudott kiil-
deni a Kézponti Cimtarnak. (66)

Nyireé Istvan szakmai megbecsiilésének jele, hogy marcius 31-én meghivast
kapott a Magyar Szabvanylgyi Hivatal ,,Decimal Klasszifikacié” szakbizottsaganak
alakul6 tlésére. (67) Az altala mar tanulmanyozott szakrendszer alkalmazasaval
korabban kisérletezett, de megfelel6 segédletek hidnya miatt nem kerilhetett sor
tényleges haszndlatra a kényvtarban.

Az igazgat6 altal fontosnak tartott — allomanyvédelmi céla — konyviényképe-
zéshez sziikséges felszerelések beszerzése vontatottan haladt, a kiegészité fém-
alkatrészek igénylését elutasitotta az Ipari Anyaghivatal illetékes osztalya. (68)

A haborts korilmények koézott a kdzel 300 kilfoldi cserepartnerrel kialakitott
kapcsolat nagy része megszakadt, igy az egyébként is nehezen beszerezheté kiad-
vanyokhoz még kevésbé juthattak hozza az olvasok. A kdnyvtarhasznalatot korla-
tozta a betiltott német és mas nemkivanatos szerzék muveinek zarolasa. (69) Ett6l
figgetleniil nétt az olvasok altal hasznalt kényvek szama, mert a killénféle forra-
sokbdl szarmazé allomanybdl elsésorban azokat a miveket valogattak ki feldolgo-
zasra, amelyek az olvasék igényeit ismerve, a legfontosabbnak igérkeztek, — ilyen
modszerrel igyekezett NyireS és a gyarapitas munkajaban jelentés részt vallalo
Szab6 Gyorgy potolni mindazt, amit pénzhidny miatt tervszerd vasarlassal nem
sikeriilt beszerezni.

A nyar folyaman a kultuszminiszter elrendelte a konyvtar belsé terveinek kidol-
gozasat, megbizast adott Weichinger Karoly mlegyetemi tanarnak a munka elkészi-
tésére és 180.000 pengds keretet helyezett kilatasba a koltségek fedezésére. A ter-
vek 1943 nyarara elkésziltek, de a pénzbdl csak kevés érkezett allamsegély és rend-
kivili segély formajaban. (70)

1942 oktéberében katonai behivasok miatt Gjra aggasztéva valt a helyzet. A
debreceni VI. Hadtest Hiradés Zaszlalja oktéber 10-én mind a keleti, mind a
nyugati raktari szarny két-két helyiségét igénybe vette, s ez igen megnehezitette a
kébméter szamra érkezé szlav konyvek valogatasat és egyéb raktari munkakat, nem
szamitva a katonak jelenlétével jard egyéb gondokat.

A konyvtari mikodést negativan érintette a kultuszminisztérium 253.500/1942.
sz. decemberi rendelete, amely a pénzmaradvanyok visszafizetését, a fltés, vilagitas
és telefon hasznalat korlatozasat, a papirral val6 takarékossagot, valamint a hulla-
dékgytjtést irta elS. llyen korilmények kézott reménytelen volt az altisztek szama-
ra kért munkaruha kiutaldsa s minden bizonnyal a karicsonyi segélyezés is. (71)

A haboru negyedik évében, 1943 januarjaban koltségvetési tervet kért a kényv-
tartél az Egyetemi Gazdasagi Hivatal. Nyire§ precizen kidolgozott beadvanyban
alapvet indoklassal megerdsitett igényt fogalmazott meg a személyzet létszamanak
bévitésérél és a dologi kiadasokra kéltségvetési szinten elkilonitett Gsszegrél. (72)
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Reményt latott arra, hogy néhany felszerelési targyat csinaltasson. Mind a karton-
vagod gép, mind a gépasztal tervét maga készitette el. (73)

A munkaszervezés tovabbra is permanens gondot okozott. Kondor Imre 1943.
februar 13-an lemondott alldsardl, miutan sikeresen palyazott a kassai varosi konyv-
tar igazgatdi székére. Megiresedett statuszara az évek Ota méltatlanul besorolt
Sarkady Ida el6léptetése kerilt javaslatra, aki az egykort dokumentumok tanusiga
szerint valamennyi kényvtari munkanem végzésében nagy tapasztalattal rendelke-
zett. (74) A személyzeti helyzet anomaliai késztették Nyire6t arra, hogy a tankeriile-
ti féigazgatohoz forduljon koézépiskolai tanarok ideiglenes konyvtari beosztisa
tgyében. Levele nem csak a gyakorlati gondok megoldasara tett kisérlet miatt figye-
lemre méltd, hanem olyan szempontbdl is, hogy a koényvtarossagra vonatkozo
elveinek egy részérdl is tanuskodik. ,,K6ztudomasy, hogy az egyetemi konyvtarak
és a kozépiskolai tanarsag ... kozott meglehetésen elégtelen a kapcesolat. Ez annal
sajnalatosabb, mert nagy kozgytjteményekben kiléndsen kedvezé alkalmuk volna
tovabbképzésiikre. Igy a bibliografia széles teriiletén sajat tudomanyos munkassa-
guk elényére megfelel attekintést nyerhetnének, kell§ szakismereteket szerezné-
nek a rdjuk bizott iskolai konyvtarak megszervezésére, fejlesztésére és kezelésére,
névendékeikkel jobban meg tudnak ismertetni azok, valamint a nagykényvtarak
céljat és hasznalatanak elSnyeit, tovabba az eddiginél jobban megismerkednének az
iras, a konyv és konyvtarak fejlédéstorténetével, mai jelentségével és azokat tani-
tasuk koézben is szoba hozva tébb lelket vihetnének az oktatasba. Mindezekre és
még tobb, itt nem emlitett okra val6 tekintettel meriilt fel a Homan miniszter ar
altal is helyeselt, ...terv, hogy egyrészt a tanarképz$ intézeti tagok szamara, mas-
részt pedig tovabbi célokra legalkalmasabbnak talalt tandrok atmeneti szolgalatra
beosztassanak az egyetemi konyvtarakba. ... megfontoland6, hogy a varatlanul
hosszira nyult idei nyari tanulmanyi sziinet idején, legaldbb oktéber végéig nem
lehetne-e ide, intézetinkbe kozérdekbdl beosztani néhany alkalmas tanarembert.
Beosztasuknal ugyanis intézeti érdekeinknél t6bb tekintetben nyomatékosabban
esnék latba az iskoldké — hiszen nekiink kétségtelenil sok faradtsagot jelent, mig
barkit is beallithatunk valamennyire kényvtari munkakérbe.

Kiloénoésen kedvezé alkalmat jelent az, hogy intézetiink félmilliés anyaga igen
széles kord, épiilete és rendszere szakemberek véleménye szerint egyike a legmo-
dernebbnek egész Eurdpaban és mivel teljes elkésziilése most van folyamatban,
ezért béven talal benne tanulsagot minden érdekl6d6. E beosztasok soran a napi
teend6kbe vald bevezetés mellett tobbek kozott feldolgozhaté lenne iskolai értesi-
t6ink és tankoényveink igen nagy gyljteménye, duplumainkkal fel lehetne frissiteni
és célszerti cserékkel kiegésziteni tébb kézépiskolai kényvtarat, valamint a konyv-
tartudomanyi szakirodalomba is kaphatna bevezetést néhany, nyugat-eurépai nyel-
vet bird tanarember.

Alkalmazni tudnank 8-10 fiatalabb kézépiskolai tanart, esetleg tanitot is, lehetd-
leg férfiakat, kiknek jol olvashat6 az irasuk. ... Meg vagyok gy6zédve arrdl, hogy e
beosztasok ideiglenességiik ellenére bevalnanak és tanulsagaik tovabbi dsszedolgo-

67



A Debreceni Egyetemi Koényvtar torténete

zasokra vezetnének. Igy példaul késébb esetleg rendkiviili munkaerékként alkal-
mazhatnank a délutani 6rakban kilén dijazassal alkalmas tanerSket rendszeresit-
hetnénk, ... Igen sokféle feladat nyilhat tehat a Tankerileti Féigazgatdsagok és az
egyetemi konyvtarak egylittmikodésénél, s mivel ennek megkezdésére most a jobb
jové érdekében a habords nehézségek ellenére is kiiléndsen jé alkalom nyilhatnék,
nagyon Orvendenék Méltésagos Uram, ha az elmondottakra vonatkozélag nagybe-
cst véleményed megismerném.” (75) Nem dertlt ki, hogy érkezett-e valasz, de a
gyorsan porgé események sodraban valészindleg a levél ad acta kerlt.

A konyvtari épuletrész fltése 1943/44 telén is nagy gondot okozott. December
14-én a rektor arrol értesitette az igazgatdsagot, hogy a konyvtar varhatéan hosz-
szabb 1d6n at fitetlen marad, ezért a kdlesonzé szolgalatot a konyvtar gazzal flithe-
té helyiségeiben, vagy az egyetem déli frontjan valamelyik atengedett szobaban
igyekezzenek megszervezni. Egyébként a tisztvisel6k az otthon elvégezheté mun-
kat lakdsukon végezhetik. (70)

A hadi események arnyékaban mar a tél folyaman megkezd6dott a konyvek, ka-
talogusok, hivatalos iratok és technikai felszerelések csomagolasa, mentése. Nyire
még ebben a reménytelen helyzetben is megprobalt a Zeiss Mivektdl egy technikai
ujdonsagnak szamité ICOSCOP leolvasé gépet rendelni. (77)

Az 1944 marciusaban bekovetkezett német megszallas teljesen megvaltoztatta a
konyvtar korabbi mikodési rendjét. A katonai célokra igénybe vett kdnyvtari helyi-
ségeken tdl a németek az egyetem kézponti épiletének nagy részét lefoglaltak. A
rendkivili helyzetrdl az igazgaté az aldbbi hirdetményben értesitette az érdekelte-
ket: ,,Az Egyetemi Konyvtar a helyzet kivanta sztikségintézkedések kévetkeztében,
tovabbi intézkedésekig egyelre zdrva van és az intézet helyiségébe is csak azok
léphetnek, akik a Kényvtar igazgatdsagatol kilon igazolvanyt kaptak.

E rendkivili viszonyokra val6 tekintettel kérnem kell minden olvasét, hogy a
Konyvtarbél kélesénvett miveket az elézetesen megallapitott hataridére tekintet
nélkil miel6bb visszaadni sziveskedjenek.

Az egyetemi hallgatok és amaz olvasok, kiknek az Egyetemre belépési igazolva-
nyuk nincsen, a kdlesénvett kdnyveket minden hétkznap délelStt 9—1 6ra kdzt a
Ref. Kollégium 12. sz. termében az Egyetemi Koényvtar kiktldott tisztvisel6jénél
adhatjak be, ...egyetemi hallgaték ugyanott és ugyanakkor kaphatnak a végbizo-
nyitvanyhoz, vagy tavozasi bizonyitvanyhoz sziikséges konyvtari igazolast.

Minthogy az olvaséterem hasznalata, valamint a mds kényvtarakbol val6 atkol-
csonzések egyelére szinetelnek, ez utébbira vonatkozé kéréseket intézetiink to-
vabbi intézkedésig nem vesz at, hdzi hasznalatra dltalaban sem indexre, sem mas
biztositékra nem adhatunk ki kényveket. Kéréstinkre azonban a Ref. Kollégiumi
Konyvtar tekintetes Igazgatosaga szives volt megigérni, hogy helyiségében és hiva-
talos 6rai alatt (de. 10-12 és du. 3—6-ig) ama muivek hasznalatat lehetGvé teszi,
amelyek Debrecenben csak az Egyetemi Koényvtarban vannak meg. Ezeket a Kol-
légiumi Konyvtarban leend6 hasznalat céljara a hallgatésdg szamara intézetink
atkolesonzi.” (78)
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Majus 31-én Nyire6 hivatalos igazolast adott két frissen végzett fiatalembernek:
Cstry Istvannak és Varady-Szabé Laszlonak arrdl, hogy mindketten a Debreceni
Egyetemi Konyvtar ideiglenes alkalmazottai, rendszeres szolgalatot, fontos munka-
kort toltenek be, munkdjuk nem nélkilozhets. (79) Ezzel a katonai szolgalat aloli
mentesitéstikh6z nyyjtott segitséget, s mint ilyen, életmentd gesztusnak tekinthetd.
Utobb, mind a ketten életiik fogytaig a konyvtar szolgalatdban maradtak.

Ebben az évben a minisztérium rendeletére a nyari szabadsagoldsokat fel kellett
fuggeszteni. Juniusban a németek altal internalt Szablinszy helyett feleségét, Juhasz
Agnest alkalmazta a konyvtar férje munkakorében. A németek altal megszallt egye-
temen megszint a hagyomanyos didkélet és oktaté munka, a konyvtari tevékenység
joforman csak az allomany mentésére és a varhato épiiletkarok megel6zésére korla-
tozédott. Szeptember 19-én még NyireS tett jelentést a légitimadasok okozta
konyvtari karokrol, s ugy tlnik ez volt utolsé hivatalos irata igazgatéi mindségében.
(80) A nyar folyaman Debrecent ért légitimadasok utin megindult a tdmeges me-
nekilés a varosbol. Nyire6 Istvan lakasat is karosodas érte, csaladjat Budapesten
¢él6 névéréhez menekitette, majd szeptember 27-én Szabé Gyorgyre bizta az igaz-
gatoi feladatokat és 6 is tavozott Debrecenbdl.

Visszatértekor, 1945 marciusaban valdszindleg még nem szamitott arra, hogy
munkdjat nem folytathatja. Szab6 Gyo6rgy Bodnar Janos rektorhoz irt levelébdl
tudjuk, hogy Nyire6 marcius 13-an jelentkezett a rektornal és szolgalatinak az iga-
zolast eljaras el6tti megkezdését kérte. (81) Szabd Gydrgy Nyired visszajévetelekor
felmentését kérte az igazgatdi teendSk aldl. Dokumentumok hijan nehéz rekonst-
rualni, hogy milyen ellenérzések léptek mikoédésbe s akadalyoztdk meg igazgatdi
munkajanak folytatasat. Tény, hogy Szabé Gyorgy lemondasat kévetSen, mar 1945.
marcius 26-an a rektor a Kassardl visszatért Kondor Imrét bizta meg ideiglenesen a
konyvtar vezetésével.

Nyire$ valészintleg bejart a kényvtarba és dolgozott, hiszen igazgatdként is
végzett sok gyakorlati kényvtaros munkat, azt is Szab6 Gyorgy feljegyzésébdl tud-
juk, hogy a kényvek, felszerelések mentésekor személyesen vett részt a ladak el6ké-
szitésében, a csomagolasban. Aprilisban még vonakodott a kényvtari kulcsokat
atadni Kondor Imrének, de méjus elejére mar atlatta, hogy debreceni helyzete kila-
tastalannd valt. Majus 3-an beadvanyt irt az egyetem rektorahoz és a Magyar Nem-
zeti Mizeum vezetéséhez, azzal a kéréssel, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar-
hoz val6 visszahelyezését tegyék lehetévé: ,,Ezt olyan reményben teszem, hogy a
Debreceni Egyetemi Konyvtar vezetését mielébb olyan fiatalabb kéz veheti at,
amely lehet6vé teszi, hogy ez az intézet a mai valsagos helyzetben is j6l megfelel-
hessen a red nehezed6 sokféle feladatnak. Ezért szivesen hasznidlom fel az elsé
kinalkoz6 alkalmat, hogy visszatérésemet kérjem ama korabbi munkahelyemre,
honnan 1929-ben az akkori Egyetemi Tandacs legfels6bb ajanlasra és palyazat kiza-
rasaval hivott el az 4j Egyetemi Konyvtar éptletének tervezésére, berendezésére és
a valsagos helyzetbe kerllt intézet Gjjaszervezésére. Mivel a nagy munka alapvetd
része befejez8dott, az épiilet felépilt, berendezési tervei kivitelre készen allnak, az
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atszervezés pedig a tovabbi teendéket a legcélszeribb megoldasokkal inditotta el —
tavozasomnak nem latom kiilénésebb akadalyat. Anndl fontosabb feladatnak ér-
zem azonban, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar gazdagabb anyaga mellett
dolgozva, a hatralévé szolgalati éveimben miel6bb befejezhessem kényvtartérténeti
és konyvtartani kényveimet, melyeket eddig az Egyetemi Konyvtar vezetésével
kiilénosképpen ream nehezedett és igazgatd tarsaimnal sokkal nagyobb elfoglaltsa-
gom miatt sajnos, nem tehettem meg.

Tekintettel arra, hogy egész életemben tavol tartva magam a politikai tevékeny-
ségtdl és tudomanyos munkam soran is minden egyoldala alldsfoglalastol, csak a
ram bizott intézet miel6bbi kiépitésének és kifejlesztésének érdekeit tartottam szem
elétt, tgy érzem, hogy a torekvéseimet és eredményeimet tudomasom szerint nem-
sokara 6sszetld egyetemi igazolasi vizsgalat igazsagos méltanylassal fogja mérlegel-
ni.” (82) Reményeiben ezuttal is csaloédnia kellett, az Egyetemi Tanacs 1945. majus
5-1 rendkiviili dlésén gy hatarozott, hogy az igazold bizottsagi eljaras eltt nem
tamogatja szolgalatba allasat, majd a Debreceni V. sz. Igazolé Bizottsag junius 25-
én tartott targyalasan 730/1945. V. sz. végzése szerint vezet6i allasra alkalmatlan-
nak mindsitette.

Az Igazol6 Bizottsag jegyzOkonyve szerint a Magyar Nemzetpolitikai Tarsasag-
ban, a Magyar Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetségében és a Kékek Clubjaban valé
részvétele volt az elmarasztalas f6 oka, az egyéb vadaskodasok (példaul munkas-
ellenes magatartdsa) nem nyert bizonyitast.

Junius 28-an a rektor felterjesztést tett a Vallas és Kozoktatastigyl Minisztéri-
umhoz Nyire6 athelyezését illet6en, valamint intézkedett fizetésének folyositasarol.
(83) Julius 5-én a konyvtar igazgatosagat értesitette, hogy ,,Nyireé Istvan részére
megokolt kérésére kétheti rendkivilli szabadsagot engedélyeztem.” Valoszind, hogy
ezen 1d6 alatt intéz8dott el athelyezése és Debrecenbdl vald elkéltozése.

Augusztus 14-én az egyetem értesitést kapott a minisztériumtol, Teleky Géza
miniszter aldirasaval: ,,Tudomdsulvétel és a csatolt okmany kézbesitése végett érte-
sitem a Tandcsot, hogy Dr. Nyire6 Istvan konyvtarigazgatod, egyetemi magantanart
a Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtarahoz helyeztem 4t.”” (84)

1945 augusztusaban ezzel lezarult Nyire6 Istvan életének egy korszaka. Masfél
évtizeddel korabban nagy reményekkel j6tt Debrecenbe. Sikerekben gazdag tudo-
manyos palyajat szakitotta meg az 4j feladat vallalasakor. Nem lathatta el6re mind
azt a sok nehézséget, amellyel az 4j munkakérben szembe kellett néznie. Elhiva-
tottsaga, optimizmusa adott erét a gyakran kilatastalan kiizdelemhez. Munkdjanak
eredményeit kérnyezete sem értékelte sulyanak megfeleléen, a habora utin pedig a
feledésre {téltek egyike volt. Még Cstry Istvan is csak maganbeszélgetések alkalma-
val szOlt réla elismeréen. Arrél sem lehetett tudni, hogy Budapesten jarvan olykor
felkereste hivatali el6djét. Egy ilyen talalkozas alkalmaval ajandékozta exlibris-
gyljteményét a Debreceni Egyetemi Konyvtarnak. Cstry Istvanhoz szol6 egyik
levelébdl tudjuk, hogy koényvtarat szilévarosanak szanta, de az akkori viszonyok
kozott ezt a szandékat nem tudta megvaldsitani.
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Nyire6 Istvan rendkiviili munkabirasd, sokoldald érdekl6désd, sok szempontbol
korat megel6z6 szakmai elképzelésekkel rendelkezs, hatirozott egyéniség volt,
olyan tehetséges ember, aki masokban is felismerte a tehetséget és a lehetGségeihez
mérten segitette, tamogatta az arra érdemeseket. Az altala vezetett konyvtarban
indult harom utédjanak — Kovacs Maté, Kondor Imre, Cslry Istvan — palyaja, de
masok is emlithetSk, akik tehetségiik mellé a Debreceni Egyetemi Konyvtartol is
kaptak némi utravalot: Pfeffer (utdbb Jenei) Karoly levéltar-igazgatd, Fazakas Jo-
zsef, az Orszagos Széchényli Konyvtar jeles munkatirsa, Bucsay Mihdly teologia
professzor, Balogh Istvan muzeumigazgatd, ismert torténész, O. Nagy Gabor tu-
domanyos kutaté. Nem kisebb személyiség, mint a tragikus sorsu felvidéki politi-
kus, Eszterhazy Janos nyilatkozott elismeréssel az 1930-as évek végén a Debreceni
Egyetemi Konyvtarrol, amelynek késébbi nagy ivh fejlédését Nyire6 Istvan mar
csak tavolrdl kévethette figyelemmel.
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CZEGLEDI LLASZ1.0

A RADVANSZKY CSALAD SAJOKAZAI
DUPLUMKONYVTARA
A DEBRECENI EGYETEM KONYVTARABAN

Bevezetés

A Radvanszky! név évszazadok 6ta Osszefonddik a torténelemmel, az irodalommal,
valamint a konyvgy(jtés szeretetével és tudomanyaval. A Radvanszky csalad kony-
vekkel val6 kapcsolatira vonatkozéan sok irds tesz utalasokat, kisebb-nagyobb
mértékben kiemelve ezen a téren végzett tevékenységiiket. H. Hubert Gabriella
atfogbé mive a kdnyveydjtésrdl, tudomanyos munkardl egy évtizede latott napvila-
got, Osszefoglalva a csalad konyves torténetének egy jelentds szakaszat, nevezete-
sen Radvanszky Béla (1849-1900) sajokazai konyvtaranak torténetét egészen az
Evangélikus Orszagos Konyvtarba (EOK) kertiléséig.?

A magyar kényvtartorténetnek egy jelent6s fehér foltja szinesedett ki ennek a
munkdnak a révén. Kevésbé ismert azonban a sajokazai gydjtemény egy értékes
szeletének, a duplumkonyvtarnak kialakuldsa és torténete. Sajat kutatisaim ennek a
gylGjteményrésznek a feltardsara iranyultak, amely 1918-t6l kilénvalt a sajokazai
gyGjteménytdl és az akkori Debreceni Egyetemi Konyvtarban kezdett 4j, 6nallo
életet. Hz a munka szintén mintegy tiz éve vette kezdetét fliggetlenill az EOK-ban
folyé kutatdsoktol, majd néhany év megszakitas utan, kulénb6z6 mellékutak beja-
rasa soran fejez6dott be. (Egy ilyen mellékat vezetett példaul a geszti Tisza konyv-
tar torténetéig.)

A kétetekben taldlhaté possessori pecsétek hivtak fel Dr. Kun Andras kollégam
figyelmét a Sajokazardl szarmazé duplumkonyvtarra — kezdetben csak az egyes
mivekre. Majd ezutdn kerillt sor a szamos tekintetben is értékes gydjtemény lété-
nek felderitésére, ami azért is okozott nehézséget, mert beépilt, szétszérédott az
egyetemi konyvtar milliés nagysagrendd allomanydban. Viszonylag révid kutatas,
vizsgalbédas és hosszas beszélgetések soran agy itéltiik meg, hogy a gyljtemény és
torténete szamot tarthat a szakma és taldn a szélesebb koézénség érdeklSdésére is.
Megnehezitette a kutatdst azonban a téma sokoldalisaga, a torténet szerteidgazéd
epizédjai.

I A Radvanszky nevet tanulmanyomban a baréi cim nélkil szerepeltetem. A baréi cimet 1875-ben
kaptak.

2 H. HUBERT Gabriella: A sgjdkazai Radvinszky-kinyvidr torténete — Szeged, JATE Press, 1998. 137. (A
tovabbiakban: H. Hubert G.)
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A nagymértékd duplumanyag keletkezése kezdetben ohatatlanul azt a feltétele-
zést valtotta ki bel6lem, hogy Radvanszky Béla — szenvedélyes konyvgytjt6 lévén —
beolvasztotta mas Radvanszky konyvtarak koteteit sajat konyvtaraba. Ezen a nyo-
mon elindulva csak néhany, f6ként valdszintsitheté részeredményt konyvelhettem
el a duplumok keletkezésével kapcsolatban. Szerencsés médon azonban ezaltal
kezdett kibontakozni elSttem egy nemzetség konyves mdultja, feltételezett vagy
valés konyvtaraik torténete, amelyeket tulajdonosaik akar tudatosan vagy véletlen-
szerlen épitgetve, mindenképpen nemes foltot hagytak a csalad torténetén. Kutata-
som vonalanak mentén pedig szamos adalékkal kiegésziilt a sajokazai kdnyvtar
torténete is — elsésorban a debreceni vonatkozasok kiemelésével.

rr

Radvanszky Béla: a kutato és a kényvgytijté

A konyvtartorténeti szakirodalmat attekintve szembetlnik, hogy a 19. szazad ma-
sodik felétdl jegyzett gylijtemények feltarasanak teriiletén a szakma jelentSs adossa-
got konyvelhet el. Munkam soran megerSsitést nyertem abban, hogy nagyobb fi-
gyelmet kell forditani ennek az idészaknak a kutatdsara, hiszen ezek a gyGjtemé-
nyek sok esetben régebbi kényvtarak allomanyara épiltek, masrészt pedig oly mér-
tékben kozel vannak korunkhoz térben és id6ben, hogy a szajhagyomany és a csa-
ladi emlékezet még értékes, sok esetben potolhatatlan informaciokhoz juttathatja a
szerencsés kutatét. Ugyanakkor az anyageytjtés soran az is nyilvanval6va valt, hogy
a muvelSdéstérténet tudomanya az utolsé elétti pillanatban van ezek feltérképezé-
séhez, mert az id6 és a technikai fejlédés viharos gyorsasaggal elmossa az utolsé
klasszikus kényvtartorténeti korszakok verbalis emlékezetét és targyi emlékeinek
fontos reprezentaloit.

A Radvanszky csaldd nyomdban szamtalanszor tapasztaltam az emlitettek fon-
tossagat, és a kutatas soran érintett helyszineken szinte kivétel nélkul talalkoztam az
emlékezet killénb6z6 megnyilvanulasaival, amelyek sok esetben kijel6lték a kutatds
tovabbi iranyat is. Ezen az uton eljutottam az északi orszagrész j6 néhany tertleté-
re, ami szintén a torténet jelentéségére utal. Radvanszky Béla ugyanis iskolait Ri-
maszombaton, Gy6tben és Budapesten végezte, de egyardnt otthon volt
Radvanyban, Pomazon, Kurityinban és Pétervasaran is. Legjobban azonban
sajokazai konyvtaraban érezte magat, a nagy gonddal Ssszedllitott gydjtemény lat-
szblagos rendetlenségében.’

Emellett a kutatdasok folyaman kibontakozott a nagy nemzetségek szoros kap-
csolatdnak haléja nemcsak csaladi téren, hanem a mivel6dés teriiletén is. Olyan si
nemesi, fénemesi csaladok tartoztak ebbe a kérbe, mint a Préonay, a Degenfeld, a
Podmaniczky, a Tisza, a Teleki és a Barczay csaladok, de felbukkan az Esterhazy, a
Csaky és még mas nemzetségek neve is.

3 R. KISS Istvan: Bard Radvinszky Béla emlékezete — Budapest, Franklin Tarsulat ny., 1907. 43. (A to-
vabbiakban: R. Kiss I.)
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Radvanszky Béla mivel6déstorténeti jelentGségét sokan méltattak mar az elmult
tobb mint szaz esztendSben. Ezek az irasok elsGsorban tudomanyos munkdassagat
hangsulyoztak, kevesebb figyelmet szentelve kényvtarosi szakértelmének. A kényv-
tartorténet szempontjabol azonban fontos, hogy ezen a teriileten szerzett tudasa-
rol, képességeirdl is emlitést tegylink. Ugyanigy ahogyan a kényveknek sorsa van,
Radvanszky Béla kapcsolatat a konyvekkel, a kényvtarral és a tudomanyokkal szin-
tén predesztinaltnak érezhetjik.

Erdekes parhuzam vonhat6é ennek kapcsin baré Pronay Dezs6 (1848-1940)
életutjanak induldsaval. Kozel egy idSben, félév eltéréssel lattak meg a napvilagot,
tobb széalon is rokonsagi kotelékek flizik Gssze Sket, hasonlé csaladi kérnyezetbe
szilettek, és mindkettSjikben el volt vetve a konyvszeretet magja, megadatott
szamukra a konyvgyijtés lehetSsége. Radvanszky Béla mar fiatal koraban sok id6t
tolt a zolyomradvanyi konyvtar kényvei kézott, és jelen van 1874-ben a Balassa-
kédex felfedezésénél. Pronay Dezsé még alig huszonkét éves, amikor 1870-ben
kézhez kapja édesapjatdl baré Pronay (I11.) Gabortdl (1812—1875) az acsai konyv-
tar kulcsat, és mar ebbdl az id6bdl megemliti emlékirasaiban konyvvasarlasait.*

Két nagy szellem indul el egy Gton, majd az Gt mégis kettéagazik, és mas-mas
iranyba tereli vandorait. Prénay Dezs6t sorsa az egyhazi hivatds felé vonzza, és
tobb mint harminc éven 4t tolti be (1883-1917) az evangélikus egyhdz egyetemes
felugyeldi tisztségét. Nem feledkezik meg konyvtarardl — értékes egyhaztorténeti
kéziratait is feldolgozasra bocsatja> —, de nem valik beléle mindenekfelett kényv-
gyijtd, elmélytlt kutaté. Elsésorban testvére baré Pronay (IV.) Géabor (1856-1919)
keriil kozel a torténet, a mivészettOrténet és a kdnyvészet tudomanyahoz. Az acsai
konyvtarat pedig sok mas konyvtarral egyiitt eléri a habord, és csaknem teljesen
elpusztul. Némely kéziratok azonban, amelyek mas helyre kertltek a kényvtarbol,
fennmaradtak a nagy kényvtar hirmondéjaként. A Prénay csaldd tdrténete — sét
konyvtartdrténete is — ettdl fuggetlentl szamos ponton 6sszefonddik a Radvanszky
csalad torténetével.

Radvanszky Béla életutja masként alakult. Noha & is betSltott magas hivatali
tisztségeket, életének meghatarozdjava valt a konyvgyijtés és a tudomanyos munka
muvelése. Palyajanak minden vonalan mély nyomot hagyott ez a két tevékenység,
és f6ként ezeken a teriileteken elért eredményeinek készoénhetSen kertilt be a neve
maig hatdan a térténelem lapjaira. Mar a zélyomradvanyi kényvtarhoz vald viszo-
nyaban is felfedezhetlink valamiféle sorsszertséget, hiszen a konyvekkel és a tu-
domanyokkal valé baratsaga ebben a kényvtarban eresztett gyokeret. Elsé dolgoza-
tai is ehhez a kényvtarhoz kétédnek, a késébbick soran pedig szamos tudomanyos
munkit alapozott meg a z6lyomradvanyi téka kincseivel. Fis mégis: szamtalanszor

4 Bard Prinay Degsd emlékeibil és valogatott beszédei. Kiad. Kéler Zoltan — Budapest, Pfeiffer Ferdinand,
1923.76., 83. (A tovabbiakban: Prénay D.)

5 Magyar evangelikus egybdaztirténeti emlékek a totpronai és blatniczai Prinay nemszetség acsai levéltdrabil és kinyv-
tdrdbil. Kiad. Prénay Dezs6. Sajté ala rend. Stromp Laszlé — Budapest, Hornyanszky V., 1905. [3]-[4.]
6 PRONAY D., 171.
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diszponalt az 6si gyljtemény felett, de sohasem valt (nem is valhatott) a
zélyomradvanyi kényvtar valdsagos teljhatalmd uravd, sehol nem talaljuk nyomat
annak — még személyes napléiban sem —, hogy valaha ilyesmire vagyakozott, bar
Zolyomvarmegyében betoltott f6ispani tisztje akar erre is 6sztondzhette volna. O
inkabb sajat konyvtarat alapitott szeretett sziilGfalujaban, Sajokazan, ahol kedve
szerint rendezhette be gydjteményét és kutatasok sorozatat tiamogaté tudomanyos
fellegvarat.

Konyvtaranak rendszere 6nmagaban is ramutat arra, hogy szakérté kezek dol-
goztak a kialakitasan. Nemcsak mds konyvtarak szerkezetét, szakrendszereit ele-
mezte, hanem a kényvtari szakirodalmat is tanulmanyozta. Szakrendszerében killon
osztalyba sorolta a konyvészettel kapcsolatos munkakat (VIL. a. osztaly). Ezek ko-
z6tt olyan elméleti munkdk is talalhatok, mint Marki Jozsef Konyvtaram s kényv-
tarrendezés’ cimd munkéja, vagy Kudora Karoly Kényvtartana (1893), amely ra-
adasul a duplumkoényvtar kétetei kézott is felbukkan.

Megbizhaté szaktudasat és elismertségét mutatja, hogy 1881-ben a Magyar
Nemzeti Muzeum személyi és dologi Ugyeinek vizsgalatat végz6 bizottsag jegyzGije-
ként tesz jelentést a feltart problémakrél.? Ebben az idében még sajat konyvtara
sem rendezett, hiszen Gyorgy Aladar statisztikajaban még 1885-ben is rendezetlen
koényvtarként emliti, mindazonaltal nagyfoku szakmai tdjékozottsagrol és éleslatas-
rol tesz bizonysagot.” A jelentés nem egyszerd helyzetfeltar6 jegyz6konyv, hanem
felvazolja a kialakult helyzet okait, és javaslatokat tesz a problémak kezelésére,
melyeknek tobbsége elfogadasra is keriilt. A Magyar Nemzeti Muzeum konyvtara-
ban az egyik legtébb gondot véleménye szerint a kbnyvtar gondozatlansiga, koze-
lebbrél az ember és pénzhiany jelenti. Ugy latja, ez hossza tavon azzal a kovetkez-
ménnyel jar, hogy a féuri csaladok bizalmatlanna valnak, és nem fogjak levéltarai-
kat, konyvtaraikat a nemzeti konyvtarra hagyomanyozni. gy azonban fenn all an-
nak a veszélye, hogy az id6 multaval ezek a gydjtemények elkallédnak, szétszoréd-
nak. Ma mar tudjuk, ez a félelme nem volt alaptalan, és részben be is igazolodott.
Ervelései, javaslatai hiven tiikrzik ebben az esetben is a magankonyvtarak fontos-
sagardl alkotott véleményét, amelyet szamos alkalommal kinyilvanitott.

A szakmai kézéletben is bizonyitja ratermettségét és hozzaértését, aminek bizo-
nyitéka, hogy 1897-ben ott olvashatjuk nevét a Mizeumok és Konyvtarak Orsza-
gos Féfeligyelosége és Tandcsa tagjai kozott. Olyan nevekkel egy sorban, mint
példaul Berzeviczy Albert, Gyorgy Aladar vagy Thaly Kalman.!0

7 MARKI Jézsef: Kanyvtdram s kinyvtirrendezés — Arad, 1879. 13. Kiilénlenyomat az Altalanos Tantigyi
Koz16nybél. (Ez a ml a Radvanszky kényvtar EOK-ban talalhaté katalégusaban szerepel.)

8 Baré Radvanszky Bélanak mint az 1881. évben a nemzeti muzeum tgyeinek megvizsgalasara kikiil-
détt bizottsag jegyzbjének jelentése. [S. 1], [S. n.], 16.

9 GYORGY Aladar: Magyarorsydg ki3 és maginkinyvtirai 1885-ben — Budapest, Statisztikai Hivatal 1886.
447. (A tovabbiakban: Gyorgy A.)

10 VOIT Kirisztina: Fejegetek a kozgyijtemények és a kinyvkiadds torténetébdl — Budapest, Argumentum,
2005. 21.
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Tudomanyos munkassaganak és a tudomanyok irant egész életében tanusitott
szakmai alazatanak jutalma lehetett volna a Magyar Tudomanyos Akadémia elndki
széke. Halala el6tt mintegy félévvel, baré E6tvos Lorand (1848-1919) lemondasa
utian 6 volt az egyik jelolt az Akadémia elnékvalasztisan Berzeviczy Albert (1853—
19306) és Fraknoi Vilmos (1843-1924) jelSltek mellett. Lévay Jézsefet (1825-1818),
a neves koltét Radvanszky Géza (1847—1918) — Béla batyja — kérte fel a valasztason
valé részvételre. Lévay j6 kapcsolatban allt Radvanszkyval, napléjaban is beszamolt
réviden a valasztas eredményérdl: ,,Berzeviczy harmincot szoval gy6zott R. B.
tizenegy szavazata ellen. Amiben én is megnyugodtam.”!! (Frakndi Vilmos két
szavazatot kapott.)

Berzeviczy megérdemelten keriilt az elnki székbe, de Radvanszky Béla sem
volt alkalmatlan a nagy feladatokra. Ezt életének szaimos mozzanata timasztja ald.
J6 néhany nagy név kerilt ki a gondoskodasa aldl, és nem egy kés6bbi nagy tudé-
sunk koészonheti neki hogy palyaja révbe ért. Ennek egyik legjobb bizonyitéka a
sajokazal konyvtaraban létrehozott tudomanyos muhely, amelyet H. Hubert Gabri-
ella részletesen bemutat kényvében.!2 | J6l jegyezte meg egyik tarsunk — irja Zsi-
linszky Mihaly —, hogy Radvanszky Béla gy vétette magat koril tudésokkal és
torténészekkel, mint egykor Matyas kiraly. A kilonbség csak az, hogy Matyas kiraly
tuddsai tobbnyire idegenek, olaszok voltak; Radvanszky tuddsai pedig tisztan ma-
gyarok, a kiket nem udvari fény és pompa, hanem a magyar torténelem szeretete
hozott Ossze.”!3 Fejérpataky Laszlé szerint Radvanszky Béla a ,,fiatalsagot szereti, a
kiben tehetséget, a torténettudomany és segéddisciplinai irant igazi érdeklédést
fedez fel, azt munkatarsava avatja, foglalkoztatja, egész kis tudomanyos kort alkot,
melynek 6 ad foglalkozast, irdnyitdst s mely 6t nem csak koranal és el6keld tarsa-
dalmi helyzeténél, hanem tudasanal és tudomanyos tajékozottsaganal fogva kész-
séggel ismeri el fejének, vezetSjének”.!* Ennek a kis tudomanyos kézpontnak a
szervezése, iranyitdsa bizonyitotta jartassagat és képességeit a konyvtarosi és a tu-
domanyos munka terlletén egyarant. Hogy ez valéban a tudomany muhelyének
készilt, az nem a torténetirok utdlagos szépitése, hanem amint Lévay Jozsef irja:
,»Ez Radvanszky Béla fontos és becses irodalmi munkassaganak, mint 6 mondja »a
miuhelye«...”15

A tovabbi fejezetekben részletes leirast kivanok adni a duplumkoényvtar térténe-
térdl és tartalmarol, a nélkil azonban, hogy katalégusat itt tételesen ismertetném.

11 Szentpéteri dires fészek. Lévay Jozsef naploja. 1. két. (1892-1907). Szerk. Porkolab Tibor — Miskolc,
ME Textolégiai Méhely, BAZ Megyei Levéltar, Herman Otté Muzeum, 2001. 334. (A tovabbiakban:
Lévay J. 1. két.)

12H. HUBERT G., 27-37.

13 ZSILINSZKY Mihaly: Emlékbeszéd br. Radvinsgky Béla tiszt. és igazgatd tag folott — Budapest, Magyar
Tudomanyos Akadémia, 1907. 6.

4 FEJERPATAKY Laszl6: Bird Radvinszky Béla emlékezete 1849-1906. In: Turul, 24. két. (1906), 146—
147.

15 LEVAY J. 1. két., 308.
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De miért volt szitkséges az elézéekben foglaltak ismertetése? Ala kivantam ta-
masztani azt a meggy6zGdésemet, hogy Radvanszky Béla élete, tudomanyos palyaja
és jelen esetben elsésorban konyvtartorténeti szerepe fontos helyet t6lt be a ma-
gyarorszagi mivelédéstorténetben. Konyvtaranak duplumai éppen ezért jelentSs
értéket képviselnek anyagi és eszmel téren egyarant, a duplumkonyvtar és torténete
pedig mindezek tiikrében érdemes a feltarasra.

Adalékok a sajokazai Radvanszky konyvtar térténetéhez

Kutatasom targya — a duplumkonyvtar — a sajokazai Radvanszky konyvtar gydjte-
ményébdl szarmazik. Ahhoz, hogy meg tudjuk {télni jelentéségét, szitkséges meg-
rajzolni azt a kornyezetet, amelyb6l a duplumok elszarmaztak Debrecenbe. H.
Hubert Gabriella kivalé munkajaban nagy alapossaggal tarja elénk a sajokazai
konyvtar torténetét, életét és gyljteményét. Anélkiil, hogy kutatasainak megismétlé-
sére pazarolnam az id6t és a kutatoi energiat, néhany adat és tény el6zetes ismerete
szitkséges ahhoz, hogy a duplumkonyvtar torténete hiteles és teljes legyen. Mas-
részrol szikségesnek tartom kozolni azokat az eredményeket, amelyek id6kézben
felszinre kertltek, remélhet6en még teljesebbé téve ezzel a sajokazai tékardl és
tulajdonosairdl kialakitott képet.

A sajokazai kényvtar alapjait Radvanszky Béla vetette meg, amint azt a kastély
konyvtari szarnyanak homlokzatan olvashaté felirat is tanusitja: ,,.Sum Bibliotheca
Sayo-Kazaensis a Barone Béla Radvanszky de Radvany et de Say6-Kaza a. d.
MDCCCLXIII fundata”. Azonban néhany kérdés tisztazasat igényli a felirat sz&ve-
ge. Az 1830 kortl klasszicista stilusban épilt sajokazai kastélyt, amely a késébbiek-
ben t&bb toldassal is bévitve lett!s, konyvei felszaporodasakor Radvanszky Béla egy
konyvtari szarnnyal bévitette ki. Az is tény, hogy a kényveket gyermekkordban
elkezdte gyljteni, hiszen mar gimnazista koraban odaig jutott, hogy egy kényvke-
resked6nél kisebb addsagot csinalt, amit édesanyja egyenlitett ki, és ezentdl mindig
kilén kapott pénzt konyvvasarlasra.!” Mindazonaltal fiatalkori napléiban nemcsak
konyvtaralapitasrol, de még konyveydjtésrdl sem tesz emlitést. Bar jelennek meg
mar irasai ebben az idében is, de ugy tdnik, ifjakori szerelmei még jobban foglal-
koztatjak a konyvek vilaganal'8 A konyvtar alapitisanak idejét mindenesetre 6
maga hatarozza meg késGbb az 1863-as évre (1863-ban Radvanszky még 14 éves).
A fellelhet6 forrasok azonban nem adnak magyarazatot arra, hogy miért éppen ezt
az évet jeloli meg az alapitds éveként. Arrdl sem rendelkeziink pontos adatokkal,
hogy mikor fejez6dott be a konyvtari szarny épitése, igy a felirat készitésének ideje

16 GENTHON Istvan: Magyarorsgdg miivészeti emléker. 2. kit, Duna-Tisza kizge, Tiszantil, Felsdvidék —
Budapest, Képzémuvészeti Alap Kiadovall., 1961. 244,

7R, KISS 1., 1907. 42.

18 CZEGLEDI Lasz6: Radvinszky Béla naplijanak ismeretlen kitete, 1860—1871. — Debrecen, DE Egye-
temi és Nemzeti Konyvtar, 2002. 193-211. (A tovabbiakban: Czeglédi L.)
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is kérdéses. Biztos tampont az 1875. év, a bardi cim elnyerése. Nyilvanval6 ugyanis,
hogy ennek feltlintetése a felirat szOvegében csak ezt kévetSen volt lehetséges. Még
inkabb tolddik a hatar, ha figyelembe vessziik, hogy Radvanszky Antal (Béla neve-
16apja és egyben a kastély tulajdonosa) csak 1882-ben hunyt el, igy kevéssé valoszi-
nd, hogy ez ideig unokadccse neve ebben a formaban a kastély homlokzatara ke-
rulhetett (bar nagybatyja mindent megadott koran elhalalozott testvére gyermekei-
nek). Rdadasul R. Kiss Istvan megjegyzése, miszerint Radvanszky Béla a konyvtarat
,»KOltséget nem kimélve nagy kényelemmel és fényesen, de praktikusan is rendezte
be19, szintén arra enged kdvetkeztetni, hogy ilyen mértékben csak nagybatyja hala-
la utan diszponalhatott a kastély felett. Tovabb pontositja a valaszt Gyorgy Aladar
statisztikdja, amely 1885-ben még rendezetlen kényvtarként emliti a sajokazai gyGj-
teményt, és 1867-re teszi az alapitas évét.2? Véleményem szerint tehat a kényvtari
szarny befejezése, az alapitasi év meghatarozasa, valamint a felirat elkészitése 1887
(az Akadémia tiszteletbeli tagjava valasztasinak éve) és 1891 kozott tortént meg.
Bizonyitékul szolgalhatnak erre 1891. junius 1-jén kelt, Géresi Kalmanhoz irt leve-
lének elsé sorai: ,,Most hogy kbnyvtaram nem csak elkésziilt, de mar bele is koltdz-
tettem konyveimet teljesen elrendezni és catalogizaltatni.”?!

Az el6z6ekben feltart tények arra utalnak, hogy a sajokazai kényvtar orszagos
Osszehasonlitasban is a nagy gy(Gjtemények kozé tartozott. A gydjtemény nagysaga
fontos viszonyitasi alapként szolgalhat a duplumok megitélésében, ezért érdemes
szamba venni a kényvtar terjedelmére vonatkozo6 adatokat. A kényvtarrdl fellelhetd
szamadatokat, becsléseket az 1. tablazat foglalja Gssze.

Ev Kotet Forras
1885 5000 Gyorgy Aladar??
1893 9597 Evangélikus Orszagos Levéltar (EOL) 23
1895 10098 EOL#
1905 10000-11000 Lévay Jozsef?s
1906 14000 Szinnyei J6zsef*
1906 14000 R. Kiss Istvan?’
1919 19000 EOL?28

1P R.KISS I, 1907. 43.

20 GYORGY A., 1886. 447., 504. (Ezt az informaciét csak Radvanszky Bélatol kaphatta.)

2l Tiszantali Reformatus Egyhazkerilet Nagykonyvtaranak kézirattara, R.1506.22. [2] Radvanszky
Béla levele Géresi Kalmanhoz Zdélyom-Radvany, 1891. jun. 1. (A tovabbiakban: TRENKI)

22 GYORGY A., 1886. 447.

2 H. HUBERT G., 20.

2 Ua.

25 LEVAY J. 1. két., 308.

20 SZINNYEI J6zsef: Magyar irik élete és munkdi. 11. kot. — Budapest, Hornyanszky, 1906. 403.
27R. KISS 1., 1907. 43.

28 H. HUBERT G., 57.
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1926 16000 Vanyi Ferenc?
1949 20000-25000 Malyusz Elemér®
1987 25000 Csapodi-T6th-Vértessy?!
1998 16000-19000 H. Hubert Gabriella®?
1. tablazat

A sajokazai konyvtar koteteinek szdma

A kétetszamok meglehetSsen sok bizonytalansagot sugallnak. A Lévay J6zseftdl
szarmaz6 adat nyilvanvaléan valamiféle félreértésb6l adédhat, mig a magyar kényv-
tartorténeti monografia lathatéan Malyusz Elemér valdszintleg talbecsilt adatait
hasznalta fel. Kérdéses lehet még az 1919-es adat, mert nem tudni tartalmazza-e a
Debrecenbe kertlt duplumokat vagy sem. (A duplumok elszallitasa az el6z6 évben
tortént.) Ugyanakkor Vanyi Ferencnek mar mindenképpen a duplumok nélkili
szamadatot kellett kbz6lnie.

Valéjaban pontos adatot csak a konyvtar cédulakatalogusa alapjan tudnank
megadni. A sajékazai kényvtar cédulakatalégusat H. Hubert Gabriella csak kony-
vének megjelenése utan talalta meg?, {gy ennek feltarasa, elemzése konyvében nem
szerepel. A katalégusrdl elsé attekintés utan is lathatd, hogy a cédulak tébbsége j6
allapotban van, némely esetben felfedezhetiink hidnyokat, de a céduldk sorrend;jé-
ben keveredés alig mutatkozik. Ez alapjan a katalégus alkalmas lehet a sajokazai
gyGjtemény rekonstrudlasara. A cédulakon legalabb harom kézirds azonosithato,
ezek véleményem szerint Radvanszky Bélatol, Radvanszky Kalmantol (1887—-1965)
és Dézst Lajostol (1868—1932) szarmaznak. Révid tanulmanyozas utan megallapi-
tottam, hogy a duplumokrél nem készilt killén cédula, ugyanakkor az egyes cédu-
lakon nem talalkoztam a példanyszamok feltiintetésével sem. Néhany ma tartalma
alapjan két, esetleg tobb helyre is besorolasra kertilt. A kolligitumok az egyes md-
veknél szerepelnek, de egyiittesen is fel vannak tintetve altalaban az elsé mdnél. A
visszakeresést utalétételek is segitik, {gy utalasok késziltek a t6bbszerzés muvek
esetében, a generikus cimekrdl, valamint csaladtorténeti munkaknal a csaladnevek-
r6l. Radvanszky Béla munkai is szerepelnek a katalégusban, ezen kivill pedig ki-
l6nlegességként emlithetS, hogy R. Kiss Istvan Radvanszky Béla emlékezete cimt
munkajardl példanyonként kilén cédula készilt, mindegyiken feltintetve, hogy ki
volt a példany tulajdonosa.

2 Magyar irodali lexikon. Szerk. Vanyi Ferenc — Budapest, Studium, 1926. 675.

30 H. HUBERT G., 85.

31 CSAPODI Csaba — TOTH Andras — VERTESY Miklos: Magyar kinyvtirtirténet — Budapest, Gon-
dolat, 1987. 433.

32 H. HUBERT G,, 85.

33 Jelenlegi lel6helye az Evangélikus Orszagos Koényvtar.
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A kataloguson keresztill eljutottunk végre a konyvtar egyik kulcsemberéhez is,
az el6zbekben mar emlitett Dézsi Lajoshoz, akinek neve els6ésorban irodalomtor-
ténészként ismert a nagyk6zonség elétt. Dézsi Lajos, mint ,,hivatalosan alkalmazott
segédkonyvtarnok” mikodott Géresi Kalman mellett a debreceni reformatus kol-
légium nagykonyvtaraban 1888 aprilisatél 1893 juliusaig.>* Innen eredt nagyfoku
konyvtorténeti tajékozottsaga, amelyet Radvanszky Béla mellett a sajokazai konyv-
tar katalogizalasa soran még inkabb kiszélesitett, megalapozva ezzel kés6bbi palya-
futasat. De nézziik meg el6bb milyen embert is keresett frissen berendezett konyv-
taraba a tudds konyveyijts. J6 kapesolatban 1évén Géresi Kalmannal, 1891. junius
1-jén a kovetkez6 levéllel fordult hozza:3>

,Tisztelt Tanar Utl

Most hogy kényvtaram nem csak elkészilt de mar bele is koltéztettem kdnyve-
imet teljesen elrendezni és catalogizaltatni.

Szives volt nekem a mult évben egy ahoz érté fiatal embert ajanlani. Eljchetne-
e az illet6 f. hé 25ke koril Kazara?

Azt is nagyon szeretném tudni, hogy az illet6 bir-e diplomatikai ismeretekkel?
lehetne-e oklevél kivonatok készitésével is megbizni, valamint XVI. és XVIIL.
szazadi irasok masolasaval.

[...] szivesen készonti

tisztelGje

Radvanszky Béla”

Lathatjuk, hogy Radvanszky Béla nem csupan segitséget keresett kbnyvtaranak
feldolgozasahoz, hanem tudomanyos munkéjanak el6készitésében is szerepet szant
a fiatalembernek. Ezzel egyiitt pedig tudomanyos muhelyét is erGsiteni kivanta egy
diplomatikdban jartas kutatéval. Dézsi Lajos tehat megérkezett Sajokazara, és
Radvanszky kovetkez6 levelében mar dicséréen szolt munkajardl:3

, Tisztelt Tanar Ut

Legel6szor is fogadja készonetemet hogy kényvtaram rendezéséhez segitségiil
és annak lajstromozasara ilyen j6 szak erét valasztott ki szamomra mint Dézsi
ur, ki maskiilénben is egy kellemetes ember.

A rendezés serényen folyik, a felallitissal mar nehany nap alatt készen lesztink,
ezutan azonnal hozza fogunk a czédula catalogushoz.

Dézsi ar emlitette eléttem hogy a Debreczeni kényvtar duplumainak catalogusa
kéziratban készen van, legyen szives azt nekem postan elktldeni hogy kivalaszt-
hassam bel6le a nékem sziikséges konyveket.

3 LENGYEL Andras: Dézsi Lajos. In: Kényvtaros, 28. évf. 7. sz. (1978), 427. (A tovabbiakban: Len-
gyel A)

3 TRENKI. R.15006.22. [2] Radvanszky Béla levele Géresi Kalmanhoz Zélyom-Radvany, 1891. jun. 1.
36 TRENKI. R.1506.22. [3] Radvanszky Béla levele Géresi Kalmanhoz Sajé-Kaza, 1891. jal. 6.
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A viszontlatasig szivesen udvozli
tisztel6je
Radvanszky Béla”

Mintegy két hét muilva Dézsi Lajos is beszamol els6é benyomasair6l.3” Orémmel
irja Géresinek, hogy Radvanszky Bélanal a baréi cim nem jar egytitt a feszes kimért
modorral, sok kedvességben, joszivlségben van része. Otthonosan kezdi érezni
magat a sajokazai kastélyban, és koszonetét fejezi ki Géresinek, hogy két honapig
ilyen kedves tarsasagban lehet. (A két honapbdl végil tébb mint harom év lett.)
Beszamol még arrdl, hogy a katalébgushoz Miskolcon vagatjak a papirt, valamint
megemliti, hogy Radvanszky ,,a kettéspéldanyok kényviegyzékére nagyon kivancsi
lett volna.” A koényvtarrdl pedig a kbvetkezSket irja:

,»A mi kényvtarrendezésiinket illeti, mar egy hete, hogy minden osztalyozva s
helyre rakva van. A mozgé-catalogusbdl is készen van vagy 500 darab s remé-
lem, hogy augusztus 31-ig be tudom végezni s a Méltésagos Ur is meg lenne
ennyivel elégedve. Nem is méltoztatik talan képzelni, milyen gyényort kis
konyvtar ez. A magyar torténelemre tartozo rész csaknem teljes. Batran elmer-
ném cserélni a mi . osztalyunkkal 3 [...]

Nem igen szereti most elhagyni a Baré Ur a kényvtarat; nagy passzidja a konyv-
rendezgetés.”

Ebben a levélben esik sz6 tehat masodszor is a debreceni kollégium nagykonyv-
taranak duplumair6l. Radvanszky Béla szamos esetben vasarolt konyvtarak
duplumpéldanyaibél, errél tanuskodnak kényveiben a kilonb6zG kényvtarak pe-
csétjei. Kilonosen érdekelhette tehat egy olyan nevezetes konyvtar jegyzéke, mint a
debreceni nagykonyvtar duplumai. A késGbbiekben meg is kapta a jegyzéket és
kivalasztotta a szitkséges konyveket. Végil 96 mivet vasarolt meg a duplumokbdl
6sszesen 166,70 forint értékben. (A vasarlasrol készilt jegyzéket lasd a melléklet-
ben.?)

Habent sua fata libelli. Kiilénésen igaz erre az esetre a mondas, hiszen a debre-
ceni kollégium nagykdnyvtira masodpéldanyainak némelyike bizonyithatéan a
sajokazai konyvtar duplumaként kertlt vissza vasarlas altal Debrecenbe, csak éppen
nem a kollégium nagykdnyvtaraba, hanem az egyetemi konyvtar gydjteményébe.*0

7 TRENKI. R.1500.6. [1-2] Dézsi Lajos levele Géresi Kalmanhoz Sajé-Kaza, 1891. jal. 18.

38 A debreceni kollégium nagykonyvtaraban ,,I”” betdjellel a magyar térténelem témakérébe tartozé
miveket jel6lték.

% EOL, Radvanszky-hagyaték. 6. tétel. Debreczeni ref. f6iskola. A duplumkényvtarbél b. Radvanszky
Béla ur altal megvasarolt kényvek jegyzéke. 1892-ben.

40 1, BENKO Jozsef: Milkovia ... Tom. 1. — Viennae, 1781.

2. ENGEL Janos Keresztély: Commentatio de expeditionibus Traiani ad Danubium — Vindobonae, 1794

3. KEMENY Jéanos: Transylvano-Hungari commentatio historicojuridica de jure succedendi serenissimae domus
Austriacae in regnum Hungariae — Halae Magdeburgicae, 1731.
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Kovetkez6 leveleiben Dézsi mar arrdl ir, hogy a konyvtarrendezés lassan halad,
mert Radvanszky Béla f6ispani irodai munkajaban is segitenie kell Radvanyban.#!
Az orszaggytlési képviselGvalasztas elvonta az idejuket a konyvtarrendezéstSl. A
négy hénapbol mindéssze egy honapot dolgozott Sajokazan, a t6bbit Radvanyban
toltétte hivatali munkaval.#2 A tudomanyos munka ilyen mértékd hattérbe szorulasa
valészintileg nagyban hozzajarult ahhoz, hogy Radvanszky Béla 1892-ben lemon-
dott f6ispani méltosagarol.

Dézsi Lajos hozzavetSleg 1894 végéig dolgozhatott a barénak. Sajokazai palya-
futdsa azonban kis hijan rossz véget ért egy szerencsétlentl kezelt probléma miatt.
Radvanszky Béla ugyanis annyira megszerette a j6 képességli, ambicidzus fiatalem-
bert, hogy nevel6ként szerette volna alkalmazni fiai mellé, csaladi korben szerette
volna tartani. Dézsi leveleibSl azonban érezni, hogy 6 ekkor mar sajat palyajat va-
gyott épitgetni, ugyanakkor sziitksége volt partfogéra a boldogulashoz, ezért az
ajanlat valoszinidleg kellemetlen helyzetbe hozta. Elve, miszerint ,,inkabb tartsanak
udvariatlannak, mint tolakodénak™ ezittal cs6d6t mondott, ugyanis addig halogatja
a valaszt, amig a bard nekilat Gj nevel6t keresni. Radvanszky Béla Gszinte szeretet-
tel prébalja csaladja kérében marasztalni, éppen ezért rosszul esik neki ez a haloga-
tas. Bz a helyzet pedig csaknem kapcsolatuk megromldsihoz vezetett. Igy Dézsi
kénytelen volt Géresi Kalman kozbenjarasat kérni, hogy engesztelje ki
Radvanszkyt.#? Az engesztelés sikerrel is jarhatott, hiszen nem sokkal kés6bb
Radvanszky Béla mar személyesen kézben jar az érdekében, hogy megkapja az
egyetemi konyvtar 11, osztalyu konyvtartiszti allasat. Az 6romhirrél Dézsi Lajos
szinte azonnal tajékoztatja Géresi Kalmant.* A kés6bbi levelezésekbdl pedig kide-
rul, hogy a bar6 halalaig messzemenden partfogolta Dézsi Lajost és segitette palya-
futasat. A sors fintora, hogy a Dézsirél sz6l6 irasok, lexikonok szécikkei szinte
egyaltalan nem tesznek emlitést Radvanszky Bélarol, arrdl az embertdl, aki hozza-
segitette a kutatdi tapasztalatok megszerzésének széles kora lehetéségéhez, és elin-
ditotta tudomanyos karrierjének utjan.

Dézsi Lajos tavozasa utin még egy bé évtized telt el Radvanszky Béla halalaig,
eseményekben és tudomanyos eredményekben gazdag évtized. A bard halala idején
konyvtara és tudomanyos munkaja viragkorat élte. Eppen ezért szinte hihetetlen-
nek tinik, hogy halala utan tiz évvel fia, Radvanszky Kalman arra kényszerilt, hogy
megvaljon édesapja szent ereklyeként 6rzott, haszndlt és gyarapitott kdnyvtaranak
egy részétdl, nevezetesen a konyvtar duplumaitél. Milyen okok, térténések vezet-
hettek addig, hogy az ifja, aki a végletekig tisztelte édesapja szellemét és munkassa-

4. SCHWARTNER Marton: De gente Croviaca Hungariae regum stirpis Arpadianae haereditario successionis
inri non adversa — Pestini, 1791

4 TRENKI. R.1500.6. [3—4] Dézsi Lajos levele Géresi Kalmanhoz Saj6-Kaza, 1892. jan. 4.

42 TRENKI. R.1500.6. [5-6] Dézsi Lajos levele Géresi Kalmanhoz Zdlyom-Radvany, 1892. jan. 28.

3 TRENKI. R.15006.6. [19-20] Dézsi Lajos levele Géresi Kilmanhoz Berlin, 1894. jal. 13.

# TRENKI. R.1500.6. [25-26] Dézsi Lajos levele Géresi Kdlmanhoz Budapest, 1895. apr. 4.
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gat, raszanja magat, hogy aruba bocsassa a gytjtemény egy jelentSs részét? Sajnos a
fellelhetd iratok, levelezések nem adnak valaszt a kérdésre, tobbnyire csak taldlgata-
sokba bocsatkozhatunk. Ugy tiinik a romlas mar kozvetleniil a baré halala utan
elérte a csaladot. A Radvanszky Béla halala utani torténésekrdl némiképp Lévay
Jozsef lebbenti fel a fatylat napldjaban, de roéviden, leginkabb homalyosan fogal-
maz, és féként a csalad sorsan érzett mély fajdalmanak, egyiittérzésének ad hangot.

1906. julius 11.

,»Eszembe jut, hogy tavaly nyarban ilyen tdjon vagy valamivel korabban Gyulai
Pali vendégem volt. [...] Akkor meglatogattuk baré Radvanszky Bélat is
Sajokazan. S mily szivesen fogadtak ott benniinket! Azota ott is minden megval-
tozott! Béla nyugodni tért Gsethez, a csalad feje f6l6tt pedig az egész birtok-
allapot Osszeomlott. Az omladék mellett minden oldalon a legkiilénb6z6bb hi-
telez6k allnak koévetelésiikkel. Mindnyajunkra nézve meglepd, szinte megdob-
bentd volt ez a gyors Gsszeroskadas, s mélyen elszomorito egy ily régi uri csalad
vagyoni pusztuldsa. Még szomoritobb, ha a pusztulas okai utin kutatnank™

1908. jalius 8.

,»Egy filkében utaztam tegnap Miskolczrdl idaig 6zvegy Radvanszky Bélané Ti-
sza llonaval [/Paulina] és tizenhét éves kedves lanykdjaval. [...] Oszintén
elmondotta csaladjardl a kézelmultban végbement vagyoni megrendiilés részle-
teit. Miért, mi célra allott elS és fordittatott az a néhany milliényi adéssag, mely
Géza baré* mikodése folytan a nagy vagyonu csalad feje felett Gsszecsapott,
arr6l 6 sem tudott felvilagositast adni. Emiatt most mar az 6 harom gyermeké-
nek tiszta 6roksége is hatszaz-ezer koronara zsugorodott. Két derék fia kozil az
egyik jogi palyara készil, most teszi a jogtudori vizsgat. A masik kilénos kedv-
vel és ragaszkodassal az orvosi palyat valasztotta, s arra késziil a budapesti egye-
temen. [...] Harom hénapot tdltenek Kazan, hol most mar sok minden megval-
tozott. Oktébertdl kezdve Budapesten szoktak idSzni f6leg a gyermekek neve-
lése miatt.”+7

A gyermekek kozl a legid6sebb, Radvanszky Kalman vette 4t a késébbiekben a

konyvtar és a kastély gondozasat, birtoklasat. Majd néhany év elteltével elkévetke-
zett a pillanat, amikor Kalman tdgy déntdtt megvalik a sajokazai duplumoktél. A
kovetkezé oldalakon megkisérlem rekonstrudlni a duplumkényvtar térténetét, majd
bemutatni tartalmat és jelentGségét.

4 LEVAY J. 1. két., 350.
46 Radvanszky Gézara, Béla testvérére utal.
47LEVAY J. 2. két. (1908-1917), 22.
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Az Egyetemi Konyvtar els6 beszerzései

Az 1912-ben létrejott Debreceni Magyar Kiralyi Tudomanyegyetem konyvtari ella-
tasanak megoldasara strgetd igény mutatkozott. Az egyhazkertilet 1915 6szén szi-
letett hatarozata ugyanis elvetette azt a tervet, hogy a kollégiumi nagykonyvtarnak
az egyetemi tanulmanyokban hasznalhat6 része letétként az egyetemi konyvtarba
keriiljon, {gy sziikségessé valt az egyetemi kényvtar 6nallé megalapozasa.®® A gyors
intézkedéseknek koszonhetéen 1916 tavaszan létrejott az egyetemi konyvtar, és
nagy erével elkezd6do6tt az allomany gyarapitasa, rendezése.

Ahhoz, hogy belassuk a Radvanszky-féle duplumkényvtar megszerzésének fon-
tossagat, néhany adat ismertetése szitkséges a kezdeti beszerzésekrdl. Az 1916/17.
tanév végén a konyvtar allomanya 4759 mu volt 8358 kétetben. Ebb6l harom gy(j-
temény beszerzését kell kiemelni: Dr. Pfaff Lip6t volt bécsi egyetemi tanar magan-
jogl, civilisztikai kényvtara (3472 mt, 5179 kotet); grof Teleki Tibor ajandéka,
amely féként hazai folybiratokat, napilapokat foglalt magaba (125 md, 480 kotet);
Vajda Laszl6 bécsi és egy ismeretlen budapesti orvos adomanya (340 ma, 831 ko-
tet; 367 md, 618 kotet). Az 1917/18. tanévben az allomanyt négy jelentSs beszer-
zés gyarapitotta: Fulop Adorjan volt zentai tanar konyvtarabdl vasarolt olasz-
francia szépirodalom (1577 md, 3029 kotet); Dr. Pecz Vilmos budapesti egyetemi
tanar classica philologiai kényvtara (1066 mu, 2052 kotet); Kriegsmann tibingeni
egyetemi tanar buntetSjogi konyvtara (761 ma, 1344 kotet); és végul bard
Radvanszky Kalman duplumkényvtara, amely elsGsorban magyar térténelmi mun-
kikat tartalmazott (1029 md, 2471 kétet). Igy a tanév végére a gytijtemény 7015
mdre szaporodott, 14201 kotetben.

Attekintve a szamadatokat jol lathat6, hogy a Radvanszky-féle anyag komoly ér-
téket jelentett a konyvtar szamara mind mennyiségét tekintve (az allomanynak
kozel egy 6téde), mind pedig tartalma tekintetében. Szerencsésen talalkozott tehat
a két érdek, hiszen az el6z6ekbdl kitlint, hogy Radvanszky Kalmannak valészinileg
pénzre volt sziiksége, mig az egyetemi kdnyvtarnak pedig strgeté volt feltdlteni
gyljteményét az oktatiashoz elengedhetetlentl fontos szakirodalommal.

A sajokazai duplumkoényvtar beszerzése

Eljutottunk tehat a térténetben oda, hogy a sajokazai gy(jtemény egy része, ponto-
sabban az irattdri iratok szerint a gydjteményben keletkezett duplumok az 1917—

48 A Debreczeni Magyar Kiralyi Tudoményegyetem évkonyve az 1915/1916. tanévrSl. Debrecen sz.
kir. varos és a Tiszantali Ref. Egyhazkertlet Kényvnyomda-Vall., 1917, 63.

49 A Debreczeni Magyar Kiralyi Tudoményegyetem évkonyve az 1916/1917. tanévrl. Debrecen sz.
kir. varos és a Tiszantali Ref. Egyhdzkertlet Kényvayomda-Vall,, 1918, 115-116.

50 A Debreczeni Magyar Kirdlyi Tudoményegyetem évkonyve az 1917/1918. tanévrdl. Debrecen
varos ¢és a Tiszantuli Reformatus Egyhdzkertlet Kényvayomda-Vall., 1918, 52-53.
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1918-as évek folyaman, megvasarlas altal a debreceni tudomanyegyetem koényvta-
ranak gyUjteményébe keriiltek. A kényvek 658-837, 868—1135, 1137-1140, 1145—
1216, 1218-1392, 1394-1793, 2427-2428, 2537-2543, 2553, 2561-2565,
2725/1918/1919; 95.153-95.163/1919/1920. leltari szamokon lettek allomanyba

véve.

A kdnyvek megvasarlasanak szikségességét Rugonfalvi Kiss Istvan, az akkori
prodékan (majd késébbi rektor), vetette fel az egyetemi tanacs el6tt. Mint a
Radvanszky csalad baratja, feltehet6en & segitett a fiatal barénak nehéz helyzetében
— figyelembe véve egyuttal azt is, hogy a nemrég alakult egyetemnek, valamint a
még ennél is frissebb egyetemi konyvtarnak nagy sziiksége lehetett egy komoly
magyar torténeti jellegl anyagra.

A konyvek Debrecenbe kertilése azonban nem zajlott le egy egyszert adas-vétel
médjan. A megvétel gondolatanak felvetédésétSl majd két év telt el mire a kényvek
teljes szamban az egyetemi konyvtarba érkeztek, és tobb mint két évtized telt el a
vételar kifizetéséig. Ezeknek a torténéseknek az okairdl és lezajlasardl tSbbé-
kevésbé vilagos képet ad az egyetemi konyvtar irattirdban és az egyetemi tandcs
irataiban talalhaté viszonylag terjedelmes levelezés, amely néhany esetben azért
hagy homalyos foltokat, mert a levélvaltas dokumentumait csak az egyik fél oldala-
rol 6rzi meg.

A duplumkényvtar megvasarlasaval kapcsolatban felmeriilhettek ellenjavaslatok
is, erre mutat a kés6bbi levelezésben a reformatus kollégiumi nagykényvtar nevé-
nek emlitése az okbdl, hogy a Radvanszky-féle duplumok megtalalhaték a kollégi-
umi nagykényvtar allomanyaban is.5! Ez azonban nem befolyasolhatta a vasarlasi
szandékot, hiszen egy éppen kibontakozé egyetemi oktatiasban nélkiilézhetetlen
volt az alapvet§ szakirodalom és forrdsmunkak beszerzése. Példanak csak a Szdza-
dok cimt folyéiratot emliteném, amelynek elsé 39 évfolyama a Radvanszky gydj-
teménybdl kerillt az egyetemi kényvtarba. (A masodik példany csak joval késébb, a
Révész kényvtarbdl épilt be az dllomanyba 1933-ban.)

Az értékes gyljtemény megszerzésének lehet6ségét elsé alkalommal az egyetemi
koényvtari bizottsag terjesztette fel az egyetemi tanacs elé az 1917. februar 28-an
tartott tanacsilésen.> A tanics azonban ugy déntétt, hogy szakért6kbol allé bizott-
sagot kild Sajokazara, akiknek feladatuk volt megvizsgalni, hogy valéban tartal-
maz-e az egyetemi konyvtar szamara értékes anyagot a duplumkonyvtar és ha igen,
ez milyen becsértéket képvisel. A bizottsig tagjai voltak Pokoly Jézsef egyetemi
nyilvanos tanar (elnék), Zovanyi Jené nyilvanos rendes tanar kényvtari bizottsagi
tag és Ivanyi Béla nyilvanos rendes tanar. Emellett pedig az egyetemi tandcs felkér-

51 Debreceni Egyetemi Konyvtar irattira 18/1917. (A tovabbiakban: DEKI)
52 A Debreceni Tudomanyegyetem Tandcsinak jegyzSkonyvei. HBmL VIIL. 1/a. 2. 1917/18. 705.
etsz.
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te a bizottsagot, hogy targyalasaikra hivjak meg Rugonfalvi Kiss Istvan egyetemi
nyilvanos rendes tanart, mint a Radvanszky csalad megbizottjat.5

R. Kiss Istvan nem sokkal késébb, 1917. apr. 10-én levelet intézett a rektorhoz,
amely mellékleteként felterjesztette a duplumkonyvtar jegyzékét is.>* Meg kell je-
gyezni, hogy itt esett sz6 elészor arrdl, hogy a Radvanszky-féle duplumkényvtarrél
jegyzék készult. A tovabbi levelezés folyaman a miniszteri leiratban mar konkré-
tabban emlitik a kényvtar 89 félivre irt katalogusat>>, amelynek nyomara akadnom
sajnos nem sikertlt. (Az Orszagos Levéltarban sem talalhatd, bar a vallas- és koz-
oktatastigyi minisztérium is kapott masolatot megtekintésre.) A kévetkez6kben
kozlom R. Kiss Istvan levelének betlhiv szovegét, mert tgy gondolom sok fontos,
el6zetes benyomast tartalmaz a duplumkonyvtarral kapesolatban:

,Nagysagos Rector Ut!

Br. Radvanszky Kalman sajokazai lakos felajanlotta a vezetésem alatt 4ll6 ma-
gyar torténelmi seminarium részére megvételre boldogult atyja duplum-
konyvtarat.

Minthogy a kényvtar értéke a seminarium részére kiutalt csekély Osszeget meg-
haladja, de oly becses és nagy részt ritka kdnyvekbdl all, hogy ma hasonld gytj-
temény Osszedllitdsa csak hosszu évek soran volna lehetséges, a jegyzéket azon
tiszteletteljes kéréssel terjesztem be, hogy a nagy becsi kényvtar megszerzését
az egyetemi konyvtar részére kegyeskedjék el6késziteni. — Midén még megjegy-
zem, hogy a kényvtar minden egyes darabjat ismerem, tdlnyomé részben igen
szép 4 kotésit konyvekbol all, és hogy a tulajdonos legtébb vagya, hogy atyja
duplumkényvtara szét ne szorédjék, hanem egyiitt valamely tudomanyos intézet
szolgalataba alljon és e cz€lbdl hajlandé a koényvtart olesobban rendelkezésre
bocsatani, mint a mai folybarak, — vagyok Nagysagodnak kivalé tisztelettel
készséges hive

R. Kiss Istvan

egyetemi tanar

Debrecen 1917. apr. [10].56”

A bizottsag, miutan megtekintette Sajokazan a megvételre felajanlott konyveket,
a vizsgalat eredményérdl jelentést irt az egyetem rektoranak.’” Ebben a jelentésben
mertl fel el6sz6r két md megvétele, amelyek nem szerepeltek a kataldgusban: Fejér
Gyorgy Codex diplomaticus és Katona Istvan Historia critica cim@ miveinek egy

5 A Debreceni Tudomanyegyetem Rectori Hivatalanak iratai. HBmL VIIL 1/b. 4. 1916/17. 790.
etsz. (A tovabbiakban: DTRHi)

54 DTRHi. u. o.

55 DEKi 18/1917.

56 A levél eredeti keltezése majus 1. Ezt javitottak aprilis 20-ra, végil pedig aprilis 10-re.

57 DTRHi. HBmL VIIIL. 1/b. 4. 1916/17. 889. etsz.
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teljes példanya. Az viszont nem deril ki, hogy ezek a mivek is duplumok, vagy
eladdsuknak mas oka volt.

A jelentés a tovabbiakban kedvez$ hangon sz6l a kényvek allapotardl, értékiiket
pedig a fent emlitett két mavel egylitt 10.000 aranykoronara becsili meg.® A
duplumkonyvtir tartalmardl a kovetkezdket allapitottik meg: ,,A konyvtar 9/10-ed
része torténelmi, vagy torténelmi vonatkozasu s ennek is mintegy 70%-a els6érendti
forrasmunka...”

A kovetkez6 1épésben a rektor tajékoztatta a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisz-
tert a vizsgalat eredményérdl és kérte a vasarlasra kiutalandé 10.000 aranykorona
jovairasat.>? Grof Apponyi Albert miniszter a vételt jévahagyta, és felkérte az egye-
temi tandcsot a tovabbi intézkedések megtételére. A duplumkoényvtar megvasarla-
sanak csak azt a feltételt szabta, hogy a konyvek jé allapotdak és teljesek legyenek.o
Radvanszky Kalmant értesitették az tigyek alakulasardl, és ezzel kezdetét vette a
hosszan elhtz6do szallitas és kifizetés folyamata.

Radvanszky Kalman nem jelzett vissza az elsé értesitésre, ezért az egyetem rek-
tora 1917 decemberében Gjabb megkeresést intézett hozz4:6!

Mélt6sagos Baré Ut

1917 évi november hé 14-én hasonlé szam alatt az alabbi megkeresést volt sze-
rencsém Méltésagodhoz intézni. [...] Mivel mindezideig véalaszt nem kaptam, ez
alkalommal ismételten van szerencsém |...] Méltésagodnak tisztelettel megkiil-
deni, kérvén az abban foglaltakra nézve szives nyilatkozatat. Egyben, mivel nem
kételkediink abban, hogy a miniszter r altal emlitett mévek a kdnyvtar tartozé-
kait képezik, és ezen az alapon a megvételre felajanlott kényvtart mar mintegy
megvasaroltnak tekinthetjik.

Az gy perfectualdsa céljabdl kérjik Méltdsagod ide vonatkozé nyilatkozatat,
ugyszintén tdjékoztatdsat is azirant, hogy az egyetemink tulajdondba atjoévé
koényvtarnak »br. Radvanszky Konyvtar« cimen vald kezeléséhez méltoztatik-e
hozzajarulni? Ez altal boldogult édes atyja tudomanyos érdemei emlékét Shajta-
nak fentartani és megdrokiteni.”

Radvanszky Kalman meglehetSsen gyorsan (1918. januar 6.) és nyersen véla-
szolt a levélre, amelyben utal arra, hogy az els6 értesitést nem kapta meg. Egyéb-
irant leveleinek t6bbségébdl az érzédik, hogy nem szivesen valik meg a duplumok-
tol, bar 6 ajanlotta fel a kbnyveket. Bz pedig arra mutat, hogy nyoméds oka lehetett
a felajanlasra. Levelében a kovetkezGket valaszolja a rektor kérdéseire:62

58 Osszehasonlitasként a Magyar statisztikai évkonyv szerint 1917-ben: 1 aranykorona = 2,32 papirko-
rona

1 munkascsalad évi élelmezési szitkséglete = 3926 korona

5 DTRHi. HBmL VIIL 1/b. 4. 1916/17. 996. etsz.

60 DTRHi. HBmL VIIIL. 1/b. 5. 1917/18. 130. etsz.

o1 Ua.

62 DTRHi. HBmL VIIIL. 1/b. 5. 587/1917-18.
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»Legyen szabad megjegyeznem, hogy én a megkildétt duplum catalogusban
foglalt mtveket ajanlottam most fel, készakarva hagyvan ki a Fejér és Katonat,
igy e tekintetben nem érzem magam lekotottnek. A dolgot azonban minden-
esetre fontoléra veszem még s e hé 20dikaig értesitem elhatarozasomrél a
Nagysagos Rector urat.

Nagyon koszonom a konyvek elnevezésére vonatkozo szives ajanlast, mely igen
jol esett. Itt csak az a bokkend, hogy atyam konyvtara tovabbra is nalam marad,
az nem eladé és csak a konyvtarban 1évé masodpéldanyoktol valunk meg, igy az
elnevezés csak gy lenne eszkézolhetd, hogy a kényvek duplum jellege kidom-
borodjék pl. »br. Radvanszky féle duplum kényvtar«. Ha ez nem lenne kedvezd,
ugy persze minden elnevezés mell6zését kell kérnem. Erre nézve kiloénben elég
id6 lesz talan akkor szerintem, ha tudjuk mar, hogy lesz e egyaltalan valami e
tranzakciobol.”

Erdés Jozsef rektor 1918. februar 9-i valaszlevelében felhivja Radvanszky Kal-
man figyelmét arra, hogy igéretével ellentétben januar 20-ig nem kiildte meg az
értesitést dontésérSl. Emellett pedig leirja, hogy a kdnyvtar vasarlasi szabadsagat
hatraltatja a késedelem, mert ugyanezen konyveket nem vasarolhatjdk meg mas
forrasbol, nehogy feleslegesen duplumok keletkezzenek. Ezért kéri a bardt, hogy
februar 28-ig kiilldjon értesitést, killonben ugy tekintik, hogy az ,,at nem engedés”
mellett dént6tt.03 A bard most is az utolsé napig vart, és csak februar 28-an, tav-
iratban értesitette a rektort arrdl, hogy atadja a kbnyveket.o

Ezek utan Erd6s rektor megbizta Cs. Varga Antal konyvtarért azzal, hogy utaz-
zon Sajokazara, és a helyszinen ellenérizze a kényvtar leltarba vételét és csomago-
lasat 1918. majus 10-én.55 Errdl értesitették a bardt is, aki ismét az utolsé pillanat-
ban kérte az atvétel elhalasztasat janius 1-je utanra.®® Az atvétel junius 5-én megtor-
tént. Sajokazan az elszallitishoz 16 laddba csomagoltik a kényveket, és két jegyzé-
ket készitettek az ellenérzéshez. A jegyzékek a sajokazai kényvtar szakbeosztasa
alapjan lefrjak, hogy az egyes osztalyok mely ladakba keriiltek. Az egyik jegyzék a
ladak szerint rendezett, a masik az osztilyok szerint. Azonban érthetetlen médon
Debrecenben deriilt ki, hogy a leltarba vétel és a gondos csomagolas ellenére is 122
kotet nem kerilt be a csomagokba.t” Ezek utdn k6z61ték a bardval a hidny tényét,
amelyet valdszinileg hamarosan pétoltak is, mert 1919 4prilisdban mar kérték a
vételar kiutalvanyozasat az egyetemi gondnok részére.o8

A vételar kiutalvanyozasat azonban az adoéhivatal kés6bb megtagadta, mivel az
utalvanyozé6 rendelet a tanacskoztarsasag idején irédott.®? Végil a miniszter az

63 Ua.

64 DEKi 118/1918.
65 DEKi 160/1918.
66 DEKi 161/1918.
67 DEKi 239/1918.
68 DEKi 61/1919.
6 DEKi 21/1920.
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1920. julius 17-én kelt, 43066/1920. sz. alatti rendeletében engedélyezte a kifizetést.
Ami érthetetlen az ezutan kovetkezett. Ertesitették a barot arrél, hogy a pénz felvé-
tele tovabbi akadalyokba nem ttkézik. ,,Kérem ezért Méltésagodat méltdztassék a
mellékelt nyugtatvanyt alairva és szabalyosan felbélyegezve kozvetleniil az egyetemi
gondnoki hivatalnak visszaktldeni, melynek vétele utan az a vételart azonnal posta-
ra fogja tenni.”7

Itt megszakad az irattari dokumentumok sora és nem tudni, hogy valéjaban mi
tortént. A bar6 valdszinlleg nem valaszolt. Nem kapta meg az értesitést? Nem
kildte vissza a nyugtat? Visszakilldte a nyugtat, és mégsem postaztak a pénzt?
Hosszan lehetne még sorolni a lehetéségeket, de egy azonban tény: a bard ekkor
nem kapta meg a pénzt.

A konyvtar 1920/21. évi jelentése mar ,befolyt javadalomként” tartalmazza a
Radvanszky-féle duplumkonyvtar vételarat, tehat a pénz atutaldsa megtértént.”
Ellenben az 1921/22. éves jelentésben mar nem szerepel a duplumok vételira,
ami arra enged kovetkeztetni, hogy beolvadt a konyvtar koéltségvetésébe, mivel
Radvanszky Kalman nem jelentkezett a pénzért. A bard hallgatisa véleményem
szerint visszavezethetd a kommiin alatt atélt viszontagsagaira, hiszen az 1919-20-as
esztendSkben sok gonddal kellett megbirkéznia a sajokazai birtokon. Amint Dézsi
Lajos irja, ,,a commune alatt életveszedelemmel |...] megvédelmezte” kényvtarat’,
igy érthet6 lehet, hogy mas tigyekkel nem foglalkozva mentette a mentheté6t.

Az eladas zar6 levelezését Radvanszky Kalman inditotta el, amikor 1933. mar-
cius 15-i levelével megkereste R. Kiss Istvant, és kérte a konyvek ellenértékét, illet-
ve ennek hidnyaban a konyveket szerette volna visszakapni. Grof Tisza Lajos
(1879-1942) a bar6 rokona szintén megkereste a rektort és személyesen jart el
Radvanszky Kalman tigyében. R. Kiss Istvan, aki szivén viselte a bar sorsat, azon-
nal intézkedett, és ennck sordn némi fény dertlt az 1920-as évek elején torténtekre.
Radvanszky Kalman is hibazott annak idején, mivel semmi visszajelzést nem kil-
détt, rdaadasul nem jelentette be id6ben ,,valorizacids igényét”, hiszen a 10.000
korona 1917-t61 1920-ig gyakorlatilag elértéktelenedett. Ennek tulajdonithaté, hogy
a gondnoki hivatal az amtgy sem nagy értéket a dologi kiadasai k6zé keverve elkol-
totte.™

0 DEKi 99/1920.

71 A debreczeni m. kir. Tisza Istvin Tudoményegyetem évkonyve és almanchja az 1920/1921. tanév-
r6l. Debrecen szabad kiralyi varos és a Tiszantdli Reformatus Egyhdzkertlet Kényvnyomda-Vall.,
1931/32., 205-206.

72 A debteczeni m. kir. Tisza Istvin Tudoményegyetem évkonyve és almanchja az 1921/1922. tanév-
rél. Debrecen sz. kiralyi varos és a Tiszantdli Reformatus Egyhazkerilet Kényvnyomda-Vall.,, 1932,
165-170.

73 RADVANSZKY Kalmén: A &épes Balassa-kiadasrl. In: Magyar bibliofil szemle, 1. évf. 1. sz. (1924),
p- 80.

74 DTRHi. HBmlL VIIL. 1/b. 43. 2419/1932-33.
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Ezek utan R. Kiss Istvan volt rektor kezdeményezésére elinditottdk a kifizetés
kezdeményezését.”> Ennek soran megallapodtak a baréval két részletben torténd
kifizetésre 10.000 peng6rél, amely a leltarnaplé szerint 1933-ban kifizetésre ke-
riilt. s (Erdekességképpen meg kell emliteni, hogy ekkor sem folyt le zékkenémen-
tesen a kifizetés, mert elsésorban a baré hosszu ideig most sem valaszolt az ajanlat-
ra, csak miutan felhivtik a figyelmét, hogy errdl kénytelenek lesznek a Vallas- és
Kézoktatastigyl Minisztert tdjékoztatni, kildte meg valaszlevelét, amelyben bank-
szamlajara kéri a pénz utalvanyozasat. Ezt azonban négy nappal kés6bbi levelében
megvaltoztatta azzal, hogy egyenesen Sajokazara kiildjék az 6sszeget.)”

Ezzel zarult le a konyvtar adas-vételének torténete, amelynek problémai mégott
véleményem szerint a konyvtari igyektdl tavol all6 dolgok is meghtzédtak.

A duplumok keletkezése

A Radvanszky-féle duplumkényvtar mar jelzéjében is felvet néhany érdekes kér-
dést, elsGsorban azt, hogy mi médon és mi célbdl keletkezett ilyen nagymérték
duplum egy csaladi konyvtarban. Sajnos erre vonatkozé feljegyzések, forrasok nem
maradtak fenn a csaldd levelezésében. A levelezéseket olvasva azonban egy-egy
mondatban talalhatunk utalasokat, amelyek meger6sitik, hogy a duplumok gydjtése
tudatos tevékenység volt. Szintén erre utal néhany, a kényvekbe irt bejegyzés, meg-
erGsitve azt a feltételezést, hogy atgondolt gyljteményszervezé munkaval allunk
szemben.

Elvethetjuk tehat azt a feltételezést, hogy Radvanszky Béla vasarolta duplumo-
kat, nem tudvan nagy konyvtarat mar kellSképpen szamon tartani. Egyébként is
nehéz lenne elképzelni egy hozza hasonld alapos bibliofil kényvgy(jt6rdl, hogy
feledékenységbdl 2-3000 kétet konyvet két példanyban vasaroljon meg. R. Kiss
Istvan is megerdsiti ezt, hiszen leirja, hogy Radvanszky Béla kitinSen ismerte
koényvtarat, minden darabjat dtolvasta, s6t jegyzetekkel latta el, amirél a
duplumkényvtar néhany kényve is tandskodik.”® Ugyanakkor vannak kérdéses
esetek, amelyek magyarazatra szorulnak. Kevéssé értheté példaul, hogy miért volt
szitkség két példanyban a gothai genealdgiai zsebkonyvekre, kalendariumokra, ame-
lyekbdl a duplumpéldanyok is t6bb métert tesznek ki. A masik érdekes kérdés a
régi, ritka koényvek t6bb példanyban valdé beszerzése. Példanak emlitem Heltai
Gaspar Chronica az magyaroknac dolgairol cim@ munkajat (Kolozsvar, 1575). A
csalad konyves torténetében Radvanszky (I1.) Janossal (1666-1738) kapcsolatban
kerill el6 elszor ez a md. Erdekes és fontos momentumként olvashatjuk a szak-
irodalomban, hogy gréf Raday Pal (1677-1733) kényvkolesonzési listdjan szerepel
a neve, mégpedig Heltai Chronicdjat kélesonzi a groftol, kivel baratsaga a Rakoczi

75 DTRHi. HBmL VIIL 1/b. 44. 3014/1932-33.

76 Bejegyzés a Fénaploban (1918. szept. 16. 111. sz.)
77 DTRHi. HBmL VIIIL. 1/b. 44. 3914/1932-33.

78 R. Kiss I., 1907. 9.
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id6kben, 1705 koril sz6védott.” A kolesénzés éve sajnos nem pontos, 1720 és
1730 ko6zé tehets. 1750-ben azonban a radvanyi konyvtar katalogusaban mar sze-
repel ez a tétel.80 Késébb pedig, a sajokazai duplumkonyvtarban is megtalalhato
Heltai mtve. Ez viszont azt jelenti, hogy akar hirom példanyt is birtokolt a
Radvanszky csalad a Chronicabdl. Ez tulajdonképpen nem lenne meglepd, mivel
igen népszerd md volt, de ez a helyzet mas konyvek esetében is fennall, ami leg-
alabbis elgondolkodtato.

A korabeli magan- és intézményi gyljteményekre egyarant jellemz6 volt a dup-
lumok mozgasa, forgalma. Radvanszky Béla is szamos konyvet vasarolt mas konyv-
tarak duplumaibdl, igy az Erdélyi Muzeum konyvtarabol, az Egyetemi Konyvtar-
bél, vagy a mar emlitett debreceni kollégiumi nagykonyvtar duplumaibél. A mellék-
letben kozolt jegyzéken kivil Debrecenbdl szarmaznak Lugossy Jozsef (1812—
1884) konyvtaranak kotetei is, amelyek valdszintleg szintén Dézsi Lajos kdzvetité-
sével kertiltek sajokazara — hiszen 6 rendezte a Lugossy-féle gyljteményts! —, de ott
egyes darabjai duplumként jelentkeztek, és igy jutottak vissza a debreceni egyetem
konyvtaraba. Ezen kivil pedig jelentés mennyiségld konyv szarmazik a Magyar
Nemzeti Muzeum Orszagos Széchényi Konyvtaranak duplumaibdl. Radvanszky
valészintleg sokat valogatott és vasarolt a nemzeti kényvtar masodpéldanyaibol,
,»hiszen a konyvtarnak és a levéltarnak joforman mindennapi latogatdja volt” .82

Mastel6l — H. Hubert Gabriella is tesz errdl emlitést®? — a duplumkonyvtar ko-
teteiben taldlhaté possessori pecsétek, bejegyzések tandskodnak arrél, hogy
Radvanszky Béla fénemesek, tuddsok, kutaték koényvtaraibol, hagyatékaibdl is
sokat vasarolt (Podmaniczky Lajos, Préonay Sandor, Szilagy Sandor, Nagy Ivan
etc.). BEzek a beszerzések szintén novelhették a duplumok szamat. Radvanszky Béla
azonban nem csak vasarolt a kényvtarak duplumaibdl, hanem 6 maga is adott 4t
sajat duplumaibdl, példaul a kiskartali Podmaniczky-Degenfeld kényvtar szamara.8*
Ezek alapjan kibontakozhat el6ttink egyfajta ,,duplum-kereskedelem”, amelynek
célja lehetett akdr a cserepéldanyok biztositasa is.

A duplumok keletkezésének masik fontos erdforrasa volt a sokat emlegetett
sajokazai tudomanyos muhely. Ez igényelhette a fontosabb munkak két példany-
ban valé beszerzését, emellett pedig a sajokazai konyvtarban dolgozé-kutatd fiatal
tudésok korabeli és késébbi munkai kézill szamos koényv kerilt az allomanyba
duplumként.

79 SEGESVARY Viktor: A Raday kinyvtdr 18. szdzadi tirténete — Budapest, Raday Gytijtemény, 1992.
286.

80 Catalogns Bibliothecae 1adislai de Radvan. Magyar Orszagos Levéltar, P566, 45. cs., I1I. o., LX. Cs., 1.
sz.

8L LENGYEL A., 427.

82 ZSILINSZKY, 19-20.

83 H. Hubert G., 19., 22.

84 Ua., 8.
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Az el6z6eknél azonban kézzelfoghatobb magyarazatokat is talalhatunk a dup-
lumok gydjtésére. A duplumkonyvtar kényveiben ugyanis tobbszor taldlkozhatunk
a ,,pesti példany” bejegyzéssel. R. Kiss Istvan nekroldgjat olvasva értelmet kap a
jelz6: , Becses kézi konyvtarat rendezett be ezen kiviil pesti lakasan 1s.””8> Ez alapjan
tehat feltételezhetjik, hogy a duplumok egy része a pesti lakasbol szarmaz6 kony-
vek kozil kertlt ki. Nem meglep6 ez, ha valaki tudja, hogy Radvanszky Béla meny-
nyire szerelmese volt a kutatéi munkanak, ezért hosszabb tava lakéhelyein nem
kivanta nélkiil6zni a munkajahoz sziikséges legfontosabb kézikonyveket. Nehezebb
feladat azonban kideriteni, hogy melyik volt ez a pesti lakds, hiszen t6bb lehet6sé-
get is szamba kell venniink. Idérendben veszem sorra a széba johet6 pesti lakohe-
lyeket.

Radvanszky Béla els6é naplojaban két pesti lakas is emlitésre kertil. Megemliti
Viczi utcai tartdzkodasat, valamint 1869-ben nevel6apjanak, Radvanszky Antalnak
az Ull6i at 7. szam alatti lakasat.8¢ A kévetkezé adatot Fejérpataky 1szl6 szolgal-
tatja, miszerint 1882-ben Radvanszky Béla budapesti lakasa a Staczié utca elején
volt.8” Ugyanakkor az Ull6i ut (IX. ker.) 19. szdm alatti neobarokk épiiletet Meining
Artar tervezte 1890 kortl a Radvanszky csalad részére. A helyreallitisa 1955-ben
tortént.8® Tehat a megoldas ezek kozott kereshetd, bar nem tudni, hogy ez a teljes
lista, vagy még ezeken kivil is volt a Radvanszky csaladnak Béla idejében lakohelye
Pesten illetve Budapesten. Az R. Kiss Istvan dltal emlitett lakds pontos helyét
azonban egyelSre nem sikertlt felderiteni.

Ezek mellett azonban egyértelmd feljegyzések és a duplumokban taldlhaté be-
jegyzések tanuskodnak arrdl, hogy a kettés beszerzést nem véletlen, hanem tudatos
gyGjteményszervezési tevékenységként konyvelhetjik el. Két példat idézek ennek
szemléltetésére. Az elsé az 1892 korili feljegyzések kozil szarmazik. Ebben
Radvanszky Béla a kér konyvet a Marosvasathelyi Teleki kényvtarbol: ,,Maros-
Vasarhely-t Teleki kényvtarban szerezni a catalogus IV-k kétetébdl 2 példanyt.
Samu adhat, van.”’%? A mésodik példa a duplumkoényvtar egyik kotetébdl szarmazik.
Taganyi Karoly munkéjaban olvashatjuk a sokatmondé marginalidt: ,,mdsodpél-
dany gytjtendS belSlik!”.% Bz raaddsul arra is utal, hogy a mibdl az elsé példany
keriilt Debrecenbe duplumként, nem a masodiként beszerzett példany. Ez pedig
magaban hordozza a kérdést, hogy mi alapjan tortént a duplumok kivalogatdsar A
levéltari iratok alapjan ugyanis schol nem taldlunk utalast arra, hogy a duplumokat

85 R.KISS 1., 43.

86 CZEGLEDI L., 199.

87 FEJERPATAKY Laszl6: Bdrd Radvinsziy Béla emlékezete. In: Turul, 24. két. 4. sz. (1906), 145.

88 ZAKARIAS G. Sandor: Magyarorszig miivészeti emlékei. 3. kot., Budapest — Budapest, Képzomiivé-
szeti Alap Kiadévallalata, 1961., 173.

89 EOL, Radvanszky-hagyaték. 6. tétel. Levelek, feljegyzések, hivatalos iratok, kényvtariigy. Konyv-
tarigy.

90 TAGANYI Karoly: Az erdélyi ndvari kanczelliriai levéltir — Budapest, Athenaecum Rt., 1898. 12. (A m.
kir. Orszagos Levéltar ismertetése ; 3.)
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kilon kezelték volna. Természetesen ez azt is jelenti, hogy a kényvtarrdl kozolt
szamadatok tartalmazzak a duplumokat is, legalabbis 1918-ig.

Osszességében el lehet mondani, hogy a duplumok kivilogatisa nem vall terv-
szerd munkara, hiszen a duplumkoényvtarban szamos olyan mu talalhat6, amely
személyes ajanlast, illetve csaladi bejegyzést tartalmaz. Mindazonaltal azt gondo-
lom, hogy a masodpéldanyok beszerzésének lehetséges okait a teljesség igényével
attekintettik.

A duplumkoényvtar tartalma

Erdekes kérdés a duplumok kivalogatasa, azaz milyen szempontok alapjan déntétte
el Radvanszky Kalman, hogy a duplumok kézil mi keriil be az eladasra szant kote-
tek k6zé. Az ugyanis nyilvanvald, hogy nem kerilt minden masodpéldany Debre-
cenbe. (Ezt lathattuk a Fejér és Katona mivek esetében is, hiszen ezek eladasardl is
csak utdlag dontott a bard.)

Sajnos feljegyzések, forrasok nem allnak rendelkezéstinkre ezzel kapcsolatban,
igy csak kévetkeztetni tudunk arra, hogy mely mivek nem keriltek eladdsra. Nem
keriilltek a duplumok kézé — egy-két kivétellel — példaul azoknak a muveknek a
masodpéldanyai, amelyekben csaladi vonatkozasu bejegyzések szerepelnek. Az
ilyen személyes tartalmu bejegyzéseket Radvanszky Kalman a konyvtar katalogus-
cédulain is feltlintette. De éppigy nem talalhatjuk meg a duplumkonyvtar kétetei
kozott Radvanszky Béla munkait, holott ezekbdl tébb példany is volt a sajokazai
koényvtarban. J6 példaja Kalman édesapja iranti szeretetének és tiszteletének, hogy
R. Kiss Istvan Radvanszky Béla emlékezete cim munkajat dgymond visszagydjtot-
te az elhalt rokonoktol, ismer6soktSl.21 Hidnyoznak a duplumok kézil ezeken kiviil
az antikvak duplumai, a Balassi kiaddsok masodpéldanyai és valészindleg még mas
munkak, amelyekté]l Radvanszky Kalman kilénb6zé okokbél nem kivant megval-
ni.

A duplumkényvtar tartalma ettdl fuggetlenill gazdag és értékes gydjteményt tik-
r6z. A duplumok tartalmi megoszlasanak megallapitasahoz j6 kiindulasi alapot ad a
Radvanszky Béla altal hasznalt osztalyozasi rendszer.”2 A bard 22 osztalyba sorolta
be konyveit, és a romai szammal jel6lt osztalyjelzeteket kis bélyegekkel feltiintette
az egyes koteteken is.93 Bar a szakbeosztas sok esetben kévetkezetlen, az osztalyba
sorolast jelz6 bélyegek a duplum kotetek tobbségén is megtalalhatok, igy ezek segi-
tettek a tartalom feltarasdban. Emellett pedig az el6z6ekben mar emlitettem, hogy a
duplumok csomagolasakor részletes jegyzék készilt a ladakrol, amely az osztalyok

91 Kidertl ez a md kataléguscédulairél, valamint innen tudhatjuk azt is, hogy példaul a bar6 erdésze
halala el6tt visszaadta sajat példanyat Radvanszky Kalmannak.

92 H. Hubert G., 25-26.

93 A sajokazai kényvtar cédulakatalégusa 25 osztalyt tartalmaz.
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szerint is lefrja az egyes ladak tartalmat. Az 1-20. osztalyok mindegyikébdl tartal-
maz duplumot a Debrecenbe keriilt gytjtemény. Ezek megoszlasa a kovetkez5:%4

I. Hazai torténelem. (A torténetiras elmélete, egyetemes és kiilon torténet, mive-
l6déstorténet, egyhaztorténet, élet- és emlékiratok.) (306 mii)

I. b. Hadtudomany, hadtorténet. (16 mii)

I1. Hazai torténelmi forrasok. (Oklevelek, koz- és allamiratok, krénikdk, forras-
értéka rok, levelek, torténelmi forraskritika.) (176 mii)

ITI. A torténelem segédtudomanyai. (Hitregetan, torténelmi foldrajz, kortan,
oklevéltan, oklevélkritika, nemzedékrend, idétan, csaladtorténet, régibb halotti
beszédek, pecséttan, cimertan, schematismusok.) (131 mii)

IV. Archeologia. (Ostorténet, régiségek leirasa, antik épitészet, régi mdipar, érem-
tan.) (43 mii)

V. Foldrajz, ethnographia. (Leir6 foldrajz, népisme, utazasok, helységnévtarak.)
(8 mt)

VI. Classica philologia. (Romai és gbrog irok, eredeti és forditas.) (11 md)

VII. Nyelvészet, irodalomtérténet. (Nyelvemlékek, nyelvtanok, szoétarak, irok
életrajzai, {rok levelezései, emlékbeszédek, mubiralat, tudomanyos intézetek alap-
szabalyai és mtkodése.) (183 mii)

VII. a. Konyvészet. (35 mi)

VIII. Magyar szépirodalom, szépmiivészet, szinészet, zeneelmélet.
(Aesthetica, szonoklattan, koltészet, szépproza, népkoltészet, szinmuvek, szinészet,
festészet, mlvészek életrajza, zeneelmélet.) (39 mii)

IX. Hittan, boélcsészet, neveléstudomany. (13 mii)

X. Tarsadalmi tudomanyok. (Allamtudoményok, azok elmélete és torténete,
politikai iratok, politikai szénoklatok, kozigazgatas, pénziigy, nemzetgazdasag, sta-
tisztika, ipar és kereskedelem, szabadkémivesség.) (60 m)

XI. Jogtudomany és torténete. (19 mii)

XI. b. Torvények. (8 mii)

XII. Orszaggytilési iratok. (1 mi)

XIII. Természettan ¢és segédtudomanyai. (Szamtan, mértan, gép- és mitan,
épitészet, kézmuipar elmélete, fizika, természettani f6ldrajz, csillagaszat.) (4 mii)
XIV. Vegytan, orvostudomany. (Elettan, egészségtan, gydgytan, torvényszéki
orvostan, gyogyaszat torténete, allatgybgyaszat.) (3 m)

XV. Szakacskonyvek. (1 mi)

XVI. Természetrajz. (Allattan, novénytan, asvanytan, geolégia, banyaszat.) (10
mii)

XVII. Mezei és hazi gazdasag. (Erdészet, kertészet.) (22 mii)

XVIII. Sportirodalom. (Léisme.) (29 mi)

9 A muvek szama 6sszesen 1140. Ez eltérést mutat a konyvtar éves jelentésében szereplé 1029 mi-
t6l. A kiillonbség oka elsésorban a sorozatok eltéré értelmezésébdl adédik, amelyek rekonstrualasara
nincs lehetéség.
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XIX. Folyoiratok (melyek mas szakba nem sorolhatok). (19 mii)
XX. Gytijteményes miivek (melyek szakba nem sorolhatdk). (3 mii)

Attekintve ezt a jegyzéket helytallonak tiinik a kényvtari bizottsag és R. Kiss
Istvan megallapitasa, amely szerint a gyGjtemény féként torténelmi és mivelSdés-
torténeti témaji miveket tartalmaz.> Egyetlen témakor hianya feltind, mégpedig a
zenel targyd muaveké. A duplumok kézott nem talalunk bel6lik, de a szakrendszer-
ben sem kapott helyet a zene. Ez csupan azért érdekes, mert Radvanszky Béla
egyébirant kedvelte a zenét, sét lelkes biralatokat irt példaul Adelina Patti (1843—
1919) pesti hangversenyeirdl vagy Vay Lénard (1949-1912) hegedimivész jatéka-
r6l.%

Figyelemre méltd képet mutat a kdtetek megjelenési idejének megoszlasa is. A
tablazatokbdl lathato, hogy a duplumok z6mének megjelenése a 19. szazadra tehe-
t6. Ezen belil érdemes megfigyelni, hogy a legnagyobb szamadatokat Radvanszky
Béla akadémiai levelez6 tagga valasztasatol, a f6ispani cimtél valé visszavonulasaig
talalhatok (1879—1892). Iréi tevékenységének is ez volt legtermékenyebb korszaka.
A masik fontos megfigyelhet6 tény, hogy haldla utani évekbdl is szarmaznak dup-
lumok, amelyeket Radvanszky Kalman gyarapitasanak tekinthetiink.

1560 | 1570
2 1

9% DTRHi. HBmL VIIIL. 1/b. 4. 1916/17. 790. etsz.
% TARCAI Béla: Egy nemesi csaldd fényképei. In: A Herman Otté Muzeum évkonyve, 27. kot. 1988.
(megj. 1989), 264.
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A kotetek megjelenési év szerinti megoszlasa

99
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A kovetkez6 tablazat a mavek nyelvi megoszlasat tartalmazza. Ebb6l elsé latas-
ra szembetlnik, hogy a gyljtemény korilbeltl 75-80%-a magyar nyelven {rédott.
Ha ehhez még hozzatesszik azt a tényt, hogy f6ként magyar torténetrdl sz6l6 ma-
vekrol van sz6, a gyljtemény nagy értéke kétségtelenil nyilvanvaléva valik. (Ez
egyébként azonnal indokolja a francia nyelvii mivek kis szamat, valamint az egyéb
nyelveken irt mévek hianyat is, hiszen a magyar torténetrdl irt idegen nyelvid mivek
z6me latin és német nyelven jelent meg.)

magyar német latin francia
884 116 119 9

3. tablazat
A muvek nyelv szerinti megoszlasa

A tartalmi feltards mellett fontos adalékokkal szolgalhat a possessorok, konyv-
kereskeddk, valamint a margindliak tanulmanyozasa. A koényvtorténeti vonatkoza-
sok mellett szamos olvasmanytorténeti tanulsaggal szolgalhat ez a kutatas. A dup-
lumok possessori bejegyzéseinek vizsgalata segit betekinteni mds magankényvtarak
torténetébe, és remélhetéen kiegészitésekkel is szolgal ezekhez. A szamos
possessort tekintve azonban a jelen tanulmany keretei nem alkalmasak ezek mély-
rehaté vizsgalatara. A kozel két és fél ezer kotet tanulmanyozasa soran jé néhany
név mertlt fel kényvtulajdonosként, egyre szévevényesebbé fonva a csaladi, barati
és tudomanyos kapcsolatok halojat.

A possessorok soraban végul a duplumkényvtar koteteinek tobbségében is szin-
te minden kényvben Radvanszky Béla pecsétjeivel talalkozhatunk. Egyes kényvek-
ben semmiféle pecsét sincs, de ez valéban a kényv duplum voltara utalhat. A fon-
tosabb kérdés azonban az eladhaté duplum jelzést bélyegz6 hianya a kényvek egy
részében: ,,Duplum venditum ex Bibliotheca Radvanszkyana”. A pecsét csak né-
hany koétetben szerepel, a legtobb helyen csak a baré tulajdonat jelz6 possessori
bélyegzbket talalhatjuk. Bz a tény a duplumkonyvtar torténetének vjabb fehér folt-
jahoz vezet. Nem tudjuk ugyanis ki GtStte a duplumot jelzé pecsétet a kényvekbe.
Nem tudjuk miért éppen ezekbe a kdnyvekbe kertilt a pecsét, valamint arrdl sincs
informaciénk, hogy a t6bbi duplum kétetben miért nem talalkozhatunk ezzel a
bélyegzével. Mindez ismételten arra enged kévetkeztetni, hogy a duplumok kivalo-
gatasa az cladas el6tt nem igazan tervszer(en, atgondoltan térténhetett.

Az emlitetteken kivill Radvanszky Béla tulajdonosi bejegyzései mas formdban is
elékeriilnek a duplumokban. Igy talalkozhatunk autograf alairdsaval, valamint az
egyszerd sorbélyegzével, hiszen a baré minden kényvébe eleinte kézzel beirta a
nevét, késébb pedig a praktikusabb pecsétet hasznalta.” Itt ismét felmertl bennem
a kérdés, hogy valéban duplum-e minden példinya a gyGjteménynek, vagyis az

97 R. KISS L., 1907. 43.
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Evangélikus Orszagos Konyvtarba elszarmazott sajokazai gy(jteményben megta-
lalhat6-e minden duplum kotet parja?

%Wﬂéhﬂé ﬂz,/é

RADVANSZKY BELA

eﬁﬁr\
RADVANSZKY\

eARO
RADVANSZKY

Duplum venditum
ex Bibliotheca
Radvanszkyana

1. abra
Radvanszky Béla tulajdonosi jegyei a duplumkéonyvtar kdteteiben

Zar6szo

Megtortént hat az a nem gyakori eset, hogy egy szamottevo, jelentés magankonyv-
tar gyljteménye szinte teljes allomanyaval fennmaradt az utékor szamara. A
sajokazai konyvtar az Evangélikus Orszagos Konyvtar gyljteményét gazdagitja,
mig a sajékazai duplumokat a debreceni egyetemi kényvtar 6rzi. Természetesen azt
nem mondhatjuk el, hogy a gydjtemény eredeti allapotahoz képest hidnytalan. Ezt
bizonyitjak példdul az antikvar arveréseken idénként felbukkand, Radvanszky Béla
pecsétjével ellatott mivek.”® Mindazonaltal a gydjtemény kevés veszteséggel atvé-

98 1. (Kalti Mark): Marci chronica de gestis Hungarorum. Pest, 1867
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szelte a forradalmak, vilaghabortk pusztitasait. A duplumkényvtar koteteibSl
mind&ssze néhanynak a helyén taldlhatunk ,,atcserélt példanyt”, amely az elhaszna-
l6d4s miatt cserére szorult. Egynéhany kotet ugyan a korabeli gyGjteményszervezési
politika aldozata lett, mivel az egyetemi kényvtar allomanyaban duplumként szere-
pelt, {gy tor6lték az allomanybol. Ezek kozil azonban szamosat még sikeriilt meg-
menteni, mert gondos kezek meg6rizték Sket a konyvtar régi masodpéldanyai ko-
zOtt, igy jelentéktelen az a szam, amely az egyetemi konyvtarbol duplumként ki-
ajanlasra kertlt.

A duplumkényvtar tudomanyos értékét timasztja ald az a tény is, hogy mivei-
bdl nem egy ma is, kozel szaz év elteltével, az olvasétermekben, kutatétermi kézi-
konyvtarakban 4all az olvasék és kutatok rendelkezésére. Id6kozben elkészilt a
duplumok jegyzékének rekonstrudlasa, kiegészitve a possessorok feltarasaval. En-
nek kézzététele teheti majd kozel teljessé a magyar konyvtartorténet és muivel6dés-
torténet szamara a sajokazai Radvanszky konyvtarrol fellelhets ismereteket.

Az Allami Kényvterjeszté Vallalat 21. arverése 1985. majus 21-22. 233, tétel. In: A magyar konyv-
gyiijts 4j kézikonyve (1969-1988). 1. kot Osszeall. Szinainé Laszlé Zsuzsa. — Bp., OSZK, 1990. 731.,
6301. e. tétel

2. GANOCZY Antal: Episcopi 1V aradinenses fide diplomatum concinnati ... — Viennae, 1776

Az Allami Kényvterjeszté Vallalat 30. arverése 1989. november 10—11. 192. tétel. In: A magyar
konyvgydjté G4j kézikonyve 11 (1989-1991). 1. két. Osszedll. Szinainé Laszlé6 Zsuzsa. — Bp., KIT
Képzémiivészeti K., 1994. 316., 2663. tétel

3. PRAY Gyorgy: Dissertatio historico-critica de sacra ... — Vindobonae, 1771

Az Allami Kényvterjeszté Vallalat 30. arverése 1989. november 10—11. 440. tétel. In: A magyar
kényveyiijté j kézikényve I1. (1989-1991). 2/3. két. Osszedll. Szinainé Laszlé Zsuzsa. — Budapest,
KIT Képzémivészet K., 1994. 763., 6325 tétel
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Melléklet

Debreczeni ref. féiskola
A duplumkényvtarbol b. Radvanszky Béla ur altal megvasarolt kényvek jegyzéke
1892-ben

Analecta vetera, sive collectis veterum operum cum adnotationibus J. Mabillon 4 for.
Parisiis 1723. {vrét bérk.

Aristoteles Nikomachoshoz czimzett Ethikaja. Ford. Haberern J. Budapest. 1879. 1. -
8-r. f.

Athenas, Uj magyar -, Ujabbkori m. prot. egyhazi {rék életrajzgyljteménye. 2. -
Gytjté Sz. Kiss K. Budapest. 8-r. f.

Benké, Jos. Milkovia. Tomus I. II. Viennae 1781. Két kot. 8-r. fb. 5.-

Balkanyi Sz. Lajos. Debreczen helynevei. Debreczen 1865. 8-r. f. - 30.

Balogh Ferencz. A magyar prot. egyhdz torténetének irodalma. Debreczen 1879. - 50.
8-r. f.

Bocatius, Joan. Commentatis epistolica de legatione sua. Tvrét f. - 40.
Bod P. Az Isten vitézked6 anyaszentegyhdzanak historidja. Basilea 1760. 1.50.
— A Szent Biblidnak historidja. Szeben 1748. fb. 1.50.
— A Szentiras értelmére vezetS lexicon. Gyér €. n. 8-r. bk. 1.50.
— Smyrnai Sz. Polykarpus. é. n. 8-r. fb. 3. -

— Szent Heortokrates. Pozsony 1786. 8-r. fb. 1.50.
Bloch M. A zsid6krdl. Pest 1840. 8-r. £. - 30.
Bloch M. Nyelvészeti nyomozasok. Buda 1841. - 40.

Bonfinius, Ant. Rerum ungricarum decades quatuor. Francofurti 1581. fvrét. 5. -
pergk.

Bozoky L. A nagyvaradi kir. jogakadémia vazlatos torténelme. Nagy-Varad 1872. - 10.
16-1. f.

Brassai S. Logika lélektani alapon. Pest 1858. - 50.

Beszédek a) Rhédey Ferencz b) Reviczky Adam c) Tokoly Péter d) Pazmandy 1. -
Dénes ¢) Perényi G. f) Péchy Janos g) Teleki Jozsef h) Keglevich Gabor 1)
Lanyi Imre k) Zichy Ferencz gr. beiktatasi tnnepélyén. per 10-10

Budai Ezsaids. Kozonséges historia 1. Debreczen 1800. 8-r. fb. - 50.
Budai . Magyarorszag historiaja I-TIL kétet. Debreczen 1805-1812. 8-r. fb. 1.50.
— Propedeumata theologiae christianae. Debreczini 1817. 8-r. pk. - 50.

— Régi tudos vilag historidja. Debreczen 1802. 8-1. fb. 1.20.
Bunés tor. A korlatlan térvénytanulé. 3. kiadas. fvrét. f. [1833 utan)] - 30 kr
Cornides. Regum Hungariae genealogia. Posonii et Cassoviae 1778. 4-r. f. 2. -
Csengeri Jézsef. Az egyetemes torténettudomany vazlata. S-Patak. 1893 8-r. f. - 40 kr
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Dessewffy I. Nehany sz6 a Hitel tigyében. Kassa 1832. 8-r. f. -30
Dubravius. Historia Bohemica. Francofurti 1687. 8-r. pergk. 2. -
De imperio magni Mogolis. (Elzevir) 1631. - 40 kr
Engel, J. Chr. Commentatio de expeditionibus Trajani. Vindobonae 1794. 8-r. 1.50.
Epistolae imperatorum et regum Hungariae. Pestini. 1808. 8-r. fb. 1.50.

Figyelmez6, Magyar prot. egyhazi és iskolai — Szerk. Révész 1. I-IX. évfolyam. 12.-
1870-1878. fazve.

Fogarasi 1. Magyar kozpolgari torvénytudomany. 5. kiadds. Pest. 1845. és Potlék 2. -
u.a.hoz. fb. és félvaszon 8-r.

Frankl Vilmos. A magyar nemzet maveltségi allasanak vazlata. Pest. 1861. 8-r. - 60.

Gatterer Jo. Chr. Abriss d. chronologie. Gottingen. 1777. Mellette: Abriss d. - 50.
Genealogie. Géttingen 1788. 8-r. pk.

Gerando Agost. Politikai kézszellem Magyarorszagon 1. kotet. Pest. 1848, 8-r. fv.  1.20.

Kurze Geschichte der Kriege zwischen d. Haus Oesterreich u. d. Ottom. Pforte. - 40 kr
Wien 1788. 8-1. £.

Hazafiui sz6zat a magyar nemességhez. 1809. 8-r. f. - 60 kr
Hyppocratis opera omnia graece et latina. Lugduni Bat. 1665. Tom I. II. 8-r. 2.50.
pergk.
Homeri opera. Tom. I. II. Amstelaedami. 1707. 1
Homér’ Iliasa. Ford. Valyi Nagy Ferenc. I. IL. kétet. S. Patak. 1821. fb. 2. -
Horatius levelei. Ford. Kis Janos. Pest. 1833. 8-1. f. 1
2

(Humboldt) Briefe tiber Humboldt’s Kosmos. 1. 2. Band. Leipzig. 1898. Két
kotet. 8-r. fv.

Imdk és beszédek Tisza Lajos 6zvegye felett. Debrecen. 1863. 8-r. f. - 10.
Trinyi I. Az 1790/1-diki 26. valldstgyi torvény torténete. Pest. 1857. fv. 2. -
Isthuanffius Nic. Regni hungarici historia. Col. Agr. 1685. fvrét. pergk. 4. -
Katay G. A kir. m. természettudomanyi tarsulat torténete. Pest. 1863. 8-r. fv. - 60.
Kazy, Ioan. Brevis commentarius rerum in Hungaria et Croatia gestarum ... 1.-

Tyrnaviae 1719. 16-r. bérk.

Katancsich, P. M. P. Istri ad colarum geographia vetus. Pars I. 1I. Budae 1827. 6. -
Két kotet. fv.

Kemény Jo. Commentatio ... de jure succedendi ... domus Austriacac. Halae 1. -
Magdeburgicae é. n. 4-r. bérk.

Kohary Ferencz emléke. Pest. 1826. 4-r. - 10.

Kovachich, M. G. Codex authenticus juris tavernicalis. Budae 1803. 8-r. fb. 1.80.

Kovachich, M. G. Supplementum ad vestigia comitiorum. Tomus I-III. Budae 6. -
1798-1801. 8-r. f.

Kovachich, M. G. Indices reales historici. Budae. 1806. 8-r. f. 1.50.
Ladanyi G. Eszrevételek Krainer ... munkajara. Kolozsvar 1879. 8-r. f. - 10.
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Libelli, quibus Anonymus authentiam ... defendit. Viennae 1780. bk. 2. -
Listi, L. Magyar Mars. Bech 1653. [Irott czimlappal; a 4. levél irassal pétolva; az  10. -
Indexbdl hat sor hianyzik.]

Machiavelli, M. Ertekezések T. Livius rémai torténeteinek X elsé konyve folott.  1.50.
Pest. 1862. 8-r1. f.

Magyar Grammatika. Béts. 1795. 8-r. fb. 2. -
Magyar tudos tarsasag alaprajza. Pest. 1831, 4-r. f. - 40.
Marky Sandor. Lugossy Jozsef Kolcseyrdl. é. n. 8-r. f. - 10.

Matthiae, Christ. Teatrum historicum theoretico-practicum. Amstelodami.  1.50.
(Elzevier) 1656. diszes pergk.

Matyasi I. Vélekedés a magyar nyelv erant. Pest. 1806. 8-r. f. - 40.
Magyar Nyelvér. XVII. kotet. 1888. 2. -
Nyari Pal. Javalat Pestmegye’ kozigazgatasi rendszere irant. Pest. 1840. 8-r1. - 30. kr

C. Plinii Secundi Historiae Naturalis libri XXXVII. Tomus I. II. Parisiis. 1741. 5. -
ivrét. bork.

Respublica, sive status regni Scotiae et Hiberniae. Lugd. Bat. Elzevier. 1629. - 40.
Regestrum bursae Cracoviensis hungarorum. Budae 1821. 8-r. f. - 80.
Révay, Nic. Propositiones ex lingua hungarica. Typis Trattneri. é. n. 8-r. f. - 30.
— Aldzatos segedelem kérés ... 8-r. f. - 30.
Révész B. gr. Teleki Laszl6 emlékezete. Debreczen 1861. - 10.
Révész B. Barczay Zsuzsanna emlékezete. Debreczen 1855. - 10.

Révész 1. A magyarorszagi prot. gymnasiumok allamjogi viszonyai. Debreczen - 30.
1873.

— Az alakuland6 magy. prot. irodalmi tarsulat alapszabdlyainak terve. Debreczen - 10.
1863. 8-1. f.

Sarospataki fuzetek I. 1857—1858. II. 1858. III. 1859. IV. 1860. 8-r. fv. 12. -
Schedel F. A miforditas elveirSl. Buda 1893. 8-r. f. - 30.
Schilling I.. Morvamezei titkozet 1278. Kolozsvar 1878. - 20.
Schwartner, Mart. De gente Croviaca ... Pestini. 1791. 8-r. f. - 30.
Scriptores historiae romanae latini veteres I-II1. Heidelbergae 1743. ivrét. bérk. 6. -

Scriptores rerum hungaricarum veteres et genuini. Cura et studio J. G. 18.-
Schwandtneri ... Vindobonae 1746-1748. Tomus I-III. {vrét. bérk.

Sinay Nic. Sylloge actorum ... pacificationi Viennensis. 1790. 8-r. f. - 60.
Segité. 1. 1. db. (T6bb nem jelent meg.) Buda 1806. - 15.
Scriverius, Respublica romana. Lugd. Bat. Elzevier. 1627. 16-r. bk. - 40.
Szirmay, A. Notitia hist. locorum viniferorum Zempl. Cass. 1798. 8-r. - 60.
Spicilegium observationum de Bosniae regno. Lugd. Bat. 1737. 1.-

Strabo. Geographicorum commentarius a Guarino Veronense latinitate donatus. 5. -
Basileae 1523. r. bk.
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Széchenyi Istvan Hitel czim@ munkajahoz Toldalék észrevételek. Pest. 1831. 8-r. - 50.
f.
Szirmay, Ant. Notitia topographica politica com. Zempleniensis. Budae 1803. 8-r. - 80.
Szirmay, Ant. Notitia historica com. Zempleniensis. Budae 1804. 8-r. 1.-
Szofokles. Oidipusz kiraly. Ford. Szabé K. Kecskemét 1857. 8-r. f. - 30.
Szétar, — Torvénykezési s tiszti — Debreczen 1837. - 20.
Tacitus évkonyvei. Ford. Szenczy Imre. Szombathely. 1856. 8-1. fv. 1.20.
Tisztbéli irasmodjanak sajat szavai. Pest. 1807. 8-r. pk. 1.-
Tseh Marton. Lovakat orvosl6 kényv. Pest. 1797. 8-r. pk. 1.-
Tudomanytar 1844. évfolyam. Buda. 1844. 8-r. fv. 1.-
Virgilius Maro Georgikonja. Ford. Rajini I. Pest. 1814. 8-r. pk. 1.20.
Wagner Car. Collectanea geneal. hist. Decas I. Budae 1778. {vrét. fb. 1.50.
Chilko L. A debreceni r. kath. egyhaz vazlatos torténete. Debreczen 1877. 8-r. f. - 25.
Eder, Jos. C. Scriptores rerum transsylvanicarum Tom. I. Vol. 1. Tom. II. Vol. 1. 5. -
Osszesen:  166.70.
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PITUKNE MAKO MARIANNA

A DEBRECENI EGYETEMI KONYVTAR
EPITESI MUNKALATAI
(1929-1932)

Az egyetemi konyvtdr inként érthetden csak a
Nagyerdin, az egyetemi épiiletek kizott épithetd

Jfel. Az a hatalmas koncepeid, amely az, egyetemet

a Nagyerdin egységes keretben kivanja kifejlesztent,
oly természetessé teszi e Rovetelmeényt, hogy annak
bdvebl megokoldsdra kiterjeszkedni nem is kivanunk.

(Modis Laszlo)

1. A Debreceni Egyetemi Koényvtar torténete

A Vallas- és Kozoktatastigyi Miniszter 1911-ben a tiszantdli reformatus egyhazke-
rulettel, mint a kollégium fennhatésagaval targyalasokat folytatott, hogy lehetévé
tegye a kollégiumi kényvtar konyvallomanyanak hasznalatat az egyetemi konyvtar
helyiségeiben is. 1913-ban létre is jott egy olyan megallapodas, amely szerint az
egyhazkerilet a kollégiumi kényvtar kényveit — a tulajdon jog fenntartasa mellett —
az egyetem haszndlatara engedi at, még pedig gy, hogy a konyvek az egyetemi
konyvtar helyiségeiben is hasznalhaték legyenek. Erre a megallapodasra vald hivat-
kozassal az egyetem elsé tandcsanak elSterjesztésére 1915 tavaszan a Vallas- és
Kozoktatastigyi Miniszter a hozzajarulasat kérte az egyhazkeriiletnek, hogy helyez-
ze el letétként az egyetem konyvtaraban a kollégiumi konyvtar allomanyanak azt a
részét, amely az egyetemi oktatas céljathoz nélkilézhetetlen.

Az egyhazkertlet 1915 évi 6szi tilésén ugy hatarozott, hogy a kollégiumi koényv-
tarat tovabbra is a régi helyén kivanja megtartani. Mivel a reformatus kollégiumi
nagykonyvtarnak a létesitendd egyetemi konyvtarral valé egybekapesolasa az 1915—
16. tanév folyaman nem sikertilt, ezért az egyetem hozzafogott egy, a tanarainak,
valamint hallgatéi tudomanyos munkdinak timogatasara okvetlenil sziikséges kii-
16n egyetemi konyvtar létesitéséhez.

1916. marcius 16-an a VKM a konyvtar megszervezésére konyvtarért nevezett
ki, igy 1916-ban megindult a kényvtar anyaggytjtése. 1916-17. iskolai évben foly-
tak le az elhelyezés és felszerelés, 1917—18-ban a kényvtari belsé szervezés munka-
latai. A debreceni egyetemen ugyan mar 1914-ben megkezddédtek az el6adasok, és a
kb. 15000 ko&tetbdl allé konyvtar 1918. majus 1-jén megnyilt, de szervezetének
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kialakitasa, allomanyanak megalapozasa sokaig elhuzodott.! A fejlédést a helyhiany
is nagyon akadélyozta. Az univerzitas a varosban szétszorva tobb helyen mikodott,
és mivel a kdzponti éplilettel kapcsolatosan tervezett kilonallé épiilet tervét az
akkori haborus viszonyok kozott elejtették, a konyvtar a Simonffy utca egyik bér-
hazanak masodik emeletén kapott ideiglenes otthont.

Mivel a Kollégiumban és a varosban biztositott szitkségmegoldasként nyert el-
helyezés a masik harom kar igényeit kezdettdl fogva nem elégitette ki, az egyetem
vezetdl kezdettdl fogva siirgették az orvoskari épitkezések titemének meggyorsitasa
mellett a kbzponti éptilet felemelését, de a kiilénbo6zs intézetek otthonaul szolgald
egyéb épitkezések meginditasat is. Mar az egyetem elsé tanacsa kildottségileg ke-
reste fel ebben az tigyben a miniszterelnokot, valamint a Vallas- és Kozoktatastigyl
Minisztert, mert ,,megdébbentéen meredt elé ... a tény, hogy eléadé és szeminari-
umi helyiségek, valamint szakkonyvtarak nélkil komoly és eredményes tudoma-
nyos munkat végezni nem lehet”.2 Az 1916-17. tanév bezarasa alkalmabdl Gjbol
felmerilt a kbzponti egyetem, a hozza csatlakozé egyetemi konyvtar és a kilonbo-
z6 intézmények felépitésének a habord kozeli befejezésének reményével Gsszefi-
z6d6 igénye. Az egyetem rektora a kormanynak a haborubdl hazatéré munkasok
foglalkoztatdsara iranyuld feltételezett kézmunka programjira utalassal stirgette,
hogy ennek keretében ,,elsé vonalba kell tenni a debreceni egyetemi épitkezése-
ket”? Valéban az egyetem kozponti épuletének tervezési munkait a Vallds- és
Kozoktatastigyi Miniszter mar az elsé vilaghdbord befejezése el6tt elrendelte,
azonban a haborut kovetd évek gazdasagi nehézségei kovetkeztében a mar 1914
tavaszan megkezdett épitkezések befejezése is olyan vontatott tGitemben haladt,
hogy Gjabb nagyszabasu épitkezések meginditdsara gondolni sem lehetett.

Ilyen koértlmények kozott az egyetem kézponti éplilete alapkdvének letételére
csak 1927. junius 3-an kertlt sor (1. kép).

Az épitkezés megérezte a gazdasagi nehézségeket. Az 1929-ben megindul6 gaz-
dasagi valsag kévetkeztében ugyanis a kézponti épiilet munkalatai némileg elha-
zbdtak, masrészt az épilet nem késziilhetett el a fényGz6bb kupolds megoldassal,
hanem csak az eredeti tervezet megcsonkitasaval. Nem csak a kozponti épiilet
mogé tervezett természettudomanyi intézetek felépitésére nem kertlt sor, hanem
maganak a kézponti épitilet egyes éptiletrészeinek, helyiségeinek befejezése is elma-
radt. Ezek a munkalatok részben csak a késébbi évek soran késziltek el, részben —
mint pl. a kényvtar nagy olvaséterme — egészen a masodik vilaghaboru befejezésé-
ig, sOt egészen a felszabaduldst kévets évekig nem nyerték el végleges forméjukat.

1 DEK 133-1931

2VARGA Zoltan: A Debreceni Tudomdnyegyetem torténete I. 1914—1944.— [Debrecen] : [KLTE], [1967] —
17.

3 Uo.
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1. kép
Az Egyetem Kozponti épuletének alapké-letételi tnnepsége, 1927. junius 3-an. A képen
kézépen, balrél Klebelsberg Kuno Vallas- és Kézoktatastigyi Miniszter,
mellette jobbrol Horthy Miklés kormanyzo all.

A kozponti éptilet megnyitd tinnepélyét az éptilet diszudvaran 1932. majus 15-
én tartottak meg — melynek kapcesan aznap este hangversenyt rendeztek az Arany
Bika szall6 disztermében* — s ezzel egyidejileg az egyes hivatalok és intézetek meg-
kezdték folyamatos bekoltozéstket. Itt nyertek elhelyezést az orvoskari telepen
mikodd gazdasagi hivatalt kivéve az egyetem kézponti igazgatasi szervei és a négy
kar dékani hivatala, a TanarképzS Intézet és a Tanarvizsgalé Bizottsag helyiségei,
valamint a Teol6giai, Jog- és Allamtudomanyi s a Bolcsészet- Nyelv- és Térténet-
tudomanyi kar intézetei és el6add termei.

Az épiiletet az a Korb Floris (2. kép) miépitész tervezte, aki masfél évtizeddel
korabban a kolozsvari egyetemi és muzeumi konyvtar épitésekor megtanulta a
korszerd konyvtarépités elveit. O volt a vasbeton alkalmazasanak egyik hazai ttt6-
t6je. Az Angol Kirdlyi Epitésztarsasignak is tagja volt. 1930-ban bekovetkezett

4 DEK 109-1932
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haldla utin Patz6 Marton épitész vette at az épitkezés iranyitasat, akivel Nyire6
Istvan, a konyvtar igazgatdja nem tudott olyan 6sszehangolt munkakapcsolatot
kialakitani, mint tapasztaltabb el6djével.

2. kép
Az egyetemi épitkezések vezetSsége, 1929-ben. Balrdl a hatodik személy
csokornyakkendében: Korb Floris f6épitész.

Az éptlet f6frontja 108 méter, mélysége 88 méter. Teriilete 6200 m?2, térfogata
140 000 m3. A kilonb6z fakultasok részére épitett helyiségek szama 40. A diszud-
var 29 m magas és 700 m? nagysagu. A konyvtar helyiségeinek alapteriilete kb. 4500
m? volt, melyb6l 3000-nél t&bb félemeletes rendszerl és tiz szintben épitett raktar-
helyiségre esett. 500.000 kotet szamara épult és szitkség esetén e szam kisebb atala-
kitasokkal még fokozhaté lett volna. A hosszabb zavartalan fejlédési lehet&ség
mellett kell6 gondoskodas tortént még a 200 személy elhelyezésére alkalmas olva-
sO-, el6ado-, kidllito- és gyljteménytermekrol, tovabba adminisztrativ helyiségekrdl
és muhelyekrodl is.

Debrecen varos az egyetemi telkek adomanyozasa és a klinikai épuletek felépi-
téséhez adott — nyolemillié peng6re becstilt — hozzajaruldsa mellett a kézponti
épiilet épitési koltségeinek fele részét is viselte 2.900.000 pengd dsszegben.

Mivel az egyetemi épitkezések kozil utoljara a téépilet fejez6dott be, ide 1932-
ben kéltozott a konyvtar. A kezdeti nehézségek kdzepette nagy segitséget jelentett,
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hogy a hallgaték hasznalhattak a tiszantdli reformatus egyhazkerilet tulajdonaban
1évé kollégiumi konyvtar 200.000 kdtetnél nagyobb allomanyat.

Az egyetemi konyvtar gy(jtékore az egyetemen oktatott tudomanyszakoknak
felelt meg, ezekbdl igyekeztek az oktatds és tanulas céljabdl legsziikségesebb muve-
ket beszerezni. Ezért feladata volt, hogy

a.  a tudomanyos irodalom maradanddbb értékeit dsszegyiljtse, és gyijtemeényeit ag; egyetemi

szakkonyvtirak, valamint a Reformdtus Kolléginmi Nagykonyvtar kozt bigtositort
egylittimiikidéssel tervszerdien kiépitse;

b, gyidjteménye épségét megdrizve és hasgndlatat minden rendelfezésre dalld eszkozzel meg-

kannyitse;

¢ a tudomdnyos kinyvtdrak nemzetkozi egyiittmiikidésére vald kapesolddas sitjan a tn-

domdnyos kutatds lebetdségeit minél s3élesebb kirben biztositsa’

Az alapallomany kialakitasat kezdetben sok intézmény és testillet tdmogatta
nagy kényvadomanyokkal, t6bbek kéz6tt az Orszagos Kényvforgalmi és Bibliogra-
tiai K6zpont, a Magyar Tudomanyos Akadémia, a budapesti Egyetemi Konyvtar, a
Természettudomanyi és a Foldrajzi Tarsasag. Mindegyik vidéki egyetem kapott
Ugyészségi koteles példanyokat is, s igy allomanyuk erds iramban nétt, Debrecen-
ben 1930-ig 61.000 kotetre.

Az egyetemi kOnyvtar gyarapitisa az egyetem altalanyos kultarpolitikai tevé-
kenységének megfeleléen minden tudomanyszakra kiterjedt. A tervszerd gydjtés
érdekének azonban tekintettel voltak az egyetemi szeminariumok, intézetek és
klinikak konyvtarainak anyagara, melyekkel szembe inkabb az sszefoglalé és élta-
lanosabb érdekd mivek, tovabba Reformatus Kollégium Nagykonyvtar muzealis és
hungarica jellegl gydjteményeire, mellyel szemben inkiabb a modern tudomanyos
muvek beszerzésére torekszik. A tervszert gyljtés elsGsorban e konyvtarak koz-
ponti cimtaranak kiépitésével szolgalta.o

A héabort és a haborat kévetd évek anyagi nehézségei nem csak az oktatésze-
mélyzetre, hanem az egyetemi intézmények anyagi ellatottsagara is kedvezGtlentl
hatottak. Az inflacié kdvetkeztében a rendes koltségvetés nyujtotta lehetdségek a
tudomanyos és oktaté munka folyamatossaganak biztositasara elégtelennek bizo-
nyultak. Csak rendkivili segélyek révén volt a tudomanyos tevékenység ugy-ahogy
biztosithaté. Am az egyetem vezetSi és oktat6i az anyagi nehézségeket is sziveseb-
ben vallaltak, mint azokat a terveket, melyeket egyes pénziigyi kérok részérdl az
orszag pénzlgyi szanalasanak szitkségére hivatkozva az egyetemek megcsonkitasat,
sOt a vidéki egyetemek megsziintetését kovetelve vetettek fel.

Az egyetemi koltségvetés 1929-30. évre 103.860 pengét juttatott az elmélett és
gyakorlati oktatds szikségeire, amelyb6l az egyetemi konyvtar 5840 pengét,
alapfelszerelési hitelbél pedig kilféldi folyoirat beszerzésre 400 pengét kapott. Az
1929-33 évi vilaggazdasagi valsag hatdsa azonban hamarosan megmutatkozott,
ugyhogy mar 1931 oktéberében a kormany 5%-os csékkentést rendelt el, amelyet

5 DEK 133-1931
¢ DEK 133-1931
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az egyetem vezetése a hallgatoktol szedett dijak emelésével kivant pétolni. Mivel
azonban a valsig a hallgatésag tilnyomé tObbségének szileit anyagilag szintén
érzékenyen érintette, az atharitas ily médja nem volt éppen megnyugtato.
Debrecenben a konyvtar korszer( rendezése, olvasotaboranak erés névekedése
1932-ben kezd4dott, az 4j éplletbe koltdzéskor.
A kari, tanszéki, szeminariumi, klinikai kényvtarak (Debrecenben 42) csak las-
san fejlodtek, allomanyuk a legtdbb esetben néhany szaz mbdl allt.”

2. Nyired Istvan, a kényvtar igazgatoja

1923-ban valtozas tortént a Nemzeti Muzeum vezetésében, amelyhez akkor szer-
vezetileg hozzatartozott a Széchényi Konyvtar is. Homan Balintot nevezték ki a
féigazgatonak, s & kijelentette, hogy egyik legstirgésebb feladatanak a konyvtari
helyhiany megoldasat tartja. A tennivalok kidolgozasaval Klebelsberg Kuné Vallas-
és Kozoktatastigyi Miniszter Héman javaslatara egy fiatal kényvtarost bizott meg, a
Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Féfelligyel6ségén dolgozé Nyired Istvant, akit
ezért 1923 majusaban athelyezett a Széchényi Kényvtarba.

Nyire6 kortarsai kozott a kdnyvészetnek, konyvtorténetnek sok kivald mtveldje
akadt, de épitési problémaval nemigen foglalkoztak. O viszont palyajat 1916-ban a
kolozsvart Egyetemi Konyvtarnal kezdte, igazgat6ja Erdélyi Pal volt, akit a legkiva-
16bb magyar kényvtarosnak tartott. Korb Floris épitésszel egyiitt Erdélyi tervezte
ennek a konyvtarnak 1908-ban elkészilt és akkor Eurdpdban legkorszertibbnek
tartott éplletét. Erdélyi iranyitotta érdekl6dését a konyvtarépités, konyvtarszerve-
zés felé, az 6 elvel szerint rendezett be 1921-ben egy djszerd, jelentds kollégiumi
konyvtarat.

1929-ben ideiglenesnek mondott, Am a valésagban tartésnak bizonyult meghi-
zassal Debrecenbe jott az egyetemi kényvtar igazgatdjanak. Dr. Medveczky Karoly-
tol vette at a vezetést, akit személyi konfliktusok miatt véltottak le. Nyire6 Istvan —
aki felel6sséggel gondolkodott a vidéki egyetemi kényvtar sorsa fel6l — 1929. januar
4-én kelt miniszteri rendelet értelmében kezdte meg a kdnyvtar igazgatasat. Dr.
Nyired Istvint, a Magyar Nemzeti Muezum Orszdgos Széchenyi Konyvtarahoz beosztott pécsi
m. kir. Brzsébet tudomanyegyetemi konyvtardrt hivatalbol, a szolgdlat érdekében a Tisza Istvan
tudomdnyegyetem konyvtdarahoz, dthelyegtem, s egydittal ntdbbi kinyvtdr igaggatdsdval megbiztam.
Budapest, 1929 évi janudr ho 4-én. Klebelsberg s. k. A m. kir. Tisza Istvan tudomdnyegyetem
tek. Tandcsanak Debrecend Ezzel az intézkedéssel végre nyugvopontra kerilt a
konyvtar vezetésének tigye, ami az intézmény szempontjabdl sorsdéntének bizo-
nyult, s lényegében minden érdekelt fél megelégedésére szolgalt. Klebelsbergtél a
Debreceni Egyetemi Kényvtar megtervezésére és berendezésére kapott — sajnos
kissé elkésve — megbizast.

7 CSAPODI Csaba — TOTH Andris — VERTESY Miklés: Magyar kinywtdrtiriénete — Bp.: Gondolat,
1987. 368-370.
8 DEK 14-1929
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A tervezd, a kivaloé Korb Floris épitész, aki két évtizeddel korabban a kolozsvari
egyetem épuletét tervezte, jol ismerte a korszerti igényeket. A kdnyvtarat eredetileg
olyan kiilén éptiletben akarta elhelyezni, amit a f&épilettel — mlegyetemi kényvta-
raéhoz hasonléan — hidfolyosé két ssze. A minisztérium azonban talzott takaré-
kossagbhol tgy dontdtt, hogy a konyvtirat be kell szoritani a féépiletbe. A
Nyire6vel egyetért6 Korb timogatasaval mégis tudott valamit moédosittatni a mar
elfogadott terven. Sikertilt a fit6hazat a f6épiletbdl kitelepiteni, a kdnyvtari részt
masfél emelettel magasitani, és a raktarakat célszertibbé tenni. Ilyen médon a raktar
padlé felilete csaknem megduplazédott 4500 négyzetméter lett, kb. félmillib kotet-
nyi féréhellyel. Ez egy idére elégnek bizonyult, bar az allomany gyarapodasa a vart-
nal rohamosabb volt: a kotetszam Nyire6 16 éves igazgatosiga alatt 48.000-r61
445.000-re nétt.

A pénzigyi nehézségek mas iranyban is érvényesiltek. Emiatt a belsé elrende-
zés félig kész allapotban vart rajuk, mikor 1933. januarjaban a varos kézpontjaban
bérelt ideiglenes, sziik helyiségekbdl az Gj épiiletbe koltozhettek. Az allvanyokat
csak a nyugati raktarrész négy szintjén szerelték fel, padozva, kifestve csak a magas-
foldszint volt, a koényv-liftek hidnyoztak, a dolgozdszobak kényvallvanyait a kdnyv-
tarosok maguk 4csoltak Ossze, de februdrban az 4j félév kezdetén mar fogadhattak
az olvasékat.” Nyire§ Istvan részben allami taimogatassal Eurépa legfontosabb
tudomanyos kényvtarait tobbszor tanulmanyozta.

1929-ben az Egyetemi Koényvtar atszervezésére azzal kapott megbizast, hogy az
akkoriban nagyon elhanyagolt intézetet teljesen ujjaszervezze, az épitkezés terveit
konyvtari szempontbdl iranyitsa, a berendezését elkészitse, és mindezek utan a
konyvtar bekoltzését lebonyolitsa. E harmas nagy feladatnak Nyire§ a legnagyobb
buzgalommal, szaktudassal és a legszebb eredménnyel tett eleget. Erre az id6szakra
vonatkoz6 négyévi igazgatél mikodése alatt a konyvtar anyaga kétszeresére gyara-
podott, és a legfontosabb hianyok egyidejd pétlasaval a legmodernebb mddon
dolgoztatta fel a dokumentumokat. A kényvtar forgalma, kilfoldi dsszekottetésel
tetemesen megnovekedtek; az 4j konyvtarépilet — amennyire elkészilhetett — az
orszag minden hasonld intézménye kozt a legmodernebb lett; az atkolt6zés a leg-
simabban, minden kar nélkil tervszerien tértént; végiil az atszervezés és atalakulds
egész munkajat az igen kedvezStlen személyzeti és javadalmi viszonyok kozott agy
bonyolitottak le, hogy a konyvtar — a koltdzés par hetét leszamitva — az olvasok
szamara egész id6 alatt allanddan nyitva allt.

Nyire6 Istvan, mint a kényvtartudomany egyetemi magantanara komoly szak-
pedagdgiai munkassagaval is fontos feladatot toltétt be, és teljes szakképzettségérdl
tett tanubizonysagot. Jellemz6, hogy igazgatdi kinevezése még 1933-ban is hizo-
dott, és az egyetem vezetésége nem méltanyolta megfelelé médon azt az évekig
tartd, és féképpen egy ember személyéhez fGz6d6 példatlan munkat, amely az

9 VERTESY Miklos: Terveibil kevés valdsult meg, de igy is sokat fett. Kényvtaros sorsok-koényvtaros palyak.
= Konyv és Konyvtar
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egyetemet az addigi sikertelen prébalkozasok utan a benne folyé munkaval egy
életképes és sok tekintetben mintaszerd kényvtar birtokaba juttatta. !0

1945 majusaban elmozditottak allasabol, majd az Akadémiai Konyvtarhoz osz-
tottak be szolgalattételre.

3. A Konyvtari Bizottsag szerepe az épitési munkalatokban

A konyvtar 4 épiiletének korszerli megtervezése és kivitelezése jelentds feladat
volt. Sokaig ez az épulet hazank legnagyobb és legkorszertbb konyvtarépiilete,
mely nemzetkdzi viszonylatban is elismerést valtott ki. Ebben a munkaban azon-
ban a kényvtari bizottsagnak nem volt része és szerepe. A terveket a minisztérium
kozvetlentl készitette el, s az egyetem kivansagara NyireS Istvan konyvtarigazgatd
vizsgalta és dolgozta at kényvtari szakszempontokbdl. A bizottsag 1929. aprilis 27-
én tartott tlésének jegyz6konyvében ide vonatkozdan a kovetkezSket olvashatjuk:

Az 4 konyvtari épitkezésekre ratérve mb. igaggatd ismerteti az, jigy fejlemeényeit, melyben ag
Egyetem kivinsdgara mdr a milt év februar, mdrcins és aprilis haviban részt kellett vennze. A
munkdlatok sordn az épitési terveket sok tekintethen alkalma volt dtdolgoznia. A kinyvtir
teriilete eredeti tervébez képest csaknem kétszeresére nivekedett 500.000 kitet és a sziikséges
kiilin gydjteményeke elbelyezésére. Minthogy azonban ag épitkezési tervbe utdbb a konyvtdron
kiviilall okokbil olyan valtozdsok toldidtak be, mely a konyvtdr céljaira sok tekintetben hdtra-
myos, javasolja, hogy a Bigottsdag hivia fel e hibikra a Minisztérinm figyelmét, s mig lebetséges
vdltoztatisokat es3ko0ini a kiilin jegyzéRben felterjesztett alaprajzi vazlat szerint ag illetékes
épitésszel végrehajtatni méltiztassék. Bz anndl inkdbb is kivdanatos, mert a nagy olvasdterem folé
rinm akarata ellenére keriilt a most tervegett helyére.

A Bizottsdg sajndlattal jegyzi meg, hogy a kinyvtdr épitési tervének megallapitdsiba beleszo-
ldsa egydltalan nem volt, s exzel magyarazza ag épitkezés ma mdr résgben helyrehoghatatlian
hibdit. A javaslatot teljes egészében elfogadja, s kéri a Minisztert, hogy azok a konyviar sajdtos
céljai érdekeében a legmesszebbmenden és a beterjesztett kivansdg teljes figyelembevételével helyesbit-
tessenek.

A tovabbiakban mar csak az épiiletbe val6 bekéltézés médozataival, valamint a
bels6é berendezés egyes kérdéseivel foglalkozhatott alkalmilag a bizottsag. Még a
konyvtar berendezését sem sikertlt biztositania, csak atmeneti, alkalmi megoldaso-
kat tudott elérni, s a berendezési hidnyokat a késébbi években kellett e lehetGsé-
gekhez képest potolgatni.!

10 DEK 1933
11 MODIS Laszé: ... (Masodik kézlemény) 278.
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4. A debreceni egyetemi és reformatus kollégiumi kényvtar egyesitési kisér-
letei

Ez egyike volt a legnehezebben megoldhaté és elintézhetd kérdéseknek. A kollégi-
umi kényvtar nemesak a fakultdsok kényvtara volt, hanem a kollégium 6sszes ta-
gozatainak (f6égimnazium, tanitoképzo6) konyvtara, s6t ezeken felil az egyhaztertilet
kézponti kényvtara is. A kényvtarligyet ezért nem lehetett 6sszekapcesolni a fakul-
tasok Ugyével. Mint egészen kiilon kérdéscsoport, csak az egyetem megnyildsa utan
kertilt tisztazasra.

Allami részr6] az volt az elgondolds, hogy az egyhazkeriilet megfelel§ feltételek
mellett atengedi konyvtarat allami igazgatas és kezelés ala. Példaként a kolozsvari
egyetemi konyvtar és Erdélyi Muzeumegylet kényvtaranak egyesitési modja lebe-
gett az illetékesek szemei el6tt. Az egyhazkertlet kozgytlés azonban sohasem jarult
hozza ehhez az elgondolashoz. Hisz évig folytak az egyesitési kisérletek, mig végil
is eredmény nélkiil kellett levenni a kérdést a napirendrdl.

A konyvtar-egyesitési kisérletek harom szakaszra tagozddnak:

a. Az elsé szakasz az 1911-t6] 1915-ig terjed6 id6re tehetd, az elsé egyhazke-
rileti dontésig. Bzt legtaldlobban a kedvezd kildtdsok koranak nevezik. Min-
den jel arra mutatott ugyanis, hogy az egyhazkerilet déntése kedvez6 lesz.

b A masodik szakasz 1916-t6l 1927-ig terjed. Ez id6 alatt semmi érdemlege-
sebb esemény nem torténik. Fel-felvetdik a kérdés, de annak lanyha keze-
lése mit sem eredményez. Ezt az id6t a kérdés napirenden tartdsa idegének ne-
vezik.

c. Végul a harmadik szakasz 1928-t6l 1933-ig terjed. Az egyetemi konyvtar 4j
éptletének befejezéséhez kozeledése és a konyvtar atkoltozkddése ujra
id8szerlvé teszi a kérdést. Most mar nemcsak az érdekelt hivatalos szerve-
ket foglalkoztatja a kérdés, hanem a reformatus kozvéleményt is. Egyhazi
és napilapok is béven foglalkoznak vele, ropiratok is jelennek meg. Az
egyhazterileti kozgytlések mintegy harom éven at heves és szenvedélyes
harcok szinhelyei. Végil 1933-ban déntés nélkiil le kell venni a kérdést na-
pirendrdl. Ezt a szakaszt méltan nevezik a harcok idejének.

Magara az egyetemi konyvtarral nézve a konyvtar-egyesitési kisérlet minden si-
kertelensége mellett pozitiv eredményt is jelentett. Nevezetesen a konyvtar épiiletét
az egyesités lehetGségére tekintettel tervezést és épitették mintegy kétszeres nagysa-
gura, ezzel pedig hosszu id6re biztositottdk a kényvtar befogadoképességét és fej-
16dési lehetéségét. Egymagaban is eléggé fel nem becstilheté eredmény, aminek
elényeit a mai napig élvezzik, sét a nagyaranyu fejlédés egyik legfGbb el6segitje
éppen az a nagyméret, minden tekintetben korszerd kényvtarépilet volt. A to-
vabbiakban ez volt az egyik kedvez6 feltétele annak, hogy a Debreceni Egyetemi
Konyvtar a Tiszantal legnagyobb korszerd tudomanyos kényvtarava fejlodjék.!2

12 MODIS Lészl6: A Debreceni Egyetemi Konyvtar tirténeti adatai (Elsé kézlemény). .. 258-260.
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5. Epitési munkalatok

Az Egyetemi Konyvtar éptlete — sok nehézség lektizdésével — 1929-ben tetd ala
kerilt, kiilsé vakolasi munkalatai befejezédtek, és az allvanyok lebontasa utan,
csaknem kész kiilsejével, talan legharmonikusabb és sajnos utolsé emléke idS el6tt
elhunyt kivalé tervezje, dr. Korb Floris miiegyetemi tanar miivészetének.

Az épités miniszteri biztosaval és vezetdségével vald allando egyuttmikodés
megadta a kell6 lehet6séget, hogy a konyvtari szempontok a koltségvetés hataraig a
még hatralévé munkakat és berendezéseket minél messzebb mendleg figyelembe
vegyék. A GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-, waggon- és hajogyar részvénytar-
sasag altal végzett munkalatok és egyéb felszerelések tigyei tobb alkalommal sziik-
ségessé tették a kdzvetlen budapesti targyaldsokat is.

Az épités tervezésénél felmerilt és gyakran igen nehéz kérdések megfelel6
megoldasat az épités vezetSje, Patzé Marton épitész kdnnyitette meg.

5.1 A repositorinmok

Legnagyobb munkat a 3000 m2-nél t5bb, félemeletes rendszerd, tiz szintben épitett
raktarhelyiségek — az akkori szohasznalat szerint repositériumok — megtervezése,
kiépitése és berendezése jelentette. A vasszerkezeti munkakkal a GANZ és TAR-
SA-DANUBIUS gép-, waggon- és hajégyar részvénytarsasagot biztak meg.

Korb Floris mtépitész 1929. majus 14-én kiildte meg a kézponti éptilet konyv-
tari részre vonatkozé 5 db alaprajzot, 2 db metszetrajzot és 2 db homlokzati raj-
zot.1?

A GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-, waggon- és hajégyar részvénytarsasig
1929. junius 15-én kelt levelében kildte a kényvtar kivansiaganak megfeleléen a
repositorium vasszerkezetére vonatkozéd ,,Alkuegyezmény” mellékletét képezd
koltségvetés egy masolatat, valamint a repositorium alaprajzanak fénymasolatat 4
példanyban. Kérték a konyvtar siirgés elhatrozasat arra vonatkozélag, hogy a
levélben szereplé két alternativa koztl melyik késztljon, mert csak akkor tudjak
megadni az épitésvezetének a mansardndl a vasbetonban kihagyandé lyukak helyét
a kézbens6 tivegfédém vasgerendainak részére.!

Julius 26-4n, Budapesten a Miniszteri Biztossag irodajaban targyalas zajlott az
egyetem konyvtar-repositoriumainak végleges elrendezésérdl. Jelen voltak: dr.
Mueller Félix miniszteri biztos, dr. Nyire6 Istvan egyetemi konyvtarigazgatd, a
GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-, waggon- és hajogyar részvénytarsasag képvi-
seletében Vajda Laszl6 t6mérnok.

A GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-, waggon- és hajogyar részvénytarsasig
augusztus 14-én a repositériumi polcok festése tigyében mellékelten kildott 7 db
festési mintat, melyben kérik a kivant szin kijelolését. A szinkeverés Németorszag-

B3 DEK 74-1929
14 DEK 123-1929
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ban, a Standhart Kwickhart Standard Lack Werke G.m.b.H. berlini székhelyén
készilt.!> Nyire6 oktober 4-én valaszlevélben kiildte a szeptember 12-én kapott
szinmintak kozil azt, amelyet viszonylag a legjobbnak gondolt.

1930. augusztus 31-én megkildte a GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-,
waggon- ¢és hajogyar részvénytarsasag altal a repositoriumi lépesék oldalfalainak
altalanos elrendezésére benyujtott rajzot, amelyben a kényvszallité akna szerkezete-
inek csatlakozasa mar figyelembe van véve. Kéri Nyire§ Istvant, hogy ezt vizsgalja
at, mert annak hidnyaban a Iépcséfalak kiviteli részletrajzait nem tudja elkésziteni.!o

A GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-, waggon- és hajégyar részvénytarsasig
januar 24-én atnygjtotta a tervezett repositorium-lépesék elrendezési rajzat, vala-
mint a lépcséhazi tivegfalak kiviteli rajzat megtekintés céljabol. Felhivtak a figyel-
met a rajzokban feltlintetett bejarati ajtok elhelyezésére és méreteire.!”?

1931. marcius 11-én Nyire6 Istvan kozolte a GANZ és TARSA-DANUBIUS
gép-, waggon- és hajogyar részvénytarsasag fémérndkével, hogy meglepetten ta-
pasztalt, miszerint e terv szerint a repositériumi vasajtok nem a repositorium, de a
lépcsShaz felé nyilnak, holott a 1épcsGhaz amugy is szik. Szerinte az ajték a konyv-
lift fal mellé nyitva egyaltalaban nem volndnak utban, igy azonban zavart fognak
okozni.

Sajnalattal jelentették viszont, hogy ugy az tvegfalak, mint az ajtok mar készen
vannak, és igy a kés6bb felmerilt kivinsagoknak mar nem tehetnek eleget. Kiilon-
ben is szikséges, hogy az ajtok tlzrendészeti szempontbdl a helyiségbdl kifelé
nyiljanak. Patzé tovabba megjegyezte azt is, hogy emiatt a kézmosdk athelyezése
nem lehetséges, azonban ha ennek netan fennallna a lehetSsége, fedezet hianyaban
akkor sem volna eszkozolhet6.

Patz6 Marton augusztus 11-én tudatta Nyired Istvannal, hogy a baloldali alsé
foldszinti hirlap-repositérium villamos berendezése akadalyozva van az allvany-
szerkezetek végleges beosztisanak hidnya miatt. Mivel a villamos berendezés cs6-
vezési munkai a befejezéshez kozelednek, kérte az allvany-beosztas siirgds megada-
sat.1

Nyire6 Istvan februar 22-én kildte a kért vazlatot. Az Egyetemi Koényvtar
jobboldali repositériumanak elsé emeletét kozfalak Gtjan harom helyiségre osztot-
tak, melyekben a konyvtar diszmutara, régi konyv-ritkasdgai és zenegyljteménye
nyer majd clhelyezést. E helyiségeknek minél nagyobb befogaddképességlicknek
kellett lennitik, mert anyaguknak nagy ndvekedés esetén is csak itt volt helyik.
Minthogy azonban a helyiségek egyuttal dolgozdszobak is, ezért ugy kivanta a be-
osztasukat, hogy kb. félszélességitk a mar meglévs vastraverzekre timaszkoddan
tvegtédémet kapjon. A helyiségek berendezése egyébként a vasszerkezettdl fiigget-
lentl fabdl volt tervezve, de lehetett volna sz6 esetleg faboritist vasallvanyzatrdl is.

15 DEK 123-1929
16 DEK 140-1929
17 DEK 324-1930
18 DEK 7-1931
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Az tvegfédémek nyitott oldalat artisztikus vasraccsal kellett ellatniuk. A f6démek
csak a mar meglévé fuggsleges tartokra vagy falakra timaszkodhattak.

A konyvtar anyaganak nagyobbik fele 1930 6ta a Reformatus Gimnazium pin-
ceraktaraban volt kényszerségbdl elhelyezve. Barmennyire szaraznak latszott e
kibetonozott helyiség, és a konyvek felpadozott elhelyezésére is minden 6vintézke-
dés megtortént, a tdlsagosan hosszura nydld elraktirozas miatt a becses konyv-
anyag az utébbi honapokban veszedelmesen penészedni kezdett. Ezért Nyire
Istvan arra kérte az épitésvezetSséget, hogy legalabb a repositériumok vas és tiveg-
szerkezeti részét szereltessék be véglegesen. Indoklasként a GANZ és TARSA-
DANUBIUS gép-, waggon- és hajogyar részvénytarsasag felhozta még, hogy az
tvegek téredeznek, a nagy gonddal és koltségekkel tizben mazolt polcokrél a maz
levalik, a polcok megsériilnek és rozsdasodnak.

Szeptember 2-an folytatott megbeszélésiikkel kapcsolatban Nyire6 Istvan szep-
tember 7-én értesitette dr. Milleker Rezs6t, az Egyetemi Foldrajzi Intézet igazgato-
jat, hogy az Egyetemi Konyvtar Gjonnan készilt allvanyzatabol nyolc darab
220x300 cm méretd falidllvanyt engedhetnek at letétként a Foldrajzi Intézetnek
szakkonyvtara elhelyezésére, ha a Foldrajzi Intézet az allvanyok leszerelési és az 4j
helyen 1évé felszerelési koltségeit viselni fogja. Az allvanyok Vajda-Ganz rendsze-
rlek, egyenként harom oszlopban 6—6 beallithat6 és 1-1 fix zomancozott polccal.

Nyire6 Istvan szeptember 29-én azért folyamodott az épitésvezetSséghez, hogy
a konyvtar el6esarnokabdl a bibliografiai helyiségek folyosodjara nyilé két ajtét az
eredeti diszpozicidkhoz képest atlatszo tivegezéstivé alakitsak at. Egyidejileg cse-
réljék at a 11. em. laboratérium katedral-tivegezését is atlatszora.!”

Nyire6 Istvan szeptember 29-én kozolte az egyetem rektoraval, hogy az Egye-
temi konyvtarhoz vezet6 és befalazott, bar e helyeken bejarast nyitni a kényvtarba
miniszteri rendelet alapjan nem lehet, mert ajtékat sem lett volna szabad alkalmaz-
ni. Kérte a rektort, hogy e f6losleges, s6t megtéveszts négy feliratot a magas f6ld-
szint és 1. emeleti folyosok tengelyében vetesse le, mert a kdnyvtari forgalom a
nélkilézhetetlen ellenérzés miatt egyedil a f6bejaraton térténhet.

A GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-, waggon- és hajégyar részvénytarsasig
oktober 3-an atszarmaztatta a konyvtarban szitkséges 41 cm mély fix polcok atala-
kitasara vonatkozé koltségvetésiket. A hianyzé droétivegekkel kapesolatban meg-
jegyezték, hogy azokat az tGivegesiiknél eddig nem sikerillt beszerezniiik, mivel a
kalfoldi tveggyarak ilyen méretth tivegeket (15 mm vastag) nem gyartanak. Megki-
sérelték ezeket mashonnan beszerezni, de erre még nem kaptak valaszt. Nyired
Istvan oktober 10-én értesitette a GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-, waggon-
és hajogyar részvénytarsasagot, hogy az oktober 3-an kelt arajanlatat az Egyetemi
Konyvtar széles konyvpolcainak 4talakitasara vonatkozolag elfogadja, és a munkak
elvégzését megrendeli. A GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-, waggon- és hajo-
gyar részvénytarsasig még aznap koOzolte az épitésvezetdséggel, hogy a

19 DEK 322-1932
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repositoriumi drétiivegeket sikeriilt megrendelniiik, azonban elérelathatélag csak
év végén fogjak a helyszinen készen elhelyezve atadni. A konyvtari igazgatosag
oktéber 24-én kelt iratibol a GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-, waggon- és
hajogyar részvénytarsasag oktober 28-an tudomasul vette, hogy a 41 cm széles
polcok atalakitasa 31 cm-re egyelére nem folytathaté. Remélték, hogy ez a munka-
sziinet hamar véget fog érni, és akkor az ottlévd, Vazsonyi Jozsef nevd szerel6jik
kozvetlentl utasitast fog kapni a munka folytatasara és befejezésére.20

Nyire6 Istvan oktéber 8-in megadta az épitésvezetdségnek az Hgyetemi
Koényvtar helyiségeinek ajtoszamozasi modjat.

Nyire6 Istvan 1932. december 29-én jelentette dr. Rugonfalvy Kiss Istvan egye-
temi rektornak, hogy az épitésvezetéség december 14-én kelt irata szerint a kdnyvtir
parcidlis részének belyiséger e bét folyaman annyira elkésziilnek, hogy a kinyvidr dtkoltizése
Jfolyamatba tehetd, tévedésnek latszik. A helyiségeket atnézve még december 26-an is
olyan hianyokat tapasztalt, melyek pétlasa nélkil a kdnyvtar kéltozkddési munkala-
tainak megkezdését nem latja lehetségesnek. Az épitésvezetéség 1933. januar 2-an
jelentette az egyetemi rektornak, hogy a kényvtar igazgatdjanak elSterjesztésében
foglalt hianyok: parkett-padléjavitasa, konyvallvanyok alsé polcainak végleges fel-
szerelése, repositoriumi 1épcs6haz mazolasa folyamatban vannak, és a legrévidebb
id6n beldl elkésziilnek.2!

5. 2 Berendezések és felszereléseke

Az 1929/30 tanévi I1I. rendes ulésén az igazgaté jelentette a bizottsdgnak, hogy a
konyvtar 4j épuletének berendezése és felszerelése elétt rendkivill fontos volna, ha
a legfontosabb 4j konyvtari épitkezéseket a helyszinen tanulmanyozhatna. Kiléno-
sen a német ¢és svajci konyvtarakat szerette volna felkeresni, hogy elavult megolda-
sok helyett valéban a legmodernebben lehessen az 4j kényvtarat felszerelni és be-
rendezni. A bizottsag teljes mértékben timogatta a javaslatot.

Nyire6 Istvan augusztus 16-an értesitette a rektort, hogy a kényvtar berendezé-
sének tgye azért huzodik, mert természeténél fogva egyike az épitkezés legbonyo-
lultabb kérdéseinek, s bar a szitkségletek egyes adatai mar régebben egyiitt vannak,
addig nem voltak 6sszegezhetSk, mig a helyiségek végleges beosztasanak, vilagitasi
stb. részletkérdéseinek tigye nem tisztazoédott.

Sok nehézséget okozott az is, hogy a kollégiumi nagykonyvtar esetleges elhelye-
zésével is szamolniuk kellett, annak igényeit azonban nem lehetett pontosan megal-
lapitani.

Nyire6 Istvan augusztus 18. és szeptember 27. kozotti kilfoldi tanulmanyutja-
nak célja a legmodernebb kényvtari berendezések és szervezetek helyszinen valé
tanulmanyozéasa volt. Utja soran Ausztria, Németorszag és Svajc nagy tudomanyos

20 DEK 326-1932
21 DEK 328-1932
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konyvtarait latogatta meg.??> Hazatérte utan a kozponti éptlet belsé berendezési
terveit az egyetemi épitésvezetGség iroddjaban személyesen targyaltdk meg Patzé
Marton épitésszel.?

5.2.1 Irodatechnikai berendezések

Nyire6 Istvan a Raith Tivadar, kézgazdasagi ir6 és fels6kereskedelmi iskolai tanar
altal megjelentetett 4j konyvében emlitett gyartmanyok némelyikérdl 1930. januar
20-an kért kozelebbi adatokat. Az 4j berendezéseket részint a tervszerien gyajtott
prospektusokbdl, részint sajat tervei alapjan allitotta Gssze. Raith hivta fel Nyire6
figyelmét egy német szakkonyvre: Ludwig Brauner: Illustriertes Biiromaschinen
Dauerlexikon, Verlag Organisation (Hirzel), Berlin, Leipzigerstrasse. Ez egy karto-
tékgydjtemény, amely roviden ismerteti a leginkdbb elterjedt irodagépeket.24

5.2.2 Butorzat
A konyvtarigazgato junius 21-én terjesztette be az Egyetemi Konyvtar birtokaban
1évé allami butorokrél szo6lo kimutatast: A brtoroknak egy részét alapos javitdsokkal ag
ij kinyvtdri épitletben is hasgnaljuk. Egeket az 7j berendezés dsszedllitasanal szamitisba is
vettem. 'Tobb darab azonban, melyek Roziil tobbet elddom 1916-ban a helybeli zsibvdsdron
sgerzett be, minden javitas ellenére is azgita tonkrementek, hogy esetleg az elszallitas kiltségest
semr érik meg.2>

1932-ben az épités tigyében a butorzati kérdések tervezése folytatddott, de a
tervezés befejezése a megrendelések elmaradasa miatt atmenetileg halasztédott.20

5.2.3 Orik, telefonok és csengdberendezések

1930. szeptember 3-an a kézoktatastigyi miniszter az épilé kozponti éptletnél a
csengdielz6- berendezésre 6.677.50 pengdt, a telefon-berendezésre és pedig csupan
a cs6halézat és vezeték kiépitésére 9.244.80 pengbt, az idbjelzé és draberendezésre
6.425.60 peng6t engedélyezett. Ezeken tdlmend kivansagok honoralasahoz — kell6
fedezet hianyaban — nem jarult hozza. A kézponti éplletben a telefon-berendezés
6t db. févonallal, 20 mellékallomassal létestilt. Intézkedett azonban, hogy a telefon
cs6haldzat az egész épiiletben kb. 50 allomas szamara készuljon gy, hogy a j6vé-
ben ne legyen akadélya a tovabbi allomasok felszerelésének, ha jogos sziitkségletek
mutatkoznak.

5.2.4 Pénzszekrények
Az ARNHEIM 8. J. pénzszekrény és tresorgyar 1929. szeptember 27-én kiildott
levelilkben allasfoglalast vartak a korabban ajanlott horizontalis kartothek-

22 DEK 245-1930
2 DEK 322-1930
2 DEK 350-1930
25 DEK 347-1930
20 DEK 162-1932

120



A Debreceni Egyetemi Koényvtar torténete

szekrények beszerzése fel6l.?7 Nyire6 Istvan az oktober 1-jén kelt valaszlevélben
értesitette az ARNHEIM S. J. pénzszekrény és tresorgyar illetékeseit, hogy az ajan-
lott kardex-szerd berendezést merkantil céloktél nagyon is eltéré igényeik miatt
konyvtari hasznalatra nem talalta alkalmasnak. Az 4j épiletbe viszont szikséglik
lesz beépitendd értékszekrényekre. Bzekre vonatkozélag mar most kér ajanlatot,
bar beszerzésiikre el6relathatélag csak egy év mulva kertlhet sor. Az ARNHEIM
S. J. pénzszekrény és tresorgyar 6rommel konstatalta az elérelathat6 terveket, ezért
oktober 7-én mellékelte legtjabb képes arjegyzékei 1-1 példanyat.?

Nyire6 Istvan 1930. oktéber 6-an értesitette Sket, hogy a kartothek-szekrények
megrendelésére fedezet hianya miatt nem kertlhetett sor.??

5.2.5 Zarszerkezetek
1931. janius 9-én Nyire6 Istvan a miniszter intézkedését kérte az Egyetemi Konyv-
tar befejezéséhez kozeledd épitkezésének technikai kérdéseiben. Mueller miniszteri
biztos julius 15-én értesitette a konyvtarat a sorozatos zarak engedélyezésérol.
Patz6 Marton épitész julius 18-an masolatban megkuldte a Vallas- és Kozoktatas-
tgyl Miniszter rendeletét, melyben az eredetileg tervezett sorozatos zarak helyett
engedélyezett egyszerGsitett Wertheim-kiviteld zarszerkezetekre vonatkoz6 djabb
arajanlatot terjesztett el6.30

Piros Béla, lakatos az épitésvezet&ség utasitasara 1932. december 17-én mellé-
kelt kimutatast a szeptember 7-én tértént megbeszélés alapjan a kényvtarhoz szalli-
tando sorozatos zarak végleges beosztasarol, és azoknak a koltségeirdl. Kérte ezek
atvizsgalasat, az abban foglalt adatok ellenérzését. Egyben bemutatta a szallitand6
kulcsok egy példanyat, hogy k6zoljék vele az azokra kertil6 felirds szévegét. Nyired
Istvan a szallitandé kulcsok alakjat megfelelének talalta, a kulcsok filére EGYE-
TEMI KONYVTAR és a megfelelé sorszam felirasat kérte mindkét oldalra bepré-
selve, tovabbd ugyanannak a sorszimnak megfelelé médon a zarak sildjének felsé-
részébe torténé benyomasat.

1933. januar 2-an az épitésvezetOség bejelentette az egyetem rektoranak, hogy
az ajtézarak 1932. december 30-an elkésziltek, és a kulcsok ataddsara Piros Béla
mérnok-vallalkozét utasitottak.3!

5.2.6 Sotétkamra

1930. majus 27-én Korb Fléris tudatta a kényvtarral, hogy a Nyire6 Istvan altal a
II. emelet jobboldali repositériumba behelyezni kivant sotétkamra elrendezését
nem tartja megfelelének, helyette a csatolt vazlat szerinti kézenfekvé elrendezést
tartja kivanatosnak, amely alaprajzilag indokolt, és a szitkségletnek is mindenben

27 DEK 157-1929
2 DEK 157-1929
2 DEK 347-1930
30 DEK 7-1931
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megfelel6.3? Nyired Istvan oktober 22-én visszakiildte a II. emeleti s6tétkamra
alaprajzat az ablakméretek megjel6lésével 3

Patz6 Marton épitésvezeté augusztus 10-én tudatta Nyire$ Istvannal, hogy a
jobboldali II. emeleti repositériumban létesiteni kivant sotétkamra megépitésére
megkaptak az engedélyt, ennek alapjan a kiviteli rajzok elkésziltek, és a helyszinen
megtorténtek a kijelolések. Ezek soran azt allapitotta meg, hogy a sotétkamranak
csak a félemeleti f6démig terjedSleg megszabott magassaga olyan alacsony, hogy
ilyen belmagassag mellett e helyiség teljesen levegétlen lesz, és emiatt a nyugodt
munkdlkodas lehet6ségeit nem latta biztositva. Bzért azzal a kéréssel fordult az
igazgatohoz, hogy személyesen szemlélje meg a helyszint.3*

5.2.7 Vizvezeték, csatorndzas és gazberendezés
1931. junius 10-én Korb Floris értesitette NyireS Istvant, hogy a vizvezeték, csa-

tornazas és gazberendezés kiviteli terveit megtekintheti az épitésvezetSség irodaja-
ban a hivatalos 6rak alatt. Felkérte, hogy azokat a kényvtar megadott sziikségletei
szempontjabdl ellenérizze. Korb Floris junius 20-an bejelentette Nyired Istvannak,
hogy a villamos vilagitas, valamint a vizvezeték, csatornazas és gazberendezések
helyeinek kijel6lése és a munkak készitése folyamatban van. Felkérte az igazgatot,
hogy azokat munka kézben szikség szerint ellenérizze, és esetleges észrevételeit
még a munkak elkészitése el6tt, idejében tegye meg, mert utdlagos reklamaciokat
vagy atalakitasi igényeket nincs médjaban tudomasul venni.?>

5.2.8 Villamos vilagitas
A villamos vilagitas berendezésre vonatkozéan Nyire Istvan 1931. jalius 18-dn

jelentette be végleges igényeit, melyeket Orsovszky Istvan tervezd és mivezets
mérndk, a Miniszteri Biztossaggal julius 16-an tudatott.3

5.3 Liftszerkezetek

1929. oktéber 15-én a GANZ és TARSA-DANUBIUS gép-, waggon- és hajogyar
részvénytarsasag értesitette NyireS Istvant, hogy a kényvszallito-berendezés tigyé-
ben az Ess6 és Tarsai okl. mérn6kok, budapesti céggel targyaltak. Oktéber 28-an
valaszlevélben értesitette Nyire6 Istvan a ,tekintetes Igazgatoésagot”, hogy az Ess6
és Tarsai okl. mérnokok, budapesti cég lefrasa szerint megtervezett konyvszallitd
berendezés, amennyiben a leiras pontos, altalaban véve megfelelne céljaiknak. Ko-
zelebbi hozzaszdlast azonban a rajzok megtekintése nélkdl nincs médjaban tenni,
ezért kéri a tervrajz egy masolati példanyanak a megrendelés el6tti kildését. Nem

2 DEK 7-1931
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35 DEK 7-1931
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tartotta szerencsés megoldasnak, hogy a szallitokocsiknak nincs hatfala, mert a
konyvek kicsuszasa és kiesése nincs kell6képpen elharitva. Ajanlotta a kicsusztato
palya lejtési szogének és iranyanak kilon elbiralasat a kényvek kell§ védelme mi-
att.y’
Korb Fléris a repositoriumi felvonok megrendelésével kapcsolatban junius 16-
an a kévetkez6krdl értesitette Nyired Istvant:
2 drb. Elektromos személyfelvond egyenkint 200 kg terhelésre, a kinyvtari vaslépesik
orsgjaban elhelyezve, az alagsor padldjatol a padldsig vegetve, kb. 22.80 m emelima-
gassaggal, 9 megalloval.
A felvondgépezet az alagsorban falazott alapon nyer elbelyezést és egy megfeleld erds
440 1V olt egyendramii elektromotorral kizvetlen kapesoldst.
A jardszék kb. 2.20 m magas, 0.80 nr széles és 1.50 m miély teljesen vasbhil késziil, a
kinyvpolezok sgdmdra fibol késziilt rakoddfeliilettel és vésdsodronybdld betétekskel. A
Jardszék keményfaval bélelt T vasvezetékek kizitt halad és I-a acélsodronykiteleken
Jiigg.
A felvond vezérlésére univerzilis gombkormanyzas sgolgdl, mely lebetdvé teszi, hogy a
felvond az egyes dllomdsok kizott fel- és lefelé kozlekedbessék. Az egyes megdllokndl
hivigombolk nyernek elbelyezést, melyeknek segélyével a felvond barhonnan hivbhatd.
Ezen felvond menetsebessége kb. 30 m percenkint.?s
Az Ess6 és Tarsal okl. mérnokok, budapesti cég az altalanos elrendezési rajzzal
1930. augusztus 18-an elkésziltek, és csak ennek megtorténte utan vették kézhez a
Ganz-féle rajzokat, amelyek a tervik teljes atdolgozasat tette sziikségessé. A Ganz-
téle terv szerint annyira kicsi alapteriilet allt volna rendelkezésre, hogy szinte jaték-
szerii felvono volna csak készithet6. A vasvaz méretezésére vonatkozolag a Ganz
gyarbél Vajda f6mérndk ar értesitette Oket, hogy szélességi iranyban a vasvazas
torony még alakithat6.%
Nyire6 Istvan az egyetemi épitkezés vezetSségével oktober 21-én kézolte, hogy
a kényvszallité berendezés tigyét augusztusban Budapesten az Essé céget képvisel6
Prettenhoffer mérndkkel megbeszélte. E megoldasok ellenére a hozzd bekuldétt
vazlattervek sem méretben, sem megoldasban nem felelnek meg a kényvtari szik-
ségleteknek. E megbeszélés alatt kitlint Nyirednek, hogy a korforgast paternoster
rendszer helyett ajanlatosabb egyszer( le- és feljaré liftszekrényt szerkeszteni, mely
az indit6 allomasokroél barmelyik mas érkezési allomadsra irdnyithatd, ott a tartalmat
automatikusan Uriti a liftakna ablak alatti 30x40 cm-es nyilasain keresztil az ablak
mellett elhelyezett bérzsakokba, végiil automatikusan visszatér az indité allomasra.
Ezen elvek alapjan készitend liftrendszer 4j vazlatrajzat kérte bemutatasra. 40
Az Essé és Tarsai okl. mérn6kok, budapesti cég november 13-an elkészitette a
debreceni egyetemi kézpont épiilet kdnyvszallité berendezésének miszaki leirasat.

37 DEK 181-1929
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A terv szerint elkészitend6 konyvszallité felvonot két valtozatban tervezték meg.
Mindkét esetben az elektromos személyfelvonéknal alkalmazott elektromotorral
kozvetleniil kapcsolt csavarhajtast alkalmaztdk. Ennek a gépezetnek azonban
majdnem aranytalanul er6sebbre méretezettnek kellett lennie, mint ahogyan azt a
teljesitmény megszabnd azért, mert az aknanak szik méretei nem engedik meg az
ellensuly alkalmazasat.

Nyire6 Istvan december 5-én értesitette az épitésvezetSséget, hogy az Hssé és
Tarsai okl. mérnokok, budapesti cég altal kildott konyvszallitd berendezés terv és
koltségvetés lényeges részében egyik sem felelt meg a kényvtar igényeinek. A fel-
vono szekrénye ugyanis a konyvtar sziikségletei szerint két egymas feletti részbdl
kellett volna, hogy alljon. A felsé rész, ahova az aknahaz felsé ablaknyilasain at a
koényveket behelyezik, és amelynek a szallitmany lezarasara két oldalon redénye
vagy feltolhaté ajtaja van, billené fenéklappal volna ellatva. A megfelel6 allomasnal
ez a fenéklap lehajlik, és a rajta volt konyveket az alsé és kétoldalt nyitott szekrény-
részen at az aknahaz alsé nyilasain esés nélkil csusztatna a megfelel6en elhelyezen-
d6 bérzsakokba. A villamos gombkormanyzatnak egyszertinek kell lennie oly be-
osztassal, hogy a felvonészekrény kitirtilése utan automatikusan visszatérjen indito-
helyére.

A cég megoldasa ezeknek az igényeknek nem felelt meg, bar Nyired Istvan sze-
rint a megadott méretek betartdsaval is van annyi hely a felvoné szamara, hogy
kivansagaik szerint megoldhat6 legyen, és a sziikséges ellenstlyok is elférjenek.
Valéjaban Nyire6 az ellensilyok elhelyezését a falban vésend6 csatornaban nem
tartotta minden tekintetben szerencsés modszernek, mert att6l £élt, hogy az olvaso-
terem csendjét zavarni fogja. Ugy hitte, hogy kisebb atmérdj, s aranylag igen hosz-
sz ellensulyok is jol elhelyezheték volnanak a liftakndban.

Az Essé és Tarsai okl. mérnckok, budapesti cég az el6z6 évben elkészitett mi-
szaki lefrassal és elézetes koltségvetéssel kapcesolatban dprilis 30-an tdjékoztatta
Nyire6 Istvant, hogy tekintettel voltak a redlis koltségekre, miszerint egy olyan
berendezés késziljon, amely a debreceni egyetem konyvtaranak igényeit kielégitse.
Az altalanos tervezésben segitségiikre volt Dr. Pattantyds A. Géza kir. Jézsef mG-
egyetemi m. rendes — az emel6 és felvonodgépek el6adé tanara, aki a cég egyik tulaj-
donosa volt. A legutobbi tervek elkészitése ota kilfoldi szakirodalomban és arjegy-
zékekben is kutattak egy masfajta és realis koltségekkel elkészitheté konyvfelvoné
irant, de célszerGbben kivitelezett megoldasnak nem akadtak nyomara. Kérték
Nyire6t, adja meg azoknak a konyvtaraknak a cimét, melyekben elgondolasainak
megfelel6 konyvfelvonoé all alkalmazasban, hogy ezek terveit és muszaki lefrasait
megszerezhessék.

Nyire$ Istvan 1931. janius 9-én a miniszter rendelkezését kérte a szitkséges
technikai felszerelések tigyében.*!

4 DEK 7-1931
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5.4 Igazgatdi és tisgtviseldi lakdsok

A konyvtarban elhelyezend$ igazgatdi lakas tigye kimaradt az épitési kivansagok
kozil, mert a kényvtarnak amugy is sokféle igényét esetleg nem lett volna el6ny6s
kisebb jelentéségl és konnyen személyi érdekinek latszé tUgyekkel névelni. Azota
azonban az igazgatdi lakas is célszer(ibb alaprajzi megoldast nyert. E terv szerint a
harom szobas és szokasos mellékhelyiségekkel ellatott lakas a magas foldszinten, a
konyvtar adminisztrativ helyiségei mellett, de teljesen elkilonitett bejarasokkal oly
éptletrészen helyezhet$ el, mely a kényvtar legkdzelebb remélt igen erés gyarapo-
dasa mellett is legkorabban csak 15-20 év mulva valik esetleg sziikségessé. Ez id6-
pontig azonban az épiilet e része az igazgatoi lakbér ellenében mar csak azért is
elénySsebben volna hasznosithatd, mert a kivant atalakitiasok elenyészé koltséggel
jarnanak.

Fontos érdeke volt a kényvtarnak, hogy az igazgato, kiléndsen a kényvtar at-
szervezésének elsé korszakaban feltétlenil az épiiletben lakjon. A kényvtar ugyanis
reggeltdl este 9-ig lesz nyitva naponta, sét a délutani és esti 6rak napi forgalma
el6relathatélag a maximumra fog emelkedni. Ez pedig alland6 ellendrzés nélkil
sehogy sem oldhat6 meg az igazgaté tavollakasa esetén.

1930-ban a koltségvetési targyalasok soran felmertlt a mar régen tervezett tiszt-
viseli lakasok épitésének kérdése is, melynek kolesone a lakbérbdl amortizalodna,
és az épllet a kincstar tulajdonat képezné. A tervezett lakasok egy éptletbe épitve
massziv, de egyszert kivitelben 4-3 és 2 szobasok lennének az egyetemi sportpalya
és a vasut kozti tertileten.

5.5 Bekiltizés

A reformatus gimndzium raktdrdban elhelyezett konyvanyagnak, s egyuttal a konyv-
tar helyiségébdl is kiszoruld anyagnak atkoltoztetését az Gj épiletbe, 1932. aprilisa-
ban tervezték megkezdeni. Bar az 4j épuletbe valé bekodltdzésre a kozeljvében
nem szamitott a kényvtar, az igazgatd kénytelen volt arra utalni, hogy a mostani
helyiség t6bb kalyhaja mar a jelenlegi téli szezont is alig birta ki, a vizvezetékben
pedig olyan elkertlhetetlen befagyasok és csérepedések fordultak els, amelyek az
¢jszakai 6rakban vagy zarasi napokon a kényvtar elarasztisat vonhattdk volna ma-
guk utan.*

Mivel a konyvtar épiletének egyes raktarhelyiségei mar elfogadhatok voltak,
megkezd6dott a kényvanyag ritkabban haszndlt részének az Gsszecsomagolasa,
hogy az akkori helyiséget a veszedelmes talterheltségétol valamennyire mentesitsék.
Ekkor ugyanis a kényvtar raktarhelyiségének négyzetméterenként kb. 6t mazsa volt
a megterhelése, ami — lakdsnak épult helyiségekr6l 1évén sz6 — a megengedettnek
legaldbb haromszorosa. Az addigi tervek szerint junius 27-én kezdi meg a kényvtar

2 DEK 162-1932
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az atkoltézést, és pedig elészor a Reformatus Gimnazium pinceraktiraban elhelye-
zett kb. 10 tarszekérnyi, utina pedig a konyvtari helyiségekbdl kb. 8 tarszekérnyi
kényvmennyiséggel. Még e nagyaranyu kiszallitas utan is a konyvtar minden polca
teli marad. Bz a részbeni atkoltoztetés a konyvtar hasznalhatosagat nem érintette,
mert éppen a hasznalhatébb anyag maradt a helyiségben.

Nyire6 Istvan dr. vitéz Bessenyey Lajos reformatus gimnaziumi igazgatoénak ju-
nius 28-an elkildte egyhangt készonetét azért a szives segitségért, amivel az egye-
temi konyvtar anyaganak egy részének éppen a legkritikusabb id6ben helyet adott.
Mivel a kdnyvtar Gj épliletének egyes helyiségei teljesen elkésziiltek, janius 30-an
reggel megkezdik a koltozést. Még aznap elviszik a gimnaziumban 1évé konyvek és
buatorok egy részét, a hatralévSket pedig, ha esd nem lesz, pénteken vagy szombaton.
Nyire6 Istvan kifejezte azt a szandékat, ha a jovében a gimnazium és az egyetemi
konyvtar kozti kapesolatokat a fokozottabb hasznalat és duplumcserék révén szo-
rosabbra foghatnak.

Patz6 Marton jalius 2-an értesitette a rektor rendelkezése alapjan Nyired Ist-
vant, hogy a jobboldali repositériumi csoport kijellt alagsori helyisége akadalytala-
nul és véglegesen, a diszudvari 6tosztast ablakok mogotti felilvilagitd terek pedig
ideiglenesen és csak szeptember 1-ig terjedbleg foglalhatok el, és ez idépontra ok-
vetlentl kitiritend6k. Abban az esetben, ha a széban 1évé feltlvilagit6 terek hatar-
idére terjedd elfoglalasa, illetve kitritése kortl barmely nehézség mertlne fel
koényvtari szempontbdl, a helyiségek nem foglalhatok el.

Nyire6 Istvan jalius 28-an jelentette a rektornak, hogy az atkoltézést a kézponti
éptlet konyvtari részében alkalmassa valt repositoriumi helyiségekbe a megvalto-
zott kérilmények miatt csak augusztus masodik felében kezdi meg. Remélte ugyan-
is, hogy a Ganz gyar erre az idGre a repositériumi emeletek egy részét is hasznalha-
tova teszi a még hatralévé dllvanyszerelések, tvegfédém-behelyezések és mazola-
sok befejezésével. Amennyiben a rektor engedélyével a konyvtar e helyiségekbe
bekéltozhet, ugy elkeriilhetnek egy meglehetésen nagy munkaval jard, s a kényv-
anyagot sem kimélé atrakast. Ennek kdvetkeztében a padlastérben a kérésére au-
gusztus végéig atengedett helyiségeket sem veszi igénybe.*3

Dr. Rugonfalvy Kiss Istvan, az egyetem rektora szeptember 16-an kozolte a
polgarmesterrel, hogy a véros tulajdonit képezd Simonffy u. 2/c sz. bérhizban
clhelyezett kényvtar november folyaman, de lehetéleg november 1-ig kikéltézhet a
kézponti egyetemi konyvtari helyiségekbe. Csak a kik6lt6zés utan lehet megallapi-
tani, hogy milyen atalakitasok fogjak terhelni az egyetemet, de mar most kérte,
hogy a polgarmester fogadja el a felmonddst, és a konyvtarat tehermentesitse a
lakbér alol.#* Zold Joézset polgarmester tudomasul vette a koényvtar kikoltdzését.
Megallapitotta, hogy a helyiségekre nézve a szabalyrendeletszerd felmondasi id6 fél
év, és a tudomanyegyetemet 1933. aprilis 30-aval a bérletbdl kibocsatotta.

4 DEK 331-1932
4“4 DEK 312-1932
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1933. januar 28-an Zold Jozsef polgarmester kozolte, hogy a kényvtar részére
bérelt helyiségek kitiritését 1932 novemberére helyezte kilatasba. Ha a kilirités a
jelzett id6pontra megtértént volna, a helyiségeket kell6 idében visszaalakithattak
volna lakdssa, ugy azoknak februar 1-jére valé bérbeadasira komoly kilatas lett
volna. Minthogy azonban a kilirités csupan januar 28-ra tortént meg, {gy a lakasok
alakitasanak munkaira is tekintettel méajus 1-jénél korabban nem lehet értékesiteni.
Felkéri tehat az egyetem rektori hivatalat, hogy a februari negyedre esedékes bérki-
fizetése irant intézkedjen.*

Az Egyetemi Kinyvtr életében az 1932/ 33. tanéy lényeges sorsfordulatot jelent. A tizen-
hét évi célszerttlen, félreesd, sét a fejlédést is szinte megbénité elhelyezés utan a
Simonfty u. 2. sz. II. emeleti lakasbol 1932 oktoberében és 1933 januarjaban kolto-
z6tt 4t a konyvtar hatalmas 4j épiletébe. Bar a kedvezétlen anyagi viszonyok ko-
vetkeztében az épiilet belsé befejezése és fGképpen a megfelelé Gj bebutorozasa
még igen sok feladatot roétt a kovetkez6 évekre, mégis az egyetemi telep kozép-
pontjaban 4ll6 Gj intézet tagas repositoriumaival a fejlédés legfontosabb lehetGsé-
geit biztositotta.

A konyvtar atkoltoztetését a téli honapok ellenére igen kedvezé kortilmények
kozott, programszerii gyorsasdggal bonyolitottak le. Az atvitt negyven tarszekérnyi
anyag terjedelmével megkozelitette a harom egyetemi fakultasét is. A kell6 el6készi-
tés kovetkeztében sikeriilt mindent egyenesen a végleges helyére juttatniuk.

Az atkoltozéssel aranylag csak rovid ideig korlatozott hasznalati forgalom az
el6z6 évekhez képest is erds emelkedést mutatott, bar szépirodalmi mdveket a
konyvtar altalaban nem koélesénzott ki, és az ideiglenes olvaséteremben csak igen
kevés olvasonak adhatott helyet.#

6. Az épitési munkalatok 6sszegzése

VégUl az intézmeény kivdldan sikeriilt’’, s6t a legjobban épitett eurdpai kényvtarak
egyikének korében allé6 kolozsvari Egyetemi Konyvtar utan hisz év 6ta az elsé
nagyszabasu kényvtar volt hazankban, melynek tervezésénél mar az e téren is igen
lényeges fejlédést, kulfoldi tapasztalatokat és kiforrott tudomanyos megallapitdso-
kat lehetett figyelembe venni. Kénnyen érthet8, hogy épitését a szakemberek né-
vekvé figyelme kisérte. A hetven méteres monumentalis homlokzata épitmény
eltérd céljai miatt a kézponti éplilet komplexumaval szerkezetileg csak kevéssé flige
6ssze, tehat inkabb 6nallé épuletnek tekinthetS. Elhelyezése viszont kiilsSleg is
elarulja azt a szoros viszonyt, mely az Egyetemi Koényvtart 6nallésaga mellett is a
legszorosabban kapcsolja az egyetemi fakultasokhoz. Monumentalis kiképzést
tébejardja az éplilet kdzepén 1évs diszudvar fel6l van. A nyilvanossig szamara

4 DEK 312-1932
46 KOROMPAI Gaborné: A Debreceni Egyetemi Kinyvtir tirténete évi jelentések tiikrében, 1. (1916-1948). ..
47 DEK 1933
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szant minden tagas helyisége észrevehetéen hangsulyozza alkotéja nagy koncepcio-
ja alapgondolatat, hogy e kényvtarnak barki szamara konnyen hozzaférhetd, és a
komoly munka szamara készllt tudomanyos intézménynek kellett lennie. A kényv-
tari helyiségek méretezése hosszabb id6re biztositotta az intézmény fejlédSképes-
ségét, mert zart szerkezetd épiiletekhez ujabb toldalékrészeket épiteni mindig csak
nagyobb nehézségekkel lehetséges.

Az épllet belsé beosztasanal is egységes szempontok voltak iranyitéak. Bar a
konyvtari szikségletekkel valé megalkuvast jelentette az, hogy a kényvtar szamara
koltségvetési okokbdl és Korb Floris eredeti tervétdl eltérleg a kbzponti épiiletnek
el6bb mas célra tervezett részét kellett atalakitani.

A konyvtar célszeribb, egészen 6nall6 elhelyezésének tervét — mely szerint csak
fedett folyoséval lett volna a f&épiilettel Osszektve — nemesak azért lehet sajnalni,
mert a konyvtari szitkségletek zart épilettémbben, aranylag nagyobb koéltségek aran
is csak kis részben elégithetSk ki, hanem mert a kézponti épiilet egyes — killéndsen
a természettudomanyi — tanszékeinél mar az elején sztknek bizonyult. Minthogy az
éptletben a karok a legkézvetlenebb irdnyban nem terjeszkedhettek, mert a kilén-
legesen épitett konyvtari rész mas célokra nem alakithaté at, £él6 volt, hogy kellé
fejlédéstik a névekvd sziikségletekkel aligha tarthat 1épést, amint az azéta tobbszo-
résen beigazolodott, hiszen a helyhidny napjainkban is a konyvtartgy egyik legége-
t6bb problémija.
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7. Melléklet

AZ EGYETEM REKTORAI

1929/30. tanév: Csanki Benjamin (hit. tud. kar)
1930/31. tanév: Kun Béla (jogtud. kar)
1931/32. tanév: Neuber Ede (otvostud. kar)
1932/33. tanév: Kiss Istvan (bolcs. tud. kar)

EGYETEMI KONYVTARI TISZTIKAR

1929/30. tanév

Mb. igazgaté: Dr. Nyire6 Istvan
Konyvtar6rok: Dr. Medveczky Karoly és
Szabd Gyoérgy

Konyvtartiszt: Kolonte Gézané
Konyvtari segédtiszt: ifj. Szele Gyorgy
Konyvtari gyakornok: Agardy Dezsé
Dijnok: Farkas Ilona

1930/31. tanév

Mb. igazgaté: Dr. Nyire6 Istvan
Koényvtarérok: Dr. Medveczky Karoly és
Szabd Gyorgy

Konyvtartiszt: Kolonte Gézané
Konyvtari segédtiszt: Szele Gyorgy
Konyvtari gyakornok: Agardy Dezs6
Kezel6: Varady Gizella

1931/32. tanév

Mb. igazgaté: Dr. Nyire6 Istvan
Konyvtar6rok: Dr. Medveczky Karoly és
Szaboé Gyorgy

Konyvtartiszt: Kolonte Gézané
Konyvtari segédtiszt: Szele Gyorgy
Konyvtari gyakornok: Agardy Dezs6

1932/33. tanév

Mb. igazgaté: Dr. Nyire6 Istvan
Koényvtarérok: Dr. Medveczky Karoly és
Szabdé Gyorgy

Konyvtartiszt: Kolonte Gézané
Konyvtari segédtiszt: Szele Gyorgy
Konyvtari gyakornok: Agardy Dezs6

A KONYVTARI BIZOTTSAG TAG]JAI

1929/30. tanév

Elnék: Darké Jend

Tagok: Varga Zsigmond hittud. kar
Csikesz Sandor hittud. kar
Koviats Andor jogtud. kar
Baranyai Béla jogtud. kar
Orsos Ferenc orvostud. kar
Verzar Frigyes orvostud. kar
Huss Richard bolcs.tud. kar
Milleker Rezsé bolcs.tud. kar
Nyire6 Istvan mb. igazgatod

Ulések szdma: 2

1930/31. tanév

Elnok: Csanki Benjamin

Tagok: Varga Zsigmond hittud. kar
Csikesz Sandor hittud. kar
Kovats Andor jogtud. kar
Baranyai Béla jogtud. kar
Orsos Ferenc orvostud. kar
Verzar Frigyes orvostud. kar
Huss Richéard bolcs.tud. kar
Milleker Rezsé bolcs.tud. kar
Nyired Istvan mb. igazgatod
Verzar Frigyes helyett a II. fél-
évben Benedek Liszl6

Ulések szdma: 5
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1931/32. tanév 1932/33. tanév

Elnok:  Szentpéteri Kun Béla Elnok: Neuber Ede

Tagok: Varga Zsigmond hittud. kar Tagok: Varga Zsigmond hittud. kar
Csikesz Sandor hittud. kar Csikesz Sandor hittud. kar
Kovats Andor jogtud. kar Kovats Andor jogtud. kar
Baranyai Béla jogtud. kar Baranyai Béla jogtud. kar
Orsos Ferenc orvostud. kar Orsos Ferenc orvostud. kar
Benedek Laszlo orvostud. kar Benedek Laszl6 orvostud. kar
Huss Richard bolcs.tud. kar Huss Richard bolcs.tud. kar
Milleker Rezsé bolcs.tud. kar Milleker Rezsé bolcs.tud. kar
Nyire6 Istvan mb. igazgato Nyire6 Istvan mb. igazgatd

Ulések szdama: 4 Benedek Laszl6 helyett a 11

félévtél Wodetzky Jozsef
Ulések szdma: 2
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VARRO TIBORNE

A DEBRECENI EGYETEMI KONYVTAR
TORTENETE 1949-TOL 1953-1G

Bevezetés

Rendkivill izgalmas, s ehhez képest kevéssé feldolgozott a Debreceni Egyetemi
Konyvtar 1949-t6l 1953-ig tetjedd torténete. Ez az id6szak az, amikor Magyaror-
szagon megkezd6dott a szocializmus alapjainak a lerakasa, s az egyik legfontosabb
torekvés, a régi reakcids értelmiség felszamolasa, és egy, a szocializmus irant elkGte-
lezett, a parthoz feltétlentl hiséges értelmiség kinevelése volt. Az egyetemen folyo
képzés ennek jegyében szervez6dott, s az egyetemi kényvtar feladatait is alapvetd-
en meghataroztak a fenti célok.

Nagy utat kellett azonban megtenni ahhoz, hogy az egyetemi feladatok mellett,
a kulturalis és tudomanyos munkat is felvallaljak a konyvtarosok, s ehhez sziikség
volt egy a konyvtar tgye irant elkotelezett csapatra, akik nemcsak kényvtarosok,
hanem kutatok és tudésok voltak egy személyben. Kovacs Maté vezetésével rangos
szellemi muhelyt alakitottak ki az egyetemi kdnyvtarban. Ezzel az egyetem vezeté-
sének tiszteletét is kivivtak, s egyuattal orszagos ismertségre és elismertségre tettek
szert. Ennek lett az eredménye, hogy a Debreceni Egyetemi Konyvtar 1952-re az
orszag masodik nemzeti konyvtara lett.

E cikk keretében nem vallalkozhatok a kényvtar minden fontosabb munkatar-
sanak bemutatasara, de feltétleniil meg kell emliteni Cstry Istvant, akinek helyzet-
értékelésére nagymértékben timaszkodtam.

Felhasznaltam tovabba azokat a jelentéseket (Cstry Istvan, Kovacs Maté irasait)
1949-1953-ig, amelyek egyrészt a Konyvtari Bizottsag szamara késziiltek, masrészt
az egyetemi konyvtar éves jelentései voltak. Mindezeket a DEENK Irattaraban
talaltam.

Ez a cikk egy nagyobb atfogd kutatémunkanak a része, melynek keretében egy
hianypé6tl6 feladatra vallalkoztam arra, hogy Osszefoglaljam az Egyetemi Konyvtar
torténetét egy olyan id6szakra, az 50-es évek elejére vonatkozoan, melyek gyokere-
sen megvaltoztattdk a koényvtar arculatat és kulturdlis szerepét, s Korompai
Gaborné (aki a DEENK Irattar vezetSje volt, elétte pedig évtizedekig az egyetemi
konyvtar osztalyvezetdje) értékes szobeli kézléseivel egészitette ki az anyagot.

Cstiry Istvan és Kovacs Maté az egyetemi konyvtar megujitasaért

Az igazgatéi dllasra palyazatot irtak ki, amelyet tobbek kozt Csiry Istvan is megpa-
lyazott. Fiatal kora ellenére jelentGs tapasztalattal rendelkezett, s jol ismerte az
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egyetemi kényvtarban folyd munkat. S annak ellenére, hogy Kovacs Maté nyerte el
az igazgatdl széket legjobb tudasaval tamogatta az Gjonnan kinevezett igazgatd
munkéjat.

Cstiry Istvan magyar-német szakon, Budapesten folytatott tanulmanyokat és
1946-ban a debreceni egyetemen szerzett doktori cimet.

1944 nyaratél megszakitas nélkiil a Debreceni Egyetemi Konyvtirban dolgo-
zott, 1980. december 3-an bekovetkezett halaldig. 1952-ben a Debreceni Egyetemi
Koényvtar a masodik teljes kérth hazai kotelespéldany-gyGjtShely lett. A koteles
példany szolgaltatasként bearaml6é konyvek, valamint a nemzeti tulajdonba vett
gyGjtemények konyvallomanyanak feldolgozasa fokozott igényeket tamasztott
mind mennyiségi, mind szakmai szempontbol, ezért Cstry Istvan arra torekedett,
hogy a gyljtemény fejlesztésével parhuzamosan megerSsitse a konyvtari feldolgozo
és tajékoztato tevékenységet, a feladatok ellatasara alkalmas munkatarsi garda szer-
vezésével.

Erdeklédése kiterjedt a konyvtaros szakma szinte minden teriiletére. A gytjte-
ményépités elméleti kérdései mellett a konyvtarhasznalat gyakorlata, az olvaséi
szempontok, a munkaszervezés valamint a tijékoztaté munka korszerdsitése fog-
lalkoztatta, errSl szamtalan cikke, tanulmanya tanuskodik.

Elméleti munkassaganak f6 tertiletei: a tudomanyos és szakkonyvtarak helye és
szerepe a hazai kényvtar-halézatban, a valogatas és teljesség elve a gyujtd, tajékoz-
taté és bibliografiai munkaban, a bibliografia elméleti kérdései, az ismeretkdzlés
folyamata, az ismeretelmélet korszerd problémai, a felgyorsult vildg informacid
aradatdban az automatizalas és az emberi relaciék szerepe. Tudomanyos munkaja
és gyakorlati tevékenysége 1j szempontokat és lendité erdt vitt a kényvtarak k6zot-
ti egyluttmikodésbe, a konyvtari funkcidk kiszélesitésébe.

Az BEgyetemi Kényvtar munkatarsaival szemben magas igényeket timasztott és
taimogatta szakmai torekvéseiket. Tovabbképzési lehetéséget nyujtott, a tudoma-
nyos munkatirsak szamara modot adott arra, hogy kutatémunkat is folytathassa-
nak, eredményeiket az dltala szerkesztett kényvtari évkényvben publikalhattak.!

Kovacs Maté az Egyetemi Konyvtar igazgatasat 1949. majus 1-jén vette at.?
Kovacs Maté gyermekkoratol kezdédéen Debrecenhez és Debrecen kérnyékéhez
kotsdott. Kozépiskoldit és egyetemi tanulmanyait Debrecenben végezte. Az egye-
temen magyar-francia szakon tanult, majd &sztondijasként a parizsi Sorbonne-on
folytatta tanulmanyait. Ezt kévetSen hosszabb nyugat-eurépai tanulmanyut kdvet-
kezett. A debreceni egyetemi konyvtarban gyakornokoskodott, majd az egyetem
gyakorlé gimnaziumanak tanara. Majd az egyetem francia tanszékének tanarsegéde,
a Nyari Egyetem egyik szervezdje, s titkara. A debreceni tankerileti f6igazgatosa-
gon, késébb Budapesten az Orszagos Kozoktatasi Tandcs tigyvezetd igazgatdjaként

I KOROMPAI Gaborné:

http://x3.hu/freeweb/frameset.x3?user=/egyetemilap&page=/32 szam/memoriam.html

2 Kinevezési és alkalmazasi okirat Ortutay Gyula alairasaval. Budapest, 1949. aprilis 21. Sorszama:
3238. Tktatdszama: VKM 217.901/1949.-VI6/2.
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tevékenykedett. 1945-ben a Nemzeti Parasztpart orszaggyilési képvisel6je, majd a
Vallas és Kozoktatasi Minisztérium osztalytanacsosa. 1947-1949 kozott kézokta-
tastgyi allamtitkarként jelentés szerepe volt a nyolcosztalyos altalanos iskola létre-
hozasaban, népkoényvtarak szervezésének meginditasaban. 1949-t61 1956-ig a deb-
receni egyetemi konyvtar igazgatoja.

Doktoravatis, 1940. marcius 19.
A képen balrél masodikként Kovacs Maté lathato.

Helyzetkép a Debreceni Egyetemi Konyvtar allapotarél 1949-ben

A jelzett id6ben a Debreceni Egyetemi Kényvtarban tiz tisztvisel6 és harom hiva-
talsegéd mikodott. A tisztviselk kozil nyole rendelkezett tudomanyos képesités-
sel, kozilik is csak 6t volt gyakorlott kdnyvtaros. A kényvallomany nagysagahoz,
valamint az elvégzend6 feladatokhoz képest a munkaer$ rendkivil csekély szamu
volt. Ehhez még hozzajarult az a kériilmény is, hogy amikor Kovacs Maté a kényv-
tar vezetését atvette az egyetemi konyvtar ekkor mar t6bb mint négy esztendeje
lényegileg felel6s vezeté nélkil mdkodott. Hianyzott a megfeleld szervezés, s a
munkafegyelem terén is komoly hidnyossagok mutatkoztak.’

3 Helyzetkép a Debreceni Egyetemi Kényvtar allapotardl, 1949—-1950. Cstry Istvan fogalmazvanya.
DEENK Irattara 520/1950.
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Ezek ismeretében személyzeti téren a konyvtarigazgatora a kovetkezd feladatok
vartak:
1. aszemélyzeti 1étszam kiépitése,
2. a munkafegyelem megszilarditasa,
3. a munkaszervezet racionalis kialakitdsa.

Kovacs Maté munkajanak eredményességét jelzi, hogy 1950-re sikerilt a sze-
mélyzet 1étszamat 19 fére emelni* Nyilvanvalé azonban, hogy a feladatok mara-
déktalan ellatasara még ez a 1étszam sem volt elegends. Amint ez Kovacs Maté
megjegyzésébdl kitdnik: ,,Mint a beosztasbodl is lathato, konyvtarunk fontos felada-
tai k6zil munkaeréhiany miatt teljesen ellatatlan marad: az egyetemi intézeti konyv-
tarak gondozasa és az allomanyrevizio, és a szikségesnél kisebb mértékben tudjuk
ellatni a szakozast, a duplum gondozast és a raktarkezelést™

Pontosan rogziti Cstry Istvan jelentése a korabeli allapotokat, nemcsak a sze-
mélyekre, hanem az épiiletre vonatkozoan is. A konyvtar éptilete elhanyagolt volt,
hianyzott a rend és tisztasag is. Ez utobbi ugyancsak a létszamhiany kdvetkezmé-
nye lehetett. A konyvtar egyes helyiségeit, kézottik éppen a legfontosabbakat (ol-
vasoterem és a kolesonzés helyiségeit) a Pedagdgiai Féiskola hasznalta.

A berendezési és felszerelési targyak tekintetében aggaszt6 hianyossagok mutat-
koztak. Kevés és erésen elhasznalt munkaasztal allt rendelkezésre. A nyolc {rogépet
hasznalé tisztvisel§ harom, csaknem hasznalhatatlan allapotban 1évé irégépen volt
kénytelen munkajat végezni. Nem egy olyan eset fordult el6, amikor egyes tisztvise-
16k ir6gép hianyaban fontos munkdjukat nem végezhették el, és kevésbé fontos
feladatot kaptak, vagy éppenséggel tétlenségre kényszeriltek.® Ahhoz, hogy a
konyvtar megfelel6 mikédhessen, tobb probléma is megoldasra vart, ezek a kévet-
kez6k voltak:

1. az épiilet tataroztatisa,
idegen célokra hasznalt helyiségek eredeti rendeltetéstikre vald
visszaszerzése,

3. az olvasok és a konyvtari személyzet részére megfelelébb mun-
kahelyiségek biztositasa,

4. berendezési targyak és munkaeszk6z6k beszerzése.

4 Helyzetkép a Debreceni Egyetemi Kényvtar allapotardl, 1949—-1950. Cstry Istvan fogalmazvanya.
DEENK Irattara 520/1950.

5 A kényvtarigazgatd jelentése és az Egyetemi Konyvtar 1950-re sz6l6 munkaterve. 1949. dec. 6.
Melléklet a Konyvtari Bizottsag 1949 dec. 6-i Glésének jegyz6konyvéhez. DEENK Irattar. Kényvtari
Bizottsag jegyz6konyvei 1949-1951.

¢ Jelentés a Debreceni Egyetemi Kényvtar épitkezési és felszerelési hianyossagairdl, valamint a kényv-
tar j6 mikodését zavard egyéb nehézségekrsl. DEENK Irattar, 29111950. Felterjesztés az Orszagos
Koényvtari Kézponthoz a kényvtari helyiségek raciondlis kihasznaldsa targyaban. DEENK Irattar.
691/1950.
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Munkaszobak, hattérben az igazgatdi iroda, 1950-es évek.

Mindezek a feltételei voltak, vagy lehettek annak, ami mégis a legfontosabb volt
az Bgyetemi Konyvtar esetében is, a konyvtarban folyé munkanak. Cstry Istvan
igy ir errél: ,,A legsulyosabb nehézségek és hianyossagok éppen a kényvtari munka-
latok terén mutatkoztak. Itt ugyanis nemcsak a nagyfoka személyzethiany, nemcsak
a helyiségek és munkaeszk6zok hidnya éreztette a maga kedvezétlen hatasat, ha-
nem egy 30 esztenddés gyokereiben elhibazott kényvtarpolitika terhes 6rokségét
kellett 4tvenni.””

A kényvtarnak nem volt szakkatalogusa. Nem szitkséges b6vebben fejtegetni,
hogy egyrészt a konyvtar haszndlataiban micsoda nehézséget jelentett ez a koril-
mény, masrészt pedig, egy 400.000 koteten felilli kényvanyagnak szakkatalogus
céljara valo teljes feldolgozasa milyen 6riasi feladat elé allitotta a kdnyvtar munkas-
gardajat. A konyvtarnak harminc esztendén keresztil nem volt sokszorositd tize-
me, minden egyes katalégus cédulat kilon kézi erével kellett késziteni. Egyrészt
ezzel fiiggbtt Gssze a katalogusok terén fennall6 rendkivili hidnyossag is.

A kényvanyagnak a raktirban valé elhelyezése kortl is silyos nehézségek mu-
tatkoztak. A teljesen tervszertitlen elhelyezés kovetkeztében 1949. méjus 1-jén az a
kiloénos helyzet allt el6, hogy az 4j kényveket tdbbé mar nem lehetett elhelyezni a
megfelel6 helyen, noha még aranylag béséges kihasznalatlan tér allt rendelkezésre.
A raktarakban mintegy 40.000 kétetnyi feldolgozatlan kényv volt elhelyezve, amely
az olvasokozonség szamara teljesen hozzaférhetetlen volt. De a feldolgozott kény-

7 Helyzetkép a Debreceni Egyetemi Kényvtar allapotardl, 1949—-1950. Cstry Istvan fogalmazvanya.
DEENK TIrattira 520/1950.
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vek egy tekintélyes része sem volt hasznalhat6: a fizott anyag rendkiviil nagymér-
tékben felduzzadt. A kdnyvtirban négy esztendeje nem volt allomanyrevizio.

Az olvasétermi kézikényvtar anyaga nagymértékben elavult, ideoldgiailag nem
megfelel6 és kisszamu volt. A kényvtar nem foglalkozott az egyetemi intézetek
koényvtarainak kérdéseivel, nem forditott gondot azok szakszert kezelésére, illetve
kezeltetésére. A konyvtartgy és a bibliografia kérdéseivel a konyvtar alkalmazottai
tudomanyos munkalkodas vagy 6nképzés formajaban egyaltalan nem, vagy csak
alig foglalkoztak. A kényvtar gyarapitisa terén, f6leg a felszabaduldst megel6z6leg
teljes tervszerttlenség uralkodott.

Szakmai célkitlizések

A megfelelé szinvonald mikédéshez halaszthatatlanul hozza kellett latni a kévet-
kez6 feladatokhoz:

1. a szakkatalogus elkészitése,

2. a kényvanyagnak a raktarakban valo teljes atrendezése,

3. a sokszorosito tizem meginditasa és ezzel kapcsolatban a szikséges kata-
logus fajtak felallitasa,

4. a feldolgozasbeli restancia felszamolasa és a fGzott anyag kottetésének
meginditsa,

5. az allomanyrevizié meginditasa,

6. az olvasétermi kézikonyvtar anyaganak kiselejtezése, felfrissitése, kibGvi-
tése,

7. az intézeti konyvtarak egységes kezelésének megszervezése,

8. a konyvtari dolgozdk 6nképzésének és tudomanyos munkédlkodasanak
megszervezése,

9. a konyvbeszerzés tervszertsitése, a konyvtar helyes szocialista ideoldgiai
és tudomanyos profiljanak kialakitasa.

A konyvtarigazgaté hivatalba 1épése idején a konyvtar kolesénzé szolgalata tgy-
szolvan teljesen a k6zonség konyvigényének egyszert adminisztrativ kielégitésére
szoritkozott. Még a kézonségnek az 0j szerzemény jegyzékek és konyvkiallitasok
utjan valo tajékoztatasa is csak nem régen, a felszabadulast kéveté masodik évben
indult meg. Kiléndsen nagy feladat elé allitotta a kdnyvtar kdlesénzé szolgalatat
egyrészt az a kértlmény, hogy a kényvtarnak a felszabadulast megel6z6 vezetSsége
csaknem szisztematikusan nehezitette meg a kényvtar hasznalatat, s ezzel az olva-
sékat nagymértékben elidegenitette a kényvtar hasznalatatél. Még egyetemi korok-
ben is kedvez6tlen kézvélemény gydkerezett meg a kdzénségben, kiviilallok pedig
ugyszolvan a koényvtar 1étezésérdl sem tudtak. Mindehhez még a kényvtarnak a
varos koézpontjatdl a strdn lakott varosrészekt6l vald tavolsiga is hozzdja-
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rult. BEzeket a kérdéseket illetben a kényvtarigazgatora a kévetkezd feladatok meg-
oldasa vart:

. 2 koles6nzési adminisztracié blurokratizmusanak felszamolasa,

. az olvasékkal vald kézvetlen kapcsolat felvétele,

3. a konyvtar konyveinek és altalaban az ideolégiailag, tartalmilag fontos
koényvek megismertetése,

4. a konyvtar népszertsitése,

5. az olvasészolgalat oly médon valé megszervezése, hogy az nemcsak eddi-

gl passziv magatartasaval felhagyva, tevékeny segitéje legyen tanulmanyai-

ban a kézonségnek, hanem betdltse a szocialista konyvtari szolgalat poli-

tikai, ideologiai nevel hivatasat.b

N —

A kornak megfelel6 a jelentés, hiszen ennek az utalasnak egy minisztérium sza-
mara készilt anyagban feltétlenil benne kellett lennie. Az ideoldgiailag fontos
koényveket — marmint ami a szocialista ideologiat illeti — az egyetemi ifjusag kényte-
len volt megismerni, mert mint kordbban emlitettem, az 1950-t6l 1étrehozott mar-
xista-leninista tanszékek megfelel6 6raszamban oktattak a filozofiat, politikai gaz-
dasagtant és a tudomanyos szocializmust, amihez természetesen kotelezs és ajan-
lott irodalmat is kiadtak. Ehhez segitséget nyujtott a marxizmus-leninizmus intézet
koényvtara, ahol meg lehetett talalni tobbféle kiadasban és tobb sorozatban Marx,
Engels, Lenin, Sztalin, mtvei mellett az egyik legnagyobb tanitvany Rakosi miiveit
is. Természetesen tObb sorozatban is az oroszbdl forditott ,,tudomanyos” flze-
tecskéket, amelyeknek nem sok kéze volt a tudomanyhoz, de ideolégiailag szilar-
dan a marxizmus-leninizmus talajan sziilettek. Ezekbdl a fiizetekb6l késziilt olyan,
amely partiskolak hallgatdi szamara készilt, s konnyen, gyorsan emésztheté médon
targyalt egy-egy témat.

Uj munkamédszerek (iizemi értekezlet, egymast kévetd munkafolyamatok
6sszekapcsolasa)

A fentickben sz6 volt arrdl, hogy milyen feladatokkal keriilt szembe az Gjonnan
kinevezett igazgat6, Kovacs Maté. Erdemes megvizsgalni azt, hogy ezek koziil a
feladatok koziil mit sikeriilt megoldani. ,,Hivatalaba val6 megérkezése utan az igaz-
gat6 els6sorban a koényvtari személyzettel kapcesolatos problémak megolddsahoz
latott hozza. A legdemokratikusabb és egyben a legcélravezetébb mddszert alkal-
mazta ezzel kapcsolatban: bevezette a konyvtarban, de egyetemen is akkor még
ismeretlen tzemi értekezletek rendszerét. Az értekezleteken nemcsak arra nyilt
lehet6ség, hogy a felmerilt aktualis kérdéseket a kényvtar dolgozoi megbeszéljék,
hanem a munkamenet és munkamodszerek racionalis kialakitisaban javaslataival

8 Helyzetkép a Debreceni Egyetemi Kényvtar allapotardl, 1949—-1950. Cstry Istvan fogalmazvanya.
DEENK Irattara 520/1950.
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mindenki segitségére lehetett az igazgatonak. De ezen tilmenden a dolgozok poli-
tikai nevelése szempontjabdl is igen nagy jelentésége volt a megbeszéléseknek.”

Valéban sziikséges és hasznos lehetett az a kialakitott médszer, amit Kovacs
Maté bevezetett, nevezetesen, a fontosabb munkamenet el6tt megbeszélni az érin-
tettekkel, milyen moédon, mikor, kik végezzenek el adott feladatokat. Nem is iit-
kozhetett nehézségbe ennek gyakorlati kivitelezése, hiszen a koényvtar dolgozoi
létszama ekkor 19 £6 volt, tehat egy-egy értekezleten tébben is hozzatlzhették sajat
véleményiiket az elmondottakhoz. Azt, hogy ezt Uzemi értekezletnek, vagy csopor-
tos munka megbeszélésnek nevezik, a végeredmény szempontjabdl teljesen lényeg-
telen, mindazonaltal egy minisztériumi jelentésben, 1950-ben nagyon jol mutatott
az Uzemi értekezlet kifejezés. Cstry Istvan 6 taktikai érzékét dicséri, az értekezletek
politikai nevelSszerepének megemlitése, hiszen ebben az idében a munkahelyeken
kotelezé penzum volt, az ugynevezett sajto félora amikor, a Szabad Nép cim@ napi-
lap aktudlis politikai cikkeit vitattak meg. Azt pedig ellen6rizni, zajlott-e az értekez-
leteken politikai nevelés, lehetetlen volt, mert ha torténetesen egy kivilallo szerint
semmiféle politikai indittatasa sem volt a munkardl sz6l6 megbeszélésnek, kénnyen
be lehetett bizonyitani annak az ellenkez&jét. Ma mar mosolyogni val6 az igyekezet,
amivel a kényvarban a termelékenység névekedését bizonyitotta a szerz. T6bb
olyan ésszerti valtozast vezettek be a munkafolyamatokban, ami ténylegesen gyorsi-
totta a munka elvégzését. Az egymast koveté munkafolyamatokat dsszekapcesoltak,
s a kényv dtja a beszerzéstdl a konyvtarban vald elhelyezésig lényegesen lecsok-
kent. Tovabbi nagy valtozas volt a kordbbiakhoz képest a munkakérok specializa-
lédasa. A felszabadulas utani években — részben a munkaerShiany miatt — az volt a
jellemz6, hogy mindenki szinte mindent csinalt. Megszint egy személynek tSbb
munkatertleten valé alkalmazasa, ha erre valami oknal fogva mégiscsak szitkség
volt, akkor az egymashoz kozel es6 munkateriileteket kapcsoltak 6ssze. A munka-
végzést megkonnyitette, hogy a szerzeményezé példaul lebélyegezve, Gsszerendez-
ve kapta kézhez a konyvet, vagy a szakozo egyittal a katalégus lapok revizidjat is
megcsinalta, {gy tulajdonképpen két munkahoz csak egyszer kellett a konyvet kézbe
venni.

A munkaszervezés javitasa a munkafegyelem javulasat is eredményezte, mivel a
munkafolyamatok egymasra épiltek, sziikségessé valt a kiilonb6z6 munkak soran
egy meghatarozott tempé felvétele, hiszen masképpen olyan torlédas kovetkezett
volna be, amely a tébbiek munkajat is akadalyozta volna.

A kovetkezé idézet mindennél jobban megvilagitja azokat az elvarasokat, ame-
lyeket a partallam tamasztott a konyvtarral szemben ,,Megfelel6 hangsullyal emli-
tend6 meg a kényvtar munkajanak két alapveté meghatarozé tényezdje: a tervgaz-
dalkodas és a munkaverseny. Versenymunka mar az igazgat6 hivatalba 1épése el6tt
is folyt a debreceni Egyetemi Kényvtarban (a hazai kényvtarak kozdl itt rendeztek
el6szor versenyt), de ez természetesen még magan viselte a kisérletezés kezdetle-

? Helyzetkép a Debreceni Egyetemi Kényvtar allapotardl, 1949—-1950. Cstry Istvan fogalmazvanya.
DEENK Irattara 520/1950.
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gességeinek nyomait, nem kidolgozott munkaterv alapjan épiilt. Az Egyetemi
Kényvtar munkaterve az 6téves tervvel 6sszhangban azéta elkészilt, és a tervet
hénapokra és az egyes munkaasztalokra konkretizalva felbontottuk. Az 1948-ban
el6szor felallitott kényvtari munkanormakat azéta harom izben is atdolgoztuk és
legtobb esetben szlkitettitk. A debreceni Egyetemi Konyvtar a munkatervezés és
munkanormazas terén a hazai konyvtarak kézott attéré szerepet toltott be.””10

Ma mar szinte hihetetlen, ami akkoriban a mindennapi élet fontos része volt,
még akkor is, ha az érintettek pontosan tudtik, hogy akar a munkaverseny, akar a
normak el6irasa egy konyvtir esetében majdhogynem értelmetlen, és értelmezhe-
tetlen.

A munkaverseny, amire ez a beszamol6 t6bbszor hivatkozik éppen amiatt, hogy
két kilonb6z6 munkafolyamat van (cimleiras, szakozas) — amelyek egy része egy-
masra épul — teszi nehezen elképzelhetévé a munkaverseny fogalmat. Sokkal in-
kabb valoszindsithet6, hogy az ilyen jelentésekb6l nem hianyozhatott ez sem. Ezzel
egyltt az is belathat6, hogy a konyvtarban folyd munkak, Kovacs Maté igazgatisa
nyoman atgondoltan, megfelel6 sorrendben haladtak. A vezetés hatdrozottsiga,
hozzaértése és tekintélye, no meg az a tény, hogy viszonylag révid id6 alatt sikerilt
j6 néhany problémat megoldani, amely mar évek 6ta huzddott, természetesen Gsz-
tonzéen hatott a dolgozdkra, s valdban tébbet és jobban dolgoztak, megkockazta-
tom, a normak és a munkaverseny ellenére.

Fontosabb valtozasok

A.) Olvaséterem

Miutan visszakapta a konyvtar a Pedagdgiai Féiskolatdl az olvasétermet és né-
hany kisebb helyiséget, megkezdédtek a feldjitisi munkdk. Az olvaséi munkahelyek
szama 40-r6l 62-re emelkedett de megfelel berendezések beallitisaval akar 136-ra
is névelhetd volt ez a szam. Az olvaséterem megfelelé berendezésének helyrepako-
lasat szintén a kényvtar dolgozéi végezték.

B.) Raktdri rend kialakitdsa

A haborus idészak utani feladatok kozil az egyik legtontosabb a raktari rend
megteremtése volt, amelyre eddig id6 és munkaeréhiany miatt nem kertlt sor. Kb.
2.000 folyométer (kb. 10.000 kétet) kdnyv atszallitasat és elhelyezését kellett meg-
oldani, amelyet a haborus kart szenvedett raktar helyreallitisa soran kellett bizton-
sagos helyre vinni. Ebben a munkaban a kényvtar 6sszes dolgozéja részt vett.

10°A konyvtarigazgat6 jelentése és az Egyetemi Konyvtar 1950-re sz616 munkaterve. 1949. dec. 6.
Melléklet a Kényvtari Bizottsag 1949 dec. 6-i tilésének jegyzékonyvéhez. DEENK Irattar. Kényvtari
Bizottsag jegyz6konyvei 1949-1951.
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C.) Konyvkitd mithely felallitdsa

Megtortént egy konyvkots mihely felallitasa, 1950-ben. Ez lehet6vé tette rész-
ben a fz6tt kdnyvek folyamatos bekotését, részben pedig azoknak a kényveknek
az ujra kotését, amelyek elhasznalédtak, vagy eleve megrongilt allapotban kertltek
a konyvtar tulajdonaba. Arrdl nem is beszélve, hogy a kényvek kotése igy lényege-
sen kevesebbe keriilt, mintha kiilsé céggel végeztették volna, hiszen 6nkdltségi
aron megoldhat6 volt a kbnyvek bekotése.

D.) Olvasétermi kézikinyvtdr anyaginafk felfrissitése

Ugyancsak a legsiirgésebb feladatok kozzé tartozott az olvasotermi kézikonyv-
tar anyaganak felfrissitése. Az itt elhelyezett allomany egy része elavult volt, s ennek
altalaban az egyik célja az volt, hogy az egyetemista olvasék szamara a tananyaghoz
kapcsolodd segédanyagok kéznél legyenek, illetve bizonyos szakokon a kotelez
irodalom ilyen médon, vagyis helyben olvasasra rendelkezésre alljon. Cstry Istvan
jelentése!! beszamolt arrdl is, hogy ez a kézikonyvtar ideolégiailag nem volt megfe-
lels. (Mar hogy lett volna, hiszen elég nyilvanvalé médon, egyetlen marxista ideo-
logiat tartalmazé mivet sem lehetett felfedezni a polcokon. Ezért is vélt fontossa a
marxizmus-leninizmus klasszikusainak, valamint a 1ényegesebb ideolégiai munkak-
nak az olvasétermi elhelyezése.)

E.) Intézeti kinyvtdrak dllomdnydnak kezelése

Megint felmerilt az intézeti konyvtarak allomanyanak egységes kezelése (ebbdl
is lathaté, nincs Gj a nap alatt, mert ez mind a mai napig megoldatlan, csak most a
megoldasok kozil legcélravezetébbnek azt tint, hogy az intézeti konyvtirak az
egyetemi konyvtar iranyitasaval mikodjenek, de lathatéan ez a folyamat is nagyon
lassu). Akkor az intézeti konyvtarak kezelSinek allandé szakmai képzése latszott a
legcélravezet6bb megolddsnak. ,,1949 &szén tanfolyamot rendeztiink az intézeti
koényvtarosok részére. Elméleti és gyakorlati 6rdkon a legsziitkségesebb tudnivalokat
a résztvevd intézetek kényvtarosai el is sajatitottak. A kényvtarosok azonban allan-
déan cserélédnek és igy a tanfolyam csak atmeneti megoldas marad még akkor is,
ha azt évrél évre megismételjik. Kiilon nehézséget okoz a cimfelvételhez sziiksé-
ges kartonfajta hianya. Ezzel magyarazhat6, hogy az intézetek az Egyetemi Koényv-
tar altal részikre kidolgozott itemtervet nem tudjak megfelelé médon teljesite-
ni.”12

F.) Konyvbeszersés tervszeriisitése

A jelentés kitér a kdnyvbeszerzés tervszerlsitésére, amely lényegét illetben nem
mas, mint a kényvtar ,,szocialista ideolégiai tudomdanyos profiljanak kialakitasa”. A
koényvallomany 1949-ben 437.881 1948-ban 433.520 volt, tehat egyszer(i matemati-

11 Helyzetkép a Debreceni Egyetemi Konyvtar allapotarol, 1949-1950. Cstry Istvan fogalmazvanya.
DEENK Irattara 520/1950.
2U. o.
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kai mavelettel kiszamithato, hogy a gyarapodas 1949-ben 4.361.13 Ezzel Osszefiig-
gésben Kovacs Maté megallapitja, hogy a gyarapodas 33,6%-a szorosan vett ideo-
légiai és szovjet konyv volt, valamint figyelemre mélt az a szam, mely szerint a
kialfoldrol érkezé folyoiratok 45%-at a szovjet folyoiratok alkottak. A folyodiratok
szama 1949-ben 102 db volt. A szikdsen mért pénzkeretet, amely gyarapodasra
fordithat6 volt, talan eléiranyzottan is ilyen (szovjet) dokumentumok beszerzésére
kellett forditani, mert egyébként mivel tudta volna bizonyitani a kényvtar, hogy a
szocialista épités utjan halad? Kovacs Maté igy irt errdl: ,,A konyvtar fejlédése te-
kintetében jelentds fordulatot csak a felszabadulds utin 1949-ben kovetkezett be.
Ekkor kezdte kialakitani 4j, korszerti munkaszervezetét, a szegedi egyetemi konyv-
tarral paros munkaversenybe allt, feltirta az olvasék szamara teljes allomanyat,
széval Osztondsen s bar eleinte inkabb csak a régebbi negativumok eltiintetésével,
megindult a korszerd fejlédés utjan.”14

Ennek bizonyitéka lehetett a szovjet modszer atvétele a kényvtari munka gya-
korlatdba. Rendszeres képzésen vettek részt a konyvtarosok, valamint orosz nyelv-
tanfolyamot szerveztek a konyvtar dolgozéi részére tiz (t6bb mint 50%) dolgozé
részvételével.

G.) Vidltoztatisok az olvasiszolgdlatndl

Uj alapokra helyezték a kolesonzést. Megsziintették a biirokratikus letéti rend-
szert az egyetem dolgozéi a tovabbiakban minden biztositék nélkil kdleséndzhet-
tek konyvet. (Megkockaztatom, talan nem is volt a letéti rendszer olyan rossz, fel-
tehetéen kevesebb konyv tlnt el az egyetemi dolgozék kezén, mint manapsag!) A
hallgatok esetében az egyes tanulmanyi osztalyok vallaltak felel6sséget olyan mo-
don, hogy az indexek lezarasat konyvtari igazolashoz kototték (lehet, nem 4artana
napjainkban is bevezetnil). Az egyetemen kivili dolgozdk esetében a kélcsénzé
alairt egy olyan nyilatkozatot, hogy konyvtartozas esetén a konyv vételarat kifizets,
masrészt pedig a féndke alairta, hogy a konyvtartozas a dolgoz6 bérébdl levonhato.
A kolesonzé konyvtaros elbeszélgetett az olvaséval, ajanlott neki kényveket (els6-
sorban az ideolégiailag hasznos munkdkra hivta fel a figyelmet — s a kdnyv vissza-
vételekor az elolvasott konyvvel kapcsolatos észrevételeit meghallgatva, figyelem-
mel kisérte az olvaso fejl6dését. 1949-ben az Gsszes olvaséd szama 16.088, az Gsszes
hasznalt kotet szama: 15.156 volt.!> A kényvtar rendszeres ankétokat tartott, ame-
lyen a kényvpiacon megjelent legtjabb haladé szellemd mtvek kertltek bemutatds-
ra.

Természetesen az olvasok tdjékoztatdsanak addig hasznalt eszkozeit is alkalmaz-
tak, az Uj szerzeményi jegyzéket és a konyvkiallitisokat. ,,A konyvkiallitdsokkal

13 KOVACS Maté: A Debreceni Egyetemi Kinyvtir a szocialista fejlidés sitjan. Konyvbarat 1952. 10. sz. 9.
14U. o.
5U. o.
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kapcsolatos dekoraciok illetékesek megitélése szerint mind politikai nevelSerd,
mind pedig mavészi kivitel szempontjabdl egyetemiinkon a legkivalobb.”’16

Fontos feladatot jelentett a kdnyvtar szamara, az tzemek dolgozodival valé kap-
csolat felvétele. Bzt még 1950-ben sem sikeriilt megoldani. A masik probléma volt,
hogy az olvaséterem nyari id6szakban szinte egyaltalan nem volt kihasznalva, szot-
galmi id6szakban viszont el6fordult az is, hogy kicsinek bizonyult.

Mindenképpen ide kivankozik az a konkluzi6, amellyel Cstry Istvan Osszefog-
lalja a jelentést: ,,A debreceni Egyetemi Konyvtar a targyalt id6szakban elhanyagolt
és népszerttlen gyljteménybdl lendiletesen mikods és megbecstlt intézménnyé
valt. Vele szemben a kézvélemény allasfoglaldsa is gyOkeresen megvaltozott. A
tudomanyegyetem bolcsészkari pedagogus szakszervezetének legutobbi gytlésén,
amelyen az egyetem elmult félévi munkaeredményének kiértékelése megtortént, a
termelési felel6s elsésorban az Egyetemi Konyvtar munkajat emelte ki és mind a
dolgozok, mind pedig a kényvtar vezetSje irant legelsésorban fejezte ki elismeré-
sét.”l7

Ugyancsak leszogezi, hogy nétt a szocialista munkamoral, a versenyszellem,
jobb lett a konyvtar gépesitése, ami abban az id6ben azt jelentette, hogy 3 mikodo
ir6gép mellett mar 6 mikodott a konyvtarban, s a népi demokratikus allam altal
nyujtott anyagi tamogatas mellett a fejlédés nagy lendiletet vett. Amit pedig a ter-
vekbol nem sikertilt megvalositani, (intézeti konyvtarak egységesitése, restancia
teljes feldolgozasa) azoknak okait a kedvez6tlen kiilsé korillményekben jel6li meg a
beszamolo.

Az egyetemi konyvtar koltségvetése, az allomany gyarapitasa, olvasészolga-
lat 1950-ben

Kovacs Maté kézirasaval'® talalhaté egy vazlat, amely a Konyvtari Bizottsag szama-
ra készilt, ebben a kévetkezd megallapitas olvashato: ,,Jelenti tovabba, hogy a
konyvtar 1950 évi koltségvetése elkésziilt, ami az egyetem koltségvetésétdl elkiilo-
nitetten nyer beiktatast, valamint azt, hogy a konyvtar ideolégiai mévek beszerzésé-
re 12.000 Ft rendkivili ellatmanyt kapott, amib6l elsésorban az olvasétermi kézi-
konyvtar felfrissitését vettem tervbe. Kisérletképpen ugyancsak tervezziik ideologi-
ai ¢és tudomanyos vandor kényvanyag 6sszeallitasat.”

Az 1950-es koltségvetés kapcsan lényeges elSrelépés tortént, a konyvtar részére
a pénz az egyetemi koltségvetéstSl elkiilonitetten jelent meg, tehat figgetlen attdl,

16 U. 0. 6.

17 Helyzetkép a Debreceni Egyetemi Konyvtar allapotarol, 1949-1950. Cstry Istvan fogalmazvanya.
DEENK Irattara 520/1950.

18 A konyvtarigazgat6 jelentése és az Egyetemi Konyvtar 1950-re sz616 munkaterve. 1949. dec. 6.
Melléklet a Kényvtari Bizottsag 1949 dec. 6-i tilésének jegyzékonyvéhez. DEENK Irattar. Kényvtari
Bizottsag jegyz6konyvei 1949-1951.
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hogy az egyetemnek milyen kiadasai voltak, 1950-ben, a kényvtar szamara az el6-
iranyzott Gsszeget biztositani kellett.

1950-es évrdl sem Osszefoglald jelentés, sem a Konyvtari Bizottsag jegyz6kony-
ve nem talalhaté az egyetemi konyvtar irattdraban. Err6l az évrél csak bizonyos
statisztikai adatok voltak fellelhet6k, amelyek részben a Debreceni Egyetemi
Konyvtar 6sszefoglald statisztikai kimutatasabol, részben pedig Kovacs Maténak a
Kinyvbarat cimi folyéirat 1952-es évfolyamanak oktoberi szamaban megjelent cik-
kére lehetett tamaszkodni.

Kényvbeszerzésre 1950-ben 70.000 Ft allt rendelkezésre, ami abban az id6ben
elég jelentés Gsszegnek szamfitott, kiiléndsen, ha figyelembe vessziik az 1950-es
konyv arakat. A Magyarorszagon megjelent szépirodalmi és tudomanyos mivek
atlagosan 20-30 Ft-ba keriiltek, a marxista ismeretek kiskényvtara sorozat egyes
darabjait 5-6 Ft-ért lehetett megvenni, s az ugynevezett olcsé konyvtar kotetei is
csupan 3—4 Ft-ba keriltek, s nagyszerd valogatasai voltak a magyar és a vilagiroda-
lomnak. Meglepé médon nem elsésorban a szocialista ideologia terjesztése volt a
cél, sokkal inkdbb a munkas és parasztfiatalok k6zt megszerettetni az olvasast eze-
ken az olcsé kiadvanyokon keresztil. 1950-ben a kényvallomany 448.384, tehat az
el6z6 évihez képest a gyarapodas 10.503, ami az 1949 évi gyarapodasnak t6bb mint
a duplaja. A gyarapodasra szant Gsszegben természetesen benne volt a folydiratok
szamanak novekedése is, ami az 1949-es 102-r6l 1950-re 136 lett. Természetesen a
hazai kényvek és folyoiratok mellett a fenti szamok tartalmazzak a kulfoldi szerze-
ményeket is. A szamadatok bizonyitjak, hogy a konyvtar allomanya tervszerden és
tudatosan gyarapodott.

A Debreceni Egyetemi Kényvtar ebben az idészakban a két debreceni egyetem
kozponti kényvtara volt, ezért a konyvtar rendszeresen figyelemmel kisérte a két
egyetem oktatasi-, tudomdnyos kutatasi tervét. Kulfoldi és belfoldi folydiratok
megrendelését, az olvasétermi kézikonyvtar és tankonyvtar fejlesztését ezekhez a
szitkségletekhez igazitotta. Ezen kivil azonban nyilvanos tudomanyos kézkényvtar
is volt, s mint ilyen a Tiszantdl legnagyobb tudomanyos kényvtara.

A Debreceni Egyetemi Koényvtar nyilvanos kézkdnyvtari feladatait is igyekezett
tudatositani, és a lehet6ségekhez mérten ellatni. Ennek megfeleléen az olvasék
szama 1950-ben 25.183, amely az 1949-es évhez képest 1,5-szeres ndvekedést je-
lentett. Az 6sszes hasznalt kétetek szama 35.797, ebbdl helyben olvasott md
15.239, kikolesonzott 9.902, atkolesdnzott 16, amely viszont tobb mint duplija az
1949 évinek. (A kozolt adatokat illetGen tulajdonképpen bizonytalan vagyok, mert
az Osszesitett adatokat Kovacs Maté cikkébdl vettem, amelyek jocskan eltérnek az
Egyetemi Konyvtar statisztikai adataitél; {gy példaul az sszes olvasott md az egye-
temi statisztika szerint 25.157, Kovacs Maté szerint 35.797!) Az allomany gyarapo-
dasanak novekedésébdl a két utébbi adat névekedése nem feltétlenil kovetkezett.
Ehhez valéban szitkség volt tudatos konyvtar politikara, amely a szakkatalégus
kiépitése mellett, az Gjdonsagok rendszeres kozzétételéig, konyvkiallitasok szerve-
zését, ankétok megtartasat is latba vetette az olvasék érdeklédésének felkeltésére.
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Nem meglepd az sem, hogy a feldolgozott mivek szama is lényegesen emelke-
dett, az 1949-es 10.311-hez képest, 1950-ben 14.512. Mivel ebben az évben a
koényvbeszerzés 10.000 folott volt, el lehet képzelni, hogy az djonnan beszerzett
konyvek egy része keriilt csak feldolgozasra, hiszen a korabbi években felgyilt
muvek feldolgozasat az 4j szerzeményezéssel parhuzamosan kellett végezni. Mivel
1949-ben sajat konyvkotd mihelyt alakitott ki a konyvtar, ezért sor kertilhetett a
legfontosabb kdnyvek kétésére, s 876 dokumentum keriilt bekotésre. Az sem volt
lényegtelen, hogy a kéttetés igy csupan 6nkoltségi aron tortént, tehat jelentés meg-
takaritast sikertilt elérni.

Az egyetemi kényvtar fontosabb tevékenységei 1951-ben

Az egyetemi konyvtar mikodésérsl 1951-16] sem taldltam az DENK Irattaraban
semmiféle Osszefoglalé jelentést, tehat hasonléan 1950-hez itt is csak a fent emlitett
két forrasra, vagyis a Kovacs Maté cikkére és az egyetemi konyvtar Gsszefoglald
jelentésére tudtam tamaszkodni. Minden adat egyértelmlen azt jelzi, hogy a
konyvtar dinamikus fejlédése téretlen. Tovabb novekedett a kényvtar dolgozoéinak
a szama, 1951-ben 26 £6. Ebbdl lathatd, hogy nemcsak az egyetem vezetése, hanem
a minisztérium is elégedett volt a kdnyvtar mikddésével, s a dolgozdi létszam eme-
lésével mind az egyetem vezetése, mind a minisztérium tulajdonképpen elismerte a
konyvtar feladatainak ndvekedését, és tovabbi bévitéseket tervezett, amely 1951
végén be is kovetkezett.

A konyvtar fejlédése a szamok titkrében

A konyvtar koltségvetési keretérl megint kétféle adatot talaltam. Kovacs Maté
cikkében csak egy viszonyszamot kézdl, oly médon, hogy 1949-et bazis évnek
tekintve, azt a koltségvetést 100%-nak veszi, s ehhez képest hatarozza meg az
1950-es és az 1951-es év koltségvetését. Szerinte 1950-ben 205%, 1951-ben 303%.
vagyis, ha 1950-ben 70.000 Ft volt a koéltségvetés, akkor 1951-ben kérilbelil
140.000 Ft-nak kellett lenni. Ezzel szemben az egyetemi statisztika szerint 1951-
ben is csak 70.000 Ft-tal rendelkezhetett a konyvtar. Az eddigiek ismeretében valo-
szindsithetd, hogy a Kovacs Maté altal k6zolt adatok a redlisak, s az egyetemi
konyvtar altal k6zolt statisztikaba valami hiba csuszott.

A konyvtari allomany 452.524 ebbe a folydirat évfolyamok is beletartoznak,
amelyek szama ekkor 38.322, a kényvek kotetszama pedig 414.202 volt). A kényv-
tarba jaré folydiratok szama 316.

»A fejlédés gorbéje arra mutat, hogy a konyvtar fejlédése az utdbbi években
rohamos volt — allapitja meg Kovacs Maté — az olvasok 1étszamat kedvezStlen
clhelyezése ellenére csaknem megduplazta, dolgozéi 1étszamat, koltségvetési keretét
ugrasszerden novelte, kényvallomanyat és a hasznalt épiletrészeket jelentGsen
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emelte.”? Az olvasoi létszam a kévetkez6képpen alakult: az Osszes olvaséd szama:
33.641 (ez végre megegyezik a Kovacs Maté altal k6zolt adattal).

Részletezve: A koényvforgalom alakuldsa
majdnem a dupldjara emelkedett:

Beirt olvasok szama: 1.573 Helyben olvasott ma: 27.195
Helyben olvasék szama: 23.465 Kikolesonzott mivek: 12.520
Kélesonzok szama: 8.645 Atkolesonzott mivek: 87
Osszesen: 33.641 Osszesen: 39.802

A feldolgozott mivek szama is jelentésen emelkedett, aminek egyik oka lehetett
a dolgozéi létszam emelkedése. A feldolgozott mivek szama 1951-ben 14.512. A
koényvkotés és javitas szinte haromszorosara nétt 1950-hez képest, vagyis 2.303-ra
nétt. Egyet lehet tehat érteni Kovacs Maté azon megallapitasaval, hogy a konyvtar
mutatdszamai ebben az idészakban felfelé iveltek.

A miasodik nemzeti kdnyvtarra valas Gtjan

Ha nem egyetemi konyvtarrdl lenne sz6, megkockaztatnam azt a megallapitast,
hogy ebben az id6szakban a part és a kormany, s természetesen az egyetem vezeté-
se is kiemelten kezelte a Debreceni Egyetemi Koényvtarat. Latszott ez abbdl a
213/1951. (XII. 18) M. T. szamu rendeletbdl, amely a Debreceni Egyetemi
Koényvtarat az 6sszes Magyarorszagon megjelent kiadvanyok egy példanyanak gydj-
té és meg6rz6 helyédl jelSlte ki. Ezzel a Debreceni Egyetemi Konyvtar az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar mellett masodik nemzeti kbnyvtarra Iépett eld.

Azt gondolom, hogy kényvtar szamara ez az egyik legnagyobb elismerés, hiszen
ez azt is jelentette, hogy rangban az egyetemi kényvtar régtén az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar utan kévetkezik. ,,A volt foldesuri, szerzetesi és mas konyvgytjtemé-
nyekbdl az allam tulajdonaba jutott hatalmas kényvallomany most soha vissza nem
tér6 alkalmat nyudjt arra, hogy masodik nemzeti kényvtarunk koényvallomanyat a
multra vonatkozoan is a lehetSségig teljessé tegyiik. Erre egyrészt nemzeti kényv-
kincsink muzedlis meg6rzése céljabdl, masrészt azonban idészerli gyakorlati
igénybdl kifolyéan a korszerd kényvtarkézi kélesénzés bazisanak megteremtése
céliabol is sziikség van. Uzemeink, allami gazdasigaink, termelSszovetkezeteink,
oktat6 ¢és tudomanyos kutatd intézeteink, tdmegszervezeteink ugyanis egyre gyak-
rabban fordulnak a kbnyvtarakhoz. Az Orszagos Széchényi Konyvtar egyéb felada-
tai, f6ként pedig a févarosban foly6 egyre szélesed tudomanyos kutatas kényvigé-
nyei miatt egyre kevésbé tudja mds kényvtaraknak, féként vidékre atkolesénézni a
keresett muveket. Ezért feltétlentil sziikséges, hogy a konyvtarkézi kélesonzés

19 KOVACS Maté: A Debreceni Egyetemi Konyvtir a szocialista fejlidés itjan. = Konyvbarat 1952. 10. sz. 9.
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céljaira kilon kényvbazis 1étesiiljon. Erre legalkalmasabbnak latszik az a masodik
hatalmas nemzeti kényvkincs, ami jelenleg a Debreceni Egyetemi Konyvtarban
Osszegyilében van.”20

Kovacs Maté tehat a tovabbi nagyaranyu fejlesztés lehetéségét, s egy feladat ki-
tetjesztését is meglatta, a masodik nemzeti koényvtarra valas kapcsan. Nyilvanvaléan
latnia kellett azt is, hogy mekkora dicséséget jelent ez, s a Debreceni Egyetemi
Kényvtarat mintegy a tObbi kényvtar £6lé emeli. Bz az elismerés azonban nemcsak
az egyetemi konyvtarnak, hanem a kényvtar igazgatdjanak is szolt, batran elmond-
hatjuk, hogy Kovacs Maté volt az a koncepciozus, elkotelezett, ambiciézus kényv-
tarigazgatd, aki szinte a semmibdl, egy a habort utan lepusztult, allomanyéaban, s
dolgozéi 1étszamaban megfogyatkozott konyvtarat, az orszag masodik legnagyobb
koényvtarava tett.

Kellett ehhez hit és lelkesedés is jocskan, s kellettek azok a munkatarsak (példa-
ul Cstry Istvan), akik ugyandgy szolgalatot teljesitettek, s helytalltak a mostoha
korilmények kozott is, akkor is, amikor a konyvtar kérései az egyetemi vezetSknél
stiket fulekre talaltak.

Nem 1951-et irnank azonban, ha nem a kdvetkez$ sorokkal zarna Kovacs Maté
cikkét: ’Mindez — marmint a masodik nemzeti kényvtarrd valas — csak akkor ve-
zethet sikerre, ha a kényvtar célkittizéseiben, munkaszervezetében, munkamodsze-
reiben, tudatosan szem el6tt tartja a szocialista konyvtar kévetelményeit. A Debre-
ceni Egyetemi Konyvtar a szocialista tervszeriség, a korszerti nagylizemi munka-
szervezet, a konyvtari normak bevezetése, a konyvtari munkaversenyek és djitasok
hasznositasa terén ... orszagosan is uttéré munkat végzett és végez. Az utdbbi négy
esztendS folyaman korszertien kiépitette munkaszervezetét, komoly szinvonalra
fejlesztette a kényvtari munka megtervezését, ismételt ellen6rz6 feliilvizsgalassal 76
kényvtari munkara dolgozott ki munkanormat, 4 kényvtarkézi munkaversenyben
vett részt sikerrel, a bevezetett djitdsainak a szama meghaladja a hiszat. A szocialis-
ta tervszeriség érvényesiilése természetszertien a munka termelékenységének sza-
mottevé emelkedésével jart...”?!

Természetesen vitathatatlan, hogy a jol szervezett munka sokkal eredménye-
sebb, de a fenti megallapitasok akarmelyik tizemben, vagy gyarban elhangozhattak
volna, s mondjuk meg 6szintén, mindezeknek egy termel6tizemben lényegesen
tobb volt a létjogosultsiga, mint egy egyetemi kényvtarban. Mindemellett az egye-
temi kényvtar dolgozoi sokat és jol dolgoztak, s az sem valtoztatott ezen, hogy
munkaverseny volt meg Gjitasok, s persze normarendszer. Az elérendé cél pedig
nem volt mas, mint a szocialista kdnyvtar megteremtése.

20 KOVACS Maté: A Debreceni Egyetemi Kinyvtir a szocialista folidés stjan. = Konyvbarat 1952, 10. sz.
10.

20 KOVACS Maté: A Debreceni Egyetemi Kinyvtir a szocialista folidés sitjan. = Konyvbarat 1952, 10. sz.
10-11.
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Az Egyetemi Konyvtar feladatai és azok teljesitése 1952-ben

Az BEgyetemi Konyvtari évkonyvek mintegy el6zményének tekinthets az ,,Ossze-
foglal6 jelentés a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Konyvtaranak 1952
évi mikodésérsl, fejédésérdl és allapotardl”, amelyet Kovacs Maté készitett. Ha a
jelentés vazlatat attekintjik, mar akkor képet kaphatunk arrél, hogy ez a jelentés a
kényvtari munka (no meg a tomegszervezeti munka) legaprobb részleteire is kiter-
jed.

A dolgozdi 1étszam 1952 soran ugrasszertien emelkedett 47 f6re. Kovacs Maté
emberiességére jellemzs, hogy a konyvtarban munkat kaptak olyanok, akik az 50-es
években a szocialista rendszer szamara nem voltak ,,szalonképesek”. Néhany példa:
Hankiss Janos, Kovacs Maté egykori professzora, aki 1943-ban Kallay Mikl6s mi-
niszterelnok kormanyaban kultusz allamtitkar volt — 6 volt tovabba a zenemttar
alapitoja, akit az igazgat6 szakoz6 mindségben alkalmazott; Péterfy Laszlo, a Tani-
toképz6 Intézet volt tanara — szakozd; Modis Laszlo, minisztériumi osztalyvezetd —
a kézirattar alapitdja, biblografus; Bertok Lajos, korabban kényvtaros, majd antik-
varium tulajdonos, az allamositds utin djra konyvtaros-konyvbeszerz6, a régi
koényvgyljtemény gondozdja; Szabd Istvan volt ipari iskolai tanar(igazgator), —
szakoz6; Nanay Béla a Doczi tanitoképzs igazgatdja — szerzOdéses alkalmazott;
Pakozdy Ferenc Hajda varmegyei jegyz6 volt, kolt6 — referens; Varga Laszlé klasz-
szika filologus — szakozé; Julow Jend kereskedelmi akadémiai tanar — szerzGdéses
alkalmazott.?

Mas forrasok tanusaga szerint szintén a konyvtar alkalmazasaba kertilt Szabd
Ambrus, a kecskeméti varosi konyvtar kényvtirosa, aki Erdei Ferenc ajanlasara
keriilt az egyetemi kényvtarba.??

Az egyetemi konyvtar dolgozoi kozil néhanyan — akiket szintén Kovacs Maté
hozott ide — fényes katriert futottak be:

— Maller Sdndor az UNESCO alkalmazasaba kerlt,
— TFutala Tibor az OMIKK igazgatdja lett,
— Bodti Ferenc az esztergomi kényvtar igazgatdja.2*

Taldn mar a felsorolasbdl is lathat6, értékes, kreativ emberekkel gazdagitotta
Kovacs Maté a konyvtar személyi allomanyat, akik a tudomanyos kutatomunkaban
is jeleskedtek, s akik 4j perspektivat nyitottak meg a fiatal kényvtarosok el6tt is.
Ebben a szellemi kdzegben a fogékony fiatalok szamara lehet6ség nyilt a kiteljese-
désre, nemcsak a konyvtdrosi ismeretek elsajatitisira, hanem az eurdpai kultdra
megismerésére is.

22 Korompai Gaborné szébeli kozlése

2 Jelentés az 1951. november havi személyzeti valtozastél. DEENK Irattar, 430/1951. Szabé Amb-
rus kinevezése. Erdei Ferenc ajanlo sorai. DEENK Irattar, 256/1951.

24 Korompai Gaborné szébeli kozlése
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Sokiranyu tevékenység, toretlen fejlédés

A konyvtari szerzeményezésre fordithaté pénzdsszeg az 1952-es évben jelentGsen
névekedett, s ennek megfeleléen a dokumentumok szama is emelkedé tendenciat
mutatott.

Koényvbeszerzésre 1952-ben 115.000 Ft allt rendelkezésre. Az egyetemi intéze-
teket is bevontak a kényvbeszerzésbe, s {gy sikerilt olyan intézeti igényeket kielégi-
teni, amelyre e nélkil nem kertilhetett volna sor. Kiilonés tekintettel voltak a tan-
konyv szikségletre, féleg a nehezen beszerezhetd tankdnyvekbdl igyekeztek meg-
felel6 példanyszamot rendelni. Mivel a koényvbeszerzésre megfelel6 Osszeg allt
rendelkezésre, ezért a szovjet és népi demokratikus orszagokbdl szerzeményezett
koényvek mellett lehetSség nyilt nyugati orszagokbdl is tobb alapvets természettu-
domanyi, orvosi, nyelvészeti és mas mivek megvasarlasara.

Tovabb folytatédott az intézeti konyvtarak konyvanyaganak feldolgozasa. A
szerves, szervetlen, fizikai-kémia utdin 1952-ben a pedagdgiai intézet konyvtarat
dolgozta fel a konyvtar. Ez kb. 5000 kotet konyvet jelentett, cimfelvételezést, sza-
kozast, szamozast, céduldk sokszorositasat. A cédulik betl- és szamsorba rakisa
tolédott at a kovetkezs évre.

A koteles példanyok feldolgozasara megallapodas sztletett az Orszagos Széché-
nyi Konyvtarral, hogy mivel ott tgyis feldolgoztak ezeket, lesokszorositva megkap-
ta az egyetemi konyvtar is szakszammal ellitva. A kényvtarkozi kolesonzések sza-
ma — amint ez varhaté volt — megnovekedett, 1952-ben mar 552, s szamolni kell a
tovabbi emelkedéssel.

Valamennyi dolgozé részt vett ideoldgiai képzésen, alap-, kbzép, vagy fels6fokd
szinten. (A konyvtar dolgozdi itt is jol teljesitettek, mert tébben a dolgozok kézil,
a tanfolyam végén konyvjutalomban részesiiltek.) A szakmai képzésre szintén nagy
gondot forditott a kényvtar, tanfolyamot szervezett a varos kényvtarosai részére.
Ezen a tanfolyamon az egyetemi konyvtar dolgozéi teljes létszammal részt vettek.
Frdemes egy pillantast vetni az alapfokt szakmai képzés részletes tematikajara,
amit Kovacs Maté a jelentésben kozolt. Azt gondolom, hogy a mai alap, de még
kozépfoka kényvtaros képzés is merithetne belble, egyediil talan az informatikai
ismeretek hianyoznanak. Ami viszont a kor szellemiségét titkrézte a képzésben
azok a kovetkezok voltak:

Dialektikus és torténelmi materializmus 3
Politikai gazdasigtan 1
A Szovjetuni6 kényvtariigye 5
A moszkvai Lenin kényvtar 1
Cimfelvétel és gyakorlatok 12
Szakozas és gyakorlatok 12
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Természetes, hogy 1952-ben egyetlen ilyen jellegli képzés tematikajabol sem le-
hetett kihagyni az ideologiai targyakat, s az sem tekinthetd véletlennek, hogy a fel-
sorolas ezzel kezdédik, de ha megnézziik ezeknek és a szakmai targyaknak az 6ra-
szamat a kiillonbség nyilvanvalé. Azt csak zardjelben jegyzem meg, el sem tudom
képzelni milyen ismeretet szerezhetett valaki a politikai gazdasagtanbol 1 éraban,
vagy a dialektikus és torténelmi materializmusbdl (szandékosan hasznalom a jelen-
tésben kozolt irasmodot, hiszen, ha Rakosi Matyast régi felvételeken lathatjuk, 6 is
mindig igy ejtette a szét.) harom oraban. Még az sem ad okot kritikdra, hogy a
Szovijetunié konyvtariigyét 6t oraban targyaltak, hiszen még a mai megvaltozott
vilagunkban is el kell, vagy el lehet ismerni, hogy ebben az esetben valéban volt mit
tanulnunk a szovjet tapasztalatokbol.

Rendszeres volt a tapasztalatcsere, amely természetesen kétiranyu volt, jottek 1a-
togatok a Debreceni Egyetemi Konyvtarba, Szegedrdl, a sarospataki reformatus
egyhazkertlet konyvtarabol, a budapesti kézgazdasagi egyetem konyvtarabdl, a
budapesti egyetemi kényvtarbol, a budapesti méegyetemi kényvtarbol, a technolo-
glai kényvtarbol, a pécsi egyetemi konyvtarbol. A kézgazdasagi egyetem konyvta-
rabol és a budapesti egyetemi kényvtarbol tobbszor voltak latogatok elég nagy
szamban. (A jelentés altalaban név szerint felsorolja a latogatokat) A Debreceni
Egyetemi Koényvtarbol 6sszesen 12-en voltak tapasztalatcserén, de arrdl nem esett
sz6, hogy merre jartak, csak arrol, kik voltak és hogy 2—3 napig tartott a latogatas.

Rendszeresen voltak havonta termelési értekezletek, itt az elnevezésnél sokkal
fontosabb a tartalom, hiszen ma akdr munkaértekezletnek is nevezhetnénk, s valo-
ban az eredmények és problémak, amelyek a munka soran adédtak, ezeken az érte-
kezleteken felszinre kertltek.

A munkafegyelemmel kapcsolatosan megjegyzi a beszamold, hogy a dolgozok
szeretik a munkajukat, kedvvel és lelkesedéssel végzik (az eredmények is ezt mutat-
tak), a munkafegyelmet csak az elkésSk zavarjak meg. A rendszeres elkésSk ezért
pénzbirsagot fizettek (feltehetGen nem tdl nagy 6sszegrdl lehetett sz6, de erre nem
tért ki a jelentés.)

Részletesen szOl tovabba az emlitett jelentés az egyes részlegek munkajardl, s
tulajdonképpen szimpatikus médon el8szor a vezetésnél kezdi az értékelést a ko-
vetkez6 modon: ,,A kdnyvtar vezetGje a konyvtar irdnyitasanak feladatain tal ré-
szint a Koézoktatastigyi Minisztériumtol, részint a Népmivelési Minisztériumtol,
részint az Orszagos Konyvtari Kézponttdl és a Magyar Tudomanyos Akadémiatél
kapott kiilénleges hivatalos megbizatisokat. Tagja volt t6bb kézponti kényvtartigyi
bizottsagnak és tanacsad6 szervnek. 1952 novemberében pedig a Tudomanyos
Akadémia kényvtaranak ideiglenes iranyitasaval biztak meg, oly médon, hogy a hét
egyik felét Debrecenben, a masik felét pedig Budapesten az Akadémia kényvtara-
ban t6ltl. Az Akadémiai Koényvtar Gjjaszervezését végzé harmas bizottsag végzi
megosztva a kényvtarvezetés feladatait is. Bar ezek a megbizatasok sok idejét vet-
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ték igénybe, koényvtarunk munkajaban sem zokkendk, sem lanyhulasok nem mu-
tatkoztak.”’25

Differencialédas: 4j osztalyok és csoportok létrejotte s azok tevékenysége

A létszam és a feladatok béviilésével a munkak differencialédtak igy 1952 masodik
felében elkilonilt a kényvfeldolgozo osztilytol az olvasoszolgdlati osztdly. A
konyvfeldolgozo osztaly év végén a tudomanyos bibliogrifiai csoporttal boviilt.
(Lathatéan kialakul6ban volt az egyetemi konyvtarnak az a struktdrdja, ami ma is
jellemzi a kényvtar mikodését.) Az osztalyvezetd részére a szakozd terem egy ré-
szének elfalazasaval kiilon szobat biztositottak. Erre sziikség is volt, hiszen igaz,
hogy osztalyvezet6i beosztasban, de az igazgatd tavollétében Cstry Istvan végezte
el a halasztast nem tré igazgatol teenddket is.

A szerzeményezési csoport feladata sokrétl volt, de az Ujonnan beszerzett
konyvszallitd kocsi beallitasaval lehet6vé valt a konyvanyag atfutasi idejének pontos
megallapitasa (kocsikisérélappal — ez ma is igy torténik). A koételes példanyok fel-
dolgozasa kapcsan erre a csoportra harult a legtobb feladat: kényvek és felvételi
lapok 6sszekeresése, plakatok és apronyomtatvanyok kezelése. Bz a csoport végez-
te az intézeti kényvanyag beszerzését. Gondolom, nem lehet érdektelen a mai olva-
s6 szamara sem, hogyan oszlott el a konyvbeszerzésre fordithatd keret az egyes
tudomanyagak kozott:

A konyvbeszerzésre fordithat6 115.000 Ft hitelkeret
megoszlasa:
Marxista-leninista anyagra 20.000 Ft
Természettudomanyos muavekre 35.000 Ft
Humanisztikus tudomanyos mivekre 20.000 Ft
Altalanos mivekre 10.000 Ft
Kulfoldi és belfoldi folydiratokra 30.000 Ft

A fenti kereteken belil az ellitmany 60%-a magyar, 20%/a szovjet, 30%-a
egyéb miuvek beszerzésére forditédott. A gyarapodas 1952-ben 11.404 mil ez
12.242 kétet. Ennek tobb mint fele koteles példany, 6.144 md, 6.443 kotet. Koteles
példanyként érkezett még 62.366 db. brossura és apronyomtatvany. A folyoiratok
szama: 1.062 évfolyam. A konyv és folyoiratok szama Gsszesen: 465.345 kotet.

A cimfelvételi csoport bevezette a készilé cimfelvételi szabvanyt. Felvételezte
a Pedagégiai intézet 5.000 kotetnyi kényvanyagat. Gondozta a klerikalis reakcid
ellen sz616 ajanlé bibliografiat. Mindezeket szamadatokkal tdmasztotta ala a jelen-
tés, amelybdl kitlnik, hogy az eléiranyzatot minden téren talteljesitették, majd a

25 Osszefoglalé jelentés a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Kényvtaranak 1952. évi mi-
kodésérdl, fejlédésérdl és allapotardl 11.
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csoport munkajaval kapcsolatban megallapitja, hogy lelkesen vettek részt a szakka-
talogusok felallitasaban.

A szakozo csoport személyl Osszetétele lényegesen megvaltozott — allapitja
meg tobb izben a jelentés — de a valtozast nem ismerteti, valoszinGsitheté azon-
ban, hogy a létszam ndvekedése ezt a csoportot érinthette, tehat f6leg ide kertltek
4j emberek. A szakoz6 csoport hirom éves munkajanak eredményeként aprilis 4-re
(nevezetes datum, hazank felszabadulasanak az évforduldja), elkészilt a szakkata-
l6gus, amely mintegy 80.000 cédulat tartalmazott. A szakkatalogus elrendezésében,
az elvalaszté lapok készitésében és berakasaban a kényvtar valamennyi dolgozéja
részt vett, féleg a cimfelvételi és a katalogusfejleszté csoport. A szolgalati szakkata-
logus felallitisara az ) katalégusszekrények elkésziilte utan, oktober—novemberben
keriilt sor. A szakrevizib végzése év végére ehhez a csoporthoz kertlt, addig Cstry
Istvan végezte. Ugyancsak év végére megérkeztek a német decimalis tablazatok
(ekkor még magyar nyelvli nem volt), ezek elGsegitették a munka gyorsabb végzé-
sét. A szakozasrol kozolt szamadatok is azt bizonyitottak, hogy szinte minden teri-
leten talteljesitették az elSiranyzatot.

A katalogusfejleszté csoportndl is tObb személyi valtozas tértént. Ez a cso-
port végezte az 0j szerzemények jegyzékének és a figyelS kartonoknak a szétkiildé-
sét. Pelallitottak a kilon gyljtemények katalégusait (marxista, olvasétermi, tan-
konyvtar, bibliografia, folyoirat). Elkészitették a megyei konyvtarnak szant olvasoi
katal6gust. (Mennyi plusz munkat jelentett ez abban az id6ben, ma meg barki be-
léphet az egyetem honlapjara, s mindenféle informdcidt, tébbek kozt a katalégu-
sunkat is megtalalja) A pedagogiai intézet feldolgozott kdnyvanyagardl készilt
betiisoros és szakkatalégust betlisorba és szakszimsorba szedték. Részt vettek a
kényvtarban foly6 k6z6s munkakban, igy a szakkatalégus felallitasaban is.

A tudomanyos munka megindulasa

A tudomadnyos bibliogrifiai és mddszertani csoport decemberben alakult. Elsé
feladata a tudomanyos munka szervezési kérdéseinek tisztazasa volt. Azt is mond-
hatjuk, hogy a kényvtarban folyé tudomanyos kutatas ekkor kezdett kialakulni, de
arra vonatkozoan, hogy a kett6 Osszefiigg egymassal, semmiféle timpontom sincs.
Két tudomanyos dolgozat sziletett Varady Szabd Laszlo: A tfudomdnyos osztdlyozds
problémdja a marxizmus — leninizmus klasszikusaindl a konyvtari osztalyozds sgempontiabol.
Tipikusan olyan munka volt ez, amely az 1950-es évek elején egy kényvtari kutatd-
t6l dicséretes miinek szamitott, komoly kétségem van azonban a tekintetben, hogy
barki hasznos olvasmanyként forgatna a fenti tanulmdnyt. Cstry Istvan tanulmanya
a korszeri munkaszervezés problémaival foglalkozott a szocialista konyvtari
tzemnél. Ennek egy része az 1953-as konyvtari évkonyvben jelent meg. Sok ta-
nulmany készillt a bibliografia korébdl, igy Kovacs Maténak, Varga Laszlonak,
Sarkady Idanak, Szab6 Ambrusnak a tanulmanyai. Ugyancsak emlitést tesz a jelen-
tés arrdl az annotalt ajanlé bibliografiardl, amelyet a korabbiakban mar emlitettem,
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és amely a Kinyvek a Rlerikdlis reakcid ellen cimet viselte, s amely a Népkonyvtari
Kézpont kiadasaban jelenik majd meg. Szintén emlitésre kertilt mar a Mt olvassunk
Adyril és Adytdl ciml annotalt ajanlé bibliografia, amelyet Vekerdi Laszloné és Ju-
héasz Izabella készitett. Hirom tovabbi tanulmany készilt a kényv és konyvtartor-
ténet témakorébdl, ezek a kovetkezSk: Maller Sandor: A debreceni kolléginm kiilfolds
kdmyvanyaga a felvildgosodds fordban, Hankiss Janos: Magyar vonatkozdsok a debrecent
egyetem Riilfoldi konyvanyagdaban, Modis 1aszlo: A tiszantili kinyvtdrak torténeti adatainak
gydjtése. Az itt felsorolt tanulmanyoknak mar a mennyisége is rendkiviil imponalé, a
témak alapjan arra is kovetkeztetni lehet, hogy ezek mindegyikének kifejtéséhez
igen komoly, szinvonalas kutatémunkat kellett végezni, arrél nem beszélve, hogy
ebben az esetben mindenki a sajat kényvtari munkdja mellett szakitott erre id6t.
Ezen tanulmanyok mindegyike akarmelyik ,,féallast” tudomanyos kutaténak is
becstiletére valt volna. Talan a legfigyelemreméltobb ebben a felsorolasban Kovacs
Maté, aki igazgatta a debreceni konyvtarat, vezette a Tudomanyos Akadémia
Konyvtarat, tagja volt tobb bizottsagnak, ingazott Budapest és Debrecen kozott, s
mindezek mellett szakitott idSt a tudomanyos kutatasra, ennek nyoman cikkek
megirasara is.

Osszegzés

Az 1952-es év nagy valtozasokat hozott az egyetemi konyvtar életében. T6bb mint
duplajara emelkedett a dolgozdi 1étszam, komoly tudomanyos munka indult meg a
konyvtar igazgatdjanak 6sztonzésére, s tamogatasa mellett, kialakult a konyvtarnak
az a struktdraja, amely lényegét tekintve id6tallénak bizonyult, hiszen a kényvtar
mai szervezeti felépitése nem sokban tér el ett6l. Az egyetemi kdényvtar az orszag
masodik nemzeti konyvtarava valt, s a koteles példanyok gytjtése révén a konyvtar
allomanyanak gyarapodasa ugrasszerten felgyorsult, ugyanakkor természetesen ez a
tény nagy elismerést jelentett az egyetemi konyvtar szamara. Ugyancsak az elisme-
rés jele volt — ambar nyilvan a kényvtar munkajat bizonyos értelemben megnehezi-
tette, — hogy a kdnyvtar igazgatojat ideiglenesen megbiztak a Magyar Tudomanyos
Akadémia kényvtaranak vezetésével is. Nem tekinthetS talzasnak, ha megallapitjuk,
hogy az egyetemi kdnyvtar jelenlegi arculatat a Kovacs Maté igazgatasaval Gjjaszer-
vez6dott egyetemi kényvtar alapozta meg, s kiildndsen az 1952-es esztendd rakta le
a mai egyetemi konyvtar alapjait.
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PAPP JOZSEFNE

KOVACS MATE A DEBRECENI EGYETEMI
KONYVTAR ELEN (1954-1956)

Tanulmanyom cimében is szerepel, hogy f6 célom Kovacs Maté munkdssaganak,
tevékenységének bemutatasa elsésorban a Debreceni Egyetemi Konyvtarban eltol-
tott igazgatoi tisztség ideje alatt, kiemelve 3 év (1954, 1955 és 19506) jelentSsebb
eredményeit és jellemzoit a konyvtar szempontjabol.

Kovics Maté 1906. november 11-én sziile-
tett Hajduszoboszlon. Egyetemi évei alatt
adatott meg szamara az a lehetSség, hogy
osztondijasként 1927/28-ban és 1929/30-
ban Parizsban, a Sorbonne-ra jarhatott, ta-
nulhatta a francia nyelvet. Mar didkkoraban,
de a késGbbiekben fiatal tanarként is annak a
két vildghabord koézti progressziv magyar
értelmiségi rétegnek lett a tagja, amelynek
szamira elsésorban a francia muvel&dési,
tarsadalmi és forradalmi hagyomanyok jelen-
tettek példat a korabeli német befolyassal
szemben.

Franciaorszagbeli élményeit tovabb bévitette az egyetem befejezése utin hosz-
szabb kulfoldi (olasz- és németorszagl, ausztriai és angliai) tanulmanyutja. Hazatér-
ve kivald szellemi képességeit, eurdpai latdkorrel és miveltséggel kiegészitett tuda-
sat, szorgalmat a magyarsag szolgalataba allitotta, és élete végégig a nemzeti és az
emberi mivelédés Ugyét szolgalta szamos fontos poszton, ahova palydja soran
keriilt.

1931-ben kozépiskolai tandri diplomat és doktori oklevelet szerzett. R6vid ideig
a Debreceni Egyetemi Konyvtarban dolgozott, mint gyakornok, és megtanulta
ekézben mindazt a kényvtari apromunkat, amelyet majd nagykényvtarak igazgato-
jaként és a hazai konyvtariigy vezetd személyiségeként hasznositott.

Debrecenben 1949-t81 1956-ig a Debreceni Egyetemi Konyvtar igazgatdja volt.
Az Egyetemi Koényvtar az 6 irdnyitdsa alatt jelentésen fejlédott, és a nemzeti
konyvallomany gyGjtésének, gondozasanak masodik hazai kézpontja lett. Debre-
cenben vélt a kdnyvtartigy kiemelkedd elméleti szakemberévé, aki kényvtiros nem-
zedékeket nevelt és inditott el a gyakorlati munka ttjaira.
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Az intézmény élen jart a konyvtarkozi egyiittmiikodés terén is, nemesak Debre-
cen egyéb konyvtaraival, de az orszag mas egyetemi, felsGoktatasi konyvtaraival is
gazdag, tartalmas kapcsolatot épitett ki. Az 50-es évek els6 felében sok hazai
konyvtar szamara példaképiil szolgalt a debreceni egyetem kényvtara, és szakembe-
rek sokasiga tanulmanyozta tevékenységét, munkamodszereit. Az eredményeket
kittinGen felkészilt és felkészitett munkatarsi garddjaval tudta Kovacs Maté elérni.

Kovacs Maté 1949 aprilisaban kertilt a Debreceni Egyetemi Konyvtar igazgatoi
székébe.!

Az igazgatdi palyazaton is indulé Cstry Istvan lelkesen fogadta, és dnzetlentl
segitette az 4j vezetot.

A Debreceni Egyetemi Koényvtar egyike volt azoknak a tudomanyos intézetek-
nek, amelyek a letlint rendszer tervszeritlen, kirakatnak dolgozé és lényegénél
fogva kultdraellenes politikajanak legtébb tehertételével kezdte felszabadulas utani
miikodését. Epilete megfeleléen méretezett, de befejezetlen, felszerelése hianyos
és elavult, személyzete pedig orszagos viszonylatban is a legalacsonyabb létszamu-
nak szamitott. Arra, hogy ha mar a kényvtarnak az adott szikds személyzeti kere-
tek kozott kellett mikodnie, legaldbb a munkamenet révén javitsak meg a teljesit-
ményt, senki sem gondolt.

Kovacs Maté igen révid id6 alatt tajékozodott a kényvtar legfontosabb dolgai-
ban, felmérte a feladatokat, tajékoztatta a tennivalokrol feletteseit, benyujtotta a
konyvtar igényeit.

1954

AZ Egyetemi Konyvtar 1954 évi mikodésére jellemz6, hogy a tébb éve folyd szer-
vez6 torekvések, modszertani kisérletek, és szakmai tudomanyos kutatasok imma-
ron mar valamennyi alapvetS feladatkor elldtisa terén meghoztik gyimoleseiket.
Hosszan lehetne sorolni az elért eredményeket, alljon itt csak néhany koézilik pél-
daképpen: beiratkozasok emelkedd tendencidja, az intézeti kényvtarak médszertani
megsegitésének folytatasa, tobbes példany — gyGjtemény felallitisa a hallgatosag
tankonyvekkel és kotelez6olvasmanyokkal vald ellatasanak javitasara, az egyetemi
bibliografia szamara tobb tizezer cim feldolgozasa.

Az eredmények mellett sajnos felmeriiltek olyan tényezdk is, amelyek nehezitet-
ték, s6t itt-ott meg is bénitottak a kényvtar tevékenységét. Ilyen volt mindenek
el6tt a helységhiany, ami nehezitette mind a hallgatésag, mind a professzorok, kuta-
tok zavartalan munkajat. A tudomanyos munkat egyiittesen hatraltatta hairom to-
vabbi tényez6: a kilfoldi konyvbeszerzésre megallapitott devizakeret elégtelensége,
a hazai kényvtarkézi kélesonzés fogyatékossagai, tovabba egy hdzi mikrofilmmd-
hely hianya. Ezen problémak megoldasara Kovacs Maté részletes javaslatokat tett
6sszefoglalé munkajdban.?

Jelentds 1épés tortént a koteles-példanyok élvezését (1952) megel6z6 id6k ma-
gyar kényvtermésének begytjtésében. A folyamatosan érkezé kételes-példanyokkal
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egyltt nagy mennyiségli nemzeti tulajdonba vett kényvanyag is hozzajarult ahhoz,
hogy az Egyetemi Konyvtar a hazai vonatkozasu irodalom egyre gazdagabb lel6-
helyévé valt.

Ebben az évben 4j kihivas kezd6dott Kovacs Maté részére, ugyanis elindult a
Magyar Enciklopédia el6készitése. Apaczai Csere Janos Magyar Enciklopédiaja 6ta
(1653) magyar nyelven 21 altalanos enciklopédia illetve lexikon jelent meg. A leg-
utolsé altalanos lexikon (Révai Kis Lexikona, 1946) megjelenése 6ta 6ridsi valtozas
allt be az orszag gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis életében, ugyhogy ezek a régebbi
lexikonok mar az 6tvenes évek elejére teljesen elavultak. Ez volt az oka, hogy a
népmivelés, a termelés, a tudomanyos kutatas egyre erételjesebben siirgette egy
korszerl teljes magyar enciklopédia elkészitését. Az 50 kotetes Nagy Szovjet En-
ciklopédia, mint a vildg elsé hatalmas szocialista enciklopédidja a befejezéséhez
kozeledett, igy a Magyar Enciklopédia az emberiség korszerd fejlédésére vonatkozo
ismeretanyagot taldlhatott benne. Mindezek figyelembevételével kezdeményezte a
Magyar Tudomanyos Akadémia egy 4j magyar enciklopédia miel6bbi kiadasat. A
Minisztertanacs mérlegelve a tényleges sziikségletet, 1954 elején bizta meg a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémiat a Magyar Enciklopédia megalkotasaval és kiadasaval.
A szerkesztési munkalatok nyomban megindultak. A szerkeszt6ség tanulmanyozta
a Magyar Enciklopédia tarsadalmi funkciéit, meginditotta a cimszogyijtést. Ezek
szerint a Magyar Enciklopédia harmas feladatot lat el: a népmivelési munka szama-
ra tartalmazza az altalanos maveltség kibévitett korszerti anyagat, emellett a tudo-
manyos kutatast, valamint a termelémunkat megbizhat6 szakanyag kozlésével és a
tovabbi tajékozodast el6segité boséges valogatott bibliografiaval taimogatja.’

A tervek szerint a tarsadalomtudomanyok, nyelvek, irodalmak, mivészet, sport,
és udtlés mellett kiilénds gondot fordit a természettudomanyok és miszaki tudo-
manyok részletes ismertetésére. Az el6készité munkak erds itemben haladtak. Azt
tervezték, hogy az elsé kétet 1958-ban, az utolsé 1964-ben fog majd megjelenni. A
Magyar Enciklopédia f&szerkesztéjeként Kovacs Maté munkatarsait is bevonta az
clémunkalatokba. Az dltala killénésen fontosnak tartott kdnyvtartudomany szakte-
rlleteinek kidolgozasara Cstry Istvant és Fulop Gézat kérte fel.

Sok munkaja mellett Kovacs Maté t6bb jelentés publikaciét is alkotott ebben az
évben. Mélyrehatbéan tanulmanyozta a debreceni egyetem és a kényvtar egylittmi-
kodésének problémajat. Megallapitotta, hogy az egyetem és konyvtara egészséges
és tervszer egyluttmikodésének kérdése egyetemeink egyik legfontosabb kézlgy-
évé valt.

A kényvtar j6 mikédése az egyetemi oktatd- és kutatémunkaba vald szerves
beépiilése nélkil mar nem tud teljes értékd munkat végezni maga az egyetem sem.
A j6l dolgozé egyetemi kényvtar az egyetem egyik legszélesebb témeghatasu mun-
kaeszkoze. Kovacs Maté munkdjadban néhany célravezetd, kézenfekvé megoldast
irt le a probléma kezelésére. Az els6éves hallgaté szamara pl. mindjart a tanévnyitd
tnnepség utan a kari eligazité megbeszélésen tajékoztatast adtak a kényvtar hasz-
nalatarél. Ez gyorsan és szervezetten tortént, és ennek is volt koszonhetd, hogy a
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hallgatok zéme beiratkozott és mindjart a tanév els6 napjaitdl kezdve rendszeresen
hasznalta a kbnyvtarat.

2 25
A KIMELD A NEP vagYONK T 0 “
: AKONYVET: — '

Az Egyetemi Konyvtar Olvaséterme az 1950-es években.
A hattérben, fehér képenyben Varady Szabé Laszlé all.

A konyvtar 4j beszerzéseit, térképeit, mivészettorténeti anyagat kiallitasokban
tarta fel az olvaséterem. A konyvtar olvasészolgalata kisérletet tett a legeredménye-
sebb, leghatasosabb foglalkozasi forma: a hallgatékkal valé egyéni beszélgetések
terén is. Ennek gatat szabott persze az elhelyezési és 1étszamviszonyok kedvezétlen
alakulasa. Jelentés kezdeményezést jelentett viszont az un. vandorkinyvtar felallitasa,
ami a koényvtar tankényv-, kételez és ajanlott olvasmanyanyagabdl dllt, és ez a
legnagyobb diakotthon tarsalgdjaban elhelyezve akkor is rendelkezésre allt, ha mar
a konyvtar nem volt nyitva.

Az egyéni foglalkozas masik forméjat jelentette a felsébb éves szakdolgozo,
szemindriumi hallgatokkal val6 kiilon foglalkozas, melynek keretében a tdjékoztatd
szolgalat utbaigazitast adott, hogy melyik témdhoz hol, milyen szakirodalmat lehe-
tett taldlni. Az egyetemi oktaték tudomanyos munkassagat szem el6tt tartva folyo-
irat és kutatétermek megnyitasaval biztositottak a nyugalmas munkahelyet.

Igen lényeges segitséget jelentett tovabbd a tudomanyos munkahoz szikséges
szakirodalom ¢és bibliografia ésszeallitisa. Az egyetemi oktaték tudomanyos tajé-
koztatasat latta el a konyvtar figyeldkarton-szolgdlata, ami mas nagykonyvtarak 4j szer-
zeményi jegyzékének, kiilfoldi bibliografiai és szakmai folydiratok, kiaddi koényv-
jegyzékek és prospektusok rendszeres kérozését jelentette.
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Ugyancsak az intézetek munkajanak el6segitését szolgalta a konyvtar 2 nagy val-
lalkozasa: az intézeti kdnyvanyag konyvtari feldolgozasanak és a tiszantali teriilet
(taji) tajékoztat6 katalogusnak a meginditasa. Kovacs Maté t6bbszor felhivta a fi-
gyelmet a konyvtar és az egyetem egylttmikodésének fontossagara, valamint arra,
hogy tovabbi megoldasra varé problémak, mint pl. az egyetem, illetve a kdnyvtarak
szervezeti szabalyzata, a kari tankonyvtarak megszervezése stb. mar nemcsak a
koényvtarak beligyei, hanem az egész egyetemi munka fontos kérdéseivé valtak.

Masik fontos tanulmanyaban Kovacs Maté részletesen elemzi konyvtaraink je-
lent6ségét mivel6déspolitikankban.

A szerz6 megallapitja, hogy a kényv és konyvtar hatdsa altalaban mélyebb és
tartésabb, mint a filmé vagy a sajtéé. A kényv, mint a mdvel6dés, a tarsadalmi
nevelés eszkoze, és a kbnyv, mint munkaeszkoz, a tarsadalom egyre szélesebb réte-
geit hoditja meg olvaséjanak. Kovacs Maté kiemeli, hogy az igények és sziikségle-
tek egymds mellé allitdsa elGrevetiti azt a nagy atalakulast, aminek a kényvtarigyon
belil az egyes konyvtartipusok egymashoz viszonyitott aranyaban elkeriilhetetlentl
be kell kévetkeznie. A konyvtarigyet, kézelebbrdl a kézmivelédési és iskolai
konyvtarakat a mdvel6déspolitika a kultarpolitika egyik sarkpontjava teszi. A kényv
és konyvtar muvelédéspolitikai jelentGségét nemcsak elismerni kell, hanem a
koényvtarigy targyi és személyi sziikségleteirdl tervszerien gondoskodni is kell. Ez
annal inkabb is fontos, mert azel6tt a konyvtariigy, mint az olvasék maganiigye és
épp ezért masodrend mivel6déspolitikai feladatként lett kezelve, de Kovacs Maté
szerint anndl fontosabb, hogy a kényvtariigy a mivelédéspolitika alapvets felada-
tava valjon.

1955

Az 1954-es év lényeges valtozasokat hozott létre az egyetemek életében. Megszint
a mennyiségi fejlesztés az oktatdi, hallgatéi és adminisztrativ létszam terén, és az
egyetemi munka minéségének allandé javitasa, az elmélyedd tanuldsra valé nevelés,
a tudomanyos tevékenység fokozasa kerllt a torekvések homlokterébe. Ezek a
rendszabalyok a kényvtar életében is éreztették hatdsukat. Mind az oktatészemély-
zet, mind a hallgatésag névekvé mértékben vette igénybe a konyvtar segitségét. Az
egyetem életében bekdvetkezett fejlédés a konyvtar egészének fokozodé igénybe-
vételét eredményezte. Bz maga utdn vonta, hogy a kdnyvtarban egyre tobb dolgo-
z6ra, féréhelyre és felszerelési targyra lett sziikség, hogy a névekvé forgalmat ellas-
sak.

Megoldédott viszont egy régota vajudd konyvtar-politikai probléma. A torté-
nelmi értékekben gazdag Kollégiumi (Reformatus Egyhazkerileti) Konyvtar és az
Egyetemi Konyvtar viszonyat tekintve évtizedekig huzédd egyesitési kisérletek
zajlottak, melyek a tulajdonjogi vonatkozasok kiélezése miatt kudarcba fulladtak.
Kovacs Maté és munkatarsai az elavult tulajdonjogi elképzeléseket félretéve, a
konyvtari munka minden agara kiterjedd egyiittmikddésre tettek javaslatot. A tar-
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gyalasok eredményesek voltak, és legfels6bb jovahagyast kapott az egytittmkodés
alapjaul szolgal6 szerz8dés. Ez az egylittm(kodés kiterjedt a két konyvtar gyarapi-
tasanak Osszeegyeztetésére, allomanyuk mindkét helyen valé nyilvantartisara és
koz6s hasznalatara. Az elképzelések szerint tehat a varos kozonsége ugy hasznal-
hatna a két gyljteményt, mintha egyetlen nagy kényvtar olvasoéi lennének.

A szervezetl intézkedések kozil feltétlentil meg kell emliteni a periodika-osztaly
felallitasat. Erre azért volt sziikség, mert a koteles-példanyok és a nemzeti tulaj-
donba vett kiadvany-anyag nagymértékben megnovelte a folyoirat- és hirlapallo-
manyt. Mindezek feldolgozasa a periodikdk eltéré kezelésmddja miatt kisebb-
nagyobb zékkendket vont maga utin. Ezen kivil a nagyobb allomany és nagyobb
gyarapodas a felel6sség, a jobb attekintés szempontjabdl is felvetette az egy kézben
tartas sziikségét. Bzek az okok indokoltak tehat az egységes periodika osztaly létre-
jottét.

Tovabbra is égeté problémaként jelentkezett a férShelyhidny és a munkaerd 1ét-
szamhiany. A tovabbi tervekben tehat kiemelked6 helyet kapott egy kutatéterem és
egy tanuléterem megnyitasa, valamint a kolesénzo, tdjékoztatd szolgalat létszama-
nak névelése.

Kovacs Maté 1953-ban elséként vetette fel egy, a konyvtariigyet szabalyozo
torvényereji rendelet kibocsatasanak sziikségességét. Két évvel késébb megjelent
tanulmanyaban mar a konkrét konyvtari torvény el6készitésével kapcsolatos tenni-
valokat, problémakat targyalja.”

Kovacs Maté tervezetében tobb részre bontja a készils alaptérvényt. A beveze-
t6 résznek — véleménye szerint — meg kell adnia a kdnyv és konyvtar mivel6déspo-
litikai jelent&ségének korszerd megfogalmazasat, tirsadalmi funkcidinak meghata-
rozasat, a népmuvelési, szakszervezeti konyvtarak, a vallalati, intézeti, hivatali szak-
konyvtarak, dltalanos tudomanyos nagy konyvtarak és tudomanyos szakkényvtarak
feladatkorének, gydjtékorének, felépitésének és haldzati kapesolatainak korvonala-
zasat. Szabalyoznia kell tovabba a szakmai szervezeti kereteket, a konyvtarkozi
egytttmikodés modjait és formait, a kdnyv és konyvtar védelmét.

A kovetkezS fejezeteknek pedig részleteznitik kell az egyes konyvtarak és
konyvtartipusok fogalmat, feladatkorét, formait, és modszereit, belsé szervezeti
felépitését, halozati részlegekkel valé kapcsolatukat és a szoban forgd konyvtar
mikodési feltételeinek biztositasat. Osszességében tehét a fejezeteknek tartalmaz-
niuk kell mindazoknak a tényleges, id6szerd és sajatos konyvtar-politikai kérdések-
nek a szabalyozasat, amelyek az illeté konyvtarban illetve kényvtartipusban fontos-
nak bizonyultak, s amelyek rendezése megszilarditja a kényvtar, kdnyvtartipus ed-
digi eredményeit és serkenti tovabbi fejl6dését.

A késziild alaptorvénynek ezt a tervezetét Kovacs Maté a II. Orszagos Konyv-
taros Konferencian terjesztette elS, bizva annak kedvez6 elbiralasaban.
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1956

A Debreceni Egyetemi Koényvtar mikodése valamennyi tertiletén jelentSs fejlédést
ért el. Orszagos jellegd, altalanos gy(jt6kori tudomanyos nagykonyvtarra valt,
amely
— koézponti kényvtira a Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
konyvtari halézatanak,
— gyujtShelye a magyarorszagi koteles-példanvként beszolgaltatott teljes ki-
advanyanyagnak,
— tiszantdli tudomdnyos tajkénvvtirként kiadvanyokkal és bibliografidval
tamogatja a Tiszantulon foly6 tudomanyos kutatast,
— végil egyben konyvtartudomanyi és bibliografiai tudomanyos intézet is.

A konyvtarban az el6z6 években aranytalanul megduzzadt forgalom nem emel-
kedett tovabb, de javult a tudomanyos igényl kényvhasznalat aranya. A pénziigyi
nehézségek ellenére fejlédés jelentkezett a konyvgytjtés terén is. A megindult pub-
likacios tevékenység lehet6vé tette az 1945-ben megszakadt cserekapcsolatok foko-
zatos felvételét. A nemzeti gyGjtemény 1952 elétti anyaganak kiegészitése j6 titem-
ben haladt.

Ebben az id8szakban kezd6d6tt meg a Reformatus Egyhazkertleti (,,Kollégiu-
mi”) kényvtarral kotott egytittmikodési szerz6dés gyakorlati megvaldsitasa. Ennek
eredményeképpen a Kollégium koényvtaranak cimanyaga folyamatosan bekertilt az
Egyetemi Konyvtar katalogusaba, elényére az egyetemen foly6é tudomanyos kuta-
tomunkanak.

Folytatédott a Tiszantuli Bibliografia szerkesztése, aminek a tudomanyos kuta-
tas profilozasaval a kutatok egyre t6bb hasznat lattak.

Az egyre névekvs mikrofilmhasznalat megkonnyitése érdekében 4j, korszerd
leolvasokésziiléket szereztek be.

Sajnos tovabbra is fennalltak olyan tényez6k, amik hatraltattak a konyvtar fo-
lyamatos mudkédését. Ilyen volt pl. a helyhiany, az olvasétermek szikdssége, ami
miatt szamos olvas6 nem vehette igénybe a konyvtarat. Még rosszabbnak bizonyul-
tak a kutatok munkakorilményei. A kutatéterem szik, sotét és egészségtelen volt.
A nehézségek masik forrasat a tovabbra is fennallé munkaerShiany jelentette. Az
Egyetemi Kényvtarban 1956-ban 46 statusmunkahelyet toltéttek be, de ebbdl 18
tényi létszamot a teljes koteles-példany feldolgozasahoz allapitottak meg. A mara-
dék 28 £6 nem tudta ellatni a megndvekedett igénybevételt. A munkatarsak tehat
komoly tdlterheléssel dolgoztak.

Kovacs Maté — jelentésében — a jovore nézve feltétlenil javasolta a személyzeti
létszam novelését a kutatdszoba és az olvasotermek férShelyének névelését, és a
megfelel6 beruhazasi keret biztositasaval a konyvtar legszikségesebb felszerelésé-
nek fokozatos beszerzését. Bzek nélkilozése veszélyeztette a konyvtar zavartalan
mikodését.
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A magyar kényvtartigy tizéves fejlédése soran 1956 elején egyik legjelentésebb
allomasahoz érkezett: hosszabb el6készités utan elkészilt és megjelent a kényvtar-
gy szabalyozasirél hozott térvényerejd rendelet és a végrehajtasardl kiadott mi-
nisztertandcsi hatirozat.’

Ez a két jogszabaly alapvetSen, atfogdan és korszertien foglalta Gssze a magyar
konyvtarigy egészének akkori helyzetét, és hatarozta meg tovabbi fejlédésének
iranyvonalait. Ehhez foghat6 széleskort, dontd jelentSségti és eléremutatd szaba-
lyozas addig nem volt a magyar konyvtariigy torténetében, tgyhogy ez a két jog-
szabadly az egész szocialista konyvtariigy alapvetd térvényének volt tekinthetd.

Megalkotasanak gondolata mar 1953-ban felmerilt. A Népmuvelési Minisztéri-
um, illetve az Orszagos Konyvtartigyi Tanacs 1954 dprilisiban mérlegelte a lehetd-
ségeket. A tervezet nyersanyagat, mint tudjuk, a Debreceni Egyetemi Kényvtar
munkak6zossége allitotta 6ssze. E munkaba t6bbek kozott részt vett Kovacs Maté,
Cstry Istvan, Futala Tibor, Ember Erné, Mddis Laszl6, Maller Sandor, Varady-
Szabo Laszlo. A javaslatot 1955-ben az Orszagos konyvtariigyi Tanacs, illetve kii-
16n is a Miszaki Koényvtariigyi Tanacs, majd pedig 1955. médjus 27-én a 1I. Orsza-
gos Konyvtaros Konferencia targyalta meg. Hosszt honapok eréfeszitései soran a
konyvtarigy egész terilletérdl tovabbi rendkivil gazdag tapasztalati anyag gyilt
Ossze, sok fontos szempont, alapelv és célkitlzés tisztazodott.

Mégis sokakban felmerilt a kérdés, hogy vajon idSszerl-e és csakugyan sziiksé-
ges-e a konyvtarigy atfogd, egységes szabdlyozasa. Ez a kérdés részben indokolt-
nak volt tekinthets, hiszen csaknem mindenteriileten tudatosultak a tarsadalom
konyvtari igényei, kialakultak a szitkséges konyvtartipusok, alkalmas munkamod-
szerek, mégis érezheté nehézségeket, olykor zavart okozott, hogy a kilonféle
konyvtari teriileteken elért fejlédés elég egyenetlen képet mutatott, valamint a
konyvtarigy helye és jelentésége a miivelédéspolitikaban nem volt eléggé ismert és
clismert. A rendezés szitkséges és id6szerd voltat mutatta az a széleskort érdekls-
dés és kézremkoddsi készség is, ami a konyvtari dolgozok részérdl az elGkészités
ideje alatt megnyilvanult. A kényvtariigy fejlédésében mar az 1952-es miniszterta-
ndcsi hatarozat!® lényeges el6relépés volt. Sikeresen meginditotta a kdnyvtarigy
korszert fejlédését, felbontotta a régi, elavult kényvtariigyi szervezetet. U], kotrsze-
r konyvtar-politikai célokat tlzott ki. A fejlédés kezdeti szakaszaiban hasznosak
voltak ezek a térekvések, de kés6bb mar a gyorsabb titemd valtozasok id6kézben
talhaladtak ezeken. Sziikség volt tehdt az Gjitasra, és a £6 cél kitlizésére, nevezete-
sen, hogy a kényv és konyvtar elvben és gyakorlatban is megkapja a mitivel6déspo-
litikdban azt a helyet, ami jelent6ségénél fogva megillette. A térvényerejd rendelet
¢és a minisztertanacsi hatarozat a legkilonfélébb tertileteken mikéds vagy kialakuld
konyvtarakat, konyvtartipusokat, kényvtari halézatokat érinté rendelkezések és
meghatirozasok tomoér megfogalmazasat és attekintS elrendezését tartalmazza, és
egységes alapelveken nyugodott.!!

Az 1956-0s év kovetkezb fontos eseménye volt, hogy Kovacs Matét szeptem-
ber 1-jétél a Budapesti Edtvés Lérand Tudomanyegyetem Koényvtirtudomanyi
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tanszékére egyetemi tanarrd nevezték ki, ami a Debreceni Egyetemi Koényvtartol
valé megvalasat tette szitkségessé.

Oktober h6 1-jétdl rektori megbizas, december hé 1-jétSl pedig miniszteri ki-
nevezés alapjan dr. Cstry Istvan, korabbi vezet6-helyettes latta el a vezet6i teend6-
ket. Jollehet Csiry Istvan a konyvtarigazgatis minden terlletén jartassagot szerzett
nemcsak Kovacs Maté idejében, hanem azt megel6z&en is, mégis nagyon magara
maradt volna a gondokkal, ha nem érezhette volna, hogy abszolat bizalommal lehet
Kovacs Maté irant, aki tovabbra is érdeklédéssel, félté gonddal és az éltala nydjtha-
t6 j6 tanacsokkal timogatta a kdnyvtarat, a munkatarsakat és az Uj igazgatot.

Kovacs Maté az 1949 utani években olyan konyvtarat alkotott a Debreceni
Egyetemi Konyvtarbol, amely az 1950-es évek kozepére mintaul szolgalt valameny-
nyi tudoményos nagykényvtarnak. Alloméanya 1956-ra mintegy megharomszorozo-
dott, meghaladta a milliés nagysagrendet. Az évi olvaséforgalom az 1948-ban re-
gisztralt 5000 f&vel szemben 1956-ban t6bb, mint 100.000 fére emelkedett, még
ennél is nagyobb ardnyd volt az olvasék altal hasznalt konyvek szamanak emelke-
dése. Mindez a célszerd munkaszervezésnek, megtelel$ szamu és képzettségi szak-
embernek volt készonhets. Az Egyetemi Konyvtar az 1950-es évek derekan mar
ugy mikoédott, hogy az igazgaté mas iranyu elfoglaltsagai, hosszabb tavollétei sem
okoztak zavart a munkafolyamatokban.!?

Kovacs Maté vezetése alatt valt a konyvtar a magyar nyomtatvanyok masodik
nemzeti gyljtGhelyévé, szellemi muhellyé, a bibliografiai tevékenység egyik hazai
konyvtari kézpontjava. A konyvtarban 6sszegyUjtott kivald szellemi erék kézrema-
kodésével kialakitotta a tudomanyos nagykonyvtar egyik modelljét, s a kbnyvtar ma
is Kovacs Maté és szellemi 6rokosei altal meghatarozott alapokon végzi munkajat.
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Igazgatdi iroda és munkaszobak az 1950-es években.
Szemben Kovics Maté konyvtarigazgato.
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KALLA ILDIKO

MODIS LASZ1.O PALYAKEPE
(1903-1972)

Bar tagadhatatlanul fontos szerepet jatszott a Tiszantuli kényvtartgy — elsésorban a
Debreceni Egyetemi Konyvtar és a Reformatus Kollégium Konyvtara — helyzeté-
nek elémozditisaban, Modis Laszlé nevét ma mar inkdbb csak szakmai korokben
ismerik. Pedig egyike volt azon konyvtarosoknak, akik valéban szivvel-lélekkel
végezték ezt a munkat. Persze mindig azokbdl valnak a legjobb szakemberek bar-
mely teriileten, akik szfviigylknek tekintik hivatasukat, Moédis Laszl6 esetében ez
mégsem ennyire magatél értetéds. O ugyanis sohasem készilt tudatosan a konyv-
tarosi palyara.

Mikor levélben felkérték erre a munkara,
egy r6vid taviratban elutasité valaszt adott:
HKonyvtarigy nem érdekel. Médis.”! En-
nek ellenére késébb mégis elvallalta, és az a
példatlan odaadas, amivel munkajat végezte
nem hagyott kétséget afelSl, hogy — leg-
alabbis egy id6 utan — mégis csak érdekelte
a konyvtartgy.

A két legfontosabb dolog, ami meghataroz-
ta életét, a keresztény hit és a konyvtarigy
volt. Nem véletlen a sorrend, mivel Modis
Laszl6 elsésorban lelkész volt. Ez volt az a
hivatas, amire mindig készllt. Reformatus
lelkészként kezdte palyajat és talan az ezen
a palyain megszerzett tudas és tapasztalat
segitette konyvtarosként is munkajaban.

Valészintdleg személyiségébdl adoddan rendkivilli elmélyiiltséggel tudott dol-
gozni, barmirdl legyen is sz6. Hogy a személyisége vitte-e az altala valasztott palya
felé, vagy a valasztott hivatas alakitotta személyiségét, nem tudhatjuk. Mindenesetre
mindkét tevékenység megkdvetelte az elmélyiltséget.
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Eletrajzi adatok, tanul6évek

1903. december 9-én sziletett Szatmarnémetiben. Kozépiskolai tanulmanyait a
Szegedi Piarista Gimnaziumban végezte, ahol tanarai felfigyeltek ra, mivel nemcsak
latinul, hanem g6rogil is tudott. Késébb a német, az angol, a héber és az orosz
nyelvet is elsajatitotta, bar sajat bevallasa szerint ezeken a nyelveken csak olvasott.
Teolbgiat a debreceni tudomanyegyetem hittudomanyi karan (1924-28) és Bécsben
(1929-30) tanult, majd a bécsi és a budapesti tudomanyegyetemen hallgatott sémi
filolégiat (1931-32). Debrecenben 1932-ben, az 6szovetségi szakbdl a teologia
doktorava avattak.?

Eletének els6 felét egyértelmien a keresztény hit, az Egyhdz szolgalatdba allitot-
ta. Megingathatatlanul hitt Isten 1étében és gondviselésében. Mindenkit arra buzdi-
tott, hogy Istenre figyeljen és hogy fizikai sziikséglete mellett, lelki sziikséglete ki-
elégitésére is szanjon id6t. Ezért valasztotta kézépfoka iskolainak befejezése utan a
teologiai tudomanyok megismerését, majd mivelését.3

Teologiai tanulmanyok és a lelkészi palya

Tanulmanyai soran felmérte nemcsak a teologiai tudomany, de szinte valamennyi
Bibliahoz kapcsol6dé tudomany eddigi eredményeit és kutatasi modszereit, s jeles
képvisel6it. Nemcsak a divatosakat, hanem az elfelejtetteket, vagy méltatlanul mel-
16z6tteket is. Nem becsiilte tul azonban e tudomanyokat és azokat a lehetéségeket,
melyeket a teoldgiai ismeretek neki és egyhazanak adhatnak a lelki élet problémai-
nak megoldasara. Ezek a tudomanyos ismeretek 6nmagukban nem teremtik meg az
emberi élet békességét és harmoniajat. Még hallgaté volt a debreceni tudomany-
egyetem hittudomanyi kardn, amikor 1927. november 1-jén megkezdte mikddését,
mint segédlelkész a Reformatus Egyhaznal, 'egyhazi szolgilatok' munkakérben.
Harom évvel késébb, 1930. oktober elsején Vészton folytatta segédlelkészi szolga-
latat. Egy évvel kés6bb, Budapestre kertlt, még mindig a Reformatus Egyhaz szol-
galatdban, de mar mint allami hitoktat6 lelkész, munkakdre pedig a valldstanitas
lett. 1932. szeptember 15-én visszakeriilt Debrecenbe, ahol ismét segédlelkészként
dolgozott, de munkakdre mar kib6vilt a vallastanitissal, majd 1935. szeptember 1-
jétl 6nallé hitoktatd lelkészként munkakdre csak a vallastanitasra korldtozédott.
1945-ben ismét Budapestre keriilt, ahol 1950-ig a Vallas- és Koézoktatastigy Minisz-
térium osztalytanacsosa volt.*

Torténeti érdeklédésének gyiimolese, hogy figyelmesen 6rkédétt a felett, hogy a
multbdl fennmaradt térténeti emlékek, a tényként bizonyithaté adatok valami mé-
don el ne kertljék a figyelmet, ne keriiljenck be a kéztudatba tévesen.> Ez a nagy-
foku precizség, gondos odatigyelés, alapossag konyvtarosként is elényére valt, és
hozzajarult ahhoz, hogy munkajat mindig magas szinvonal és pontossag jellemezte.
Egy volt munkatarsa, j6 ismerGje és tisztelGje szerint idénként el6fordult, hogy
kollégai tréfat tztek vele. Elétettek egy dokumentumtdredéket, amelyrdl nagyon
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nehéz volt elsé latasra megallapitani, hogy mi lehet, azzal a kéréssel, hogy azonosit-
sa. Modis, a kollégak legnagyobb megrokonyédésére pillanatok alatt kész volt a
valasszal. Mivel mar kézépiskolas koraban elkezdte a régi magyar konyvtari iroda-
lom memorizalasat, nehéz volt zavarba hozni.t

Tobb apr6 adalékkal jarult hozza ahhoz, hogy egy-egy személynek, vagy kot-
szaknak az értékelése, megismertetése helyes iranyba haladjon. Jé példa erre
Weszprémi Istvan, volt kollégiumi diak, neves debreceni orvos munkdssagarol
készilt részletes feldolgozas, mely 1958-ban jelent meg Siikésd Mihaly tollabol. A
szerz6 Weszprémi Istvan munkassagara vonatkozoan egy korabbi téves adatot vesz
at és visz tovabb. Egy angol nyelvli muvet tulajdonit Weszprémi Istvannak, amirdl
az adatok pontos figyelembevételével azt lehet megallapitani, hogy a md szerzéje
nem Weszprémi Istvan. Nem is lehetett volna. O csak magyarra forditotta a mivet
és késébb forditasat megsemmisitette. Weszprémi Istvan munkait egyébként Modis
Laszlé Osszegytjtotte, kéziratai k6zott a Weszprémire vonatkozo teljes bibliografiat
megtalalhatjuk. Helyreigazitasa tehat nem alapos koriltekintés nélkil tortént.

A Debreceni Egyetemi Konyvtar 1945 és 1950 kozott — Modis érkezése

Moédis Laszlé szamara nem volt ismeretlen a kényvtarak belsé vilaga. Mar szegedi
diak koraban megszerette a régi konyveket, megizlelte a konyvtari kutatas szépsége-
it, hasznat, majd Csikesz Sandor mellett megismerkedett a konyvtar, levéltar és
bibliografia eszmei titkaival. Az akkor megszerzett tudasnak, ismereteknek csak
joval kés6bb, 1950 februarjatdl tudta a gyakorlatban is hasznat latni, amikor mint
6ndll6 kényvtaros tért vissza Budapestrél Debrecenbe.”

Moédis érkezésekor az Egyetemi Konyvtar éppen egy sulyos problémakkal, ne-
hézségekkel teli idSszak utin probalt Gjra labra allni, Kovacs Maté igazgatd és
munkatdrsai segitségével, akik keményen dolgoztak azon, hogy a koényvtar statu-
szahoz 1ll6 allapotba keriiljén, mind az allomany mind szakemberek szempontja-
bél.

A nagy eréfeszitéseknek meglett az eredménye: Kovacs Maté az 1949 utani
években olyan konyvtarat alkotott a Debreceni Egyetemi Konyvtarbdl, amely az
1950-es évek kozepére mintaul szolgalt valamennyi hazai tudomanyos nagykonyv-
tarnak. Allomanya 1956-ra mintegy meghdromszorozédott, meghaladta a milliés
nagysagrendet. Az évi olvaséforgalom az 1948-ban regisztralt 5000 f6vel szemben
1956-ban tébb mint 100.000-re emelkedett. Még ennél is nagyobb aranyu volt az
olvasok altal hasznalt kényvek szimdanak emelkedése. Mindez a célszerli munka-
szervezésnek, a megfelel6 szamu és képzettségli szakembernek volt készénhetd.
Médis Laszlé tehat ebben a nehézségeket maga mdgott hagyd, a fejlédés utjara
lép6 konyvtarban kezdte meg munkajat, és ezzel 6 is nagymértékben hozzajarult
ahhoz, hogy a Koényvtar végil tuljutott ezen a nehéz id6szakon.®

Ahhoz, hogy lassuk milyen helyzetbdl kellett a Konyvtarnak labra allnia, érde-
mes ezt az idSszakot egy kicsit részletesebben attekinteni.
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A Debreceni Egyetemi Konyvtar a 11. vildghaboru alatt és utan igen nehéz hely-
zetbe keriilt: munkatarsai a helyettes igazgatd kivételével elmenekiltek. 1945 tava-
szan két fiatal diplomas, Cstry Istvan és Varady Szab6 Laszl6 jelentkeztek munka-
ra Szab6 Gyorgy igazgatd-helyettesnél, akik a tovabbiakban két berendelt kozépis-
kolai tanarné és két altiszt segitségével lattak el a mindennapi teendSket, ami akkor-
tajt nagyrészt a habords karok kezelésébdl, allagmegdvasbol allt, s csak kisebb
részben iranyult a katalogizalasra és az olvasészolgalatra. Az évekig tartd fatéshiany
miatt a téli honapokban csokkentett munkaidében, korlatozott mértékd szolgalta-
tasokat lehetett nyujtani. Kényvtari koltségvetés egyaltalin nem volt; az egyetemi
beiratkozasi dijak téredék hanyada jutott ellitmanyul, ami nem tette lehet6vé a
beszerz6 munkat, még kisebb kiadasokra is kevésnek bizonyult. Az Egyetemi
Koényvtar Bizottsaga 1id6r6l idére foglalkozott a kényvtar égeté problémadival. Az
tlések jegyz6konyvel arrdl tanuskodnak, hogy megértéssel és nagy felelésséggel
keresték a megoldast mind az anyagi gondok enyhitésére, mind a megtelel6 igazga-
t6 személyére.

Kilonosen el6térbe kertlt ez a probléma 1947 decemberében, amikor Kondor
Imrét, a konyvtar akkori igazgatdjat, az egyetem filozoéfia-professzorava nevezték
ki. A Konyvtari Bizottsag 6l latta, hogy az intézmény élére befolyasos, ismert szak-
embert kellene allitani. Ekkor esett a valasztas, tobbek kozott, Modis Laszlora, aki
ekkor még minisztériumi osztalytanacsosként dolgozott. Mint tudjuk, Médis ezt a
felkérést kereken visszautasitotta.”

Nem sokkal ezutan azonban olyan dolgok torténtek, amelyek arra késztették,
hogy még egyszer atgondolja dontését. A fordulat évét kbvetGen ugyanis, amikor
sorra eltdvolitottdk a minisztériumok vezet$ allasaibdl a polgari elemeket, Médist is
menesztették. Az allamtitkari beosztasbol a Debreceni Egyetemi Konyvtar igazga-
t61 székébe kertlt Kovacs Maté minden bizonnyal kézbenjart abban, hogy Mddis
Laszl6 az altala vezetett intézményhez keriilhessen.

Kovacs Maténak sikeriilt a magyar konyvtarligy iranyitoit meggy6zni arrdl, hogy
a Tiszantul tertletére kiterjed§ tudomanyos és szakkonyvtari szolgaltatisok ered-
ményes megvaldsitasdhoz megfelel6 szakember gardat kell kialakitani, ennek érde-
kében személyzeti politikdjaban fokozott szakmai igényességet érvényesitett. Ko-
vacs Maté latta azokat a lehetGségeket, amelyek egy nagy és korszer kényvtarban
megvalésithatok. Debrecenbe jévetelekor tulajdonképpen csak a kényvtar éptlete
adta a kereteket, és néhany lelkes, 6ntevékeny szakember segitségére szamithatott.

Kézben a konyvtar feladatai folyamatosan szaporodtak, a rendszeresen kapott
beszerzési keret atgondolt és jOl szervezett gyarapité munkat igényelt. A nemzeti
tulajdonba vett kdnyvek sorsa a nagykonyvtarak szakértelmén nyugodott. A féuri
konyvgytjtemények, az egyesileti és szerzetesrendi konyvtarak felbecstlhetetlen
értékei valdésagos mentbakciét kivantak, hiszen a gyermekotthonna, iparitanulo-
intézetté atalakitott kastélyok, rendhazak kitiritése strgds volt. A koényvtari alkal-
mazottak egy része gyakran uton volt, teherauté-szamra hordtak be a nemzeti tu-
lajdonba vett kényveket. A szallitmanyok kezelése nemcsak szakmai hozzaértést,
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hanem kemény fizikai igénybevételt is jelentett, hiszen a teherautdk fel- és lepako-
lasa szintén a kényvtarosok feladata volt. Kovacs Maté érvein és a Konyvtari Koz-
pont megbizottainak jéindulatain mulott, hogy az idekerilt kbnyvallomany jelentSs
hanyada az Egyetemi Konyvtar tulajdonaba keriilhetett.

A gytjtemény gyarapodasa, a feladatok sokasodasa novelte az Egyetemi Konyv-
tar tekintélyét. Az egyetemi oktatas konyvtari tdmogatasan tul vallalt kényvtari
funkciék meggy6zték a magyar kényvtarigy iranyitoit arrél, hogy nagyobb mértéka
tamogatast kell adniuk a Debreceni Egyetemi Koényvtarnak. Ennek a tAimogatasnak
az elsG, nagyobb jelent6ségli megnyilvanulasa a koényvtari dolgozok 1étszamanak
bévitése volt. Ekkor érkezett a konyvtarba Modis Laszl6 is, akinek nemcsak szak-
mai tudasa, hanem rendkiviili munkabirasa is hamar megmutatkozott.!0

A Debreceni Egyetemi Konyvtarnal toltott évek, 1950-1959
A szakozd csoport tagjaként

Konyvtari alkalmazasat kovetSen rovidesen kiderilt, hogy Médis Laszlot nagyon is
érdekli a konyvtartigy. Eredetileg a szakoz6 csoporthoz kapott beosztast, akkoriban
ebben a munkakérben dolgozott Hankiss Janos, Péterfty Laszlo, Szabd Istvan, a
fiatalok kozil a mar emlitett Cstry Istvan és Varady Szabé Laszlé. A koényvtarban
akkor indulé tudomanyos és bibliografiai munkat is ezek a munkatarsak végezték.

Az 1950-es években a konyvtarakkal szemben elvaras volt aktualis témakra vo-
natkozé ajanld bibliografiak készitése. A Debreceni Egyetemi Koényvtarban folyo
ilyen iranyd munkat els6sorban Médis Laszl6 végezte. Révidesen sikertlt a pélya-
kezd6 fiatal diplomdsok kézl toébbeket bevonni a bibliografiai adatgydjtésbe, akik
a témabibliografidk &sszedllitisa soran megtanultik a szakmai fogasokat, kell§ ér-
deklédést tanusitottak a Modis Laszl6 altal kialakitott bibliografiai tervek megvalo-
sitasa irant, és viszonylagos lelkesedéssel végezték a rajuk bizott munkat.

Médis pedig nemcsak magat, masokat sem nagyon kimélt, ha munkardl volt
sz6. Fiatal kollégai sokszor nehezményezték is ezt, mivel sajat tudomanyos el6reha-
ladasuk érdekében is sokat dolgoztak. Gyakran Moédis modora is nyomasztdan
hatott rdgjuk. Médis ugyanis nem volt egy kimondottan baratsagos ember, legalabbis
legtébb munkatarsa nem ilyennek ismerhette. ,,Komoly, szigort embernek latszott,
kemény egyéniségét mar a megjelenése elarulta” — emlékszik vissza Korompai
Gaborné, aki egyetemi hallgaté volt abban az idGszakban — ,,Osziils hajardl, kissé
gornyedt tartasardl, sulyos lépteirdl, sététszind, konzervativ Sltézetérdl, htivosebb
id6kben hordott, bére szabott lodenkdpenyérdl messzirél meg lehetett ismerni.”

Médis Laszl6 fiatal munkatirsai kézil érdemes megemliteni Ludanyi Valéria
(utébb Szénassy Barnané) nevét, aki késGbb konyvtari osztalyvezetSként is folytatta
a bibliografiai munkat; Bata Imre nevét, aki irodalomtorténészként valt ismertté és
részt vett az 1961-ben megjelent ,,Debreceni Bibliografia” szerkesztésében, vala-
mint Balla Lajosét, aki Médis mellett a Tiszantuli Katalégus adatgydjté munkajat
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végezte, utobb az Okortorténeti Tanszék oktatoja, ismert Okortérténész lett.!!
A Tudomdnyos Bibliogrdfiai Osztily vezetdjeként

Moédis munkaba allasat kévetéen révid idén belil megmutatkoztak a fejlédés, az
el6rehaladas elsé jelei. Az 1950-es évek eleje a Debreceni Egyetemi Koényvtarban a
nagy tervezések kora volt és barmilyen kiilonés: a nagy eredmények id6szaka is.
1952-ben az intézmény a hazai koteles példanyok masodik nemzeti gydjtShelye
lett.!? Ezzel 6sszefiiggésben nagyaranyu létszamfejlesztést kapott a konyvtar — a
dolgozok szama az év folyaman 19-r6l 47-re, tobb mint kétszeresére nétt — s ez
lehet6vé tette a konyvtari tevékenység atszervezését, 6nallé osztalyok létrehoza-
sat.> A kezdetben kilén csoportként dolgozé bibliografusok munkajat Modis
Laszl6 iranyitotta, 1954-t6] a Tudomanyos Bibliografiai Osztallya alakult szervezeti
egység osztalyvezetdje lett.1

Legfontosabb feladatként az Egyetem tudomanyos multjanak bibliografiai felta-
rasat helyezte el6térbe. Tervbe vette az egyetemi oktatok publikdcidinak 6sszegydj-
tését az alapitastdl kezd6dben. Az adatgy(jtés forrasaul cimjegyzéket készitett az
osztaly munkatarsaival kozosen a teljes hazai tudomanyos folyéirat allomanyrol,
1914-t61 folyamatosan. A periodikdkban val6 kutatashoz elkészilt segédletként az
Egyetem oktat6inak névlistdja. A munkdban résztvevok szamara készitett tajékoz-
tatobban nemcsak a személynevek listdjat adta meg, hanem felhivta a munkatarsak
figyelmét arra is, hogy az egyes személyek publikacidinak adatgyGjtése mellett ké-
szitsenek lefrast minden Tiszantali vonatkozasu cikkrdl, tanulmanyrol — igy tulaj-
donképpen az Egyetemi Bibliografia adatgyUjtésével parhuzamosan megkezd6dott
a Tiszantali Bibliografia adatgydjtése is.!5

Az Bgyetemi bibliografiai munkalatokhoz kiegészitéstl a kulfdldon és 6nallo
formdban megjelent munkdk Ssszegyljtésére kulon akcidt kezdeményezett Modis
Laszlo: felkérte a szerzéket arra, hogy miveikbél egy-egy killénlenyomatot, konyv-
példanyt ajandékozzanak az Egyetemi Emlékkonyvtar szamara — ezek alapjan lehe-
tett ugyanis a kilf6ldon megjelent és 6nallé kiadvanyok leirasat elkésziteni az Egye-
temi Bibliografia szamara.

Az Emlékkonyvtar létrehozasanak mas célja is volt, e gyGjtemény valt alkalmas-
sa arra, hogy a debreceni egyetemi oktatok tudomanyos munkassagat kézzelfogha-
téan reprezentilja. Az Egyetemi Emlékkonyvtarban személyi fondokban gyilik
egy-egy szerz$ muveinek sora. A fél évszazada alapitott gyGjtemény ma is fejlédik,
jelenleg t6bb mint 1200 fondban t6bb ezer hazai és kilfoldi kilonlenyomat és
6ndllé6 mu tantuskodik a Debreceni Egyetem oktatéinak szellemi tevékenységérél.16

Modis Laszl6 iranyitiasaval a Tudomanyos Bibliografiai Osztaly munkatarsainak
sikeriilt néhany év alatt az Egyetem természettudomanyos és orvoskari oktatdinak
publikaciéit regisztralni, az el6bbi 1956-ban megjelent, az orvoskari bibliografia
kéziratban maradt.'” Nem csak az oktatok munkassagat bemutat6 bibliografia, ha-
nem az Egyetemen késziilt szakdolgozatok, disszertaciok és palyamunkak jegyzéke
is kiaddsra kertilt.!8
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A bibliografiaban k6zolt dolgozatok nagy része az Egyetemi Konyvtarba kertilt,
s ez Modis Laszlo érdeme, hiszen a 11. vilighaboru el6tt beadott dolgozatok a szak-
intézetekben és dékani hivatalokban kénnyen elkallédhattak volna, ha Osszegydjté-
stiket és konyvtari kezelésbe vételitket Modis Laszlo nem tekinti sziviigyének.!?

Kovacs Maté konyvtarigazgatd és helyettese Cstry Istvan is tamogatta Modis
Laszlé kezdeményezéseit, terveit. A tudomanyos kényvtarosok munkakérébe hiva-
talosan beiktattak a bibliografiai munkara, illetve tudomanyos kutatdsokra forditha-
t6 id6t. Bz lehet6vé tette, hogy nem csak a Tudomanyos Bibliografiai Osztaly dol-
gozd6l, hanem masok is részt vehessenek a bibliografiai adatgydjtésben.?0

A munkavégzés soran, féleg a tiszantuli vonatkozasu adatok gytjtése kézben
szamtalan kérdés, megoldand6 probléma felmerilt, amelyeket munkaértekezleteken
vitattak meg a résztvevlk, de a dont6 szét altalaban Médis Laszlotdl vartak. ,,Mo-
dis Laszlé nem csak rendkivilli munkabirasa bibliografus, hanem nagy formatumu
elméleti szakember és szervez is volt. Atlatta, hogy minél nagyobb teriiletre terjed
ki a bibliografiai adatok gytjtése, annal gazdasagosabban lehet végezni. A regionalis
bibliografiai munkanak csekély hazai el6zménye volt, a német példat diplomatiku-
san elhallgatva, 4j és korszer( javaslattal allhatott el6 1954-ben tajbibliografiai kon-
cepcidjaval” — olvashaté a hazai honismereti bibliografiarél szoloé 6sszefoglalas-
ban.?!

Moédis a nemzeti bibliografia részfeladataként fogta fel a tajbibliografiai munka-
latokat. A gy(Gjtést a nyomtatvanyok legszélesebben értelmezett kdrére kivanta
kiterjeszteni, beleértve a napisajté analitikus feltarasat is, gyakorlatilag a sajtépubli-
kaciok minden mufajara vonatkozdan. A debreceni bibliografusok és a kényvtar
vezetése — hivatalosan — kiallt Médis tervezete mellett, errdl tanuskodik az egykori
konyvtari jelentés erre vonatkozo része: ,, Tisztaban vagyunk azzal, hogy ilyen tel-
jességre torekvé vallalkozast a magyar bibliografia térténete nem ismer, és raadasul
tudjuk, érezzik sajat eréink korlatozott voltat. Meggy6z6déstink azonban, hogy e
kezdeményezést egész sor hasonld vallalkozas fogja kévetni, és hogy ezen az Gton
haladva, nagyobb kényvtaraink egyuttmtkddése révén, kozelebb jutunk régi al-
munk, a teljes és korszerd magyar nemzeti bibliografia megvaldsitasahoz is.”’2?

A mindennapi munka végzéséhez azonban sziikség volt Médis Laszlé példamu-
tat6 teljesitménye mellett, erélyes iranyito és ellen6rzé munkajara is. Az évek soran
gyljtétt tobb ezer cédula ,,Tiszantdli Katalogusként” keriilt be a kéztudatba, a
munkdlatok irdnt tapasztalhaté orszagos érdekl6dést nagyrészt a kételkedés és az
aggalyoskodas motivalta. 1955-ben Moédis Laszl6 koncepcidjat annak talmérete-
zettsége, gyakorlati megvaldsithatatlansagara hivatkozassal a tajbibliografia terveze-
tének megvitatasaban résztvevok elutasitottak.??

Az értekezletrdl és az ott felmertld témakrol, elsésorban Médis Laszlé ,,A Ti-
szantuli Bibliografia s altaldban a tajbibliografiak kérdései” cim referatumardl, ami
egyébként a targyalas alapjat képezte, Bata Imre részletes ismertetést ad ,,A helyis-
mereti bibliografia gyakorlati kérdései” cimd, meglehetésen negativ hangvételt
irasaban. A cikkbdl egyértelmien kideril, hogy Bata Imre egyike volt azoknak, akik

171



A Debreceni Egyetemi Koényvtar torténete

nem tamogattak Médis elképzeléseit. Nagyon borusan latja a helyismereti bibliog-
rafia jovojét, az a meglatasa, hogy senki sem szorgalmazza a helyismeretet, a kdnyv-
tarak is lemondani készllnek a helyismereti bibliografiai munkarél. Ennek okat
részben abban latja, hogy az 1955-ben Médis Laszlo altal felvetett helyismereti kon-
cepcibé nem nyerte meg a szélesebb kérok tetszését.

Moédis igyekezett bizonyitani sajat bibliografiai elméletét, miszerint ,,a bibliogra-
fia 6nall6 tudomany, amely éppen abban leli 6nallésagat, hogy minden mas tudo-
manynal teljesebben tarja fel a dokumentumokat, ezaltal 6nmagaban hordozza
értelmét, s a valosagnak egyik legbizonyosabb tikre is.” Bata Imre Modis elméleté-
vel kapcsolatban a kovetkez6képpen vélekedik: ,,Az elmélet igazolasaul olyan hely-
ismereti — az & terminolégiajaval — olyan tajbibliografiai koncepciét vazolt fel,
amely ugyan 6nmagaban zart és logikus rendszer volt, de a valésaggal és a tudoma-
nyok 6sszefiiged rendjével Gsszevetve ellentmondasokba és kévetkezetlenségekbe
bonyolédott, nem is szélva a talméretezettség miatti kivihetetlenségrsl.”2+

Mindemellett nem vitatja Modis szakértelmét. Elismeri, hogy Moédisnak emlé-
kezetes érdemei vannak a magyar helyismereti bibliografiai kutatds terén, hogy
hozzaértése, modszertani ismeretei vitathatatlanok. Megprobalja valamiképpen
igazolni Médist, probal magyarazatot talalni arra, miért lett sikertelen ez a vallalko-
zas. Bgyetért vele abban, hogy egy olyan idszakban, amikor a tényeket elhanyagol-
jak, nagy sziikség van a tényszertiség hangoztatasara. Erthetd tehat ha valaki ilyen
helyzetben tulzottan hangsulyozza a tények elkeriilhetetlenségét. Azonban, véle-
ménye szerint, még egy bibliografusnak is szamolnia kell a tények szelekcidjaval.

Médis nem a szelekcié hive. Ertelmezése szerint a tajbibliografia tartalmazna a
tdjra vonatkozé minden dokumentumot, és a tdjon megjelent 6sszes 6nall6 és peri-
odikus munkat, a periodikak és ezen belll a napi sajté teljes analizisét, tovabba a
tajrél elszarmazottak maveit, akdr 6nallé, akar periodikakban megjelent munkakat.
Ezért a tajbibliografia térzsbibliografia, azaz egyenértékd a nemzeti bibliografiaval,
ilyenképpen az egyes tajak torzsbibliografiai egyiitt magat a nemzeti bibliografiat
jelentik.

Ezzel szemben Bata Imre azon az allisponton van, hogy valogatni kell. Nem ért
egyet Modis azon elképzelésével, amely szerint nemcsak a téjra vonatkozé doku-
mentaci6, de a tijon megjelent dokumentumok is a széban forgéd bibliogratiaba
tartoznak.?>

Bata Imre ebben az igen elmarasztal6 {rasaban igyekezett ramutatni a Modis al-
tal elképzelt tajbibliografiai koncepcié megvaldsitisainak nehézségeire. Emellett
hangot adott azon véleményének is miszerint Moédis Laszlé abszolut teljességre
torekvése nemcsak lehetetlen, de sztikségtelen is.20

Ervek és ellenérvek Osszecsapasabol csak az utdkor szamara tisztazédott, hogy
Moédis Laszloé nem csak adatgydjté munkajaval szolgalta a helyi vonatkozasa bibli-
ografia tigyét, hanem azzal is, hogy 6 volt az, aki az orszag szakmai kézvéleménye
elé tarta e munka elméleti és modszertani megalapozasanak elsé atfogd tervezetét.
Az dltala kezdeményezett tiszantuli bibliografiai adatgydjtés id6 multaval, sok mo-
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dositassal folytatédott. A Tiszantdli Katalégus tajékoztatd-eszkézként ma is hasz-
nalhatd, az abban taldlhaté Debrecen varosara vonatkozo adatokbdl szerkesztették
meg utddai az elsé ,,Debreceni Bibliografiat”.2?

Jollehet, a tiszantuli bibliografiaval kapcsolatos hirek a kényvtarosok koérében al-
talanossa tették Modis Laszlo nevét, sziikebb kdrnyezetében viszont elsGsorban az
egyetemi bibliografiai munkalatok meginditasa és eredményei voltak ismertek és
elismertek. A retrospektiv egyetemi bibliografiai munka mellett megindult a kurrens
egyetemi bibliografia szerkesztése, amely évrél évre regisztralja az egyetemi oktaték
tudomanyos publikaciéit. Ez a munka személyes adatszolgaltatasra alapozva indult
el 1957-ben. Az elsé kotet az 1956-ban megjelent publikaciok cimeit tartalmazta, az
egyetemi intézetek keretében az érdekelt szerz6k neve alatt. Gyakorlatilag ugyanezt
a struktarat Grizte meg a kiadvanysorozat évtizedeken keresztil.

Moédis Laszlé nem csak a bibliografiai tevékenység tertiletén, hanem tudoma-
nyos kutatdsaival is maradand6 értékeket hozott 1étre. O volt az, aki elsiként foglalko-
zott a Debreceni Egyetemi Konyvtar torténetével. Az egyetemi és konyvtari irattar egykori
dokumentumai felhasznalasaval megirta a Konyvtar térténetének kezdeti idésza-
kat.?s

A tanulmany bevezetd részében azt hangsulyozza, hogy az Egyetemi Konyvtar
torténetének megismerése mivelSdéstorténeti szempontbdl és a tervszerl tovabb-
fejlesztés szempontjabdl egyarant fontos. Az egykori dokumentumok alapjan felva-
zolta azt a helyzetet, ami a debreceni kényvtarigyre az Egyetem alapitasat kovetd
években jellemzd volt, s amibdl az kovetkezett, hogy tébben kétségbe vontak az
6nallé egyetemi konyvtar létesitésének szikségességét, illetve célszertibbnek vélték
a mar évszazadok 6ta mikédé Kollégiumi Konyvtar modern egyetemi kényvtarra
fejlesztésének megvalositasat, s kévetve az eseményeket a két konyvtar egyesitésére
vonatkoz6 elképzeléseket taglalta, killénb6z6 id6szakokra osztva a kérdés ese-
ménytorténetét. Az elsé korszakot a ,kedvezd kilatasok koraként” emlitette, amely
1911-1915-ig tartott. Erre a peridédusra vonatkozoan kiemelte azoknak a szerepét,
akik a létesitendd egyetemi konyvtar és a Kollégiumi Konyvtar egyesitését szorgal-
maztak. Elsésorban Kenézy Gyula a késGbbi orvoskari professzor, Kudora Karoly,
a Budapesti Egyetemi Kényvtar tisztviselSje, valamint Persian Kdlman, a Kolozs-
vari Bgyetemi Konyvtar 6rének véleményét elemezte. Miutan 1916-ban megkezdte
mikoédését az Egyetemi Konyvtar, ettdl az évtdl kezdbdben az elkévetkezs 10
esztendSt ,,A kérdés napirenden tartasanak koraként” frja le. Ez alatt az évtized
alatt az egyesités kérdése szamos férumon megbeszélés targya volt, az Egyetemi
Tandcstol kezdve az Egyhazkertlet elndkségén keresztill a kormanyzati szervekig,
de végleges dontés nem sziletett. A kérdés csak 1933-ban keriilt le a napirendrdl,
az 1927 utani éveket a ,,nagy harcok éveinek” nevezi Médis.

Ezekben az években meger6s6dott az egyesitési torekvések ellenzéinek tabora.
Ebben nagy szerepe volt az id6kézben kinevezett igazgatonak, Nyire6 Istvannak,
aki megtelel6 konyvtarosi képzettséggel és tapasztalattal rendelkezett, s vezetése
alatt egyre jobban kialakultak azok a kértlmények és feltételek, amik egy modern
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egyetemi kényvtar mikodéséhez elengedhetetlenek. Miutan a kényvtar bekoltozott
az Gjonnan épllt kézponti egyetemi palotiba, az egyesitési tervek végleg lekertltek
a napirendrél. Médis tanulmanya sejteti, hogy szamara nem volt idegen a két
konyvtar egylttmikodésének valamilyen formaban t6rténé megvaldsitasa. Tanul-
manyanak masodik részében a forrasok hosszi soranak bemutatdsaval dokumen-
talja az Egyetemi Konyvtar makodésére feliigyelé Konyvtari Bizottsag tevékenysé-
gét. 1914 és 1944 kozott a Konyvtari Bizottsag feladata volt a konyvtar mikodésé-
vel szemben tdmasztott egyetemi igények megfogalmazasa, a konyvtar mikodésé-
nek figyelemmel kisérése, az igazgatds munkdjanak timogatisa, és operativ kozre-
mikodés a problémak megoldasaban. A Koényvtari Bizottsag iratai hiven tikrézik
az Egyetemi konyvtar elsé harom évtizedének torténéseit.

A tanulmanyok megirasa kbzben Modis Laszloban megérlel6dott az a szandék,
amit késébb a konyvtar vezetSi is magukéva tettek, hogy az alapitaskor felmerilt
kérdés, a Kollégiumi Konyvtarral vald egylittmikodés lehetGségét tjra érdemes
fontoléra venni. A két kényvtar helyzete is arra inditotta a helyi konyvtartigyben
felel6sen gondolkod6 szakembereket, hogy a nagy maulta és rendkiviil gazdag régi-
konyvallomannyal rendelkez6 Kollégiumi Koényvtar és a masodik nemzeti kényvtar
rangra emelt, nagy ttemben fejl6dé Debreceni Egyetemi Konyvtar egytttmikodé-
sének koleséndsen elényés modjara megoldast keressenek. Az egylittmikodés
egyik legelkotelezettebb hive Modis Laszlé volt. Meg volt gyézédve réla, hogy az
Egyetemi Konyvtar csak ugy mikddhet sikeresen, ha az egyiittmikodés megvalosul.
A Reformatus Kollégiumhoz, a Kollégiumban mikod6 Teologiai Akadémidhoz,
valamint a Nagykonyvtarhoz fz6d6 kapcesolatai révén igen nagy segitséget tudott
nyujtani az Egyetemi Konyvtar vezetésének az tigy elémozditasdban. Folyamatosan
részt vett az el6készitd targyalasokon, ahol kidolgoztdk az egyuttmikodés alapelve-
it, amelynek célja a két konyvtar gyGjtétevékenységének Osszeegyeztetése, a katalo-
gizal6 munka Gsszehangolasa, a f6l6spéldanyok cseréje, a kényvtarak beiratkozott
olvaséinak mindkét kényvtarban teljes jogt kényvtarhasznalat biztositasa.?

Az egyuttmikodés 1956-ban Iépett életbe, t6bbszoti feldjitis utdn folyamatosan
mukodik.

Miutan a Debreceni Egyetemi Konyvtar igazgatdi székébdl 1956 Eszén Kovacs
Maté tavozott, az E6tvés Lorand Tudomanyegyetem Konyvtartudomanyi Tanszé-
kére, utddja, Csiry Istvan, mivel igen nagyra értékelte Modis Laszlé munkéjat,
igazgato-helyettessé torténd kinevezését kezdeményezte. Barta Janos rektorhoz irt
felterjesztésében igy jellemezte Médis Laszlot: ,,Dr. Médis Laszld egyike kényvta-
runk legképzettebb és legeredményesebben dolgozd vezet6 munkatarsainak.
Koényvtarosi palyafutisat megelézéen a keleti nyelvtudomany teriiletén fejtett ki
clismerést érdemlé munkassagot. Kényvtarunkban a Bibliografiai Osztaly vezet6-
jeként mikodik. E tisztét igen eredményesen, faradhatatlan munkabirdssal latja el és
a tiszantali teriileti bibliografia meginditdsiban orszagos viszonylatban is utt6ré
érdemeket szerzett. Eredményes munkassagot fejt ki a konyvtartudomany mavelé-
se terén: konyvtartdrténeti és bibliografiaclméleti dolgozatai kiemelkedd helyet
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foglalnak el szakteriiletiinkén az utobbi években megjelent publikaciok kozott.”30
Eloléptetése kedvezo elbiralasban részestlt, igy Modis vezet6-helyettesi pozicioba
kerilt, emellett az Orszagos Konyvtariigyl Tanacs Bibliografiai Szakbizottsaganak
is tagja lett.3!

Tgazgatihelyettesként

Moédis  igazgatdhelyettesi beosztasaban lehet6séget latott arra, hogy ujabb
kilongyljtemény 1étrehozasaval jaruljon hozza az Egyetemi Konyvtar fejlédéséhez.
1957-re sikeriilt elérnie, hogy a kimyvtdar ondllo Kézirattarat alapitson. A Kézirattar megala-
kitasanak és miikodésének terve a Bibliografiai Osztaly munkatarsainak kézremu-
kodésével készilt el, az akkori mikodési lefras kevés modositassal ma is érvényes.

1957 nyaratél 6nallo leltari naplézassal és elkilonitett koltségvetési keret fel-
hasznalasaval indult a Kézirattar 6nall6 élete. Az elsG szerzeményezések, a Kézirat-
tar rendjének kialakitasa, a feldolgozas moédjanak megtervezése és a munkafolya-
matok meginditasa mind-mind Médis Laszlo személyes érdeme. Az altala megala-
pozott mddon folyik mind a mai napig a Kézirattar gondozasa. A gytjtemény alap-
jat tobb, kulénféle forrasbol szarmazé kéziratos allomany képezte, és konyvtari
kezelésbe kertltek a korabban tanszéki, illetve kézponti adminisztracié kezelésében
volt tanari szakdolgozatok és doktori disszertaciok. Egyes professzorok hagyatéka-
bél és az Egyetemi Emlékkényvtar szamara bekildott személyi anyagbdl t6bb
kéziratos dokumentum kerilt levalasztasra. A mizeumok, levéltarak és konyvtarak
gyljtékorének szabalyozasaval a profil-idegennek mindsitett kéziratokat a helyi
levéltarbél és muzeumbdl konyvtarunkba iranyitottak. gy keriltek gyGijtemé-
nytinkbe Olah Géabor kéziratai, valamint a Csokonai Szinhaz szinmdtarabol a kéz-
iratos kottak, zenés és prozai mivek szévegkonyveli, szerepkiirasai.

A Népkonyvtari Eloszté-kozpont debreceni raktardbol, valamint mas gydjtShe-
lyekrél a nemzeti tulajdonba vett kényvtari allomanybdl az Orszagos Széchényi
Konyvtar utan a Debreceni Egyetemi Konyvtarnak is elévalogatasi joga volt. El6-
deink élve ezzel a joggal, a régi értékes konyvek mellett kéziratokat is valogattak,
olykor mentettek meg a megsemmisiiléstSl; talan elég utalni arra a megddbbentd
esetre, amikor a Tisza-csalad geszti kuriajanak parkjaban, a sarbél szedegették Gssze
az iratokat és leveleket egykori munkatarsaink.

A kéziratok vasarlasaban kiilonosen nagy szerepe volt annak, hogy Médis Lasz-
16 személyi ismeretségi korében szamon tartotta az alkoté tuddsokat, akik a kom-
munista rezsim alatt a nyilvanos szereplésbdl kiszorultak, anyagi gondokkal kiizdot-
tek. Az 6 szellemi értékeiknek megmentésében megérté tarsra talalt a konyvtar
igazgatéiban, Kovacs Matéban és Cstry Istvanban, valamint a Gyarapité Osztaly
vezetSjében, Bertok Lajosban is. Az 6 k6z6s érdemiik, hogy sok félreallitott tudds-
személyiség kéziratait megvasarolta konyvtarunk.

Megtelel6 helyiség hijan az el6szoba tiveges szekrényeibe keriiltek a Kézirattar-
ba szant munkdk, raktarszintre a feldolgozott szakdolgozatok, palyamunkdk, s Mo-
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dis munkaszobdjanak szekrényeiben kaptak elhelyezést a vasarolt és feldolgozott
kéziratok.3?

Igazgatohelyettesként is f6leg a konyvtar tudomanyos tevékenységének szerve-
zésével, iranyitasaval foglalkozott. Sokat tett annak érdekében, hogy a kényv ne
csak azok javat, céljat és érdekeit szolgdlja, akik tudnak vele élni. Kidolgozta azt az
orszagos tervet, aminek megvaldsitasaval a konyv igazan kézkineesé valhat.3? Ter-
vét javaslatként az illetékesek és az orszag elé terjesztette ,,Konyvtari szakképzé-
stink néhany kérdése” cimd tanulmanyaban, amely a koényvtar 1958-ban indul6 gj
évkonyvében, a ,,Koényv és konyvtar” 1. kdtetében jelent meg.*

1958-ra mar munkajanak sok-sok eredménye latvanyosan mutatkozott: szapo-
rodott a Tiszantali Katalogus cédula-allomanya, megindult az Egyetemi Bibliografia
kurrens koteteinek megjelentetése, gyarapodott az Egyetemi Emlékkonyvtar allo-
manya, kialakult a Kézirattar rendje, 4j évkonyv megjelenése adott hirt a szakmanak
az Egyetemi Konyvtar eredményeirdl, a kényvtarosok kutatomunkajarél. A kévet-
kez6 év a bibliografiai munka szempontjabdl rendkivil eredményes volt, melyben
nem kis szerepe volt Modis Laszlonak. A szakbibliografiai tevékenység erésodott,
és a Tiszantuli Bibliografia kisérleti menete soran tobb mint 34.000 () cimet dol-
goztak fel.3

Egyetemi Konyvtari tevékenységének kiteljesedését mar nem élvezhette, mert
1959-ben a Debreceni Reformatus Teolégiai Akadémia meghivta az Oszévetségi
Tanszékre tanarnak, s Modis Laszlo ennek a meghivasnak természetszertleg eleget
kivant tenni, hiszen a Debreceni Egyetemi Konyvtarban toltétt egy évtized tulaj-
donképpen kitérs volt az eredeti hivatasahoz mérten. Annak ellenére, hogy korab-
ban nem OShajtott kényvtari munkaval foglalkozni, ez az évtized bizonyitotta, hogy
mégis milyen odaaddssal és szakértelemmel vallalta a feladatokat és hozta az ered-
ményeket. Az Egyetemi Konyvtar kételékében toltott utolsé hetekben is kitartott
eredeti munkafegyelme, munkanapléjanak utolsé bejegyzése mindennél jobban
igazolja e rendkivili személyiség kényvtarosi elkbtelezettségét: ,,Egész honapban a
kézirattar felallitasat végeztem Lengyel Imrével, akit kézben a kézirattar kezelésébe
is igyekeztem bevezetni. Részletes leltarba foglaltam szarmazasi, jogi és egyéb tud-
nivalok feljegyzésével 230 egységet. Ugyancsak folytattam Lengyel Imre bevezeté-
sét a Tiszantali Bibliografiaba, valamint az Emlékkonyvtar kezelésébe. Elvégeztem
a kiadvany-szerkesztéssel kapcsolatos tigyek felgongyolését és atadasat. Altaliban
az egész hoénap a fliggs tgyek felszamolasaval és atadasaval telt el, amit b6vebben
az atadasi feljegyzés tartalmaz. Ezzel az Egyetemi Kényvtarndl végzett munkalko-
dasomat befejeztem.”’3

Médis Laszl6é nagyon sokat tett azért, hogy az Egyetemi Konyvtar a fejlédés at-
jara lépjen, és azon meg is maradjon. Munkajanak eredményei joval tavozasa utan is
szemmel lathatéak voltak. 1972-ben bekévetkezett halala utan killénésen sokat
beszéltek réla azok a kollégak, akik az Egyetemi Kényvtarban még egytitt dolgoz-
tak vele. A korabban szallingdzé mendemondak kérlelhetetlen szigorardl, kemény,
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biral6 megjegyzéseirdl, Osszelitkzéseirdl lassan szelidebb format kaptak. Ekkorara
a korabban fegyelmet nehezen visel§ fiatal kollégak érettebbé valtak, vagy el is
tavoztak az Egyetemi Konyvtarbol; az emlékezésekben el6térbe keriilt rendkiviili
munkabirasa, szamtalan kezdeményezése, munkdjanak eredményei.’’

Befejezés

Moédis Laszl6 alakja 6sszeforrt a két debreceni konyvtar torténetével. Mindkét in-
tézmény sokat kdszonhet aldozatos, kitarté munkajanak, amellyel mindig azon volt,
hogy a fejlédést elésegitse, mind fizikai, mind szellemi értelemben. Lelkészként,
konyvtarosként és vallastanitoként is munkajat mindig a pontossag, fegyelem,
megbizhatésag, alapossag és a tokéletesre valé torekvés jellemezte. Fletét és mun-
kalkodasat talan azokkal a szavakkal lehetne legjobban jellemezni, melyeket 6 maga
hasznalt tanitémestere, Csikesz Sandor életmtvének értékelésénél: ,,...¢letét annyira
lefoglalta a kozért valé faradozas, a masokért valé munka, az Onzetlen szolgalat
szamtalan vonatkozasban, hogy sajat magara, sajat dolgainak intézésére, sajat iro-
dalmi alkotasainak sajto ala rendezésére és megjelentetésére nem maradt ideje.”’
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CSURY ISTVAN ELETUTJA (1921-1980)

ES KONYVTAROSI PALYAKEPE

Cstry Istvan 1921. julius 2-an sziiletett a Szatmar megyei Mikola kdzségben. Apja
dr. Cstiry Balint volt, abban az idében kolozsvari gimnaziumi tanar, 1932-t61 1941-
ig debreceni egyetemi tanar, magyar nyelvész, a Magyar Tudomanyos Akadémia
levelez6 tagja. Meghalt 1941-ben. Edesanyja haztartasbeli. Meghalt 1964-ben.

Az intellektudlis csaladi 1égkoér meg-
hatarozta az ifju palyajat. Felesége
Kat6é Klara okl. kozépiskolai tanar,
tiz évig dolgozott konyvtarban. Két
gyermeke Judit és Istvan. Elemi isko-
lat  Kolozsvarott, a gimnaziumot
Debrecenben  végezte.  Egyetemi
tanulmanyait 1940-t6l négy évig Eot-
v6s kollégistaként a Budapesti Egye-
tem bolcsészkaran folytatta magyar
és német szakon. A habords esemé-
nyek miatt Debrecenben tette le
utolsé vizsgait és szerzett kozépisko-
lai tanari oklevelet 1945-ben, majd
bélesész-doktoratust  1946. februar
23-an. Diplomaja osztalyzata: kitind,
illetve summa cum laude.

A német és a francia nyelvet fels6fokon, az angol nyelvet kdzépfokon ismerte,
kisebb-nagyobb mértékben tudott oroszul, romanul és olaszul. Latinul jol tudott.
Egyetemi hallgaté kora 6ta érdekl6dott az irodalmi jelenségek irant. Els6 jelen-
tés tudomanyos témaja, Moéricz Zsigmond tanulmanyozasa tarsadalmi szempont-
bol, szociolbgiai érzékenységre vall. Mdricz Zsigmond tarsadalomszemiélete cimG doktori
disszertacidja irasanak ideje (1945-46) egybeesett konyvtarosi pélyakezdésével,
mivel elsé alkalmazasa a Debreceni Egyetemi Konyvtarban 1945. aprilis 20-an
tortént, amikor kinevezték dijtalan gyakornoknak. Ett6l kezdve ennek az intéz-
ménynek volt dolgozdja, betSltott kényvtari asszisztensi feladatokat, volt tudoma-
nyos kutato, osztalyvezets, igazgatohelyettes, majd 1956. oktdber 8-tdl igazgatdi
kinevezést kapott. Bar nem hivatalosan, de ténylegesen mar a Kényvtar 1947-ben
bekdvetkezett igazgatd nélkil maradasatél elédje, dr. Kovacs Maté 1949-ben t61-
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tént hivatalba 1épéséig is 6 latta el a vezetést. Késébb, Kovacs Maté igazgatosiga
alatt is feladata maradt a voltaképpeni vezetdi teendSk egy jelentSs részének ellata-
sa. A két elkGtelezettség — az irodalmi, mint tarsadalmi jelenség tanulmanyozasa és
a hivatasként vallalt gyakorlati konyvtarosi palya — kozil a kényvtarosi elhivatottsag
bizonyult er6sebbnek. Az a felismerés, hogy kényvtarainknak a habord utan rank
maradt gyljteményi és mikodésbeli problémai nagy nehézségek elé allitjak a tudo-
manyos kutatast, arra 6szténdzte, hogy minden erejét a gyakorlati hivatasara 6ssz-
pontositsa. Ugy gondolta, csupan néhany évre kell felfiiggesztenie eredeti terveit s
majd egy j6 kdnyvtar er6forrasaira timaszkodva, folytathatja az immar hatékonyan
szolgalt kiillsé olvasokkal egyiitt sajat tanulmanyait is az irodalomszociolégia koré-
ben. Kutatdi hajlamat a Kényvtar javara kamatoztatta. A munka eredményességé-
nek és hatékonysaganak fokozasara torekedve, tanulmanyozta a kényvtari munka-
folyamatokat, azok szervezeti és technoldgiai feltételeit, s hamarosan nemcsak
rendszeres felhasznaldja, a korszer gyakorlatba atforditéja lett a konyvtari szak-
irodalomnak, hanem tevékeny mivel6je is. Azok soraiba 1épett, akik tollal és kuta-
tomunkaval is elséként jarultak hozza az 1945 utani magyar kényvtari intézmény-
rendszer feléptiléséhez.

Palyajanak elsé szakaszara ranyomta bélyegét az a torténelmi koriilmény, hogy
hazai kényvtaraink, a kor elhanyagolt intézményei, a mikodés elemi feltételeit te-
kintve, j6forman nincstelenil 1épték at 1945 kuszobét. A haboru okozta mikédési
nehézségek kikiiszobolése az 1945 utan munkaba allé konyvtaros-nemzedékre vart,
amelynek minden vonatkozasban az alapozas problémaival kellett megbirkéznia: az
elemi munkafeltételek kialakitasatol, a katalogusok rendszerének megtervezésétdl, a
hatékonyan mikédé munkaszervezet kialakitasan at, az olvaséva nevelés modsze-
reinek kikisérletezéséig, a gy(jtési elvek kidolgozasan at, a hianyz6 kényvtari rend
megteremtéséig. B szituacio kétféleképpen is meghatarozta annak a fiatalembernek
a fejlédését, akiben elegendd szenvedély élt a konyvtaralapitas akkor ugyszélvan
,»Don Quijoteinak™ tind feladata vallalasara. Egyrészt ugy, hogy etikailag vonzéva,
értelmét és tavlatat tekintve rendkivil fontossa tette szamara a legigénytelenebb
mozzanatat is a kdnyvtarosi gyakorlatnak, masrészt gy, hogy elméleti érdekl6dését
is, a sz6 szikebb értelmében vett kényvtarosi gyakorlatra, a gyakorlat éppen id6-
szer problémdira irdnyitotta. Bz magyarazza, hogy az irodalomelméleti és szocio-
légiai kutatas utjan megtett kezd§ 1épések utan, e szivéhez nétt stidiumokrdl 6n-
ként lemondva, a kevés belsé szenzaciot és kiilsé megbecsiilést {gérd, de a gyakor-
lat szempontjabol parancsoloan szikséges konyvtarelméleti és szervezéstudomanyi
kutatas dtjara 1épett, s ezen az dton, a szakmai publicisztika eszkozeivel is szolgalni
igyekezett a szilet6 hazai konyvtartigyet. Cslry Istvan munkassagardl igy, csak a
gyakorlati eredmények szimbavételével lehet képet alkotni.

Palyajanak kb. 1965-ig terjedé elsé szakaszat az Egyetemi Konyvtar alapfunkci-
oinak (,,horizontalis” szervezetének, szolgaltatasainak, gyGjteményeinek, katalogus-
halézatanak stb.) kiépitése, s az ezekhez kapcsolodé elméleti tevékenység jellemzi.
Nagyjabol 1965 a mérfoldkéve annak az idének, amikorra az eredmények mar

182



A Debreceni Egyetemi Koényvtar torténete

megérlelték a nfvovaltas sziikségességét és mindségileg is 4j célok kitlzésének lehe-
téségét. A Konyvtar ,horizontalisan™ kiéptlt, bejaratott mechanizmusa elé az aktiv
gyljteményépités és az informacio tartalmi iranya feladatait lehetett, kellett allitani,
s az ehhez sziikséges ,,vertikalis” szervezeti elemek (szakreferensek, szakgy(jtemé-
nyek) kiépitésével hozzalatni az eddig mell6z6tt, vagy gyengén ellatott egyetemi
szitkségletek kielégitéséhez. Az egyetemi kényvtar korszerd modelljének megvaldsi-
tasa kertilt napirendre, amely a tudomanyos kommunikativ tevékenységek elGtérbe
helyezését igényelte az érdemi kutatasi és oktatasi tevékenységek segitésére.

Cstry Istvan az évek folyaman tizenharom tanulmanyaban kutatta az egyetemi
munka konyvtari alitamasztasanak el6re mutaté megoldasait, elsésorban a szerve-
zeti természetlicket, tizennyolc dolgozataban dltalanos tizemszervezési problémakat
vizsgal, harom koényvtari gyGjtéssel, harom az osztalyozassal foglalkozik. Harminc
szakpublicisztikai irasaval vett részt id6szert konyvtari torekvések propagalasaban,
a konyvtari kozélet vitaiban. A konyvtari szakismeretek terjesztését két kézikdnyv
és néhany egyéb el6adas, jegyzet jellegli munkéja szolgalta. Szamos belsé hasznalat-
ra szant tanulmanyt és hivatalos kiadvanyt szerkesztett. Konyvtartani és szervezési
tanulmanyainak hasznat legjobban a gyakorlati munkassaganak f6bb eredményeirél
adott attekintés dokumentalja. A szocialista konyvidri sizem sgervegete és miikodése cima
munkdja hosszu id6n at hézagpotld kézikdnyvként forgott kézkézen. Hazai konyv-
tarszervezési és metodikai gyakorlatunk szamos, orszagosan is kozkeletdvé valt
megoldasa Cstry Istvan tanulmanyai és publicisztikai irdsai kezdeményezésére nyad-
lik vissza. Ilyenek, tobbek kozott, a konyvtari tervezés modszerei, a tarolo-konyvtar
létesitése, a kotet-katalégusok elterjedése, a kartotékszerd megoldasok széles kért
alkalmazdsa, a mikédési kézikényvek bevezetése, a munkakérok megkonstrualasa,
tipizalasa, valamint a szakreferensi rendszer hazai bevezetése.

Az a korilmény, hogy szolgalatinak harmadik évétSl, 1947-t6] kezdve munka-
korileg is feleléssé valt egy sokra hivatott, majd valéban naggya fejlédé konyvtar
egész mukodéséért, egyre tovabb odazta a visszatérést indulasa tudomanyos tervei-
hez. Gyakorlati munkéja, vezetdi és kozéleti feladatainak objektiv kényszere hosszi
tavra meghatirozta tanulmanyai és kutatdsai tematikajat. Orszagos jelentGségli
bibliografia-elméleti kutaté és publikicids tevékenységet folytatott. Modis Liaszlé
talméretezett tajbibliografiai koncepcidjaval szemben, Cslry Istvan a szelektalas
szitkségességét allitotta. T6bb tanulmanyaban foglalkozott a valogatas és a teljesség
kérdésével a konyvtari és bibliografiai gytjtés szempontjabdl. Szerinte a dokumen-
tumok szamanak nagy mértékd névekedésébdl térvényszertien kovetkezik a szelek-
talds szikségessége. A valogatds szempontjainak tudomanyos megalapozasara tore-
kedett, s ezen elveket alkalmazta a konyvtar gydjtékori utasitasainak megalkotasa-
kor, a helyismereti bibliografiai gyGjtésre vonatkozo allaspontjanak Gsszegzésekor
is. Szigort revizi6 ala vette a gyGjteményépités gyakorlatat, tovabba killénés gondot
forditott a Tiszantuli Katalégus anyaganak gytjtésére is. Nem hagyhatok emlités
nélkil a helytérténeti dokumentumok gytjtésére és feltarasara vonatkozo egytitt-
mikoédési térekvései: ebben az idészakban sziletett megegyezés az Egyetemi és
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Megyei Konyvtar helyismereti tevékenységének idShataraira vonatkozoéan, melynek
értelmében az Egyetemi Konyvtar a Tiszantuli és Debrecen életére vonatkozé régi
dokumentumokban gazdag Reformatus Kollégiumi Nagykonyvtarral egyiittmi-
kédve végzi a regionalis irodalom retrospektiv gyGjtését és feltarasat 1945-ig, a
Megyei Konyvtar az ezt kdvetd évek vonatkozasaban. Felismerte, hogy a konyvta-
ros kommunikativ tevékenységét lehetséges, sét sziikséges a kommunikativ folya-
matok nagy Osszefliggésében, tarsadalomelméleti aspektusban vizsgalni. Ezt bibli-
ografiaelméleti tanulmanyaiban is kifejtette. Sarkallva a torekvéstél, hogy a Debre-
ceni Egyetemi Konyvtar bibliografiai tevékenységét és a hazai bibliografia tigyét
altalaban kiemelje az esetlegesség szintjérdl, monografikus igénnyel térekedett a
bibliografia minden lehetséges aspektusanak megvizsgalasara. Tanulmanyai soran a
tudomanyos kutaté gyakorlati sziikségleteibdl indult ki, magabdl a tudomanyos
munkafolyamatbol, amelynek szikséges fazisa az irodalmilag régzitett ismeretek
szambavétele, s amely épp ebben a fazisban talalkozik a bibliografiat szerkeszté
konyvtaros munkéajaval. A bibliografiak osgtalyozdsdinak néhdny kérdése ciml tanulma-
nyaban elemzésnek vetette ala a bibliografia fogalmi tartalmat, a bibliografiat, mint
kozvetité tevékenységet és a bibliografiat, mint az irodalomrdl szo6l6 tiikrézés esz-
kozét. Vlogatds és teljesség cim@ tanulmanyaban a kultura egyetemes folyamatiaban
mutatta be a kényvtari és a bibliografiai gy(jtést, mint a tarsadalom emlékezetében
tartasnak és az abbdl valé kiszlirésnek, a felejtésnek a folyamatat. E tanulmany
masodik része a nemzeti kbnyvtari gydjtést és a nemzeti és regiondlis bibliografiai
regisztralas szelekcids elveit taglalja. Az itt kifejtett alapgondolatokat fejlesztette
tovabb két tovabbi tanulmanyaban, (A bibliografia helye és szerepe az ismeretkizlés rend-
sgerében. 1967. Az ismeretkilési folyamat ellentmonddsai és az informacids tevékenység.
1971.) megvizsgalva a bibliografia helyét és szerepét a tarsadalom ismeretszerzé és
ismeretk6zl6 tevékenységében, majd azt a hivatdst, amelyet e torténetileg valtozéd
tevékenységi agazatban a konyvtaros betdlt. E szamos tanulmanybdl allé bibliogra-
tiaelméleti ciklus a bibliografiat tudomanytdrténeti Osszefiiggésben vizsgalja s ezzel
az elméleti tanulmanyozasra érdemes jelenségek korébe emeli. A ciklus kell6 szak-
mai visszhangra talalt. Az 1961-es bibliografiai konferencia plenaris tlésén Cstry
Istvan adta el a magyarorszagi bibliografiai tevékenység alapkérdéseit. Az 1972.
évi moszkvai kényvtartudomanyi szeminariumon egyetértéssel talalkoztak azok az
alapelvek, amelyeket el6adasban a nemzeti konyvtari gydjtésre vonatkozolag a 174
logatds és teljesség cimG dolgozataban kifejtett.

Cstry Istvan mélyrehatéan tanulmanyozta a tudomanyfejlédés Gsszefiiggését a
tarsadalmi fejlédéssel s a materialis ismerethordozdk, valamint az intézményi té-
nyezbk szerepét ebben a folyamatban. A Huszadik sydgad szocioldgiai pozitivigmunsa
cim@ nagyobb tanulmanya lett e vallalkozas elsé eredménye. Kiraly Istvan lektor
megallapitisa szerint e munka 4j és lényeges Osszefliggéseket tar fel a magyar sza-
zadel6 eszmetorténetében, Szabd Ervin taldld fejlédésrajzaval, kitekint atfogd tar-
sadalmi folyamatokra, a Huszadik szazad nemzedék ifjukori meghataroz6 élménye-
it kutatva, visszapillant a szazadvég kulturtorténetében. E visszapillantds tovabbi
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két fejezetet eredményezett: Szdmok a szazadvég irodalom tarsadalomtorténetéhes és
Szdzadvégi nemzedék.

Cslry Istvan szakmai fejlédésének élményalapjat ad6 masik Gsszetevéje az a sok
tarsadalmi munka és torténelmi tapasztalat, amelyben élete soran része volt. 1945
el6tt Budapesten részt vett az illegalis antifasiszta munkaban, az ellenallasi jellegl
didkszervezetek tevékenységében. 1945 utan el6bb, mint a Nemzeti Parasztpart
tagja, késGbb, mint parton kivili, végzett gyakorlati feladataihoz kapcsolodé politi-
kai munkat. Kozéleti szereplése nagyrészt a konyvtartigyhéz kapcesolodott. Tagja
volt a Kozalkalmazottak Szakszervezete mellett mikodd Konyvtaros Szakbizott-
sagnak, az Orszagos Konyvtartigyi és Dokumenticiés Tanacsnak, az UNESCO
Nemzeti Bizottsag Konyvtari Albizottsaganak, az egyhazi koényvtarak feligyeld
bizottsaganak, a Konyvtar-gépesitési Munkabizottsagnak, elnéke a Magyar Konyv-
tarosok Egyesiilete Bibliografiai Bizottsaganak, 1972—75-ig a magyarorszagi egye-
temi konyvtarak szakfeliigyelGjeként elnéke volt az Egyetemi Konyvtarigazgatok
Tanacsanak. E testlletekben val6 részvétel soran sok munkat vallalt, sok kezdemé-
nyezést inditott atnak, tervek, tanulmanyok, kongresszusi referaitumok készitésével
nem egyszer orszagos ¢s nemzetkdzi konyvtari problémak megoldasiban miko-
dott kozre. Cstry Istvan tervez$ munkat végzett egy korszerd konyvtari tizem
alaptevékenységeinek kiépitésében. Orszagos viszonylatban is jelentés eredménye-
ket ért el a Debreceni Egyetemi Kényvtar korszerd tovabbfejlesztése terén, Uj
konyvtari funkcidk, szolgalati agak bevezetésével.
1967-ben az O kezdeményezésére tortént meg a Szakreferensi rendszer kiépitése.

Csiiry Istvan reformtervezete:
A Debreceni Egyetemi Konyvtar miikédésének korszertisitése (1966)

Cstry Istvan konyvtarosi palyajanak legjelentésebb eredménye annak az 1966. évi
reformtervezetnek a kidolgozasa, amely atfogja a kbnyvtarosi munka minden teri-
letét és jelentbs vjitasokat vezet be a Debreceni Egyetemi Kényvtar mikodésében.
Ez a tervvazlat a Konyvtar mikodésének és szervezetének korszertsitése céljabol
készilt. A haboru utan csak épiletének viszonylagos modernségével tint ki a Deb-
receni Egyetemi Konyvtar. Szellemét, mikodését tekintve kevéssé killonbozott az
orszag akkori konyvtaraitol. Az a tény, hogy az intézmény személyzete, gy(jtemé-
nye és éplilete is Uj volt, kedvez6 feltételeket biztositott a késGbbiekben a korszert
mikodési elvek, modszerek alkalmazasara, hiszen nem voltak visszahtuzé hagyo-
manyok. Ezért néhany év alatt az élvonalbeli kényvtarak soraba emelkedett.

A habort utan hamarosan sor kerilt az olvasdszolgilat megszervezésére, ezzel
parhuzamosan fellendilt az olvaséforgalom. A kényvtari munka alapfeltételeinek
megteremtéséhez tartozott a katalégusrendszer kiépitése, a nagysagcsoportos rakta-
rozas, az ETO bevezetése, a kézikényvtarak létrehozasa. Mindez természetszerileg
a kornak megtelel6 térténelmileg meghatarozott, behatarolt szocialista ideologiaval
athatott médon mehetett végbe. Jellemzd volt az djitékedvil szubbotnyik szellemd
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konyvtarosi kollektiva lelkes részvétele a munkaversenyekben, a ,,futdszalagszert”
munkanormak, magas teljesitmények, nagy vallalkozasok végrehajtasa. Igy az 6tve-
nes években mds konyvtarakhoz hasonléan negativ mozzanatként jelentkezett a
teljesitmények mennyiségi oldalanak az egyoldali tulhangstlyozasa a mindségi,
tartalmi mozzanatok rovasara.

A hatvanas évek elején a fejlédés f6bb tendenciai illetve eredményei a kévetke-
z6k voltak: a mikddés tartalmi oldalanak el6térbe allitasa, a gyGjt6kér pontos meg-
hatarozasa, az értékel6 valogatas fokozddé érvényesitése a gydjtésben, a katalogus-
rendszer tovabbfejlesztése, a tavlati fejlesztési és mikodési terv, mikodési kézi-
konyv, korszerGsitési tervek kidolgozasa, a ,,szolgaltat6” konyvtar fokozatos meg-
valositasa, a halézati kézponti teenddk, bibliografiai szolgalat, konyvtarkozi kol-
csonzés megerdsitése. A személyzeti létszam alig emelkedett, s a gépesités sem érte
el a sziikséges mértéket. Az egyéni munkateljesitmények tovabbra is viszonylag
magas mennyiségi szinten mozogtak, de az el6z6 periédushoz képest csékkentek.
A noévekvé forgalmu olvasdszolgalatban hatalmas feladattobblet jelentkezett. A
hatvanas évek koézepétSl a kovetkezd feladatok alltak a Debreceni Egyetemi
Konyvtar elétt: az ,,informaciérobbanas” és az ismeretek rohamos halmozdédasa
kovetkeztében a konyvtarat is elarasztjak a dokumentumok, igy egyre fontosabba
valik a szelektalas sziikségessége, melyet csak szaktudomanyos felkésziiltséggel bird
konyvtaros tud ellatni, hiszen a tudomanyok nagyfoku differencidlédasa miatt a
nem szakember szamara joforman lehetetlenné valik egyes szaktudomanyok termi-
nolégidjanak megértése. A f6 feladat a konyvtari szolgaltatasok tovabbfejlesztése
mindségi tekintetben is, a bibliografiai szolgaltatisoknak az egyetemen folyé kuta-
tasok szikségleteihez mért kiépitése. Cél a nagyméretd szabadpolcos gydjtemények
létrehozasa; tudomanytertletek és olvasoi rétegek szerint specializalt olvasdszolga-
lat szervezése; az allomanyfeltaras és hasznalat gépesitésének el6készitése; (A belsé
hirk6zlés, kdlesdnzés gépesitése, lyukkartya, majd késébb az elektronikus eszk6zok
alkalmazdsa az informacio tarolasara és visszakeresésére.) a gazdasagos tizemeltetés
megvalésitasa 6sszhangban az egész magyar gazdasagi életet atfogd iranyelvekkel.
Mindezek a hatvanas-hetvenes években perspektivikus célkitlizések voltak, amelyek
nem csak a kévetkezs 10 évre, de sok tekintetben még joval azutan is meghataroz-
tak a kényvtar mikodését.

Cstry Istvan kemény elhatarozassal kezdett hozza a j6 felkésztltségli tudoma-
nyos munkatarsak foglalkoztatasa érdekében a Szakreferensi Osztaly megalakitasa-
hoz, de nagy hangsulyt fektetett az altalanos kdnyvtarosi munkakorékben dolgo-
z6k, technikusok és adminisztrativ dolgozok ugyancsak kitind képzettségl garda-
janak kiépitésére is. A racionalis munkamoddszerek és az Gj munkastilus bevezetésé-
vel célja a vildgszinvonal elérése volt. E maximalista célok érdekében mélyrehatéd
elméleti munkékat is irt. A reformok altala elképzelt menetérdl vitaanyagként koz-
readta munkatarsainak sajat elképzelései vazlatat, kikérve azok véleményét és hoz-
zaszolasat.
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A reformok kozvetlen céljait a kor kdvetelményeinek valé megfelelésnek ren-
delte ala. Cstry Istvan felismerte, hogy a kényvtar funkcidinak hatékonyabb bet6l-
tése slrgeti bizonyos miikddési feltételek biztositasat, kdztiik a munkavégzés mod-
janak, szellemének korszer(sitését. A korszer(sitési program realizalasanak 6ssze-
tevGiként a kovetkeziket jelSlte meg:

a) A munka hatékonysaganak novelése, 6nkoltségesdkkentés, az lizemelés
gazdasagosabba tétele, egyaltalan a gazdasagi szempont érvényre juttatdsa a
miik6édés minden vonatkozasaban.

b) Az atfutasi id6 csékkentése valamennyi munkafolyamatban.

c) Felkésziilés a gépesités, automatizalas széleskord alkalmazasara.

d) A szakreferensek tehermentesitése a faraszto, idérablé és terméketlen ru-
tinmunka alél a tartalmi feladatok megoldasa, az 6nképzés, a tudomanyos
munka érdekében.

e) A munkamegosztis racionalizaldsa: a megfelel6 képzettségl embert a meg-
felel6 munkakérbe.

f) Modern munkastilus kialakitisa, a konyvtari dolgozok alkotasvagyanak,
személyiségiik fejlédésének el6segitése.

Cstry Istvan altaldban nem volt megelégedve az Egyetemi Kényvtarban érvényesi-
16 munkastilussal, a kollektiva munkavégzésének modjaval. Ezért szamitott a mun-
katarsak Onkéntes egyittmtkodésére az 4j munkamoral kialakitdsaban. Az addig
érvényestlé munkastilust szigordan megbiralta, sok tekintetben talhaladottnak
mindsitette. A fegyelmezettséget atlagosnak latta, amely azonban egyénenként és
idénként ingadozoénak bizonyult. A ,,F6n6k™ szerint a dolgozok atlaga nem fejti ki
ereje és tudasa javat a konyvtarban. Ezt megsinyli az intézmény, amelynek fejlédé-
sét csak a teljes odaadassal végzett munka szolgilna. Nehezményezte, hogy a
konyvtar céljaival valé azonosulasra csak kevesen képesek. A dolgozok egy része
nem végez képzettségének megfelel6 munkat, s ugy érzi, hogy nincs a megfelel6
helyen. Szubjektiv tényez8k, egyesek hibai befolyasoljak a z6mében értelmes, be-
csiiletesen és jol dolgoz6 kollektiva Osszteljesitményét. (notérikus beszélgetdk,
munkaid6-fecsérl6k) Cstry Istvant, a nyugati kényvtari szaksajté rendszeres olva-
sojat inspiraltak a fejlett eurdpai konyvtarak szigord kovetelményei arra, hogy a
sajat hataskorébe tartozo intézményben is bevezesse a munkaid6 pontos megtarta-
sara és munkaval valé kitSltésére vonatkozé intézkedéseit.

A tudomanyos koényvtari munka és az alkoté tudomanyos munka kéz6tt nem
latott atjarhatatlan kilonbséget. Meggy6z6dése szerint a konyvtar csak akkor bir-
kézhat meg a gydjtés és feltaras tartalmi feladataival, ha szaktudomdnyos specialis-
takat, lehetSleg alkoté tudomanyos kutatokat alkalmaz, hiszen az altalanos konyv-
tari teendSkon belil is szimos tudomanyos igényd feladat jelentkezik. Megfelels
munkarend kialakitasaval elé kivanta mozditani, hogy a kényvtarosok ténylegesen
végezhessenck tudomanyos igényd munkat. Fontosnak tartotta, hogy az 4j munka-
rend serkentSleg hasson az emberek alkotasvagyara, elésegitse a teljesitmények
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honoralasat. Mindezek alapjan az 4j munkastilus jellemzéit a kévetkezékben fog-
lalhatjuk 6ssze:

a) A konyvtari célok, feladatok tudatos vallaldsa, a tartalmi, minSségi mozza-
natok el6térbe helyezése és az a kovetelmény, hogy az érdemi célok a
munka egész folyamatat athassak.

b) Az id6tényez6 dontd szerephez juttatisa, beleértve a munkavégzés gyorsa-
sagat, a rOvidséget a szobeli és {rasbeli kozlésekben, a munkaid6 ésszert ki-
toltését, minden sziikségtelen munkamozzanat és id6éfelhasznalds mell6zé-
sét.

c) A polgari értelemben vett maganélet maximalis kikapcsolasa. Legyen a ba-
ratsagok alapja a k6z6s munka, a torekvések kézossége.

d) A formalis elemek maximalis kikiiszobolése a konyvtari kozéletben, bele-
értve a pozicidk kultuszat, a presztizs és protokoll-szempontok érvényesi-
tését. Az embereket egyediill munkajuk alapjan értékeljik.

e) Mozgékonysag a munkavégzésben, igazodas a valtozé feltételekhez és
szitkségletekhez.

f) A vezetés nem rang, hanem feladat. A vezeté6 megbecsiilése munkéjan,
szakértelmén alapszik. A j6 munka és szakértelem méltanylasa azonban
nem realizalodik sziikségképpen vezet6i megbizasokban. A vezet és be-
osztott viszonyat nem az ala-félérendeltség, hanem a bizalom és megbe-
csiilés kell, hogy meghatarozza.

Cstry Istvan jelentés kezdeményezése tovabba a regionalis és helyi konyvtari
egytittmikodés és a regionalis érdekd informacidk kiépitése. Szamos eredményt ért
el az egyetem konyvtari rendszerének tovabbfejlesztése, Uj gyljteményi egységek
létesitése tekintetében is. Fsszerd elképzelést dolgozott ki az egyetem integralt
konyvtari rendszerére vonatkozolag. Jelentés munkassaga a katalogizalas munkafo-
lyamatanak ésszertsitése és technikai korszertsitése tekintetében is. Kezdeményez-
te Uj bibliografiai kiadvany-sorozatok meginditasat. A debreceni Egyetemi Konyv-
tar keretében jol sikeriilt konferencidkat, el6adas-sorozatokat szervezett. Felkérésé-
re részt vett konyvtarak szakértSi vizsgalataban. A kényvtaros szakmaban orszagos
jelentSségi bibliografia-elméleti kutaté és publikaciés tevékenységet folytatott. Dr.
Cstry Istvan rendszeresen kézremiikédott hazai orszagos konyvtari konferencia-
kon és nemzetkézi tandcsokon, ahol szinvonalas el6adasokat tartott. Tevékenyen
részt vett a konyvtari kézéletben, a kényvtarligy orszagos iranyitasaban, t6bb or-
szagos terv, jogszabaly kidolgozasaban. Kézismert és megbecsiilt alakja volt a ma-
gyar konyvtari életnek. 1972-ben, orszagos viszonylatban az elsék kozott kapta
meg munkdjanak elismeréseként a kulturalis miniszter altal létesitett legmagasabb
koényvtarosi kitlintetést, a ,,Szabé Ervin Emlékérmet”. Dr. Cstry Istvan szakmai
felkésziiltségével, igényességével, kimagaslo vezet6i és emberi magatartasaval kove-
tésre méltd példaként él a magyar kényvtarosok emlékezetében.
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1981-re a mivel6dési minisztertdl egy év alkotdi szabadsagot kért. Bzt az id6t a
,»Huszadik Szazad”-ra vonatkozé anyaganak monogratikus feldolgozasara szerette
volna felhasznalni, sajnos korai haldla ebben megakadalyozta. Dr. Cstry Istvan, a
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Koényvtaranak f6igazgatdja 1980. december 3-an
hunyt el, 59 éves koraban. 1980. december 21-i temetésén, ravatalnal Dr. Kénya
Istvan rektor az Egyetemi Tandcs nevében, a sirnal Dr. Gomba Szabolcsné f6igaz-
gatO-helyettes az Egyetemi Konyvtar, Dr. Zsidai Jézsef a Magyar Konyvtaros
Egyestilet nevében mondott blcsiztaté beszédet.
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