118

Egy olvasas torténete —
egy torténet olvasdsa

KULCSAR-SZABO ZOLTAN: TUKORSZINJATEKA AGYADNAK

Aligha érte varatlanul a Kulcsar-Szabd Zoltan munkassagat jol ismerdket a Szabo
Lorinerdl szolo Gj tanulmanykotet megjelenése. Az elmlt masfél évtizedben foly-
tatott kutatasok letisztazasa, osszerendezése éppoly magatol értetéds pillanata egy
szisztematikus vizsgalodasnak, mint amilyen vilagos érdeke egyszersmind a szak-
mai nyilvinossagnak az elvégzett munkat a fontossagahoz ill6 intézményes kere-
tek kozé beilleszteni. Az elmult éveket tekintve kétségkiviil kevés példan valhat
jobban szemlélhetévé, hogy a koribbi folydirat- és kotetkozlésekbdl jol vagy
kevésbé ismert tanulmanyok gytjteményes kiadasat adott esetben nem pusztan a
konnyebb hozzaférhetéség vagy a puszta rekollekcid szandéka vezérli. Minden
bizonnyal még a legtdjékozottabb kutatok szamara is fGleg most, a kotetmegjele-
nés utan valhatnak egészében lathatdéva Kulcsar-Szabo Zoltan elméleti kérdések-
kel és liratorténeti fejleményekkel egyarant kortltekintGen exponalt Szabo Lérine-
kutatasanak hozadékai (ahogy erre kiilonben maga a szerzé is utal elészavaban).
Ezek persze — mir csak a kotet felépitésébdl adodoan is — kevésbé kézenfekvd,
pontosabban kevésbé elGtérbe tolakvd moédon, 4m anndl sokrétiibb lehetdségeket
kinalva rendezhetik at az irodalmi kéztudatban rogziilt Szabo Lérinc-képet.

A tanulmanyokat egyben litva a kotet legfébb eredménye nem annyira ennek
feltilirasa vagy egyfajta radikalitasra torekvé Gjrapoziciondlasa, hanem a szakiroda-
lom figyelmes és legféképpen alapos ,kiegészitése”, mindenekeldtt a lira mediali-
tasanak, a nyelv retoricitasinak kiilonféle belatasaira, ennek folytan az életm (Gj-
ra)olvasasanak Gjfajta kihivasaira valo reflexiokkal — masok mellett éppen e kotet
szerzéjének kovetkezetes, inspirativ (akdr mas alkotokat érinté) elemzéi munkai-
ol vezérelve. Innen nézve legkevésbé sem meglepd, hogy mindez nem a miifaj
klasszikus szabdlyait és elvarasrendjét kovetd monografia keretein beliil valosul
meg. Ezzel egytitt a Titkdrszinjdtéka agyadnak nem nélkilozi az életm szakaszait
egymas viszonyrendszerében vizsgdld, igy tulajdonképp a megértést segitd, rend-
szerezett palyakép-modell szamos elemét sem. Persze némileg félrevezetd volna
Szab6 Lérinc munkdssaginak teljességre torekvd leirdsira kovetkeztetni a tanul-
manyok sorrendjének kronologiai mintazatot (is) kovets belsé logikdjabol. Mar
csak azért is, mert egyfajta elérehaladé fejlédési iv 6hatatlanul csak utélagos olva-
sasi tapasztalat eredményeképp dllithato elS (ezt jol mutatjak az idében elére-hatra
utald észrevételek a kotetben), tovabba a korszakolas eleve problematikus egy
olyan szerzé esetén, akinél ,a Fény, fény fénpndl a Te meg a vildghoz vezetd Gt
mindennek nevezhetd, csak egyenesnek nem”. (39.) Ahogy az sem szorul ma-
gyardzatra, hogy az irodalmi mivek értelmezését autoritativ modon stabilizalni
igyekvG irodalomtorténészi metodika nemcsak a recepcidesztétika, illetve a de
Man-i dekonstrukcié belatasait hasznositd értekezé szamdara tlinhet illegitimnek,
hanem - ahogy ez Az dtirds mint kritikai aktus cim{ nagyszer( tanulmdnyban




meg is mutatkozik — a vizsgalodas targydul vélasztott kolté ¢életmiive maga is az
(Gjra)értelmezés sziikségességére, ugyanakkor annak temporilis kiszamithatatlan-
sigara figyelmeztet.

Akar egy-egy korszak liratermésének, akar a Szabo Lérine-filologia olyan mar-
gindlis tertileteinek vizsgalatirol van szo, mint példaul a Vers és valésag cim( én-
kommentir helye az életmiiben, de emlithetnénk a Vezér cimi versszoveg kortil
kialakult  koltészettorténeti eseménnyé vald” per nem historizald, hanem jogi fele-
IGsség és poétika bonyolult dsszefonddisit elemzs Kdnon és recepcié cimi tanul-
many szamos aktualis liraelméleti kérdést érinté megéllapitasat, Kulcsar-Szabo Zol-
tan mindig ugyanazon modszertani elvek szerint jar el. Ennek sordn anélkil nyitja
meg meggyozo alapossaggal egy adott (ahogy az alcimben szerepel) ,poétikai
probléma” tavlatait — olykor a tagabb liratorténeti- vagy elméleti kontextus felvazo-
lasara is tgyelve —, hogy argumenticiojat korabbi kérdésfelvetések cafolatara ala-
pozna. Nem véletlen, hogy Kabdebd Lérant kiilon emlitést nyer az Eldszdban: az
idésebb palyatars fél évszazadnyi munkéjanak vitathatatlan érdeme, hogy szoveg-
gondozasa, filologusi tevékenysége nélkiil jelen kotet tobb tanulméanya aligha ké-
sziilhetett volna el. Az is latszik ugyanakkor, hogy verselemzéi gyakorlatuk lénye-
ges ponton tér el: Kabdebd egyébként nagyrészt relevins poétikai megallapitisai
mogott rendre a szerzéi alak (kilsé) kontrollinstanciaja all, mig Kulesar-Szabo Zol-
tan szemléletét a szovegszervezGdés legkiilonfélébb osszefiiggéseire valo reflexio,
antropolégia helyett tehat hangstlyozottan tropologia uralja. Az emlitett el6zékeny-
ség, egy mar meglévé diskurzushoz valé csatlakozas mikéntje amellett, hogy meto-
dikailag megfontoldsra tobb mint érdemes, rendkiviil gytimolesozé is. Ugyanis maig
szamos oroklott fogalmi elSfeltevésen alapulod recepcios kényszer (pl. nagyra nott
individuum, klasszicizalodas, dialogicitds vagy akar az avantgard szerepe a korai
liraban) neheziti Szabé Lérinc koltészetének Gjraolvasasat. Ezek megértése, impli-
kacioinak feltardsa, konstruktiv tovibbgondolasa a kotet egyik legszimpatikusabb
torekvése: meglévé olvasisi tapasztalatok eddig nem vizsgalt kontextusokban tér-
ténd Gjrafogalmazdsa, gazdagitisa az életm(rdl nyerhetd legteljesebb kép kialaki-
tasihoz segit hozza.

Noha a Tiikérszinjatéka agyadnak valamennyi tanulmanya adott, az olvasast po-
tencidlisan vezérlé mozzanat expondldsa sordn igyekszik feltarni egy-egy konkrét
mii, koltdi korszak vagy egy azokhoz kapcsolodod poétikai jelenség relevans értel-
mezési tavlatait, a kotet strukturdlisan latszolag mégis két részre bonthato.
Nagyjabol a konyv elsé felében (a Fold, Erds, Isten kotettd] a Kiilénbékég) Szabo
Lérinc korai és érett koltészetének ha nem is atfogd, de szisztematikusan épitkezd,
ha gy tetszik, a hagyomanyos monogrifiik elveinek is megfelelé — kutatasa hoz
Uj eredményeket. Persze a vizsgdlddas nem abban az értelemben mutatkozik kon-
zekvensnek, hogy példaul a koltéi palya egyik csticsaként szdmon tartott 7e meg a
vildg olvasata a kordbbi kotetekrdl tett megillapitasok egyfajta meghosszabbitasa-
ként volna felfoghat6. Az 1932-es kotet individualitas-problematikjat modszere-
sen feldolgozd |, Sotétben nézem magamar” belatasait ugyanakkor aligha érdemes
elvilasztani a megel6z6 két tanulmény tanulsigaitol. A Te meg a vildgban az indi-
viduum 6nmagiba zartsdga mindig is a kiilvilag reldciojaban, rendre a vele folyta-
tott kiizdelemben, dialogusban (vitiban), de attél elszakithatatlanul tételezédik
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(Iévén éppen azaltal lesz énként kilonbozd, hogy ,az individualitais minden mas
individualitasnak is a sajatja” [61.]). Mindez pedig a recepcioban a Te meg a vildg
fényében ,utkeresésnek” tartott kordbbi két kotet poétikdja feldl vilhatott egyalta-
lan kérdésessé. Szabod Lorine és Jozsef Attila ,avantgard korszakianak” elemzésére,
a nyelv materialitasat hangstlyozo, illetve kiilonbozé deszemantizalod eljarasok
miikodésének megfejtésére villalkozo Utak az avantgdrdbol (mely nagyban hoz-
zajarul a fejlddéstorténeti periodusként tekintett avantgird poétika szerepének
strukturaltabb megértéséhez is) nem egyediil torekszik az egyes kotetek olvasasa-
nak osszekapcsolasira. A hang retorikdja. .. cimi kotetnyitd tanulmany nem vélet-
lentil veszi szemugyre a lirai hang altali onprezenticié azon stidiumat, amely mar
a beszé€ld és a lirai hang romantikdtél 6rokolt Gnazonossagan tal, de még a Te meg
a vilagot jellemz3, ,hang és szubjektum azonossaganak elvi lehetetlenségét feltéte-
lez6” (31.) poétikan innen ismerhetd fel.

Kulcsir-Szabod Zoltan szerint a Fold, Erd6, Isten talzo hangeffektusai és a Fény,
[fény, fény verseinek egyszerre dinamikus és szaggatott szintaxisa, (a tipografia al-
tal is jelzett, a pillanatnyisigot kiemeld) fokozott beszédszertisége, a szonoki be-
szédhelyzet retorikajanak felidézése latszolag mind sikerrel hozzdk létre a megszo-
lalo érzéki jelenlétének illazidjat. Az Utak az avantgdrdbdl azonban arra is rdmu-
tat, hogy a kotottségek alol felszabaditott latvany megragadhatatlansiga, a nézo-
pont kirdgzithetetlensége az egységesnek vélt én alakjat sem hagyja érintetlentil. A
szubjektum modernségbeli valsiginak tapasztalata, melyre recepciotorténeti
konszenzus szerint a fokozatos személytelenedés feldl talalt valaszokat a késémo-
dernként jegyzett lira, nagyban fligg annak a belatdsitol, hogy a szubjektum
immar nem ragadhatd meg a kiilviliggal szemben allo, arrdl mintegy levalaszthato
entitasként. Az én onmegjelenitésébe ugyanis minduntalan beirodik a kilsé uni-
verzum azon kilonb(Hzé)sége, ami voltaképp meghatarozdsanak feltételét alkotja.
Az én ekképp egyszerre rhato le a (test altal) hatdrolt zartsag és a kiilvilag végte-
lenségének ,megkettézédése”, az énben torténd titkrozédése (73.) révén az érzé-
kileg kifejezhetetlen hatartalansig fogalmaival. A ,Sététben nézem magamat” (va-
l6jaban mar a cimben jelzett paradoxonnal is) a fenti ellentmondasnak igyekszik
utanajarni. A szerzé arra kivancsi, milyen médon mutatkozik meg a 7Te meg a vildg
kotetben a két polus egymisba jatszo, khiasztikus viszonya, amelyet a ketté kozti
hatar viszonylagossagat éppen az énnel egyrészt azonos, masrészt pusztin kilsé
formdjat ado test (82.) biztosit. Mindezzel, tovabba a Kiilénbség — mdsként cim( jol
ismert tanulmannyal, benne pedig Az Egy dlmai paradox képeinek retorikai olva-
sataval Kulcsar-Szabd Zoltin az egyik eddigi legpontosabb interpretacioval latja el
nemcsak a Szabo Lérinc recepcid eme szakaszat, hanem a korszak individualitds
artikulaciojanak jellegzetes poétikai atrendezédését érinté koltészettorténeti di-
lemmait is.

Amennyire hidnyzott a szakirodalombol az én oOnlegitimaciojat kiizdelemként
szinre vivé versek tétjének Gjragondolasa, olyannyira fontos hivatkozasi pont lehet
a késdabbiekben a féként az 1936-os Kiilonbéke idegenségtapasztalatinak kérdése-
it, harom kittintetett téma (utazdsélmény, gyerek-felnétt viszony és keleti bolcse-
let) poétikai tavlatait elemzé Utazds, gyerekek, Kelet. Az életmi eladdig kevéssé
kutatott szakaszat vizsgdlo tanulminy azért is kiilonosen értékes és revelativ, mert




a kotet korabbi, a Te meg a vildgra vonatkozd megallapitisait gondolja tovabb,
azok finom hangsulyeltolodasait veszi szemugyre (egyszersmind vilagitia meg Gket
mas szemszogbdl). A szerzé helyesen észleli, hogy még ha a kiilonbség a két kotet
kozott leginkabb tematikai (illetve retorikai) is, a legfontosabb modosulas éppen
az idegenség természetében fedezhets fol. A szubjektum és a vilag elhatdrolhatat-
lansagabal, lényegi azonossiagabol fakadd, korabban mar emlitett ktizdelem helyé-
be, mely voltaképp a sajat individuummal szembeni idegenség ereddje, ezuttal a
misik (kulturdlis) massaga, idegensége dll, amely — ezt a verselemzések korlte-
kintéen megmutatjak — nemritkdan kimondottan hatartapasztalatokon keresztil (ha-
lal, Gjjasziletés) teszi lehetové az én 6nmeghaladasat. A dolgozat tehat az én egy-
fajta zartsagként felfogott ismerdsségét veszélyeztetd” tényezdk sordn vet szamot
azzal, hogy az énbdl valé menekiilés vigyanak (mely valéjaban nem mast, mint a
rabsagot termeli Gjra) ,feldolgozasa [...] itt is a »koltészet« reflexios alakzataban (és
koltGi« effektusokban: megverselésben, eufénidban) megy végbe” (149.).

A Tiikorszinjatéka agyadnak masodik fele valtozatlanul kiemelt figyelmet for-
dit a Szabd Lérinc-életmi tovabbi, sokszor recepcids szempontbol kissé magara
hagyott szakaszainak egy jol nyomon kovethets értelmezéi diskurzusba torténd
beléptetésére. Annyiban talin mégis eltér az itt talilhatod tanulmanyok tobbsége a
korabbiaktol, hogy azok ama ,poétikai arculat” megrajzolasaban kitGzott célhoz ta-
lan tdvolabbrol, nagyobb kitéréket téve kozelitenek. Hol egy-egy relevins, gyak-
ran gazdag elStorténettel is bird poétikaelméleti dilemma, hol az életrajzi szerzé
alakjat 6vezé bdséges dokumentaciok, illetdleg azokat érinté — filologiailag mesz-
szemendkig foltart, am kevéssé reflektalt — kutatdsok osszefliggéseinek feltarasa
képezi alapjat az életmi Gjszerli megkozelitésének. Legyen sz6 akar Szabd Lérine
ellentmondisos kanonikus helyzetérél (Kdanon és recepcio), akar a kolté forditoi
praxisarol, ami — kidertl a Fordilds és (6n)értelmezés cim irasbol — sokkal inkabb
sajat koltészetfelfogasardl arulkodd értelmezdi, semmint az eredeti puszta ,vissza-
adasara” torekvé tevékenység, Kulcsir-Szabd Zoltan minden alkalommal az adott
diskurzus elméleti eldfeltevéseinek, megfontolasainak leheté legteljesebb argu-
mentdciojat igyekszik adni. Kilonos fontossdgi lehet a temporalitdis mintazatat
vizsgalod szakasz, mely nemcsak a Szabd Lérine kapesan mar tobbszor is szoba ho-
zott szubjektivitas-problematika arnyaltabb artikulaci6jara ad alkalmat, de mint
specidlisan irodalmi probléma (amennyiben a koltéi nyelv a jelenlét olyan illuzori-
kus pillanatat rogziti, amely tdlmutat a ,folyamatos keletkezés és elmulas idébeli-
ségén” [158.]) tagabb koltészettorténeti kontextusba helyezve is lényeges kérdés.
Igy ,az id6beliség mintdi a késémodern koltészetben” indokoltan egy tsszetett
komparativ elemzés sordn kerll széba a Keresztezédések cimii tanulmanyban, az-
zal egytitt, hogy az elioti idéfelfogés részletes targyaldsa utani Sivatagban-elemzés
—nem beszélve a szokatlanul szlikszavi TZicsokzene-blokkrol — minden reveldcio-
ja ellenére talan kevésbé fajsilyos az egyfajta ,elGtanulmanynak” tekintheté Four
Quartets-interpretacio tiikrében. Az értekezés effajta szerkezete, persze, folyoirat-
kozlésben aligha tiinne fel, jelen szovegkodrnyezetbe azonban ilyen médon mintha
nehezebben tudna szervestilni, igy, érzésem szerint, némileg veszit a lavatd erejé-
bdl (hasonléan a kontextualizalas vagy a kutatas eredményeinek ,hozzdsimitisa” a
kotet korabbi felismeréseihez tiinik kevésbé megoldottnak a lényegi viltoztatas
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nélkil megjelent, egyébként kitlind korai Spleen és idedl esetén). Ugyanakkor nem
véletlen, hogy a Keresztezddések a Tiicsékzene mult-konstrukcidjat targyalva zarul,
mint ahogy az emlékezés (6n)létesits, az dbnmegértés feltételeként tételez6dS po-
tencidlja éppen e ,folyamatos keletkezés és pusztulas” (184.) médiumanak, a mul-
tat mintegy Gjraalkotd, az elfeledettségbdl el6hivo koltsi képzeletnek szentelt vagy
legaldbbis abbol az iranybol kozelitd tanulmanyban irodik majd tovabb.

A két nevezetes versciklust elemzé tanulmany (Lirai hang, emlékezés és fik-
cio...) a koltészet ido feletti hatalmat, illetve annak hatarait hivatott bemutatni. A
dolgozat elsé fele egyfeldl a visszaemlékezés fiktiv jelenének illzidjat megtord, a
megszolalas és a felidézett események idejének elktilonithetdségét elbizonytalani-
tO aposztrophék, kiszolasok, deixisek vizsgalatira vallalkozik. Masfeldl ezen tal
leginkabb arra figyel, hogyan vonatkoztathatd — a fikcid szerint az emlékek soro-
zatat mintegy elShivo — tlicsokzene morajinak lizenete” magira a kotet koltGi
nyelvére, illetve miként valik a lira mint médium az én életének egyfajla partitara-
java (amelynek egyszerre lesz tirgya és létrehozoja a lejegyz8”). Ezzel 6sszhang-
ban A huszonbatodik év kapcsan a szerzé féleg a dialogikus szituicid két polusa-
nak azonosithatosigat, elvalasztasat kérdésessé tevd retorikai folyamatokra, fikcid
és valosag keveredésének jelzéseire figyel. Utdbbi szempont relevancidja aligha
szorul kilon magyarazatra, Koltészet és élet(rajz) Vers és valdsag-beli sajatos to-
vabbélése, illetGleg az énnek mar eleve egyfajta kommentarjaként, ,(on)kifejezdje-
ként” tekintett vers labjegyzetelése, kiilonos tekintettel a koltéi oGnkommentar iro-
dalomtorténetileg szokatlan gesztusa altal keltett recepcids zavarra, nagyon is
idGszerlvé tette a vele valo irodalomtudomanyos szembenézést — ez a Testamen-
talitds és onéletrajzisdg... cim( tanulmany 6ta nem lehet kérdés. Kiilonosen gy,
hogy lathatd: élet és iras Osszefonddasa Szabd Lérine esetén tobb mint pusztan
egyfajta archivalo szandék. Az dtirds mint kritikai aktus lapjain kideril, az addigi
életmti 1943-as Gjrakiaddsa kiilonbozé idépillanatok énjeinek pirbeszédére, tehat
nem a kordbbi szemléletmdd leviltdsara, hanem Gjboli érvényesitésére, ekképp
sokkal inkdbb (6n)értelmezés lezarhatatlan folyamatara utal, ami pedig aligha csak
pusztan filologiailag lehet érdekes, hanem benne mintegy a Szabd Lérinc-értés
legelemibb onértelmezaéi alakzatat fedezhetjik fel.

Kulcsar-Szabd Zoltan, Ggy tlnik, mindvégig, kovetkezetesen ennek szellemé-
ben jar el: akar egy-egy korszak egészét auekintd, figyelemre méltdan friss,
otletgazdag szovegelemzéseirdl, akir némely verset érinté alaposabb ,mélyfarasai-
rol” (példaul Az Egy dlmairdl vagy az Egy téli bodzabokorboz cimi versrol készi-
tett elemzéseirdl) van szo, latvainyosan csak az adott kontextus keretei kozott
igyekszik minél teljesebb képet nytjtani a szévegrdl vagy koltéi problémardl. Min-
dekozben interpretacioi legkevésbé sem kirekesztdk, sosem lezarjak az utat mas
szempontok érvényesithetésége elStt, hanem mindig megnyitjak azokat mas, 0j
belatdsokat igéré tavlatok szdmira. Egyetlen személyesebb észrevétellel élve, a
kotet szamtalan modszertani tanulsiga mellett, melyek kozul ezattal csak Szabo
Lérine napléinak, esszékoteteinek, ,muhelytitkainak” sth. példas, a liraértelmezés-
ben altalaban nehezen hadra foghaté applikacioit emelném ki, a Titkorszinjdtéka
agyadnak struktGrajanal fogva latni engedi a szerzd értekezdi eszkozkészletének
folyamatos gazdagodasit is. Ennek sordn az Gjabb frasokban gy képes a felisme-




rések lattato erejét kiilonféle, az olvaso felé tett elGzékeny, a megértést vezérld, azt
elGsegité gesztusok (pl. dsszegzés, ahol megengedhets, koznapi példiak haszndla-
ta sth.) révén novelni, hogy mindekozben az értekezsi nyelv is megdrzi, sét he-
lyenként talan til is szarnyalja a szakmai alapossag kordbban elvartnak tekintett
mércéjét.

Az emlitettek mellett a kotet masik szembeodtls tulajdonsaga, hogy benne el-
szortan szamos versnek tobb, hosszabb-rovidebb, de kiilonallo elemzése is megta-
lalhat6. Talan megengedhetd a parhuzam: bizonyos értelemben Szabd Lérinc az
atiras kapcsan szoba hozott mintdjanak megfelelGen akar évtizednyi tavolsaghdl is
oly médon mutatnak egymas felé ezek az interpreticiok, hogy az egykori észrevé-
teleket nem felilirjdk az Gjabbak, ellenkezéleg (a korabbi megfontolasokat to-
vabbgondolva) altaluk tobb irdnybdl is szemlélhetévé valik az adott vers. A szerzé
legtjabb konyvében Ggy 1épnek tehidt egymdssal parbeszédbe a kiilonféle iranybol
érkezd kérdésfelvetések, hogy (a szerzé atiras kapesan tett megallapitdsait parafra-
zalva-idézve) a két kiilonbozs, a maga modjan »kész« elemzéslehetdség szembe-
sitésével” (2306.), ,a kétféle poétika osszefiiggéseinek és kiilonbségeinek feltarasa-
val az bnmegértés olyan eseményét teszi lehetévé, amely a mar elhagyottnak mu-
tatott poziciot is érvényre juttatja.” (237.) Mindez egyszersmind annak elfogadott,
sét valoban sajtta tett belatasan alapul, ami az (irodalmi, de birmely mas) értel-
mezés lezarhatatlansagat ismeri el. Az ennek jegyében iroédott, mégiscsak mono-
grafikus igény( mirél elmondhatd, hogy hianypotld elemzési szempontok egész
sordval egésziti ki nemcsak a targyalt koltGhoz kotéds, de a tigabban értett kor-
szak recepcidjt, s ilyen modon az eldszoban leirtakat kiegészitve, e kotettel vilt
ténylegesen ,a 20. szazad magyar koltészettorténet egyik legjobban »karbantartotte
életmiivéveé” (8.) Szabod Lérine (nem csak koltGi) munkidssaga. Megkockaztatom,
altala a monografia miifajanak kortarsi megujuldsa felé is tett a honi irodalomtudo-
many egy jelentGs 1épést. (Rdcid)

HERCZEG AKOS

Kontinentdlis korutazas — rejtekutak nelkiil

OLAY CSABA — ULLMANN TAMAS: KONTINENTALIS FILOZOFIA A XX. SZAZADBAN

Ahhoz, hogy egy, a XX. szazadi kontinentalis filozofia torténetének bemutatdsat
megkisérlé konyvet meglepve fogadjon az olvasd, nem kell feltétlentl] a témaval
foglalkoznia, elegendd, ha néhany kanonizalt gondolkodd fémiivének legismer-
tebb passzusaival tisztaban van, mivel a villalkozdsra mar ebben az esetben is né-
mi gyanuval fog tekinteni. Az irdnyzatok és mozgalmak sokszin{isége, a nemzeten-
ként eltéré hagyomany és a jelentésebb fordulatokat megval6sito filozofusok kate-
gorizalhatatlansaganak problémaja az itthoni filozofiatorténet-irdst leginkdbb arra
intette, hogy vagy egyes gondolkodéi csoportok (pl. a spanyol egzisztencialistak)
vagy kilonbozé szaktertiletek (pl. a szemiotika), esetleg korszakok (pl. a német
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