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Volt egyszer egy tévésorozat, Ma-
gyar elsék cimmel. Népszertiségét
tobbek kozott annak is koszonhette,
hogy az elsdt, az uttér6t minden
teriileten kiemelt jelentdséggel ke-
zeljik. Az emberi emlékezetet kuta-
to pszichologusok szerint mnemo-
technikank is igy miikodik: az elsd
napra az iskoldban vagy az els6
csOkra mindenki emlékezik, akkor
is, ha késGbb volt jobb vagy jelento-
sebb. Valahogy igy lehetiink Pap
Kéroly irodalomtorténészi életmii-
vével is: 6 volt a Debreceni Egye-
tem els6 irodalomtorténet profesz-
szora, 1914-tdl egészen 1942-ig allt
a tansz€k ¢€lén, de legyiink Oszinték,

A Debreceni Egyetem tudos profesSz-
szorai sorozatba nem teljesitménye,
hanem els6sége alapjan keriilhetett
be.

Imre Laszl6 monografiajanak
nagy erénye, hogy ezt egy percig
sem tagadja. De nemcsak kritikaval,
hanem empatiaval is viszonyul az
irodalomprofesszor szellemi hagya-
tékahoz. A legfontosabb, hogy Pap
Karoly személyét, izlését és prefe-
renciait egy nagyobb torténeti kon-
textusban igyekszik megérteni. En-
nek elsddleges terepe pedig a kalvi-
nista nemzeti konzervativizmus
eszmevilaganak a vizsgalata, hiszen
ez az az ideologia, amely leginkabb
meghatarozta a professzor gondol-
kodasmodjat. Ugyanis ahhoz a ge-
neraciohoz  tartozott, amelynek
meghataroz6 élménye a Bach-
korszak emlékezete, a nemzeti fe-
nyegetettség permanens érzése. Az
ebbdl a tapasztalatbol kinovo kései
népnemzeti iranyzat Gyulai Palt
koveti, emellett Arany Janos, Ke-
mény Zsigmond és Eotvos Jozsef
erkolcsi és szellemi Orokségét tar-
tottak fontosnak e nemzedék tagjai.
A monografus azt is targyilagosan
latja, hogy ebben a hagyomanyban
rejlett az ereje ennek a protestins
nemzeti konzervativizmusnak, mert
ilyen nagynevi elddok intellektuélis
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nivoja volt a méreéjiik. Ugyanakkor
felhivja a figyelmet eme ideologia
gyengeségére is, foként annak me-
revségét és provincializmuséat hang-
sulyozza, hiszen a szazadfordulo
gyorsan urbanizal6édé  vilagaban
valoban képtelen volt a valtozasra.
Ez az assmanni értelemben
vett ,,hideg emlékezet” a két vilag-
haboru kozott meg is talalja a maga
politikai szovetségeseit is. Pap Ka-
roly mar korabban is szimpatizal
Tisza Istvan politikdjaval vagy a
»hagynémet” orientacioval, és ezzel
nem is lenne semmi gond. Mai tav-
latbol nézve viszont az mar proble-
matikusabb, hogy irodalmi valaszta-
sait is alarendeli politikai rokon-
szenvének, igy mint a ,keresztény
uri kézéposztaly” legtobb tagja, 6 is
Herczeg Ferencet, a Horthy-korszak
Hirofejedelmét” tartja az akkori
kortars irodalom legnagyobbjanak.
Ebbdl kovetkezoleg a revizios poli-
tikat is tamogatta, és ez olyan
szakmai tévedésekhez is vezetett,
mint példaul Zivuska Andor debre-
ceni koltd irredenta verseirdl irott
dicsérete. Nem meglepd az sem
tehat, hogy az altala vezetett kon-
zervativ. Csokonai Kor legfeljebb,
ha Babitsot méltatta a Nyugat szer-
701 koziil, Adyrol sz6 sem lehet, sét,
a nagy ellenfelet (utolagos tavlatbol
a nagy ellenpontot), Szabolcska
Mihalyt méltatta inkabb a 20. sza-
zadi magyar irodalombol. (A teljes
képhez persze meg kell emliteni a
Gonczy Monika altal készitett Pap
Karoly-bibliografiat is, melyben azt
latjuk, hogy professzorként azért
olyan szakdolgozatnak is a témave-

zet6je volt, ahol a téma éppen Ady
volt, de talalunk szakdolgozatokat
Reviczkyrdl, Komjathyr6l, Molnar
Ferencrdl, Kosztolanyirol és Krady-
ol is.) Esetleg még a fiatalon, az
els6 vilaghaboruban elhunyt Gyoni
Gézat tartotta sokra, akinek az élet-
mive az els6 vilaghabora centena-
riumanak koszonhetden Gjra kapott,
ha nem is nagy, de valamekkora
figyelmet.

Pap Karoly valasztasai koziil,
voltaképpeni kanonjabol tehat a
vele egy korban €16 szerzok koziil
egy sem marad fontos a mai kor
szamara. Arany Janos lesz az egyet-
len alkoto, akinek a professzor kuta-
tasainak egy részét szentelte, ¢és
akinek a kanonikus pozicidja ma is
kikezdhetetlen, de Arany kultuszat
mar 6 is készen kapta nagykordsi
didkként. Maradandot az Arany-
szovegkiadasokkal alkotott, melyek
a pozitivizmus égisze alatt sziilettek
meg. Ez volt az a masik eszmei
aramlat, amely nagy hatéassal volt
Pap Karolyra, ezt Imre Laszl6 mar
azzal is kiemeli, hogy kiilon feje-
zetben targyalja a pozitivizmus
hatasat. A modern irodalomtudo-
many elsé koherens iranyzatanak
alapelvei tokéletesen megfeleltek a
nemzeti irodalmak azon projektjei-
nek, melynek sordn természettudo-
manyos egzaktsaggal adjak kozre
kanonikus szerzOk kéziratban lap-
pang6 szovegeit. Pap Karoly filolo-
gusi alkatanak ez a fajta tevékeny-
ség felelt meg a legjobban, ezért is
adja ki Arany nagykérdsi oktatasi
segédanyagnak szant irodalomtorte-
neti jegyzeteit mar 1911-ben (min-
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tegy hatvanoldalas bevezetd tanul-
many kiséretében), illetve joval
kés6bb 1934-ben, az Arany Janos
emlékkonyv  masodik  kotetében
Arany széptani (esztétikai) jegyze-
teit is publikalja.

Imre Laszl6 a két szovegkia-
das mellett kénytelen azt a Toth
Ede-monografiat is Pap Karoly
palyéajanak csucspontjaként megne-
vezni, amit raadasul még 1894-ben,
egyetemi hallgatd kordban irt. (Ek-
koriban gyakran megtortént, hogy
egy jol sikeriilt szakdolgozatot egy-
ben elfogadtak doktori disszertacio-
ként is.) Toth Ede rovid életének
egyetlen kiemelkedd miivének, A
falu rossza cimii népszinmiivének
korabeli hatalmas sikerét mar rég
elfelejtette a hivatalos irodalomtor-
téneti emlékezet is, talan mar a
harmincas években is igy volt, ami-
kor Pap Kéroly palyaja végén jart,
ennek ellenére masnak mar nem
szant konyv terjedelmii publikaciot.
Azonban ebben az esetben is meg-
értének kell lenniink, hiszen az ak-
kori akadémiai életbdl hianyzott az
a publikalasi kényszer, amely az
utobbi par évtized tudomanyossagat
oly erdsen meghatarozza. Mégis
joggal ad hangot hianyérzetének
Pap Karoly monografusa, amikor
mérlegre teszi az életmiivet. Nem is
igazan azzal van a baj, hogy a sz6-
hasznalata elavult, hiszen ez el6bb-
utobb minden széveggel megtorté-
nik. Inkabb az beszédes, hogy nem
volt mar hatassal a diaksagra (a
harmincas ¢években bdlcsészkarra
jéré hallgatokra biztos nem, azok

kozil parral még tudott beszélni a
monografia szerzoje).

Nézetei tehat mar aktiv évei-
ben anakronisztikussa valtak, vi-
ebben is tanulsagot lat, nevezetesen
azt, hogy a Pap Karoly altal képvi-
selt értékrend Oonmaga ellenségévé
valhat, ha tal egyoldalu marad. A
végkovetkeztetés tullép a professzor
egyedi esetén és globdlis érvényil
tapasztalatot fogalmaz meg: ,a
nemzeti konzervativizmus verseny-
képességét is csupan a mult onkriti-
kus mérlegelésével lehet biztosita-
ni.”

A palyarajzot hadrom forrasér-
tékli melléklet egésziti ki: Pap Ka-
roly 1925. oktober 12-én tartott
rektori beszdmolo beszéde az elézo
tanévr6l, fakszimile kiadasban, ti-
zennégy fotobol allo képmelléklet
¢s a Pap Karoly miveit felsorolo
bibliografia. Ez utobbirol mar volt
sz0, segitségével nyerhettiink rala-
tast ugyanis a professzor tudodsi
munkéja mellett tanari-témavezetoi
tevékenységére is. A fotok egy ré-
sze (a csaladi képek mellett) és a
rektori beszéd pedig Pap Karolynak
egy harmadik oldalat, az intéz-
ményvezet6i szerepvallalasait mu-
tatjia meg. A beszéd egyetemtorté-
neti forrasként is elsérangu, hiszen
az alig tizéves intézmény kezdeti
héskorabol szarmazik. Eppen meg-
alakul a kozgazdasagtudomanyi kar,
folyamatban vannak a klinikai épit-
kezések (mint ahogy villamosmegQ-
allo is csak 1925-t6l van ott), anyagi
nehézségek miatt nincs egyetemi
lap, de mar megvan a DEAC, az
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egyetemi konyvtar is még a
Simonffy utcan van. Tehat sok min-
den masképpen van mar ma, de a
beszédben taldlunk olyan dolgokat
is, amelyek, ugy latszik, Ordkre
megmaradnak: ilyen példaul az
orszag Budapest-kézpontusaga,
hogy a fiatalok inkabb a pesti egye-
temre mennek ,,a fovarosi élet vara-
zsatol csabitva”, vagy hogy az elo-
adasokat nem latogatja, legalabbis
nem nagy szamban hallgatja a diak-
sag.

Imre Léaszl6 Pap Karoly-
monografidja olvasasanak legjobb
moddja tehat valoban az, amit a szer-
z0 maga is ajanl: legylink empatiku-
sak a torténeti kiilonbségekbdl ere-

dé kiilonbségekkel szemben, de
egyidejileg igyekezziink is felfe-
dezni azt, ami a mult minden ide-
gensége ellenére a jelen hasznara
valhat. A monografus ezt a lehetd-
séget elsdsorban a nemzeti konzer-
vativizmus korszerli ujraértésében
latja, de talan azt is hozzatehetjiik
még ehhez, hogy az ,alapitd atya”,
az, aki legelsé valamiben, semmire
sem kotelezi a késobb jovoket, az
utédokat — a jo hagyomanyokat
folytatni kell, a rossz hagyomanyo-
kat csak csodalni a maguk idegen-
ségében.

Takacs Miklos



