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A vidék valtozasa
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Absztrakt. A tanulmany a vidéki térségek atalakulasi folyamatat mutatja be az elmult fél
évszazad soran, két kutatasra, illetve adatbazisra alapozva, melyet kiegészit mas szakiro-
dalmi és megfigyelési ismeretekkel is. Az elsé forras Enyedi Gyorgy (1980) Falvaink
sorsa cimi irdsa, mely egy nagy formatumu regionalista kutatonak harminc éves falu ku-
tatasi eredményeit foglalja 6ssze. Masik forrasként a szerz6 a KSH (2015) varosok és fal-
vak statisztikai adatainak elemzését hasznalja fel. E forrasok segitségével és masodelem-
zésével nyomon kovethetove és szamszeriisithetové valik a vidéki térségek atalakulasa.

Az elemzés eredményei azt igazoljak, hogy a vizsgalt térségek atalakuldban vannak,
mind demografiailag, mind gazdasagilag, mikdzben egy erds funkciovesztést szenvednek
el. Ez a valtozas kihat a lakossag ¢életmodjara, gondolkodasara és kozosségi életére is.
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Abstract. The paper presents the transformation process of the rural area in the past half
century. It is based on the data of two studies, completed by knowledge from other
literature and observation resources. The first inspiration is Enyedi Gyorgy’s work (1980)
Falvaink sorsa (The Fate of our Villages), which presents the results of a 30-year research
of villages by a remarkable regionalist writer. As a second resource the author uses the
data of the KSH’s (Central Statistial Office 2015) analyzis of towns and villages. With the
help of the above listed research the changes of the rural area becomes trackable and
quantifiable.
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The outcome of the study confirms that the observed areas are constantly changing from
both demographic and economic point of view; they also suffer a strong loss of function.
This alteration affects the way of life, thinking and community life of the population.
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Bevezetés

A magyar vidék valtozasanak vizsgalatat végezhetnénk keresztmetszeti vagy lon-
gitudinalis modszerekkel egyarant. E két modszert a jelen tanulmany egyszerre
kivanja hasznalni ugy, hogy Enyedi Gyorgy (1980) Falvaink sorsa cimli konyvé-
ben megjelent, 30 év folyamatai t atfogd vizsgalati eredményeit veszi figyelembe
a trendek megrajzolasahoz. Fontos megemliteni, hogy mar jelent meg ilyen 6sz-
szehasonlito iras Csatari Balint (2012) tollabol is, aki az Enyedi Gyorgy altal
1980-ban leirt fontos tudomanyos megallapitasokat szembesitette az akkori ma-
gyar allapotokkal. A jelenlegi iras abban tér el az emlitettdl, hogy a KSH (2015)
adatait is felhasznalja arra a célra, hogy bemutassa a vidék jelen allapotat, egyuttal
a valtozasok bemutatasahoz mas adatokat is figyelembe vesz.

Enyedi (1980) a falvak jovojét illetden harom forgatokdnyvet tudott elkép-
zelni. Az els6, hogy a varosnovekedés megall, s ismét a falusi telepiilések fognak
gyorsabban ndvekedni. ,,A masodik eshetdség, hogy a falu és a varos hosszu tavon
fennmarad, mikozben belso tartalmuk, kapcsolataik jellege és egymashoz viszo-
nyitott aranyuk is megvaltozik. A harmadik a falu eltinése, a varosi életforma és
telepiilésforma kizarolagossa valasa” (Enyedi, 1980:13-14). Enyedi a masodik es-
hetdséget latta a legvalosziniibbnek. Tobb mint harminc6t év elteltével vizsgaljuk
meg kozelebbrol, hogy melyik eshetéség latszik megvaldsulni.

Senki szamara sem kérdéses, hogy falvaink egy alland6 valtozason mennek at,
melyet jol nyomon kovethetiink azzal, hogy ha csak végig sétalunk egy vidéki
telepiilés utcain és megnézziik a kdzintézményeket, boltokat, hazakat és azok tel-
keit. Napjainkban a falvaink, vidéki térségeink lakossaganak féfoglalkoztatottsa-
gat nem a mezdgazdasag adja, nem helyben dolgoznak, a fiatalok sok esetben nem
helyben jarnak 6vodaba, altalanos iskolaba és a helyi kdzosségi életbe se kapcso-
lodnak be. Ezek a valtozasok kihatnak a lakossag mindennapjaira, csaladi és ko-
z0sségi €letére. A videki térségek atalakulasanak helyzete a magyar lakossag tobb
mint felét érinti.
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Fontos tisztazni, hogy a tanulmany a vidéki térségek alatt' nem csak a falvakat,
aprofalvakat érti, hanem azon telepiiléseket is, melyek ugyan varosi cimet visel-
nek, de nem tdltik be a varosi szerepiikbdl fakado tarsadalmi és gazdasagi funkci-
oikat. A telepiilések besorolasat a 2015-6s KSH Magyarorszagi Telepiiléshalo-
zata 2. Varosok-falvak cimii irasnak megfeleléen végezziik el. A telepiiléshalozat
egyik nagy csoportjat, a varosokat nem a népességnagysag alapjan osztalyoztak,
hanem funkci6 szerint. Tiz f6 tényezo6t vettek szamitasba: népesség, szolgaltata-
sok, vendéglatas, egészségiigy, szocialis ellatas, oktatas, kultlra, ligyintézés, mun-
kaer0 megtartas és-vonzas, gazdasagi potencial. E tényezokhoz a jellemzésiikre
alkalmas mutatokat rendeltek, melyek a szamitasok alapjat képezték és ennek
megfelelden valtak csoportosithatdva a telepiilések.

Hat telepiiléscsoportot alakitottak ki: fovaros (telepiilésszam: 1 db), fels6foku
kozpont (telepiilésszam: 8 db), kozépfoku kozpont (telepiilésszam: 29 db),
alsofoku kozpont (telepiilésszam: 308 db), falu (telepiilésszam: 1.684 db) és ap-
rofalu? (telepiilésszam: 1.124 db).

A 3154 telepiilésbdl 346 varos és 2.808 kdzség, melybdl 118 nagykozség®. Jol
lathatd, hogy a magyar telepiilések tobbsége vidéki térséghez tartozik és a magyar
lakossagbol 2014-ben 5.700.000 £6 vidéken élt (/. tablazat).

Telepiiléshierarchia | Lakossagszam kerekitve (f6) | Telepiilésszam (db)
Févaros 1.700.000 1

Fels6foku kdzpont 1.100.000 8

Kozépfoku kozpont | 1.300.000 29

Also6foki kbzpont 2.800.000 308

Falu 2.600.000 1.684

Aprofalu 300.000 1.124

Osszesen 9.800.000 3.154

Forras KSH (2015) alapjan sajat szerkesztés.

1. tablazat: Telepiiléshierarchia lakossag- és telepiilésszam szerint.

Enyedi Gyorgy (1980) mar emlitett irasaban foglalja 6ssze negyedszazados kutato
munkajat a falvakkal kapcsolatban, mely a falvak és a varosok kozott funkcionalis
kiilonbségek meghatarozasara iranyult. ,,A funkcionalis értelmii varosi telepiilé-
sek szama Magyarorszagon mintegy 130-150, mig varosi jogallassal csak 96 tele-
ptilés rendelkezik” (Enyedi, 1980:11). Napjainkban ez a helyzet jelent6sen atala-

! A tanulmany a tanyak helyzetére nem tér ki.

2 A 2005. évi Orszagos Teriiletfejlesztési Koncepcid szerint az 500 f6nél alacsonyabb 1¢é-
lekszamu telepiiléseket tekintjiik aprofalunak.

32011. évi CLXXXIX torvény alapjan 3000 f6 is elegendd a nagykdzség cimhez.
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kult, mig korabban a varosok szama kevesebb volt, mint a varosi funkciokat be-
tolto telepiiléseké, ez a kilencvenes évektdl megvaltozott, 2013-ban 346 telepiilés
rendelkezett varosi cimmel 1990 és 2011 kozott a varosok szamanak rohamos no-
vekedése nem jart egyiitt a varosi funkciot betolto telepiilések szamanak 1ényeges
emelkedésével. Gondoljunk csak olyan telepiilésre, mint Palhaza (1.062 £6), Igal
(1.336 6), Zalakaros (1.764 f6), Pacsa (1.904 f6), Gonc (2.060 f6), Mariapdcs
(2.130) Vaja (3.515 £6) és még lehetne sorolni sok mas hasonlé nagysagu telepii-
1ést, mely varosi ranggal biiszkélkedhet. Jol lathato, hogy a varosok mennyiségé-
nek ndvekedése, az urbanizacio, nem jar egyiitt a fejlodéssel, jobb életszinvonallal
¢s azt is el kell ismerniink, hogy Magyarorszadg a varosok nagy szama ellenére
vidéki térségekben bovelkedik.

Funkciojat vesztett falvaink

A rendszervaltas {6 vesztesei a vidéki térségek és telepiilések voltak. A termeldszo-
vetkezetek szétesésével megsziintek a munkahelyek a mezégazdasagban, az iparban
valo elhelyezkedési esélyek is csokkentek, azzal, hogy sok iparag megsziint, illetve
az atalakult gazdasag foglalkoztatdi mas tipusu tudasra tartottak igényt.

1980-ban ,,egy atlagos magyar faluban 1.800 ember él; 57%-uknak van keres6
foglalkozasa (a foglalkoztatottak 40%-a a mez6gazdasagban, 37%-a az iparban
dolgozik); atlagos életkoruk 37,4 év” (Enyedi, 1980:16). Tobb évtized elteltével
a vidéki foglalkoztatottsag nagyban atalakult. A foglalkoztatottsag a KSH 2013-
as évi adatai szerint (2. tablazat) az alséfoku kozpontokban, azaz a kisvarosokban
46,1%, a falvakban 43,1% ¢s az aprofalvakban 39,2%. A falvakban é16 foglalkoz-
tatottaknak tobb mint 60%-a ingazik naponta, mig a vidéki varosok munkavallaloi
kedvez6ébb helyzetben vannak, mivel csak(!) 40%-uk ingazik (2. tabldazat). A vi-
déki lakossag legnagyobb foglalkoztatéja az dnkormanyzat (Perger, 2015). Ter-
mészetesen ezt a helyzetet nagyban befolyasolhatja a telepiilés elhelyezkedése,
mely a helyi lakossag foglalkoztatottsagara erésen kihat. Egy nagyvaros kozelsé-
gének hatasara, kiilonosen, ha a telepiilés szuburbanizalodo kornyezetben talal-
hato, az ipar, a szolgaltato, és az infokommunikacios szektor lehetéségei kigyii-
riiznek a vidéki telepiiléseken élok foglalkoztatottsagara.
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Fébb mutatészamok, 2013 Alséfoku Falvak Aprofal-
kozpontok vak

Telepiilések szama, db 308 1.684 1.124

Népesség szama, f6 2.792.018 | 2.632.515 | 290.735

Atlagos telepiilésnagysag, 6 9.065 1.563 259

Szaz gyermekkortra juté idéskoru, f6 114 109 133

1.000 lakosra jutd természetes szaporodas/fo- | -3,3 -4,4 -7,7

gyas, ezrelék?

1.000 lakosra juto belfoldi vandorlasi kiilon- | 0,3 0,0 -5,5

bozet, ezrelék®

Szé4z haztartasra jutd személy, f&P 247 258 248

Legalabb érettségivel rendelkezok aranya a | 44,2 33,6 25,1

18 éves és iddsebb népességbdl, %P

Foglalkoztatasi arany (a 15 éves és idésebb | 46,1 43,1 39,2

népességbol), %

1.000 lakosra jut6 mukodé vallalkozasok | 56 41 37

szdma, db®

Naponta ingazok aranya a foglalkoztatottak- | 40,0 61,3 66,9

bol, %

Egy addfizetore jutd személyijovedelemado- | 1.799 1.609 1.378

alapot képez6 jovedelem, 1000 Ft

10.000 lakosra juté épitett lakas, db 27 21 15

92001-2013. évek atlaga. ®2011.évi adat. 2012. évi adat.
Forras: KSH (2015) alapjan sajat szerkesztés.

2. tablazat: Vidéki térségek jellemzai.

Azok a vidéki telepiilések kiiszkddnek leginkabb a munkanélkiiliséggel, melyek a
fels6foku és kozépfoku kozpontoktol tavol helyezkednek el és e kozpontok el-
érése tobb mint 45 percet vesz igénybe tomegkozlekedéssel vagy személygépko-
csival. gy az ingazasi lehetSségek is csokkenek. Ha az orszag telepiiléseinek el-
helyezkedését nézziik, akkor lathatéva valnak a hatranyos térségeink, melyek a
megychatar vagy az északi, a keleti és a déli orszaghatar kdzvetlen kdrnyezetében
helyezkednek el és az ott €16k szamara nehezen kozelithetdk meg napi rendszer-
séggel a fels6fokt vagy a kozépfoku kozpontok. Farago (2010) szerint azok a fal-
vak lesznek képesek fejlédni, amelyek karakteres funkcidval rendelkeznek és fej-
16d6 diverzifikalo varoshoz tartoznak, melynek jo az elérhetosége.

Magyarorszag egyes térségei nem rendelkezik felséfoku kozponttal (1. abra),
mint példaul Nograd, Heves, Békés, Somogy, Tolna, Vas, Zala és Komarom-Esz-
tergom megye. A felséfoku kdzpontok hianya kihat az adott térség gazdasagi le-
hetdségeire, melyet kiillonbdz6 mutatokkal is meg lehet ragadni. Ezekben a térsé-
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gekben alacsonyabb a legalabb érettségivel rendelkezOk aranya, a foglalkoztatott-
sagi rata és a mikodo vallalkozok szama. Hasonlo lehet annak a helyzetnek a ha-
tasa is, mikor egy megyében csak egy meghatarozé felséfoku kdzpont talalhato,
¢és nincs, vagy nincsenek kozépfoku kozponti varosok, mint példaul Szabolcs-
Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar, Baranya megyének.
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Forras: KSH, 2015:19.

1. abra: Kategorizalt varosaink.

Az alsofoki kozpontok az 1990-es évektol nagy szamba novekedtek, a KSH
(2015) alapjan napjainkban 308 ilyen telepiilés talalhato (2. tabldzat). Azok a kis-
varosok, melyek betdltik a varosi funkcidkat és emellett , képességmegtartd né-
pességgel” rendelkeznek, a kornyez6 falvakra is gazdasagi hatast fejtenek ki. Va-
rosi szerepiiket azzal, toltik be, hogy a helyi lakossag, valamint a kozeli falvak
szamara magas szintli gazdasagi, kozigazgatasi, oktatasi, egészségiigyi és szocia-
lis szolgaltatast nyujtanak. Ha ezek alapjan vizsgalat ala vetjiik az elmult néhany
évtizedben varosi cimet szerzett varosok szolgaltatasi palettajat, kevés kisvaros
latja el teljes kortien a funkcidjat, valamint a teriiletszervezésii szerepét.



32 Acta Medicina et Sociologica — Vol 8., 2017

Az aproéfalvaink kiiiriilnek, mig 1970-ben a lakossag 20,7%-a (Enyedi, 1980) ¢élt
aprofalvakban, addig napjainkban a magyar lakossagnak csak 3%-a, 2000. és
2013. januar 1-je kozt 14%-kal csokkent a népességiik, ezzel szemben a tdbbi &t
telepiiléskategoriaban 1-5% volt a népességfogyas (KSH, 2015). Ezek a telepiilé-
sek a hanyatlo falusi térségek csoportjat képezik. A népességfogyas hatterében az
allhat, hogy nehezen érhetdk el szamukra a munkahelyek, kozszolgaltatasi egysé-
gek, valamint a szakellatas, nincs megfeleld idoben, és id6kozonként tomegkoz-
lekedés. Enyedi (1980) lassan négy évtizede ugyanazzal a problémaval szembe-
siilt, ami ma is érvényes. Nem fogadta el, hogy ,,a kis 1élekszamu telepiilések fej-
lesztése és kozlekedésének javitdsa nem gazdasagos. El6szor is nehéz a gazdasa-
gos fogalmat tarsadalmi juttatdsokra alkalmazni” (Enyedi, 1980:162). Napjaink-
ban ezeknek a falvaknak tobb kell, mint tarsadalmi juttatasok, gazdasagi forra-
sokra van sziikségiik. Az 1970-es években a falusi lakossag jovedelmében kisebb
aranyba jelentek meg a tarsadalmi juttatasok, mint a varosi lakossag esetében, ez
mar napjainkban egyenlit6dott.

A leszakadasa e falvaknal fennmaradt, mivel stlyosbitja helyzetiiket az, hogy
Magyarorszagon e telepiilések egy-egy térséget alkotnak, ilyen példaul: a szat-
mari, az ormansagi, cserehati térség, stb. ahol a tarsadalmi és gazdasagi problémak
egyiitt jelennek meg, gyakran pl. az eloregedéssel vagy a ,,gettosodassal” kiizde-
nek. A szerz6 ezen meglatasat tamasztja ala a Magyar Tudomanyos Akadémia és
a Magyar Nemzeti Vidéki Halozat (tovabbiakban MTA és MNVH) egyiittmiko-
dése keretében 2012 és 2014 kdzott megvalosult komplex vidékkutatasi program
egyik alkutatasa, mely a tarsadalmi-térbeli marginalizaciot vizsgalta a vidéki tér-
ségekben. ,,A tarsadalmi marginalizalodas és a térbeli hatranyok halmozodasa
nem valaszthato el egymastol; a vidéki terek marginalizalodasa az ott €l6-miik6do
egyének, csoportok marginalizalédasat is eredményezi, tovabb rontva a térség
helyzetét” (Nagy, Timar és munkatarsai, 2015:37). A leszakado6 térségeinkbdl hi-
anyzik, vagy kis szamban van jelen egy olyan tarsadalmi réteg, mely tud és akar
tenni a telepiilés és a kozosség fennmaradasaért. Az MTA és MN'VH projekt egyik
eredménye az volt Perger (2015) szerint, hogy feltartak, hogy a vidéki térségek
szinte mindegyikében a legnagyobb problémat a human szféra kapacitasanak ki-
meriilése és a ,,helyben marado” pénziigyi téke hianya okozza.

Milyen funkcidveszteségek figyelhetdek meg vidéken? Az elsé mindenképen
a mezogazdasagi termelés és a mezdgazdasagban vald foglalkoztatottsag vissza-
esése, az, hogy a helyben eléallitott termékek még sajat fogyasztasra sem jelennek
meg. Sok falu esetében a term6foldek tulajdonosai nem helyben laknak, munkaerd
iranti igényiiket sem helyiekkel oldjak meg. A falusi lakossag kohéziojat gyengiti
az is, hogy a foldek tulajdonjoga kevés szamu egyénnél Gsszpontosul.

,,A koncentracié mértékét a 2010-es adatoknak az 1935-6s foldbirtok adatok-
kal torténd Osszehasonlitasa is megmutatja. A két vilaghaborti kozotti korszak
foldbirtokstrukturajat a kortarsak és a mai torténettudomany is torznak tartottak
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crer

kezetproblémakat. 1935-ben a hatszaz hektaron feliili birtokok tették ki az 6sszes
birtok 0,1 szazalékat, amelyek a f6ld 29,9 szazalékat hasznaltak. Az Gsszes birtok
43,2 szazalékat jelenté 100 hektaron feliili gazdasagok, a fold 43,1 szazalékat
hasznaltak. 2010-ben a 100 hektaron feliili gazdasagok az 6sszes fold 72 szazalé-
kat mivelték. Az 5 hektar alatti gazdasagok 1935-ben az Osszes gazdasag 72,5
szazalékat jelentették, amelyek a fold 10,1 szazalékan termeltek. 2010-ben ugyan-
ehhez a foldnagysag kategoridhoz tartozo gazdasagok aranya 79,8 szazalék az
Osszes gazdasagon beliil. Az 5 hektar alatti gazdasagok 2010-ben a f6ld 5,2 sza-
zalékat hasznaltak szemben az 1935-6s 10,1 szazalékkal. A legnagyobb és legki-
sebb birtokkategoriak adatainak az Osszevetése is elég bizonyitékot adott annak
az alatimasztasara, hogy 2010-ben sokkal erételjesebb a foldhasznalat koncentra-
ci6, mint 1935-ben volt” (Kovach, 2014:149).

A fenti adatok jol tiikr6zik, hogy a helyi lakossag nem kotédik a telepiiléshez,
nincs kapcsolata helyi eréforrasokkal. A munkavégzési formak eltavolodnak a fal-
vakra, vidékre jellemz6é munkaktol. A csaladok dnfenntartasa, az alapvetd élelmi-
szerek megtermelése és feldolgozasa a haztajiban* eltiinében van. 2000 és 2010
kozott az egyéni gazdasdgok szama 40%-kal csdkkent (AMO, 2010). 2013-ban a
mezOogazdasagi tevékenységet folytatd egyéni gazdasagok szama 482.005, a me-
z8gazdasagi tevékenységet folytatd gazdasagi szervezet pedig 8.800 volt (GSZO,
2013). Mig 2010-ben a kisgazdasag szama 567.000 volt, jol megfigyelhetd kozel
15%-o0s csokkenés 2013-ra. A 2013-as (GSZO) 6sszeiras idején mintegy 1,1 mil-
116 haztartas (haz koriili és az tidiilokhoz tartozo kertekben) végzett kiiszobérték
alatti mez6gazdasagi tevékenységet.

Enyedi (1980) konyve alapjan nem rendelkeziink pontos adatokkal arrdl, hogy
a lakossag hany szazaléka folytatott mezogazdasagi tevékenységet az altala vizs-
galt negyed évszazadban, de kellé informacionk van arrél, hogy a falvak gazda-
sagi osztalyozasa a falusi népesség foglalkozasi szerkezetén alapult. ,,...kozsége-
inknek mintegy fele mindsiilt 1970-ben mezdgazdasagi jellegiinek, 1/3-a vegyes
jellegii, 10-15%-a ipari jellegli. Ezek az adatok is vilagosan bizonyitjak, hogy a
falu = mezOgazdasagi telepiilés képlet milyen széles korben valt érvénytelenné”
(Enyedi, 1980:68). Az 1970-es évek atmeneti allapotként jelentek meg, még
ugyan erésen jelen voltak a haztaji gazdasagok, a tsz mellékiizemagai és a téeszek.
Az 1990-es évektol rohamosan feler6sodott a mezdgazdasagi foglalkoztatottak
szamanak csokkenése.

4 Itt a haztdji kifejezést nem az dllamszocializmus alatti értelmében hasznalj a szerz6 (ami
a téesz mellett a tagok altal miivelt f61d volt). Hanem a haz koriili kertben és a telepiilések
koriili kertségekben termelt javakat jelenti.
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A térségek kozotti kiilonbségek és a fejlodési diverzifikacié megfigyelhetd, de a
jarasokon beliili kiilonbségek néha még markansabbak, mint a jarasok kozotti. A
jarasok kozott alig talalunk olyanokat, amelyek gazdasagi értelemben az agrari-
umtol fiiggenének, ugyanakkor kérnyezeti, foldhasznalati szempontbodl erés a me-
z0gazdasag dominanciaja a gazdasagi agazatok kozott (Kovacs, Farkas, Perger,
2015). Azokban a vidéki térségekben, ahol az ,,agrarfliggdség” erds, ott a fejlodés
¢s a megmaradas tekintetében fontos a foldhasznalati koncentracid, mely kihathat
a lakossag megtartasara is. A fels6- és kozépfoku varosok vonzaskorzetében ta-
lalhato falvaink lakossaga szamara a foglalkoztatasi lehetdséget a varosban kinalt
konnyebb munkakdriilmények és a foglalkoztatasi paletta boviilése jelenti, egytt-
tal a varosi kozpont, valamint a vonzo6 varosias magatartas- és életformak, a varosi
(agglomeracios) kozpontok erésen hatnak a vidéki népesség mobilitasara, varos-
iasodott vidéket hozva létre egyes telepiilésekbdl (az agglomeracidban), koptatva
a hagyomanyos falusi funkciokat.

A vidéki életmod atalakulasa

A vidék atalakulasaval a falusi életmod is nagyot valtozott az elmalt harom-négy
évtized alatt. A falusi életmddvaltozas alatt Enyedi (1980) harom tényez6t ért: az
elso a falusi gondolkodasmad, értékrend, a masodik az életszinvonal, jovedelem,
tarsadalmi juttatasok és a fogyasztas. A harmadik tényez6 az életkoriilmények,
mely alatt a lakohaz, a falusi telepiilés infrastruktara-szinvonalat, kereskedelemi,
oktatasi és egészségiigyi ellatast értette. A falusi gondolkodasmoéd és az értékrend
statisztikai adatokkal nehezen kifejezhetd, sokkal jobban mutatja e valtozast a vi-
déki tarsadalmak és kdzosségek onszervezddése és az életmod modernizacidja. A
valtozas, atalakulas szembetind még akkor is, ha csak a Kadar korszakkal (1960-
1980) vettjiik Gssze.

Az életszinvonal konnyebben mérhetd. A 2. dbra alapjan lathato, hogy az or-
szagos személyi jovedelemadod-alapot képezo jovedelem 22%-at a falvak és 2%-
at az aprofalvak lakossaga allitja eld.
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Az apréfalvakban az egy adofizetore jutd személyi jovedelemado-alapot képezo
jovedelem 1.378.000 Ft/év, a falvakban 1.609.000 Ft/év, mig a févarosban az ap-
rofalvak dupldja, 2.628.000 Ft/év volt 2013-ban. Osszehasonlitva Enyedi (1980)
kutatasi eredményeivel jol érzékelhetd, hogy a masodik vilaghaboru utan is nagy
volt a jovedelmi kiilonbség a falusi és a varosi népesség életszinvonala kozott,
mely csak a 1960-as évek masodik felétdl kezdddGen csokkent, a falusi jovedel-
mek gyorsan kozeledtek a varosi jovedelmekhez. ,,A mezdgazdasagi nagylizem
atszervezésével lényegében a kisgazdak megsziintek... A nagylizemek altal biz-
tositott haztaji (szovetkezetek), illetve illetmény (allami gazdasagok)-f6ld azon-
ban lehet6séget nytjtott a kislizemi termelésre. Ennek hivatalosan deklaralt célja
arossz vidéki élelmiszerellatas miatt a csaladi sziikségletek biztositasa, és emellett
a kezdeti alacsony szovetkezeti jovedelmek miatt a kiegészité jovedelemszerzés
feltételeinek megtermelése volt (Buday-Santha, 2001:91). Az 1960-as évek elején
az allam, bar nem tamogatta, de nem is korlatozta a kisgazdasagban foly6 terme-
lést, melyet mar az 1960-as évek masodik felében felvaltott a kisiizemi termelés
tamogatasa. Ebbdl alakult ki az igynevezett haztaji integracios rendszer (Buday-
Santha, 2001). Az 1970-es években a kemizalas és a gépesitett nGvénytermesztés
altalanossa valasaval a munkaerd egy részének folyamatos foglalkoztatasara mar
nem volt lehetdség.

Ezért inkabb a termelés kihelyezésével, a haztajiban végzett munkaval oldottak
meg a foglalkoztatast. Az 1980-as évtizedben a kodzponti elvonasok, bérkorlato-
zasok eldl a kistermelés bovitésével tértek ki. ,,Csaladi kisegité gazdalkodassal a
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falun €16 csaladok 80%-a foglalkozik, tehat a nem mezdgazdasagi foglalkozasuak
is” (Enyedi, 1980:52).

Kettds jovedelemszerzés volt a jellemz6 a magyar vidékre, mely napjainkban
alig van jelen, melynek 1ényege, hogy szabadidejében a vidéki lakossag kiegészitd
agrartevékenységgel foglalkozott. Statisztikai adatok alapjan napjainkban 1,1mil-
1i6 haztartds® végez mezOdgazdasagi termelést a csalddja szamdra. Ez a haztaji, ma-
sodikgazdasag tobbnyire generaciokrol generaciokra atadott tudas és dngondos-
kodas, mely napjainkban nagyban kiillonboznek az 1970-1980-as évek gazdalko-
dasatol. Tobbnyire gylimolcstermesztés, kertészeti novénytermesztés, esetleg al-
lattenyésztés formaban van jelen. Azokban a falvakban jelenik ez meg nagyobb
mértékben, ahol a haztaji gazdasag az 1970-es évektdl nagy szerepet toltott be a
csaladok jovedelemszerzésében és prosperaloan tudtak e munkat végezni napja-
inkkal ellentétbe. ,,Ezért a falvakban talalhato a tarsadalmunk legmagasabb jove-
delmi rétege is, nemcsak a legalacsonyabb jovedelm(” (Enyedi, 1980:53).

A novénytermesztéshez hasonloan az allattenyésztést is bérbe adtak, és val-
lalkozokkal miikodtették az 1970-es évek masodik felétdl. Ez a megoldas a rész-
id6s foglalkoztatasbol a féallasu vallalkozasi konstrukcioba vezetett at (Buday-
Santha, 2001).

A mezdgazdasagi termeldszdvetkezetek anyagi-pénziigyi helyzetének megerd-
so0dése a vidéki lakossag szamara lehetové tette a jelentds ,,civilizatorikus” fejlédést.
Az 1980-as évtizedben megjelentek a nagyobb teriiletii és magasabb komfortfoko-
zatl lakasok. A vidéki lakossag korében is érezhetové valt az életszinvonal ndveke-
dése, amit a vizsgalt falvak ingatlanallomanya kelléképpen tiikroz. A falvak lakas-
allomanya (KSH 2015) 22%-a, az aprofalvak allomanya 11%-a a magyarorszagi
¢pitett lakasoknak, mikdzben a falvakban a lakossag 27%-a és aprofalvakban 3%-a
¢l. Az aprofalvaink esetében a szazalékos aranyszam -kiilonbségek jol érzékeltetik
a kiiiresedett lakasingatlanok nagy szamat. A tdbbi telepiiléstipus adataival Gssze-
hasonlitva megallapithat6 az is, hogy a legnagyobb eltérés a lakossag és a lakasal-
lomany szazalékos értéke kozott az aprofalvaknal figyelheté meg.

Ha tovabb vizsgaljuk az elmult évtizedeket, akkor ismét ok-okozati kapcsola-
tot véliink felfedezni a mult és a jelen kozott, az 1980-as évek végén jabb fordulat
kovetkezett, mely kihat a vidék mai életére. A keleti agrarexport visszaesése €s az
ehhez kapcsolodo tamogatasok csokkenése a mezdgazdasagban hatalmas bevétel-
kiesést okozott, aminek kovetkeztében a mezdgazdasagi szektorban dolgozok jo-
vedelme is nagyot zuhant. 1989 utan radikalisan megvaltozott Magyarorszag gaz-
dasagi helyzete. Az altalanos és nemzetgazdasagi valsag fo terheit a falusi-vidéki
térségeknek kellett elviselniiik. Az ipari, épitéipari munkahelyek megsziinésének
donté hanyada is a falusi lakossagot érintette. Egyrészt elGszor a ,,tobb pénzbe

SAz adat soknak tiinik akkor, ha falvainkat jarjuk és a tapasztalatainkat vizsgaljuk. Jelen-
tek meg olyan adatok is, hogy a magyar lakossag 46%-a azaz 3,6 milli6 termel valamit.
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keriil6” ingazokat bocsatottak el, igy megszabadultak az utazasi koltségtéritéstol.
Masodrészt a nagyvarosi vallalatok megrendelésének csokkenése kovetkeztében
eloszor a vidéki, falusi telephelyeiket zartak be, szamoltak fel. Harmadrészt
ugyancsak a megrendelések csokkenése, a mezdgazdasagi nagyiizemek ipari, épi-
toipari és egyéb kiegészitd tevékenységeit is érintette (Illés, 1995). Valamint az a
tény is megfigyelhetd volt, hogy a ,,kétlaki” (ingazo6) vidéki munkavallalok kép-
zettsége, iskolazottsaga sok esetben alacsonyabb volt, mint a varosiaké.

Az 1980-1982-ben 0jbdl piaci reformokkal kisérletezett a magyar gazdasag és
a politikai vezetés. 1982-ben megjelentek a gazdasagi munkakozosségek (GMK),
valamint a kisszovetkezetek. ,,Az ujabb reform fontos mellékszala volt a félmagan
¢s maganvallalkozasok hatranyos megkiilonbdztetésének megsziintetése, uj for-
mainak, a kidolgozasa is.... A magan kisiparban is lazult a szabalyozas™ (Laki,
1998:11). Az 6sszes kisiparos szama 1975-ben 84.000, 1985-ben mar 145.000 6
volt (Statisztikai Evkényv, 1985). ,,A novekedés az évtized masodik felében is
folytatodott, 1989-ben mar 174.000 kisiparos tevékenykedett az orszagban (Ma-
gyar Statisztikai Zsebkonyv, 1990:192). A vallalkozasalapitasok altalaban 1989
utan kezddédtek tobbnyire a masodik gazdasagbol kiindulva, agrar-, illetve kiske-
reskedelmi, kisipari teriileteken. Tovabba a korabbi ,,fusizok”, valamint a vallal-
kozasra nyitott, er0s szakmai képességekkel rendelkezd egyének elhagytak a
munkahelyliket, annak reményében, hogy jobb kereseti lehetoséget, valamint na-
gyobb filiggetlenséget élvezhessenek tervezett vallalkozasukban. Vallalkozasuk ti-
pusa igazodott a végzettségiikhdz, illetve az addigi tevékenységiikhoz, tapaszta-
latukhoz. Azon vallalkozok, akik ez idében ,,céget” alapitottak, kis kockazatot
vallaltak, kis pénzbeli befektetéssel (Ludescher, 2010).

,»A munkahely elvesztésének novekvo esélyeivel nétt a vallalkozas kockazata
is, hiszen a korabbinal nagyobb eréfeszitést igényelt az allami allasok egyidejii
megtartasa, illetve az allami munkahelyekre visszalépés.... Els6sorban ez a telje-
sitmény ¢és 1égkor befolyasolhatta ebben az idében a vallalkozni szandékozok va-
rakozasait. Sokan gondolhattak azt, hogy mikdzben a kisvallalkozas politikai koc-
kazatai csokkentek, az arupiaci, munkaerd-piaci kockazatok vallalhatok” (Laki,
1998:47-48). Az 1990-es évek kozepe felé kényszer hatasara megjelent egy Uj
vallalkozotipus. Ezek a vallalkozok elveszitették munkajukat, illetve a munkahe-
lyiikre valo ingazas feltételei ellehetetlenitették a munkavallalasukat. A 1étfenn-
tartas érdekében e tarsadalmi csoport onfoglalkoztatova valik. A vallalkozasbeli
befektetés esetiikben minimalis, a cég mitkodtetését a legtdbben atmenetinek gon-
doltak. De arra is van példa, hogy késébb e vallalkozasok miikodésiikben talndvik
a kezdetben vele szemben tdmasztott igényeket (Laki, 1998; Ludescher, 2010).

Emellett megjelentek az 1990-es évek masodik felében az dnmegvalosito val-
lalkozok, akiket a kiilfoldi szakirodalom ,,self made man”-nek nevez. E csoportot
olyan egyének alkotjak, akiknek erds a belsé motivaltsaguk, és vallalkozasukat a
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tarsadalmi lehetdségeket kiaknazva hoztak 1étre. El6zetes (Ludescher, 2010) vizs-
galatok azt mutatjak, hogy az dnmegvalositoé vallalkozok kis szamban jelentek
meg a vidéki térségekben, ezen beliil is a hatranyos térségekben. Ha a miik6do
vallalkozok szazalékos aranyat tekintjiik, akkor a vidéki térségekben kimagasldan
nagyobb szamba miikddtek vallalkozasok. Magyarorszagon a KSH (2015) adatok
alapjan a miikddo vallalkozasok 27%-a a fovarosban, 14%-a a fels6foku és 15%-
a a kozépfoka kozpontokban mitkddnek, mig 44%-a a vidéki térségekben (25%-
ban alsofoku, 17%-ban falvakban és 2%-ban aprofalvas telepiiléseken). Sok eset-
ben a vallalkozas 1étrehozasaban az jatszik szerepet, hogy egyes térségekben az
onfoglalkoztatas az egyetlen kiut (Kovacs, Varadi, 2013). Tovabbi kérdést vet fel
a vallalkozasok mérete, hogy koztiik mennyi pl. a mikro- vallalkozasok aranya.

Lathattuk az eddigiekben, hogy a vidéki életmdd, a munkalehetoségek, ezzel
egyiitt a jovedelem hogyan valtozott, de még nem szoltunk arrdl, hogy az életkoriil-
mények milyen valtozasokon mentek keresztiil. A KSH (2015) adatok alapjan az
aprofalvak lakasallomanya 82,9%-a 1980 el6tt épiilt és csupan 33,1%-a 6sszkom-
fortos, 19,3%-a komfort nélkiili. A falvakban az aprofalvakhoz hasonld a helyzet,
annyiban tér el, hogy joval kevesebb haz van hasznalatban az 1945 elétti évekbdl (a
lakéasok 38,4%-a 1945 el6tt épiilt az aprofalvakban, a falvakban pedig 21,2%-a).

Az alsofoku telepiiléseken a lakasok felét 1946-1980 kozott épitették, 56,8%-
uk 6sszkomfortos, mig a falvak lakasallomanyanak csak 45,9%-a felel meg az
osszkomfort fokozatnak 2013-ban (KSH, 2015). Osszegzésként a vidék a lakha-
tasi kortilményeit tekintve tovabbra is elmarad a fovarosi, felséfoku és kozépfoka
kdzpontokétdl, az elmult harom és fél évtized nem csdkkentette a lemaradast, ha-
nem még nagyobb kihivassal allitotta szembe a vidéki lakossagot. Az 1946-1980
kozott épiilt lakasallomanyt korszeriisiteni sziikséges, hogy megfeleljen a mai
hétechnoldgiai eljarasoknak. Emlitést érdemel az is, hogy a masodik gazdasagbol
vald pénzkimentés céljabol olyan nagy kétszintes hazak épiiltek, hogy sok esetben
a mai napig nem ¢épitették és laktak be a felsd/tetétéri szintet, nem hogy feltjitasra
képesek lettek volna a tulajdonosaik.

A vidéki életkoriilmények vizsgalatanal nagyon fontos bemutatni azt, hogy a
vidéki lakossag hogyan jut egészségiigyi alapellatashoz, ezen beliil is haziorvosi
és fogorvosi ellatashoz. Az Allami Egészségiigyi Kozpont (www/1.) adatbazisat
vizsgalva egyes vidéki térségekben 2004. oktober 1-je dta nincs betdltve hazior-
vosi vegyes vagy felnott praxis. A listabol szemezgetve kiemelhetok azok a tele-
piilések, melyekben tobb mint 13 éve nincs alapellatas. Ilyen telepiilés: Ibafa, Ne-
meske (Baranya); Izsak, Imrehegy (Bacs-Kiskun); Kérosnagyharsany, Magyar-
dombegyhaza (Békés); Aroktd, Csobaj, Felsdgagy, Hernadvécse, Putnok (Bor-
sod-Abatj-Zemplén), Nagylak (Csongrad); Mezdsas, Ujiraz (Hajdu-Bihar);
Atany (Heves); Tiszabd, Mezéhék (Jasz-Nagykun-Szolnok); Lenti (Zala). 2017,
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november 1-ei adatok alapjan 352 haziorvosi (gyerek, felnétt, vegyes) és 284 fog-
orvosi kérzet nincs betdltve Magyarorszagon®. A betdltetlen korzetek tobbnyire
hatranyos, nehezen megkdzelithetd telepiiléseken vannak. Ha megyék szintjén
vizsgaljuk, akkor kimagaslé a betdltetlen kdrzetek’ szdma: Borsod-Abauj-Zemp-
1énben 44, Békésben 27, Bacs-Kiskunban és Jasz-Nagykun-Szolnokban 23, Sza-
bolcs-Szatmar-Beregben 16 stb. A szamok mdgétt sok tényezo bujik meg, a fiatal
orvosok nem akarnak olyan korzetben dolgozni, ahol sok a halmozottan hatranyos
beteg, nem latnak szakmailag fejlodési lehetdséget, nem vonzé szamukra, hogy
helyben kevés az értelmiségi, szellemi tars. Harom-négy évtizeddel ezel6tt min-
den korzet rendelkezett orvossal, mivel az orvosokat kdzpontilag helyezték ki, de
ennek ellenére ,,...a falusi térségen beliil még az alapellatasban is igen nagy kii-
lonbségeket talalunk” (Enyedi, 1980:61). A kiilonbségek tovabbra is fennmarad-
tak, a kisebb falvainkban €16k jelentés hatranyokat szenvednek el, tobbek kozott
a sok kozlekedésre forditott idé miatt. A vidéki varosaink szakellatasai, korhazai
is kiiszkddnek helyi szakorvos hiannyal és emellett kdzpontilag integralni probal-
jak a jarasi jaro beteg ellatast egy-egy megyei vagy kiemelt szakellato kdzponthoz
a gazdasagossag nevében.

A hatranyos helyzetii telepiilések tovabbi problémaja, hogy a cigany kisebbség
aranya a lakossagon beliil novekszik. ,,A megbillent demografiai és tarsadalmi
szerkezet nem csak a helyi eréforrasok elvesztésével (pl. oktatasi intézmények
bezarasa) jarhat. A szelektiv elvandorlas a gettosodas kiteljesedéséhez, mélysze-
génységben €16 roma népesség telepiilésen beliili aranyanak novekedéséhez vezet,
de ott is a szegénység mélyiilését eredményezi, ahol nem vagy minimalis szamban
¢lnek romak™ (Varadi, 2015:75). Ha a romak és a nem romak kozott nyilt konf-
liktusok nem is tapasztalhatok, a szerzo elézetes kutatasai soran azzal talalkozott
(Ludescher, 2010), hogy a nem cigany lakossag viszonyulasa valtozik meg a tele-
piiléssel kapcsolatban. Igy példaul a sziilsk nem kivanjék olyan évodéba, iskolédba
jaratni gyermekeiket, melyben leendé osztalytarsaik cigany szarmazasuak. A
szolgaltatasok mindségi kiilonbségei (példaul az oktatasban) egyértelmiien a tér-
beli egyenl6tlenségek ujratermel6dését, sok esetben a szegregaciot erdsitették a
vidéki terekben is” (Nagy, Timar és munkatarsai, 2015). Kialakulnak szegregalt
iskolak olyan telepiiléseken is, ahol a roma etnikai lakossag kisebbségben él. A
nem cigany gyerekeket elviszik tavolabbi iskolakba, a fiatalok elvandorolnak, és
ez a nem roma lakossag fokozatos eloregedéséhez vezet. E folyamat mellett meg-

® A magyar kormany anyagi tdmogatésa (hat milli6 vissza nem téritendd timogatas) mel-
lett a 2016-0s évben 23 haziorvosi korzet lett betoltve, még tovabbra is maradt 352 be-
toltetlen korzet.

" Egy korzetnek altalaban egy telepiilésnek fel meg ez aldl jelen esetiinkben csak egy par
eset kivétel amelyek kisvarosok.
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jelenik szocialis migracio jelensége is. ,,A szocialis migracié nemcsak a helyi el-
latorendszert allitja kihivasok elé, de igen erds fesziiltségeket, konfliktusokat ger-
jeszt a nem romak és a romak, illetve a tdsgyokeresnek tekintett és az jjonnan
érkezett romak kozott” (Varadi, 2015:75). Kihivas az is, hogy ha a tésgydkeres
lakossag nem vandorol el, csak egy masik faluban, varosban talal a gyermekének
iskolat. Igy az uj generaci6 nehezebben szerez a telepiilésen baratokat, idegen ma-
rad szamara a helyi lakossag és kornyezet. Az érzelmi eltavolodas a késébbiek
folyaman tovabb fokozodik, a falujat csupan lakhelynek és nem otthonanak te-
kinti. A lokalitason alapulo identitastudat a fiatal szamara megsziinik.

Videki habitus és gondolkodas

Hogy a vidéki gondolkodasmod alatt mi érthetd, nehéz meghatarozni, de érezziik,
hogy a vidék és a varosi lakossag ebben is kiillonbozik egymastol, valamint azt is
megfigyelhetd, hogy egy komoly atalakulas megy végbe ezen a teriileten is. A
KSH (2015) adatok elemzése Enyedi (1980) kutatasaval 6sszevetve a vidék mér-
heté adataiban (pl. lakossag, foglalkoztatottak, ingadzok, lakas allomany szdma-
ban, stb.) allando valtozas és fennmaradas figyelhetd meg. A vidék belsé tartalmi
valtozasanak kimutatasa, - mint példaul a vidéki habitus, gondolkodasmoéd - sok-
kal nehezebb. Enyedi (1980) se részletezi, hogy ez alatt pontosan mit ért, hivatko-
zik arra, hogy néprajzkutatok, antropologusok, filozofusok és szociologusok szak-
értelme alkalmas erre a feladatra. A rendelkezésre allo szakirodalom (Szilagyi,
2008; Kovach, 2007) a vidékkel kapcsolatos gondolkodasmodot kutatjak ugyan,
de mas-mas szemszogbol. A néprajzkutatok vizsgalatai tobbnyire egy falura, vagy
tajegység lakossagara sziikiil le vagy esetleg a hagyomanyok megdrzésére. A gon-
dolkodas leirasara alkalmazzak az egyiittmiikodés, a habitus, a munkamoral, mo-
tivacid, valamint a helyi tarsadalom értékrendje és szolidaritas fogalmat. E ténye-
z0knek nagy szerepiik van egy falu, kozdsség €letében, esetleges sikerességében.
E tényezodk segitenek abban, hogy olyan kdzosségek jojjenek 1étre, amelyek ké-
pesek arra, hogy egyes vidéki térségekbol példaul csokkentsék az elvandorlast.
A falusi gondolkodason a torténelem szamos nyomot hagyott és allandé valto-
zasnak volt kitéve. A vidéki életében a mindennapok soran jol megragadhato volt
az Istenbe vetett hit, az dngondoskodas, a kozosségi szolidaritas és az egyiittmiiko-
dés. A valtozas eredménye napjainkban abban megmutatkozik, hogy a vidéki temp-
lomaink kitiriiltek, a harangszok mar nem hordoznak tartalmakat. Sok telepiilés ese-
tében elhagyott kerteket, sz0l0 teriileteket, allat istallokat talalunk a falvak bejarasa
soran. Az dngondoskodas igénye eltlinében van, mert nincs igény ra és talan nem is
gazdasagos. A Szilagyi Miklos (2008) altal vezetett falukutatas eredményei feltar-
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tak, hogy a vizsgalt telepiiléseken mar nem a szegény csaladok tartanak sertést, nyu-
lat, baromfit vagy termesztenek zoldséget és gylimolesot, hanem a helyi viszonyo-
kat tekintve kdzepes vagy jobb anyagi helyzetben 1évé csaladok.

Mig falvainkban az 1980-as évekig kalakaban épiiltek a hazak, addig a 21. sza-
zadban azt se tudjak a lakosok, hogy ki a szomszédjuk és az mivel foglalkozik. A
kozosséget csaladi, rokoni viszonyok fontdk Gssze, mara ez a kapcsolat kisebb
értéket képvisel, a gyerekek tanulmanyuk befejeztével nem latnak perspektivat
egy hatranyos vagy csak a megyekozponttdl tavoli telepiilésen valo letelepiilésre
(Kovacs, 2010).

Osszegzes

Osszehasonlitva Enyedi Gyorgy (1980) elemzését a KHS (2015) adataival és elem-
zéseivel megallapithato, hogy a vidéki lakossag aranya csokkent, a vidéki varosok
szama pedig nétt. Tovabbra is fennmaradt a szakadék a vidék és varos (felséfoku és
kozépfoku kdzpont) kozott. A vidéki térségeink kozott is nagy kiilonbségek mutat-
hatdak ki. Az apréfalvas térségeink hanyatlo falusi térségé valtoznak.

Az életmodban és gondolkodasban nagy valtozas ment végbe, sok esetben ha-
sonlo a vidéki életmdd a varosiéhoz, de az életkoriilményekben tovabbra is lema-
radas figyelhetd meg. Alacsonyabb a tovabbtanulasi arany, az alapellatasi és a
szakellatasi szolgaltatasokhoz valo hozzaférést akadalyozza a telepiilés nagysaga
¢s a fels6foku kozponttol valo tavolsag.

A masodelemzések megerésitik, hogy a vidéki térségeink funkcidvesztésen
mennek keresztiil, mely nem azonos mértékii, fiigg a telepiilés nagysagatol, térbeli
elhelyezkedésétol és tarsadalmi osszetételétdl. Egyes térségeink kisebb valtoza-
son mentek keresztiil az elmult évtizedekben, mig masok olyan tarsadalmi, gaz-
dasagi atalakulason, mely a leszakadasukat eredményezi. Jollehet, hogy ez sok
esetben eldre prognosztizalhato volt. A megujulas még mindig lehetséges a ko-
70sségi erd és a belso er6forrasok kiaknazasaval.

Osszességében megéllapithatd, hogy az adatok, helyzetképek elemzésével a
tanulmany alatamasztja, hogy Enyedi (1980) a falvak jovdjével kapcsolatos leg-
valoszintibb elképzelése, miszerint a falvak és a varosok hossza tavon fennmarad-
nak, mikozben bels6 tartalmuk, kapcsolatuk valtozik, tobb évtized elteltével is a
legelképzelhetdbb szcenario.
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